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Abstrakt

Diplomova prace je zaméfena na porovnani produkce vybranych druht
brojlerovych kurat, tj. hybridi ROSS 308 a COBB 500, v souvislosti s
mikroklimatickymi podminkami v obdobi od roku 2011 do roku 2014. Vyzkumné
Setfeni poskytne vypoéty o pramérné délce vykrmu, zivé hmotnosti, spotieby
kompletni krmné smési na 1 kg piiristku zivé hmotnosti, indexy efektivnosti
vykrmu, thynu v zavislosti vlivu na stafi rozmnozovaciho chovu. Vzijemné
srovnavani téchto zootechnickych ukazatelt budou ziskany od podniku Tagrea s.r.o.

s provozovnou v Cekanicich u Tébora.

Klicova slova: hybrid, ROSS 308, COBB 500, konverze, brojler, drubez.



Abstract

This thesis is focused on the assessment of production of broiler chickens te.
hybrids ROSS and COBB 308 500, in connection with the microclimate conditions
in the period from 2011 to 2014. The survey provides calculation of average lengths
of broiler fattening, live weight of broiler chickens at the end of the batch,
consumption of complete feed mixture for 1 kg of live weight gain, the effectiveness
index of fattening, mortality to reproductive breeding age on. The juxtaposition of
these zootechnical parameters will be obtained from the company Tagrea s.r.o. with

operations in Cekanice near Tabor.

Keywords: Hybrid, ROSS 308, COBB 500, conversion, broiler, poultry.



Obsah

Lo UVOD: ettt 10
2. LITERARNI PREHLED..........cooiiiteueieteeecieieseeee et eeeie e e eneeie s 11
2.1. Vyznam produkce dribeZiNo Masa........ccccecvceerecireerecnsneerecssneescssaneeecssneesecssneessesssesssssssssssssnses 11
2.2. Vyroba a spotieba masa v Ceské republice........cccccovvmeiiiiiiiiiiicneeeiienicccenneeeeesscccsnenneeeseesesnnns 12
2.2.1. Spotifeba Masa Na ObYVALEIE: ........iiiiiiii e 12
2.2.2.Vyvoj ukazatele bilanéni vyroby a spotreby drlibeziho masa. .......ccccccevecviveeeeeei i, 13
2.2.3. Vyvoj stavl dribezZe v Ceské republiCe.........uuuiiiiiiiiiiiieee e 14
2.2.4 Vyznam a ChoVv drlibezZe Ve SVBLE .........ccoiiuiiiieii ettt e e arraree e e 15
2.3 SloZeni driibeZiho masa a jatena VYtEZNOST.......cccceeeeeirrerecrreeerecsseeeecssneeecsssneeecssssesesssssesssssnens 17
2.3.1 S10Zeni drlDEZIN0 MASA....ecieiiiiciiiiee e et e e e et e e e e e e et bre e e e e e e s santraaeeaaeeas 17
2.3.2 Jatelnad VYTEZNOSt ArlDEZE ........euviieeeee et e e e e e e e e e e 18
2.4 Vykrm kurat v mikroklimatickych podminkach............cccccceeemennnennennenenennnennnnnnnnnneeeeenessnssssnnnes 19
2.5 Faktory ovliviiujici uZitkovost drlbezZe ...........cceieeeiiirreeeiiiieicicrnneeeereeeeccsenneeeeeessssssnneeesassssnnns 23
2.5.1 FAKEOry VNItENi POVANY ....eeeeiiei s 23
2.5.2 FAKEOrY VN Si POVANY....uuueiiiiii s 26
2.5, 2. 1 TEPIOta oo, 26
2.5.2.2 VIRKOSt VZAUCKhU.....ccooii 31
2.5.2.3 Proud@ni vZAUChU .......cooiiii 33
2.5.24Vetrdnihal ... 34
2.5.2.5Sl0Zeni vzduchU ..., 35
2.5.2.6 OSVELIENT coceeeeeeeeeee 37
2.6 Technologie chovu brojlerovych Kufat............cceeeeeeeeeeemeneneneeeenenennenneneemnemsesnmmssssssssssssssssssssssnnes
2.6.1 Vykrm kurat na podestylkové technologii
2.6.2 KIMENT @ NAP@JENI ..ttt s
3. CIL PRACE ..ottt 43
4. MATERIAL A METODY ....cooooitiiiiceeieiiecieteseeee et 44
4.1 Charakteristika POANIKU ......ccciiiiiiiiiiirirrrcrrrrrrrrr s cs s ss s sss s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s ssssssssssssnans 44
4.2 Sledované UKAzatele........ccccciiiiiiiiicicircccrccccc s snsssss s ssssss s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s 52
4.3 Statistické VYhOOANOCENI. ... s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s e s s s s s e e ens 53
5. VYSLEDKY ...cooooiuiieieeieieeeietee ettt sae et s st s s 54
5.1. DElka VYKImMU Brojlerii.......cccccccceeeeiiieicicieeeetttiecccsrnnneeeeeeeessssnneeeeeeeesssssssnseesessssssssnnnsessssssns 54

5.2 Zivd hmotnost brojlerti Na KONCi VYKIMU ......coceeceviiiieceecreeeiseesesesessesseesessesssssssessessessssesseas 56



5.3 Spotieba KKS Na 1 kg PFrTStKU......ccceevrriieiiiiniirriistisstsseeesesansesassssnssesassesasssssnasssnesessssasassas 58
5.8, URYN (%)enrvirenineiineiencssesisesisesssessesessssssessssessesessasssssssssssesesssssssssssessssessesesssessasesssssssssesensanes 60
5.5 Index efektivnosti VYKIMU .......cciiiiiiiiiiiiniiinnnrnen s ssas s ssane s ssnees 62

5.6 Vztah mezi spotiebou kompletnich krmnych smési na 1 kg pFirastku Zivé hmotnosti na konci
1AL 4TV IRV (G (o T 4 T=Y o] 64

5.7 Vztah mezi stafim rozmnoZovaciho chovu a spotfebé kompletni krmné smési na 1 kg pfirtistku

ZIVE NIMOTNOST cceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeneeeessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnns 65
5.8 Vztah mezi stafim rozmnoZovaciho chovu a indexu efektivnosti vykrmu ...........cccccueeeereennnee. 66
5.9 Vztah mezi stafim rozmnoZovaciho chovu a Uhynu .........cceeecccieeeiiiicccccceeeeenecccccenneeeeeeeeeens 67
5.10 Vztah mezi spotiebou KKS/1 kg pFirGstku a délky vykrmu (dny)......ccccceeeeereeeecrseeeecsseencecnens 68
B. DISKUZE .. .ot ettt e et et e e ettt e et et e et reereeraenenns 69
T SOUHRIN . L.ttt et et e et et e ettt et e et e r e e et e e reenaerenns 71
8. ZAVER A DOPORUCENI PRO PODNIK .....cooueueeeeeeeeeeeeee oo 74
9. POUZITA LITERATURA ........coovititieeeeeeee ettt en s 76
00 221 5(0) 5 TP 86
11. SEZNAM TABULEK ... .ottt ettt e ettt r e e er s 89
12. SEZNAM GRAFU ..ottt ettt ettt 91
13. SEZNAM OBRAZKU .....ooviiieeeeeeeeeteee ettt 92

14 SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK ..o eoeee oo eeeeeee e oo eee e, 93



1. Uvod:

V posledni letech doslo k obméné v chovu driibeze. Dribeznictvi, jako diive
opomijené odvétvi, se zménilo v moderni, priimysloveé organizovanou vyrobu, jejimz
ukolem je zajistit obyvatelstvu dostatek kvalitniho dribeziho masa, vajec a dritbezich
vyrobki. Dribeznicka vyroba se rozsitila nejen v po¢tu mnozstvi jednotlivych kust,
ale i v rznych druzich plemen.

Vyznam chovu driibeze byl popsan jiz mnohokrat, véetné vycisleni spotieby
jednotlivych druhti dribeziho masa i narGst stavi. Produkce driibeziho masa

vvvvv

pohybovala v roce 2013 na 25,1 kg, coz odpovidd 1/3 celkové spotfebé masa.
Driibezi maso je na druhé pficce v konzumaci celkového mnozstvi masa. Mezi
konzumenty je driitbezi maso velice oblibené diky jeho nizké energetické hodnoté,
niz§imu zastoupeni obsahu tuku, velice nizké cen¢, a také pro jeho nenaro¢nou
piipravu. Zejména mladé driibezi maso, které je intenzivné vykrmované, je zdrojem
lehce stravitelnych bilkovin, mineralnich latek, lipida a v neposledni fad¢€ 1 vitamind.
Tuk u driibeze, v porovnanim s tukem jinych hospodarskych zvirat, ma vyssi podil
nenasycenych masnych kyselin a udrzuje si nizkou hladinu cholesterolu. Prednosti
dritbeziho masa byvaji udavany pfedevsim v jeho libovosti, dietetické vhodnosti a v
navaznosti na pozadavek zdravé vyzivy. Proto maso je jednou ze zakladnich slozek
potravy cClovéka. Dodava organismu potiebnou energii, bilkoviny, vitaminy a
mineralni latky.

Chovatelé Cistokrevné dribeze maji za kol ty plemena driibeze, jimz bez
koordinované ¢innosti organizovanych chovatelti hrozi zanik, aby se zachovaly napf.

Zemédglské odvétvi v Ceské republice ukazuje velky vyznam vykrmu brojlerovych

kufrat.

10



2. Literarni prehled

2.1. Vyznam produkce dribeZiho masa

Z dribeze oznacujeme vSechny druhy hospodatskych domacich ptakt, které
vyuzivame pro produkci zakladnich potravinovych ¢lankid. Vyznacuje se intenzivnim
metabolismem, jemuz odpovida vysoka intenzita riistu, raného pohlavniho dospivani,
vysoka reproduk¢ni schopnost a vysoké adaptabilita ( Vaclavovsky, 2000).

Dribez se vyznacuje intenzivnim metabolismem, kterému odpovida vysoka
intenzita rstu, rané pohlavni dospivani, vysokd reprodukéni schopnost a vysoka
adaptabilita. (Vaclavovsky, 2000)

Chov driibeze patii mezi zédkladni chovy hospodaiskych zvitat, jehoz ikolem
je vyroba kvalitnich bilkovinnych produktd, které jsou dilezitou slozkou zdravé
vyzivy (Ledvinka, 2011).

Charakteristickym prvkem chovu je relativné vysoce efektivni a rychla
pieména rostlinné hmoty na biologicky plnohodnotnou Zivo¢isnou hmotu s vysokym
obsahem lehce stravitelnych bilkovin, vitamind, minerdlnich latek a s nizkou
energetickou hodnotou (Matousek, 1993).

Piednosti dribeziho masa je v jeho libovosti, velmi dobra dieteticka
vhodnosti navaznosti na pozadavek zdravé vyzivy (Kerry, 2009).

Z hlediska nutri¢niho slozeni je toto maso velice cennd surovina. Stava se
zdrojem plnohodnotnych bilkovin, vitamind nenasycenych kyselin, mineralnich latek
a hlavnimi stavebnimi slozkami ve vyzivé ¢loveéka (Pipek, 1998).

Predevsim kvili velmi nizkému podilu tukii, se da fadit mezi masa rybi s
lehce stravitelna a dietni (Sonka, 1997).

Obsah tuku kolisa od 5 - 7 % u kufat podle véku, pohlavi, typu drubeze,
pouzitych krmiv. Dribezi tuk obsahuje vyssi podil nenasycenych mastnych kyselin
(linolova), které jsou lehce stravitelné. Obsah mineralnich latek (K, P, Na) tvofi
okolo 1 - 1,2 % (Vaclavovsky, 2000).

Z pohledu tuku, je driibezi maso s porovnanim s ostatnimi zvifaty ukazuje
vy$§i podil nenasycenych mastnych kyselin a také obsahuje niz§i hladinu
cholesterolu (Babicka, 2006).

Dribezi maso, zejména u mladé vykrmené dribeZe, je cenné z hlediska jeho
lehké stravitelnosti, Stavnatosti, mirné¢ protucnélosti a charakteristické viné a

specifické chuti (Vaclavovsky, 2000).
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Maso obsahuje vSechny zékladni Ziviny a mineralni latky a dal$i slozky
dilezit¢ pro lidsky organismus. Z hlediska potieb lidské vyzivy jsou vsak
nejvhodnéjsi slozkou driibeziho masa bilkoviny (Satava, 1984).

Celkové dribezi maso obsahuje 17 - 25 % bilkovin s vysokym obsahem
esencialnich aminokyselin a bild svalovina obsahuje vy$si procento bilkovin nez
tmava (Vaclavovsky, 2000).

Konzument zejména preferuje dietni slozku dribeziho masa a jeho vyrazné
senzorické vlastnosti. Zasadné ho ovliviiuje obsah tuki, sodiku, nutri¢nich hodnot,
moznostech obsahu rezidui Skodlivych latek, kontaminanti a obsah aditiv

(Steinhauser, 1995).

2.2. Vyroba a spotieba masa v Ceské republice

2.2.1. Spotieba masa na obyvatele:

V roce 2005 doslo k rekordnimu zvyseni spotteby driibeZiho masa proti roku
2004 na 26,1 kg/obyv./rok a az do roku 2013 vSe nasvédCuje tomu, Ze je to pro
tuzemské spotiebitele v soucasné dobé horni hranice. Tato vySe spotieby byla o 3 kg
vysS§i, nez praumérna spotieba tohoto druhu masa v EU. V dalSich letech spotieba
mirn¢ klesala, i kdyZz z ¢asového horizontu né¢kolika let viceméné stagnuje. Vykyvy

prumérné ro¢ni spotfeby dribeziho masa se fadoveé pohybuji v deseti dkg.

vvvvvv

1975 1985 1995 2000 | 2004 | 2005 | 2006
Maso celkem 86,6 89,3 82,0 79,4 80,5 81,4 80,6
Z toho:
Hovézi 28,7 29,5 18,5 12,3 10,3 9,9 10,4
Teleci 1,3 0,8 0,3 0,2 0,1 0,1 0,1
Vepiové 42,3 43,9 46,2 40,9 41,1 41,5 40,7
Skopové, kozi, 0,3 0,2 0,4 0,4
konské
Driibez 9,6 10,6 13,0 22,3 25,3 26,1 25,9
Zvéfina 0,4 0,6 0,6 0,5
Kralici 3,0 2,9 2,8 2,6
Ryby 6,6 5,6 49 5,4 55 5,8 5,6
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2007 2008 2009 2010 2011 2012
Maso celkem 81,5 80,4 78,8 79,1 78,6 77,4
Z toho:
Hovézi 10,8 10,1 9,4 9,4 9,1 8,1
Teleci 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
Veptové 42,0 41,3 40,9 41,6 42,1 41,3
Skopové, kozi, 0,3 0,3 0,4 0,4 0,4 0,4
konské
Dribez 24,9 25,0 24,8 24,5 24,5 25,2
Zvéfina 0,8 1,1 0,9 0,9 0,7 0,9
Kralici 2,6 2,5 2,3 2,2 1,8 1,4
Ryby 5,8 59 6,2 5,6 54 57

(Zdroj: CSU)

Celkova spotieba masa v hodnoté na kosti dle CSU v roce 2012 ¢&inila 77,7 kg

na jednoho obyvatele za rok. V tomto roce se u nas nejvice spotiebovalo vepiového

masa o vaze 41,3 kg coz predstavuje 53,3 % z celkové spotieby. Na druhém misté se

umistilo dritbezi maso se spotiebou s 25,2 kg na obyvatele za rok, a to predstavuje

32,5 % z celkové spotieby. Spotiteba dribeziho masa se stale udrzuje n€kolik let na

stejné urovni (Roubalova, 2014).

2.2.2.Vyvoj ukazatele bilan¢ni vyroby a spotieby driibeziho masa.

Tabulka €. 2. Hlavni ukazatele bilance vyroby a spotieby dribeZiho

masa (tis.t Z. hm.)

Rok Pocate¢ | Domaci | Dovoz | Domaci | Vyvoz | Koneéna | Vyvoj spotieby
ni produkce spoti‘eba zasoba driabeziho masa
zasoba
(kg/obyv./rok)
2004 7,7 310,0 72,4 | 3495 329 |17 25,3
2005 7,7 321,7 74,5 |355,0 36,5 |[12,4 26,1
2006 12,4 305,5 80,1 |359,5 27,9 10,6 26,2
2007 10,6 289,6 70,8 | 3409 286 |74 24,9
2008 7,4 282,5 87,5 3391 304 |79 25,0
2009 7,9 270,5 103,2 |338,3 344 |89 24,8
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2010 8,9 263,0 103,9 [332,6 356 |8,6 24,5
2011 8,6 236,8 120,2 |323,3 339 |84 24,5
2012 8,4 2417 148,9 (3484 428 |78 25,2
2013 7,8 235,0 139,4 (3319 435 16,8 24,3
2014* 16,8 230,0 135,0 |318,8 47,0 16,0 23,6
2014** 16,8 218,4 145,6 |320,4 444 16,0 23,2

(Zdroj: Roubalova, 2014).

** Odhad na zakladé udaji znamych za leden - listopad roku 2014

Bilan¢ni ukazatel vyroby a spotieby dritbeziho masa od roku 2004, kdy byl
dovoz 72,4 tis.t Z. hm.,a domaci vyroba byla 310 tis.t zZ. hm. do roku 2014 vzrostl
dovoz cca dvojnasobné. D4 se tedy ocekavat, ze 1 nadale dovoz se bude zvySovat a
domaci produkce se bude snizovat (Roubalova, 2014).

Za poslednich né&kolik let se produkce dribeziho masa v Ceské republice
nadale snizuje. Nejvétsi podil ma hlavné dovoz levného driibeziho masa a velice
nizké vykupni ceny zemédé€lskych vyrobkl, coz je dano velkou konkurenci

dovazenych levnych zemédélskych komodit (Trefil, 2007).

2.2.3. Vyvaj stavii driubeze v ¢eské republice

Soupisy hospodaiskych zvitat k 1. 4. 2014 klesly vyraznéji, stavy dribeze
celkem o 7,7 % ve srovnani s rokem 2013 na 21,5 mil. ks. Stavy kufat na vykrm se
mezirocné snizily pouze o 1,6 %, tj. o 185,1 tis. ks. U ostatnich kategorii , S
vyjimkou kohoutii a kachen , jejichz stavy mezirocné vzrostly, zaznamenano
markantnéj$i sniZeni. Jednozna¢né k zasadnimu propadu doslo v kategorii kufat
urc¢enych na chov, kde pokles v porovnani s rokem 2013 dosahl hodnoty témét 36 %.
V porovnani s priimérem v ptedchoziho roku byly k 1. 4. 2014 pocetni stavy driibeze
celkem nizsi o 4,7 %. K poklesu doslo v kategorii kufat na vykrm 1 na chov, kde bylo
zaznamenano snizeni o 7,4, resp. 26,6 %. U ostatnich kategorii dribeze se narist
pocetnich stavii pohyboval v rozmezi od 5,8 do 29,6 %, stavy hus v tomto porovnani

stagnovaly (Roubalova, 2014).
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Tabulka ¢&. 3. Vyvoj stavii jednotlivych kategorii dritbeze v CR (v tis. ks)

Rok Kuiata | Kurata | Slepice | Kohouti Husy Kachny | Krity | Dribez
na chov na celkem
vykrm

2001* | 4993 | 15594 | 6999 | 160 29 289 799 28 865
2002* | 5194 | 16564 | 6838 | 158 28 279 887 29 947
2003 5964 | 12422 | 7044 | 187 34 532 670 26 873
2004 3663 | 14166 6394 | 142 32 258 837 25494
2005 3706 |14322 |5941 | 134 33 420 816 25372
2006 3608 |14670 6316 | 175 17 494 456 25736
2007 2813 | 14310 | 6288 | 188 16 410 566 24 592
2008 3465 |16183 | 6309 | 149 19 496 697 27 317
2009 3003 |15868 | 6464 | 153 21 504 478 26 491
2010 2755 |14884 | 6216 | 187 19 402 376 24 838
2011 2932 | 11320 | 6137 | 188 18 289 365 21 250
2012 2686 |11824 |5355 | 242 15 249 320 20 691
2013 3364 | 11693 | 7243 | 233 20 272 440 23 265
2014 2155 | 11508 | 6756 | 237 18 393 396 21 464

2.2.4 Vyznam a chov driibeZe ve svété

Svétova produkce jatecné driibeze se zvySuje

(Zdroj: CSU).

nejrychleji ze vSech druht

jatecnych zvitat. Od roku 1955 do roku 1998 doSlo k vice neZ dvanactindsobnému

nariistu, a to z 5 milionti tun na 61,1 milionu tun (Skiivan, 2000).

V roce 2009 byla dokonce spotieba 91,3 miliont tun dribeziho masa oproti

roku 1998. Dosud Zadny zemédé€lsky produkt nemél tak vyraznou dynamiku ristu v

poslednich letech. Tento vyvoj bohuZel neni na vSech kontinentech rovnomérny a

objevuji se znacné rozdily (Hvizdalova, 2011).

které zaujimd zhruba 39% vSech poraZzenych zvifat (Ttmova,
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Hvizdalova, 2011). USA a Brazilie zejména dominuji na celosvétovém trhu a
vyznamné ovliviuji jeho vyvoj (Teichmanové, 2012). Naopak nejmensi spotiebu
driibeziho masa se vyskytuje ve Skandinavskych zemich, kde se jejich spotieba
pohybuje jen mezi 5 az 7 kg. Nejvice zde dominuje vysokd spotfeba ryb
(Ttmova,2010).

Celkové produkce driibeziho masa se podili i Evropska unie, jen 16%, a to
nejvice ze zemi je Francie a Velka Britanie (Timova,2010), nasleduje Némecko a
Spanélsko. V poslednich letech v Polsku vyrazné stoupla produkce dribeziho masa,
zatimco klesla v Ceské republice, na Slovensku, mirn¢ i ve Francii a Velké Britanii

(Mates, 2011).

Tabulka ¢. 4: Vyroba druabeziho masa v nékterych ¢lenskych zemi EU ( v tis.

tun)
Staty EU Rok

2003 2004 2005 2006 2007
Némecko 1077 1166 1197 1185 1273
Francie 2015 1973 1918 1793 1862
Italie 1097 1128 1101 984 1056
Nizozemsko | 534 604 618 617 684
Velka 1574 1574 1581 1535 1460
Britanie
Spanélsko | 1336 1310 1302 1283 1283
Rakousko 112 114 114 109 119
Ceska 212 217 226 213 202
republika
Polsko 851 978 1091 1132 1204
Mad’arsko | 380 384 375 386 376
Slovensko | 98 99 99 95 83

(Zdroj: Mates, 2011)
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2.3 SloZeni driibeZiho masa a jate¢na vytéZnost

2.3.1 SloZeni driibeziho masa

Maso je kosterni svalstvo hospodaiskych zvifat. Nejde pouze o svalovou
tkan, ale i o tuk, tkan budovaci a soucasti obéhové a nervové soustavy. Chemické
slozeni masa je zavislé nejen na druhu zvifete, ale téz na mnoha vnittnich a vnéjSich
faktorech (Skiivan, 2000). Steinhauser, (2000) definuje maso jako vSechny casti tél
zivoCichil v Cerstvém nebo upraveném stavu, které se hodi k lidské vyzive.

Chemické slozeni dribeziho masa je ovlivnéno plemenem, pohlavim, vékem,
zpusobem krmeni nebo-li vyZivou jednotlivymi svaly daného zvifete (Bfezina,
2001).

Jeho sloZeni dritbeziho masa je tieba vazat na celé jateCné opracované télo, na
jeho jednotlivé ¢asti nebo na jednotlivé tkang (Ingr, 2003).

Nutricni hodnota masa dritbeZe a zastoupeni zakladnich Zivin je velmi
rozdilnd. Chemické sloZzeni masa ovliviiuje fada faktora - genetické, nutri¢ni, druh a
veék zvifete, ustajeni, bioklimatickd prostiedi, slozeni krmiva, zplisob oSetfovani.
Dalsi skupina faktori souvisi s manipulaci a uskladnénim driitbeze, se zpisobem
dopravy, zabijenim, délkou uskladnéni a riznou upravou masa. Chemické slozeni

masa popisuje tab. ¢. 5 (Vaclavovsky, 2000).

Tabulka €. 5. Chemické sloZeni masa ruznych druhi dribezZe.

Druh dribeze Voda | Bilkoviny | Tuky | Mineralni | Energeticky
latky obsah KJ

Kure Brojler 73,3 22,5 3,2 1,0 519
Tucné 67,5 19,8 11,5 1,2

Slepice Libova 70,9 21,4 6,8 0,9 1264
Protu¢néna 65,5 19,8 13,7 1,0

Kachna Brojler 66,8 24,0 8,0 1,2 1180
Protuénéna 494 13,0 37,0 0,6

Husa Brojler 59,4 16,9 22,8 0,9 1527

Tuéna 40,8 12,8 45,6 0,8 1946

Krita 13 tyden. 75,0 21,6 2,4 0,9 741
17 tyden. 73,3 23,3 2,8 11

(Vaclavovsky, 2000).
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Drtbezi maso nejvice obsahuje vodu, bilkoviny, tuk, v malém mnoZstvi se
objevuji mineralni latky, nebilkovinné dusikaté latky, nizkomolekularni peptidy,
volné aminokyseliny, vitaminy, enzymy, glykogen, cukry, organické kyseliny a

mnoho dal$ich (Hrab¢, 2006).

2.3.2 Jate¢na vytéznost drubeZe

JateCna uzitkovost driibeze je souhrnny pojem vyjadiujici kvantitativni i
kvalitativni hodnotu porazeného zvifete. Zahrnuje jate¢nou hodnotu, jate¢nou
vytéznost, podil cennych ¢asti a kvalit mas jednotlivych ¢asti téla. JateCnou
vytéznost dritbeze chapeme jako procenticky podil hmotnosti jate¢né opracované
dritbeze z Zivé hmotnosti pfed zabitim. Piesnéji vyjadieno, je to podil hmotnosti
vykuchané driibeze s vlozenymi droby z Zivé hmotnosti pfed zabitim vyjadieny v
procentech (Matousek, 1996, srov. Skiivan, 2000). JateCna vytéznost se zvysuje u
nékterych druhti driibeze vlivem Slechténi (Skiivan, 2000).

Drtibez musi mit v dobé ptfed porazkou jateCnou zralost, aby se ndsledné
mohla pouzit (Ledvinka, 2011). Kromé zralosti musi mit i odpovidajici v¢k,
hmotnost, zralost pefi a odpovidajici zmasilost, zdrovent musi byt zdrava a hlavné bez

télesnych defektt, viz tabulka ¢. 6 (Matousek, 2013).

Tabulka €. 6. Primérna jate¢na vytéznost u drubeZe

Druh dribeze Jate€na vytéznost (%)

Kurata 70-76
Slepice 70-71
Tézky jate€ny krocan 78 - 85
Kachny pekingské 70-75
Kacer kachny pizmové 76 - 84
Kachna kachny pizmové 72-77
Husy 65-71

(Matousek, 2013)
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Jate¢na vytéznost dritbeze se zvysuje s rostoucim veékem, avSak vyskytuji se
zna¢né zmeény v jednotlivych ¢asti tél ze zZivé hmotnosti (Simeonovova, 2003).

Samice maji vice svalstva na prsou nez samci, u kterych je prokazateln¢ vyssi
podil stehenni svaloviny. Obecné se da fici, ze nejvétsi podil ¢isté svaloviny, nebo-li
masa, obsahuji prsa a horni ¢asti stehen. Vyhradn¢ u hrabavé dribeze jsou velice
mohutnéji vyvinuté cenné Casti téla, zejména prsni a stehenni svaloviny (biz. tabulka

¢.7) (Matousek, 2013).

Tabulka €. 7. Podil cennych partii ze Zivé hmotnosti

Druh driibeze Podil cennych partii

ze zivé hmotnosti (%)
Kurata 32-38
Krity 35-45
Kachny 28 - 34
Husy 27 -30

(Matousek, 2013)

2.4 Vykrm kurat v mikroklimatickych podminkach

Za posledni desetileti doslo k rapidnimu mnoZzstvi zmén v chovu dribeze,
piedevs§im v technice a technologii chovu dribeze. V chovu drubeze se vyuzivaji
nejnovejsi vysoce ucinné techniky, které se snazi minimalizovat naklady ke svému
prospéchu a maximalizovat produkci ke snizovani potieby energetickych vklada do
vyroby ( Skiivan, 2000).

Vyziva brojlerti je zaméfena z nutricniho hlediska na bohatd obsahujici
velice bohaty ptisun energie (Velechovska, 2010).

Nejvétsi podil energie se ziskava hlavné z obilnin a z pSenice a jeCmene,
které maji velky podil obsahu tukii a proto se musi pfidavat do krmnych smési s
vétsim podilem obilnin aditiva, jejichz ucelem je zlepSeni travici schopnosti a

zajisténi veétsiho vyuziti vlozené energie do organismu (Vaclavovsky, 2000).
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materialu kurat. Uz od narozeni se kufata u¢i v co nejkrat$i dobé pit a jist, pro
efektivnéj$i rust, predevsim v prvnich 48 hodinach. Nejkvalitn€j$i krmiva mayji
ohromny efekt na rychlost ristu a zaroven snizuje spotfebu krmiva na jeden kilogram
prirtstku (Zelenka, 2006). Pravé prvni dny ovliviiuji uspésnost vykrmu brojlerd a
jejich vyuziti genetického potencidlu (Jezkova, 2010).

Krmeni dribeze je zajistovano intenzivnim vykrmem. Velky pfijem krmiv
vede k pozitivnimu ristu a ke zkvalitnéni. Finalni ekonomicky vysledek je nasledné
hodnocen podle rychlosti vykrmu (Ledvinka, 2011).

Krmna davka brojlerti musi byt plnohodnotna, jinak nelze dosahnout nejveétsi
intenzity rustu (Jedlicka, 2006).

Etologické hledisko ukazuje zivot brojlerového kutete, které béhem prvnich
dni cca 11% dne pfijima krmiva 5 % z dne pfijima vodu, dale 36 % dne stoji a
zbytek dne 48 % odpociva na misté ( Timova, 1994).

VétSina brojlerovych kufat je vykrmovana ve velkokapacitnich halach o
velikosti okolo 20 000 ks bez rozdilu pohlavi. Doporucuje se vykrmovat kufata
zvlast podle pohlavi, protoze kohoutci prokazali vysSi intenzitou rdstu a nizsi
spotiebu krmnych smési vzhledem k obsahu zivin. Vyssi zisk jate¢né vytéZnosti byla
zaznamenana u rychle rostoucich kutat u krmiv s vyssi nutriéni hodnotou na ziviny a

to 1 az 2 % oproti chud$im krmivim ( Tamova, 2012).

Druhy brojlerovych kurat

Finalni hybridi masného typu pochazeji za dvou az Ctyfliniového kiizeni. V
Ceské republice se nejvice uplatiiuje dovoz kufat typu Cobb 500 a Ross 308 , ktery
je hlavné urcen na vykrm do vys$si hmotnosti ( Skiivan, 2000).

Vyhodou hybridniho materialu oproti Cistokrevnym plemen vyssi intenzita
rustu k nizsi spottebé kompletnich krmnych smési. Hlavni geneticky zéklad tvofi
kornySka bild v otcovské pozici a v matefské pozici je to plymutka bild
(Matousek,2013).

Coob 500 byl vyslechtén ve Velké Britanii firmou Cobb. Ma vyssi intenzitu
ristu, vyssi podil prsni svaloviny . Obsahuje téZ vyssi podil tuku oproti ostatnim
hybridim (Ledvinka, 2011).

Ross 308 byl vyslechtén vyhradné ve Velké Britanii pro intenzivni vykrm,

jehoz hmotnost pfevySovala nad 2 kg. Hlavni dominantou tohoto hybrida bylo vyssi
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zastoupeni prsni svaloviny a jateéné vytéznosti. U nas v Ceské republice je dosud
nejvice rozsifen ze vsech hybridi (Matousek, 2013).

Hmotnost vykrmu kufat je ovlivnén zejména pohlavim, nebot’ bylo zjisténo
ze kuticky dosahuji jen 75 az 80 % hmotnosti kohoutt.

Zde pak velmi ovliviiuje ekonomiku spotieba krmiv ve vykrmu, ndklady zde
hraji velice dilezitou roli v kone¢nych ndkladech. Krmivo zde hraje az 60 %
celkovych nakladt na vykrm (Ttmova, 2004).

Sestaveni smési na krmnou davku by mély obsahovat stravitelné
aminokyseliny. Podle obsahu aminokyselin a riiznych receptur, jsou podstatné velké
rozdily v krmivech. Spradvné sestaveni krmné davky se stravitelnymi
aminokyselinami obsazenych v krmivech vede ke zlepseni konverze krmiv, a proto
se snizi obsah dusikatych latek, které vedou ke sniZeni naklad na krmiva pozitivné
snizuje zat€Z na Zivotni prostfedi se snizenim obsahem dusiku ve vykalech driibeze
(Zelenka, 2008).

V kompletni krmné smési musi byt ve spravném poméru obsazeny prvky Ca,
P, Mg, Na, CI, K, mikroprvky Zn Mn, Cu, Fe, Se, I a mimo jiné taky antikokcidika.
Mimo to musi obsahovat krmnd smés 1 vitaminy A, E, D3, By, By, Bs, a Bly, a
kyselinu listovou, biotin, kyselinu pantotenovou , kyselinu nikotinovou a cholin
(Simek, 2011).

Do krmnych smési s mohou piidat probiotika, ktera zvySuji kvalitu masa z
chemického hlediska, a zaroven nastava zména barvy masa, pH hodnoty i1 senzorické
posouzeni (lvanovic, 2012).

U zvifat hlavné v raném véku kde se teprve vytvari mikroflora. Nejvice
pouzivanym kmenem je zejména Enterococus faecium, ktery je vyznamny pii
vzniku imunity (Sdzina, 2007).

Krmiva obsahuji kromé cennych zivin (latek i druhotné latky. Druhotné latky
jsou zejména dulezité pro rostliny, u hospodaiskych zvifat mohou mit negativni vliv
jednak na kvalitu ZivociSnych produktt ale 1 na uzitkovost. Dale mohou mit neblahy
vliv na zdravotni stav, kdyZ se v krmivech piekracuji maximalni ptipustné hodnoty..
(Jeroch, 2006).

V dneSni dob& jsou zejména upiednostiovany 3 systémy vykrmu
brojlerovych kutat:

1) systém je intenzivni: zde se vykrmuji jedinci do v&kii 35 az 38 dni, a jejich

primérnd hmotnost by méla odpovidat zhruba 1,8 az 2 kg.
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2) systém je pomalu rostouci brojlerova kutata: jedinci se vykrmuji zhruba do

7 az 8 tydne svého v€ku a jejich hmotnost se pohybuje mezi2 az 2,3 kg
zivé hmotnosti.,

3) systém se nazyva ekologicky vykrm: tento vykrm trva minimaln¢ 82 dni,

brojlerova kutata na konci vykrmu vazi v rozmezi od 2 do 2,5 kg zivé

vahy (Matousek, 2013).

Hmotnosti porazkovych kurat se 1i8i v jednotlivych zemi Evropy.

Standardni hybridi v Némecku dosahuji porazkové hmotnosti jen 1,6 kg, vyhodou je
naopak Ze dosahuji vyborné konverze krmiva, ktera je jen 1,6 kg. Naopak v Ceské
republice se spise preferuji vyssi porazkova hmotnost, tj. do 2,1 kg. jate¢ného kufete.
Konverze krmiva je tu ale vyssi, v pruméru se dosahuje 1,75 kg. Mezi nejlepsi
producenti jate¢né dribeze se fadi Nizozemsko, kde preferuji spiSe porazkovou
hmotnost nad 2,3 kg. Také dosahuji vynikajicich vysledka kde spotteba krmiva na 1
kg ptirastku se pohybuje pod 1,7 kg. V Polsku spise preferuji vyssi hmotnosti, kde
prumérny jateCna dribez ma bézné nad 2,5 kg pifi konverzi krmiva 1,75
(Bacék,2013).

Oddéleny vykrm je velice prospesny pro kohoutky nez pro kufice. Jednak se
kohoutci vykrmuji delsi dobu, a to az do véku 8 tydnti, kde dosahuji hmotnosti ptes
3,5 kilogramli. Na druhou stranu se kuficky vykrmuji krat§i dobu nebot’ maji
snizenou k¥ivku ristu a bézna porazkova hmotnost se pohybuje okolo 1,5 az 1,8 kg
(Timova, 2004).

V tabulce ¢. 8 je ukazatel hodnot u brojlerovych kufat. Jedina odchylka zde
ukazuje procento uhynu, coZ je zpasobeno zejména rychle rostoucimi brojleti, jejich

vysokou intenzitou $lechténi (Ledvinka, 2011).
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Tabulka ¢. 8: Charakteristika vykrmu kurat

Druh Délka vykrmu | Ziva hmotnost Spotieba Uhyn (%)
(kg) krmiv na 1
(kg)
Kurata 5-6 18-2.2 16-17 4
brojlerova
Kurata pomalu 6-8 1,8 23-26 2
rostouct

2.5 Faktory ovliviiujici uzitkovost driibeze

2.5.1 Faktory vnitini povahy

Genetické zalozeni

(Ledvinka, 2011)

Dédicné zalozeni ziskané ze strany otce a matky se uplatiuje rtizné v

konkrétnich fazich rustu. Z tohoto hlediska se rast drubeze déli na 3 faze.

Prvni faze: 1-2 tyden po vylihnuti pfevazuje geneticky vliv ze strany matky,
predevSim prostifednictvim hmotnosti ndsadového vejce. Vylihla mlad’ata
vazi ptiblizné 65 % z hmotnosti nasadového vejce.

Druha faze: 3-4 tydnu véku. Geneticky vliv je jak ze strany matky, tak ze
strany otce vyrovnany.

Tieti faze: od 5 tydne véku. V této fazi prevazuje genetické zaloZeni ze
strany otce. Vyuziva se toho hlavné pii Slechténi masnych hybridt, kdy do
otcovské pozice se vybiraji jedinci s vysokou intenzitou rdstu a nejvyssi
masnou uzitkovosti (Ledvinka , 2009).

Dé&di¢ni Cinitelé rustu predurcuji potencidlni rozméry a proporce, ale jsou

podminéné slozitymi biochemickymi a fyziologickymi procesy (Matousek, 2013).

Pozornost se zamétuje na genetické hledisko a na optimalni télesny tvar,

ktery by zaru¢oval dokonalou zmasilost brojleri. Byly zkoumany nejen vztahy mezi

jatecnou hodnotou ale 1 mezi jednotlivymi télesnymi tvary. Dale byly zjistovany i

ptisluiné dédiéné koeficienty ( Siler, 2012). Kupiikladu dédi¢ny koeficient riistu
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kufat je v rozmezi h® = od 0,4 do 0,8 a vyznamné jsou metody plemenitby

(Matousek, 2013).

Vliv druhu

Kromé dédi¢ného zaloZeni je rist ovlivnén zejména druhovou piislusnosti. Z
nejdulezitéjSich druhti dribeze rostou nejrychleji kachnata, housata, kritata a kutrata
(Ledvina, 2009).

Pfedpoklady genetické uzitkovosti jsou u kufat ur€enych na vykrm veliké. V
poslednich letech dosahuje plemenarskd prace pomérné rychlym pokrokim

(Zelenka, 2006).

Vliv pohlavi

Pohlavi u driibeze ma velky vliv na rdst. Samci dribeze rostou rychleji
zhruba az o 20 % oproti samicim. Z tohoto divodu se u nékterych druha driibeze
provadi odd€leny vykrm podle pohlavi (Ledvinka, 2009).

Systém ustajeni nemél az tak vyrazny vliv na kvalitu masa. Podil zdkladnich
¢asti jatecné opracované¢ho trupu a podilu abdominalniho tuku. Zéasadni vliv mélo
pohlavi. U samciho pohlavi byl zjistén vyrazny rozdil oproti sami¢imu pohlavi

(Bogosavljevice, 2006).

Vliv véku

Hlavni faktor délky vykrmu je znaéné zavisly na stupni proslechténi
brojlerovych kufat, spravné vyzivé a na vhodnosti daného klimatu prostiedi. Na
pocet turnust za Casovy usek ma vliv délka vykrmu, kterd ovliviiuje primérnou
hmotnost brojlerovych kutat na konci vykrmu (Satava, 1984).

S pfibyvajicim v€kem absolutni rist stoupd ale intenzita rastu rapidné klesa,
ktera je vyjadfena relativnim piirGstkem. Relativni pfirGstek ctrnactidennich
brojlerovych kufat byl zhruba 52,5%, dvaactyticetidennich dosahoval pouze 76% a
v 70 dnech jen 28%. Spotieba krmiva je tedy tzce spjata s délkou vykrmu. Pfi
shodnych podminkach vykrmu se bude s ptibyvajicimi dny vykrmu vzdy zvySovat
spotteba krmiva na ptiriistek zZivé hmotnosti (Skiivan, 2000).

V obdobi od 1 do 35 dne veku bylo prokazano statisticky vys$i primérny

denni pfiristek, s porovnanim ve véku od 1 do 42 dne véku vykrmu jedince. Z
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vysledku vyplyva, ze podle ekonomického a efektivniho hlediska je nejlépe
vykrmovat kufata do véku max. 35 dni (Marcu, 2012).

Vliv socialni hierarchie

Vétsina druhtt zvitat zijicich ve spoleCenském utvaru respektuje uréitou
socialni hierarchii. Vytvofeni hierarchie snizuje agresivitu jedincli mezi sebou a
ptiznivé prispiva ke sporadanému souziti vSech druhti zvifat v daném spolecenstvi
(Franck, 1979).

V uspotadaném souziti Si zachovavaji jedinci skupiny s rozdilnym socialnim
postavenim mezi sebou urcitou vzdalenost, jejiz nedodrzeni vede k agresi u
dominantniho jedince, resp. k utéku u podfizeného jedince za predpokladu, ze ma k
dispozici dostatek prostoru. Aktivni nerespektovani vyhybkové vzdalenosti, nebo-li
pronikani do osobniho prostoru nckterého jedince skupiny, je etologicky dilezity
proces. U vétsiny piipadi vyvolava stiet jedincti. Normalni vzdalenost je opét mezi
jedinci nastolena (Votiskova, 2001).

Socidlni hierarchie nebyla zcela dosud jednozna¢né popsana u kurovitych
ptaktt v domacich chovech. V nékterych ptipadech jsou tidaje doposud protichiidné
(Dwenger, 1973, Briill, 1977). U kura domaciho je zakladem socialnich vztahi a
reakci, podobné jako u ostatnich hospodarskych zvifat, socidlni hierarchie. Socidlni
vztahy u chovanych slepic a dribeze byly sledovany a studovany z mnoha hledisek
(Voriskova, 2001).

Z dosavadniho pojeti vytvari existenci socialni hierarchic u dribeze pud
stabilizaci vztahi ve skupin€, pokud jedinci na niz§im stupni ZebiiCku hierarchie
respektuji urcité prednosti a vyhody vySe postavenych partnerti v riiznych situacich,
jako jsou piistup k vodé, krmivu a odpocinkovému prostoru (Votiskova, 2001).

K boji nejcastéji dochazi pravé u krmisté, kde je zietelny vztah mezi
postavenim v socialni hierarchii a frekvenci délky pfijmu krmiva (Banks, 1979).

Zvitrata (kohoutci i slepice) se ,,perou” predevsim kvili urceni hierarchie v
hejnu. Ze zkuSenosti, se pti spole¢ném odchovu kohoutkil neni s poty¢kami problém,
ten ale nastane, pokud se do hejna dostane jakékoli cizi zvitfe. Kohoutky a slepicky je
vhodné slepicky obtézuji a ty pak maji strach jit 1 ke krmitkim
(Prombergerova,2012).
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2.5.2 Faktory vnéjsi povahy

Béhem celého obdobi chovu driibeze je zivy organismus vystaven pusobeni
fady vnéjSich podminek, které maji zdsadni vliv na fyziologické funkce daného
organismu. Optimalizace téchto podminek je nutna pro spravny vyvoj organismu a
zachovani jeho zdravi (Ledvinka, 2011).

Kromé vyzivy je vnéjsi prostfedi, ve kterém dribez Zije, charakterizovano
jesté teplotou, koncentraci skodlivych plynt v ovzdus$i, mnoZzstvim prachovych
¢astic, svételnym rezimem a velikosti prostoru, ktery piipada na 1 ks. Tyto vesmés
fyzikalni faktory je moZné podrobnéji doplnit jesté 1 velikost napdjeciho a krmného
prostoru, pouzitou technologii aj (Vymola, 1994).
ustajeni, mikroklimatické podminky (teplota, relativni vlhkost, proudéni vzduchu,

svételny rezim, praSnost aj.) a spravné oSetfovani zvifat (Ledvinka, 2009).

2.5.2.1 Teplota

V dnesni dob¢ je nejvice preferovano ustajeni brojlerovych kutat ve velkych a
lehkych halach (May, 2001).

Mezi hlavni vnéj$i faktory prostfedi patii zejména teplota, ktera ovliviiuje
piijem krmiv a rtst. U kufat dochdzi k postupnému vytvoteni termoregulace. K upIné
termoregulaci dochazi ve véku 3 az 4 tydnech véku (Skiivan, 2000).
driibeze. Idealni teplota by se mé&la pohybovat okolo 25 °C (Salah, 2001).

Vnitini teplota vzduchu v haldch je povazovdna za nadiazeny faktor ve
stajovém prostiedi, nebot’ mikroklima rozhoduje i o nékterych ostatnich faktora
(proudéni vzduchu, vlhkost),zasahuje i vyznamné hodnoceni plisobeni faktorti na
zivy organismus dritbeze (Skiivan, 2000).

V piipadé nevhodného mikroklimatu mizu driibez dostat takzvany
vysokoteplotni stres na ktery trpi hlavné v 1ét€ pii vysokych teplotach
(Broucek,2008).

Z4atéz pii vysokych teplotach zplisobuje hlavné thyny a zhorSeni zdravotniho
stavu, ale 1 mimo jiné dochazi ke snizeni produkce, a tim negativné ovliviiuje zisk
vyrobce (Bessei, 2006).

Dribez patfi spolu s ostatnimi hospodaiskymi zvifaty mezi tzv.
homoizotermni (stalotepelné, teplokrevné) organismy, tj. zvifata udrzujici si pomérné
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stalou télesnou teplotu i pti ur¢itych vykyvech teploty prostfedi. Schopnost udrzet si
stalou télesnou teplotu je vSak u ptakd obecné¢ mensi nez je tomu v piipadech savct.
Proto je tfeba teplotu prostfedi v chovech dribeze udrzovat v oblasti termoneutralni
zony (Ledvinka, 2011).

Teplota vn¢jsiho prostiedi znacné€ ovliviiuje nejen piijem ale i vyuziti
krmiv. S tim jsou i ovlivnény vysledky ve vykrmu (Kosat, 2002).
zejména v letnim obdobi s nadprimérnymi teplotami (Bonnet, 1997).

Teplotné neutralni zona je u driibeze mezi 13 az 24 °C. Pii teplotich mezi 14
az 29 °C, se mirn& dochazi ke sniZeni spotfeby krmiv, uzitkovost je jesté relativng v
normé. Pii teplotach od 29 do 32 °C dale klesa spotfeba krmiva a snizuji se piirtistky
(Broucek, 2008).

Pti vysokych teplotach se musi pouZzivat ochlazovaci metody. Pfi teplotach
vySSich nez 35 °C se spotieba krmiv rapidné snizuje, a také vznika velké riziko
tepelného Soku zvlasté u vykrmovych kufat. Proto se dribez musi intenzivné
ochlazovat (Weaver, 1991).

Pti dosazeni teplot 38 °C dochazi k celkovému vycerpani celého organismu,
piijem krmiv je minimalni za to spotieba pitné vody rapidné stoupa (Li, 1990).

Pii piekroceni teploty nad 38 °C je nutné pro pieziti driibeZe pouzit nouzova
opatieni (Chepete, 2002).

Optimalni teplota umozni vytvofeni termoregulace a pozdéjsi dokonalé
vyuziti zivin pro tvorbu télesné hmoty. Extrémni teploty mimo termoneutralni zonu
mayji neptiznivy vliv na vyuziti krmiva, piirGstek a zdravotni stav. Pti téchto meznich
teplotach se ve véku 5 - 6 tydnl, se snizuje zivd hmotnost az o 10 %
(Matousek,2013).

Kutatim v 1. tydnu véku Zivota se musi zejména vénovat velikd pozornost.
Od nejranéjSiho obdobi se musi aklimatizovat na stdjové podminky prostiedi, uci se
zde i ptijimat krmivo a vodu. Cim se rychleji aklimatizuji tim d¥ive si vytvoii zaklad
pro optimalni rast (Jedlicka, 2008).

Vykrm na podestylce mize byt feSen bud celoplosné vytdpéni hal nebo
lokalnimi zdroji (Ledvinka, 2011).

Pti naskladfiovani hal kutata s musi haly vytopit na optimalni teplotu mezi 29

vvvvvv

vykrmu brojlerovych kutfat musime dbat na zvySenou pozornost vykrm. Ve druhé
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fazi rostouci hybridi zac¢inaji produkovat nadmérné mnozstvi tepla, coz by mohlo
vést k teplotnimu stresu. Prvnim ukazem teplotniho stresu brojlerovych kurat je
vyrazné snizeni spotfeby krmiv, které se projevi negativné na zhorSeni parametrt
uzitkovosti. Z vyzkumu Slechtitelskych firem dosli k zavéru , ze pro kurata starsi 21

dni véku se doporuduje sniZeni stajové teploty pod 21 °C (Jedlicka, 2008).

Obrazek €. 1: Chovani kurat béhem vykrmu pfi riznych teplotach v hale

PriliS vysoka teplota Spravna teplota PriliS nizka teplota
O O
O O O OO0 0 SRNCEENG
O () C? 80 O
o Y o oo 20 0g50°% 0
Q Q OO OO O
O O O
O O 0 O 0,70
O QO O
O~ O
o 9 0 009 o Boo
O 0 0o Yo O 0O

Zdroj: (Aviagen, 2009)

Podobné¢ jako nizké teploty, plisobi neptiznivé na organismus i1 vysoké teploty
prostiedi. Uvadi se, Ze teplota prostiedi 39,5 °C pfi vlhkosti 50 - 60 % zpiisobuje
totalni uhyn kutat jiz za 24 hodin. Kutata hynou, kdyz se jejich télesna teplota zvysi
nad horni hranici letalni teploty, ktera ¢inni u jednodennich kufat 46,6 °C. Podle
stupné aklimatizace druhu a plemene driibeze se v dospélosti pohybuje horni letalni
teplota v rozmezi 45 - 47 °C (Vymola, 1994).

Teoretickym zékladem pro vymezeni vhodnych teplot prostfedi je vymezeni
termoneutralni zony, kterd se méni nejen s vékem dribeze, ale je ovliviiovana i
pfijmem Zivin a energie. V prvnim tydnu ma termoneutrdlni zéna u driibeze rozpéti
34 - 36 °C, ve stafi 5 tydni 32 - 35 °C a v 52 tydnech 18 - 24 °C (Voiiskova, 2001).

Jestlize télesna teplota klesne pod letalni teplotu, kterd je u vylihlych kuftat
15,5 °C, u desetidennich 18,8 - 20 °C, u Sestnactidennich 19,4 - 20,5 °C a u
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desetidennich a star$ich slepi¢ek 23,4 °C a u kohoutkdi 20,7 °C, kufata hynou
(Vaclavovsky, 2000).

Cim intenzivng&j§i je rist brojlerovych kufat tim vice tepla produkuji a musi se
proto intenzivné&ji vétrat a postupné denné snizovat primérnou denni teplotu zhruba
0,3 az 0,4 °C za den (Zeman,2007).

Rychly rast brojlerovych kutfat ma za nasledek vysoka produkce tepla, ktera
se musi odvadét. Pokud se teplota nesnizi, dochazi k prehrati organismu. Brojlerova
kurata maji nékolik moznosti sniZovat télesnou teplotu jako je roztaZeni kiidel,
zrychlené dychani s otevienymi zobaky, vétsi piijem vodu. To vSe vede ke snizeni

pfiymu potravy (Meijerhof, 2013).

Tabulka ¢. 9 PoZadavky na teplotu a vlhkost vzduchu v halidch p¥i vykrm

brojleri

Kategorie Vek Teplota °C Relaticni vihkost v (%)
tydny minimalni optimalni minimalni optimalni

Dol 30 32-33 <70 70

nad 1 do 2 27 29 -31 <70 70

nad 2 do 3 24 26 - 28 <70 70

Kurata nad 3 do 4 21 23-25 50-70 75

nad 4 do 6 16 19 -22 50-70 75

nad 6 do 8 12 17 - 22 50-70 75

nad 8 10 16 - 22 50-75 80

(Steinhauser, 2000)

Kazdy rok dochazi v letnim obdobi ke zvySeni teplotniho stresu. Je to

disledkem nadprimérnych teplot, které u chovateli vedou ke zna¢nim financnim
ztratdm. Hlavné u vySlechténych hybridi dochazi k teplotnimu stresu, ktery vede k
poklesu uzitkovosti, a znaénim snizenim pfijmem krmiv a vyS$§im uwhynem

(Masek,2013).
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Tabulka €. 10 Vliv teplotniho stresu na uzitkovost brojlert v 4 - 6 tydnu véku

Teplota 22°C 32°C
Pi{jem krmiv (g/den) 154,9 118,3
Prirtistek hmotnosti (g) 1113 659
Konverze (kg) 2,06 2,85

(Masek, 2013)

Tvorba tepla:

Teplota vzduchu v objektu se neustdle ohtivda. Hlavnim producentem tepla
jsou zvitata. Dale na teplo ma vliv osvétleni a pouZzivané elektromotory, teplo ze
stén, z podestylky a nahromadéného trusu. Produkované teplo z osvétleni a motort
prestavuji jen malé procento z celkové produkce tepla metabolickymi pochody zvitat
(Puri, 1985).

Hlavni producentem tepla je hmotnost zvifat a druh, popiipadé plemeno,
celkova spotieba krmiva, uroven produkce, a denni pohybovou aktivitou
(Feddes,1992).

Pokud hustota zvirat ptekro¢i mez plochy haly na kterou byla dimenzovana,
je velké riziko nebezpeci vyskytu vysokych teplot. S vétSim poctem zvirat se i
zvysuje produkce tepla na které ventilace nebyla ptipravend (Dubensky, 1986).

Ptenos teploty z jedince na druhého jednice je pak vysoky. To je problém
pokud je omezena centralni ventilace anebo mista kde se teply vzduch nehybe nebo-
li slepd mista (Gates, 1996).

Existuje nékolik moznosti uvoliiovani tepla z téla, radiaci (vyzafovani,
salani),coz predstavuji proporciondlni ztraty k rozdilu mezi teploty povrchu téla o
okolnim prostfedim. Proudéni vzduchu by mélo byt tak efektivni aby ptrekonalo
nepohyblivou ¢ast vzduchu, ktera obklopuje télo zvifete (Chepete, 2005).

Pti vysokych teplotdich dochazi k evaporaci, kterd je velmi dulezitad pro
ochlazovani jedinct. Brojlerova dritbez se nemilize potit, a proto je velmi zavisla na
intenzivnim dychani. Efektivni je to jen tehdy, kdyz vlhkost neni pfili§ vysoka
(O’Connor, 1987).

Vysoka teplota s nizkou vlhkosti neni tak stresuji jak se zd4, za to vysoka

vlhkost prostfedi je nejvice stresujici limit pro brojlerova kutata (Brown, 1997)..
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U zvifat nahromadénych v malém prostoru dochazi k ptenosu tepla z povrchu
jednoho jedince na druhého jedince nebo teplo miize vést z povrchu podestylky na
zvitata (Feddes, 1985).

Dalsi faktor zvySovani teploty predstavuje v objektu stfecha. Hlavné v 1été
dochazi k nadmérnému solarnimu teplu, které pronika skrz stfechu. Hlavnim
problémem pronikani tepla je izolace, ktera ve vét$iné ptipadi je nedostate¢na. Dalsi
faktory které maji vliv je barva pouzitd na stiese, jeji uhel sklonu, odraz slune¢ni
energie, nebo lokalita kde bude dand budova stat. Dvojnasobné odrézeni solarniho
zéteni ma leskly povrch na rozdil od zneciSténych stiech nebo stfecha pokryta
tmavym plechem (Tao, 2003).

Preventivné by se mély Cistit sttechy od nanosti necistot a prachu. Haly
urcené pro dritbez by se méli orientovat od vychodni strany k zapadni stran€. Takhle
orientované budovy by mély preventivné zabranit ohfivani postrannich stén budov ,
které by jinak zptisobovaly nadmérné zahtivani vzduchu uvnitt hal. Svoji roli také
hraje umisténi budovy v prostiedi. Travnaty pokryv okolo hal vyrazné snizuje
slune¢ni odraz svétla na objekty. Okolni travnaty povrch by mél byt udrzovany ,aby

nebranil proudéni vzduchu v okoli hal (Broucek, 2008).

2.5.2.2 VIhkost vzduchu

V prostoru hal pro vykrm brojlerovych kutat jsou hlavnim zdrojem vlhkosti
vodni pary z vydechovani dritbeze, voda odpatujici se z trusu, z kiizi a napajeciho
systému. Nesmime také zapominat pronikdni vlhkosti do hal z vné¢jsiho prostredi
(Jurajda, 2001).

Béhem prvnich dvou tydnu by méla relativni vlhkost vzduchu dosahovat
hodnot 70 - 75 %, poté se snizuje na cca 65% (Ledvinka, 2011).

PtiliS nizka nebo pfili§ vysokd vlhkost vzduchu muize pro dribez vytvaret
nezadouci prostiedi. Ob¢ tyto varianty se povazuji za predisponujici pro respiratorni
infekce. Piisobi také negativné na uzitkovost a zdravotni stav (VotiSkova, 2001).

Fyziologicky vyznam vlhkosti vzduchu pro driibeZ je nutno posuzovat ve
vzajemné souvislosti s teplotou prostiedi. Proto v ivahu jsou tyto kombinace:

1. vysoka relativni vlhkost vzduchu
a)pti vysoké teploté

b) pii nizké teploté

2. nizka relativni vlhkost vzduchu pii vysoké teploté
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V kombinaci nizké relativni vlhkosti vzduchu a nizké teploty neptichazeji v

nasich podminkach prakticky v ivahu (Vaclavovsky, 2000).

1. a) Vysoka relativni vlhkost pri vysoké teploté

Za normalnich okolnosti se u nas az na vyjimky nevyskytuje. Jen v
extrémnich ptipadech muze vzniknout v halach s dribezi. Pti vyskytu dochazi ke
zhorSovani vydeje tepla z organismu, hlavné z dychacich cest, coz ma za nasledek
veétsi mnozstvi vylucovani vody zazivacim traktem - trusem. Tolerance driibeze k

teplu klesa se stoupajici relativni vlhkosti vzduchu (Vymola, 1994).

1. b) Vysoka relativni vlhkost vzduchu pri nizké teploté

V naSich podminkach se tento jev vyskytuje pomérné ¢asto u dritbeze, hlavné
v zimnim obdobi. KliCovou pfiinou je nedostateCné intenzivni vétrani pii
nedostatené tepelné rezerveé potfebné na ohrati optimalni teploty v haly. Zejména
pak zvlhéuje pefi, diky tomu drubez ztraci izolaéni schopnost a dochazi k
onemocnéni. Nadmérnou vlhkosti se zamokiuje hluboka podestylka, plesnivi a
zvysuje se vlhkost stavebnich konstrukei, ¢imz dochézi ke snizeni tepeln¢ izolacnich

vlastnosti (Vaclavovsky, 2000).

2. Nizka relativni vlhkost vzduchu

Tento jev se vyskytuje hlavné¢ predevSim v odchovech kufat a vykrmu
brojleri ve véku od 4 - do 6 tydne. Zde dochazi k nadmérnému odparu vody z
dychacich cest, nebot nedochazi k potizim termoregulace, ani pii vysokych
teplotach. Pii dlouhodobém pobytu v daném prostiedi dochazi k dehydrataci tkani.
Driibez se snazi nahradit ztratu tim, Ze se zvysi spotieba pitné vody, ackoli se snizuje
spotfeba krmiv. Soucasné se zvySuje mikrobialni znecisténi vzduchu a prasnost a je
pozadovano dostatecné vétrani hal a hlavné pfitdpéni v zimnim obdobi (Vymola,
1994).

Ve stredoevropském klimatu pievlddaji neptiznivé vlivy, které nutily
chovatele zlepSovat podminky mikroklimatu ve vykrmovych halach, protoze
dochazelo k vysokému procentu tthynu brojlerd. Mezi technologie ke sniZeni vnitini
teploty patii technologie mlzeni, ktera dokaze snizit teplotu o 2 az 6 °C a zvysit

vlhkost na optimalni hodnotu (Doktorova, 2003).
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V odchovu masného typu brojlerovych by se méla relativni vlhkost
pohybovat od 50 do 70 %. Snizeni vlhkosti pod hranici 40 % v prvnich tydnech
vykrmu ma nepfiznivé dopady na rist a vyvin organismu,zivotnost a vyrovnanost
hejna (Sktivan, 2000).

Optimalni vlhkost mé¢la byt v rozmezi od 65 - 75%. Pii niz§i vlhkosti dochéazi
k prasnosti jednak z podestylky a i1 zkrmiv. Prach je hlavnim pfenaseCem
respiratnich nemoci. Naopak pfi vysSich vlhkosti se podporuje rust plisni
(Tulacek,2002).

Faktory které ovliviiuji vlhkost vzduchu jsou jak vnitini tak vngjsi. Faktory
jsou napt. Ziva hmotnost, hustota, intenzita vétrani, management, vnitini teplota,
systém napdjeni. Vlhkost se méti na dvou usecich jednak vlhkost vzduchu v hale a

vlhkost podestylky (Lichovnikova, 2012).

2.5.2.3 Proudéni vzduchu

Jeden z hlavnich faktord v zoné pobytu zvifat je vhodna rychlost proudéni
vzduchu, které ma vliv na tvorbu optimalniho vnitfniho prostfedi, pro vykrm
brojlerovych kufat. Jednotlivé problémy vykrmovych hal jsou pro kufata dany
zejména tim, ze vykrm kufat se odehrava pouze v hale od prvniho dne zivota az do
konce vykrmu (Kic, 2010).

Proudéni vzduchu u dritbeze ma nizsi vliv na vydej tepla nez u savct. Je to
diky vrstvou pefi a malého zvlhéeni pokozky. Piesto vSak mize ovliviiovat
termoregulaci jak pfiznivé, tak 1 nepfiznivé v zavislosti na teploté
(Vaclavovsky,2000).

Negativni dopad mize mit nadmérné proudéni vzduchu pii nizkych teplotach.
Drtibez pti podlahovém chovu se muze vyhnout mistim v halach s nadmérnym
proudénim. Hlavné v zimnim obdobi plisobi vyssi rychlost proudéni vzduchu jako
stressovy faktor (Vymola, 1994).

V letnim obdobim ma vys$i rychlost proudéni vzduchu pozitivni vliv na
driibez. V letnim obdobim se proudéni vzduchu miize zvysit u kutat do 4 tydnu véku
0,5 m/s a u starsich dokonce az do vyse 1,5 m/s (VoftiSkova, 2001).

Optimalni hodnoty proudéni vzduchu by méli byt v objektech vykrmu kurat
do 4 tydnu véku 0,1 - 0,2 m/s, u starSich jedinci drubeze 0,1 - 0,3 m/s
(Sktivan,2000).
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2.5.2.4 Vétrani hal

Vétrani hal mé hned nékolik vyznamt, jednak vymeéna stdjového vzduchu,
teploty, vihkosti a obsah toxickych plynt. Tyto faktory maji zasadni vliv na tepelny
rezim dribeze. Vhodnou kombinaci mizeme vytvofit optimdlni mikroklimatické
podminky (Vaclavovsky, 2000).

I kdyz mame ve vykrmové hale dostatecny objem vzduchu, je ho potteba
rovnomérné poskytnout vSem zvifatim v dostatecném mnozstvi. Budovy s
piirozenou vyménou vzduchu vétranim, jsou ur€ovany otvory na stfeSe a ve sténach
a musi se 1 pfihlédnout na vysku objektu (Xin, 1998).

Hala vybavena roletami nebo zavéesy, jsou jednoznacné zavislé na pifirozené
vétrani, a proto také pracuji nejefektivnéji. V okoli haly proto nesmi existovat
piekazky ,které by ptirozeny pohyb vzduchu blokovaly (Broucek, 2008).

Rychlost proudéni vzduchu v objektech s nucenym vétranim je zavisla na
velikosti a poctu ventilatord. Nejméné pak vhodné ventilatory jsou stropni
ventilatory s pomalejSimi otaCkami. LepsSi je pouzit vrtulové ventildtory na
smérované na horizontdlni vyméné vzduchu. Nucena ventilace mliZze mit pozitivni
vliv proudéni vzduchu béhem letniho obdobi, kdy teploty dosahuji teplotnich
extrému (Gates, 1996).

V letnim obdobi je dulezit¢ zvySovat odvod tepla zrychlenim vymény
vzduchu proudénim s pomoci pfidatnych ventilatorti. Pfidatné ventilatory by méli byt
umistény hned vedle hlavnich ventildtori ve stejné vysSce a piimo namifené na
brojlerova kurata,aby se zvysila turbulence vzduchu okolo brojlerovych kutat
(Pedersen, 2000).

Podle velikosti a vykonti ventilatorii se rozmisti rovnomérné v prostoru haly.
Doporucené vzdalenosti od sebe se doporucuji od 7,5 m do 9 m v objektech pro
nosnice a u brojlert se doporucuje vzdalenost vyssi a to od 12 m do 15 m. Vyska
ventilatori by méla byt 2 m a sklon by mél byt mirn¢ doli. Timto nasmérovanim se
kurata pfinuti k postaveni a k poruseni vrstvy nepohyblivého teplého vzduchu okolo
jednotlivych jedinct. Spusténi ventilace se automaticky zapina pii prekroceni teploty
prostiedi 29 °C (Cahaner, 1992).

Vyséavaci ventilatory vzduchu pouzivaji systém podtlakovy. Znelistény
vzduchu je odveden pry¢ z haly pomoci vétrakli s mirn€ vyssi rychlosti. Tim to ndm
vznikne vakuum, které nam zptsobuje vyssi rychlost vstupu vzduchu do haly. Timto

jevem se ndm zvySuje turbulence. Tento typ systému ndm pracuje nejefektivnéji pti
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stalém tlaku. Vzduch se do haly dostava skrz vstupni otvory podél stropu, az se setka
s proudem z ptivodnim otvorti na protéjsi stran¢ haly,kde pak klesne do stfedu,
vytvarejic turbulenci. Pohyb vzduchu je pak smérovan ven. Pokud je podtlak
vstupnich otvord se vyvarujeme slepym zé6ndm vzduchu (Tinoco, 2003).

Pti vhanéni Cerstvého vzduchu do objektu pomoci ventilatord nam vznika
pietlak. Proto uvnitf objektu se tvofi mirné vyssi tlak (Broucek,2008).

V soucastné dob¢ se v dribezarnach a halach pro vykrm brojlertt pouziva i
tunelové vétrani (Tabler, 2004).

V letnich mésicich by nemélo byt podhodnoceno nastaveni ventilacniho
systétmu. Kdyz systém funguje dostatecné v 1€t€, ma pozitivni vliv na zlepSeni
kvality podestylky, redukce mnozstvi prachu a zlepsi ptirastky a produkci (Gates,
1996).

Minimélni vyména vzduchu se pohybuje pii teplotach -10 °C kolem
0,65 m*h'1 a kg 7. hm., pii 0 °C kolem 1 m*h™ a kg 7. hm., a p¥i +10 °C kolem 1,3
m*/h™ a kg z. hm (Véclavovsky, 2000).

Pro dosazeni spravného proudéni vzduchu, musi byt hala dokonale utésnéna.
Nejvice utésnénd musi byt u podlahy, ponévadz privan zpisobuje brojlerovym
kutatim podchlazeni, a vede k nevyrovnanosti, niz§im pftiristkim a zvySuje
nebezpeci edémové choroby. K ventilatoru by méli standardné patiit zaluzie a klapky
pro regulaci proudéni vzduchu (Skalka, 2012).

Intenzivnim vétranim se reguluje, vlhkost vzduchu, teplota, ptivadi se Cerstvy

vzduch bohaty na kyslik a odvadi se znecisténi vzduch (Tulacek, 2002).

2.5.2.5 SloZeni vzduchu

V disledku vysoké latkové vymény u dribeze a rozkladnych procest, které
probihaji v trusu, vznika celd fada plynd, z nichz nejzasadnéj$i vliv na zdravi a
uzitkovost driibeze ma oxid uhli¢ity, sirovodik a ¢pavek (Vaclavovsky, 2000).

Respiratorni onemocnéni u brojlerovych kufat souvisi s kvalitou vzduchu.
Latky, které se podileji na zneciSténi vzduchu ve stdji, pochazeji nejen ze zvirat, ale
také z podestylky ¢i krmiva a nékteré Castice se mohou dostavat dovniti hal 1 pfes
ventilatory s venkovnim vzduchem. Na zne€isténi vzduch plsobi hned né€kolik

faktorli, jednak na hustoté a véku kufat,tak na kvalité¢ podestylky, managementu a
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aktivit¢ kutat. Kvalita vzduchu zasadné ovliviuje kvalitu i welfér dribeze
(Lichovnikova, 2012).

Ze slozeni vzduchu je nejvice sledovan celkovy obsah amoniaku, oxidu
uhli¢itého, sirovodiku a podil prachovych ¢astic. Limit oxidu uhli¢itého ve staji by
nem¢l presdhnout 0,25 % , amoniaku 0,0025 % a sirovodiku 0,0007 %. Pri
mikrobidlnim rozkladu proteinu v trusu a podestylce vznikd amoniak. Koncentrace
amoniaku se s nizkou intenzitou ventilace, zvySenou teplotou a relativni vlhkosti
zvySuje. Amoniak se hlavné vstfebava v plicich, dochdzi k zrychlenému dychani,
negativn€ zvySuje oxidacni procesy v organismu jedince a draZni sliznice, zejména
pak dychacich cest a o¢i. To vSe vede k niz§imu pfijmu krmiva (Skfivan, 2000).

Koncentrace amoniaku nad limit 50 ppm je zaznamenédna sniZena intenzita
rastu, pfi prekroceni vyssich limitt koncentraci je zjistén i vyskyt keratokonjunktivit.
U koncentrace amoniaku 30 ppm po dobu 3 dni zplisobila u kutat respiratorni potize,
proto se doporucuje nepiekracovat hranici 20 ppm (Lichovnikova, 2012).

Pfi nedostatecnych hygienickych podminkdch ustdjeni vznika sirovodik
(Skiivan, 2000).

Ze vsech plynl je nejjedovatéjsi. Koncentrace v davce 0,02 mg/l zptsobuje
celkovou otravu organismu. Proto se doporucuje piipustna koncentrace 0,001 %
(Vaclavovsky, 2000).

Dychanim hlavné vznikd oxid uhli¢ity a také mikrobidlnim rozkladem
organickych c¢astic. Brojlerové kutfe dokaze vyprodukovat piiblizné¢ 0,5 - 3,5
g/hodinu oxidu uhlicitého (Skiivan, 2000).

Pti vyssi koncentraci oxidu uhli¢itého nad 1,2 % byl u kufat zjistén sniZzeni
piijem krmiv, sniZena intenzita rlstu, obtizné dychani a lapani po dechu
(Lichovnikova, 2012).

Casteckami zbytkii krmiv je tvofen prach, dale i suchy trus, &asti pefi a
pokozky se podileji tvorbu prachu (Skiivan, 2000).

U hluboké podestylky s vlhkosti zhruba 40 % je tvorba prachu minimalni. Na
jednotlivych prachovych ¢asticich se mohou usazovat patogenni mikroorganismy,
plisné a viry, které se podileji na drazdéni sliznic a dychacich cest mechanicky a i
chemicky, a zplsobuji jednoznacné pienos infekci. Prach z hal znecistuje okolni

zelenou vegetaci (Vymola, 1994).
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2.5.2.6 Osvétleni

V chovu driibeze mé& svou nezastupitelnou roli svételny rezim. Vhodna

uprava svételného rezimu ma pozitivni vysledky ve vykrmu dribeze (Ledvinka,
2011).
vliv osvétleni ma na latkovou vyménu, morfologické a chemické slozeni krve,
¢innost nervové soustavy a i jiné produkéni ukazatele, které zasadné plsobi na
zivotaschopnosti zvifat. Nesmirné dulezité je usmérnéni svételného poméru
(intenzita, délka a barva svétla) ,kterd ma mimotfadna vyznam. Spravnym svételnym
pomérem svétla 1ze dosahovat vysoké uzitkovosti (Hrncét,2007).

V minulosti se pouZivalo nepfetrzité nebo 23 hodinové osvétleni, které se
povazovalo za idedlni pro dosazeni maximalniho denniho pfirGstku, ale tento nazor
dnes jiz neplati. Dnes je povaZovan svételny rezim jako jeden z hlavnim faktori ve
vykrmu brojlert a zdklad pro optimalni uzitkovost (Skalka, 2012).

V 1 tydnu v€ku by méla byt intenzita 24 hodinového svételného dne, aby se
kutata mohla orientovat v okolnim prostfedi, naSla napajecky a krmitka, naucila se
piijimat odpovidajici mnozstvi krmiva. VSechny tyhle ptfedpoklady by mély vést pro
maximalni vyuZivani riistové intenzity (Satava, 1984).

Svételny rezim by mél stimulovat rast. VétSina vykrmu brojlerovych kurat
pouziva nepretrzity svételny rezim, pii kterém se sviti 24 hodin nebo 23 hodin s 1
hodinou tmy. Od 8 dne veéku brojlert je délka svételného dne snizovana az na 18
hodin a 6 hodin tmy. Mimo stfidani fazi svétla a tma je velmi zasadné dilezita i
intenzita osvétleni. Intenzita svétla do 7 dne vykrmu brojlerovych kufat , se pouziva
20 luxt na vice nez 80 % uZitné ustajovaci plochy a postupné se snizuje na 5 az 10
luxt (Ledvinka, 2009).

Doporucend intenzita svétla v haldich vykrmovych kufat by se méla
pohybovat v rozmezi od 10 - 20 luxd. Pii této intenzité svétla je 1 schopen oSetiovatel
se pohybovat v hale, zejména pak zjiStovat zdravotni stav driibeze a nedochazi pti ni
k vét§imu vyskytu tmavych mist (Vaclavovsky, 2000).

Pti pferuSovaném sviceni ( 4 hodiny svétla a 2 hodiny tmy) dosahlo az 3 %
vy$$i zivnou hmotnost nez brojleti, ktefi méli intenzitu svétla 23 hodin denné. Také u
brojlerovych kufat s pterusovanym svétlem, byl vyssi podil prsni svaloviny o 1,29 %,
stehennich svalii o 1,44 % a men$i mnoZstvi peritonedlni tukové tkané o 1,39 %

(Gornowicz, 2007).
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Kurata se dokézou adaptovat na zménu svételného rezimu ve zptisobu piijmu
krmiv, a to zejména pii o¢ekavani tmy piijmou vice krmné smési, ¢imz dochazi ke
zlepseni konverzi krmiva. Kufatim prospivé, pokud jasné maji stanoveny svételny
den a tmu, kdy kufata maji prostor pro odpocinek a ¢as pro zvysenou aktivitu ptijmu
krmiva. Pravidelny denni rytmus ma pozitivni vliv i na vyvoj kosti a mineralizaci.
Kritické obdobi pro vyvoj kostry, je od 4 do 14 dne véku kurat, kdy délka svételného
svétla je doporu¢ovana 12 az 16 hodin denné. Intenzita svétla ovliviiuje aktivitu
dribeze. K nizs§i pohybové aktivité pti vykrmu brojlerovych kufat mtize vést az k
luxti, z ditvodl zlepsSeni uzitkovosti, a to predev§im konverzi krmiva. Kufata pti nizsi
aktivité nespotiebovavaji tolik energie pro pohyb. Zas z druhého pohledu muze
dochazet diky snizené aktivité ke sniZeni pfijmu krmiva, coZz miiZe mit negativni
vliv kvalitu koncetin a nasledné také na welfare. Kufata vykrmovana pti nizsich

intenzitach svétla jsou plasi (Lichovnikova, 2012).

2.6 Technologie chovu brojlerovych kuiat

2.6.1 Vykrm kurat na podestylkové technologii

Brojleti se vyhradné¢ vykrmuji ve velkych haldich bez oken. Nejvétsi
postavené haly mohou pojmout az 100 000 brojlerovych kutat, ale nejbéznéjsi
velikost hal se pohybuje v rozmezi okolo 10 az 20 000 (Zemanova, 2008).

Chovy pomalu rostoucich kufat neni piili§ rozsiten v CR. Délka vykrmu
pomalu rostoucich hybridi se pohybuje v rozmezi od 49 - 56 dne a do hmotnosti
prevysujici 2 kg (Ttmova, 2004).

U starSich budovach s mén¢ vykonnou klimatiza¢ni jednotkou, je tieba hlavné
v letnich mésicich snizit hustotu osazeni driibeze na jednotku plochy. Pti vypoctu se
musi brat v potaz jednak na velikost plochy haly, dile s musi respektovat druh,
plemeni, Groven vyzivy, kvalita a spotfeba krmiv, jate¢ni v€k a hmotnost, pfiblizna
hmotnost na konci vykrmu (Tao, 2003).

Do piipravenych hal se kufata naskladiuji standardnim zptisobem. Haly se
musi pfed naskladnénim diikladné projit sanaci a to nejen samotnych vykrmovych
ploch, ale také celého krmného a napéjeciho systému. Velmi dileZité je také vytopit
haly na pozadovanou teplotu ,které by méla byt okolo 34 °C. Aby jsme ziskali

teplotu betonové podlahy 28 °C je nutné 2 az 3 dny pted nastlanim halu temperovat.
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Musime mit dostate¢nou vysku podestylky aby jsme dosahly efektu teplé podlahy.
Podlaha se musi béhem celého cyklu udrzet v konstantni teploté, a to nejen diky
teplu, které nam produkuji kurata ale i také fermentacnim procesiim v podestylce.
Spolehlivym ukazatelem na funk¢énost podlahy je dostate¢ny pohyb kutat po celé
plose haly. Jejich nadmérné shlukovani je naopak znamkou nizsi teploty
(Jedlicka,2012).

V letnim obdobi ve venkovnim vybéhu se dosahovala primérnd hmotnost
brojlerovych kutat ve 42 dnech dosahovala vaha 1,65 kg, kdezto brojlefi chovany
uvnitt hal dosahovali primérné hmotnosti 1,71 kg. Venku ve vybéhu dosahovala
mortalita vysSi o 4,17 %. 40 denni brojleti chovani v hale dosahovali vyrazné vyssi
hmotnosti nez brojleti ve venkovnim vyb&hu (1,94 ke vs. 1,28 kg), (Poltowicz,2011).

Po celé hale je rovhomérné nastlana podestylka ve vySce od 10 - do 20 cm
pied naskladnénim brojlerti. Behem vykrmu se odstraiiuje ptili§ vlhka nebo udusana
podestylka a je nahrazena novou. Pfi rovnomérnym rozloZeni podestylky po celé
hale a pfi jeji spravné funkci napajecek a obfasném zkypieni neni nutno doplhovat
nebo vymeénovat podestylku. Na konci turnuse se pak vyklidi veSkera podestylka
(Ttimova, 2010).

Na zdravi kufat ma zasadni vliv kvalitni podestylka. Pii nekvalitni mokré
podestylce se zvySuje moznost vyskytu amoniaku, respiratornich onemocnéni a také
zpusobuje zvySeny vyskyt dermatitid na naslapné plose behakti. Pii dobfe nastaveni
piijmu krmiv s odpovidajici vyzivou napomaha udrzet podestylku suchou a kyprou
(Skalka, 2012).

Také je dulezité jaky byl pouzit saci material, ktery ma vliv na kvalitu
podestylky. Nejlepsi parametry vykazuji hobliny (vybornou saci schopnost, mékkost,
nizk4 prasnost a optimalni vlhkost),dale piliny, fezand nebo Stipand sldma, nebo
jejich smés. NejhorS$i parametry vykazuje celd slama. Za primérnou vlhkost
podestylky se povazuje okolo 25 % v priibéhu celého vykrmového turnusu. Cerstva
podestylka obsahuje vlhkost jen do 10 % a ve véku 35 dni véku vykrmovych kufat
dosahuje vlhkost ptfiblizné 35 % (Holub, 2010).

Dale je diilezita hustota osazeni, neboli celkova hmotnost kufat v hale na 1 m?
vyuzitelné plochy. Mame celkem 3 druhy osazeni hustoty, podle nichZ jsou
stanoveny povinnosti pro chovatele kutat (Traplova, 2010).

- hustota osazeni do 33 kg/mz,

- hustota osazeni od 33 kg/m’® do 39 kg/m? (vys§i hustota osazeni),
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- hustota osazeni od 39 kg/m’ do 42 kg/m? (Zvysena hustota osazeni)

V hospodafstvi by nemélo prekrogit maximalni hustotu osazeni a to 33 kg/m®.
S touto hustotou osazeni, chov brojlerovych kufat na maso by nemél davat zadné
oznameni, nebo-li sd&leni nebo povoleni. S vys§i hustotou osdzeni neZ 33 kg/m?
musi dodrzovat pozadavky podle zdkona na ochranu zvifat proti tyrani, a je povinen
zménu hustoty osazeni nahlasit (Traplova, 2010).

Poet kufat by se nemél piekradovat na 1 m?. Doporu&eni pocet kufat na 1m?
je mezi hodnoty 15 - 18 kufaty (Tamova, 2004).

Pti navrhovani staveb pro brojlery by méli pocitat chovatelé, aby zajistili
hustotu osazeni v prabéhu celého turnusu. Mit dostateCni prostor pro vsechny
brojlery aby méli snadny ptistup ke krmivu a napdjeci vodé¢ a mohli tak mit ptirozené

chovani, zejména pak popeleni a protfepavani kiidel (Nin¢akova, 2007).

2.6.2 Krmeni a napajeni

Jednotlivé pouzité technologie krmeni a napajeni musi spliovat pozadavky z
pohledu minimalnich standarda pro vykrm brojlerovych kutat (Jedlicka, 2009).

Krmiva se v 1 tydnu véku podava bud’ na mald zlabkova krmitka nebo na
krmné tacy, které postupem riistu se vyménuji za tubusova, popiipadé za fetézova
zlabkova krmitka (Ttamova, 2004).

Podle hmotnostnich kategorii brojlerti, se pouZzivaji ruzna krmitka diky
modifikaci nasypky a pohyblivosti misky. Krmitko se sklada ze dvou valci, vnitini a
vnéjsi, které se otaci proti sobé aby dochazelo k pInéni misky. Proto se pfedchazi ke
zbyteénym ztratam krmiv (Jezkova, 2013).

Na jedno 1 krmitko by mélo ptipadat okolo 61 kufat, maximum by mél byt 65
kutat. Pro rovnomérny krmeni se pouziva krmny systém, ktery hlida davkovani
krmiv. Krmitka jsou vybavena takzvanym spoficim limcem s dovnitt zaoblenou
hranou, ktery zabrafiuje nadmérnému vyhrabavani krmiv z misky. Pozitivni vlastnost
maji synteticka krmitka, kde je velmi dobra udrzba (Jedlicka, 2014).

Pro krmeni driibeze chované na hluboké se stdle ve vétSi mife pouZzivaji
miskova krmitka. Jedna se o mala tubusova krmitka s objemem od 1,5 do 3 kg krmné
smési s rtizné hlubokym krmnym Zldbkem na obvodu misky. Zebra, ktera slouzi k
uchyceni misky pod tubusem, zabranuji dribezi vstupovat do krmného zlabku a

omezuji ztraty krmiva (Ptikryl, 1997).
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Vykrmova kufata maji nepfetrzit¢é davkovani krmiv, odebrani krmiv by
nemélo byt difive nez 12 hodin pfed ukoncenim turnusu a jejich naslednym
vyskladnénim (Ninc¢ékova, 2007).

Do velké miry je ovliviiovan vykrm brojlerovych kufat, a to zejména cenami
krmnych smési, které predstavuji zhruba az 60 % z celkovych nakladi na jednotku
produkce (Sudzinova, 2013).

Je velmi dulezité stanovit plan krmeni, ktery by mél zakladat na uspokojovani
potieb ptisunu zivin pro brojlerova kufata. Je vhodné provést vybér vhodnych druhti
krmiv (Moudry, 2007).

Hlavni aspekt pro vykrm kufat patfi nezastupitelné¢ voda. Mlad’ata musi
pijimat vodu s chuti, proto hned od tutlého veku kufat jsou pfidavany do vody
medikamenty pro lepS$i pfijem vody. Skrz vodu lze jest€¢ dodatecné podavat,
mikroprvky, vitaminy a jiné aditiva, poptipad¢ léciva 1 vakciny. Pfili§ studené voda
vede ke Spatnému zdravotnimu stavu (Zelenka, 2013).

Potteba vody zavisi na teploté a relativni vlhkosti prostfedi, na slozeni krmné
davky, intenzité riistu a vykonnosti ledvin pfi resorpci vody. Obecné se predpoklada,
ze dribez vypije priblizné¢ dvojnasobné mnozstvi vody nez je mnoZzstvi piijatého
krmiva (Zelenka, 1998).

K piijmu dostatecného mnozstvi napajeci vody slouzi kapatkové napéjeni s
jednoramennou odkapavaci miskou. kterd pii pfijmu vody nepiekazi a soucastné
zabranuje vlhnuti podestylky. Vyska napajecich linii Ize nastavovat bud mechanicky
nebo elektronickymi navijaky (Jedlicka, 2009).

Hlavnim ukolem krmeni v letnich mésicich s vysokymi teplotami je snaha
optimalizovat vysku produkce. Pii snizeném pfijmu krmiv se musi aktivné¢ zvysit
piijem krmiv, aby se tak piedeslo k poklesu uzitkovosti (Zulovich, 1990).

Zakladnim piedpokladem pro ochranu proti vysokym teplotam je nutnost
poskytnout dostatecné mnozstvi studené a pitné vody. V letnim obdobim dochazi ke
ztraté mineralii, protoze brojlefi jsou vystavovany vySSim teplotdm, proto musi byt
tyto latky pfimichdvany do pitné vody. A také, se musi dribez stimulovat ke
zvySenému piti. Je tfeba aby pfivod pifivodnich vodovodnich trubek nebyl blizko
stropu, kde voda se miize nadmérné zahtivat. Proto se doporucuje aby vedeni vody
bylo umisténo v zemi (Broucek, 2008).

Existuji tf1 varianty: jednak zvySit koncentraci Zivin a mineralli v krmivu,

nebo podavani krmiv ve vhodnou denni dobu a to co nejdiive po rozednéni nebot’
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pfijem krmiv je nejintenzivnéjsi a pak s také zvySuje zhruba jednu hodinu pied
setménim. Jako posledni varianta je optimalizovat vzduchovou ventilaci pro
intenzivni vétrani a ochlazovani i ve vecernich hodin (Xin, 1996).

Kdyz je krmena dribez v chladngjsi ¢asti dne, je vidét nasledné vyssi
spotteba krmné smési (Xin, 1992).

Pti vysokych teplotdich by se mélo uptednostiiovat krmit dopoledne nez
odpoledne, nebot’ to nadmérné zvySuje mnozstvi vyprodukovaného tepla, které se
uvoliuje z téla kazdého jedince. OSetfovatelé musi zav€asu rozeznat piiznaky

teplotniho stresu. Musi se také ptihlédnout na nouzova opatieni (Broucek, 2008).
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3. Cil prace

Cilem diplomové prace bylo popsat podrobnou literarni resersi k zadanému
tématu.

Vyhodnotit produkei brojleri ROSS 308 a COBB 500 v daném stiedisku v
Cekanicich, v ¢asovém sledu 4 let od roku 2011 do roku 2014.

Prace byla zaméfena na primérnou délku vykrmovych brojlerovych kurat.
Dale pak na vypocet indexu efektivnost vykrmu, primérnou spotiebu krmné smési
na 1 kg ptirtstku zivé hmotnosti. Ztraty zptisobené uhynem béhem vykrmu. Jaky
vliv ma stafi rozmnozovaciho chovu na jednotlivé zootechnické parametry. Datové

soubory byly zpracovany prislusSnymi statistickymi metodami.
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4. Material a metody

4.1 Charakteristika podniku

Farma Cekanice vznikla dne 6. dubna 2006. Zapsanim do obchodniho
rejstiiku jako spoleCnost s.r.0. Zatfizeni je umisténo v kraji JihoCeském, spravnim
izemi M&sta Tabor, katastralni uzemi Cekanice u Tébora.

Pfedmétem podnikani ,,Farma pro vykrm brojleri Cekanice® je vykrm
brojlert za ticelem jejich prodeje k dalSimu potravinaiskému zpracovani.

V daném podniku se nachéazi celkem 9 hal celkovou kapacitou pro chov 471
240 ks brojlert, s celkovou uzitnou plochou hal 19 800 m® a cca 3 600 m?
zpevnénych ploch a komunikaci. Celkova plocha arealu ¢ini 45 100 m% 'V zafizeni
jsou celkem dva typy hal se stejnou technologii krmeni, napajeni, vytapéni, osvétleni
ventilace a chlazeni. Typy hal se 1i8i pouze plidorysnym rozmérem a s tim spojenou
jednotlivou kapacitu a velikosti pouzité technologie. V zatizeni je vybudovano 6 hal
typu H1, o celkové ploge 2280 m? a 3 haly typu H2 , o celkové ploge 2040 m? Uvnitf
kazd¢é haly je jedna mistnost ur¢ené jako velin pro ovladani technologii. kazdé hale
se ro¢né obrati 6 - 7 turnust. Jednodenni kufata se potizovala od lihné Wimex do
roku 2011. Od roku 2012 se potizovala od lihné¢ Mach Litomysl do roku 2013. A od
roku 2014 se pofizovala od lihné XAVERgen Habry. Do vykrmii se pouzivali
hybridni kombinace Ross 308 a kombinace Cobb 500. Vykrm probihd v priméru 36
dni a zivd hmotnost pied pordzkou se pohybuje okolo 2 kg. Vykrmena brojlerova

kurata vykupuje zpracovatelsky podnik Vodnanska driibez, a. s.

Popis technologie hal

V aredlu farmy je vybudovano celkem devét hal pro vykrm brojlerd. Rozmér
hal 6 x HI je 24 x 95 m s uzitnou plochou 6 x 2280 m* , a3 x H2 je 24 x 85 m s
uzitnou plochou 3 x 2040 m®. Haly jsou jednoplodni, pfizemni s vestavénym velinem
a se sedlovou stfechou s vyskou v hiebeni cca 6,7 m (pro vSechny haly). Sklon

stieSnich rovin je 18 stupiidl viz. obrazek €. 2.
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Obrazek ¢&. 2. Haly v Cekanicich

(Foto: Zden€k Svoboda)

Obvodovy plast’ hal je skladany ze sendvicovych paneli tl. 50 mm barvy biloSedé.
Strop nad halou je tvofen difevénymi kompletizovanymi kazetami s tepelnou izolaci z
mineralni viny.

Podlahy v prostorach vykrmen brojlerti jsou feSeny jako nepropustné a jsou
provedeny ze strojné¢ hlazeného vodovzdorného betonu. Vnéjsi Stitova vrata jsou

lamelova rolovaci, barva biloSeda.

Vykrmovy cyklus

Vykrmovy cyklus probihd v cca padesatidvoudennich vykrmovych cyklech s
naslednou technologickou piestavkou na vyskladnéni dritbeze/ dezinfekce a ocista
staji. Cyklus = doba od zéstavu k zastavu = 52 dnti, turnus = doba od zastavu do
vyskladnéni = 36 dni. Doba od vyskladnéni do dal$iho naskladnéni = 14 - 16 dni je
doba potiebna pro prace se zalozenim nového turnusu, véetné rezervy na odpocinek
hal nutny pro pfedchdzeni stajové tnavy.

Béhem jednoho roku tak probéhne az 7 vykrmovych cykli. Po ukoneni
kazdého cyklu je dribez vyskladnéna, provede se ocista a dezinfekce hal, po té se
naveze nové stelivo z fezané slamy nebo raseliny. Do piedem vytopenych prostor s
teplotou nad povrchem podestylky 34°C jsou naskladnéna jednodenni kufata. Teplota

musi byt v hale zajiSténa jiz 12 hod. pfed zastavem kufat, tato teplota se denné

45



snizuje az na 23°C v 1été a 21°C v zimé. Optimalni relativni vlhkost pro kufata by
méla byt od 0,56 - 0,75 dle stari kutat a teploty ve stdji. Délka svételného rezimu je
23 hodin denné pfi intenzité od 10 - 25 luxi. V prvnich dnech musi byt dostatecné
mnozstvi temperované vody z kapatkovych napdjecek a krmivo se nasype na pruhy
baliciho papiru, ne vice nez kutata spotiebuji. Tteti den se papir z chovnych prostort

odstrani a krmeni probiha jiz automaticky.

Vyskladnéni kurat

Hybridi se vyskladiuji, kdyz maji kufata pozadovanou hmotnost a je
dohodnuty odbyt s odbératelem. Vyskladnéni se zde v Cekanicich provadi jen
ruénim odchytem. Ruc¢nim odchytem, kdy se kufata odchytavaji, umistuji do

dopravni bedny po 15 kusech a nasledné se nakladaji na kamion.

Technologie podestylky

V daném podniku se pouzivaji dva typy podestylky. Prvni typ se pouziva
stelivovy materidl z fezané pSeni¢né slamy. Vyska podestylky je od 5 - 10 cm. V
prubéhu vykrmu se nepfistyld. Druhy typ podestylky se pouziva raSelina. Celkové
potieba raseliny na nastlani celé¢ haly je zhruba 2 tuny. Oba zplsoby piipravy

podestylky je plné automatizovana jak mizete vidét na obrazku ¢. 3 .

Obrazek ¢. 3. Priprava podestylky

(FOTO: Zdenck Svoboda)
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Technologie krmeni

Krmné linky jsou zavéSeny na stropnich konstrukci a jejich vyska od podlahy
je regulovana v zavislosti na stafi a velikosti brojlerovych kutat. Kazd4 krmna linka
za¢ind nasypkou a na konci a konci md koncovou misku, kterda fidi pomoci
koncového vypinace chod celého krmného systému automaticky. Smés je

dopravovana plochou ocelovou spiralou v pozinkované trubce do plastovych misek

typu MINIMAX jak mtzete vidét na obrazku €. 4.

Obrazek ¢. 4. Systém krmeni

(FOTO: Zdenck Svoboda)

Na kazd¢ z hal je instalovano celkem 6 krmnych linek.
U kazdé haly jsou dvé sila o objemu 2 x 28,2 m®. Sila jsou urcena pro
pneumatické plnéni vcetné kratkého Zzebiiku a jsou vyrobena ze zinkovaného

materialu jak mizete vidét na obrazku €. 5.
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Obrazek ¢.5. Krmna sila

(FOTO: Zden¢k Svoboda)

Brojleti jsou krmeni kompletnimi krmnymi smési BR1, BR2 a BR3. VSechny
uvedené krmné smési pochazeji od ZZN Pelhiimov. SloZeni krmnych smési je
uvedené v priloze 1, 2 a 3. Krmné smés BR1 je zkrmovana od 1. dne do 10 dni véku,
krmna smés BR2 od 11. dne do doby maximalné€ 5 dni pied porazkou a krmna smes
BR3 je podavana minimalné¢ 5 dnti pfed porazkou (neobsahuje kokcidiostatika). V
krmnych smési se postupné snizuje obsah hrubého proteinu. Naopak se v krmnych

smesi zvySuje obsah hrubych tuki a oleja.

Technologie napajeni

Zajistuje dostatek Cerstvé a pitné vody od prvého dne vykrmu. Piivod vody je
zajistén z vodovodniho tadu. Piitazliva barva télesa napajeCky a vysoka hladina
vody usnadfiuje orientaci ziznivych kufat. Kapatka maji pratok 80 - 90 ml/min a
zarucuji dostate¢ny piisun vody i1 v horkych letnich dnech ¢imz zarucuji rychly rist a
vedou ke zna¢nému sniZzeni Ghynu. Diky jednoramennému zichytnému podsalku,
ktery neptekdzi zvitatim zistava podestylka suchd jak mizete vidét na obrazku €. 6.
Systém lze pomoci navijaku vytahovat ke stropu. Napdjecky jsou zavéSeny na
stropni konstrukci a jejich vySka se reguluje na zakladé stafi a wvelikosti

vykrmovanych brojlerti.
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Obrazek €.6. Napajecky

(FOTO: Zdenék Svoboda)

Technologie ventilace

Je zde nainstalované nucené podtlakové vétrani stieSni a sténové. V
podélnych sténach hal jsou umistény ve vysce cca 1,0 m nasavaci st€nové klapky s
automaticky ovlddanymi regula¢nimi klapkami jak je na obrazku ¢.7. Odsavaci
kominové ventilatory jsou umistény ve vétracich Sachtich vyustujici na hieben
sttechy a sténové ventilatory ve Stitu haly. Ventilatory a klapky jsou automaticky

regulované.

Obrazek ¢. 7. Ventilace

(FOTO: Zden¢k Svoboda)
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Ovladani klapek a ventilatorii je fizeno pocitacem, ktery sleduje jak vnitini
vlhkost tak i vnitfni a venkovni teplotu viz obrazek ¢.8. Klapky jsou ovladany
ocelovymi tahly a servopohony, které jsou navic napojeny na nouzovy oteviraci
systém, ktery v ptipad¢ preruseni dodavky elektrické energie, pomoci baterie otevie
nasavaci klapky a skrtici klapky kominovych ventilatorti a zabezpeci nouzovou

ventilaci haly.

Obrazek ¢.8. Automaticky pocitac

(FOTO: Zdenék Svoboda)

Technologie vytapéni

V halé4ch jsou instalovany topné horkovzduS$né plynové agregaty typu Jet
Master GP70 70kw se spotfebou 6,1 m*/h. zemniho plynu, zavéSenych na vazniky ve
vySce cca 1,5 m nad podlahou jak mizeme vidét na obrazku ¢€.9. V plasti ptistroje

tvaru lezatého valce je zabudovan hotdk, ventildtor, automatické regulace a jisténi.
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Obrazek €.9. Horko vzdusny plynovy agregat
‘ TR

(FOTO: Zdenék Svoboda)

Technologie chlazeni a zvlhéovani vzduchu
Chlazeni a zvlh¢ovani vzduchu v hale se provadi tryskovym chladicim
zatizenim skladajiciho se z vysokotlakého cCerpadla a linii nerezového potrubi s
tryskami umisténymi nad nasavacimi klapkami. Soucasti ¢erpadla je i ptipojovaci
souprava se soustavou filtr. Systém chlazeni a zvlh¢ovani vzduchu je fizen
pocitacem, tak je mozno udrzovat optimalni teplotu a vlhkost v hale. Systém je
piipojen piimo na vodovodni fad. Chladici zatizeni ve staji vytvari mlhu, kterd je
schopna snizit teplotu ve stiji az o 5°C. Zafizeni je Fizeno mikropo&itatem
AGEVVent3 jak je vidét na obrazku ¢€.8. Na hale jsou namontovany Ctyii vétve
chlazeni. Trysky jsou rozmistény rovnomérné smérem do stfedu staje nad

ventilacnimi klapkami.

Technologie osvétleni

Hala je osazena plynule regulovatelnymi zafivkami, které umoziuji plynulou
regulaci intenzity osvétleni. Podle poZzadavki dodavateld jednodenni dribeze je
nutné zabezpecit intenzitu osvétleni prvni den minimalné€ 30 luxt a na konci turnusu

minimalné 6 luxu.
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4.2 Sledované ukazatele

Hlavnim zamérem této prace bylo porovnani a vyhodnoceni vyvoje ptirtstkl
a ubytkt brojlerovych kutat a spotfeby kompletnich krmnych smési.

Ve vybraném podniku byly sledované dvé¢ haly s hybridy ROSS 308 a COBB
500 v ¢asové fad¢ 4 let analyzovany ukazatele vykrmnosti.

V roce 2011 bylo v hale ¢islo 1 a v hale ¢islo 2 zatazeno do sledovani 6
turnust. V roce 2012 bylo hodnoceno v hale ¢islo 1 a v hale ¢islo 2 sledovano 7
turnust. V roce 2013 bylo opét sledovano jak v hale ¢islo 1 tak v hale ¢islo 2 7
turnusid. V roce 2014 bylo posuzovano v obou halach vzdy 7 turnust.

V hale ¢islo 1 byl vzdy po celou dobu vykrmu vykrmovan hybrid ROSS 308
a v hale ¢islo 2 byl po celou dobu vykrmu vykrmovéan jen hybrid COBB 500. V
celém podniku se vice upfednostiioval hybrid ROSS 308, kterého se v Ceské
republice v soucastné dobé€ chova vice jak 60 % ze vSech hybridu.

Byly hodnoceny nasledujici parametry - délka vykrmu, primérnd ziva
hmotnost pfi pordzce, primérnd spotieba kompletnich krmné smési na 1 kg
piirGstku, uthyn béhem vykrmu, index efektivnosti vykrmu, vliv  stari
rozmnoZzovaciho chovu na produkci a index efektivnosti vykrmu.

Pro vypocet efektivnosti vykrmu byl pouzit vzorec uvedeny v

technologickém postupu vykrmu brojlerd ROSS (2009):

% doZitych X ziva hmotnost v kg
IEV = — , X 100
vék ve dnech X konverze krmivav kg
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4.3 Statistické vyhodnoceni

Ze zjisténych hodnot byly ndsledné¢ vypocteny nize uvedené zakladni statistické

charakteristiky.

Tabulka €. 11. Zakladni statistické charakteristiky

Charakteristiky © | Primér
popisujici Min. | Minimum
uspoiadani dat Max. | Maximum
Smérodatna odchylka - charakterizuje rozptylenost
Charakteristiky ¥ dat, tj. jak se data vzdaluji od stfedni hodnoty
popisujici miru Rozptyl - charakterizuje rozlozeni hodnot vzhledem
variability dat S? | k praméru, &im je mensi, tim jsou hodnoty blize
pruméru

Vysledky byly vypracovany programem Microsoft Office Excel 2007 a

Statistikou 10 pomoci popisné statistiky /minimum, maximum, aritmeticky prameér,

smérodatnou odchylkou, rozptyl) a déale pomoci t.testu, diky kterému se zjisti

vyznamny rozdil mezi jednotlivymi halami.

Hodnoty testi byly posuzovany dle vyznamnosti:

-p<0.05
-p< 0.01
- p<0.001

- statisticky pravdépodobné vyznamny

- statisticky vyznamny

-statisticky vysoce vyznamny
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5. Vysledky

V diplomové préaci byla hodnocena produkce kuiecich brojleri ve dvou
halach a to mezi hybridy ROSS 308 a COBB 500 vybraného podniku v ¢asové fadé
od roku 2011 do roku 2014.

Celkem bylo do sledovani zatazeno 54 turnust. V roce 2010 to bylo po 6
turnust v kazdé hale, v roce 2012 bylo sledovano po 7 turnusii v kazdé hale. V roce
2013 bylo sledovano po 7 turnust. V roce 2014 bylo posuzovano v kazdé hale po 7
turnus.

U vykrmovanych brojlerovych kufat v jednotlivych turnusech byla
hodnocena primérnd délka vykrmu, primérnd spotieba KKS na 1 kg ptirtstku,
pramérna ziva hmotnost pii pordzce, primérny thyn béhem vykrmu. Pro porovnani

vysledki v jednotlivych turnusech byl pouzit index efektivnosti vykrmu.

5.1. Délka vykrmu brojleri

Podle délky vykrmu  brojlerovych  kufat ovliviluje poZadavek
zpracovatelskych podnikt na Zivou hmotnost kufat pti vykrmu. Chovatel nesmi
piekroc¢it limit hustoty osazeni haly, dle Smérnice Rady 2007/43/ES o minimalnich
pravidlech pro ochranu brojlerovych kufat chovanych na maso. Zakladni hustota
nesmi prekroc¢it hodnotu 33 kg zivé hmotnosti na 1 m? vykrmové haly (asi 16 kusy
jedincti). Koncentrace NH3 byla spliovana a pohybovala se pod hranici 20 ppm a
koncentrace CO, nepiekracovala povolenou hodnotu 3 000 ppm. Pokud venkovni
teplota piekro¢i 30 °C, nesmi vnitini teplota byt vyssi nez o 3°C oproti venkovni
teplot&. Pii venkovni teploté pod 10 °C nesmi byt naméfend priimérna relativni

vlhkost v hale v pribéhu 48 hodin piekrocit limit 70 %.

Z tabulky ¢. 12 je ziejmé, ze prumérna délka vykrmu brojlerovych kutat byla
odli$nd. U hybrida ROSS 308 byla priimérnd doba vykrmu 33,35 dni,coz byla kratsi
doba 0 0,62 dne nez u hybrida COBB 500, ktery mél primérnou hmotnost 33,97
dni.. U hybrida COBB 500 byla v délce turnust vétsi variabilita (s = 1,09 dne).
Délka vykrmu hybridi mezi sebou byla zjisténa statisticka vyznamna t-test : p =
0,02596.
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Tabulka ¢. 12. Délka vykrmii brojlerovych kurat (dny)

Hybrid N o Min. Max. S s°
COBB500 | 27 33,97 31,2 36,7 1,09 1,19

Celkem 54 33,66 31,2 36,7 1,03 0,87
t-test: p = 0,02596

Podle tabulky ¢. 13, nejdelsi primérny turnus byl v roce 2011 (34,18 dne) u
hybrida COBB 500, nejkratsi byla turnusu byla v roce 2013 (32,67 dne) u hybrida
ROSS 308. Nejvétsi rozdil mezi nejkrat$im a nejdelsim turnusem vykrmu u hybrida
ROSS 308 (3,7 dni) byl zaznamendm v roce 2014, nejmensi rozdil (1 den) byl zjistén
v roce 2011. Nejmensi variabilita délky vykrmu byla v roce 2011 (s = 0,47 dne). U
hybrida COBB 500 byl rozdil mezi nejkrat§im a nejdel$im turnusem vykrmu (3,6
dni) byl zaznamenan v roce 2011, nejmensi rozdil (1,4 dne) byl zjistén v roce 2013.

Nejmensi variabilita délky vykrmu byla v roce 2013 (s = 0,53 dne).

Tabulka €. 13. Délka vykrmu brojlerovych kurat v jednotlivych letech (dny)

Rok | Hybrid N [7] Min. Max. S s°
2011

COBB 500 6 34,18 33,1 36,7 1,30 1,70
2012

COBB 500 7 33,80 32,4 35,0 1,12 1,26
2013

COBB 500 7 33,60 33,9 35,3 0,53 0,28
2014 —iiii‘iu

COBB 500 7 33,33 31,2 34,5 1,09 1,19

Celkem 54 33,66 31,2 36,7 1,03 0,87

Z grafu ¢. 1 jsou pramérné ukazatele délky vykrmu hybridd ROSS 308 a
COBB 500 v jednotlivych letech.
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Graf ¢. 1 Délka vykrmii brojleri ve sledovanych letech
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5.2 Ziva hmotnost brojlert na konci vykrmu

VétSina zpracovatelskych podnikt ma zajem, aby zivd hmotnost brojlert se
pohybovala do max. 2,15 kg. Velmi dilezité je, aby hmotnost u kutat na konci
kutat je velice dillezita ptfedevsim v diivodi zpracovatelského procesu. U porazky je
dritbez zavéSovana na dopravniku za koncetiny hlavou doli. Nésledné jsou kutata
dopravovana pifes omraCovaci zafizeni (pouziti CO,, -elektrické, resp. smeés
omracujicich plynl) k rotujicim noziim. Noze jsou nastaveny optimaln€¢ na urcitou
vysku. Pi1 mensi velikosti brojlerového kufete nedojde k zasahu nozi, na druhou
stranu pokud je kute pfilis veliké, noze mohou zasdhnout i prsni svalovinu, ¢imz
dochazi ke ztratam.

Primérnd hmotnost na konci vykrmu brojlerovych kufat byla nepatrné
odli$néd u hybrida ROSS 308 byla hmotnost 2,00 kg a u COBB 500 byla hmotnost
2,02 (tabulka 14). Diferenciace mezi minimalni a maximalni hodnotou byla u
hybrida ROSS 308 zjisténa 0,62 kg a v hybrida COBB 500 ¢inila 0,44 kg. Variabilita
z 7ivé hmotnost u obou hybridi byla velice podobnd ROSS 308 s = 0,14 kg a u
COBB 500 s = 0,12 kg. Podle t- testu p = 0,56136 v tabulce ¢. 14 je patrné, Ze nebyl

zjiStén zadny vyznamny statisticky rozdil ve hmotnosti u obou hybridi.
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Tabulka ¢&. 14. Ziva hmotnost brojlerovych kuiat na konci turnusu (kg)

Hybrid N o Min. Max. S s°
COBB500 | 27 2,02 1,75 2,19 0,12 0,01
Celkem 54 2,01 1,67 2,29 0,13 0,02

t-test: p = 0,56136

Primérnd ziva hmotnost na konci vykrmu u hybrida ROSS 308 postupné
klesala béhem sledovanych let , a to z 2,04 kg na 1,93 kg (diference 110 g) to neplati
u roku 2014 kdy byla hmotnost 2,10 kg. U hybrida COBB 500 se béhem let

v v

cvwvr

nejvetsi v roce 2012 (0,42 kg).

Tabulka & 15. Ziva hmotnost brojlerovych kuiat v jednotlivych letech (kg)

Rok | Hybrid N [7] Min. Max. S s°
2011
COBB 500 6 2,03 1,88 2,19 0,12 0,01
2012
COBB 500 7 1,96 1,75 2,17 0,14 0,02
2013
COBB 500 7 2,03 1,87 2,18 0,12 0,01
2014
COBB 500 7 2,05 1,86 2,15 0,09 0,01
Celkem 54 2,01 1,67 2,29 0,13 0,02
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Z grafu €. 2 jsou primerné ukazatele zivé hmotnosti vykrmu hybridd ROSS
308 a COBB 500 v jednotlivych letech.

Graf & 2 Ziva hmotnost brojlerovych kuiat ve sledovanych letech
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5.3 Spotieba KKS na 1 kg prirtstku

Priimérna spotieba KKS na 1 kg prirtstku byl u hybrida ROSS 308 1,76 kg
(tabulkal9). U hybrida COBB 500 byla spotieba 1,81 kg. Rozdil mezi dvéma
hybridy ROSS 308 1,76 kg a COBB 500 1,81 kg byl zjistén jako statisticky
vyznamny. Rozdil mezi maximalni a minimalni spotfebou kompletnich krmnych

smési byl u hybrida ROSS 308 ¢inil 0,48 kg a u hybrida COBB 500 ¢inil 0,40 kg.

Tabulka ¢. 16. Spoti‘eba KKS / 1 kg pririistku u brojlerovych kuiat na konci
turnusu (kg)

Hybrid N 7] Min. Max. S s?
COBB 500 27 1,81 1,66 2,06 0,09 0,01

Celkem 54 1,75 1,64 2,12 0,10 0,01
t-test: p = 0,04067

U hybrida ROSS 308 se spotteba KKS se snizovala z 1,83 kg (2012) na 1,70
kg (2014), hybrid COBB 500 mél spotitebu krmiv 1,79 kg (2011) tato spotieba
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vzrostla na 1,84 kg (2013) a pak opét se snizila na 1,75 kg (2014). Diference mezi
maximalni a minimalni spotfebou KKS / 1 kg ptirastku u ROSS 308 se pohybovala
od 0,13 kg (rok 2014) do 0,42 (rok 2012). U hybrida COBB 500 se pohybovala od
0,12 kg (rok 2013) do 0,34 kg (rok 2012).

Tabulka €. 17. Spotfeba KKS / 1 kg priristku v jednotlivych letech (kg)

Rok | Hybrid N [7] Min. Max. S s°
2011
COBB 500 6 1,79 1,67 1,94 0,09 0,01
2012
COBB 500 7 1,84 1,72 2,06 0,12 0,01
2013
COBB 500 7 1,84 1,77 1,89 0,05 0,01
2014
COBB 500 7 1,75 1,66 1,87 0,09 0,01
Celkem 54 1,78 1,64 2,12 0,10 0,01

V grafu ¢. 3 jsou ukazatele primérné spotieby krmiv na 1 kg pfirtstku

brojlerovych kutat ROSS 308 a COBB 500 a roku.

Graf ¢. 3. Spoti‘eba KKS / 1 kg pfiristku v jednotlivych letech (kg)
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5.4. Uhyn (%)

Primérny tthyn u brojlera ROSS 308 byl 4,28 % (tabulka ¢.18). U brojlera
COBB 500 dosahoval primérny tthyn 5,06 %.

Niz$i primérny thyn byl zaznamenan u ROSS 308 4,28 %. U druhého
hybrida COBB 500 byl zaznamenan vyssi uhyn o 0,78 % (5,06 %).

U hybrida ROSS 308 byla zaznamenéana nejvyssi hodnota thynu 9,42 % kdy
dosahovaly v 1ét¢ extremni teploty a haly nebyly tak dimenzovany na extrémni
teploty aby byly schopny tyto hale uchladit . Na Druhou stranu u hybrida COBB 500
byl zaznamenan nejvyssi thyn 20,5 % kdy opét panovali extrémni teploty.

Proto je zde zjevné, ze hybrid ROSS 308 je vice odolny vic¢i extrémnim
teplotam oproti hybridu COBB 500.

Nebyl zde zjistén zadny statisticky rozdil v uhynu brojlert.

Tabulka & 18 Uhyn brojlerovych kuiat v (%)

Hybrid N [7] Min. Max. S s°
COBB500 | 27 5,06 1,90 20,5 3,81 14,5

Celkem 54 4,67 1,55 20,5 2,90 8,41
t-test: p = 0,30893

Podle tabulky ¢. 19 mél hybrid ROSS 308 pomérné vyrovnané hodnoty
uhynu, které se pohybovaly od 3,19 % do 5,34 %. U hybrida COBB 500 se uhyn
pohyboval od 3,25 % do 8,18 %, kde uz byl znat znatelny rozdil.

Nejniz§i variabilita dat u hybrida ROSS 308 byla v roce 2013 (s = 0,92 %) a
nejvyssi v roce 2012 (s = 2,06 %). U hybrida COBB 500 nejniz$i variabilita v roce
2013 (s = 0,84 %) a nejvyssi variabilita byla v roce 2011 (s = 6,16 %).

cvvr

A4

hybrida COBB 500 v roce 2013 a to 2,39 % a nejvyssi v roce 2011 ato 16,12 %.
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Tabulka &. 19 Uhyn brojlerovych ku¥at v jednotlivych letech (%)

Rok | Hybrid N [} Min. Max. S s°
2011
COBB 500 6 8,18 4,38 20,50 6,16 | 37,94
2012
COBB 500 7 5,47 3,33 12,54 3,63 13,18
2013
COBB 500 7 3,80 2,39 4,78 0,84 0,71
2014
COBB 500 7 3,25 1,90 5,02 1,58 2,50
Celkem 54 4,67 1,55 20,50 2,90 8,41

Z grafu €. 4 jsou viditelné primérné uhyny hybridtt ROSS 308 a COBB 500 v

jednotlivych letech

Graf & 4 Uhyn brojlerovych kufat v jednotlivych letech
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5.5 Index efektivnosti vykrmu

Na vypocet indexu efektivnosti vykrmu je zdvisly na procentu dozitych
kufat, na po¢tu dni ve vykrmu, Zivé hmotnosti na konci vykrmu a hlavné na konverzi
krmiv. Cim je dosaZena vyssi hodnota indexu efektivnosti, tim je efektivnéjsi tzv.
,,technicka”” uzitkovost. Index nejvice ukazuje rozdily v jednotlivych turnusech ¢i za
uplynulé roky, tak i hybridnimi kombinacemi druhd.

Ve sledovaném podniku byl primérny index efektivnosti vykrmu (tabulka ¢.
20) u hybrida ROSS 308 vyssi a to 327,33. U hybrida COBB 500 je index
efektivnosti vykrmu 313,87. Rozdil mezi obéma hybridy byl statisticky
nevyznamny.

U hybrida ROSS 308 byl mezi turnusy ve sledovaném obdobi rozdil mezi
minimalni hodnotou a maximalni hodnotou 173,9 a hybrid COBB 500 mél rozdil

hodnoty 163,06.

Tabulka €. 20 Index efektivnosti vykrmu brojlerovych kurat

Hybrid N [} Min. Max. S s°

ROSS 308 27 327,33 209,97 383,87 34,87 1215,60

COBB 500 27 313,87 213,12 376,18 34,22 1171,20

Celkem 54 320,60 209,97 383,87 34,89 1193,40

t-test: p =0,15834

Priimérny index efektivnosti vykrmu brojlerovych kutat byl u hybrida ROSS
v tabulce ¢. 21. U hybrida COBB 500 byl primérny index efektivnosti vykrmu
nejvyssi v roce 2014 (341,14), a nejnizsi v roce 2012 (300,52).

Nejvyssi diference mezi minimalni a maximalni hodnotou hybrida ROSS
308, byla v roce 2012 a to 0 134,54. Nejnizsi rozdil byl v roce 2013 a to 58,45. U
hybrida COBB 500 nejvyssi diference mezi minimdlni hodnotou a maximalni
hodnotou byl v roce 2012 a to o 121,33. Nejnizsi rozdil byl v roce 2013 a to 60,62.

Hybrid ROSS 308 mél nejniZsi variabilitu dat v indexu efektivnosti vykrmu v
roce 2013 (20,54), a nejvyssi rozdil byl v roce 2012 (43,92). Hybrid COBB 500 mé¢l

v v

rozdil byl v roce 2012 (41,72).
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Tabulka ¢. 21 Index efektivnosti vykrmu brojlerovych kurat v jednotlivych
letech

Rok | Hybrid N [} Min. Max. S s°

2011
COBB 500 6 305,97 | 269,01 | 358,80 | 32,59 | 1062,23

2012
COBB 500 7 300,52 | 213,13 | 334,46 | 41,72 | 1740,33

2013
COBB 500 7 306,72 | 282,08 | 342,70 | 21,33 | 455,06

2014
COBB 500 7 341,14 | 295,98 | 376,18 | 28,24 | 797,23

Celkem 54 4,67 209,97 | 383,87 | 34,89 | 1193,40

V grafu ¢. 5 jsou znazornény primérné indexy efektivnosti vykrmu

jednotlivych hybridi v letech.

Graf ¢. 5 Index efektivnosti vykrmu brojlerovych kurat v jednotlivych letech
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5.6 Vztah mezi spotiebou kompletnich krmnych smési na 1 kg

prirastku Zivé hmotnosti na konci vykrmu v kilogramech

Z grafu €. 6 je patrné, ze u hybrida COBB 500 se zvysujici se zivou hmotnost

se zvysuje spotieba kompletnich krmnych smési na 1 kg ptirtistku zivé hmotnosti.

Ovsem o hybrida ROSS 308 je to pravy opak. Se zvySujici se Zivou hmotnosti se

snizovala spotfeba kompletnich krmnych smési na 1 kg ptirtstku zivé hmotnosti.

Graf ¢. 6 Vztah mezi spotifebou kompletnich krmnych smési na 1 kg priristku

zivé hmotnosti na konci vykrmu v (kg)
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5.7 Vztah mezi stafim rozmnoZovaciho chovu a spotiebé kompletni

krmné smési na 1 kg priristku Zivé hmotnosti

Graf €. 7 zachycuje vztah mezi stdfim rozmnozovaciho chovu ke spotiebé
kompletnich krmnych smési na 1 kg ptirtstku zivé hmotnosti. U hybrida COBB 500
je patrny narast spotieby kompletnich krmnych smési s pribyvajicim stafim
rozmnozovaciho chovu. Hybrid ROSS 308 ma tendenci do 40 tydne stari
rozmnoZzovaciho chovu snizovat spotfebu kompletnich krmnych smési. OvSem od
véku stafi rozmnozovaciho chovu od 41 tydné¢ opét nartista spotieba kompletnich

krmnych smési.

Graf ¢. 7 Stafi rozmnoZovaciho chovu a spotfebé kompletni krmné smési na 1

kg prirustku Zivé hmotnosti.
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5.8 Vztah mezi stafim rozmnozovaciho chovu a indexu efektivnosti

vykrmu

Z grafu ¢. 8 je zaznamenan vliv stafi rozmnozovaciho chovu na index
efektivnosti vykrmu. U obou hybridu ROSS 308 a COBB 500 je vidét maximalni
index efektivnosti vykrmu okolo 40 tydnu stafi rozmnozovaciho chovu. Od 41 tydnu
stafi rozmnozovaciho chovu dochazi ke snizeni indexu efektivnosti vykrmu u obou
hybridt. Na grafu ¢. 8 je patrny rozdil mezi hybridy ROSS 308 a COBB 500. Kde
hybrid ROSS 308 vykazoval lepsi vysledky indexu efektivnosti vykrmu neZ hybrid
COBB 500.

Graf €. 8 Vliv stari rozmnoZovaciho chovu na index efektivnosti vykrmu
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5.9 Vztah mezi stafim rozmnozZovaciho chovu a thynu

Na grafu ¢. 9 zachycuje zavislost vztahu mezi stafim rozmnozovaciho chovu
k celkovému thynu. U obou hybridi jak u ROSS 308 tak i u COBB 500 je vidét
zvysujici thyn s pfibyvajicim stafim rozmnozovaciho chovu. U hybrida ROSS 308
se thyn zvySuje pozvolna. Zatim co u hybrida COBB 500, je velice znatelna

zvysujici se tendence uhynu s ptibyvajicim vékem rozmnozovaciho chovu.

Graf €. 9 Vliv stari rozmnoZovaci chovu na ihyn
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5.10 Vztah mezi spotiebou KKS/1 kg priristku a délky vykrmu
(dny)

V grafu ¢. 10 je zaznamenan vliv mezi délkou vykrmu v turnusu a spotiebou
kompletnich krmnych smési na 1 kg pfirtstku zivé hmotnosti. Hybrid ROSS 308
vysel opét ptiznivéji oproti hybridu COBB 500. Hybrid ROSS 308 vykazoval jen
nepatrnou zménu zvySujici se spotfebé kompletnich krmnych smési na délku
vykrmu. U hybrida COBB 500 byla velice znat zvySujici se spotieba kompletnich

krmnych smési s pfibyvajici délkou vykrmu v turnusu.

Graf ¢. 10 Vliv délky vykrmu na spotfebu kompletnich krmnych smési na 1 kg

prirustku Zivé hmotnosti
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6. Diskuze

Pramérna délka vykrmu brojleri

Primérna délka vykrmu brojlert byla odlisna. U hybrida ROSS 308 byla
pramérna doba vykrmu 33,35 dni. Hybrid COBB 500 mé¢l primérnou délku vykrmu
33,97 dni, coz byla delsi doba vykrmu oproti hybridu ROSS 308 o 0,62 dne. M¢é
vysledky se neshoduji s Demeter (2014), ktery uvadi ve své praci. Primérna délka
vykrmu brojlerovych kutat se pohybovala 36,4 dni. Zcela k jinym vysledktim dosel
Jedlicka (2014), ktery uvadi primérnou délku vykrmu 35 dni. Mé vysledky se proto
vice blizi k Jedlicka (2014). Rozdil mezi mymi vysledky a Jedlicka (2014) je vice jak
1,65 dni u hybrida ROSS 308 a u Demeter (2014) je rozdil dokonce az 3,05 dni. Je to
zpusobeno tim, Ze haly ve stiedisku v Cekanicich jsou podstatné moderngjsi a lépe

dimenzovany.

Pramérna ziva hmotnost brojleri na konci vykrmu

Priimérna zivd hmotnost na konci vykrmu byla u hybrida ROSS 308 2,00 kg.
U hybrida COBB 500 se nepatrné liSila primérna ziva hmotnost na konci vykrmu
2,02 kg. Tyto hodnoty se shoduji s Ba¢akem (2013), ktery popisuje, ze v Ceské
republice se vykrmuji brojlerovy kutfata do maximalni hmotnosti 2,1 kg. Také ke
shodnym ¢islim doSel 1 Demeter (2014). V jeho sledované praci dosahovala
primérna zivé hmotnosti na konci vykrmu 1,96 kg. I Vecefova (2001), se shoduje s

vysledkama, kde uvadi priimérnou zivou hmotnost na konci vykrmu 1,95 kg.

Spoti‘eba kompletnich krmnych smési na 1 kg prirtstku

Primérnd spotifeba kompletnich krmnych smési na 1 kg ptirGstku zivé
hmotnosti se od obou hybridii zasadné liSila. Hybrid ROSS 308 mél primérnou
spotifebu kompletnich krmnych smési 1,76 kg a COBB 500 m¢l 1,81 kg. Bacak
(2013) uvadi, Ze spotieba kompletnich krmnych smési v Ceské republice se pohybuje
na trovni 1,75 kg na 1 kg Zivé hmotnosti. Dale popisuje Ze tato hodnota je zavisla na
véku a Zivé hmotnosti brojlerovych kufat na konci vykrmu. Demeter (2014) uvadi, Ze
v jeho praci se spotieba kompletnich krmnych smési pohybovala k 1,84 kg na 1 kg
zivé hmotnosti. Proto mé zjisténé vysledky se vice blizi k Bacak (2013), které jsou

skoro shodné.
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Uhyn brojlera

Primérny thyn u brojlera ROSS 308 ¢inil 4,28 %. Hybrid COBB 500
dosahoval primérny tthyn 5,06 %. Demeter (2014) uvadi ve své praci, Ze uhyn se
pohyboval v prioméru 3,33%. Proto zde dosahoval lepsich hodnot, nez ve stiedisku v
Cekanicich.

Hybrid ROSS 308 mél pomérné vyrovnané hodnoty uhynu, které se
pohybovaly v rozpéti od 3,19 % do 5,34. Hybrid COBB 500 mél rozpéti thynu od
3,19 % do 8,18 %, kde jiz byl znatelny rozdil. Demeter (2014) dosahoval rozpéti
thynu od 0,86 % do 7,79 %, kde jiz hodnoty byli shodngjsi s rozpétim thynem
brojlerovych kufat.

Index efektivnosti vykrmu

Primérny index efektivnosti vykrmu u hybrida ROSS 308 dosahoval hodnot
327,33. Hybrid COBB 500 m¢l hodnoty indexu efektivnosti vykrmu 313,87. Podle
Demeter (2014), dosahoval primérné hodnoty indexu efektivnosti vykrmu 283.4.

Nejvyssi index efektivnosti vykrmu u ROSS 308 byl 353,90 v roce 2014.
Nejnizsi hodnota byla zaznamenana 300,88 v roce 2012. Hybrid COBB 500 m¢l
nejvyssi index efektivnosti  vykrmu 341,14 v roce 2014. Nejniz§i hodnotu mél
300,52 v roce 2012. Podle Demetera (2014), dosahoval nejvys$siho indexu
zjisténych vysledkt je zde vidét, Ze stiedisko v Cekanicich dosahovalo lepsich
vysledkii nez Demeter (2014) ve své praci.

Doktorova (2007) uvadi, ze souhrnny index efektivnosti vykrmu se bchem
roku méni. Nejvyssi index efektivnosti dosahovaly letni turnusy, predevsim z divodu
kratsi doby vykrmu s hodnotou 296,69 v porovnani se zimnim obdobim, kde zimni

turnusy dosahovaly hodnoty 258,68. S timto tvrzenim se shoduji, kde v letnich

mésicich dosahoval index efektivnosti lepSich vysledki oproti zimnimu obdobi.
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7. Souhrn

Hodnoceni v diplomové praci bylo hlavné zaméteno na produkci kufecich

brojlerti od dvou hybridi ROSS 308 a COOB 500. Hodnotici stiedisko Tagrea s.r.o.

se nachazela v Cekanicich u Tébora. Produkce brojleri byla hodnocena v ¢asovém

useku od roku 2011 do roku 2014. Celkem v celé Casové fad¢ bylo sledovano 54

turnusu.

Zjisténé vysledky:

Primérna délka vykrmu brojleria

Primérnd délka vykrmu brojlera ROSS 308 byla 33,35 dni. Hybrid COBB
500 mél primérnou délku vykrmu 33,97 dni, coZ byla delsi doba vykrmu
oproti hybridu ROSS 308 o 0,62 dne. Prumérna délka vykrmu mezi obéma
hybridy vysla jako statisticky vyznamna.

Nejdelsi doba vykrmu v turnusu u hybrida ROSS 308 byla v roce 2014 a to
33,74 dni. Nejkratsi doba vykrmu byla v roce 2013 a to 32,67 dni.

Hybrid COBB 500 mél nejdelsi dobu vykrmu v roce 2011 a to 34,18 dni a
nejkrat$i dobu v roce 2014 a to 33,33 dni.

Pramérna Ziva hmotnost brojleri na konci vykrmu

Primérna hmotnost na konci vykrmu byla u hybrida ROSS 308 2,00 kg a u
hybrida COBB 500 se nepatrné lisila s pramérnou hmotnosti 2,02 kg.
Priimérna ziva hmotnost se na konci vykrmu u hybrida ROSS 308 postupné
klesala béhem sledovanych let, a to z 2,04 kg na 1,93 kg (diference 110 g). U
hybrida COBB 500 se béhem let primérna hmotnost stagnovala na hmotnosti
2,04 kg.

Spoti‘eba kompletnich krmnych smési na 1 kg pririistku

Primérnd spotieba kompletnich krmnych smési na 1 kg ptirtistku zivé
hmotnosti se od obou hybridi zdsadné liSila. Hybrid ROSS 308 mél
primérnou spotifebu kompletnich krmnych smési 1,76 kg a COBB 500 m¢l
1,81 kg. U obou hybridil byl zjistén statisticky vyznamny rozdil.
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Rozdil mezi maximalni a minimalni spotfebou kompletnich krmnych smési
¢inil u hybrida ROSS 308 0,48 kg a u hybrida COBB 500 byl rozdil mezi
maximalni a minimalni hodnotou 0,40 kg.

Hybrid ROSS 308 dosahoval pozitivnich vysledkii a to hlavné ve spotiebé
kompletnich krmnych smési na 1 kg pfirtstku zivé hmotnosti. Od roku 2012
se spotieba pohybovala na trovni 1,83 kg, a do roku 2014 se snizovala az na
hodnotu 1,70 kg.

Hybrid COBB 500 stagnoval ve spotiebé kompletnich krmnych smési na
hodnot¢ 1,81 kg.

Uhyn brojlera

Primérny thyn u brojlera ROSS 308 ¢inil 4,28 %. Hybrid COBB 500
dosahoval primérny uthyn 5,06 %. Nebyl zde zjiStén zadny statisticky
vyznam.

Hybrid ROSS 308 mél pomérné vyrovnané hodnoty uhynu, které se
pohybovaly v rozpéti od 3,19 % do 5,34. Hybrid COBB 500 mél rozpéti
thynu od 3,19 % do 8,18 %, kde jiz byl znatelny rozdil.

Index efektivnosti

Primérny index efektivnosti u hybrida ROSS 308 dosahoval hodnot 327,33.
Hybrid COBB 500 m¢l hodnoty indexu efektivnosti 313,87. Rozdil mezi
obéma hybridy byl statisticky nevyznamny.

Nejvyssi index efektivnosti u ROSS 308 byl 353,90 v roce. Nejnizsi hodnota
byla zaznamenana 300,88 v roce 2012.

Hybrid COBB 500 mél nejvyssi index efektivnosti 341,14 v roce 2014.
Nejniz8i hodnotu mél 300,52 v roce 2012.

Spotieba kompletnich krmnych smési na 1 kg prirtstku zivé hmotnosti na

konci vykrmu v kilogramech

Se zvySujici se hmotnosti, se 1 zvySovala spotfeba kompletnich krmnych

smési u hybrida COBB 500.
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e Hybrid ROSS 308 dosahoval opa¢nych vysledkt. S pfibyvajici hmotnosti se
snizovala spotieba kompletnich krmnych smési na 1 kg ptirdstku zivé

hmotnosti.

Vztah mezi stafim rozmnoZovaciho chovu a spoti‘ebé kompletni krmné smési na
1 kg pFirtstku Zivé hmotnosti
e Hybrid COBB 500 ma tendenci s ptfibyvajicim stafim rozmnozovaciho chovu
zvySovat spotiebu kompletnich krmnych smési.
e Hybrid ROSS 308 ma do 40 tydne véku staii rozmnoZovaciho chovu snizovat
spotfebu kompletnich krmnych smési. Od veku stari rozmnozovaciho chovu

41 tydne, nariista spotifeba kompletnich krmnych smési.

Vliv stari rozmnoZovaciho chovu na index efektivnosti vykrmu
e Jak u hybrida ROSS 308 tak i u COBB 500 je maximalni index efektivnosti
vykrmu u véku 40 tydne staii rozmnozovaciho chovu. Od 41 tydnu stari
rozmnozovaciho chovu dochazi k poklesu indexu efektivnosti vykrmu i obou
hybrida.
e Hybrid ROSS 308 vykazoval lepsi vysledky indexu efektivnosti vykrmu nez
hybrid COBB 500.

Vliv stari rozmnoZovaciho chovu na thyn
e U obou hybridi ROSS 308 a COBB 500, ma zasadni vliv na thyn stafi
rozmnozovaciho chovu. D4 se fict, ze ¢im je starSi rozmnoZovaci chov tim
dochazi k symetrickému zvySovani thynu brojlerovych kurat.
e U hybrida COBB 500 je vidét na grafu €.9. vyssi thyn s pfibyvajicim stafim

rozmnozovaciho chovu nez je u hybrida ROSS 308.

Vztah mezi spotiebou KK/1 kg prirustku a délky vykrmu (dny)

e Hybrid ROSS 308 vysel opét pifiznivéji oproti hybridu COBB 500. Hybrid
ROSS 308 vykazoval jen nepatrnou zménu zvySujici se spotiebé kompletnich
krmnych smési na délku vykrmu. U hybrida COBB 500 byla velice znat
zvySujici se spotifeba kompletnich krmnych smési s ptibyvajici délkou

vykrmu v turnusu.
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8. Zavér a doporuceni pro podnik

Obsahem diplomové prace bylo hlavné¢ zaméfeno na produkci brojlerovych
kurat. Jednalo se o hybridy ROSS 308 a COBB 500. Oba hybridi byli posuzovany v
identickych haladch, kde byla pouzitd stejnd technologie ustdjeni. Proto analyza
vnitinich podminek mikroklimatu zde nehrala zadnou vyznamnou roly. Podminky
pro chov a vykrm brojlerovych kufat byl pro oba hybridy stejny. Hodnotici stfedisko
bylo v Cekanicich u Tabora. Produkce brojlerti byla hodnocena v ¢asovém tseku 4
let a to od roku 2011 do roku 2014. Celkem zde bylo sledovano 54 turnus.

Primérnd délka vykrmu brojlerovych kufat ukdzala, Ze hybrid ROSS 308
vysel s krat$i dobou vykrmu a to 33,35 dni. Hybrid COBB 500 dosahoval v priméru
33,97 dni vykrmu.

Ziva hmotnost na konci vykrmu mezi obéma hybridy byla skoro identicka a
to ROSS 308 2,00 kg a COBB 500 2,02 kg.

Spotieba kompletni krmné smési na 1 kg ptirGstku Zivé hmotnosti, vysel
hybrid ROSS 308 s lepsi hodnotou a to spotfebou jen 1,76 kg. ROSS 500 m¢l
spotfebu kompletnich krmnych smési 1,81 kg.

Uhyn mezi obéma hybridy byl odlisny. S lepsimi vysledky opét vysel ROSS
308 a to v priméru 4,28 %. Hybrid COBB 500 vysel s thynem v priméru 5,06 %.

Priimérné hodnoty u indexu efektivnosti vykrmu brojlerovych kutat, vysel
ROSS 308 s lepSimi vysledky a to 327,33 . Hybrid COBB 500 mél jen index
efektivnosti vykrmu 313,87.

U hybrida COBB 500 se zvySujici se Zivou hmotnosti se i zvySovala spotieba
kompletnich krmnych smési na 1 kg ptirastku zivé hmotnosti. Hybrid ROSS 308
dosahoval opa¢ného vysledku. Se zvySujici se Zivou hmotnosti, dosahoval sniZeni
spotteby kompletnich krmnych smési na 1 kg ptirastku Zivé hmotnosti.

Zasadni vliv mélo stafi rozmnozovaciho chovu. Do véku rozmnoZovaci
chovu 40 tydnili, se sniZzovala spotieba kompletnich krmnych smési. Od 41 tydne
véku rozmnozovaciho chovu, se zvySovala spotifeba kompletnich krmnych smési.

I u indexu efektivnosti vykrmu mél zasadni vliv staii rozmnozovaciho chovu.
Do véku 40 tydne rozmnoZovaciho chovu, se zvySoval index efektivnosti vykrmu.
Od 41 tydne v€ku rozmnoZovaciho chovu, se opét snizoval index efektivnosti

vykrmu.
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Zasadni vliv na thyn mélo stafi rozmnozovaciho chovu. Cim star§i

rozmnozovaci chov, tim dochazelo k vyssi thynu brojlerovych kurat.

U spotieby kompletnich krmnych smési na 1 kg ptirtistku zivé hmotnosti,

méla vliv i délka vykrmu v turnusi. Cim byla delsi doba vykrmu brojlerovych kufat,

tim dochézelo k vyssi spotiebé kompletnich krmnych smési na 1 kg prirtstku zivé

hmotnosti.

Doporuceni pro podnik

Klast vétsi diiraz na kontrolu naskladnovani jednodennich kutat, a to
pfedevsim k jejich zdravotnimi stavu a hlavné k vyrovnanosti ve hmotnosti.
Kontrolovat kvalitu kompletnich krmnych smési, a to hlavné z vyzivaiského
hlediska.

Vykrmovat brojlerové kufata do véku 33 dni. Cim je krat$i doba vykrmu, tim
je efektivnéjsi jak z pohledu konverze krmiva, tak 1 optimalni hmotnost okolo
2,00 kg.

Podnik Tagrea s.r.o. by mél spiSe upiednostiovat hybrida ROSS 308, ktery
vykazoval lepsi vysledky a to ve vSech parametrech nez hybrid COBB 500.
Zaroven by podnik mél uptednostiiovat mladsi staii rozmnozovacich chovii
pied starSimi stafi rozmnoZovacich chovi.

Pro zlepSeni mikroklimatickych podminek brojlerovych kuiat by bylo
nejvhodnéjsi nahradit stavajici horkovzdusny plynovy agregat topenim, které
by bylo umisténo mimo vnitini prostor haly. Dovnitt do haly by tak byl
poustén jen piedehiaty Cisty vzduch bez zbyteCnych spalin vzniklé od
horkovzdusnych plynovych agregati. Vzniklé spaliny by tak zbytecné
nezatézovaly vnitini mikroklima uvnitt haly.

Do vykrmovych hal by se méla instalovat vykonnéjsi klimatizacni
technologie, ktera by byla efektivnéjsi nez stavajici klimatiza¢ni jednotka.
Diky extrémnim teplotdm, kterd se vyskytuji v letnich mésicich dochdzi ke
zvySenému thynu, sniZzeni pfijmu krmiva a snizuje se prirastek.

K dosazeny co nejefektivnéjSich vysledkii je nezbytné dodrzovat spravné
podminky chovu a veSkera doporuceni, které jsou dany v technologickém

postupu chovanych hybridi.
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Kompletni krmivo pro vykrm kurat 1. faze
NAVOD K POUZITI :

Uréeno pouze pro cilové zvitata. Kompietni krmivo je uréeno pro vykmm dribeZe od 1 dne do 10 dne stafi . Zvifatim musi byt

Piistup ke zdravotni nezivadné napdjeci vods. Skladovat v

suchém prostiedi. Krmivo v obalech skladovat na neprodysnych podiozkich. Skladovaci prostory udrzovat v Gistoté a provadét pravidelné desinfekci, desinsekei a deratizacl, VAROVNE UPOZORNEN :Toto

latku skupiny i; kombinace s nékterymi I6civymi ldtkami

miichat s kemiy ici jing druh Kimivo

miize byt kriliky a kriity. Krmivo se nesmi

iny ziskané 2 1yb a jinych moiskych Zivotichi a je zakizéno je zkrmovat piezvykavcim! DALSI INFORMACE : Obsahuje genaticky

modifikovanou kukufici. Obsahuje genaticky modifikovanou soju. Krmivo fe osetfeno biotechnologickym pripravkem Biostrong 510 pro snizeni emis/ amoniaku a zépachu. Piipravek je uveden na Listing

avétenych piipravkis VUZT. Krmivo obsahuje enzym PhyzymeXP, ktery snizuje emise amoniaku a zipachu. Pripravek je uveden na Listing ovéfengch pripravki: VUZT. OCHRANNA LHUTA: 0 dni

ANALYTICKE SLOZKY :

Hrubj protein 21.7 %, Hrubd vidknina 2.6 %, Hrubé oleje a tuky 4.7 %, Hruby popel 5.9 %, Methionin 0.34 %, (Met+MHA) 0.61 %, Lysin1.3 %, Sodik 0.17 %, Vipnik 0.84 %, Fosfor 0.62 %

SLOZENI :

$rot loupany, y olej;Rybi

NUTRICNI DOPLNKOVE LATKY (NA KG) :

E672 Vitamin A 15000 m.J., E671 Vitamin D3 5000 m.j. € 1Zelezo (siran zeleznaty monohydrat) 60 mg, € 2 Jod Godid draselny) 1.5 mg, £ 4 Méd (siran médhaty pentahydrit) 15.3 mg, € 5 Mangan (oxid manganaty)

120 mg, E 6 Zinek (oxid zinecnaty) 100.2 mg, £ 7 Molybden (molybdenan sodny dihydrét) 1 mg, E 8 Sel

iran sodny a Premix jicich litek.

(béze) 1800 mg, 3.3.1. L-threonin 880 mg
KOKCIDIOSTATIKA (NA KG):

51772 Narasin+Nikarbazin 100 mg
ZOOTECHNICKE DOPLNKOVE LATKY (NA KG) :

6-1ytiza 421640 (EC 3.1.3.26) 500 FTU, Endo-1,4-beta-xylandza 4a11 (EC 3.2.1.8) 2000 U, Protedza serinu 4213 (E.C. 3.4.21.-) 15000PROT

TECHNOLOGICKE DOPLNKOVE LATKY (NA KG) :
E321 9 mg, E320
SENZORICKE DOPLNKOVE LATKY (NA KG) :

Ztuté xantotyly celkem 3.2 mg, Ostatni 2lutd a nativni barviva 3.2 mg
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sodny) 0.4 mg 3¢307

/{7'7/ — J3¢c

hz - 434

isol 2 mg, E 270 Kyselina mlééna 3200 mg, E 236 Kyselina mravenci 450 mg

3300 mg, 3.2.2. Lelysin, koncentrovany roztok
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Ptiloha ¢. 2 Kompletni krmna smés BR2

) 5'5"[{ Vazni listek &: 1215000823/2015

DIC: CZ 46678140 Stredisko: 8712 - ZZNP_VKS PELHRIMOY
Vyrobce: ZZN Pelhfimov a. s.

Nadrazni 805, 393 01 Pelhfimov Typ védzeni:  Vydej externi 43 ¢y
Provoz: ZZN Pelhiimov, a.s. ZZNP VKS PELHRIMOV Typ rozboru: Bez rozboru - 79 7240
K Silu 1155, 393 57 Pelhiimov Termin. zak.: 8750055871/190

Schval ev. ¢.: a CZ 800142-01 AL U d
Certifikovano: ISO 22000, ISO 14001, OHSAS 18001 a GMP+. (\,+ T<\ Q
Partner 1019499 Doprava: Cizi

I1CO: 26102463 Ridi¢: SPACEK

Vykrm Tagrea, s.r.o. SPZ: 9B7 4195

Viek: A

Karlov 196

284 01 Kutna Hora POAPIS TTOICE: ..o oo g vo oo s
PartStred: 103020 farma Cekanice tel.:§4736221

Poznamka: Cekanice - hala6 12t, halag 13£,

P
L

Zbozi JKV: 962310270 ) Btto: 436(0 \02.02.2015 08:38:37
BR2C NAgr ,E\ Tara: 19.200 02.02.2015 07:52:5C
Sarze: 8712015817 2

Datum vyroby: 30.01.2015 %

Datum min. trvanlivosti: 31.03.2015 b=

Vyrob. term. zak.: 8750055871/190 %

>z Ntto: 24.440t

Pii3p ich jizdach byly prepi iny nésledujici produkty (1. - posledni jizda):

1) 2) 3)

Cisténi pred nakladkou:
__ Ne. Zadné zbytky z predchoziho nakiadu __ Suché ¢isténi __ Cisténivodot
__ Ciéténi vodou a &isticimi prostredky __ Desinfekce podle priloz.osvédéeni

(vany zakazane nebo Kriticke latky, byl cely lozny prostar

Pokud byl ndkiad prepravovan volné, bylo provedeno peclivé suché cisteni (kostétem alnebo stiacenyem vaduehem). Pokud byly pred nakladem pre,
padroben isténi takovou vodou a popi. nisledné desinfikovin (2adneé plynovan).

Vazil: Hana Polackova Prevzal: "/V77 _______

BR2CNAgr
Kompletni krmivo pro vykrm kurat 2. faze
NAVOD K POUZITI :

Uréeno pouze pro cilova zvirata. Kompletni kemivo je urceno pro vk drubeze od 10. do 28. dne stiri. Zviratum mus) byt umoznén dostatecny pristup ke zdravotns nezavadne napajec: vode. Skiadovat v sucin
prostiedi. Krmivo v obalech skladovat na neprodysnjch podiotkach. Skladovaci prostory udrzovat v Gistoté a provadét pravidelné desinfekci, desinsekci a deratizacl. VAROVNE UPOZORNENI : Toto neriive

obsahuje doplnkovou latku skupiny lonoforu; kombinace s nékterymi Iééivymi muze byt

pro i Redliky & ety Krmbvo se nesmi mi o1 <
krmivem obsahufici jiny druh kokcidiostatika. DALSI INFORMACE : Obsahuje geneticky kukutici,

v Soju. Krmivo je osetieno biotechnioiagickym pripeas s
Blostrong 510 pro snizeni emisi amoniaku a zapachu. Pripravek je uveden na Listin ovirenych phipravku VUZT. Krmivo obsahuje enzym Phyzyme XP, ktery snizuje emise amoniaku s - apuc-s, Prigray &

na Listing ovérenych phipravku VUZT. OCHRANNA LHUTA: 0 dni

ANALYTICKE SLOZKY :
Hruby protein 20.2 %, Hruba vidknina 2.6 %. Hrubé oleje a tuky 6.9 %, Hruby popel 5.4 %, Methionin 0.3 %. (Met+ldHA) 0.56 %, Lysin 1.2 %, Sodik 0.16 %, Vapnik 0.68 %, Fosfor 0.55 %
SLOZENi :
ice; Soje Srot loupany, tuk (hovézi, drubeti, cit oflej; sodny a Premix zehultsiuiics £
NUTRICNi DOPLNKOVE LATKY (NA KG) :
E672 Vitamin A 12000 m.j., E671 Vitamin D3 5000 m.j. E 1 Zeleznaty 60 mg, E 2 Jod (j ¥) 1.4 mg, E 4 Méd (siran médnaty pentabydrat) 15.8 mg, E 5 Mangan {oxid mars

102 my. € 6 Zinek (oxid zinecnaty) 78 mg, E 7 Molybden(molybdenan sodny dihydrat) 0.5 mg, E 8 Selén (selenicitan sodny) 0.4 mg 3c307 Hydroxyanalog methioning 3200 mg, 3.2.2. L-lysn, koncentrovary vt

(baze) 1950 mg, 3.3.1. L-threonin 880 mg

KOKCIDIOSTATIKA (NA KG): /
X d7( — / / f oo

51 765 Narasin 70 mg / V) (¥

ZOOTECHNICKE DOPLNKOVE LATKY (NA KG) :

6-fytiaza 421640 (EC 3.1.3.26) 500 FTU, Endo-1,4-beta-xylanaza 4a11 (EC 3.2.1.8) 2000 U, Proteaza serinu 4313 (E.C. 3.4.21.-) 15000PROT # C} ey /{ ; Q (f

TECHNOLOGICKE DOPLNKOVE LATKY (NA KG) : /

Eaz1 9 mg, £320 isol 2 mg, E 270 Kyselina miécna 1920 mg, £ 236 Kyselina mravenci 270 mg
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Ptiloha ¢. 3 Kompletni krmna smés BR3

@ZZN Vazni listek ¢: 1215001115/2015
hs PELHAIMOV a.

DIC: CZ 46678140 Stredisko: 8712 - ZZNP_VKS PELHRIMOY
Vyrobce: ZZN Pelhfimov a. s.

Nadrazni 805, 393 01 Pelhiimov Typ vazeni:  \/ydej externi

Provoz: ZZN Pelhfimov, a.s. ZZNP VKS PELHRIMOV Typ rozboru: Bez rozboru

K Silu 1155, 393 57 Pelhfimov Termin. zak.: 8750055871/330

Schval ev. ¢.: a CZ 800142-01
Certifikovano: 1SO 22000, ISO 14001, OHSAS 18001 a GMP+.

=
Partner 1019499 Doprava: cizi /
ICO: 26102463 Ridi¢: KOURIMSKY
Vykrm Tagrea, s.r.o. SPZ: 4B9 7176

Viek: Z /-?4 i
Karlov 196 V‘L (‘L /L
284 01 Kutna Hora Podpis ridi¢e: _ _/___\ -/
PartStied: 103020 farma Cekanice tel.:7247362214—
Pozndmka: Cekanice 2,

%

Zbozi JKV: 962320164 é'6Btto: 30.360 12.02.2015 05:09. 3¢
BR3Cgr %‘ﬂ_'a: 18.240 12.02.2015 04:59:5 ¢
Sarze: 8712016071 t‘jo
Datum vyroby: 12.02.2015 {;0
Datum min. trvanlivosti: 13.04.2015 2
Vyrob. term. zak.: 8750055871/330

Ntto: 12.120 t
P¥i 3 poslednich jizdach byly prepi iny nasledujici produkty (1. - posledni jizda):
1) 2) 3)
Cisténi pred nakladkou:
__ Ne, Zadné zbytky z pfedchoziho nakladu __ Suche cisténi __Cigténivodou
__Cisténi vodou  Gisticimi prostiedky __ Desinfekce podle pfiloz.osvéd¢eni

Pokud byl nakiad prepravovan volné, bylo provedeno peclivé suche cisténi (kostétem aineba stlacenycm vzduchem). Pokud byly pred nakisdem prepravovany zakazané nebo kitticke dtky, byl cely iotny prsia

podroben cisténi tlakovou vodou a popt. nasledné desinfikovan (2adne plynovari).

Vazil: Michaela Kélblova Prevzal:_ __ _ ____ _____
BR3Cgr '

Kompletni krmivo pro vykrm kurat 3. faze

NAVOD K POUZITi :

Ureena pouze pro cilovi zvifata. Kompletni krmivo je uréeno pro vikim drubeze 3. fize do konce vykimu. 2vifatum musi bt umonén dostatecay DHSUP ke Zravotné nezsvadne nopa,ect vxde. Ski

suchem prostiedi. Krmivo v abalech shiadovat na neprodysnych podiotkach. Skiadovaci prostory udrzovat v Sistoté a providét pravidelne desinfekcl, desinsekei a deratizaci, DALSI INFORMACE ¢
geneticky modifikovanou kukurici, Obsahuje geneticky moditikovanou soju. Krmivo je osetreno blotechnalogickym pripravkem Biostrong 510 pro snizem emisi amoniaku 3 =apachus. S wavek je uvwey)

overenych pripravku VUZT. Kmivo obsahuje enzym Phyzyme XP, kiery snizuje emise amoniaku a zspachu. Pripravek je uveden na Listiné overenyen pripravku VUZT. OCHRANNA _HUTA. | ani

ANALYTICKE SLOZKY :
Hruby protein 18.2 %, Hruba vidknina 2.5 *». Hrube oleje a tuky 7.6 %, Hruby popel 4.8 %, Methionin 0 27 *s, Met+IAHA) 0.5 %, Lysin 1.05 %. Sodik 0.15 %, Vapnik 0.6 %, Fosfor 0.5 %
SLOZENI :
$rot loupany, 2i Sny tuk (hovezi, drubezi. Z i Z Siran sodny a Premix schatipicich jatei

NUTRICNI DOPLNKOVE LATKY (NA KG) :

E672 Vitamin A 10000 m.j.. E671 Vitamin D3 5000 m.j. € 1 Zelezo (siran 2eleznaty monohydrat) 40 mg, £ 2 Jod (jodid draseiny) 1.5 my, E 4 iéd (siran médnaty pentahydrat) 15 mg, E 5 Mangan (oxid mangaraty)
mg, E 6 Zinek (ovid zinecnaty) 66 mg. € 8 Selén (selenicitan sodny) 0.4 mg 3c307 Hydroxyanalog methioninu 2800 mg. 3.2.2. L-lysin, koncentrovany roztok (baze) 1850 mg, 3.3.1. L-threonin 880 mg
ZOOTECHNICKE DOPLNKOVE LATKY (NA KG) :

6-fyraza 441640 (EC 3.1.3.26) 500 FTU, Endo-1.4-beta-xylanaza 4a11 (EC 3.2.1.8) 2000 U, Proteaza serinu 4217 (E.C. 3.4.21.-) 15000PROT h G/ e é ¢ o

TECHNOLOGICKE DOPLNKOVE LATKY (NA KG) : /

E321 mg. E320 1 myg, E 270 Kyselina miséna 840 mg, E 236 Kyselina mravendi 90 mg O 524 2
///' 7 — Z, ]

///:L - 3,(;1
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IEV - Index efektivnosti vykrmu

KKS - kompletni krmné smési
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