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1 Uvod

Cilem této prace je predstavit 0sobu prezidenta Edvarda Benese ze tii pohledd.
Prvni Cast popisuje jasn¢ a prehledné dulezité mezniky BeneSovy politické kariéry.
Druha kapitola vychazi z knihy Demokracie dnes a zitra a snazi se proniknout do
Benesova vnimani tehdejsi situace a d¢jinného déni. Posledni ¢ast pfinasi rozdilné
pohledy na druhého ceskoslovenského prezidenta oCima vyznamnych osobnosti
20. stoleti. Pfinosem této prace tedy neni néjaky pievratny objev, ktery by prezidenta
stavél do nového svétla, ale spiSe urcity souhrn poznatkti a informaci, které by
napomohly po piecteni této prace aspon ¢astecné pochopit osobnost prezidenta Benese

a jeho Ciny.

Prvni kapitola se nazyva Edvard Bene$ jako statnik a zachycuje dulezité
mezniky jeho politické kariéry. Zacind ve strucnosti popisem jeho mladi, které
pfedznamenava BeneSovu politickou kariéru. Rok 1914 zménil jeho Zivot, jelikoZ se
zacal podilet na odbojové Cinnosti a patfil do trojice, ktera se velkou mérou zaslouzila
o vznik prvni ¢eskoslovenské republiky. Poté se Bene$ stal ministrem zahrani¢i a chtél,
aby se Ceskoslovensko orientovalo na Francii. V roce 1935 se stal prezidentem, v té
dobé uz vsak vzristala moc Némecka a zacalo se schylovat k Mnichovskému diktatu
(1938). Brzy poté abdikoval z funkce prezidenta. Potom se piestéhoval do Londyna
a usiloval o0 to, aby ho uznali za predstavitele Ceskoslovenska v zahrani¢i. Bojoval za
obnoveni prvni republiky v Masarykové duchu a velmi se snazil, aby Spojenci odvolali
Mnichovskou dohodu. Tyto snahy se mu vyplatily a vroce 1946 byl znovu zvolen
prezidentem. V tomto obdobi jiz vzristala moc komunistti a BeneSova prestiz postupné

upadala. V ¢ervnu roku 1948 abdikoval na funkci prezidenta a ve stejny rok zemiel.

Ve druhé kapitole rozebiram dulezité myslenky z BeneSova dila Demokracie
dnes a zitra, proto se tato kapitola jmenuje Benesovo chapani demokracie. Kniha vysla
v roce 1939, nejdiive v anglictiné a pozdéji 1 v Cestiné. Bene§ vychazi ve svém vidéni
demokracie z historie a za dulezité udalosti povazuje francouzskou a americkou
revoluci. Prvni svétovou valku bere jako boj za svétovou revoluci, kdy mezi sebou
bojovali dva tabory, kapitalisté versus imperialisté. Tato véalka pfinesla uznani prava na

sebeurceni. V dalsi Casti fesi, pro¢ padla demokracie. Pfi¢inu vidi v nedostate¢ném



fungovani Spolecnosti narodu a také v tom, ze v nékterych statech byla demokracie
zcela novym jevem S pocateénimi problémy. FaSismus a komunismus jsou dal$imi
problémy, které nabouravali demokracii. VSe vyustilo ve druhou svétovou valku, kterou
Benes§ predpovidal. Bene$ také podotyka, ze demokracie se mize udrzet jen tehdy,

pokud dojde ke zménam hospodaiskym i politickym.

Tteti kapitola nese ndzev Vnimani osobnosti Edvarda Benese ve 20. stoleti
a jejim ukolem je ukdzat na ptikladech, jak se ménily a vyvijely ndzory na BeneSe
v pribéhu 20. stoleti. V obdobi prvni republiky byl velmi oblibeny u vSech, kromé
malych skupin jako byl napf. katolicky proud. Béhem druhé republiky a za protektoratu
mu byla ¢asto pfipisovana odpovédnost a vina za Mnichovsky diktat. Po druhé svétové
valce se z BeneSe opét stdva hrdina, ktery se zaslouzil o obnoveni demokracie
a Ceskoslovenského statu. Tehdy mu je opé€t podle nékterych ptipisovana zodpoveédnost
za to, ze umoznil vzestup komunistim. V dlouhém, vice jak ¢tyficetiletém obdobi, kdy
byli u moci komunisti, je ¢asto vynechavana ¢ast déjin, kdy u moci byl Masaryk
a Bene$. Oba jsou napadani, ze jejich koncepce byli protilidové a vedly obyvatelé
do zkdzy. Vroce 1968 dosSlo k malému uvolnéni a odrazilo se to i v literatuie
a historiografii. Avsak brzy doslo k opétovnému potlaceni svobod a vratil se piedchozi
postoj. Po roce 1989 dochazi k uplnému uvolnéni, byly zptistupnény tajné materialy,
na zaklad¢ kterych mohli historici zacit kvalitni praci zalozenou na velkém mnozZstvi

pramentl @ na Benese se zacalo nahlizet pravdivéji a subjektivnéji.



2 Edvard Benes jako statnik

Edvard Benes se narodil 28. kvétna 1884 v zadpadoceskych Kozlanech v rodiné
uspesného obchodnika. Jeho otci se dafilo, postupné ziskal k zivnosti i cihelnu
a zavoznictvi.®

Maly Edvard se narodil do velké rodiny, byl desatym ditétem svych rodicu.
Doma nezistal nikterak dlouho, ve svych 12 letech z rodnych Kozlan odesel do
prazskych Vinohrad, kde studoval gymnazium. P¥i svém pobytu v hlavnim mésté Cech
bydlel u svého o 20 let star§iho bratra Vaclava, ktery byl uc¢itelem a vydavatelem knih.

V Praze se Edvard podle dobovych svédectvi ke svym spoluzakim choval
odtazit€. Na své okoli piisobil spiSe asketickym dojmem. Nekoufil, nepil, o divky
nejevil zajem, ozival o prazdninach, kdyz se vratil domt do Kozlan. Hraval ochotnické
divadlo, chodil na tancovacky, narodni slavnosti, vylety.

Roku 1904 zacal Edvard Benes studovat na filozofické fakulté v Praze filozofii,
kde se zapsal na romanskou, germanskou a slovanskou filologii.* Vysoka skola byla
mnohem vice podle BeneSova gusta, jelikoz mu vyhovovalo, zZe si miize vybirat studijni
latku a velmi racionaln¢ hospodafiit s ¢asem. Zde ho také zaujaly prednaSky Tomase
Garrigua Masaryka. Libilo se mu, jak Masaryk aplikoval filosofii v psychologii a daval
navod k feSeni kazdodennich starosti.* Své studium bral velmi vazng, cht&l co nejdiive
proniknout do védeni a jiz tehdy se u né¢j projevovalo velké zaujeti pro praci. Dalsi rok
pii svém studiu byl vefejné aktivni, potfaddal napiiklad besedy o moderni vychové
a darwinismu. Jiz na vysoké Skole se seznamil s Tomasem Garriguem Masarykem,
ktery BeneSe vybizel k ptipraveé habilitace ze sociologie a filosofie. V té dob¢ ani jeden
z nich jest& netusil, jaké blizké pratelstvi se mezi nimi vyvine.’

Benes§ hodné a rad cestoval. Pfi svych studiich navstévoval univerzity v Pafizi
a Berlin¢. Zatimco Némecko si neoblibil, zdpadni demokracie Velka Britanie a Francie
se mu libily hodné. O Francii se pozdé¢ji mimo jiné pochvalné vyjadiil, Ze je vzorem
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uspesného narodniho statu.

! Pechagek, J.: Dvacet let svobody. 5. vyd. Praha: Narodni politika, 1988. str. 129.

2 Zeman, Z.: Edvard Benes - politicky Zivotopis. 2. vyd. Praha: Mlada Fronta, 2009. str. 9-12.

® Kufnerové, Z. — Novotny, K.: Clovék Edvard Bene§ — &teni o druhém prezidentovi. 1. vyd. Praha: Dita,
2006. str. 26.

* Tamtéz, str. 27.

® Zeman, Z.: Edvard Benes - politicky Zivotopis. 2. vyd. Praha: Mlad4 Fronta, 2009. str. 12-13.

® Tamtéz, str. 13-14.



V roce 1914 vypukla prvni svétova valka a s ni se zménil i BeneStv zivot.
Nedlouho po jejim zacatku odchazi Masaryk do exilu, kde usiluje o vznik samostatného
Ceskoslovenského statu. Bene§ ziistivd na polatku valky ve vlasti a podili se na
organizovani Ceské odbojové organizace Maffie. Od pocatku valky je v kontaktu
s Masarykem a posild mu fadu depesi o domaci situaci. Roku 1915 Masaryk BeneSe pii
jeho pobytu v Zenevé piesvédéil, aby ziistal v zahraniéi a zapojil se tak do zahrani¢niho
odboje.” Casto je pokladana otazka, proé si vlastnd Masaryk za svého spolupracovnika
vybral pravé BeneSe? Ziejmé zde sehraly roli jejich diivejsi kontakty na univerzité
a BeneSova pracovitost, vytrvalost a také mladi spojené s energi(:nosti.8

Novym BeneSovym pulsobistém se stala francouzskd Patiz. Benes§ si zde lehce
zvykl, pronajal si jen maly pokojik, stravoval se velmi skromné. Alkohol a jiné
navykové latky ke svému Zivotu nepotieboval, povazoval je za jed.? Pracoval ve dvou
smérech. Jednak chtél obezndmit tamni vefejnost s Ceskoslovenskou véci, a také
pouzival tajné informace z domova k otvirani cest do francouzskych urednich kruht.
Dulezitym spolupracovnikem BeneSe a Masaryka v exilu byl slovak Milan Rastislav
Stefanik. ™

Moznost, 7¢ by vznikl samostatny Ceskoslovensky stat, se na po&atku valky
zdala neredlnd. PredevSim bylo nutné pro tuto myslenku ziskat dohodové mocnosti.
K prvnimu posunu doslo roku 1917, kdy se v ndté Spojenct objevil valecny cil
osvobozeni Italti, Slovanii, Rumunii a Cecho - Slovéki od cizi nadvlady.'* Prilomem
vak byl az rok 1918, kdy byla Nérodni rada, v jejimz ramci Masaryk, Bene$ a Stefanik
pracovali, uznana dohodovymi mocnostmi za prozatimni ¢eskoslovenskou vladu. Do té
doby ptisobili viichni tii v zahrani¢i de facto jako soukromé osoby. 2

Snahy této trojice se naplnily 28. fijna 1918, kdy bylo v Praze vyhlaseno
samostatné Ceskoslovensko, o dva dny pozd&ji se Svatomartinskou deklaraci vyslovili
pro jeho vznik i Slovaci.’® V novém staté pripadla dillezita role i BeneSovi, ktery se stal
dlouholetym ministrem zahrani¢i. V této pozici, kterou zastaval mezi lety 1918 a 1935,

o v , v, . 14
se stal tviircem Ceskoslovenské zahrani¢ni politiky.

" Havlicek, F.: Edvard Benes — &lovek, sociolog, politik. 1. vyd. Praha: Prospektrum, 1991. str. 29.
& Zeman, Z.: Edvard Benes-politicky Zivotopis. 2. vyd. Praha: Mladé Fronta, 2009. str. 21.

® Tamtéz, str. 25.

19 Havligek, F.: Edvard Benes — lovek, sociolog, politik. 1. vyd. Praha: Prospektrum, 1991. str. 30.
1 Zeman, Z.: Edvard Benes-politicky Zivotopis. 2. vyd. Praha: Mlada Fronta, 2009. str. 30.

*2 Tamtéz, str. 36-37.

13 Tamtéz, str. 39.

!4 Havlicek, F.: Edvard Benes — ¢lovék, sociolog, politik. 1. vyd. Praha: Prospektrum, 1991. str. 36.
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Hned na pocatku této dlouhé éry jej cekal klicovy tukol zastupovat
Ceskoslovensko na mirové konferenci ve Versailles, kde mélo byt dojednino
usporadani Evropy a svéta po skonceni prvni svétové valky. Prvoradym ukolem ceské
delegace bylo vyjednat, kudy povedou nové statni hranice. Bene$ dokazal prosadit
vytyéeni Ceskoslovenska v historickych hranicich eskych zemi (pfipojeny byly mala
uzemi Hlucinsko na severni Moravé a Vitorazsko a Valticko na jizni Moravé),
s pripojenym Slovenskem, které se na jizni hranici opiralo az o Dunaj,
a s Podkarpatskou Rusi.’®

Na poéatku své politické kariéry Bene§ v samostatném Ceskoslovensku nebyl
soucasti zadné politické strany, jelikoz zastaval ndzor, Ze ministr by mé&l byt nestranny.
Jeho pozice vSak byla blizka narodnim socialistim. Do této strany vstoupil az roku
1923 Byl piizniveem hlubokych socidlnich reforem, podporoval vyvlastnéni
velkostatkt a dold, odluku cirkve od statu.Vystupoval proti katolikiim, monarchistim
i bolseviktim, byl proti tomu, aby byli zastoupeni ve vladg. *’

Benes byl politicky realista, sdm o sobé tvrdil, Ze nikdy nebojuje, kdyZ si neni
Jist vitézstvim.”*® Presto se viak v domécich politickych stietech necitil dobie, byly pro
n¢j nutnym zlem, které musi pretrpét. Masaryk, jeho pftitel a politicky spojenec védél, ze
Bene$ ma nedostatky na domaci politické scéné, Ze se nevyznd v domacim politikafeni.
O jeho smysleni vypovida jeho presvédceni, ze zaklad politiky tvofi zahranicni politika
nikoli politika domaci. *°

Benes byl velmi pracovity, mél pocit, Zze vSechnu praci musi zastat sdm
V poslednich volnych chvilkach, které mu zbyvaly, se snazil travit ¢as se svou
manzelkou Hanou.”® Vénoval se také sportu, mezi jeho oblibené patiil zejména tenis.
Snazil se naudit lyzovat, také jezdival na koni, naruzivé rad fotografoval.

Edvard Benes se jako ministr zahrani¢nich véci vénoval ptfedevsim zahrani¢ni
politice. Ve své koncepci se opiral zejména o Francii, 0 jednoho z vitézl prvni svétové
valky. Zastaval nazor, ze Ceskoslovensko poji s Francii spole¢ny cil, jimz bylo oslabeni

Némecka.”” Necht&l piitom N&mecko izolovat, ale spife oslabit a za&lenit do

mezinarodniho spolecenstvi. Uvédomoval si zejména nebezpeci potenciondlni

15 Zeman, Z.: Edvard Benes-politicky Zivotopis. 2. vyd. Praha: Mlada Fronta, 2009. str. 50.

1® Havlicek, F.: Edvard Benes — lovek, sociolog, politik. 1. vyd. Praha: Prospektrum, 1991. str. 41.
7 Tamtéz, str. 49.

18 Tamtéz, str. 53.

19 Tamtéz, str. 62.

20 Tamtéz, str. 63.

2L Tamtéz, str. 62.

22 Havligek, F.: Edvard Benes — &lovék, sociolog, politik. 1. vyd. Praha: Prospektrum, 1991. str. 40.
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pangermanské politiky. Obranu proti ni vidél v dalSim pilifi své zahranicni politiky,
a tim byla Spole¢nost narodi. Ta méla byt v jeho pojeti zarukou nového uspotadani v
Evrop&.?® Samotnému se mu pak podatilo dosahnout osobniho uspé&chu, kdyz byl roku
1935 zvolen piedsedou zasedani Spole&nosti naroda.?*

Benes byl po celou svou kariéru ministra zahrani¢i horlivym zastdncem
kolektivni bezpecnosti. Z toho diivodu se vzdy snazil mnozstvim mezinarodnich smluv
stabilizovat situaci ve stfedni Evropé. Mezi takovéto pokusy pattily napi. Zenevsky
protokol, podepsany roku 1924 a o Ctyfi roky mladsi Briand - Kellogtv pakt, které
stanovovaly, ze konflikty mezi dvémi staty maji byt feSeny smirci cestou, tudiz ve svém
dasledku odmitaly uto¢né Vz’llky.25

Dalsim pilifem BeneSovy politiky bylo spojenectvi v tzv. Malé dohod¢, coz byla
aliance Ceskoslovenska, Rumunska a pozdgj§i Jugoslavie, namifena piedev§im proti
mad’arskym snahdm zvratit vysledky prvni svétové valky. K podpisu spojenecké
smlouvy doslo v roce 1920. Benes se zvIasté obaval nastupu byvalého cisafe Rakousko-
Uherska Karla 1. na mad’arsky triin, ktery by mohl vznést poZzadavky na historicka
{izemi habsburské monarchie.?

Dilezitou roli pro mezinarodni zabezpeteni Ceskoslovenska mezi svétovymi
valkami mélo 1 Polsko. Vztahy obou sousednich zemi vSak doprovazelo mnozstvi
rozepii, které¢ branily blizsi spolupraci, at’ uz Slo naptiklad o spor, komu budou patfit
zéasoby uhli bohatého TéSinska nebo o vztah k Sovétskému svazu.?’

Zahraniéni zabezpe¢eni Ceskoslovenska se zménilo s nastupem Adolfa Hitlera
k moci v Némecku v roce 1933. Benes zpocatku doufal, ze se tato zména dramaticky
neprojevi, a v listopadu 1938 prohlasil, ze: ,,K Némecku zlistavad nas politicky vztah
dobry, je podporovan normalnim vyvojem vztahli hospodarskych. Nemajice
s Némeckem zadnych sport, sblizujeme se s nim automaticky kazdym jeho sblizenim

(13

veoo e v + 2 v ’ sy v ;v . v ’
s nasimi prateli.“” Z déni v nasledujicim roce se vSak zd4, ze v pravdivost téchto svych
slov ptili§ nevéfil. Roku 1935 uzaviel Benes jesté v roli ministra zahranic¢i spojeneckou

Ly . o L x . . 29
smlouvu se Sovétskym svazem namifenou proti ptipadné némecké agresi.

28 Zeman, Z.: Edvard Benes-politicky Zivotopis. 2. vyd. Praha: Mlad4 Fronta, 2009. str. 71.

24 Tamtéz, str. 114.

% Tamtéz, str. 85-87.

%8 Havlicek, F. : Eduard Benes - lovék, sociolog, politik. 1. vyd. Praha: Prospektrum, 1991. str. 40.
2! Zeman, Z.: Edvard Benes-politicky Zivotopis. 2. vyd. Praha: Mlad4 Fronta, 2009. str. 73.

28 Tamtéz, str. 112.

% Havligek, F.: Edvard Benes — ¢lovék, sociolog, politik. 1.vyd. Praha: Prospektrum, 1991. str. 57.
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V roce 1934 byl poétvrté zvolen prezidentem Ceskoslovenska Masaryk. Byl v té
dobé& uz zna¢né nemocny, nejen on uvazoval o volbé svého nastupce. Jednim z vaznych
kandidata byl Edvard Benes, ¢esti politici byli ale ¢asto proti tomu, aby se prezidentem
stal praveé on. Odvolavali se na to, ze Bene§ nema zkusSenosti s domaci politikou. Benes
sam chtél byt prezidentem, podporovali ho jeho Cetni pfiznivci, mezi jinymi napiiklad
Obec legionarska, Svaz uciteld, Narodni socialisté.*

Roku 1935 odstoupil prezident Masaryk ze své funkce. O post se uchazel Edvard
Benes, jeho protikandidatem byl botanik Bohumil Némec. Politicka reprezentace se
rozdélila na dva tabory. Bene§ dokazal ziskat podporu umirnéné ¢asti agrarni strany,
obou socialistickych stran, katolikli, dokonce i komunista, ktefi si jej oblibili diky tomu,
ze podepsal smlouvu se SSSR. Do jeho tabora se pridala i nejsilnéjsi slovenska sila,
Hlinkova lidova strana. Protikandidata Némce podporovala ¢ast agrarnikd, etniCti
Némci, zivnostnici a Cesti fasisté. Prezidentem republiky byl 18. prosince 1935 podle
o&ekavani zvolen Edvard Benes. ™

Ve stejné dobé dochazi ke zméndm v situaci v Evropé. K moci se v Némecku
dostava Adolf Hitler, ktery oteviené¢ mluvi o své expanzionistické politice. V dasledku
toho se postupné méni postoj kli¢ového spojence Ceskoslovenska, kterym byla Francie.

Benes si posuny v mocenské rovnovaze v Evropé uvédomoval a komentoval je
pozdéji slovy: ,,Vidél jsem dost piesné, o¢ v Evropé jde, vid€l jsem neodvratné chvile,
kdy se oba tabory bud’ definitivné o mirovém vyvoji dohodnou, nebo se stfetnou ve
stra§ném konfliktu.”** Chovani zapadnich velmoci hodnotil jako nedostate¢nou znalost
problematiky a nedostatené hodnoceni situace. Snazil se diplomaticky jednat
s Némeckem. Na némeckou nabidku uzaviit spole¢né dohodu o oboustranném
neutoceni reagoval BeneS podminkou, Ze tato dohoda bude akceptovat svazky s Francii
a Sovétskym svazem, aby se Ceskoslovensko nedostalo do piilisné zavislosti na
Némecku. To viak bylo pro némecké vyjednavade nepfijatelné.®

Situace se postupné dramatizuje. ZvIasté po pripojeni Rakouska k némecké #isi
v bfeznu 1938 se stava jiz kritickou. V nasledujicim mésici dosSlo k posunu i na
ceskoslovenské ptdé, kdyz v Karlovych Varech vedouci predstavitel sudetskych Némcii

Konrdd Henlein formuloval pozadavky, které by mély za nasledek prechod moci
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v pohrani¢i do némeckych rukou. Britanie a Francie reagovaly, ze Ceskoslovensko ma
Németim poskytnout dalekosahlé Gstupky. >

Situace mifila k Mnichovské dohodé, jiz Velkd Britanie, Francie a Italie
vyzyvaly Ceskoslovensko, aby se vzdalo svého pohrani¢i ve prospéch Némecka.
Tomuto diktatu se Bene$ po delSim vahdni rozhodnul podvolit. Sam si pfitom
uvédomoval, ze bude Hitler usilovat o ziskani celého Ceskoslovenska pod svoji
nadvladu, kdyz prohlésil: ,,Je to proradnost, ktera se potresta sama. Je to neuvetitelné.
Domnivaji se, Ze se zachrani pfed valkou nebo revoluci na nas ucet. Myli se.”®®
Nasledng Benes po uréitém vahani 5. fjna 1938 abdikoval na svou funkci.*

Benes se po abdikaci piesunul do Sezimova Usti, kde Zil jako soukromé osoba.
Doma i v zahranici byl stale velmi popularni. Byl dokonce Spole¢nosti ndrodt navrzen
na Nobelovu cenu miru, byt ji nakonec neziskal. U samotného BeneSe Mnichov
zpusobil to, Ze davéfoval jen své rodiné a malé hrstce svych nejblizSich
spolupracovnikﬁ.37

Brzy vSak Benes odjel do Londyna. Byl si téméf jisty, ze valka nastane, a prvni
kdo utrpi ijmu, bude Polsko, nasledovat jej bude Francie. V listopadu 1938 Benes
napsal, ze z divodu blizici se valky se rozhodl pobyvat vice v cizin¢ nezZ doma, aby
mohl ptipravovat pudu pro chvili, ktera ,,pfijde“.38

V noci ze 14. na 15. bfezna 1938 novy prezident Emil Hacha podepsal dokument
o ziizeni Protektoratu Cechy a Moravy. Benes to bral jako zklamani, protoze véfil, Ze
Ceskoslovensko ziistane samostatné az do vypuknuti valky. Rozhodl se jednat a rozeslal
o neplatnosti tohoto aktu telegramy pfednim svétovym statnikim Rooseveltovi,
Daladierovi, Chamberlainovi a Litvinovovi. Sdélil jim, Ze Mnichovskd dohoda ma
nasledky ptfesné¢ takové, jaké predpokladal. Reakce zapadnich mocnosti ho vSak
zklamala, protoze sice odsoudily jednani Némecka, ale neodstoupily od Mnichovské
dohody.*

Benes se na poc¢atku druhé svétoveé valky potykal s podobnymi obtiZzemi jako pii
svém pobytu v exilu béhem prvni svétové valky. Bylo pfedev§im nutné, aby byl uznan
za piedstavitele Ceskoslovenska v zahraniéi, a aby byla Spojenci odvolana Mnichovska

dohoda. Snazil se opét schazet se vSemi diileZitymi své€tovymi statniky, mohl se pfitom
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opirat o skute¢nost, ze byl mezinarodn¢ znamy a mél dobré finanéni moznosti.
Omlouval chovani protektoratni politické scény, nezapominal také zduraznit, ze je pod
velkym vlivem gestapa. Nezapominal podotknout, ze tragickym osudem
Ceskoslovenska a tim i ovladnutim stfedni Evropy Némeckem, bylo némeckému tlaku
vystaveno 1 Polsko, Mad’arsko, Jugoslavie a Rumunsko. Jedin¢ zaujmuti dobrého
postaveni vii&i otazce Ceskoslovenska tak tedy umozni zavést stabilitu na kontinentu. *°

Benes usiloval o obnoveni Ceskoslovenska v Masarykovském duchu. V&fil, Ze
je dulezita spoluprace se zapadnimi staty. Zaroven upozoriioval na vliv SSSR
a fikal: ,,Sovéti budou délat politiku brutdlné egoistickou a zméni ji vZdycky, kdyz se
jim to bude hodit. Rudy Kreml ma vzdycky dva cile: obranu svého impéria a rozsiteni
bolsevické revoluce.”**

Od roku 1941 zacal Bene§ vystupovat proti statnimu prezidentovi Hachovi
a protektoratni vlade, protoze se podle néj prestaly chovat v zajmu Ceského naroda
a jejich mira spoluprace s Némci doséhla netinosné trovné. Situace se jesté zhorsSila po
ptichodu zastupujiciho protektora Reinharda Heydricha roku 1941 do Prahy. Bene$
potieboval pied spojenci dilkaz, ze Cesi nejsou spokojeni se soudasnym stavem, kdy
nemaji samostatny stat. Pravdépodobné na jeho piimy rozkaz byl na Heydricha spachan
v 1ét& roku 1942 atentan.*? vV jeho duasledku zahajili Némci na tizemi protektoratu teror,
na ktery zapadni velmoci reagovaly prohlasenim, ze povazuji Mnichovskou dohodu za
neplatnou.

V ramci slozitého geopolitického postaveni BeneS usiloval 1 o dobré vztahy se
Sovétskym svazem. V roce 1943 jednal ze Stalinem v Moskvé. Usiloval o spole¢né
hranice se Sovétskym svazem, uznani Ceskoslovenska, pfipravil memorandum
o hospodaiské spolupréci a potvrdil, ze v Ceskoslovensku dojde k znarodiiovani. Kdyz
Benes diskutoval o povalecné Ceskoslovenské vladé souhlasil, ze komunisté obdrzi
kfesla ministra vnitra a obrany.43 12. prosince 1943 byla podepsana Ceskoslovensko -
soveétskd smlouva, kterd obsahovala Sest ¢lanki, tykajicich se vojenské a politické
spoluprace obou smluvnich stran.

Proti smlouve, ktera byla uzaviena roku 1943 se Sovétskym svazem vystupovaly
Spojené staty a Velka Britanie. Situaci vnimali tak, Ze se Ceskoslovensko stalo centrem

sovétské sféry v Evropé, ¢i Ze se republika stala satelitnim staitem SSSR. Na tyto vytky
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ze zapadu Benes reagoval jesté zarputilej$i obhajobou Stalina. Také tikal, ze se Stalin
nechysté rozsifovat komunistické ideje a ani se nechce vmésovat do politiky ostatnich
statt.**

Benes se vyjadfoval i k domacim zrddctim a kolaborantiim a v této souvislosti
uvedl: ,, Kdybych mél byti nucen spolupracovat s nevhodnymi zradci a kolaboranty na
milost vzatymi, rad¢ji odejdu...Budeme-li délat neptipustné kompromisy, rozvratime si
republiku a dojde nakonec k obcanské valce. Je tieba byti nesmlouvavym k tém, ktefi
nebudou sice na hrdle a osobni svobod¢ potrestani, ktefi vS§ak musi z osobniho zivota
zmizeti.”* Tvrdy byl i v otazce eskych Némci, kdyz tvrdil, Ze je tieba vysidlit dva
miliony Némct z republiky.46

V roce 1944 vstoupila sovétska vojska na tizemi Podkarpatské Rusi, na pudu
mezivale&ného Ceskoslovenska. Z toho déivodu Bene§ podepsal dekret o dodasné sprave
osvobozeného tzemi. Ceskoslovenska delegace se chtéla presunout do Podkarpatské
Rusi, Stalin se ale rozhodnul pfipojit toto uzemi k Sovétskému svazu. Ceskoslovenska
delegace musela toto izemi opustit. Bene$ proti tomuto vystupoval, s moci Sovéta vSak
nemohl soupefit. Stalin také do Rudé armady nabiral Cechy a Slovaky Zijici v Rusku.
Bene§ upozortioval, 7e obané Ceskoslovenska musi pied vstupem do cizi armady
pozadat o svoleni prezidenta a pokud tak neucini, lze je povazovat za zbéhy. Sovétsky
svaz na Benese naléhal, aby se vé&ci nezabyval, a nechal ji, tak jak je.*’

Benes byl z vychodni politiky dost zmaten, protoze nechdpal jednani Moskvy.
K tomuto problému se vyjadiil slovy: ,,My neporusime své zavazky, stejné jako jsme to
neucinili v dobé Mnichova.” Benes§ doufal, ze se se Sovétskym svazem bude mozné
férové dohodnout.*® Nechal se politikou Stalina unést, v&fil mu, bral ho jako dobrého
spojence, kterému muze duverovat. Stalin se ale k BeneSovi choval pfivétiveé jen pro své
politické zaméry. Benes se tak nakonec k problematice Podkarpatské Rusi vyjadril, ze
to je jen lokalni problém, ktery je jiz vyfeSen, a Ze si 1 nadale pfeje spole¢né hranice ze
SSSR.*

Po pfijezdu do vlasti se Bene§ rozhodl definitivné skoncovat s ptitomnosti

pocetné némecké menSiny na uzemi Ceskych zemi. Podepsal tak dekrety o potrestani
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kolaborantd,, nacistt, Némct a Mad’arti a mnohé dalsi.®® Benes fikal, Ze novy stat uz
nemuze byt takovym, jakym byl v roce 1938. Jeho piedstavou byl narodni stat. Byl pro
socialni politiku, chtél, aby bylo pomozeno obycejnému ceskému Eloveéku. Prosazoval
nazor, ze zapadni staty musi prosadit nové hospodaiské zmény, stat se socidlni
zachrannou siti a tim se priblizit Sovétskému svazu. Bene§ taky hojné spolupracoval
s Ceskoslovenskymi komunisty a vétil, ze neptijdou cestou Sovétského svazu.

V povale¢né dobé mél Benes sice velké ambice, ale ¢im byl star$i, tak tim pro
demokraticky stat i za cenu ustupku. V roce 1946 se konaly parlamentni volby.
Nejsiln€jsi stranou se stali komunisté, na Slovensku zvitézila Demokraticka strana.

Dne 5. ¢ervna 1947 americky ministr Marshall pfednesl projev na Hardvarove
univerzité plan na obnovu Evropy. Bene§ povazoval za nutné se na téchto predb&znych
jednanich podilet.”

V pokra¢ujicim vyvoji v osvobozené CSR se ¢im dal vice do centra déni
dostavali komunisté. V politice klesala BeneSova prestiz, také o jeho schopnostech se
pochybovalo. Krize se prohlubovala a Bene§ se pomalu zacal stahovat z vefejného
zivota. V¢&fil, ze se vSe vyiesi rozvahou a klidnym feSenim. Pod nétlakem komunista
v8ak nakonec piijal demisi 12 ministrao demokratickych stran. Kdyz jej obvinovali ze
selhani, Bene§ reagoval: ,,Oni obviiluji mé¢, ze jsem je zklamal, a ja obvinuji je, ze
zklamali oni m¢ v rozhodujici chvili....Vé&fil jsem, Ze demonstrace neozbrojenych
studentt da znameni k obecnému povstani. Ale kdyz se nikdo nehnul, nemohl jsem
piece dopustit, aby Gottwaldovy bojechtivé hordy provadély hromadné masakry na
bezbranném obyvatelstvu. Nebylo zadné hranice v tom, &im hrozily.”>?

Unorova krize, kterou rozpoutali odstoupivsi ministi zptisobila, Ze komunisté
zabrali vSechny dulezité posty statniho aparatu. Benes v té chvili jiz nebyl tim BeneSem,
kterym byl pfed valkou. Jeho rozhodnuti nebyly pevné a ménily se. Kdyz ministti
podali demisi, 1 on sam zvaZoval, Ze abdikuje. Uvédomoval si, Ze jestli pifijme
podminky Gottwalda, otevie neomezenou cestu komunistim. Bene§ nakonec
neabdikoval, jelikoz si uvédomoval, Ze musi branit komunistim v jejich cesté. Také

ovSem Vé&fil, Ze mize dojit opét ke smifeni zapadu a vychodu.
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Bene$ se presunul do svého Sezimova Usti, kde travil vétsinu svého &asu.
Gottwald ho tam nechaval hlidat.>® Bene§ mu vytykal pronasledovani nekomunistickych
univerzitnich pedagogt. Gottwald a jeho vlada se obavali, ze by Bene§ mohl emigrovat,
a proto zvysili ostrahu jeho obydli. Bene§ vnimal, jak se situace z jeho pohledu
zhorSuje, zacal opét promyslet abdikaci: ,Nemuzu piihlizet tomu a nésti za to
odpovédnost, aby byli lidé pro svoje politické piesvédéeni propusténi z tovaren, uradu,
zamestnani, zatykani. Nikdo nemtize zarudit, ze u nds nebudou koncentracni tabory. Za
toho stavu nemizu zdstat a jsem pevné rozhodnut odejit. ot

ManZelka Hana 1 n€ktefi zastanci demokracie na BeneSe tlacili, aby neodchazel
z ufadu a tedy, aby se snazil zachranit demokracii. Benestv fyzicky stav uz byl natolik
Spatny, Zze se mu i Spatné mluvilo. Byl jiz po druhém zachvatu mrtvice, byl zcela
vyCerpany, znechuceny politickou situaci. Bene§ tehdy uz ani necetl noviny, byl zcela
bez informaci. Posledni kapkou byly volby v roce 1948, které byly zcela
nedemokratické. 7. ¢ervna 1948 podepsal abdikacni listinu. BeneStv zdravotni stav se

stale zhorSoval. Edvard Bene§ zemiel 3. zafi 1948.%°
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3 BeneSovo chapani demokracie

Kniha Demokracie dnes a zitra je BeneSovym dilem, kterou psal, kdyz byl
ve Velké Britanii. Nebylo to pro n¢j vibec lehké obdobi, jelikoz bylo po Mnichovu.
Tato kniha se stala podkladem pro ptednasky na chicagské univerzité, kde na toto téma
od cervna 1939 prednasel a mé¢l velky uspéch. Na zaklad¢ tohoto jej pfijala univerzita
jako profesora. Poprvé kniha vysla vroce 1939 vNew Yorku a téhoz roku vysla
1 podruhé. KdyZz Bene§ pobyval ve Spojenych statech, zménilo se i jeho politické
postaveni. Byl plné rozhodnut bojovat za osvobozeni Ceskoslovenska.

Tato kniha nejdiive vySla v angli¢ting, a teprve pak v ¢estiné. V obnoveném
Ceskoslovensku se stala u¢ebnici demokracie. A nebyla jen timto, vystupovala také
proti komunistickému pievratu. Kdyz doslo ke komunistickému pievratu, tak byla kniha

zlikvidovéna spole¢nd s dal$imi jeho dily jako nepiatelska burzoazni ideologie.*®

3.1. Historicky vyvoj a vliv na formovani demokracie

Benes ve svém vidéni demokracie vychazi z historického vyvoje a za zékladni
zlomy v historii povazuje tii podstatna obdobi. Obdobi feudalismu 14., 15. a 16. stol.,
obdobi absolutni monarchie v 17., 18. stol. a tfetim obdobim je obdobi francouzské
a americké revoluce. Prvni obdobi je charakterizovano tim, ze stfedovéky Clovek je
podvolen dvéma autoritdm, duchovni a svétské vrchnosti. Stfedoveékého Cclovéka
nepovazuje za svobodného, zde vidi pfedstupen nespokojenosti lidi, ktera vyusti v déni
v 16. stol, kdy se proti této vrchnosti lid postavi. To piispélo k zéniku feudalniho
systému a ke slovu se piihlasila vlada absolutistickych monarchti. Déni v 17. a 18. stol
piirovnava k déni ve stoleti dvacatém, kde diky boji mezi politickymi stranami doslo
v fad¢ statl k pddu demokratického systému a nastoleni diktatorskych rezimi.

Francouzskd a americka revoluce je pro Benese dovrSenim snah, které se vedly
v predchozich péti staletich. ,,Prohlasenim prav individudlnich stala se kone¢né
francouzskd revoluce vyrazem onoho politického a filosofického liberalismu
a individualismu, jenz dal clovéku 19. stoleti vSecky svobody osobni a prava na
svobodu duchovni, védeckou, naboZenskou a viibec zasadu tolerance a volné diskuze,

stejné jako dal zaklad k svobodé hospodaiské, to jest k liberalnimu systému

*® Benes, E.: Demokracie dnes a zitra. 7. vyd. Praha: Kniznice spolenosti Edvarda Benese, 1999. str.
313-314.

13



hospodarského industrialismu a kapitalismu 19. a 20. stoleti“ Na druhou stranu
francouzskou revoluci nebere jen jako kladnou historickou udalost. Vidi v ni také to, ze
vyvolala mnoho proudu, které se staly soucasti krize pro obdobi, ve kterém Benes Zil.
Polozila zéklad pro nacionalismus, vytvofila diky napoleonskym valkam lidovou
masovou armadu a Napoleon se stal vzorem nacionalistického a totalitniho diktatora.
Benes podotyka, Ze tyto historické prevraty ptipravi vzdy pudu jak pro demokratické
sméry, tak pro antidemokratické smery.

Cele 19. stoleti je bojem o demokracii v uzké souvislosti s bojem malych stat
o samostatnost. Vytvari se narodnostni idea, ktera nese ideologii demokracie.

Dal$im takovym zlomem je prvni svétova valka, kterd opct podle BeneSe
pfichystala ptidu, jak pro demokratické snahy, tak pro antidemokraticka hnuti, ktera
chtgji demokracii nahradit novymi politickymi sméry jako byl — faSismus,

nacionalismus.®’

3. 2. Prvni svétova valka a jeji vliv na vznik moderni demokracie

Benes chape svétovou valku jako boj za svétovou demokracii. Zakladem pro
moderni demokracii je podle n¢j filosofie humanitni, ze které pifimo plyne pravo naroda
na politickou, hospodarskou a kulturni svobodu. Podotyka, ze zapadni staty prosly
politickymi revolucemi a tedy uskutecnovaly cestu k moderni demokracii. Na druhou
stranu staty jako Némecko, Rakousko - Uhersko a Balkanské staty nikdy nezazily
systémy. Svét je podle n¢j rozd€len na dva tdbory, na stiedoevropsky a spojenecky.
Valka znamenala z obou stran valku kapitalistickou a imperialistickou, tedy boj
o kolonie, o ovladnuti svétovych trhi, hospodaiskych zdroji. Demokracie se podle
Benese nemohla zrodit jen na zakladé zmén v politickém systému, ale zmény musely
nastat také na poli socialnim a hospodaiském, jinak by pierod v demokracii nebyl
uplny.

»V prvni svétové valce bojovaly proti sobé dva tdbory, majici dvé zcela
protikladné filosofické koncepce, sloZeni a vyvoji moderni spolecnosti a o jeji kultufe

«58

vitbec.™™ Tyto souboje mezi dvéma tdbory podle BenesSe sice skonCily vitézstvim

*" Benes, E.: Demokracie dnes a zitra. 7. vyd. Praha: Kniznice spole¢nosti Edvarda Benese, 1999.
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zapadni demokracie, ale piesto pak dojde k utokim Némecka na Sovétsky svaz
a Japonska na Spojené staty.

Dusledkem prvni svétové valky ve spojitosti s demokracii bylo uznani prava na
sebeurdeni, které vyfesilo otazku osamostatnéni a sjednoceni Polska, Ceskoslovenska,
Rumunska... Byla vytvotfena Spole¢nost narodd. Byla odstranéna privilegia cirkve,
provedeny pozemkové reformy a ustavy téchto zemi se zdemokratizovaly. Bene$
povazuje za velky demokraticky krok vytvotfeni Spole¢nosti narodii, Mezindrodniho
ufadu prace.

L»Nekterym mirovym smlouvam se vytykd, Ze neuplatnily demokratickou
ideologii.“59 Na zaklad€¢ 14 bodu prezidenta Wilsona a jeho tzv. sebeurceni naroda,
mirovd konference nebyla spravedliva k porazenym statim. Druhou nespravedlivosti
mirovych smluv byly reparace pro porazené staty. Tyto reparace byly po kratkém Case
zruseny a nezaplaceny. A tfetim velkym spornym bodem s demokratickymi principy
byla otazka odzbrojeni, i tento bod ze strany Némecka nebyl nikdy dodrzen. A ¢tvrtou
nespravedlivosti neslucitelnou s demokratickymi principy je fakt, Ze svétové prameny
hospodatské prosperity nejsou rozdélovany vSem stejné.

Poslednim patym problémem spjatym s nediislednym provadénim demokratické
ideologie statu byla dvacetiletd politika Spolecnosti narodu, ktera byla podle Benese
prilis stranickd a upfednostiiovala nékteré staty. BeneS poukazuje na to, Ze tyto politické
problémy spjaty s politickym ZzZivotem ptispély k padu povale¢né demokracie. ,,Vélka
a mirova konference prohlasila a do velké miry uplatnila zasady moderni demokracie,
vyvolavsi tak po valce veliké hnuti pro praktickou demokratizaci Evropy a svéta.
Mravné 1 po strance filozoficko — historické byl pokus o uplatnéni demokratickych
principtt valkou a mirovymi smlouvami bezesporné velikym pokrokem lidské
civilizace...“® Avsak podotyka, Ze valka a taky mirova konference ptinesla i zna¢nych

chyb a jako kazdé lidské dilo nemohla mit nedostatki. ®*

3.3. Pri¢iny padu demokracie po prvni svétové valce
Ve vétsSin€ stath po prvni svétové vélce byla nastolena demokracie, Benes§ ale
upozoriiuje na to, Ze kazdy stat, kde byla nové nastolend demokracie, se bezpochyby

bude potykat s mnoha pocateCnimi problémy. V kazdé zemi tento reZim narazil na

% Benes, E.: Demokracie dnes a zitra. 7. vyd. Praha: KniZnice spole¢nosti Edvarda Benese, 1999. str. 60.
80 Tamtéz, str. 63.
¢ Tamtéz, str. 32-64.
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riznost vyvoje a vzdélani, na charakter ptislusného naroda. A diky této rozdilnosti
vyvoje v Evrop¢ Bene§ podotyka, ze se jednotlivé demokratické politické systémy
odlisuji. Kvuli této nesourodosti a nestejné uUrovni demokracie mohly ohrozit
demokracii jako takovou, jelikoz pokud padne jeden demokraticky rezim, tak to ohrozi
i okolni oblasti.

Benes podotyka, ze jde plné vidét rozdil mezi nové zrozenymi demokratickymi
staty a témi, co jiz uz pred valkou mély toto politické zfizeni. Pro noveé vzniklé staty
zavedeni demokratického zfizeni muze znamenat velkou zménu, ktera se musi nutné
setkat s pocatecnimi problémy. Tyto obavy vSak byly zcela zbytecné ve spojitosti
snov¢ vzniklym Ceskoslovenskem, které dokéazalo hravé odstranit vliv Madarska,
Rakouska a tim se stalo jedinou vyjimkou ve sttedni Evrop€. Bene§ neopomind také
zminit vyjadieni k Mnichovu: ,,Mnichov sice zniCil Ceskoslovenské hranice, neznicil
viak nikdy a ani dodnes Eeskoslovenského ducha demokracie. .. %

Benes upozorniuje, Ze povalecnd, nove rodici se demokracie ma spoustu uskali.
JelikoZz neni novy systém jesté plné zab&hnut, stava se obdobim urcité nejistoty, ktera
dava prostor pro prehnané stranictvi, Stvavost, vystfednost textu, podléhani korupci
a podobné. V novych demokratickych evropskych statech je tfeba byt na pozoru
a vychovavat nové vudce ke sluzbé v demokratickém staté.

Odpovédnost za tapadek demokracie Benes Castecné ptisuzuje zapadoevropskym
demokraciim, které dle jeho minéni nedokazaly spravné vést Evropu a v dulezitych
chvilich nezasahly, tak jak mély. A tedy to, ze doslo k valecné katastrofé¢ v roce 1939,
neni jen na bedrech autoritativnich rezimu, ale maji na ni svlij podil také zapadni
evropské demokracie.

Dalsimi aspekty, které zapficinily druhou svétovou valkou byly podle Benese
komunismus a fasismus, které vystupovaly proti demokratickému ztizeni. Podle Benese
se ke slovu dostaly tyto dvé ideologie diky neucinnosti demokratickych metod
v rozhodnych chvilich. ®

Bene§ vystupoval proti ortodoxnimu marxismu a také zné¢ho plynouciho
ttidniho boje. ,,Byl jsem vzdy v praktické politice dasledné pro politiku socidlni

spravedlivosti — podle potieby i radikalni—uskutec¢iovanou vsak vyvojovou cestou a boji

%2 Benes, E.: Demokracie dnes a zitra. 7. vyd. Praha: KniZnice spole¢nosti Edvarda Benese, 1999. str. 67.
83 Tamtéz, str. 67-72.
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etapovymi a nikoliv takzvanou diktaturou proletariatu.“®* A byl piesvédéen o velkém
omylu povaleénych komunistti a Tteti internacionaly.

Podle Benese bylo nejsmutnéjsi to, ze zapadni demokracie viibec nechapaly o¢
jde az do zacatku valky. Demokraticky systém tehdy jesté nebyl plné funkcni. ,,Nebylo
zejména dost silnych, osvicenych, vzdélanych a odvaznych vidci demokratickych®,
pise Edvard Bene§ ve svém dile. Ceskoslovensko usilovalo az do posledni chvile
o dosazeni miru a snazilo se o rozhodny socialni pokrok. Az do mnichovského diktatu
demokracii zachranilo. Bene$ tedy povazuje demokracii v Ceskoslovensku za jednu
Z nejusp&indjsich a nejlepsich demokracii.®®
3. 4. Spole¢nost narodi a jeji vliv na formovani demokracie

Benes povazuje Spole¢nost narodt za velmi moderni a revoluéni instanci. Také
podotykd, Zze snahy vytvofit mirové organizace jsou jiz velmi staré a spadaji az do
starovéku (prvni Amphictyonska liga 497 pi. Kr.). ,,Proto jsem zdiraznil a zdtraznuji
opét, ze spolecnost narodil je vyrazem demokratizace Evropy a svéta po valce svétove
a proto je pravda, Ze dne$ni spole¢nost narodti mohla existovat a moralné fungovat jen
ve svété demokratickém. «®®

O vytvofeni Spolec¢nosti ndrodi bylo jiz diskutovano béhem Ctyf let prvni
svétoveé valky. ,,Pro mne je Spolecnost narodu predevsim logickd, vcelku do dasledku
dost propracovand soustava novych mezinarodnich stykl, odpovidajici nové, politické
a socialni konstrukci demokratické spolecnosti 20. stoleti a zaloZena na docela urcitém
syst¢tmu filosofie a moralky: filosofie a moralky demokratické a humanitni.«®’
Spolecnost narodl byla tedy podle BeneSe vyrazem filosofie a moralky demokracie.
Spolecnost naroda je instituci, které ma demokratickou cestou fesit politické spory,
které se maji vyiesit bud’ dohodou a nebo arbitraznim rozsudkem. Benes tedy véfil, ze
pokud ndrody budou véci fesit demokratickou cestou, tak se miize predejit valecnym

konfliktim. Za nutné povazoval vytvofeni vzajemné tolerance jednoho statu druhym,

bylo tieba také odzbrojovat.

% Benes, E.: Demokracie dnes a zitra. 7. vyd. Praha: Kniznice spole¢nosti Edvarda Benese, 1999. str. 74.
85 Tamtéz, str. 81.

8 Tamtéz, str. 100.

87 Tamtéz, str. 105.
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Spole¢nost narodd byla sice podle Benese dobie vytvofenou z teoretického
hlediska, ale co se ty¢e opravdového fungovani, tak nebyla dobie vedena a tedy zasadila
rany svétové demokracii.®®

Podotyka, ze pokud je néjaka teorie prevedena do realného svéta, tak nemuiize
fungovat presné tak, jak se to na teoretické roviné¢ vymysli. V politickém svété je tfeba
délat kompromisy. Nelze totiz utlatovat jedince na ukor spole¢nosti. Stejné tak to plati
i pro vétsi a mensi narody. Spole¢nost narodu se snazila byt nestrannd, avSak uznal, ze
Kk porazenym statim nebyla upln¢ spravedliva. 69
Jako zasadni problém povalecné demokracie vidi v tom, Ze piedni predstavitelé

politiky nebyli schopni délat to, co povale¢na demokraticka politika potiebovala. "

3. 5. Antidemokratické ideologie versus evropska demokracie
Pro vyvoj spoleCnosti je dilezity vyznamny cCinitel, a tim je naboZenstvi.
NébozZenstvi nelze ve spolecnosti nebrat v potaz. ,, NaboZenstvi bylo vzdycky velkou

. ’ 7 e fll
silou duchovni a mravni.*

A proto podle BeneSova pojeti nesmi byt demokracie
protinaboZenska.

Antidemokratické rezimy (fasismus, nacionalismus) stoji na stran¢ hrubé sily, naproti
tomu demokracie jde po boku sil mravnich a duchovnich. Proto se tyto dva politické
systémy nemohou shodnout ani na poli teoretickém ani na poli praktickém.

Lidska spole¢nost je v podstaté kolektiv a jeho soucasti je jedinec. A pravée
jedinec je silou primarni a nejvyssi silou v lidské spole¢nosti. ,,Z toho divodu jsem
individualista a z toho diivodu jsem pro demokracii jako systém, ktery ma své zaklady
v individualistickém pojeti Zivota.“’* Je tedy nutné, aby existoval vyvaZzeny vztah mezi
kolektivem a individualni svobodou. Proti jedinci a proti tomuto pojeti vystupuji
autoritativni reZimy.

Podle BenesSe byl napft. italsky faSismus reakci na Spatné fungujici demokracii.

V ranné fazi, kdy se faSismus formoval, tak nemél pfesné vymezenou, pevnou doktrinu.

,»A vypracovava se ke své soustavnosti pravé jako reakce v obou smérech: jednak jako

% Benes, E.: Demokracie dnes a zitra. 7. vyd. Praha: Kniznice spole¢nosti Edvarda Benese, 1999. str.
109.

89 Tamtéz, str. 115-116.

" Tamtéz, str. 116.

™ Tamtéz, str. 133.

2 Tamtéz, str. 135.
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politické hnuti proti danému stavu politickému a socidlnimu, jednak jako myslenkova
soustava a doktrina proti myslenkové soustavé a doktring dosud vladnouci. "

Fasismus odmita koncepci ptirozeného prava pro Clovéka a pro kazdy nérod.
A podle BeneSe je tedy fasismus antidemokraticky, antiliberalni, antihumanisticky,
antikosmopolitni, ~ antipacifisticky, antiracionalisticky.”* Je tedy dislednym
utilitarismem a oportunismem, ktery je hnan do vSech krajnosti. Také je
antisocialisticky a antikomunisticky, tedy odmita z téchto oblasti vSe, co je pouzitelné
pro vSechny doby a vSechny narody. Pifesto vSechno zachovava z liberalismu
a demokracie odpor k zasad¢ o tfidnim boji, ze socialismu a komunismu zasadu pro
socialni spravedlivost pro v&tsi masu. "

Fasisticky stat ma tedy svého vidce, ktery je vyrazem absolutni moci. A Bene$
to srovnava stim, ze i1 ve stifedovéku méli svého monarchu, avSak faSisticky stat
odstranil nabozenstvi a cirkev z politiky. Tedy pad demokratickych systémi po roce

v Voo . ~ 1 7 w7 r 7
1920 Benes povaZzuje za navrat ke sttedovékému zfizeni. 6

3. 6. Nutnost boje za obnoveni demokracie

Pocatek 20. stol byl pro BeneSe velmi hektickym obdobim, kdy Evropa
prochdzela mnohymi zménami, po strankach politického ziizeni, hospodaftstvi, kultury,
vznikaly nové filosofie. Prvni svétovou valku povazoval za prerod starého
aristokratického systému k novému demokratickému.

Pak na tyto snahy zacaly reagovat autoritativni rezimy a nastal zvrat. Uvnitt
sttt doslo ke hlubokym socidlnim a politickym rozkoliim. ,,Takova doba jako nyné&jsi,
kdy vSechny tradice jsou takto bezohledné odhazovany stranou, kdy neni vSeobecné
uznanych, pevnych a stalych koncepci filosofickych, nabozenskych, mravnich
a pravnich, kdy jsou brutdlné odstranovany politické a socidlni rezimy bez ohledu na
smlouvy ¢i lokdlni vyjedndvaci metody a kdy jsou tvofeny nové rezimy v krutych
a Casto krvavych a socialnich a politickych bojich — takové doby jsou, jak vime, dobami
mravni a ideové krise a chaosu, dobami socialnich zvratl a revoluci.«”’

Tento vyvoj pfirovnava k historickému vyvoji a podotykd, Ze k takovému

stiidani dochéazelo po cela staleti. Vzdy po dobé svobody ptichazi obdobi tpadku, které

" Benes, E.: Demokracie dnes a zitra. 7. vyd. Praha: KniZnice spole¢nosti Edvarda Benese, 1999.
str. 139.

™ Tamtéz, str. 140.

® Tamtéz, str. 142.

® Tamtéz, str. 148-149.

" Tamtéz, str. 171.
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je spjato s nasilim. Avsak nyni je podle Benese lidstvo silngjsi a ptichazi nova epocha
vyvoje spole¢nosti. Kazdé obdobi nové zrozené demokracie je v duchu revolu¢niho
nadSeni, a proto se osvobozend generace a jeji osvobozeni ¢asto dopoustéji omyld.
Nejsou schopni tedy dobfe vést nové vznikly stat. '

»Soudoba reakce v Evropé proti demokratickym rezimim ma tudiz velmi
ptirozeny podklad nejen v politickych, hospodaiskych a socialnich podminkach
Vv jednotlivych statech, ale i ve vSeobecném zakonu spole¢enského vyvoje a Stastného
lidského Zivota.“” Po prvni svétové valce dospéla spolecnost k nové, evropské,
demokratické revoluci. V nékterych zemich vSak demokracie neméla tolik odvahy jit
tak daleko, aby uskute¢nila vSechny demokratické principy, prikladem je Némecko,
Polsko apod. Tento fakt m¢l vliv na ptichod autoritafské revoluce v Evropé. AvSak
podle Benese je kazda diktatura pouze docasna. Dusledkem kazdého takového rezimu je
zni¢eni individudlnich svobod a ve spole¢nosti nutné musi pfinést vnitini demoralizaci.
A aby se situace néjak vyieSila, je tieba revoluce ¢i Vél]ky.80

Aby takovéto rezimy uspély je tfeba, aby vyfeSily hospodarské otazky jako je
nezameéstnanost, problémy obchodni a exportni, ménové apod. Podle BeneSe se jiz
V jeho dobé védélo, Ze tyto systémy nejsou schopny vyrovnat se s t€émito problémy,
a proto nemohou uspét. A tedy mista, kde doSlo k padu demokracie byla jiz tehdy
chorobna a nemohlo to dopadnout jinak. 81

Benes si také kladl otazku, zda dojde v Evropé€ k valecnému konfliktu. Ocekaval,
7ze dojde ke zmén¢, jelikoz zadny narod nedokaze zit v otroctvi. V USA, v Anglii,
Francii a také v Némecku se jiz objevuji hnuti, které bojuji za novou filosofii,
mezinarodni pravo, novou politickou védu apod. Benes prave toto povazoval za projevy
nespokojenosti s danou situaci. Tedy jiz v roce 1939 existoval jisty druh revoluce a svét
smétfoval k valce. Benes$ valku ptedpovidal. Jiz od roku 1932 byl Pakt o Spole¢nosti
narodil sabotovan a byla hrubé porusovana demokracie.

K Mnichovu se Bene$ vyjadiuje nasledovné: ,,A mluvé o své vlasti nemam
Vv umyslu Cinit nékomu vyc€itky nebo rekriminace. Davam toliko vystrahou celému

svétu, aby nekracel dale po této cest¢ zkazy, kterd musi vSude nevyhnutelné vést

"8 Benes, E.: Demokracie dnes a zitra. 7. vyd. Praha: Kniznice spole¢nosti Edvarda Benese, 1999.
str. 173-174.

" Tamtéz, str. 175.

8 Tamtéz, str. 176.

8 Tamtéz, str. 177- 178.
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k naprostému  znieni dosud jestd Zijicich demokracii.“®® Vidi také to, Ze
Ceskoslovensko se obdtovalo pro mir v Evropé. Mnichovskou konferenci vidél jako
zradu, kterou zdpadni mocnosti vici ndm spachali, jelikoz nds nepfizvali na jedndni
o osudu Ceskoslovenska. ,,Ceskoslovensky narod, docasné moralné zlomeny udalostmi
ze zati 1938, kdy byl opustén a donucen piijmouti nemozné a nespravedlivé rozhodnuti,
jehoz vojenské podminky odiialy mu naprosto moznost braniti i¢inn¢ se zbrani v ruce
svilj stat, byl prosté se nucen docasné podrobit.«®®

Némecko je podle BeneSe samo v podruci diktatorského rezimu, ktery ve svété

24

vytvaii situaci naprostého zmatku, rozkladu, nasili a nenavisti. Tedy jejich Ciny jsou
ukézkou naprostého rozkladu moderni lidské civilizace. 3

Dalsi otazku, kterou si Bene§ poklada je, zda by mohly autoritativni rezimy Zit
VvV miru s demokratickymi? Sam o tom problému fikd - diky svym zkuSenostem tomu
nevefim, jelikoZ neni mozné, aby tak rozdilné politické koncepce spolu vychazely,
bezprostiedné predpovidal valeény konflikt. ,,Musi pfijit néjaké vyfeseni, které konecné
piinese potradek a klid na delsi dobu, musi byt né¢jaké vychodisko z dnesniho chaosu,
napéti a zmatku.“® Vale¢ny konflikt tedy bude feSenim a jista spoluprace Spojenych
statt evropskych snad svétu piinese feseni, které zachrani Evropu.86

Benesem predpovézena valka opravdu zacala. Na jedné strané¢ byly
demokratické rezimy, které bojovaly proti diktatorskym rezimim. Veskerd jednani
selhala a konflikt bylo mozno vyfesSit jen touto cestou. Ve valce se musi vyfesit tfi
zékladni problémy, a to svrhnout diktatorské rezimy, navratit svétu politickou a socidlni
svobodu. Také se v Evropé¢ musi vytvofit nova a funkéni politickd organizace.
Piedvale¢na demokracie byla podle BeneSovych slov burzoazni a méla mnoho
nedostatki. A na poslednim bodu bude piedev§im zaleZet demokracie zitika.®’

Moderni ob¢an a ¢lov€k mé podle néj charakteristické znaky. Je to pfedevSim
svobodny obcan, ktery ma svobodné mysleni, ma pravo se svobodné vyjadfovat a takeé

mluvit svym rodnym jazykem. Dale pak ma ctit pravdu a v&fit v pravdu, mluvit pravdu

a ctit védu, respektovat dané slovo, plnit své zdvazky apod.®® Diktatorsky rezim

8Benes, E.: Demokracie dnes a zitra. 7. vyd. Praha: Kniznice spole¢nosti Edvarda Benese, 1999. str. 181
8 Tamtéz, str. 183.

8 Tamtéz, str. 183.

8 Tamtéz, str. 186.

8 Tamtéz, str. 186-187.
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vV Evropé¢ zpusobil naprosty tipadek veskerych hodnot nutnych pro demokracii, a proto
je nutné zvitézit ve vale¢ném konfliktu, aby byly napraveny chyby tohoto rezimu

Sy T4 v 89
a Evropa se mohla uzdravit, fika Benes.

3. 7. Reorganizace demokracie v povale¢ném svété

I kdyz Benes jesté nevédel, ktera strana ve valce zvitézi, tak vétil, Zze demokracie
svij boj vyhraje. Jiz v roce 1941 navrhoval a naznacoval, co se vS§e musi zménit, aby
nedoslo ke tfeti svétové valce a také, aby se demokracie stala funk¢ni.

Pro rovnovahu v povalecném svété je tieba, aby nékolik vétsich politickych
jednotek bylo v rovnovaze, zejména po strance hospodaiské a politické. Jde o to, aby
malé staty nebyly piilis napadnutelné. Jako piiklad uvadi situaci v Ceskoslovensku
vroce 1938. Evropa by méla byt nové uspofddana a méla by se uplatnit Atlanticka
Charta, ktera byla podepsana Rooseveltem a Churchillem 14. srpna 1941 a pftijata ve
Washingtonu 1. ledna 1942 dvaceti Sesti narody. %0

K otdzce povalecného Némecka se vyjadiuje tak, ze by bylo nejlepsi, kdyby se
vratilo k pfedmnichovskym hranicim. Nesmi si tedy ponechat Zadné vale¢né zisky, nebo
kdyby tomu tak nebylo, tak by to mohlo vést k dal§im nasilnym akcim. Bene§ vSechny
Némce lidove feceno ,,nehdzel do jednoho pytle®, avS§ak Némecko jako narod je staitem
mravni a politické dekadence, kterd v nich zlistane po celé generace.91

Ceskoslovensko by mélo uzaviit dohodu se Sovétskym svazem a také
s Polskem, coz by mohlo pomoci k udrzeni rovnovahy ve svété. A Sovétsky svaz by
m¢él také podepsat dohodu s Polskem, aby Némecko nevyuzilo rozporii mezi nimi ve
sviij prospéch. %

Benes také polemizuje o tom, jak bude vypadat Evropa po vélce. Zminuje se, ze
neveéii v obnoveni habsburské monarchie. Tuto otazku pokladal za vytizenou.

Velky problém vidi Bene§ v otdzce menSin, jelikoz v Evropé je jich hodné,
hlavné pokud jde o menSinu némeckou a madarskou. Némci vysilali za valky své
kolonisty do vétSich sousednich zemi, aby tam h4jili jejich zajmy. Dalsi skupina
némeckého obyvatelstva se pod némeckym tlakem pfesunula na vychod. Byla tedy

zvolena ochrana menSin. Chybou tohoto systému vSak byl fakt, Ze tato ochrana byla

% Benes, E.: Demokracie dnes a zitra. 7. vyd. Praha: KniZnice spole¢nosti Edvarda Benese, 1999.
str. 194-195.

% Tamtéz, str. 197.
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%2 Tamtéz, str. 200-201.

22



uréena jen nékterym statim. Jako chybu Bene§ vidél také to, ze prestoze Némecko
napachalo velké nasili, tak mélo ochranu mensin, naproti tomu menSiny V Itélii trpély
skutecnym peklem. Dal$i nespravedlivosti v této otdzce bylo to, Ze staty, které to piesné
dodrzovaly, tak se nikdy nedo¢kaly vdéku jako napt. Ceskoslovensko. ,,S bolesti tudiz
konstatuji, Ze predvaledny systém ochrany mengin ztroskotal.«®

Podle BeneSe je tfeba vyieSit tuto otazku néjakym ucinnym zplisobem.
Nedoporucuje pouziti nasili, ale podotyka, ze bude zfejm¢ nutné sahnout tentokrat ke
st€éhovani mensinového obyvatelstva a pocty téchto mensin se v jednotlivych statech
musi zmensit, aby se tak predchazelo problémim. A tu ¢ast menSiny, kterd tam zlstane,
té je tieba zajistit kulturnich i politickych prav. Ov§em zminuje také to, ze v roce 1941
jesté nelze presné vytycit, jak tento problém vytesit. %

Zaklad miru pro povale€nou Evropu vidi v systému kolektivni bezpecnosti.
,Bude totiz tfeba, aby prdva demokratického ¢lovéka a obCana byla pfiStim mirem
zajisténa ve zvlastni svétové charté lidskych prav, a pak solidarné a kolektivné 1 moci

garantovana a chranéna.«%®

3. 8. Budoucnost demokracie

Za zéklad pro fungovani demokracie Bene$ povazuje jeji prebudovani. Druhd
svétova valka piinese dalekosahlé¢ zmény. Zakladnim tkolem pro zménu demokracie je
tfteba vyiesit otazku vidcovstvi a politickych stran v ¢ele demokratického statu.
,2Demokratické vedeni se automaticky vyviji v oligarchii bud’ stranickych, vlady, trada
a pen¢z chtivych bonzii a sekretaii nebo bohatych primyslovych a finan¢nich
plutokratii, vS§e na vSech strankach korumpujicich a v podstaté cely stat ve prospéch své
tridy ovla’tdajicich.“96 Take i tisk je podle Benese zkorumpovany a ovladany penézi.

Dalsi otazkou, kterou se BeneS ve své knize zabyva je, zda bude mozné, aby
vedle sebe existoval systém politické demokracie a systém sovétského socialismu.
Z hlediska teoretického marxismu by Sovétsky svaz nikdy nemohl tolerovat liberalni

demokracii. Bene§ povaZzuje spolupraci Sovétského svazu a zipadu za moznou,

% Benes, E.: Demokracie dnes a zitra. 7. vyd. Praha: Kniznice spole¢nosti Edvarda Benese, 1999.
str. 208.

% Tamtéz, str. 209.

% Tamtéz, str. 211-212.

% Tamtéz, str. 218.
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spravnou a dokonce nutnou. Tyto dva systémy se sice v néCem rozchdzeji, ale také se
v nékterych neméng podstatnych vécech zasadné shoduji.”’

Ptestoze demokracie vychazi z filosofie spiritualismu a je individualistickd, tak
komunismus vychazi z filosofie materialismu a klade diraz na védomi kolektivni. ,,Ve
své ¢innosti, ve svém souziti a ve svém vyvoji je individuum zavislé na této kolektivité
a pochazi z ni. Ona je prvotna, individuum je druhotné.“*® To je tedy zcela rozdilné. Na
druhou stranu se shoduji, napf. uznavaji rovnost lidi a narodt, jsou humanistické,
interacionalni...%

Demokracie tedy podle BeneSe piijimaji socidlni zdkonodarstvi a socialni
reformismus, je to tedy podle néj krok vedouci k socializaci demokracie. Tady si také
klade otazku, zda je moZna spoluprice mezi nové piebudovanou demokracii
a sovetskym socialistickym rezimem. Jeho odpovéd’ je opét ano. ,PiedevSim to
znamena, ze hospodaisky systém klasického liberalismu a kapitalismu je pokladan
i demokraciemi za ptezitek - Vtom se se sovétskym socialismem demokracie tohoto
druhu shoduji.«*®

Sice podotyka, Ze se lisi systém sovétského socialismu a povale¢né demokracie,
ale také zminuje, Ze v Sovétském svazu je diktatura proletariatu. Vyzyva dalsi
demokracie, aby uznaly rozdil mezi diktaturou faSistickou a diktaturou proletariatu.
Tato diktatura je jen doCasnou a je tteba pro preklenuti revoluc¢niho obdobi, pak prejde
diktatura v socialistickou demokracii, kterd je pro BeneSe mnohem demokratictéjsi
a svobodn&jsi neZ burzoazni demokracie.’®™ Tedy Bene§ vé&fil, e v Sovétském svazu
pijde vyvoj smérem k demokracii. 12

Pro spravné fungovani demokracie je také tfeba, aby si kazdy stat zvolil vlastni
pristup, jelikoZ kazdy narod je v jiném stupni hospodaiského a socialniho vyvoje. ..

Bankovnictvi se dle jeho minéni po prvni svétové valce stane podnikem
vydélecné akciovym a banky budou tedy institucemi vefejnymi, vSeobecné
prospéSnymi. Také dojde ke zméndm na poli hospodéaiském, dojde k reformdm
agrarnim. Pida se stane majetkem statnim a velké hromadéni pidy nebude mozné.

Zeméd¢lstvi se stane industrializované a bude také tieba zkulturnit venkov. Spole¢nost

" Benes, E.: Demokracie dnes a zitra. 7. vyd. Praha: KniZnice spole¢nosti Edvarda Benese, 1999.
str. 222.
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100 Tamtéz, str. 227.
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192 Tamtéz, str. 230.
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se priblizi spole¢nosti beztiidni, avSak nebude to stejné, jak to vyzaduje marxisticky
socialismus. Také musi byt podle BeneSe zajiSténo pojisténi, zajiSténi lidi na staii
a odstranéna nezamé&stnanost. -

Dalsim dilezitym bodem podle Benese je otazka, jak se ma demokracie divat na
politiku. Politiku je tfeba povazovat za skutecnou védu a také za zvlastni druh uméni.
,Politika ma byt védou a uménim, spocivajicim vzdy na urcité filosofii a moralce, na
ur&itém filosofickém a mravnim pojeti celého Zivota individualniho i spoledenského.«!%°
Politika je tedy podle BeneSe v podstaté sociologie, tedy véda o vSech projevech,
pranich, citech...Je tedy veédou, ktera by se méla divat i na ostatni védy jako je
psychologie, filosofie a do jist¢ miry i psychologie. Z hlediska politiky jako umeéni je
podle Benese, kazdy politik umélec, ktery tvoti spoleCensky Zivot.. 206

Kazdy politik je tedy do jist¢é miry taky psycholog a je to pro n¢j nutnosti.
Jelikoz se musi umét vcitit do druhych. Tuto dovednost se ¢lovék nemize naudit z knih,

v oM

ale musi tuto vlastnost mit v sob¢, ik BeneS. A musi byt také filosofem a jeho politika
filosofii.*”’

Idedlni politik podle BeneSe: ,,Byt v politice védcem, filosofem a moralistou
znamend mit pevné a jasné, védecky a mravné odivodnéné presvédCeni a hajit je
dasledné a dustojné, miti pevny, neochvéjny, Zelezny charakter, to jest nebat se, byt
statecny a poctivy, objektivni, nesobecky, nevasnivy a tudiz trpélivy. To znamena, ze
demokraticky politik nema byt prazdny, povrchni oportunista nebo cynicky patolizal,
nema to byt vyznava¢ bézného machiavelismu a lehkomyslného hazardérstvi, nema to
byt demagog, ktery hleda okamzité uspéchy lichocenim masam a jde za kazdou novou
a docCasnou vinou vetejného minéni nebo 1 za proudem piechodné, nahlé nebo nasilné
zmény, nema to byt vypocitavec, nebo hochstapler, jdouci bezcharaktern¢ dnes tam,
zitra jinam za osobnim nebo stranickym z4jmem a usp&chem. %

Demokracie by se tedy ve své kazdodennosti méla potykat se tfemi zdkladnimi

body. A to je prace, véda a pravda. Podle BeneSe je jasné, Ze nic ve svété neni idealni

104 Benes, E.: Demokracie dnes a zitra. 7. vyd. Praha: KniZnice spole¢nosti Edvarda Benese, 1999.
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a tedy ani demokracie. Tedy se musi v zivoté potykat s problémy, a proto se musi
podtizovat kazdodennimu déni. *®

Co se tyce otazky viidct ve spolecnosti, tak kazdy viidce musi dokonale spliovat
model demokratického politika. Musi byt odhodlany pro svou praci, musi tvofit, byt
opravdovym muzem a zustat vzdy demokratem. Dalsi otazkou je problematika mas,
které se podle BeneSe musi vychovavat k demokracii, jelikoz spolecnost je na pfelomu
mezi spole¢nosti monarchisticko — aristokratickou.*'

Benes také poukazuje na to, Ze by mél byt omezen velky pocet politickych stran,
které zpisobuji spory a oslabuji demokracii. Povale¢né strany by mély kontrolovat
a regulovat hospodaisky a vetejny zivot vice nez piedvalecna demokracie. Proto se ma
V budoucnu dét pravo parlamentnim sborim, aby rozhodly o poctu politickych stran
v daném statu. Nez se zalozi strana, tak by se o tom mél usnést parlament. Pro
parlamentni zivot republiky by mély byt vytvofeny dvé nebo maximalné tfi strany -
levice, pravice a maximaln¢ strana stiedu. Zmizi tedy 1 koali€nictvi, které znamena
velké zlo pro demokracii. Jednotlivé strany si vétSinou vymezily pole plisobnosti, do niz
se jedna strana nebude té druhé vmnéSovat a tim by byly vymezeny sféry vlivu. To
znemoziovalo pronikani do riiznych sfér a rozhodovali o tom uréité skupiny lidi. ***

Dalsi obtize piedvalecné demokracie dle BeneSova minéni spocivaly v tom, ze si
jednotlivé politické strany ptisvojovaly urcité funkce, které jim neptisluSely. Politické
strany maji plnit funkci zastupct lidu, a tedy musi upfednostiiovat jejich zajmy pied
svymi. Politické strany Casto vyuzivaly svych pozic ve sviij prospéch, coz samoziejmée
Benes odsuzuje. 2

Podstatou demokracie je tedy rozd€leni moci na moc zakonnou, vykonnou
a soudni a tyto tfi sloZky se maji vzajemné kontrolovat. A také musi dochazet ke
vzajemné kontrole politickych stran. ,,Proto je v demokratick¢ spoleCnosti tieba
politickych stran aspon dvou: jedné, kterd statni spraveé a vladé v jeji Cinnosti pravidelné
pomahé a ukoly jeji usnadniuje, druhé, ktera zvlast dirazn€ kontrolni kol provadi,
jsouc v opozi¢ni funkei zarukou politické svobody. 3

Bene§ by zanechal systém pomérného zastoupeni, nevylucoval by ovSem ani

lidové hlasovani o dulezitych otazkach. Tedy volba prezidenta by byla piima anebo by

199 Benes, E.: Demokracie dnes a zitra. 7. vyd. Praha: Kniznice spole¢nosti Edvarda Benese, 1999.
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mohli pouzit volbu prezidentskych voliteli po vzoru Ameriky. Doporucuje, aby byl
jeden parlament, ktery by se skladal z jedné snémovny.***

Spravni soudnictvi bylo v dob¢é predvaleéné na dobré urovni, a tedy
nepotifebovalo néjakou vyraznou zménu. Ale Skolstvi by mélo byt naplnéno povalecnym
duchem a mélo by lid vychovavat k demokratickému mysleni. **°

Dulezitym bodem pro kazdy demokraticky stit je otdzka centralizace
a decentralizace, kterd je dulezita pro dobré fungovani statu. Tyto faktory zalezi na
mnoha aspektech, jako je ndrodnosti sloZeni, hospodaiska situace apod. Tyto dvé
tendence uspofadani statu musi byt v rovnovaze, jelikoZ pfiliSna centralizace je pficinou
kazdé diktatury a také Spatnd mira decentralizace mlze vést k upadku statu, fika
Benes. '

Dalsim problémem fungovani demokratického statu je byrokracie, kterou Benes
povazuje za pokracovatele staré¢ feudalni byrokracie. Tato skupina v predvalecné
demokracii nebyla skute¢n¢ demokratickou, coz neni dobré pro fungovani statu, a proto
se musi stat predevsim demokratickou byrokracii. ,,Byva stim spojen sklon ke
konzervatismu, ba k reakcionafstvi, takze byrokracie byva v demokraciich pravidelné
jednou z hlavnich piekazek rychlej$iho vyvoje, stavéjiciho se proti vSem zménam,
novym pomérim a novym ideam, jez ji vyrusuji z jejich tradice, z jejich vyjezdénych
koleji, z jejich rutiny - pfirozené a nejvice rozsitené vlastnosti kazdé byrokracie. <!’
Tedy je nutné v noveé vytvofeném staté byrokracii ptipravovat na zmény. A demokracie

bude potiebovat byrokracii osvicenou a nadstranickou.**®
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4. Vnimani osobnosti Edvarda BeneSe ve 20. stoleti

Edvard Bene$ je kontroverzni osobnosti, na jedné stran¢ je povaZovan za
Clovéka, kterému nelze upirat zasluhy a velky podil na vzniku a chodu ¢eskoslovenské
republiky a na druhé stran¢ v ném mnoho lidi vidi zradce, ktery zradil vlast tim, Ze
podepsal Mnichovskou dohodu. Poté co se komunisté postupné po druhé svétové valce
drali k moci, si historici kladou otazku, jak velky podil na tom mél prezident Benes.
V této kapitole bych pravé na zaklade téchto dvou protipolti uvedla piiklady rozdilnych

nazoru nékterych osobnosti 20. stol.

4.1. Pohledy na Benese za prvni republiky (1918-1938)

Za prvni republiky pfevladal nazor, Ze je Bene§ osobou, kterd se spolecné
s Masarykem a Stefanikem zaslouzili o vznik samostatného, svobodného
a demokratického statu a je tieba si jich vazit. Zastincem tohoto nazoru byl také
publicista, spisovatel, novindi a Bene$iv spolupracovnik a ptitel Karel Capek, ktery
vzdy stal na strané Benese. Karel Capek se s Edvardem Benesem setkal poprvé v letech
1913-1915, kdyz studoval na Karlo-Ferdinandové univerzits v Praze.’® Jejich
opravdova spoluprace zac¢ala tim, Ze se Bene§ dozvédél o cesté Capka do Spanélska.
V tom vidél vhodnou piileZitost, jak poslat dokumenty Masarykovi do Svycarska.
Capek s tim souhlasil, ale nakonec byla jeho cesta zruena. 120 \/ dob& Benegova exilu
jejich kontakty ustaly a opét se ozivily poté, co byla 28. fijna 1918 vyhlasena
Ceskoslovenska republika.'** Capek si vazil lidi, kteti se podileli na odbojové &innosti
a taky obdivoval BeneSovo dilo Své&tova valka a naSe revoluce.’? I on sam byl velmi
aktivni, byl spisovatelem, novinaiem, ale také se hluboce zajimal o politiku a angazoval
se v Penklubu, ktery se na podnét Capka stal podporovatelem Benege. 123

Po roce 1925 slabla pozice Spolecnosti narodl a jejich demokratickych principt,
rostly protidemokratické sily. Od té doby byl Edvard Bene$ velmi kritizovan kvili jeho
zahrani¢ni politice. Byl obvinlovan z neustadlého profrancouzského ¢i prosovétského
zaméfeni. Karel Capek se k tomu postavil po svém, parodoval odpor k Edvardu

Benesovi na shromazdéni Pate¢nikli na silvestra roku 1926 v novoro¢ni zdravici, kterou

119 Gapek, K.: O Edvardu BeneSovi. 1. vyd. Praha:Spole¢nost Edvarda Benese, 2000. str. 11.
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pro pritomného prezidenta pfednesli herci.. Zdravice koncila refrénem: ,,A co ty tam
cerny vzadu, vystrkuje$ na nas bradu, svoji bradu proti hradu. Benes je toho pficina,
Benes je vzdycky piitina, Ze je ma tvai dopalend.“'?* Masaryk i Bene§ vidéli, Ze maji
podporu u Patec¢nikti a zacali navstévovat jejich sezeni. Jejich vzajemna spoluprace
spoCivala vtom, Ze Bene§ se snazil shromazdénym literatim poskytnout co
nejpodrobnéjsi informace o ceskoslovenské zahrani¢ni politice a Patecnici se zase
snazili podporovat Benese a Hrad.'®

Pratelstvi mezi obéma muzi se prohlubovalo cetnymi setkanimi, jak
na Masarykové letnim sidle na zameCku v Topol¢anech, tak také pii schiizkach
Patecniki.'”® Mezi roky 1926-1930 napsal Capek sérii ¢lankd, které podporovaly
Benese v jeho ¢innosti a konani.*?’ O jejich blizkém vztahu také svédéi to, ze Capek
psal dopisy Benesové zend Hané. Benes jej zval na recepce a do Sezimova Usti, kde se
bavili nejen o politickém déni, ale také napt. 0 zahradniGeni.'?® Pratelstvi pokracovalo
i po zvoleni Edvarda Benese prezidentem, presto kdyz byl Capek pozadan, aby napsal
pfedmluvu ke knize BeneS§ ve fotografii, odmitl to stim, Ze pfes veSkerou lasku
k prezidentovi nechce byt oficialnim oslavovatelem Eeskoslovenskych prezidentd.*?

Poté se zacala piiostfovat situace v Evropé, Némecko zacalo porusovat
Versailleskou smlouvu. Pate¢nici a Capek tedy piesli od hovort k obrang statu a naroda.
Capek nadale podporoval Bene$ovu politiku a pro zahrani¢i piipravil dokonce
propagaéni brozuru Ceskoslovenska — o jeho piirods, historii a o zakladatelich
moderniho statu Masarykovi, Svehlovi a také BeneSovi.** Za vrcholné poéinani Capka
Ize povazovat piipravu mezinarodniho zasedani Penklubu v Praze v roce 1938. Cilem
tohoto zasedani bylo podporovat Ceskoslovensko. Mnichovsky diktat a také nasledujici
Benesovu abdikaci hodnotil nasledovné: ,,Ne vy, ale my vSichni jsme prohrali svou
viru, nejen vy, ale i my vSichni tak trochu odchazime a louc¢ime se s tim, co jsme byli.
To, co citim ted’, je prudky a pifimo bolestny pocit solidarity s Vami a se vSemi, jejichZ

131

mravni svét byl porazen. Poté co Benes odjel do exilu, tak si psali dopisy a neustale

. . . 132
se vzajemné podporovali.
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Jiz za prvni republiky existovaly i protibeneSovské nazory, které zastavali
predevsim ptislusnici katolického proudu. Masarykova koncepce statu a spoleCnosti se
totiz dostavala do stfetu s katoliky. Za Rakouska byla katolicka cirkev oporou fise, ale
Masaryk byl pro odluku cirkve od statu. Proto se katoli¢ti autofi postavili do opozice
proti Masarykové koncepci. Mezi tyto autory patii naptiklad J. Zahradnik, J. Cep,
J. Deml, J. Durych.. Pro ilustraci téchto nazortt bych rada uvedla nazor Jaroslava
Durycha na prvni republiku: “Sam o sob¢ napsal, ze se mu po pfevratu zmenila ,,letora,
vyraz, styl®, citil ,,dra¢i nendvist k pfitomnosti, dusil se opovrzenim k soucasnosti‘
a ,staval se svefepym, uitépaénym cynikem...“*® Vystupoval proti Masarykovi
1 BeneSovi a fika: ,,Nepatiim a nechci patfit do naroda Husova a odporné jsou mi
pravdy, které slySim z Gst dneSnich apoStol. Lépe byt zebrakem, zajatcem trestancem,

nez v&fit v idealy dneska..«™

4. 2. Benes jako ,,vinik* Mnichova

,Piijeti mnichovského diktatu a vznik tzv. druhé republiky znamenaly pro
ceskoslovenskou vefejnost Sok, zklamani evropskych demokracii, jez dopustily
zhrouceni systémti kolektivni bezpecnosti, vneslo t0 do spolec¢nosti pocit hlubokého
roz&arovani a moralni deziluze.“*® Pfedevsim se hledali vinici za Mnichov a také se
odsuzovala nefunk¢nost systému prvni republiky. Spousta lidi povazovala Benese za
vinika tohoto stavu a stejné tak i jeho spolupracovniky jako tieba Karla Capka. V té
dob¢ Katolicky proud vyuzil stavajici situace a kritizuje neschopnost prvni republiky
a nefunk¢nost Masarykova konceptu. Napi. Durych se vyjadiuje nasledovné: ,,Mnichov
je podle jeho soudu ,ziejmy zasah prozietelnosti bozské, ktera dopustila trest na
vSechny narody pro jejich nepravosti, pro jejich ziStnost a nadrzovani boha&tm..«!*
I dalsi skupiny vyuZivaly situace jako tfeba faSisté a jeden z jejich ptednich

predstavitelli Gajda.

4.3. Benes V exilu versus Ceskoslovenska domaci scéna
V noci z 14. na 15. bfezna novy prezident E. Hacha podepsal dokument o zfizeni
protektoratu Cechy a Morava. Ceskoslovensko bylo formalng samostatné, ale v podstaté

pod némeckou nadvladou. Prezident Hacha nejdiive s BeneSem dobie vychazel a Benes

133 Fialova, Z.: Jaroslav Durych. 1. vyd. Praha: Academia, 2001. str. 341.
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mu dokonce poslal blahoptejny dopis, na ktery Hacha reagoval nasledovné: ,,Pane
prezidente, Vas laskavy list mne dojal, ale také povzbudil v mém ukolu, ktery jsem
pfijal zdrahaveé a s nejvétsim sebezapienim jako tvrdy piikaz povinnosti. T¢&Sil jsem se
na své soukromi a na literarni praci, své davné zaliby. Povinnosti mé nynéjsi funkce
dopadaji na mne velmi tézce, nebot’ jsem si védom své nedostate¢nosti. Snazim se
v mezich sil to make the best o fit a té¢$im se nad¢ji, ze ma funkce jest jen prechodné
povahy a ze v dohledné dob¢ bude se mne snata. Jsem si védom, ze budu brzy piisné
posuzovan, ale soucasnost neni snad nikdy spravedlivého soudu. Racte, prosim,

«137 Hacha mél velmi

piijimouti vyraz mé dokonalé tcty a ptani nejlepsi zivotni pohody.
uctivy a viely pristup k BeneSovi a chtél tajné vést spolupraci proti Némcim.
AvSak kdyZ se v roce 1941 stal zastupujicim fiSskym protektorem Heydrich, obvinil
ElidSe ze zrady a Hacha tak ztratil svou oporu. Podlehl némeckému tlaku a zacal plnit
nékteré pozadavky Némci, ktefi mu na zékladé toho, co fekne na vefejnych
prohlagenich slibili napt. pustit nékteré Cechoslovaky z koncentraénich tabort... Tento
piistup ,,brattickovani,, se s Némci pfiSel londynskému exilu absolutné nemyslitelny
a odporny. Doslo k rozkolu mezi Hachou a BeneSem, jez tvrdé vystupoval proti tomuto
némeckému vydirdni. Ptikladem takového vynuceného rozhlasového projevu je
nasledujici text, kdy Hacha velmi tvrdé¢ odsoudil Cinnost ceskoslovenské vlady
v exilu: ,,V tomto piesvédceni se nesmime dati zviklati zddnymi klamnymi a zaludnymi
hlasy, zejména z neptatelské ciziny, at z Moskvy, at z Londyna. Obcané,
neposlouchejte viibec Stvavych fe¢i emigrace, kterd se samozvané vydava za Ceskou
vladu a svymi rozhlasovymi svody miize nam ptivoditi jen tézké Skody, jen ohrozeni na
zivotech a statcich, a odvésti nam to nejcenéjsi, coz nam soudoby vyvoj prinesl, bezpeci
v dnesni rozvitené dobs....“**® Benesovi se toto Hachovo jednani priGilo, a proto zadal
byt Kk protektoratni  vladé skepticky. V dal§im projevu Héacha smérem
k emigraci tika: ,Ptiklonili jsme se k tém, ktefi maji moc, aby nas ochranovali nikoliv
k imaginarnim ptatelim za zemémi a mofi, které potiebuji sami pomoci a s nimiz jsme
jiz kdysi méli své smutné zkuSenosti. Necht si pan Benes a jeho ptivrzenci hledaji své
pratelé, jako to jindy ¢Cinili, v ciziné. My chceme vybudovat sviij diim a spoléhat na
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ochranu fise. Jen tak kyne nam pokoj a mir. Proti emigraci se také dokonce zacala

stavét vlada ministerského piedsedy Krejc¢iho, poté, co v roce 1942 Anglie odvolala

37 pasék, T.: JuDr. Emil Hacha. 1. vyd. Praha: Horizont, 2001. str. 32-33.
138 Tamtéz, str. 174.
139 Tamtéy, str. 177-178.
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mnichovskou dohodu, vydali nasledujici prohlaseni: ,,Nehledic k statopravni neplatnosti
jakéhokoliv politického jednani vedeného panem BeneSem konstatujeme, ze
munchenskd dohoda, kterd skone¢nou platnosti rozhodla o osudu byvalé
Ceskoslovenské republiky, byla nutnym disledkem katastrofalni politiky nékdejsiho
zahrani¢niho ministra a pozdé¢ji prezidenta republiky Benese a jeho slepé davéry ve
zradné piatelé na zapads.“**° Proti BeneSovi také vystupoval piedni kolaborant
Moravec, ktery plné spolupracoval s Némci a BeneSe oznaCoval jako: ,,Benese
krvavého®, za ,,vraha®, ,,zloCince a politick¢ho desperata®, ,,Zidovského agenta, lotra®,

, ’ w7 v ’ , ’ ) v 141
,uhlavniho nepftitele ¢eského naroda“, obklopeného ,,hnusnou Zidovskou smeckou*.

4.4. Benes a jeho postaveni mezi roky 1945-1948

Po druhé svétové vélce se opét meéni pohled na osobu Edvarda Benese. Byl
povazovan za hrdinu bojujiciho za obnovu demokratického statu, jez se nevzdal
a nakonec se mu podafilo opét usednout do prezidentského kiesla. V tomto obdobi vSak
také zacina stoupat vliv komunistt. Jako ukazku nazora na BeneSe pro toto obdobi bych
rada uvedla dilo od pfedstavitele tehdej$i demokratické Zurnalistiky Ferdinanda
Peroutky, ktery sympatizoval s Masarykem a BeneSem, coZ dal najevo jiz v roce 1922
ve svém rozsahlém dile Budovani statu. Ve své dalsi knize si poklada otazku, zda byl
Edvard Benes vinen? - mohl za komunisticky pfevrat? ,,Vim, Ze bouii se jezero a chce
svou obéti miti. Po unoru 1948 vSem nam jaksi se chtélo na nékoho se rozzlobit, nékoho
ucinit odpovédnym a pak ho proklit...Mimoto je ¢loveéku vzdycky snaze, jestlize si
zjednodusi slozité okolnosti a u¢ini nkoho odpov&dnym za krok d&jin.“'** Podle
Peroutky byl touto obéti Benes, kterého opustili i demokratic¢ti ministii, tim, ze podali
demisi a nechali veskerou zodpov&dnost na ném.*** Prezident nejen, Ze byl nemocny,
ale také to bylo az pfili§ na jednoho, aby celil celému komunistickému bloku.
A Peroutka to komentuje nasledovné: ,, Komunisticti viidei, daleci toho, aby brali ohled
na prezidentovu chorobu, kruté pokladdali za svou vyhodu. Po urcité strance to bylo
védomé muceni. VSemi prostfedky nutili prezidenta, aby podepsal novou vladu, jimi
navrhovanou. Po kazdé¢ ptlhodiné takovych rozhovora odplizil se jako ranéné zviie na

nejblizii pohovku, u niz ekal pripraveny 1ékat.“'** Peroutka také podotyka, Ze vie stalo

140 Paséak, T.: JuDr. Emil Hécha. 1. vyd. Praha: Horizont, 2001. str. 219.
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Y2 peroutka, F.: Byl Edvard Benes vinen?. 3. vyd. Praha: Spolecnost Edvarda BeneSe, 1999. str. 5.
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proti BeneSovi. S pomoci zapadnich mocnosti se nedalo pocitat, armada nebyla pfili§
silnd, vétSina generalll se hlasila ke komunismu a také mu komunisté predkladali
seznamy demokratd, ktefi budou pykat, jestli nastane ob&anska valka.'*® Demokraticti
ministfi odsuzovali Benese, ze se provinil tim, zZe dopustil komunisticky pfevrat. Presto
se Benes necitil vinen a ¢trnact dni pied svou smrti poslal do exilu svou protiobzalobu:
,Oni obvinuji mne, ze jsem je zklamal, a ja obvifuji je, Ze zklamali oni mne
v rozhodujici chvili. Bez jejich pfislibeného zasahu byl jsem bezmocny. Kdyz mél
Gottwald Staroméstské namésti plné krvezizn€, po zuby ozbrojené milice, ¢ekal jsem,
7e ostatni se shromazdi na Vaclavském namésti, ale nemohl jsem si predstavit, Ze jim
do té miry schazi organizace a rozhodnost, kdyz se do toho mélo jit. V¢&fil jsem, ze
demonstrace neozbrojenych studentti d4 znameni k obecnému povstani. Ale kdyz se
nikdo nehnul, nemohl jsem pifece dopustit, aby Gottwaldovy bojechtivé hordy
provadely hromadné masakry na bezbranném prazském obyvatelstvu. Nebylo zadné
hranice v tom, &m hrozily.“*® Podle Peroutky bylo pro Benese $patné, Ze si komunisté
vypuj€ili jeho jméno a tak se stal u mnohych tim, kdo podle nich byl vinen za

komunisticky prevrat.*’

4.5. Potirani BeneSe a Masaryka v éie komunismu

V unoru roku 1948 doslo ke komunistickému pievratu, ktery byl vyusténim
mnoha konflikti mezi demokratickymi slozkami a komunisty. Demokraté nemohli najit
spole¢nou fe€ v oblasti zeméd¢€lské politiky, ani ohledné Skolského zdkona a v dalSich
oblastech. Proto se nakonec 12 demokratickych ministrii rozhodlo podat demisi
a doufali, ze BeneS jmenuje Gfednickou vladu. K tomuto vSak nedoslo a Bene§ demisi
piijal. V této chvili vycitili komunisté velkou Sanci a uskutecnili mocensky pievrat,
ktery mél za nasledek Ctyficetileté utlacovani cCeskoslovenského obyvatelstva.
V Ceskoslovensku nastalo obdobi vlady jedné strany, dochizelo k rozsahlému
znarodnovani, byly vedeny vykonstruované procesy a také to zasahlo do vyvoje ¢eské
kultury, coz také souvisi stim, Ze vtomto obdobi se zcela potiral vyznam prvni
republiky, Masarykovy koncepce a Benese jako osoby, ktera se podilela na aktivitach

148

tykajicich vzniku Ceskoslovenska.'*® Jiz vroce 1945 bylo ministerstvo informaci

vedeno komunisty. V témze roce bylo vydano natfizeni o pfisném dohledu na publika¢ni
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¢innost a na knizni trh pod zdminkou boje proti ,.fasistické ideologii“ a ,literdrnimu
braku*.**? Komunisté tvrdé odsuzovali kapitalismus a také politickou scénu, ktera tento
systém uvedla do chodu, a na zaklad¢ toho se stavéli proti Masarykové koncepci
a Benese vidéli jako nositele demokratickych tradic. Diky tomu byla tato ¢ast d&jin bud’
upln€¢ vynechavana anebo hanéna. Historikové se délili na ty, co se rozhodli psat
V duchu stranického presvédceni a také na ty, kteti se odmitli vzdat pravdivého vykladu
déjin, avSak na zaklad¢ toho byli odsunuti na okraj spolecnosti. Ti, co si je komunisté
ziskali na svou stranu, méli oteviené pole plisobnosti. Mezi n€ patii napt. Mila Lvova,
Milo$ Klimes, Marcel Zachoval a dalsi. Typickou ukazkou opravdového stranického
ptistupu k vykladu dé&jin bych rdda zminila Vaclava Krale a jeho dilo, které je namifeno
proti koncepci Masaryka a BeneSe. Nese nazev O Masarykové a BeneSové
kontrarevolu¢ni protisovétské politice. Uz v tivodu tohoto dila miizeme pozorovat zcela
stranicky piistup stavéjici se do opozice proti prvni republice. Autor zde pise: ,,Zapadni
imperialisté a jejich pfisluhovaci z fad zradné emigrace by chtéli novou vélkou piivodit
navrat staré predmnichovské, kapitalistické republiky. Masaryk a BeneS se po celych
dvacet let snaZili zakryvat protilidovy charakter pfedmnichovské republiky. Stejné tak
1 dnes se snazi vale¢ni Stvaci zakryvat protilidovy charakter predmnichovské republiky.
Stejné tak 1 dnes se snazi vale¢ni §tvaci zakryt zloCinnou tvar svych kontrarevolucnich
plani  proti republice heslem névratu k demokratické republice Masarykoveé
a BeneSové...V tomto sméru je naSim prvofadym ukolem odhalovat pravou tvar
Masaryka a Bene$e, za néZ se dnes schovava zradna emigrace na Zapadé.«™® Dalsi
ukazkou, ktera dobie vystihuje komunisticky postoj vii¢i prvni republice je sbornik stati
zroku 1961 Vznik a vyvoj Lidové demokratického Ceskoslovenska, kde sice neni
piimo zminéno jméno BeneSe a Masaryka, ale je potirana existence prvni republiky
slovy: , Kvéten 1945 znamena skuteéné historicky meznik v d&jinach Ceskoslovenska,
nebot’ nebyl jenom béZznym revoluénim pievratem ¢i vyménou vlady, jakych
v minulosti bylo bezpocet, kvéten 1945 znamena zasadni revolué¢ni zménu, kdy
pracujici lid poprvé v dé&jinach Ceskoslovenska uchopil moc a vladu nad svymi
vykofistovateli. Narody Ceskoslovenska dospély ke konci d&jinné epochy

kapitalistického vyvoje a stanuly na prahu epochy socialismu. ™!

149 Mayer, F.: Cesi a jejich komunismus- pamét’ a politicka identita. 1. vyd. Praha: Argo, 2009. str. 225.
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4.6. Benes a jeho odkaz dnes

Edvard Bene$ je v dnesni dobé reflektovan na zdkladé jeho dél a dobovych
dokumentti, které jsou dostupné od padu komunismu. V mnohém muizeme pfi
zachovani pramend o BeneSovi podékovat Ustavu Dr. Edvarda Benese pro politické
a socidlni studium, ktery byl zfizen v roce 1950 v Londyné z podnétu samotného
Benese, ktery tésné pied svou smrti poveétil zalozenim kancléfe Jaromira
Smutného.* DilleZitou &nnosti tohoto ustavu bylo vydavani publikaéni fady Doklady
a rozpravy, ve kterych se fesily otazky ohledné¢ modernich Ceskoslovenskych dé¢jin.
Avsak umrtim Jaromira Smutného v roce 1964, &innost tohoto Gstavu konéi.**® Po padu
komunismu byla u nas zalozena v roce 1989 nastupnicka organizace Londynského
tistavu Spoleénost Edvarda Benese. Cinnost této spoleénosti je zaméfena na studium dél
Edvarda BenesSe a na jeho systematizovani, vydavani odborné studie a jeho dokumentt.
Kazdy rok vydavaji také Bulletin s piehledem jednotlivych akci, které se konaji na jeho
pocest. Pfikladem tohoto mohou byt vzpominkové akce, nejen u nas, ale také v mistech,
kde ptisobil behem valky. Napiiklad v roce 2005 byla na pocest Edvarda BeneSe na
Univerzité v Glasgow potfadana vzpominkova akce, kde si pfipomélipfednasku Edvarda
Benese, kterou zahajoval v listopadu 1941 c¢innost nové oteviené budovy Fakulty
chemie. U nas byla postavena jeho socha na Loretanském namésti na Hrad¢anech
v souvislosti s 60. vyro¢im ukonleni druhé svétové valky...™ Avsak nejvétsim
piinosem této spoleCnosti je asi fakt, ze objektivné usiluji o vyklad déjin, snazi se takeé
zpevnit a doplnit historické kofeny této zems. ™

Se jménem Benese se také poji potfadani vysokoskolské soutéze o Cenu Edvarda
Benese. Tato soutéz si klade za cil badani o udalostech, které se staly ve 20. stoleti.
Zucastnéni na zaklad¢ svych praci dostanou diplomy a penézni odménu. A vitézi jsou
vyhlaseni ve vile Edvarda Benese v Sezimové Usti, coz oZivuje jeho odkaz. Kazdy
ucastnik také obdrzi knihu, kterou napsal sdm Edvard Benese Demokracie dnes
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a zitra.
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Zavér

Edvard Benes je ¢lovékem, kterému je bez pochyby nutno vénovat pozornost
I v dalSich letech. Pfestoze o ném bylo napsano mnoho knih, myslim si, Ze je jesté porad
velky prostor pro dal$i badani a zkoumani této osobnosti. Ve své praci jsem mohla
aspon castecné ndhlednout do zivota a prace Edvarda BeneSe. Snazila jsem se, aby i laik
pochopil vyznam a velikost tohoto statnika a clovéka s obrovskym politickym
a socidlnim myslenim.

Edvard Bene$s byl bezpochyby velmi schopny politik a diplomat, ktery se
zaslouzil o vznik Ceskoslovenské republiky. Byl ochoten uvéfit Masarykové koncepci
a nasledovat jej v boji za jeji prosazovani. Vyznacoval se také velkou pracovitosti, ktera
se v8ak V jeho staii podepsala vazné na jeho zdravi. Ovladal jazyky, hodn¢ cestoval diky
jeho diplomatické kariéte. Byl prvni rukou a blizkym ptitelem Masaryka, ktery mu
absolutné duvéroval. Po smrti Masaryka se rozhodl dale hajit jeho odkaz a v roce 1935
se stal prezidentem. U vétSiny obyvatel byl oblibeny a byl pro né velkou ikonou. Avsak
rok 1938 piinesl udalosti, které jeho jménu piipsali Skraloup a to Mnichovsky diktat,
ktery byl BeneSovi neustale vycitan. Ne jeden autor, ktery psal o BeneSovi si kladl
otazku, zda byl Edvard Bene§ vinen ¢i nikoliv. Byt prezidentem republiky zvlast
v tehdej$i dobé nebylo jednoduché. Dle mého nézoru Benes udélal pro Ceskoslovensko
hodné dobrého, a jestli n€kdy pochybil, tak mu to nelze vycitat, jelikoz se ocitl v toku
dé&jin, které mu neumoznili ucinit nic jiného, neZ podepsat. Poté co abdikoval, se opét
Vv exilu snazil o obnovu republiky. Jeho snahy dosli uspéchu a po druhé svétové valce se
op¢t stal prezidentem. V této dobé mu je zase vycitan vzestup komunismu. Bene§ byl
v té dob¢ jiz velmi nemocny a Spatné se orientoval v politické situaci. Myslim si, ze
nemocnému ¢loveéku ,,nelze nic vycitat*

Pti vyuCovani bych Zzaky seznamila se Zivotem a dilem Edvarda Benese a snazila
bych se byt nestrana. Rozhodné bych jej nehodnotila a informovala bych je o nazorech,
které na n¢j existovaly. Pak bych zahdjila diskusi a nechala Zz4ky, at’ si udélaji ndzor

sami.
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