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Revitalizace lesoparku Luh v SuSici

Souhrn

Diplomova prace pojednava o historickém vyvoji, zménach, pivodnim vyuziti a i¢elu parku Luh.

Zakladem projektu jsou dvé Casti. Je to Cast analytickd a Cast navrhova.

Analyticka ¢ast pojedndva o historii vzniku a vyvoje dané¢ho uzemi. Zde jsou rozebrany dulezité
udalosti, nebo zasahy, které cely park v priabéhu let formovaly a utvarely. Je zde popsan ptivodni ucel
parku spole¢né se vznikem staveb, které s nim byly Uzce spjaty. Dale potom piirodni udalosti, které

formovaly minuly i soucasny stav.

Kapitola historicka nasledné plynule piechazi do oblasti sou¢asného stavu, ktera pojednava o
nynéjSim vyuziti Uzemi a jeho funkci v krajiné. Detailngji se potom zabyva ptfedevSim vegetaci,
pfirodnimi podminkami, celkovym uspofddanim, hodnocenim vegeta¢nich prvka, stavajicim

potencidlem uzemi a dal$imi.

Pro névrh a celkovy projekt jsou tyto analyzy velmi dilezité. Mapuji celkovy potencidl a stav
uzemi, z n¢hoz se nésledné pii tvorbé a realizaci navrhu vychéazi. Z historického hlediska jsou zde
analyzovany plivodni zaméry, se kterymi bylo izemi vytvofeno. Dalsi dil¢i analyzy potom odhaluji
pfirodni potencial uzemi a dilezité pfirodni prvky, nebo Utvary v ném. Z analyz je nésledné vytvoien

zavér, ktery je zdkladem pro finalni projekt.

Navrhova ¢ast sestava se samotného projektu a uprav v daném tzemi. Tato ¢ast obsahuje funkéni
zonaci Uzemi, charakteristiky navrhovanych uprav, charakteristiku obytného vyuziti izemi, kompozi¢ni
¢lenéni, uplatnéni Gzemniho systému ekologické stability a vytipovani ploch pro detailni feSeni.

Nasleduje potom ¢ast s detailnim feSenim jednotlivych vytipovanych mist.

Nedilnou soucasti diplomové prace je také grafickd Cast, kterd obsahuje fotodokumentaci
pfiblizujici popisované skutecnosti. Dale potom velmi dalezité mapové ptilohy, které graficky zobrazuji

popisované skutecnosti jak v analytické, tak také v navrhové ¢asti projektu.
Klic¢ova slova:

park, vegetacni prvek, vegetacni celek, dievina, kompozice, kompozi¢ni celek

Revitalization of Luh park in SuSice

Summary

This disertation deal with a history, changes, basic utilisation and about purpose of Luh park.

Basics of this roject are two parts. Analytical part, and draft part.

Analytical part is about a history and creation of this territory. Here are described important
events and interventions, which shaped all territory over the years. Here is described the original purpose
of the park together with the emergence of structures, with which it has been closely linked.

Furthermore, after natural events that shaped the past and present status.

Chapter historical subsequently continuously changes in the present status, which discusses the
current land use and its function in the landscape. Detail is then mainly deals with vegetation, natural

conditions, general layout, evaluation of vegetation elements, the existing potential of the area etc.

For the overall project and design, analysis are very important. It maps the full potential of a state
territory, from which subsequently the creation and implementation of the proposal is based. From a
historical point of view are analyzed original intentions with which the area was created. Another sub-
analysis then revealed the potential of natural and important natural features or formation in it. The

analysis is subsequently formed a conclusion which is the basis for the final project.

The design part consists of the project itself and the rules in this area. This section contains the
functional zoning of the area, the characteristics of the proposed modifications, the characteristics of
residential land use, compositional breakdown, the application of the territorial system of ecological
stability and identification of areas for detailed solutions. The following is then part of the detailed

solutions of each selected sites.

An integral part of the thesis is also part of the video, which contains photographs of approaching
reality described. Then again, a very important map supplement that graphically depicts the facts as

described in the analysis, as well as in the design of the project.
Keywords:

park, vegetation control, whole vegetation, species, composition, compositional whole
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1 Uvod

Diplomova prace na téma Revitalizace lesoparku Luh v SuSici ma za tkol vytvofit komplexni
prehled o pfirodnich a obytnych podminkach daného tizemi, vazaného na okolni krajinu Sumavy a z nich
nasledné vyjit pfi vytvofeni navrhu pro revitalizaci dané¢ho uzemi. Téma prace jsem si zvolil z divodu,
ze se teSené uzemi nachdzi v oblasti mého rodného mésta SuSice a zaroven patii k velmi cennému
pfirodnimu bohatstvi Narodniho parku Sumava. ProtoZe v minulosti zde prob&hlo nékolik kalamit
spojenych s nadmérnym vzdusnym proudénim a doslo zde k vyraznému poskozeni porostli, musely byt
tyto odstranény. V disledku toho zde vzniklo nékolik oblasti, které nesou nasledky téchto kalamit
dodnes. Jelikoz se jednéa o tizemi regionalniho biocentra a oblast s vyskytem vysychavych tini, které jsou
z hlediska ochrany pfirody velmi cenéné, povazuji za nutné toto uzemi uvést do pivodniho stavu a
zajistit jeho funk¢énost. Kromé toho se jedna o projekt, ktery je financovan z fondu Evropské unie (byla
zde vybudovana cyklistickd a bruslarska stezka) a v rdmci toho se zvySila navstévnost uzemi a zajem
Siroké vetejnosti o n¢j. Toto jsou ditvody, které mé vedly k zdjmu o toto uzemi a k vytvofeni navrhu pro

revitalizaci vybranych ploch.

Lesopark Luh vytvaii pfechod mezi méstem a okolni krajinou. Nejedna se o typicky méstsky park,
ani o klasicky les. Skloubeni funkce lesohospodéiské a rekreacni zde v pribéhu doby vytvofilo tento
ojedinély krajinaisky prvek nachazejici se v oblasti toku feky Otavy. Uzemi je charakteristické vyskytem

¢etnych vodnich ploch ve formé jiz zminénych vysychavych tlni.

2 Védecka hypotéza a cile prace

Cilem diplomov¢ prace je vytvorit ndvrh pro revitalizaci vybraného uzemi v oblasti lesoparku Luh
v Susici. Abychom k tomuto cili dospéli, je nutné udélat fadu analyz a terénnich prizkumi. Jedna se o
nékolik zasad, které se uplatiiuji v zahradni a krajinné architektufe. Prvni zasadou je shromazdéni
informaci a podkladii pro tvorbu analyz. Tyka se to jak historickych podklada, tak i souasnych (mapy,
tabulky, texty), které slouzi ke komplexnimu vyhodnoceni stavu tizemi, jeho postupného vyvoje a vyuziti
v minulosti. . Na zaklad¢ téchto analyz jsou potom vyhotoveny vystupy v podobé map a pravodnich
textd, které charakterizuji dané tizemi z hlediska vSech potfebnych pohledt. Ty tvoifi zdklad pro

vytvofeni navrhu.
cilem prace je tedy:
- shromazdéni informaci o daném tGzemi v podobé¢ analyz a jejich vyhodnoceni

- vytvoteni ndvrhu pro Upravy v daném tzemi



3 Literarni reSerse

3.1 Historie

3.1.1 Historie uzemi SuSicka

V oblasti Susice a jejiho okoli doslo k prvnimu osidleni pravdépodobné v dobé Keltu. To se tyka
predevsim vesnice Albrechtice. Za RejStejnem bylo vystaveno prvni keltské sidlo v oblasti a jedno z
nejvyse polozenych praveékych sidlist’. S velkou pravdépodobnosti byla sidla zaklddana za ucelem obrany

zlaté stezky, ktera slouzila pfedevsim k obchodovani. (Plzensky lesoprojekt a.s., 2002)

Od 6. do 10. stoleti se obsazoval kraj Slovany, ktefi osidlovali postupné piedevsim udolni nivu
feky Otavy, kde v soudasné dobé lezi mésto Susice. Nasledné podél Zlaté stezky pronikaji do Cech
Némci, ktefi s sebou pifinaseji hornictvi. V 17 a 18. stoleti se zde zacina rozvijet predevsim sklafsky
primysl. Zdej$i podminky jsou pro sklarny idealni. Hlavni jsou mens$i potoky s malym priatokem a
dilezité jsou také zasoby dieva ve zdejsich lesich. V disledku nadmérné tézby lesti ale potom dochazelo
k devastaci porostl a byla nutna jejich nasledna obnova. 1. 11. 1949 bylo zruSeno tzv. zemské zfizeni
Susické a bylo zavedeno nové - krajské. SuSice se tedy stava Krajskym méstem. (Plzenisky lesoprojekt
a.s., 2002)

3.1.2 Historie méstskych lest v SuSici

Pohrani¢i Ceské republiky v oblasti Sumavy mélo diive obrannou funkci a proto nebylo pfipustné
zde zakladat jakékoliv osady. Toto ustanoveni trvalo jesté ve 12. stoleti. Pozdé&ji zde byly vybudovany
hrady a ustanoveny pevné hranice izemi, coZ zmen$ilo obranny vyznam pohrani¢nich lesli a umoZznilo
tak jejich osidlovani a vyuziti obyvateli. Zpocatku ale dochazi k vyznamnému osidlovani pouze
dialezitych obchodnich cesta a stezek, kde vznikaly typické ulicové vesnice. Postupné budovani osad a
mést od 13. stoleti zpiisobilo nedostatek a vétsi pottebu stavebniho dieva. Déle také byla potieba dievni
hmoty pro primysl hutnicky, hornicky, pivovarnicky, sklenafsky a dfevozpracujici. Tato femesla se
piedeviim v oblasti Sumavy zacala postupné rozvijet. Roku 1379 doslo k vydani prvniho lesniho fadu u

nas. Tykal se ale pouze uzemi Chebska. (Plzensky lesoprojekt a.s., 2002, statni okresni archiv Klatovy)

K charakteristice pozemkt a majetku SuSickych lest ale existuje velmi malé mnozstvi riznych

podkladi a tdaji. Mésto SuSice bylo ovSem donedavna vlastnikem velkostatku s mnoha okolnimi

vesnicemi. Jako pfiklad mize slouzit odkoupeni statki Nuzerov, Hartmanice, Podmokly, RadeSov,
Vlast&jovy Stojanovice, ChvalSovice, Pich, Zikovy, Vorlov a Libétice od Bietislava z Ryzmberka a ze
Svihova. Déle potom patiil Susickému statku také dvir v T&Sové a mlyn v Cekanicich s platem, lesy a
v§im piislusenstvim. Co se ty¢e ploch lest, tak nejsou nikde zminiované. Je ale velmi pravdépodobné, ze
byly soucasti vSech vySe zminovanych statkli a obci. Roku 1584 byly prodany Rudolfem II. vesnice
Dobrsin, Chmelna, KadeSice, Podmokly, Humpolec a Platot, ve prospéch Susice. 1599 potom piikoupilo
mésto jest¢ mlyn s pilou pod Bohdasicemi a roku 1603byl potom piikoupen jest¢ dalsi majetek v
Hartmanicich. M¢sto bylo vlastnikem také vsi Nuzerov a Krusec, které v roce 1684 prodalo Véaclavu
Rudolfovi Ri¢anskému z Ri¢an. Roku 1728 potom koupilo mésto Susice dvir Mald Chmelna. Ze
zminénych statkli opét neni nikde zaznamenano, jestli soucasti byly i lesni celky. Vzhledem k tehdejsim
pomérim a majetkovym statkiim lze pfedpokladat, ze lesy opét byly soucasti téchto vesnic, obci, nebo

dvori. (Plzenisky lesoprojekt a.s., 2002, statni okresni archiv Klatovy)

Roku 1784 doslo k odebrani nékterych uzemi spadajicich do majetku mésta Susice. K tomu doslo v
diisledku raabizace, ustanovené Josefem II. Cast pozemkii byla odebrana a poskytnuta do nijmu
poddanym, kteti na ni pak mohli hospodafit. Byla tim tedy zruSena robota a sedlaci mohli na pozemcich
hospodafit s jistotou dédi¢ného najmu. Jednalo se o dvory Mald Chmelna, Rok, Vrablov, DivisSov,
Humpolec, Cervené Dvorce a dviir v Hartmanicich. Zaznamy z roku 1786 potom fikaji, e mésto Susice
mélo ve své drzaveé uz jen polesi Kalovy, Svatobor a VrabCov - Zaluzi. Tento majetek byl ziskan jiz v
prvni ¢tvrting 17. stoleti. Dale pak do majetku patfil vrch StraZ (dnes zde stoji kaple Andéla Strazce) a
polesi Luh. Tento Gzemni rozsah se jiz do 20. stoleti, s vyjimkou obdobi 2. svétové valky, jiz vyrazné
neménil.  (online)  wikipedia.org,  24.bfezna.2014 2014-3-24).

(cit. - Dostupné  z

http://cs.wikipedia.org/wiki/Raabizace

Podle Josefinského métfeni méla obec SuSice celkem 970 jiter a 1025 Etverecnich sahi lest. V
katastru obce VrabCov potom 86 jiter a 935 CtvereCnich sahi lest, v DiviSove 87 jiter lesti, na Roku
potom 207 jiter lesii, v Dobrsing, Platofi a Cervenych Dvorcich pak nemélo lesy zadné. Vzhledem k
tehdej$im staroCeskym ploSnym méram, kdy jedno jitro znacilo plochu o vyméte 0, 2837 ha a 1 séh byl
3, 596 m? miZeme fici, Ze celkovd vymeéra lesnich ploch v té dobé citala pfiblizné 383 ha. Tehdejsi
druhové slozeni lest bylo dle zaznamii z roku 1825 ptevazné jehli¢naté, popiipadé smisené. Jednalo se o
druhy - smrk ztepily, jedle bélokora, buk lesni, borovice lesni a javor klen, nebo ojedinéle mlé¢. Vymeéra
Susickych méstskych lest k roku 1924 byla 758,75 ha. V roce 1926 ¢inila vymeéra 507, 42 ha v katastru

Susice. V Katastru obce Vrab&ov potom 83, 92, v Cervenych Dvorcich potom 6,33. Rozloha obecnich
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lesti podle lesniho hospodatského planu Susice z let 1933 - 1944 byla 779,33 ha, z toho polesi Svatobor
182,72 ha, Luh (DiviSov) a Strdz 80,66 ha, Vrabcov (Zaluzi) 218,42 ha, Kalovy 294,86 ha. K 1.1.
1938byla rozloha méstskych lesit 776 ha, Po zabrani Sudet k 1.1. 1939 zbylo méstu jen 530 ha lesa.
Koncem roku 1947 byla vyméra 779, 83 ha lesa. (Plzensky lesoprojekt a.s., 2002, statni okresni archiv
Klatovy)

Z lesnického a krajinného prizkumu SuSicka z let 1920 - 1935 vyplyva, ze za toto obdobi rozloha
lest v oblasti SuSicka stoupla z 2660 ha na 2828 ha. Vlivem sjednocovani riznych typi lesnich celk v
rizném vlastnictvi doSlo v tomto obdobi k nepiesnosti a nedostatecnosti izemnich a lesnich plant pro
oblast Susicka. Byl tedy podan navrh pro jejich obnoveni a vypracovani. Byly také vypracovany nové
hospodaiské plany. V této dobé slouzily lesy pouze jako prostfedek pro produkci dievni hmoty. Na tento
primysl pak bylo vazano naptiklad hutnictvi, stavebni priamysl, sklafstvi a podobné. Lesy byly ale pouze

jako zdroj dievni hmoty. (statni okresni archiv Klatovy)

Celkova lesni plocha SuSického katastralniho tizemi byla v tomto obdobi 7533 ha, z toho lest
souvislych 3125 ha, osamélych dilcti 4408 ha. Porostni skladba téchto lesii potom byla s pievahou
jehli¢natych dievin a to ptedev§im borovice lesni - 56%, smrk ztepily - 40%, nepatrna piimés jedle
bélokoré - asi 1% a modfinu opadavého - 3%. Listnaté dievin se vyskytovaly jen velmi ojedinéle. V
lesich, které byly vysazeny umeéle se vyskytovaly poméry dfevin - smrk ztepily - 62%, borovice lesni
13,5%, jedle bélokora 9% a modfin opadavy 1,5%. Pfimés listnacl potom dosahuje az 14%. (statni

okresni archiv Klatovy, Lesnicky a krajinny priazkum SusSicka, r. 1920 - 1935)

Podle lesnického planu na dalsi roky bylo ustanoveno, Ze dojde ke zméné porostni skladby ve
prospéch listnatych dievin. Lesy se mély postupné pievést na smiSené se zastoupenim jehli¢nanii asi
74% a listna¢l potom 26%. Proslé a neptfesné plany vyrazné ztéZovaly situaci a ze statistického
prizkumu z roku 1934 vyplyva, Ze vétSina lesnich porostli nebyla ani zachycena. (statni okresni archiv

Klatovy, Lesnicky a krajinny prizkum Susicka, r. 1920 - 1935)

Co se tyce vekové skladby, potom jsou podle statistik dieviny v obdobi kolem roku 1920
zastoupeny v jednotlivych vékovych kategoriich rovhomérn€. Znamena to, ze jsou porosty piestarlé a
profidlé. To byl jen hruby odhad tehdejsi doby. Z usneseni z roku 1930 Ize vycist, Ze porosty lesii jsou
stiedné husté az fidké, predevim v tésné blizkosti Susice. Ve srovnani se zbytkem Cech jsou potom

priamérné. (statni okresni archiv Klatovy, Lesnicky a krajinny prizkum Susicka, r. 1920 - 1935)

Po roce 1945 doslo k pfidéleni staitem zkonfiskovaného majetku do vlastnictvi obci a mést. SuSice
tedy dostala ptidéleny mensi plochy lesit v oblasti vrchu Svatobor, pfedevsim kolem rozhledny. 1947
potom mésto ziskalo ze zkonfiskovaného majetku obce Hradek u Susice také nekteré lesni plochy vrchu
Svatobor ve vyméte 37,37 ha a také pozemek na vrcholu kopce, kde byla postavena rozhledna.
Vyhledové se pocitalo s tim, Ze bude jest¢ méstu ptidélen majetek o vymeéte 40 - 50 ha lesnich ploch. Co
se tyCe zastoupeni jednotlivych druhti dievin v tomto obdobi, potom smrk ztepily tvofil 76% porostu,
jedle bélokora 16%, borovice lesni 5%, modiin opadavy 1% a listnaté dieviny 2% (javor klen, javor

mléc). (Plzensky lesoprojekt a.s., 2002, statni okresni archiv Klatovy)

V roce 1950 bylo méstu nabidnuto k odkoupeni jest¢ asi 9 ha pozemkd, které sousedily ptimo s
meéstskymi lesy. Nakup byl naplanovan na rok 1951. Roku 1953 zacala jednéani o pfedani méstskych lest
statu. Tato pfedani méla byt dobrovolna. Mésto ale lesy ptedavat nechce, protoze pocitd s piijmy do
meéstského rozpoctu z hospodareni pravé v téchto méstskych lesich a stat ma pomérné dost starosti s
obhospodarovanim lest v pohranici. Nakonec ale byly méstské lesy od roku 1954 ptredany do vlastnictvi
statu. V pribéhu casu vSak byly lesy opét navraceny do vlastnictvi mésta SuSice. Roku 1992 ¢inila
rozloha méstskych lesti 1381 ha, v roce 2000 to bylo uz jen 1161 ha. Ubytek zapii¢inilo odtrzeni obci
Dobrsin a Podmokly. (Plzenisky lesoprojekt a.s., 2002, statni okresni archiv Klatovy)

Co se tyce stavu lesti v historii, tak byl ovliviiovan mnoha aspekty. Tykalo se to jak ¢innosti
Cloveka, tak také klimatickych a pfirodnich podminek. Nejvétsi skody byly zplsobovany vlivem
nadmérného vzdusného proudéni (vichfice a orkany), dale pak pozdnimi kvétnovymi mrazy a snéhovymi
vanicemi. Jednim z nésledkii uvadénych kalamit bylo také nadmérné Sifeni kiirovce v oblastech lesnich
porostl. Roku 1894 bylo vydéno prohldseni, které mélo za ukol ponaucit vetejnost o pfiCinach,
nasledcich a prevenci, proti tomuto 3kiidci. Jiz v roce 1868 a 1870 byla vydana Ceskou lesni jednotkou
prohldseni o nutnosti provedeni opatieni po pfirodnich kalamitach, aby se zamezilo mnozeni a Sifeni
ktirovce v lesnich porostech. Roku 1873 bylo v piipise okresniho hejtmana vydano upozornéni na hrozici
kalamitu a nutnost opatfeni i za cenu financnich ztrat. Lesni ufad v SuSici ale odpovédél, Ze stav lest z
hlediska rozsifeni kiirovce a hrozici kalamity je dobry a opatfeni proti Skidci se provadéeji kazdorocné,

preventivné. (Plzensky lesoprojekt a.s., 2002, statni okresni archiv Klatovy)

Susici postihla v pribéhu let fada dalSich kalamit. Jednalo se 0 sné¢hovou kalamitu v roce 1895,
kterd byla nasledovédna dalsi vichfici na pocatku prosince a déale pak v bfeznu 1897. V tinoru roku 1898
postihla lesy velka vichfice, ktera zplsobila pfedev§im v oblasti Kalov jednotlivé vyvraty. Obdobna

situace se opakovala i v roce 1899. Lze fici, Ze do této doby dochazelo pouze k postizenim s menSim
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rozsahem Skod. Situace se ale méni roku 1900, kdy 6. prosince, predev§im vinou Spatné zaloZenych
pasek z piedeslych let, dochazi k rozsahlejsim Skodam, ptredev§im v oblasti Kalov. V roce 1937 pak
zpusobila jinovatka a ndmraza na stromech pomérné¢ velké skody v podobé zalomeni $picek, nebo celych
stromu pod tihou ndmrazy. 16. ¢ervence 1939 doslo k dalsi vétrné kalamité, kdy padaly kroupy a srazky
byly celkem spocitany na 30 1 vody na 1 m? Roku 1941 byly poSkozeny vétrnou kalamitou 60 let staré
porosty v oblasti Kalov a Svatoboru. Dalsi polomy jsou potom zpisobeny opét vichfici z roku 1941,
ktera probéhla 17. listopadu. Co se ty¢e Skod zpusobenych kurovcem, tak nebyly tak vysoké, jako v
okolnich lesich. Bylo zde v¢asné zasahovano predevsim ve formé prevence a odstranovani tzv. lapakt
(stromy, které se ponechaji pro cilené napadeni kiirovcem a nésledné jsou i s nim pokéaceny a
odstranény) od roku 1944 do roku 1949. Projevuje se snaha o ptechod z jehli¢natych porosti na smisené.
To ale vyrazné ztézuji predevsim zajici, srnci a lokalné i divoky kralik, kteti zptisobuji okus. V lesnich
Skolkach potom Skodi také veverka, nebo zpévné ptactvo. (Plzensky lesoprojekt a.s., 2002, statni okresni

archiv Klatovy)

Ke zhorSovani kvality porostu pfispivalo také Spatné hospodaieni v lesnich porostech. Byly zde
vytvaren paseky, které byly oteviené na jih, nebo jihozépad a tak dochézi k jejich vyraznému vysychani.
Déle potom dochazi k otevirani lesnich porosti vici prevazujicimu vzduSnému proudéni a hrozi tak
nebezpeci polomi v piipad¢ siln€jSiho vétrného proudéni, jako tomu bylo v minulych letech. Nachazi se
tu také nckolik lesnich Skolek, ve kterych dochazi také ke Spatnému hospodateni. Bylo doporuceno
zvyseni poctl lesniho persondlu a zkvalitnéni péce o lesni porosty. Bylo tfeba udé€lat v né€kterych mistech
vyrazn€j$i probirky lesniho porostu, ktery byl pfehustény a zanedbany. Déle je tendence ke zvySovani
podilu listnatych dievin ve spiSe jehlicnatém porostu. Preferuje se topol skandinavsky a osika, které

slouzi jako materil pro vyrobu zapalek v podniku SOLO SusSice. (Plzeiisky lesoprojekt a.s., 2002)

V obdobi valky se v oblastech méstskych lest téZilo ve velkém. Jednak se likvidovaly nasledky
kalamity a jednak bylo izemi zatizeno pomérné vysokym tézebnim nafizenim. Od roku 1945 do roku
1948 se hospodaftilo bez planu. Jedinym cilem byla mald mytni téZba a velké zalesnéni, aby se brzy
odstranily nésledky pfedchozich zdsahii a kalamit. Tomu ale zabranil extrémné suchy rok 1947, kdy

pomérné velké plochy nove vysazenych kultur uhynuly. (Plzeiisky lesoprojekt a.s., 2002)

Nejstar$i zaméfeni a zmapovani lesnich ploch v Susici je datovano kolem roku 1830, kdy byly lesy
meésta SusSice také poprvé zafizeny. Nejstarsi mapy jsou z roku asi 1829 - neni na nich uvedeno datum,
ale jsou identifikovany na zaklad€¢ metod, které byly pouzivany v té dob&. Toto mapovani vydrzelo az do

roku 1890, kdy byly lesy zafazovadny podle metody jednotlivych vékovych tfid v kombinaci se

vzorcovou metodou. O nekolik let pozdéji v obdobi kdy byl nadlesnym p. Folkner, bylo provedeno
velice presné a dobré ohraniceni celého tehdejSiho majetku SuSickych lesti. Prace trvaly tehdy ptl roku a
hranice byly opatieny tesanym meznikem s kiizem. Zaroven byl nadlesnym Folknerem pofizen prvni
lesni hospodaisky plan v cestin€. Az v letech 1933 - 1934 byla provedena revize hospodarské osnovy,
kterou provadél statni lesni hospodar Ing. Karel Bojas. Byly vypracovany nové mapy, které¢ odpovidaly
skutecnosti. staré¢ mapy se od skutecnosti pon¢kud odliSovaly a tak byla nutna jejich revize. V lese byly
zaméieny a prosekany nové rozdélovaci pruseky a cestni sit’. Dale bylo také v oblasti Luhu zaméteno
nov¢ fecist¢ Otavy, které se ve starych mapach znacné odliSovalo od realného stavu. Z hospodaiského
planu a z map byly vynaty také nékteré plochy, které¢ byly zavedeny jako plochy bezlesi a neplodna
puda. Naproti tomu nékteré plochy, které feka opustila a které byly lesnim ufadem zalesnény, nebyly
vzaty do planu v tvahu, protoZe nebyly pravnim majetkem mésta SuSice. (Plzenisky lesoprojekt a.s.,

2002, statni okresni archiv Klatovy)

1. dubna roku 1754 byl ustanoven prvni lesni fad pro Ceské zemé. Bylo vydano mnoZstvi omezeni
pro zachdzeni s méstskymi, zaduSnimi a poddanskymi lesy. Byla zde ustanoveni o ochran¢ a péstovani
lesti a byly stanoveny sankce, které nésledovaly pii neplnéni povinnosti, které fad ukladal. Tento tad
reaguje predevSim na pustoSeni lest, které bylo spojeno se vznikem sklaren, huti, nebo dievaiskych
podnikii v oblasti Sumavy. Dochazelo tak k nadmémé t&zb& dfevni hmoty a z lesnich ploch byly
vytvafeny paseky a nebyla zajiSténa dostatecnd obnova lesa. Ta byla témétf vyhradné ponechavéana
pfirod¢. Tento lesni fad platil aZz do roku 1853, kdy byl vydéan lesni zékon, ktery uklada, Ze jakakoliv
zména z lesnich kultur na jiné musi byt schvélena pfisluSnym Ufadem.Vykéacené lesy musely byt do
ur¢ité doby znovu obnoveny a péci o les mohl zajistovat pouze kvalifikovany personal. Z toho diivodu
dochdzelo k najimani odbornikii majiteli lest. Zaroven to byl také pocatek desetiletych lesnich

hospodaiskych plant. (Plzeiisky lesoprojekt a.s., 2002, statni okresni archiv Klatovy)

Susické lesy byly v prvnich letech spravovany ptedstaviteli obce, To zajistovali tzv. oberjagfi,
ktefi méli ovSem na starost spiSe lov a chov lovné zvéte, nez péci o lesni porosty. Teprve po roce
1820sem piichazi prvni lesnici, ktefi zajistuji odbornou péci o les. Dle kroniky mésta byl prvnim
nadlesnym Otto Wagner (1864 - 1896), dale pak Karel Folkner (1. 4. 1899 - 22. 1. 1908), Jaroslav
Jelinek (od 1.7. 1941 - 30.6. 1954), Josef Englmajer (1.7. 1945 - 1953, kdy byly lesy pfedany do statniho

vlastnictvi). (zdroj - kronika mésta SuSice)

Od sedmdesatych let zacinaji vznikat samostatné lesnické spolky. Také v SuSici byl zalozen

samostatny Hospodatsko - lesnicky spolek. Uéelem bylo rozsifovani hospodaiského a lesnického védéni,
10



podpora hospodarstvi a lesnictvi viibec. Jako prostiedky k tomu to Gcelu slouzily vetejné prednésky,
zakladani odbornych knihoven, sdileni zkuSenosti s vefejnosti, udileni podpor pro zalesiiovani pidy a
chranéni lesu, zafizovani hospodatskych utvart. Také dochéazelo k upravam hospodarskych a délnickych
pomért. Lesnicky spolek chce také rozsifovat lesy v okoli SuSice a proto zadd mésto o ptid€leni
pozemku pro vystavbu lesnické Skolky, ktera slouzila jako zdroj rostlinného materialu pro tyto ucely.
Roku 1876 tedy dostal bezplatné pozemek v luhu, ktery byl uvolnén ve prospéch spolku na 6 let. Roku
1878 rozdélil tento spolek do okoli asi 25 tisic jehlicnatych sazenic, v roce 1880 uz to bylo 81 tisic a v
roce 1881 potom 71 tisic. Prondjem Skolky byl n€kolikrat prodluZzovéan a v roce 1906 byl opét vracen do

vlastnictvi mésta. (Plzensky lesoprojekt a.s., 2002, statni okresni archiv Klatovy)

Po druhé svétové vélce jsou nejvySsimi soubory pro spravu lesti mésta SuSice dle platnych zakont
samospravné sbory - plénum MNV a rada MNV, v &ele s ptredsedou p. Vaclavem Veberem. Méstskym
nadlesnim hospodafem je v té dobé Josef Englmajer, odbornym dozorem spadaji pod ONV Klatovy -
lesni oddéleni, jehoz piednostou je vrchni komisaf Ing. K. Moucha. Lesy patii do Plzenského kraje, kde
je prednostou Ing. K Tvrzsky. Rozpocet méstskych lesti SuSice je soucasti rozpoctu celé obce. Finan¢né
a ucetné jsou spravovany lesy méstskym rozpoctem, ktery ma na starosti Antonin Kopac. Po strance
naturdlni, coz znamena pohyb dfeva, pfijem, prodej, vydej a odvoz, veden spravou lest. (Plzensky

lesoprojekt a.s., 2002, statni okresni archiv Klatovy)

LHC Lesy Mésta Susice byl vyhlasen 24.11 1994 ministerstvem Zivotniho prostiedi CR vynosem
¢.j. OOLP/1277/93-567.

Roku 1949 mélo mésto SuSice dvé vlastni honitby. Cilem tehdej$iho planu bylo zredukovat stav
sparkaté zvéte natolik, aby mohl byt do lesa zavadén listnaty porost. Nove vzniklé porosty tak mély mit
JiZ jejich vétSinové zastoupeni. Teprve potom, az zde bude potiebny stav listnatych porosti, byl zdmér
op¢t zvysit stav sparkaté zvEéfe na cinnost honitby. (Plzenisky lesoprojekt a.s., 2002, statni okresni archiv

Klatovy)

Dle dochovanych zaznamt bylo ptevazné sloZeni lesniho spolecenstva tvofeno dubem letnim, ke
kterému bylo pravdépodobné pfifazeno jesté nckolik dal§ich druhd, jako jsou napfiklad jilm horsky,
javor klen, lipa srd¢itd, a jasan ztepily. V oblasti toku feky Otavy, nebo v podmacenych oblastech a na
okrajich potokt rostla potom dosti hojné olSe lepkava, ktera se tahla do pomérné vysokych poloh. Byla
tu také nemala ptfimés jedle bélokoré, nebo smrku ztepilého, ktery ale byl zastoupen jen v malé mifte.

Modiin opadavy, nebo borovice lesni jsou tu jen nepatrné, poptipad€ uplné chybi. Zavedenim vybérného

zpiisobu hospodateni zde stoupl podil jedle bélokoré. Ta méla optimalni podminky k ristu a na jeji ukor
je odtud postupné vytlacovan dub letni. Pii zavedeni holosecného zplisobu hospodareni ale dochézi k
vyraznému potlaceni vétSiny druhti dfevin a jsou vyzdvihovany pravé diive v mensin€ rostouci smrky.
Ty jsou cenény pro sviij rovny a rychly rust a proto jsou vysazovany na vzniklé holiny. Na tkor smrku
jsou vysekavany v porostech listnaté druhy. Postupem casu ale hospodafi zjistili, ze tento zptsob
pestovani lesti neni dobry. Smrkové monokultury nejsou odolné vici vétrnému proudéni, snéhovym
kalamitdm a podobnym pfirodnim jevim, které se v oblasti SuSicka vyskytuji. Dochazelo tedy k jiz vyse
zminovanym kalamitam, diky kterym si hospodafi uvédomili, Ze tento zplisob péstovani lesa neni
vhodny. Postupné se zaCalo ptfechazet k podrostovému zplisobu péstovani lesa, kdy se opét zacina
obnovovat pivodni druhova skladba. Tento proces bude ale ponékud delsiho charakteru a obnova zabere
nékolik desitek let. Cilem je obnovit dubové porosty s podilem jedle bélokoré a nékterych dalSich

listnacu. (Plzensky lesoprojekt a.s., 2002, statni okresni archiv Klatovy)

Co se tyce pudnich pomért v okoli SuSice, tak jejich tendence byla v historii spiSe upadajici. Diky
odlesiiovani nekterych ploch, vysadbé smrkovych monokultur, nebo $patného pasecného a holose¢ného
hospodafteni, vystavovani humusové ¢asti vzniklé v podrostu lesa slune¢nimu zéteni, dale pak péstovani
smrkovych monokultur, které ptidu vycerpavaji a tvoii nekvalitni vrstvu bez humusu, to vSechno jsou
divody, pro¢ v minulosti dochéazelo ke znehodnocovani pid v oblasti SuSickych lest. Jedinou moznosti,
jak tento proces zastavit je v budoucnu otocit tyto postupy a snaZit se o obnoveni spoleCenstev, které
udrZi plidni vlastnosti na optimalnich podminkéch. (Plzensky lesoprojekt a.s., 2002, statni okresni archiv

Klatovy)

Mésto Susice, jako vyznamné turistické stfedisko pifihliZzelo vzdy pti hospodateni v mistnich lesich
k jejich turistickému a rekrea¢nimu vyuziti, propagaci estetickych cilii a zobytnéni lesii.Pti zésazich v
lesnich porostech a pii hospodateni v lesich v okoli SuSice tedy bylo vzdy piihlizeno také k estetické a
naucné strance vyuziti téchto porostll. Jednéa se naptiklad o pfirozenou obnovu lesa, zvinénou hladinu
zmlazeni, skupinky listnacli, nestejnoveéké porosty, vystavky slunnych dfevin a podobné. Estetické
hledisko nabyva v soucasnosti stale vétsiho vyznamu, pfedevsim v lesich, které jsou prechodem mezi

méstskou zeleni a okolni krajinou. (Plzenisky lesoprojekt a.s., 2002, statni okresni archiv Klatovy)
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3.1.3 Hotel Otava - SuSice

Hotel Otava byl vystavén v ramci pfirodniho parku Luhu v roce 1933. Byla to stavba, ktera méla
tehdy slouzit jako velkolepé letni sidlo pro bohaté vrstvy jak ob&anti Cech, tak i zahraniéni hosty.
Jednalo se o velkolepou a moderni stavbu, kterd diky tomu, ze byla postavena pravé v ramci lesoparku
Luh poskytovala jak moderni piepych, tak i velmi tizkou vazbu na okolni pfirodu. V piizemi této budovy
byl sal, ktery mél asi 266 m? volné tane¢ni plochy, a vyska stropli zde dosahovala néco k péti metrim.
Tento sal slouzil zaroven i jako jidelna, ke které byla tésné ptilehld kuchyn. V prvnim a druhém patie
bylo 40 pokoji, které¢ mély kazdy svou vlastni koupelnu a sprchu a z balkont byl vyhled do Sirokého
okoli jak SuSice, tak 1 na park Luh. Stfecha byla kulata, kryta plechem. (statni okresni archiv Klatovy)

V dobé¢ velké slavy hotelu slouzil objekt predevsim jako letni sidlo pro relaxaci a odpocinek jeho
navstévnikii. Park Luh byl v tehdejsi dobé zaméten spiSe na prochazky a odpoledni vylety hosti a
poskytoval zde ptirodni a klidny odpocinek pod korunami stromi. Kolem hotelu Otava byla zfizena
okrasna zahrada, kterad byla charakteristicka jak okrasnymi, tak i ovocnymi dfevinami, které zde vysazeli
mistni podnikatelé - vlastnici okolnich pozemkid. V tésné blizkosti hotelu byla vystavéna draha pro
kuzelky, kde si mohli navstévnici kratit dlouhé chvile. Kuzelkova draha byla venkovni oteviena, ale
kryta stfechou. Nachéazela se v prostoru pitimo ptfed hotelem. Hlavni vchod do hotelu byl lemovéan
nckolika lipami srd¢itymi, které jsou tu dodnes. Zaroven zahrada kolem hotelu byla upravena a
stylizovana do moderniho zahradniho uméni, kdy byly pouzity stfihané plitky a vysadby letni¢ek, nebo
trvalek. V tomto prostiedi byla také umisténa zahradni restaurace. Jelikoz byl hotel vystaven za G¢elem
prevazné letniho uZivani, byl také v tomto duchu cely stylizovan. To znamen4, Ze se jednalo o svétlou a
vzdu$nou stavbu propojenou s okolni zeleni. Po obou stranach hotelu potom byly umistény vysoké
stozary se statnimi vlajkami. Pravy el hotelu byl vytvofit v Susici pravou ozdravovnu a centrum, kam
budou lid¢é jezdit za Cerstvym vzduchem, vodou, ptirodou a krasou zdejsi krajiny. Diky tomuto hotelu se
Susice stala mnohem zajimavéjSim a pfitazlivéjSim centrem kultury a cestovniho ruchu. V lednu roku
1950 doslo k adaptacim v hotelu. Do roku 1993 potom slouzil jako internat pro studenty. Potom byl hotel
zavieny a od té doby je nefunkéni. V soucasné dobé¢ tato budova chatra, ma 17 majitell a jeji obnova je

nemozna. (statni okresni archiv Klatovy)

3.1.4 Soucasnost méstskych lesi

Méstské lesy hospodaftily podle lesniho hospodaiského planu vyhotoveného pro obdobi 1.1. 1994 -
31.12 2003. V soucasné doby je vyhotoven novy plan pro dalsi desetileti. V jednotlivych letech vyse
tézby dosahovala hodnot od 3700 m? (v roce 1998) az do 7500m3, v¢etn¢ kalamitni t€zby. V prvnich
letech platnosti pldnu byl podil kalamitni téZby az 70%, v poslednich letech se to tykalo jen asi 20%.
(Plzensky lesoprojekt a.s., 2002)

Dalsim ukazatelem je vySe zalesnovani vykacenych ploch. Postupem ¢asu se se snizujici Cetnosti
tézby snizovala také vymeéra ploch, které byly zalestiovany. Zpocatku byly zalesiiované plochy o
vymeérach az 30ha, v soucasnosti se to tyka jen asi 10 ha. V soucasnosti je tendence ptirozené obnovy
lesnich ploch jak po t¢zbé, tak po kalamitnich udalostech. Tato pfirozena obnova je vyhodna jak
ekonomicky (malé ndklady na vypéstovani, nebo sdzeni a udrzovani sazenic), tak z hlediska druhové
skladby, protoZe ptirozenou obnovou lesa dochazi k znovuobnovovani ptivodnich porostil. Jedna se tedy
predevsim o dub letni. Pfirozené obnovée lesa ale vyrazné brani stavy sparkaté zvére, které jsou v téchto
oblastech neunosn¢ vysoké a je na spravcich honitby, aby stavy sparkaté zvéfe snizili. (Plzensky

lesoprojekt a.s., 2002)

Pocet zaméstnancti u méstskych lestt jednoznaéné ukazuje sestupnou tendenci. Pfi vzniku
mestskych lest ¢ital personal 23 zaméstnancl. V roce 1995 potom stoupl na 33, a nasledné postupné
klesal az na 15. Je to disledkem pfedev§sim ekonomického stavu, zvySeni efektivity prace a zavadéni
modernich technologii do lesniho hospodarstvi. Od roku 1993 jsou M¢stské lesy SuSice a nasledné i
Susické méstské lesy, spol. s.r.o. fadnymi ¢leny sdruzeni vlastnik(i obecnich a soukromych lesti v CR. Je
v soucasnosti také uzndvanym partnerem statnich 1 zahrani€nich instituci. (Plzensky lesoprojekt a.s.,

2002)
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3.2 Ekologie a uzemni plan

3.2.1 Sumava z hlediska rozvoje Zivotniho prostiedi

Zivotni prostiedi je prostor, ktery slouzi, jako piisobisté viech vnéjsich a vnitinich Giniteld, ktefi
umoziuji danému organismu, neboli jedinci, popiipadé populaci (jedincim stejného druhu) se v tomto
prostiedi vyvijet, rozmnoZovat a Zzit. Zivotni prostiedi se skladd z piirodnich, umélych a socialnich
slozek. Tyto slozky jsou ve stalé interakci a vytvari tim pfirozené a charakteristické podminky dané
oblasti. Soucasti zivotniho prostfedi v moderni krajin¢ je pfedevsim i ¢lovek, ktery zivotni prostiedi

kolem sebe vyrazné formuje. (Pfeffer, 1971)

Podle ekologickych principi je mozné krajinu povazovat za soubor zivotnich prostiedi
jednotlivych druht organismu, které se zde vyskytuji. Ty krajinu osidluji podle svych fyziologickych
narokil na zivotni prostfedi. Ne ndhodné. Vyskytuji se tedy na stanovistich s charakteristickymi ptidnimi,
klimatickymi, geologickymi, hydrologickymi, nebo reliéfnimi podminkami. Tvoii zde urcitd
spoleCenstva, kterd jsou s nezivou slozkou pfirody v urcité rovnovaze a jsou schopna samostatné

autoregulace. (Pfeffer, 1971, Vieweg, Hitchen a kol. )

Ciselné vyhodnoceni piirodnich podminek je téméF nemozné, protoZe se na tvorbé tohoto prostiedi
podili velké mnoZzstvi dil¢ich Ciniteld, nelze snadno urcit jejich ptesné hodnoty. Pfesnéji 1ze definovat
zivotni prostfedi ve vztahu k populaci ¢lovéka, kde se jednd vzdy o uzce vymezené pozadavky, jako
je naptiklad pracovni prostiedi, rekreacni prosttedi, obytné prostredi a dalsi. Tyto parametry se odvozuji

od fyziologickych potieb a dil¢ich pozadavki lidského téla. (Pfeffer, 1971)

Krajina Sumavy, jejiz soucasti je park Luh, lezi v oblasti s niz§imi primérnymi teplotami. Tuto
skute¢nost Ize napiiklad dolozit srovnanim stejnych vyskovych stupiii Sumavy a Krkonos. V takovém
piipadé jsou primérné teploty Krkono§ vyssi, nez na Sumavé. Jedna se dale o oblast pomérné vlhkou, s
nadbytkem atmosférickych srazek, které vrcholi v obdobi kvétna, Cervna a Cervence v podobé
ptivalovych destt, letnich boufek a prehanck. Tato skutecnost je pfi¢inou vyrazného rastu rostlin, nebo
dfevin a jejich rozvoje, ale zaroveil je omezujicim faktorem pro turisticky ruch a rekreaci dané oblasti.
Vyrovnany reliéf uzemi je dikazem znaéného geologického stafi Sumavy a zaroven podmifuje rozvoj

komunikacni sité v oblasti. (Pfeffer, 1971)

V celé oblasti Sumavy dominoval od pradavna smi$eny les s pfevahou buku, jedle, smrku a klenu.
Charakteristicky je také vyskyt ¢etnych moktadi a horskych raselinist, jako disledek vysokych srazek a
nizkych teplot. Po osidleni ¢lovékem byly nékteré ¢asti izemi pfeménény na louky, pastviny a kulturni
stepi, které napomahaly chovu dobytka. Jednalo se pfevazné o tidolni oblasti a nivy fek. Dominantnim
spoleCenstvem jsou vSak lesni porosty, které tu pretrvavaji dodnes. Byla u nich ale ¢aste¢né pozmeénéna
druhova skladba. Plivodni lesy byly smiSené s pievahou listnatych dievin. V soucasnosti zde prevazuji

spise jehli¢naté smisené kultury. (Pfeffer, 1971)

Sumava ma tedy neobvykle dobrou bilanci prvkii, které slouzi jako protierozni opatfeni vii
vodnim, nebo vétrnym vliviim. Porosty luk, pastvin, nebo lesni kultury tvofi na celém uzemi pomérné
dobrou kostru protierozni stability ptirodniho plivodu. Plochy erozné nestabilni jsou zde velmi ojedinélé.
Kromé¢ kulturnich stepi sem patii také nékteré druhy extenzivné obhospodafovanych pastvin. (Pfeffer,

1971)

Zivotni prostiedi ekosystémii a vztah Glovéka k nim. Co se tyde lesnich spoleenstev, jedna
se vesmeés o dlouhovéké a patrové ekosystémy. Na kulturnich stepich se obnovuje Zivot organismil
kazdoro¢né, pti pravidelném obdélavani pidy. Drnova spolecenstva lucin a pastvin jsou slozeny pouze
z patra bylinného. Co se tyge vyvoje krajiny v oblasti Sumavy, tak je zde tendence rozsifovani lesnich
spolecenstev do krajiny, zatimco kulturni oblasti stepi a pastvin jsou potlacovany a bez obdélavani
¢lovékem by postupné uplné zanikly. Se stoupajicim zalesnénim tedy klesa funkce a vyznam rozptylené
zelen€ v krajing, stejné jako klesa 1 jeji dulezitost ve smyslu biologickém. Oproti tomu je ale zachovan

jeji smysl a dulezitost z hlediska estetického. (Pfeffer, 1971)

Ekosystémy lesa se méni v Case diky sukcesi a dal§$im vyvojovym pochodim na vzniklych
mytinach. Ustaluje se potom ve vysSich stupnich a v€kovych tfidach a poskytuje zde Gtocisté pro druhy,
které vyZaduji stalejsi prostiedi z hlediska teplotnich a vlhkostnich charakteristik ovzdu$i a puady.
V rovinach a udolich slouZi lesni spoleCenstva jako vyrazny reguldtor pudni vlhkosti. V nivach fek
prostiedi krajiny jako celku. Ciselné to mizeme doloZit podle ro¢niho kolisani vodnich toki v oblasti
Sumavy, které je pomérné malé, ve srovnani se zbytkem uzemi Ceské Republiky. (Pfeffer, 1971,

Vieweg, Hitchen a kol.)

Zivotni prostiedi lesa plisobi nejvice piimo na jeho navstévniky, pro které se v dany okamzik stava
prostiedim rekreacnim. Tyto naroky se zvySuji ve smyslu kvalitativnim v zévislosti na typu ¢innosti,
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kterou zde dany jedinec provozuje. Jednd se o aktivity myslivecké, kde je dulezity vyskyt zvére,
popiipad¢ rozloha lesniho spolecenstva a jeho charakter, dale potom vyuzivani lesnich cest jak pro pesi
turistiku, jizdu na kole, nebo na motorovém vozidle, coz je ¢im dal Castejsi praktika. V soucasné dobé
tyto aktivity vyhledava stale vét$i podil populace, tim spiSe obyvatelé Zijici mimo Sumavu. V minulosti
hodnotili obyvatelé Sumavy lesni spole¢enstva spise jako zdroj kvalitni dievni hmoty, neZ jako cil jejich
rekreace a odpocinku. Oproti tomu obyvatelé mést celého statu hodnoti kladné spisSe rekreacni stranku a
vyuziti téchto oblasti. Dnes uz je tomu pon¢kud jinak a jako rekreacni oblasti vyuzitelné pro sportovni a
relaxacni aktivity pfichazeji do povédomi Siroké vefejnosti i mistnich obyvatel. (Pfeffer, 1971, Poleno,

1985)

S pfihlédnutim k naroklim navstévnika na les, jako rekreacni prostiedi miZeme zjistit hlediska
shodné 1 protichiidnd. Ve vSech smérech ovliviiuje toto prostfedi lesni hospodaistvi. Shodna hlediska
jsou v oblasti druhové skladby porostd, nebo hospodaiského zplsobu. Protichiidna hlediska potom v

oblasti zptisobi obnovy, nebo na dobu obmytnou. (Pfeffer, 1971)

Kdyz ptihlédneme k jednotlivym kriteriim, pozitiviim i negativiim, tak obé& strany, jak navstévnik,
tak lesni hospodar, oceni dulezitost jehlicnatych dievin v porostech lest. Lesni hospodafstvi zastava
tento nazor z divodu kvalitni dfevni hmoty pro pfipadny obchod a tézbu. Navstévnik potom preferuje
jehlicnany z divodu estetického, pfedevsim v obdobi, kdy listnata slozka lesti prochazi obdobim
dormance a neni tudiz esteticky pfili§ vyznamna. Obé& strany se také shoduji na preferenci
vysokokmenného lesa, pfed lesem vymladkovym. To znamend, ze lesni spoleenstvo s podilem
jehli¢natych dievin plisobi esteticky vyspéleji a star§Sim doyjmem, nez vyhradné listnaté porosty shodného
stafi. Vymladkové lesy se v oblasti Sumavy téméf nevyskytuji. Nazory se rtizni z hlediska doby
obmytné. Navstévnici parkd a lesnich spolecenstev preferuji porosty starsi, parkového typu, kde se vék
dfevin pohybuje v rozmezi mezi 150 - 200 lety, zatimco lesni hospodati preferuji obmytnou dobu do 100
- 120 let stafi. Na Sumavé jsou porosty s vy$§i dobou obmytnou vyjimkou. Hlavni piiginou této
skutecnosti jsou ekonomické a ochranné divody. Jednd se pfedevsim o to, Ze na vétSin€ lesnich ploch
Sumavy se nachazi velky podil smrku. Ten zpiisobuje vyrazné snizeni stability porostdi vii¢i naportim
dievin. Polomy potom ohrozuji pfedevsim nejstarsi vékovou skladbu porosti a to neni mozné v oblasti

Sumavy podcenovat. (Pfeffer, 1971, Vacek, Krejéi a kol.2009)

Ptedpokladem pro zvySeni doby obmytné, ve prospéch pro navstévniky lesnich spoleCenstev a

lesoparki, nebo lesnich ploch uréenych pro rekreacni vyuziti, by bylo zvySovani podilu buku a javoru

klenu v porostni skladbé. Timto by bylo mozné zvysit dobu obmytni az nad 120 let. Z hlediska
estetického turisté ale preferuji zase jehlicnany. Porosty s dobou obmytnou nad 120 let tedy nadale
budou ziejmé vyjimkou. Omezi se pravdépodobné na lesy ucelové, jako jsou naptiklad nékteré ochranné
porosty pii horni hranici lesa, v sousedstvi raselinist’, nebo na porosty se specidlnimi t€Zzebnimi naroky,

jako napftiklad resonanéni diivi. (Pfeffer, 1971, Vacek, Krej¢i a kol., 2009)

Podobné je na tom nejednotné minéni o zptisobech obnovy lesnich porosti. Pro navstévniky a
rekreacni vyuziti je lepSi a piijateln€jsi holoseCny zplisob hospodaieni, protoze se zde stiidaji volné
prihledy do krajiny s misty zarostlymi a sténami porostd. Mytiny jsou zdrojem lesniho ovoce a
stejnoveké porosty slouzi dobie pro sbér hub. V uméle obnovovanych lesich se u navstévnikl ztraci
obava z poSkozeni pfirozené¢ho naletu. Mensi ¢ast turistil si ceni vicepatrové porosty dievin, které v nich
navozuji kouzlo lesnich samot. Tyto skuteCnosti je nutné uvazovat v ramci prevence Skod. V mistech,
kde se soustied’'uje rekreacni potencial tizemi se hospodai vétSinou snazi o umélou obnovu lesnich
spoleCenstev a to i v pfipad€, ze by bylo mozno uvazovat o obnové ptirozené. Nejcitlivéji reaguji na
napor navstévnik porosty ve skupinach lesnich typt Fagetum abietion piceosum, Abieto Piceetum,
Fageto Abietum, Acereto - Piceetum, nebo Fageto - Piceetum.Jde vesmés o lesni typy humidnich
horskych poloh se zvlasté citlivou strukturou povrchu ptidniho profilu. Chce - li hospodar udrzet v téchto
oblastech les bez ijmy a zachovat jeho pfirozeny vyvoj, potom musi pfistoupit k témto opatienim, aby
udrzel nezhorSené podminky a zivotni prostiedi lesa pravé pro rekreacni funkci. (Pfeffer, 1971, Poleno,
1985)

Pro tak rozlehlou oblast, jakou Sumava bezesporu je, zUstava hlavnim hlediskem mira
vyuzitelnosti celého tizemi pro cestovni ruch a rekreacni vyuziti. Ve vétSim meéfitku jsou tu optimalni
podminky pro toto vyuZiti, protoze zde pfevlada lesni spoleCenstvo. V malé mife jsou zastoupeny
pastviny, kulturni stepi a vodni plochy, které jsou pifevdzné ptirozeného charakteru ve formé
ledovcovych jezer, mokiadi a raSelinnych jezer. Na vice nez dvou tietinach uzemi se navstévnik muize
pohybovat, prakticky po cely rok, po cestich i mimo né. Je nutné dodat, ze nékterd mista se tomuto
pravidlu vymykaji. Je zde bud’ ztizen pfistup diky pfirodnim podminkdam, nebo tcelovosti z hlediska
potieb spolecnosti. Do prvni kategorie patii naptiklad raseliniSté, nebo raselinnd jezera, do kategorie
druhé potom mista, ktera podléhaji narodni ochran€. (pozn. autora - tento zptisob ochrany uz v soucasné
dobé neplati, tykalo se pouze pohranicnich oblasti).PfevaZznou Cast krajiny zaujima les s moznosti
rekreace. Lesni rezervace slouzi jako kulturni pamatka, ve které ¢lovék muize obdivovat pfirodu, jeji

krasy a zakonitosti, avSak jeho potteby ustupuji do pozadi. (Pfeffer, 1971, Poleno, 1985)
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Lu¢ni porosty znamenaji pro navstévnika vyraznou kulisu v prostoru. Za prvé oteviraji prostor,
poskytuji moznosti jednotlivych vyhledi a dotvati celkovy charakter krajiny, narusuji jeji jednotvarnost.
V dob¢ vegetace jsou ovSem pro navstévnika Spatné ptistupné a slouzi spise jako esteticka zalezitost,
nebo jako prvek, umoznujici pohled do SirSi krajiny. Teprve po sklizni sena a otavy se stavaji vice Ci
mén¢ piistupné i pro turistu. Intenzivné obhospodafované pastviny s hnojenim jsou nezadouci z hlediska
turistiky a rekrea¢niho vyuziti uzemi. Jedna se o plochy travnich porostii, ze kterych se snadno splachuji
piebyte¢né dusi¢nany do okoli, poptipadé do vodnich toki, které jsou tim vyrazné znecistovany. Pro
navstévniky znamenaji nezajimavy a esteticky ne piiliS vyznamny prvek v krajiné. Oproti tomu
Extenzivné obhospodafované plochy travnich porostii jsou vétSinou charakterizovany ptirodé se
blizicimi lu¢nimi spolecenstvy, kterd jsou doplnéna o remizky a solitérni kefe. Ty tvoii charakteristickou
kulisu Sumavskeé krajiny. Z hlediska hospodatského vsak tato krajina ziistava pouze vyjimkou, nez cilem.

(Pfeffer, 1971, Poleno, 1985)

Zivotni prostiedi pobieznich porostii kolem jezer, nadrzi a mokiadi vyhovuje ¢lovéku z hlediska
turistického vyuziti jen malo. Jsou totiz optimalnim Zivotnim prostiedim pro rlizny hmyz, jako jsou
ovadi, muchnicky, nebo komafi, kteti zneptijemnuji ndvstévnikim pobyt v tizemi béhem vegetaéniho
obdobi. Zaroven se ale stavaji uto¢istém mnoha druhd obojzivelnikl, plazii a vodnich a bahennich

spolecenstev. (Pfeffer, 1971)

3.2.2 VysledKy z rozboru a tizemniho plinu oblasti Sumava

Jestlize chceme dnes hodnotit poznatky vyplyvajici ze zpracované¢ho tzemniho planu, potom
musime znat také okolnosti a pfi¢iny jeho vzniku a také divody, pro¢ byl zadan a cile, které sledoval.
Teprve potom lze objektivné posoudit i zpiisoby, kterymi bylo planu dosahovano. MlZeme posuzovat
jak spravnost koncepce zadaného cile, popiipad¢ i praktické zkuSenosti z realizace a dosazené vysledky.

(Mares, 1971)

Uzemni plan Sumavy byl zadan za G&elem zajistit sledovanému Gzemi hospodatsky rozvoj v
optimalnich proporcich. Vznikal tedy za specifickych podminek ovlivnénych politickohospodaiskymi a
technickymi zasadami s cilem stabilizace obyvatelstva a omezeni emigrace. M¢l fesit tzemi, které se
vyrazné liSilo jak klimaticky, morfologicky, politickym vyvojem, hospodaisky, sidelni strukturou,

hustotou obyvatelstva ale 1 kvalitou prostfedi od ostatnitho Gzemi zemé. Prevazna cast Gzemi se

omezovala, mimo pfirozenou vodohospodaiskou funkci, na lesni a zemédélskou vyrobu. Ta v
extrémnich polohich ovSem neméla nejlepsi podminky pro rozvoj a udrzeni. Dalsi vyuziti bylo pak
mistn¢ zaméfené na rekreaci, ktera byla prosazovana jen z uzkych hledisek a nebrala ohledy na citlivost

a Setrnost k Zivotnimu prostiedi (Lipno, Zelezna Ruda, Susice). (Mares, 1971)

Je jasné, ze v podminkach naseho statu, ale i v ramci celé Evropy musi mit kazdy prostor vice
funkci. Funk¢éni vyuziti uzemi je hlavnim divodem, pro¢ je prostor, ve kterém Zzijeme neustale
ovliviiovan a pfetvaren jak ptirodnim vyvojem, tak i um€lymi zasahy do néj. Vzajemny pomér, interakce
a kvalita téchto prvka potom komplexné tvoii a rozhoduji o kvalité Zivotniho prostfedi. V minulosti se
bohuzel vyuziti prirody spole¢nosti orientovalo pouze na hospodatskou stranku, kterd vedla predevsim k
rozporu se zakladni tllohou a funkci ptirody jako prostoru Zivotniho procesu a jako prostoru pro Zivot.
Dusledky lidské ¢innosti se projevuji dodnes ve vétsi, ¢i mensi mife ve vSech slozkach ptirody - v pade,
vod¢ a vzduchu. Ménti jejich kvalitu i kvantitu mnohdy v mife, kdy dochazi kompletné k jejich devastaci
a nenavratné samostatné obnove. Ve vétsing piipadu se toto déje vSude, kde priorita nékteré hospodarské
¢innosti zvitézi nad zachovani zivotniho prostfedi. Stane se hlavnim prvkem, ktery ovliviiuje nejen
hospodaisky rozvoj, ale také politiku a izemni rozvoj. Déle jsou tu potom ekonomicko - hospodarska
hlediska, kterd vyuzivaji materidlni zdroje s cile zlepSeni zivotni irovné, ale bez ohledu na naruseni
rovnovahy zivotniho prosttedi. Jsou tedy Casto davany v sdzku hodnoty mnohem vyss§i a pro Zivotni
procesy mnohem dilezitéjsi a nenahraditelnéj$i. To vSe pod Sirokym ndzvem ‘"civiliza¢ni proces"
postupuje proti civilizaci. Mizi tak postupné prostory piirody nedotéené ¢lovékem a piibyva prostorti
znecisténych a pozménénych. Pribyva mist, kde zdsahy lidské Cinnosti vyvolaly krizova stadia zne€isténi
pfirody. Nejedna se vSak pouze o technizaci a industrializaci prostredi. Také zabirani Casti ptirody pro
¢asto pochybny zpusob rekreace miize pisobit fatalng. Jako ptiklad zde muze slouzit diive legislativné i
hospodarskymi tendencemi piimo podporovany "chatovy mor", ktery neomylné zaplavoval posledni
zbytky nedotCené, nebo malo ovlivnéné ptirody. Byly tak devastovany vSechny ptirozené hygienické a
estetické funkce a hodnoty. Stoupajici poCet obyvatel a jeho ¢innost neustale zuzovaly prostor a nebylo
myslitelné nadale postupovat a rozhodovat bez znalosti vSech dusledkli a bez fadné dokumentace.

(Mares, 1971, Vacek, Krej¢i a kol., 2009)

Uzemni plan byl vypracovan s podminkou, Ze i kdyz bude dodrzovat a nasledovat vsechny
hospodaiské podminky a pozadavky, tak neustoupi ze zasad, Setticich a ochrafiujicich ptirodni prostiedi
a prirozené hodnoty tzemi. Rozhodnutim vlady se stal tento dokument €. 155 ze 16.8.1969 zakladnim

podkladem pro fizeni vystavby, pfestavby a organizace uzemi. Rizeni izemniho planu Sumavy je svou
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koncepci odlisny od obdobnych, do t¢ doby zpracovanych dokumenti. Diive byly plany zaméieny
predevsim na budovani novych, velmi rozséhlych investic, které koncentrovaly obyvatelstvo do tizemi s
porusenou biologickou rovnovahou, diky ndrokiim na budovani novych sidlist, technickych siti,
dopravni infrastruktury a podobné. Toto vSe bylo pro zdklad izemniho planu nepouzitelné, proto byl pro
tento ucel navrzen hlavni ¢lanek hospodarského rozvoje zaméteny na cestovni ruch a rekreaci. K pftijeti
této zasadni koncepce vedly specifické podminky, kterymi se Sumava v té dobé lisila od pramérnych
podminek v tehdejsi CSSR. Piedev§im se jedna o celkovou hodnotu piirodniho prostiedi, jako
jedinecného uzemniho a piirodniho tkazu u nas. Dale pak vodohospodaisky vyznam, mala hustota
obyvatelstva (v tehdejsi dob¢é 21,7 obyvatel/km?), naproti tomu vysoké pfirozené prirtistky obyvatel (az
1,3% ro¢n¢), trvald emigrace v celé urovni téchto pfirastkd, sit” drobnych sidel, neptiznivé podminky a
nezadouci zakladani primyslu a celospolecensky zdjem na hospodaiském vyuziti a konsolidaci Gzemi.

(Mares, 1971)

V navrhu se predpokladalo, ze vyuzitim vSech specifickych hodnot, mist pro rekreaci, zdravého
zivotniho prostiedi, pfirodnich kras a atraktivity cestovniho ruchu bude mozné dosdhnout vSech, pro

hospodéatskou konsolidaci nutnych prvka. (Mares, 1971)

Vlastni feSeni rekreace a cestovniho ruchu i organizace uzemi bylo dale zalozeno na nasledujicich

faktorech:

eV soucasné dobé je Sumava jednim z mala evropskych mist, kde nebyla piiroda poskozena
industrializaci a jeji tvaf nebyla vyrazné pozménéna. Byl zde viceméné zachovan ptirodni raz a
schopnost pfirozené obnovy a stabilizace piirody. Rozsahla uzemi Sumavy maji svij
charakteristicky klid, ktery je v dneSnim pfetechnizovaném svété tak postradany.

oV Evropském méfitku existuje sice velké mnozstvi riiznych rekrea¢nich center, ale Sumava je

jednim z mala, které mohou poskytnou navstévnikiim klidné a pfirodé blizké prostiedi

Cilem uzemniho planu tedy neni budovat turistickd centra, nebo turistické oblasti s mnozstvim
solitér a pretvofenych mist, ale poskytnout navstévnikovi pohled na co nejblizsi a nejptirozengjsi tvar
zdejsi krajiny a ptirody. Nejedna se tedy jen o ochranu ptirody a znepfistupnéni za ucelem jeji ochrany,
ale naopak o zvySeni prostupnosti v rdmci moZnosti a aktivné a hospodatsky Gizemi vyuzit ve prospéch

spolecnosti. (Mares, 1971)

Diky uvédomeéni si negativnich stranek rekreace v téchto oblastech byl stanoven také navrh pro
maximalni pocet navstévnikii na 1 ha pro teoreticky stanovené plochy vhodné k rekreaci. Z takto
navrzené navstévnosti potom bylo vyhrazeno ptiblizné 23% kryti ubytovacimi kapacitami. Celé izemi
Sumavy bylo rozdéleno na celkem 7 podoblasti a navrh navitévnosti byl nasledng piizptisoben
charakteristikam téchto jednotlivych ¢asti. Jednalo se tedy o Zeleznobrodsko, Prasilsko, Povydii - Plang,
Stachy - Boubin, Volarsko, Lipno a Klet'. Nejcenngjsi pro ochranu ptirody a cestovni ruch jsou tak zvané
oblasti klidu, kde se piedpoklada nejvyssi stupen ochrany a dodrzovani zvlastniho rezimu. Dulezité je
jejich udrzeni v soucasné podobé, ale zaroven také zachovani a zajisténi stability do budoucna. Dulezita
je také tvorba podminek pro co nejvhodnéjsi a nejSetrnéjsi zpisob rekreace. V celkovém feseni byly

navrzeny nasledujici oblasti klidu:

e oblast Cerného a Certova jezera
eudoli Kiemelné a Présilsko

eslat¢ u Modravy

¢ Povydfi a idoli Hamerského potoka
e prameny Vltavy - Bué¢ina

¢ Boubin - Bobik

e Plesné jezero

o Vitkiiv kamen

e KniZeci Sotel - OlSina

(Mares, 1971, Vacek, krej¢i a kol. ,2009)

Oblasti klidu jsou priichodné maximalné jednou za jeden den, plati tu zdkaz vjezdu motorovych
vozidel a neni tu povoleno rusit klid. Taboteni a putovani je zde pfisné izemné fixovano a nejsou zde
stavéna zadnd zatizeni, kromé stanic horské sluzby, védeckych a G€elovych zatizeni nutnych pro provoz
lesnickych objektii a zavodi. Navstévnici se mohou ubytovat az za hranicemi téchto klidovych oblasti. Je
pfisn¢ zakdzano tu prespavat, nebo kempovat, rozdélavat ohné¢ podobné. Jadrem vétSiny klidovych
oblasti jsou bud’ stavajici, nebo navrzené piirodni rezervace, které zajistuji a vytvareji vnéjsi hranice
chranéného pasma. Rozloha a systém ochrany zajiStoval zaroven 1 zvySeny zdjem ze strany zahrani¢niho

cestovniho ruchu, protoze obdobny systém se v rdmci stiedni Evropy nevyskytoval. (Mares, 1971)

Centra turistického ruchu, jako jsou hotely, nebo pensiony byly navrhovany zasadné¢ mimo klidové

oblasti, vétSinou v intravildnech obci na plochach byvalych staveb, nebo staveb urcenych k demolici.
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Nebyly tedy nutné zabory zemédélské pldy, nebo dokonce ptidy lesni, trvalych travnich porosti a
dal$ich, stavbou nedotéenych ploch. Tento navrh umoznil také umisténi staveb obcanského vybaveni do
osad a obci, kde by to pocet obyvatel nedovolil. Za tehdejsiho stavu byla ale vystavba podepiena témito
argumenty povolena. Je tim zarovenn urCena i fixace obyvatel na dané misto, protoze stoupd nejen
mnozstvi pracovnich pfilezitosti, ale také obCanska vybavenost, kterd je postradana i v soucasné dobé.
Nezanedbatelnou roli tu hraje také styk mistnich stalych obyvatel s ucastniky cestovniho ruchu.
Ptedevsim v dlouhych zimach je narusena monoténnost a vSednost malych horskych vesnic, kdy piisobi

toto prosttedi pon¢kud osamocen¢ a prazdné. (Mares, 1971)

Timto navrhem hospodareni a vyuziti izemi nebylo narusena ani funkce vodohospodaiska, protoze
celé uzemi vodnich zdroji a prament je chranéno. Nejsou naruSeny ani hlavni zdjmy hospodafstvi a
zemé&délstvi. Oproti tomu byly rozsiteny vyrazn€ obzory vydélkové, vedlejsi, nebo sezonni pracovni
prilezitosti vazané praveé na cestovni ruch a hlavné vyssi vybavenost obanska potom odstrani fluktuaci

pracovniki i odvétvi. (Mares, 1971)

Zasadni je také feSeni silnicni a cestni sité. Hlavnim tahem skrz Gizemi je Sumavska magistrala,
ktera propojuje vSechna vyznamna sidlist¢ Sumavy. Dil¢i pfistupové prvky potom tvoti vedlejsi silnicni
a cestni sit, zajiStujici lepsi a dostate¢nou prostupnost celym tzemim. Propojeni se zahrani¢im pak

zajistuji nove oteviené hrani¢ni pfechody. (Mares, 1971)

Tvar¢i vyuziti tzemniho planu se drZelo predevSim mysSlenky vyuziti, tvorby a zachovani
pfirozenych prvkl a pfirodnich podminek a v druhé fadé se snaZilo o zuZitkovani tohoto potencidlu
uzemi. Logicky z toho vyplyva fakt, ze veskeré prvky umélé tvorby je nutné situovat mimo chranéné
oblasti Sumavy. Z toho diivodu také vznikala vétsina rekreacnich parkovych tprav a rekreacnich typa
zelené v tésné blizkosti mést, jako prostiedek prechodu obytného tzemi mésta do ptfirozené krajiny.
Hlavni myslenka tohoto tkolu a jeho cil zpfistupnit, ale zarovent dochovat veSkeré ptirodni bohatstvi
Sumavy byly jesté podtrzeny vladnim usnesenim, které ukladalo ministr kultury ve spolupraci s
JihoGeskym a ZapadoCeskym krajem (ve smyslu zdkona & 40/1956) piipravit navrh Sumavského
narodniho parku. (Mares, 1971)

Pokud bychom dnes zhodnotili vysledky pokusu o realizaci tohoto planu, Ize fici, Ze myslenka je
spravna a vede ke zdarnému cili. Je ale nutné dodat, ze bohuzel realizace je pomérné¢ zdlouhava a
spoluprace vSech zucastnénych subjektii neni vzdy stoprocentni. Je nutné vyzdvihnout uzkou spolupraci

zpracovatele s organy ochrany piirody a v té dobé& vznikajici spravou chranéné oblasti Sumavy. Tato

spoluprace byla nesmirné dulezita, jelikoz bez ni by zfejmé nemohly vzniknout vlastnosti Gzemi
Sumavy, jak je zname dnes. Dal§i dileZitou okolnosti byla bezvyhradna podpora a pochopeni jak
organizaci tzemi odpovédnych mist, tak také politickych pracovnikii, zadavatelskych i nadfizenych

organu. (Mares, 1971)

Praktické vyuziti izemniho planu ale skyta i rizné piekazky. PredevSim je to nedostatecna znalost
vladnich usneseni a stanovené zékladni koncepce u nizsich spravnich slozek a jejich pracovnika. Dale je
tu pausalizace pojeti a odtrzeni planovaci prace od realizace projektu. Je to striktni dodrzovéni
hospodaiskych ukazateli, které znemoziuje kvalitni realizani akce na Sumavé v rozsahu schvalené
koncepce. Tato skute¢nost, spolec¢né s nutnosti pouziti jinych technologii, nez je obvyklé vétsinou ptisobi
problémy a rozpory s provadécimi subjekty. Zaroven byla problematicka shoda dvou kraji, pod které
oblast Sumavy spada. Pfi feSeni nékterych problémi a otazek nebyly jejich nazory vzdy jednozna¢né

shodné a bylo nutno fesit nékteré rozpory. (Mares, 1971)

Hlavnim cilem je tedy zachovat oblast Sumavy nedotéenou, zachovalou a udrzovat jeji rozvoj

spravnym smérem, tedy smérem k zachovani a obnové jejiho pfirodniho bohatstvi. (Mares, 1971)
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4 Zhodnoceni podkladovych udaju

4.1 Charakteristika a SirSi uzemni vztahy

4.1.1 Sirsi izemni vztahy

MAPA 1 - SIRSi UZEMNI VZTAHY
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(online), mapy.cz, 29.12.2013, (cit. - 2013-12-29). Dostupné z
http://mapy.cz/#!x=13.672808&y=49.255188&z=8&d=muni_1342_1&t=s

Lesopark luh se nachazi v Ceské Republice v Plzefiském kraji, okres Klatovy. Lezi v t&sné
blizkosti mésta SuSice (viz mapa 1). Rozloha feSeného tzemi je 55,6 ha. Sprava lesoparku spada pod
Méstské lesy a sluzby SusSice s.r.o. Naprosta vétSina uzemi je ve vlastnictvi mesta SuSice. Jedna se o
turisticky velmi intenzivné navstévovanou lokalitu. Ktera je jak z hlediska historického, tak 1 krajinného
a relaxacné - sportovniho velmi vyhledavand. Primérna nadmotska vyska lesoparku se pohybuje kolem
hodnoty 465 m n. m. (online), mestosusice.cz, 25.3.2014, (cit. - 2014-3-25). Dostupné z

http://www.mestosusice.cz/susice/

4.1.2 UZz8i uzemni vztahy
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zdroj: mapové podklady poskytnuté CUZK, 20.12.2013, (cit. - 2014-3-25)

Uzemi tvoii piechod mezi méstskou zastavbou a okolni krajinou. Lesopark Luh tésné navazuje na
zéastavbu mésta SuSice na severu (viz mapa 2) , ze které vybihd do krajiny. Z vychodni strany tvofi
hranici lesoparku feka Otava, v jejiz nivé se celé feSené uzemi nachazi. Zapadni hranice je potom

lemovana potokem RousSarka, jehoz dil¢i ramena zasahuji do uzemi lesoparku. Navaznost na dalsi
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vesnice v okoli je zfejma z mapy 2. Jedna se o vesnici Cervené Dvorce, ktera pfiléha tésné k tuzemi
lesoparku na zapadni strané, potom jsou to vesnice VrabCov, DiviSov, Dlouhd Ves, VolSovy a Dolni
Stanikov. Obyvatelé téchto vesnic ¢asto vyuzivaji lesopark Luh pro sportovni a relaxacni ¢innost. Dale
potom ke sportovnimu rybolovu, cyklistice, prochazkdm, nebo venceni psi. Dale se v tésné blizkosti
feSené¢ho uzemi nachéazi dvé chatové osady, které jsou vétSinou vyuzivany obyvateli vétSich mést v okoli,
jako jsou napiiklad Plzen, Klatovy, nebo Praha a zaroven. Tyto osady jsou dal§imi centry
potencionalnich uzivatelii lesoparku. Co se tycCe turistickych cili a zajimavosti v okoli, tak je to na
prvnim misté predevSim samotné mésto SuSice, které je velmi navstévované pro svou historii a
malebnost v névaznosti na ryzovani zlata, ke kterému tu v minulosti dochazelo. Poutnim mistem,
nachdzejicim se na kopci nad Susici je také kaple And¢€la Strazce, ve které probihaji bohosluzby. Je tedy
cilem véficich kiestanl. Zajimavym prvkem v krajin€ v blizkosti lesoparku a zaroven také dalSim
turisticky atraktivnim mistem je Zizkav vrch, ktery je pamatkou na obdobi Husitstvi. Jednd se
piskovcovou sochu kalichu na betonovém podstavci. Zaroven je i mistem odpocinku a vyhledu jak na
Susici, tak na Luh. Poslednim, velmi zajimavym a turisticky atraktivnim mistem je kopec Svatobor, na
jehoz vrcholu se nachazi rozhledna s horskou chatou a restauraci. Ta nabizi pohled do Siroké Sumavské
krajiny a je proto jak mistnimi, tak i ostatnimi turisty velmi vyhledavana. Vrch Svatobor ovSem neslouZzi
pouze jako rozhledové misto. Na jeho svazich provozuje svou ¢innost mistni Offpark v podobé sjezdu na
terénnich kolobé&zkach. Zaroven je také celé toto uzemi protkano fadou cest, které jsou soucasti takzvané
Susické pavuciny, coz je soubor turistickych tras v oblasti mésta a blizkého okoli. Do tohoto projektu je

zapojen i samotny Luh. (Oberfalcer, 2011)

Celkové lze tedy fici, Ze z hlediska turistického ruchu a sportovniho vyuziti je lesopark a jeho
okoli velice hojné¢ navstévovano téméf po cely rok. Je zde tedy Zadouci tuto lokalitu jesté vice

zatraktivnit a ucinit ji pfistupnéjsi pro jeji navstévniky.

4.2 Historicky vyvoj uzemi

Zmapovani historického vyvoje krajiny, nebo jeji ¢asti je pro tvorbu vétSiny studii, plani, nebo
projekti nenahraditelné. Analyzami historickych podkladi Ize velmi dobte urcit smér vyvoje, kterym se
krajina ubirala, poptipadé¢ urcité n¢které souvislosti, které 1ze dale uplatnit v jednotlivych etapach navrhu

obnovy, nebo uprav v daném uzemi. Je tak moZzné pouziti osvéd¢enych prvki, nebo se naopak vyvarovat

néceho, co mélo v minulych letech negativni nasledky. Je ale nutné brat ohled na to, zda je mozné tyto
prvky realizovat i v soucasné dob¢ a za soucasného stavu a vyuziti krajiny. Je ale také mozné tvotit uplné
nové hodnoty, které ale budou funk¢ni a perspektivni do budoucnosti. Historicky rozbor izemi by mél
tedy urCovat, jakym smérem se vyvoj v daném obdobi vyvijel, jak moc se zmeénily krajinné atributy, jaké

pficiny tohoto vyvoje byly a jaky byl stav krajiny pied vyskytem méniciho faktoru. (Sklenicka, 2003)

V krajin€ sledujeme piedevsim délku a trvalost osidleni, dynamiku a plynulost ekonomického a
ekologického vyvoje, vyvoj interakci mezi ptirodou a ¢lovékem, vznik a trvani, poptipadé zanik vazeb,
které podmiiiuji pfirodni potencidl, vyvoj a zmény krajinné struktury, identifikaci naruSovanych lokalit,
urceni starych, nebo nové vzniklych zatézi, nastupy, nebo odeznivani lidské ¢innosti, nebo ovliviiovani

krajiny lidskou ¢innosti, ur€eni stafi a trvalosti urcitych struktur v krajiné. (Sklenicka, 2003)

Jelikoz v feSeném prostoru jde o zachovani historickych a pfirodnich hodnot uzemi a snaha o
ptiblizeni se k plvodnimu konceptu, je tato ¢ast rozboru dillezitd. Ptesto, ze bylo Gzemi pomérné
dlouhou dobu vyuzivano jako rekrea¢ni a tato funkce ptetrvala az dodnes, je o lesoparku Luh velmi malo
zminek jak v archivech, tak v mapovych a historickych podkladech. Jedinymi zpisoby, jak se o daném
uzemi dozvédét nékolik informaci z jeho historie, jsou osobni sdéleni pamétnikii, nckteré zapisy v
mistnich kronikéach, nebo historické fotografie, na kterych jsou patrné nékteré vegetacni, nebo jiné celky.
DalSimi cennymi podklady jsou jednotlivda mapovani z riznych obdobi. Tyk4d se to predevSim

vojenskych mapovani (viz mapa 1 - 3).

4.2.1 Prvni vojenské mapovani - Josefské

Jak je patrné z prvniho vojenského mapovani z roku 1764 - 1768 (viz mapa 3), rozloha mésta SuSice
odpovidala v tomto obdobi pfiblizné¢ dnesni centralni ¢asti. Propojeni lesoparku Luh, ktery v té dobé
jesté neexistoval, a mésta bylo velmi malé. Na plochach, kde se dnes Luh rozklada se diive ryzovalo
zlato a v okoli feky Otavy se na velkych volnych plochach hromadily ndnosy odpadniho pisku z
ryzovist. Postupem Casu se na ploSe piskovych hriibat vytvoftily pastviny a zemédélska ptida, ktera byla
kazdoro¢né zaplavovana jarnimi, nebo podzimnimi povodnémi, coZ zajistilo pfinos usazenin bohatych na
ziviny. Uzemi tedy plnilo charakter jakéhosi mirného piechodu zemédglsky vyuzivanych luk a pastin do
okolni krajiny, kde se zaCaly postupné rozsifovat lesni spolecenstva. Ty zasahovaly postupné i do jizni

oblasti, kde dodnes miZeme najit letité stromy, ktery tento postupny vyvoj dokazuji.
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MAPA 3 - 1. VOJENSKE MAPOVANI (1764 - 1768)
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(online), oldmaps.geolab.cz, 4.1.2014, (cit. 2014-1-4), dostupné z
http://oldmaps.geolab.cz/map_viewer.pl?z_height=1000&lang=cs&z_width=1000&z_newwin=1&map_root=1vm&map_regi

on=ce&map_list=c229

Za povsimnuti zde také stoji tok feky Otavy, pfedevsim jeho stiedni ¢ast ptfiléhajici k dneSnimu tizemi
lesoparku. Zde byla v minulosti feka Otava velmi ¢lenité a tvotila zde nékolik jednotlivych ostravku. Lze
pfedpokladat, Ze tato oblast slouZila jako hlavni centrum pro ryzovani zlata. Pozdé;ji tato vedlejsi ramena
zanikla a tok feky byl smérovan jen do jednoho jediného koryta. Pozlstatky zde mizeme ale vidét
dodnes, v podobé nékterych povodnovych zlabi, které byly v Luhu ponechany. Jedna se o snizeniny v
terénu, které vedou proud vody rozvodnéné Otavy smérem zpét do jejiho koryta. Dale pak stoji za
povSimnuti severovychodni ¢ast feSen¢ho uzemi, kde hlavni tok feky smétfuje do dne$niho ndhonu
mlyna, ktery obtékd vychodni stranu ostrova Santos. V soucasnoti je tomu piesné opacné a hlavni tok
feky Otavy vede podél zapadni hranice ostrova. Zaroven celkova plocha uzemi Luhu byla podstatné

vEtsi, nez je tomu dnes.

4.2.2 Druhé vojenské mapovani - FrantiSkovo

Z druhého vojenského mapovani je patrné rozsifovani stromovych porosti vice do oblasti dnesniho
Luhu (viz mapa 4). Podle tstniho sdéleni spravce Susického muzea bylo fesené iizemi v tomto obdobi
vyuzivano jako pastviny, louky, nebo ornd pida. V tomto obdobi je pfidélovan zkonfiskovany majetek
do vlastnictvi obci a mést a tudiz i tato plocha spadala do vlastnictvi mésta SuSice (v této dobé
Schiittenhofen). Pozemky byly tedy pronajimany jednotlivym zemédélcim a rolnikim, ktefi je
obdélavali a slouzili jim tedy jako zdroj obzivy. Hlavni funkci tedy stale jest¢ nebyly lesni plochy. Také
vodni tok feky Otavy se mirn€ meéni a to pfedevsim v oblasti dneSniho ostrova Santos, kde uz hlavni tok

teky vede stejnou trasou, jako v sou¢asnosti. Uzemni zmény se v tomto obdobi neobjevily.

LEGENDA:

= hranice feseného tizemi

(online), oldmaps.geolab.cz, 4.1.2014, (cit. 2014-1-4), dostupné z
http://oldmaps.geolab.cz/map_region.pl?z_height=1000&lang=cs&z_width=1000&z_newwin=1&map_root=2vm&map_regi
on=ce#
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4.2.3 Treti vojenské mapovani - FrantiSko - Josefské

Uz ponekud podrobnéjsi zptisob mapovani, kdy je mozné rozeznat vyuziti jednotlivych ploch na
feSeném uzemi. VéEtSinu tedy zaujimaji zemédelské plochy, jako jsou pole, louky, nebo pastviny Vv
kombinaci se sady. Jsou to modré plochy na mapé 5. Uzemi celého parku Luh tedy dostava uz dnesni
plosné rozmery, ale vyuziti je velmi odlisné. Stoji také za povSimnuti, ze tok feky Otavy byl soustiedén
do koryta, kterym protéka i v souCasnosti. Byly zde také vytvotreny jednotlivd ramena a odbocky potoka
Rousarka, které zfejmé mohly slouzit jako zdroj vody pro zavlazovani. Déle se zacinaji objevovat také
prvky liniovych vysadeb, predev§im podél cestnich siti, nebo vodnich tokl. Tyto jsou v soucasnosti jiz
zaniklé. Déle je také patrny vznik prvni vodarny v tomto uzemi, kterd se nachdzela ve stfedu izemi pfi
jeho vychodni hranici (viz mapa 5). Pozlstatky této stavby jsou v tizemi viditelné dodnes, Bohuzel
funkeci této stavby davno pievzala modernéjsi zatizeni. Prostupnost celého tizemi se tedy v tomto obdobi
vyrazn€ zvysila a vyuzivani jednotlivych ploch pro zemédé€lstvi postupné smétuje k zakladani lesnich
porostll. K tomu dojde pfedevsim z ditvodu potieby dievni hmoty jak pro stavebni priimysl, tak i pro

sirkafstvi, které¢ bude pro mésto Susice velmi vyznamné.
4.2.4 Stabilni katastr

Mapy Stabilniho katastru byly vyhotoveny mezi lety 1825 - 1843. Byl to soupis pozemkll na tzemi
predlitavské ¢asti habsburské monarchie. Pozdéji se stal zdkladem tzv. pozemkového katastru. Indika¢ni
skici, jak se diive nazyvaly, byly zpracovany pro vSechna katastralni izemi v tehdejSim sdhovém méfitku

a to 1:2880, poptipade v odvozenych. (Sklenicka, 2003)

Stabilni katastr je diky své velké podrobnosti a charakteristikim daného uzemi, které jsou v
mapach uvedeny povazovan za jeden z klicovych podkladii historického rozboru. Kazdy pozemek je
popsan nazvem trati, ¢islem pozemku, jménem a adresou vlastnika, kulturou pozemku, vymeérou
pozemku, bonitou a Cistym vynosem z pozemku. Vyhodou je pravidelna aktualizace dat, ktera je ale
nutné dohledat v dalSich historickych dokumentech, jako jsou naptiklad vefejné historické knihy,
kroniky a podobné. Vyvoj uzemi zachyceny ve stabilnim katastru mize napoméhat pii obnovach krajiny
poskozené naptiklad povrchovou tézbou, pifi obnové zemédé€lské krajiny, v krajinném planovéani a
dalSich odvétvich. Stabilni katastr zobrazuje obdobi, kdy na nasem tizemi bylo nejmensi mnozstvi ploch

lesnich, ale oproti tomu je zde viditelna nejvétsi mira heterogenity v historii. (Sklenicka, 2003)

MAPA 5-3. VOJENSKE MAPOVANI (1876 1878)
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(online), oldmaps.geolab.cz, 4.1.2014, (cit. 2014-1-4), dostupné z
http://oldmaps.geolab.cz/map_region.pl?z_height=1000&lang=cs&z_width=1000&z_newwin=1&map_root=3vm&map_regi
on=25

Co se tyce zajmového tizemi dneSniho lesoparku Luh, je z mapy stabilniho katastru (viz mapa 6)
patrné, Ze vétSina izemi byla vyuZzivana jako pole, a louky. Od stiedu izemi smérem k jihu prevazuji
louky suché, malo ¢lenéné. Oproti tomu severni ¢ast je €lenitd, sloZzena prevazné z vlhkych luk, pastvin a
poli. Tento jev lze zdiivodnit jako vazbu severniho tizemi na mésto SuSice. V jiZni ploSe se nachdzi jen
maly kousek zemédélsky vyuzivané plochy a to v navaznosti na vesnici Cervené Dvorce. Zajimavosti je
stavba uprostied zajmového uzemi, kde se nachazela tzv. pazderna. Toto slovo mé dva vyznamy. Jednim
z nich byl jakysi ptibytek pro chudinu, kde sidlili mistni Zebraci, ktefi neméli na pronijem bydleni ve
meésté, nebo obci. Druhym vyznamem, a v této souvislosti mnohem pravdépodobnéjsi, je jakasi suSarna
na len. Vzhledem k hojnému vyskytu obdélavané ptidy v této lokalité je mozné se zcela piiklonit k druhé
varianté. Zavérem lze tedy fici, Ze $lo o uzemi hojné zemé&délsky vyuZzivané s vysokym podilem lu¢nich
spoleCenstev. Podoba s dneSnim stavem byla v té dob¢€ velmi minimélni a proto lze v dalSich letech
pfedpokladat velmi radikalni vyvoj smérem k lesnimu spoleCenstvu, které dnes zaujima témét 90%
uzemi.
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MAPA 6 - STABILNI KATASTR
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(online), oldmaps.geolab.cz, 4.1.2014, (cit. 2014-1-4), dostupné z

http://archivnimapy.cuzk.cz/cio/data/main/cio_query_01.html?mapno_cm=c7571-1
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4.3 Prirodni podminky

4.3.1 Geologie

MAPA 7 - GEOLOGICKA MAPA
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(online), mapy.geology.cz, 10.1.2014, (cit. 2014-1-10), dostupné z http://mapy.geology.cz/geocr_25/

Lesopark Luh se nachazi v oblasti Sumavy, kterd je jednim z nejstar$ich pohoii v Evropé.
Nejrozsitenéjsi horninou je tady zula, dale pak ruly s vlozkami krystalickych véapenct a btidlic. V

oblastech se ¢tvttohornim vyvojem se nachazeji raseliniste. (Picek a kol., 2007)

Resené tizemi se nachazi na kvartérnich hlinach, sprasich, piscich a §tércich, které jsou obklopené
moldanubickymi horninami Ceského masivu.Kvartér, nebo také &tvrtohory, nebo antropozoikum je
nejmladsi geologické obdobi, staré piiblizné 1,5 milionu let. Vyvoj pokracuje az dodnes. D¢li se na
pleistocén, ktery je vyvojové starS$i a holocén, ktery je vyvojové mladsi. Typické je sedimentacni
usporadani jednotlivych vrstev podle genetického typu hornin. Oblast je siln¢ ovlivnéna vodnim tokem
feky Otavy, proto témef celd plocha parku Luh je kvartérniho sedimentarniho charakteru s nanosy v nivé
vodniho toku. Jak je patrné z mapy 7, nachazi se zde hliny, sprase, pisky a Sté€rky. Lze tedy predpokladat,
ze se jedna o podlozi propustné, vzhledem k vodnimu toku také pomérné hodné nasycené spodni vodou.
Okolni uzemi je tvofeno pestrou sérii moldanubika. Jedna se o pfeménéné hlubinné horniny nachézejici

se v jizni a jihozapadni ¢asti Ceského masivu. Zde miizeme mluvit o tzv. Sumavském moldanubiku, ve

kterém se nachéazi také mnozstvi ostriivkovité rozesetych ploch sedimentovanych, nebo vulkanickych
hornin, které jsou s riiznou intenzitou metamorfovany. Charakteristickymi horninami jsou tu svorové
ruly, pararuly a migmatity s plochami vyskytu vapence (t€Zba vapence v okoli SuSice). Déle se tu
vyskytuje také erlan, kvarcit, grafit a amfibolit. (Novak, ZlatuSkova, 2012, Bfichacek a kol. 2004)

4.3.2 Pedologie

MAPA 8 - PUDNI TYPY

LEGENDA:

B pseudogleje
kambizemé
pararendziny
podzoly
gleje

fluvizeme

feSené tzemi

(online), mapy.geology.cz, 10.1.2014, (cit. 2014-1-10), dostupné z http://mapy.geology.cz/pudy/

V oblasti lesoparku se nachézi témét vyhradné pouze fluvizemé. Jednd se o pudy, které vznikaji v
nivach fek, nebo oblastech, které jsou kazdoro¢né pravidelné zaplavované. Podzemni voda se po vétSinu
roku nachazi v hloubce kolem 1m, ale béhem roku minimalné jednou, ¢i vicekrat vystupuje nad uroven
terénu. Dochazi k ndnosu mnozstvi usazenin a plavenin z vodniho toku a také vlivem vsakujici se, nebo
vzlinajici vody dochazi k postupnému promiseni jednotlivych plidnich horizontl. Zaroven také jsou tyto
pudy pomérné pisCité a propustné, diky nanostim z povodni. Obtizné¢ je prokazatelnd také tvorba
kambického horizontu.Slozeni pid se vétSinou Fidi jednotlivymi pidnimi profily v povodi toku, ktery
sem piindsi materidl a naplaveniny béhem povodiové aktivity. Ve fluvizemnim profilu probiha témér
vzdy alesponi slaby glejovy proces. Patfi do klasifikacni tfidy fluvisold, , které vznikaji usazovanim
fluvickych sedimentd, tedy ndplav a vrstva humusu sahd az do hloubky 1m, pfi¢emZ nejsou jasné
odlisené jednotlivé vrstvy. (Novak, Zlatuskova, 2012), (Vacek, Krejci a kol., 2009), (online),
web.czu.cz, 27.3.2014 (cit. 2014-3-27), dostupné z http://web.czu.cz/mksp/kategorie/fm/fm.htmi
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Okolni tzemi je potom tvofeno kambizemémi, coZ jsou nejrozsifendjsi pudy Ceské Republiky.
Hlavnim ptidotvornym procesem je vnitroptidni zvétravani. Nazyva se také hnéda lesni pida. Jedna se o
pudy vyskytujici se ve svazitém terénu, mate¢ni horniny jsou skeletnaté a nekarbonatove, snadno
podléhajici zvétravani, takze se neustale uvoliuji dalsi ziviny v podobé¢ Zeleza a dalSich latek.Patii sem
zuly, ruly, svory fility, ¢edice, piskovce a bfidlice. Humusovy horizont je mélky, pod nim lezi rezavy az
rezavohnédy profil zvétravani a pod nim potom zvétravajici hornina. Pidni reakce obvykle slabé kysela
az kyseld. Vyskyt téchto pud je vétSinou pod lesnim porostem pievazné listnatého, nebo smiSené¢ho
charakteru, kdy se vyznacuji kambickym horizontem metamorfovanym, bez jilovych povlaki.
Kambizem¢ jsou nejcastéji hlinité s riznym obsahem mineralnich latek. To urcuje, zda jsou pudy odolné
vici podzolizaci. Jsou to hluboké, az velmi hluboké plidy a v jejich vlastnostech se odrazi i vliv
nadmoiské vysky a mistniho klimatu. Cim jsou piidy ve vyssich nadmoiskych vyskach, tim je jejich
profil mocnéjsi. Roste zaroven i1 kyprost a obsah humusu. Dochdzi vS§ak k vétSimu vymyvani srazkovou
vodou. Jednd se o vyvojové mladé pudy, které se vyvinuly z rankerd a pararendzin. Hlavnimi
vegetatnimi prvky jsou listnaté lesy, dubohabrové az horské buciny. (Novak, Zlatuskova, 2012),
(online), 27.3.2014, (cit.,2014-3-27),

cs.wikipedia.org, dostupné V4

http://cs.wikipedia.org/wiki/Kambizem

4.3.3 Klima

MAPA 9 - KLIMATICKA MAPA
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(online), mapy.nature.cz, 10.1.2014, (cit., 2014-3-27), dostupné z http://mapy.nature.cz/

Pii hodnoceni klimatu dané oblasti mlizeme posuzovat jak makroklima, tak mikroklima.
Makroklima je ovlivnéno chodem pocasi, podnebim, nadmoiskou vyskou, polohou, orientaci vici
svétovym stranam, nebo vici vétrnému proudéni. Mikroklima je potom typické pro urcité oblasti, nebo
spoleCenstva. Jedna se napiiklad o okraje vodnich tokt, rokle, nebo terénni snizeniny, skalni prirvy,
popifipadé¢ mikroklima v lesnich spoleCenstvech, loukdch a podobné. Muzeme sem také zaradit
mikroklima utvofené uméle - clovékem. Jde predevSim o tepelné ostrovy, které jsou zplsobené

akumulaci tepla v zastavbé. (Sklenicka, 2003), (Vacek, Krej¢i a kol., 2009)

Z hlediska klimatického se feSené izemi nachdzi v mirné teplé oblasti. Zdejsi klima je ovliviiovano
pfedev§im nadmoiskou vyskou a expozici terénu vici jednotlivym svétovym stranam, nebo proudéni
vzduchu. V {izemi je ve srovnani s celou Ceskou Republikou mnohem vice patrny vliv oceanského
klimatu. Vyplyva z toho, ze zdejsi chod teplot je stalejsi a rozdily mezi letnim a zimnim obdobim jsou
méné vyrazné. Také chod srazek béhem roku je pomérné staly a rozdily mezi 1étem a zimou jsou malé. V
poslednich letech se ale zac¢inaji objevovat stale castéji roky s vyrazné horkymi a suchymi 1éty a vyrazné
teplé zimy s menSim mnoZstvim srazek. Celé Gzemi je vyrazné ovlivnéno vertikdlni Clenitosti celého
terénu. PredevSim oblast lesoparku Luh, kterd se nachédzi v udolni nivé teky Otavy a je obklopena
okolnimi kopci. Je tedy vytvoren jakysi koridor, ktery podporuje vzdusné proudéni, inverzni chod pocasi
a také teploty jsou tu o néco nizsi, nez je tomu v okoli. Primérné ro¢ni teploty kolisaji v rozmezi od 5,5 -
8°C. Dolni hranice amplitudy se tyké horni hranice teplé oblasti, kde ptechazi v chladngj$i horské klima.
Hranice 8°C je potom vyznacna pro panve a niZiny. Letnich dnli s maximalni teplotou nad 25°C je 20 -
50, mrazovych dnt, tzn. s teplotou pod 0°C je vétsinou kolem 110 - 160 rocné. V lednu se primérna
teplota pohybuje kolem -2 - -4°C, v ¢ervenci potom 16 - 18°C. Pocet dni se srazkami vétSimi nez lmm
se pohybuje mezi 90 - 120 dny. Primérny ro¢ni uhrn srazek je potom v rozmezi 450 - 700 mm. Podle
nadmoftské vysky se pocet dni se snéhovou pokryvkou pohybuje od 50 do 100. Lesopark pak lezi v
pomérné t&sné blizkosti mirné teplé, srazkové bohaté oblasti. To je zptisobeno pohoiim Sumavy, ktera
zde vytvaii geologickou horizontalni barieru, ktera zpusobuje vypadavani srazek na tupati pohofi.

(Novak, Zlatuskova, 2012, Zitek, 1961)

4.3.4 Fytogeografické ¢lenéni

Rozmanitost Ceské kvéteny je predevSim vysledkem pozdné glacialnich a postglacidlnich

udalosti, kdy se uzemi Ceské Republiky stalo kiizovatkou migraénich proudt rostlinnych druht Evropy.
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Diky stfidani dob ledovych a meziledovych se tu vystfidalo mnoho riznych druhd rostlin. Od

*

Ceskomoravské Mezofytikum

chladnomilnych po teplomilné a od vlhkomilnych po suchomilné. (Bfichacek a kol. 2004)

MAPA 10 - FYTOGEOGRAFICKE CLENENI
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(online), mapy.nature.cz, 10.1.2014, (cit., 2014-3-27) dostupné z http://mapy.nature.cz

V obdobi zalednéni uzemi byly rostliny a rostlinnd spolecenstva zatlatena do velmi malého
prostoru. Po ustupu zalednéni potom expandovaly 1 do vysSich poloh a Sifily se az do dnes$ni podoby.
Chladnomilné druhy potom pfi Gstupu zalednéni zlstaly v horskych oblastech v podobé& tzv. refungii.
Zapadni Cechy jsou z hlediska tohoto vyvoje vyznamnou oblasti. Vétsina kraje totiz skytd podminky pro
rast kvéteny stiedoevropské kvétenné oblasti (ostfice stinna - Carex umbrosa, habr obecny Carpinus
betulus, ocun jesenni - Colchicum autumnale, kru¢inka némecka - Genista germanica, dub zimni -
Quercus petraea a dalsi), nebo typicky Evropské druhy, rozsiiené od Francie, az po vychodni Evropu
(olse lepkava- Alnus glutinosa, kopytnik evropsky - Asarum europaeum, jasan ztepily - Fraxinus
excelsior a dalsi).Ze zapadu sem ale zasahuji i rostliny atlantického kvétenného subelementu. Druhy,
které se vyskytuji v zdpadni Evropé€ a i pfesto, Ze jsou tu podminky pomérné neptiznivé pro tyto druhy,
tak nékteré z nich byly schopny pojmout toto uzemi za sviij areal vyskytu. Jedna se tedy predevs§im o
rostliny jako naptiklad ostfice kulkonosna - Carex pilulifera, mokrys vstticnolisty - Chrysosplenium
oppositifolium, svizel hercynsky - Galium saxatile, medynék mekky - Holcus mollis, trezalka
rozprostiena - Hypericum humifusum, sitina cibulkata - Juncus bulbosus, Stirovnik bazinaty - Lotus
uliginosus, plavunika zaplavovana - Lycopodiella inundata. Dale se tu vyskytuji druhy

zépadosubmediteralni, které jsou spiSe chladnomilng€j$i osidluji sussi stanovisté. Patfi mezi né naptiklad

bélozarka liliovita - Anthericum liliago, ovsii lu¢ni - Avenula pratensis, tofi¢ hmyzonosny - Ophrys
insectifera. Diky pylovym analyzam sedimentt raSelini$t byly naptiklad urena dva sméry, kterymi se
do Ceské Republiky a do oblasti Plzefiského kraje dostal smrk ztepily - Picea abies. Diky témto pylovym
sedimentim je mozné pomérn¢ dobie urCit rozsifeni jednotlivych druha rostlin v danych casovych

obdobich. (Bfichacek a kol. 2004, Zila, 2006, Culek 2005, Culek 1996)

Na tzemi Plzeniského kraje a SuSicka se neuplatiuji pfili§ druhy teplomilné, ale spise druhy
subborealni. Jedna se o druhy s ptivodnim vyskytem v severskych jehli¢natych lesich. Ty nasly potom
utoCisté v horskych oblastech, hladnych kotlinach, nebo snizeninach, popiipadé¢ raSelinistich. Patii sem
druhy jako naptiklad suchopyrek trsnaty - Trichophorum caespitosum, biiza zakrsla - Betula nana,
rosnatka anglicka - Drosera anglica, rojovnik bahenni - Ledum palustre, vlochyné bahenni - Vaccinium
uliginosum. (Btichagek a kol. 2004, Zila 2006)

Na tzemi pohoti zasahuji také néckteré alpské migranty, jako napiiklad hofec panonsky -
Gentiana pannonica, pryskyinik oméjolisty - Ranunculus aconitifolius, olse zelena - Alnus alnobetula,
vrba velkolista - Salix appendiculata, kychavice bila - Veratrum album. (Bficha¢ek a kol. 2004, Zila
2006)

Plzeiisky kraj se sklada z mezofytika, termofytika a oreofytika. Resené tizemi se nachazi v oblasti
Ceskomoravského mezofytika. Diky protkani krajiny velkym mnozstvim vodnich tokl tak vznika
mnozstvi migracnich cest pro rostlinné druhy. Jednd se o oblast pfechodu mezi teplomilnymi a
chladnomilnymi druhy rostlin. Tedy pfechod mezi termofytikem (tepla oblast) a oreofytikem (chladna
horské oblast). Mezofytikum Ize charakterizovat jako oblasti opadavych listnatych lesi. (Bfichacek a
kol. 2004)

4.3.5 Potencialni prirozena vegetace

Podle definice potencidlni pfirozena vegetace je takova vegetace, ktera by se na daném tzemi
vytvofila, pokud by nebylo nijak ovliviiovano ¢lovékem. Potenciadlni pfirozena vegetace, stejné jako
rekonstruovana vegetace, se odviji od vlastnosti daného stanovisté. Jednd se tedy o vegetaci, ktera by se
v dané oblasti vyvinula, kdyby byla ukoncena jakakoliv lidska ¢innost ovlivitujici dané prostiedi.Oproti
tomu rekonstruovana pfirozena vegetace je obraz vegetacniho krytu, ktery by vznikl v ptipadé, ze by k

zddnému ovlivnéni daného prostoru ¢lovékem nikdy nedoslo. (Sklenicka, 2003)
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MAPA 11 - POTENCIALNI PRITOZENA VEGETACE
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(online), mapy.nature.cz, 10.1.2014, (cit., 2014-3-27) dostupné z http://mapy.nature.cz

RozliSujeme tu dva typy zmén v terénu zpiisobené Clovékem. Jednémi jsou zmény reverzibilni -
tedy ty, které jsou pii mapovani pfirozené vegetace odpovidajici prostfedi. Druhé jsou potom
ireverzibilni a to jsou ty, které ptirozenému prostiedi neodpovidaji. Sem patii napiiklad vodni dily, jako
jsou ptehrady, umélé vodni toky, rybniky, nebo zbytky povrchové tézby a dalsi. Pro ucely mapovani
potencialni pfirozené vegetace se pouziva celoevropsky rozSifeny CurySsko - Montpeliérsky
fytocenologicky smér. Ten pro fytocenologické hodnoceni pouzivd urceni jednoho, nebo skupiny
typickych druht, které prevladaji, nebo urcuji funkci daného spolecenstva. Jednotkami jsou potom tfida -
fad - svaz - asociace. Klasifikace je potom prezentovana ve form¢ vegetacnich map (viz mapa 11), které

ukazuji vegetacni skladbu daného tizemi. (Skleni¢ka, 2003, Culek, 1996)

Lesopark Luh patii do oblasti tvrdého luhu nizinného luzniho lesa v povodi feky Otavy. Piesnéji
ho lze zaradit mezi stfemchové doubravy, nebo stfemchové olSiny. Jak jiz nazev napovida, jsou
typickymi dfevinami této oblasti pfedev§im dub letni (Quercus robur), olse lepkava (Alnus glutinosa),
jasan ztepily (Fraxinus excelsior), nebo jilm habrolisty (Ulmus minor) a topol ¢erny (Populus nigra).
Dale jsou tu potom zastoupeny v mensi mife habr obecny (Carpinus betulus), jilm vaz (Ulmus leavis),
nebo stfemcha obecna (Prunus padus), od které je odvozen nazev sttemchova doubrava a sttemchova

olsina. Z ketfu se zde potom vyskytuje svida krvava (Cornus sanguinea), sttemcha obecna (Prunus

padus) a bez ¢erny (Sambucus nigra). Bylinné patro je pomérné bujné a nachazeji se v ném typické
druhy, jako jsou naptiklad brslice kozi noha (Aegopodium podagraria), svizel ptitula (Galium aparine),
kuklik méstsky (Geum urbanum), netykavka neditkliva (Impatiens noli-tangere), kopifiva dvoudoma
(Urtica dioica), ptac¢inec hajni (Stellaria nemorum). Typicky je bohaté vyvinuty jarni aspekt, ktery je
reprezentovan prevazné Cesnekem medveédim (Allium ursinum), dymnivkou dutou (Corydalis cava),
orseji cibulkonosnou (Ficaria bulbifera), snéZzenkou podsnéznikem (Galanthus nivalis). (Vacek, Krej¢i a
kol. 2009, Koblizek, 2006, Culek, 2005), (online), dendrologie,upol.cz, 27.3.2014, (cit. 2014-3-27),
dostupné z http://dendrologie.upol.cz/spolecenstva/info/20-Tvrde-luhy-nizinnych-rek.html

4.3.6 Typologie podle reliéfu

MAPA 12 - TYPOLOGIE PODLE RELIEFU
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(online), mapy.nature.cz, 10.1.2014, (cit., 2014-3-27) dostupné z http://mapy.nature.cz

Georelief je hlavnim ukazatelem prostoru a polohy, které jsou potiebné k identifikaci
prostorovych vztahi v krajiné. Vlivem protichidnych vné&jSich a vnitinich geologickych pochodt
vznikaji jednotky, které charakterizuji riizna méfitka, rizné taxonomické tirovné a rizné staii. Vnitini
pochody vytvateji hlavné nerovnosti na Zemském povrchu, vnéjsi pochody naopak povrch vyrovnavaji a

zmen3uji vyikové rozdily.Utvary na zemském povrchu vznikaji 4 zakladnimi pochody. Jsou to:

26



e deskova tektonika

e geroze

e ukladani hmot a vypliiovani sniZenin
e pohyb ledovct

Reliéf také zasadnim zplsobem ovliviiuje vznik a vyvoj puad, hydrologické pochody, a je
regulatorem mikroklimatickych zmén v krajiné. Na tyto jednotlivé parametry potom reaguji 1 dalsi
slozky krajiny, jako je vegetace. Lze tedy fici, Ze georeliéf je jednim z hlavnich prvki, urcujicich stav

krajiny. (Sklenitka, 2003)

Kazdy reliéf se déli na jednotlivé tzv. geneticky stejnorodé plochy, coz jsou plochy s riznym

vzhledem, sklonem, orientaci vii¢i svétovym stranam, nebo riiznou expozici. (Sklenicka, 2003)

Podle mapy 12 lze urdit, Ze se zajmové uzemi nachazi v oblasti krajiny vrchovin Hercynika. Jsou
to pohoti, vymodelovana Hercynskym, neboli Variskym vrasnénim. K vrasnéni doslo pted 250 - 350 mil.
let. Bylo to zptisobeno srazkou Laurasie a Gondwany. Dvou prakontinentd, které se setkaly. Vznikla tu
vegetace ovlivnéna geologicky starym podlozim. To znamena podlozim slozenym z krystalickych bfidlic
a hlubinnych vulkanit. Z nich se nasledné vyvinuly kyselé a na Ziviny chudé pidy. VétSina Gzemi se
nachazi pod krytem piskovcd, jilovet a opuk a misty zde mizeme najit i hadcové ostruvky. Reliéf je
rozlamany a vyzdviZzeny, nasledné zarovnany vn&jsimi geologickymi pochody. Uzemi protkano celou
fadou vodnich tokd, které zde vytvareji udoli a udolni nivy. Dale se zde nachézi Cetné Siroké panve
vodnich tokli, nebo kotliny, které jsou vyplnény tietihornimi sedimenty. Podnebi pod ocednickym
vlivem, pfechodné s cetnymi modifikacemi v podob& mistnich abnormalit, jako jsou naptiklad srazkové
stiny, teplotni inverze kotlin a podobné. Vegetacni stupnovitost je zde vyvinuta od 1. dubového, do 8.
kleGového pasma. Nejrozsahlejsi je 4. bukovy stupeti. Casty je také vyskyt inverze vegetatnich stupiit v
udolnich, nebo fi¢nich kotlinach. Z fytocenologického hlediska jsou typické dubohabrové hije v
nizinach, svaz Melampyro nemorosi-Carpinetum, v teplejSich oblastech se potom vyskytuji také svazy
Quercion - petraeae, na teplejsich svazich potom i Sipakové doubravy Quercion pubescentii - petraeae.
Na kyselych a chudych stanovistich se potom vyskytuji také acidofilni doubravy - svaz Genisto
germanicae-Quercion. Ve vyssich polohach se potom setkdvame v porosty kvétnatych bucin Fagion, a
dale pak s acidofilnimi bu¢inami Luzulo-Fagion. Na podmacenych stanovistich téchto nadmotskych
vySek se potom objevuji také jedliny Galio - Abietion. Dale pak buciny piechazeji v klimaxové smréiny,
coZ je svaz Piceon excelsae. Pouze vyjimeéné v oblasti Sumavy a Krkono$ se objevuje kleGovy stupeti

svazu Pinion mughii a nad nim jesté bezlesé pasmo svazu Nardion. (Culek, 1996, Culek 2005)

4.3.7 Typologie podle vyuziti

MAPA 13 - TYPOLOGIE PODLE VYUZITI
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(online), mapy.nature.cz, 10.1.2014, (cit., 2014-3-27) dostupné z http://mapy.nature.cz

Oblast lesoparku Luh spada do kategorie lesozemé&délské krajiny. Jedna se o ¢lov€kem castecné
pretvofena a ovlivnéna lesni spoleenstva na zemédélsky vyuzivané plochy. Je mozné ji tedy
charakterizovat jako jakysi pfechod, mezi striktné zemédélskou a "divokou" lesni krajinou PoSumavi.
Lze si ji tedy predstavit jako kopcovitou a z hlediska reliéfu pomérn¢ rozmanitou plochu s loukami
pastvinami, poptipad¢ ornou ptidou, kterou stfidaji lesni spolecenstva, remizky, roztrousend, nebo
solitérni vegetace. Uzemi kolem Susice se svazuje smérem k hlavnimu toku feky Otavy, ktera se
postupem let zafezdvala do geologického podlozi. Niva feky je témétf vylucné stanovistém trvalych
travnich porostii, luénich spolecenstev, nebo lesti. Okolni svahy jsou potom vyuzivany predevsim
zemédéElsky a to v prvni fad¢€ jako pastviny, velmi maly podil potom maji plochy orné ptidy. Prostupnost
této krajiny je tedy pomérné vysoka, jak diky mensim obdélavanym celktim, tak i diky jejich charakteru.

Cestni sit’ je také dosti vyvinuta.
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4.3.8 Systém ochrany prirody

MAPA 14 - SYSTEM OCHRANY PRIRODY
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(online), mapy.nature.cz, 10.1.2014, (cit., 2014-3-27) dostupné z http://mapy.nature.cz

Jak je mozné vidét na mapé 14, nespada oblast lesoparku Luh do Zadné kategorie systému ochrany
ptirody. Lezi ale v t&sné blizkosti narodniho parku Sumava (hranice narodniho parku zaéina pfesné na
hranici jizniho cipu lesoparku). Je tedy do budoucna mozné piedpoklddat, Ze se postupné stane
predmétem ochrany i toto zdjmové tizemi. V Luhu se vyskytuji ¢etné tiné a podméacena uzemi, tedy i
vyznamné biotopy obojzivelnikli, hmyzu, vodniho ptactva a vodnich rostlin. Z hlediska pfirodniho a
druhového bohatstvi by se do budoucna mohlo jednat o velmi vyznamnou lokalitu, ktera by eventuelné

mohla propadnout pasmu ochrany piirody.

4.3.9 Uzemni systém ekologické stability (USES)

Na tzemi lesoparku se nachazi nékolik prvka systému ekologické stability (USES). Jedna se o
regionalni biocentrum, které zaujima vétSinu jizni ¢asti uzemi (viz mapa 15). Regionalni biocentra jsou
plochy lesti 1. a 2. vyvojového vegetacniho stupné, a jejich velikost se pohybuje minimalné okolo 30 ha.

Do tzemi lesoparku zasahuje pouze ¢ast tohoto regiondlniho biocentra. Velikost plochy regionalniho

biocentra se 1isi také podle zptisobu hospodateni v lesnich porostech. Pokud se jednd o vybérny, nebo
podrostni zplsob hospodaieni, potom plocha odpovida jiz zminénym 30 ha. Pokud se hospodati
zpusobem holosecnym, musi regionalni biocentrum zaujimat minimaln¢ 60 ha. U lesnich spolecenstev 3.
a 4. vegetacniho stupné se plocha biocentra snizuje na minimalni velikost 20 ha. Pti holosecném zptisobu
obhospodarovani lesa je opét zadouci velikost zdvojnasobit. Pro 5. stupeii lesnich spolecenstev se potom
pocita s rozlohou minimalné 25 ha, opét s nutnosti dvojnasobné vymeéry v ptipadé holosece. 6. a 7.
stupent potom znamend rozlohu biocentra minimaln¢ 40 ha, 80 potom pro holose¢. 8. a 9. stupen je
rozloha biocentra 30 ha, pficemz plati opét stejné pravidlo dvojnasobné vymeéry pro holosecny zptisob

obhospodarovani. Pro spolecenstva tvrdého luhu, coz je zajmové uzemi lesoparku, plati, ze pti

MAPA 15 - USES
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(online), mapy.nature.cz, 10.1.2014, (cit., 2014-3-27) dostupné z http://mapy.nature.cz
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podrostovém, nebo vybérném zplisobu hospodareni je minimalni vymeéra regiondlniho biocentra 30 ha,
pro holose¢ potom 60ha. Pro olSiny a mékky luh plati minimum 10 ha, opét pro holose¢ dvojnasobek.
Cilem skladby dfevin v regionalnim biocentru je jejich vékova riznorodost, kdy se stava cely ekosystém
odolny vici vnéjsim vliviim okolniho prostiedi a upevinuje se tak stabilita biocentra. Je tedy nutné, aby
jednotliva biocentra méla zastoupeni vSech vékovych skupin rovnomémné. Tedy skupiny zapojujicich se
podrostli, mlads$iho az stfedniho véku, dospivajici a dospélé porosty a stadium rozpadu a odumirdni
starych jedinc. U spoleCenstev mokiadi je velikost biocentra potom minimaln¢ 10 ha, lu¢ni
spolecenstva 30 ha a stepni lady minimum 10 ha. (online), anigozanthos.biz, 27.3.2014, (cit., 2014-3-27),
dostupné z http://anigozanthos.biz/uses-1/parametry-uses

Biocentrum lokalni se nachézi v severnim cipu zdjmového uzemi na ostrové Santos, mezi fekou Otavou
a nahonem mistniho mlyna (viz mapa 15). S ohledem na pravidla zakladani biocenter je rozloha
lokalniho biocentra urcena na 3 ha s podminkou, ze ma kruhovy tvar. Pokud je tvar jiny, je nutné, aby
lesni spolecenstvo, které biocentrum zahrnuje mélo vyméru minimalné lha. Stejnou rozlohu 1 ha musi
mit také moktadni, spoleCenstva. Lucni spoleCenstva jsou potom stanovena na 3 ha, stepni lady na 1 ha,
spole€enstva skalni 0,5 ha. Pokud se jedna o spoleCenstva kombinovana, potom musi mit minimalni
rozlohu 3 ha. (online), 27.3.2014, (cit., 2014-3-27),

anigozanthos.biz, dostupné z

http://anigozanthos.biz/uses-1/parametry-uses

Regionalni biokoridor propojuje regionalni biocentra, ¢imz tvoii spojitou sit’ systému USES. Diky
biokoridorim je moznd migrace rostlinnych, nebo zZivocisnych spolecenstev mezi jednotlivymi biocentry
a tudiz je zajiSténo jejich rozsifovani. V zajmovém uzemi se nachdzi regionalni biokoridor, v oblasti
severné od regionalniho biocentra, smérem pres biocentrum lokalni (viz mapa 15). Co se tyce rozméru.
které by mély bit z hlediska biokoridoru regionalniho vyznamu dodrZeny, ta to jsou u lesnich
spolecenstev minimalni §itka biokoridoru 40 m, pro moktadni spolecenstva 40 m, lu¢ni spolecenstva 50
m a stepni spoleCenstva 20 m. (online), anigozanthos.biz, 27.3.2014, (cit., 2014-3-27), dostupné z

http://anigozanthos.biz/uses-1/parametry-uses

4.4 Funk¢ni a prostorovy rozbor

4.4.1 Stavajici potencial FeSeného uzemi

V piipadé¢ hodnoceni feSeného tizemi v ramci stavajiciho potencidlu mizeme rozlisit ne¢kolik
jednotlivych skupin prvkia Predevs§im jsou to ptirodni prvky pozitivni, potom pfirodni prvky negativni,
kulturni hodnoty pozitivni a kulturni hodnoty negativni. Mezi pozitivni pfirodni hodnoty tadime

nasledujici:

Vodni plochy a vodni toky - jedna se o velmi dilezity, esteticky 1 ekologicky vyznamny prvek.
Nejvyrazngj§im vodnim prvkem v uzemi je feka Otava, ktera tvoti jeho vychodni hranici (viz mapa 16).
Jednad se o horni tok s vyrazné kamenitym dnem, vesmés pfirodnimi bfehy a bohatym vegetacnim
porostem v okoli. Pravé feka Otava je hlavni pfi¢inou kazdoro¢nich zéplav, které se v lesoparku Luh
vyskytuji na jafe, nebo na podzim v obdobi vétsiho mnozstvi srazek. Vodni tok je velmi slabé
meandrujici s Cetnymi pasaZemi pefeji. Primérny pritok u SuSice je 10,5 m?/s (stoletd voda potom az
369 m3/s). V nékterych mistech fi¢niho koryta se vyskytuji znamky vodni eroze v podobé podemletych
bfehti. V minulosti zde dochazelo k vyraznym sesuviim pfi vétsim stavu vody. Tyto problémy byly jiz ve
vétSin€ odstranény pomoci umélého zpevnéni biehd. Na vodnim toku jsou patrné také zbytky dievéného
pilifového opevnéni bieht, které branilo vodni erozi v minulosti. Do koryta feky Otavy usti naprosta
vétSina menSich vodnich tokti v iizemi Luhu. Dal$i vodotec¢i je potok RouSarka, ktery se nachézi na
zapadnim okraji zajmového uzemi (viz mapa 16). Jedna se o vodni tok se Sitkou koryta do 4 m.
Odhadovany pritok je piiblizné¢ 2 m?/s. Nejvyznamnéj§imi vodnimi plochami jsou ale Cetné ting,
nachazejici se pfedev§im v centralni Casti lesoparku (viz mapa 16). Patii sem pfiblizné 40 mensich,
periodicky vysychavych tini a pét uméle vytvorenych vodnich nadrzi, které slouzi jako rezervoar pitné
vody pro mésto SuSice. Periodicky vysychajici tliné jsou naplnény vodou v obdobi jarnich oblev, nebo
vétsich privalovych destd. Jejich postupné vysychdni potom zavisi na velikosti jednotlivych vodnich
ploch a také na chodu srazek v daném roce. VétSinou vSak cely proces trva do Cervna az Cervence, kdy
vétSina tini vyschne Upln€. Tyto velmi vyznamné biotopy jsou utoCistém mnoZstvi zivociSnych a
rostlinnych druhi, jejichz ¢asteny, nebo celkovy vyvoj je vazan na vodni prostfedi. Ptlro¢ni cyklus
vysychani potom postacuje k ukonceni potfebné vodni periody jak fauny, tak flory. Tato oblast je
vyjimecnym ekologickym tkazem v oblasti lesoparku a v soucasné dobé probiha v nékolika etapach
ekologicka stabilizace téchto vodnich ploch. Jedna se piedevsim o to, Ze v pribehu orkanu Kyrill v roce
2002 byly poSkozeny velké plochy lesa, které tvofily pfirozeny kryt nékterych tini. V soucasné dobé

jsou tyto odhaleny a v disledku toho dochézi k vyrazné rychlejSimu vysychani, nez je pfirozené. Cilem
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MAPA 16 - STAVAJICI POTENCIAL RESENEHO UZEMI
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mésta je stabilizace téchto tini v podobé prohloubeni a zajisténi dostate¢ného zasobeni vodou a

stabilizace vodniho rezimu v priubéhu roku.

Mokiady a baziny - t€sné navazujici oblasti na vodni plochy. Jedné se o podmacena tizemi, ktera
jsou utocistém predevSim bahennich rostlin. Nejcastéji se vyskytujicimi bahennimi druhy v lesoparku
Luh jsou blatouch bahenni (Caltha palustris), dablik bahenni (Calla palustris), bublinatka
(Utriculariasp.), kapradiny, jako napiiklad pérovnik pstrosi (Matteuccia struthiopteris), ostfice (Carex
sp.), pomnénky (Myosotis), mokrys stfidavolisty (Chrisoplenium alternifolium), kostival 1ékaisky
(Symphytum officinale), fetisSnice hotka (Cardamine amara) nebo dokonce omgj pestry (Aconitum
variegatum). V soucasnosti se za¢inaji v bahennich spolecenstev rostlin objevovat také invazivni druhy,
jako je napfiiklad orobinec $irolisty (Typha latifolia), ktery ptisobi plevelné a vytlacuje ptivodni a vzacné
druhy. (Zila 2006, Vacek, Krejéi a kol. 2009)

Trvalé travni porosty - jsou plochy v oblastech lesnich mytin, poptipad¢ uméle vytvorenych luk a
palouki v oblasti lesoparku. Déle zaujimaji majoritni plochu obou kempti. Déle slouzi jako pfechod mezi
ochrannym pasmem umélych vodnich nadrzi a lesniho spolecenstva. Maji funkci spiSe pfechodnou a
témét minimalni. V plose lesoparku se nijak znateln€ neuplatiiuji. Z kompozi¢niho hlediska maji funkci
rozvolnéni prostoru a jeho otevieni. Chybi tu rekreacni funkce trvalych travnich porostt, jako naptiklad

plochy pro piknik, odpocinek, volnocasové aktivity a podobné.

Porosty s prevahou listnatych dievin - jsou to lesni plochy, na kterych prevladaji opadavé
listnaté druhy mirného pésu, které jsou u nas domaci. Druhové urceni a mnozZstvi dievin bude bliZze

ur¢eno v nasledujici kapitole Hodnoceni sou€asného stavu vegetacnich prvkda.

Porosty s pievahou jehlicnatych dievin - stejné jako predesla polozka bude i tato podrobné
charakterizovana z hlediska druhového slozeni v kapitole Hodnoceni soucasného stavu vegetacnich

prvka.

Pobrezni vegetace - jsou to oblasti predev§im hlavniho toku feky Otavy, kde jsou biehy porostlé
druhy bylin, jako naptiklad pomnénka (Myosotis sp.), devétsil 1ékatsky (Petasites hybridus), netykavka
nedutkliva (Impatiens noli - tangeree), netykavka zlaznata (Impatiens glandulifera), mata peprna

(Mentha piperita) nebo nékterymi druhy travin - ostfice ostra (Carex acutiformis).

Mokfiadni vegetace - bylo jiZ charakterizovano v odstavci moktady a baziny. Vyskyt viz mapa 16.

Liniova zeleii - je rozdélena na polozky listnatd neovocnd a jehli¢natd. V izemi se nachazi
predev§im v severni ¢asti, kterd tvofi jakysi pfechod mezi méstskou casti a hlavni plochou parku.
Listnaté liniové vysadby jsou tvofeny v této oblasti témét vyhradné lipou srdc¢itou (Tilia cordata). Diive
to byly také akaty (Robinia pseudoaccacia), ale ty byly postupné odstranény a nahrazeny novymi
vysadbami lip. Postupem k jihu se stavaji liniové vysadby stale nepravidelnéjSimi. Listnaté jsou tvoreny
prevazné duby (Quercus robur), poptipadé javory (Acer pseudoplatanus, Acer platanoides), ojedinéle
pak bukem (Fagus sylvatica). Jsou to ale spiSe reliktni zalezitosti. Jehli¢natd liniova vysadba je jen jedna
a 0 v oblasti severovychodni v blizkosti kempu (viz mapa 16) a je spiSe pozustatkem po piehusténé

vysadbé smrku ztepilého (Picea abies). ((Koblizek, 2006)

Dominantnich dfevin se v lesoparku nachazi jen nékolik, z hlediska spiSe lesniho charakteru
porostu. Tito jedinci vynikaji pfedev$im silou svého kmene a mohutnosti, ktera je patrna z lesniho

porostu. (viz mapa 16).

Timto kon¢i vycet ptirodnich hodnot pozitivnich. Plochami pfirodnimi negativnimi jsou:

Plochy poSkozené orkanem - jsou to pomérné rozsahld uzemi, kterda byla velmi vyrazné, az
destruktivné poskozena v roce 2002 nadmérnym vétrnym proudénim ve formé orkénu Kyrill. Ten zacal
zkézu prevazné jehli€natych smrkovych porostl, kterou potom v nasledujicich letech dokonalo mnoZzstvi
dalSich vétrnych kalamit. Poskozené plochy byly dodatecné nucené dokéaceny a odklizeny. V soucasné
dobé€ neni urceno, jakym zplsobem se bude postupovat pii obnovach a zda se budou obnovy lesnich
porostl realizovat a v jakém plosném, nebo druhovém rozsahu. Tyto plochy jsou pfedmétem navrhové

¢asti projektu.
Kulturni hodnoty pozitivni:

Kempy - v ploSe lesoparku se nachdzeji dva, v pomérné tésné blizkosti, jak je mozné vidét na
mape 16. Jsou to, predev§im v letni sezon€, velmi vyhleddvana a navstévovana mista. Jak jiz bylo
zminéno v piedchozich kapitolach, mésto SuSice 1 jeho okoli je velmi atraktivni lokalitou predevs§im pro
turistickou vetejnost. Je tedy pravidlem, Ze ubytovani v mistnich kempech navstévuji kazdorocné stovky
az tisice turistl. Zaroven kempy slouZi jako zachytna stanice a nocleh pro vodaky. Z hlediska kulturnich

hodnot jsou tyto plochy bezesporu polozkou ¢islo jedna.

Lanové centrum, které bylo vybudovéano piiblizné pted péti lety se nachdzi v severni ¢asti
lesoparku, v tésné blizkosti méstské zastavby a ostrova Santos (viz mapa 16). Je bezesporu jednim z

mnoha sportovnich ldkadel, které¢ do SuSice piitahuji turisty a zvySuji atraktivitu jak mésta, tak
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pfedevsim i Luhu. Lanové centrum je soucasti projektu nazyvaného Off Park, ktery ma poskytnout v

Susici a okoli sportovné - adrenalinové vyziti pro navstévniky.

Ob¢éerstveni - v lesoparku spise zfidka viditelna véc, kterou mizeme najit bud’ jen v ramcei kempa,
nebo v ramci nové zrekonstruovaného ostrova Santos, uprostied kterého se nachazi venkovni zahradka s
barem a podiem. Zde se velmi Casto organizuji letni akce, jako je napiiklad rockovy koncert, hostici

rocné stovky navstévnikli. Dale jsou to potom majalesy, a rtizné dalsi udalosti pofadané méstem SuSice.

Mista odpocinku a laviéky - dvé polozky, které lze shrnout. V historii se v lesoparku Luh
nachdzelo mnozstvi dfevénych altanil, které skytaly stin v horkych letnich dnech. Vlivem povodiové
aktivity a vétrnych kalamit byly tyto stavby zniCeny a jejich obnova nebyla navrzena. Vétsina takovych
odpocivadel se nachazi na okrajich lesoparku. Timto tématem se dale zabyva navrhova cast projektu. Co

se tyCe lavicek, je mozné fici, ze jich v lesoparku miizeme najit dostatek.

Herni prvky a détska hristé - v mapé 16 vyznaceny oranZovym koleCckem. Vesmés novée
vybudované plochy v rozsahu nékolika hernich prvka umisténych podél cyklostezky, az po komplexné
zafizené détské hiisté umisténé v nejsevernéjSim cipu lesoparku. Z hlediska vybavenosti témito

zafizenimi je stav vice neZ uspokojivy.

Informacni a nauéné prvky - zajmové tzemi je soucasti naucnych stezek v okoli mésta,
nazvanych Susicka pavuéina. Ugelem této sité je seznamit mistni obyvatele a navitévniky s krajinou,
historii vzniku, zajimavymi pfirodnimi tkazy, a vzdcnymi druhy Zivocichtl, nebo rostlin. Déle také maji
pucit vefejnost o tom, jak se maji v dané lokalité chovat a co mohou udélat, aby svym pocinanim

neohrozili, nebo nepoSkodili ptirodni bohatstvi.

Cyklostezka je velice vyhledavanou mistni atrakei jak ze strany sportovné zalozené vefejnosti,
ktera ji vyuZziva ptredev§im pro cyklistiku, in-line brusleni, béh, nebo jiné sporty, tak ze strany starSich
spoluobcantl, ktefi oceni stezku jako moznost prochézek. Cyklostezka byla vybudovana ptiblizné¢ pted
péti lety z dotaci Evropské unie. Celkova délka je 166 km a za¢ina na Modravé, a kon¢i na Zvikove.
Jedna se o Cisté asfaltovou plochu, kterd je v této zaplavové oblasti velmi funk¢ni a prakticka, jelikoz
kazdy rok po jarnich povodnich bylo nutné opravovat diivéjsi Stérkové cesty, ve kterych byly vymlety
velké diry. Asfaltovy povrch je nyni velmi prakticky jak z hlediska odolnosti, tak z hlediska udrzby. Je
nutné ale podotknout, Ze z hlediska estetického citéni krajiny neni ¢erna plocha pfili§ idedlni. V tomto

ptipad¢ ale bylo nezbytné dat prednost funkcnosti pred vzhledem.

Zpevnéné cesty - jsou to pozistatky cestni sit¢ z dob minulych, popisovanych v piedeslém
odstavci. Jednd se o plochy s velmi malou intenzitou zaplavovani, kde nedochéazi k vymildni povrchu

cest. Cesty jsou vystaveny z vapencove drti, kterd je utuzena a tvofi tak souvisly a pevny povrch.

Nezpevnéné péSiny - lidmi vySlapané cesticky, vétSinou podél toku feky Otavy, nebo jako rizné
zkratky mezi jednotlivymi rameny cestni sit¢ v uzemi. V map¢ 16 jsou vyznaceny hnédou barvou a jsou

predmétem feSeni v ndvrhové Casti projektu.
Negativni kulturni hodnoty:

Hotel Otava - o této stavbé byla zminka jiz v literarni reSer$i. V soucasné dobé¢ jiz pouze ruina
nazyvana "Zlut'ak", kterd chatra a hyzdi prostfedi lesoparku. Jakékoliv opatieni v ramci této stavby je
nemozné, protoze ma v soucasnosti nékolik riznych majitelti a jakékoliv rozhodovani v této véci je tim

padem nemozné.
Ostatni polozky:

Zastavba - tyka se jednotlivych staveb v izemi, mezi které patii predevs§im jednotlivé chatky v
chatové osad€¢ Luh, nebo v kempu Jitfenka, dile potom budova upravny vody, kterd se nachdzi v

centralni ¢asti lesoparku (viz mapa 16).

4.4.2 Soucasny stav FeSeného izemi

Vzhledem k tomu, Ze nékteré polozky soucasného stavu byly jiz popsany v piedeslé kapitole -

Stavajici potencial feSeného tzemi, budou zde feSeny jen polozky ostatni.

Elektricka sit’ s ochrannym pasmem - jelikoZ vétSina tzemi neni elektrifikovana, jedna se pouze
o plochy ostrova Santos na severu, oblast Fuferna (levy bieh feky Otavy naproti Santosu) a chatové
osady. Nadzemni elektrické vedeni se nachazi na jizni hranici Santosu a vede pfes tok feky smérem do
kempu. Dle zakona ¢. 458/2000 Sb. je ochranné pasmo vysokého napéti kabelového zavésného vedeni s
izolovanymi vodi¢i stanoveno na 2 m. V lesnich porostech je pak nutné udrzovat pruseky v Sifce 4mna

jednu stranu od zachytnych bodt tohoto vedeni. Povinnost je na stran¢ hospodare, €i provozovatele lesa
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MAPA 17 - SOUCASNY STAV RESENEHO UZEMIi
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Podzemni vedeni velmi vysokého napéti do 110 kW mé potom ochranné pasmo 1 m.

Osvétleni - nachéazi se pouze v Casti feSen¢ho tizemi, kterd tésné piiléha k méstské zastavbé (na
map¢ 17 - severni cip). Jedna se o uzemi ostrova Santos a protilehlého bichu feky nazyvaného Fuferna.

Dale potom smérem k jihu az po kemp Jitfenka a chatovou osadu Luh.

Vodovod - protoZe se jedna o uzemi se zasobami pitné vody pro mésto SuSice, nachazi se zde také
vodovodni zafizeni. Nejvyssi koncentrace je v oblasti Upravny pitné vody, kterou Ize najit v centralni
¢asti lesoparku. Dale vodovod propojuje jednotlivé rezervoary vodnich zdrojii podél cyklostezky. Jizni
¢ast Luhu je potom protnuta vodovodnim potrubim které zdsobuje chatovou oblast Patecek. Posledni
vétvi je severni oddé€leni, které zasobuje pitnou vodou ostrov Santos a kempy. Ochranné pasmo

vodovodu je dle zdkona ¢. 274/2001 Sb. o vodovodech a kanalizacich stanoveno na 1,5 m.

Zdroje pitné vody - jedna se o zachytné body v lesoparku Luh, které jsou vazény na 5 uméle
vybudovanych vodnich nadrzi, které slouZi jako zdroj pitné vody pro mésto SuSice a okoli. Zdroje pitné
vody maji dle zdkona 274/2001 Sb. ochranné pasmo 1. stupné ve formé oploceni ve vzdalenosti 3 m
kolem zdroje. Dale je zde ochranné pasmo 2. stupné, které oplocené neni a je vymezeno informac¢nimi

tabulemi. V map¢ 17 jsou vodni zdroje vyznaceny tmavé modrymi puntiky.

Upravna pitné vody - zde dochazi ke zpracovani pitné vody a jejim chemickym a fyzikalnim
upravam, jako jsou Cisténi, desinfekce, likvidace bakterii a také zkoumani jakosti. Voda se sem dostava z
uméle vytvofenych rezervoarli v oblasti lesoparku a dale je odtud Cerpana do vodojemu nad méstem,

odkud je nasledné distribuovana do domécnosti pomoci vodovodni sité.

mostu na Patecku. Je vytvoren uméle. Druhy je ptfirodni a je lokalizovéan také v jizni ¢asti izemi na toku

fek Otavy.

Zasoba pitné vody - patfi sem pét, uméle vytvofenych, vodnich nadrzi, které jsou zdrojem pitné

vody pro mésto SusSice. Jsou chranény 2. pasmem ochrany vodniho zdroje, které je oznac¢ené tabulemi.

Zpevnény bieh vodniho toku - jak uz bylo zminovano vyse, dochazelo v prabchu let k pomérné
rozsahlym Skodam v obdobi povodiové aktivity feky Otavy. V disledku toho byly biechy vodniho toku
zpevnény kamenobetonovymi konstrukcemi. Jejich lokalizace je vyznacena v mapé€ soucasného stavu.
Velmi dilezitou roli v ochrané pobiezi proti vodni erozi tu hraji také porosty dievin, které svym

kofenovym systémem zabrafiuji odnosu materidlu a podemilani bichu.

Stavidlo - slouzi k regulaci prutoku vody v ndhonu na Pelantiv mlyn, ktery z pravé strany obtéka

ostrov Santos. Zaroven je také pomérné zajimavym estetickym prvkem na toku feky Otavy.

Z obytnych hodnot Gzemi zde, kromé jiz zminovanych, mizeme najit plochy pro koupani, které
jsou v mapé vyznacené Cervenou Srafou v oblasti vodniho toku. Jedna se o nejvice vyuzivand uzemi,
ktera se vyznacuji klidnou a hlubsi vodou vhodnou pro plavani. V okoli téchto mist jsou trvalé travni

porosty poskytujici volnou plochu pro slunéni, nebo posezeni.

Negativnimi obytnymi prvky jsou potom zdroje hluku, které ptredstavuji komunikace lemujici
uzemi z vychodu (silnice III. tfidy - Dlouhoveska) a ze zapadu (silnice III. tfidy - VolSovskd). Vliv hluku
na vnitini prostfedi lesoparku Luh je ovSem nepatrny, tykd se spiSe okrajovych oblasti a pomérné

vyrazné odhluénéni zajist'uje také okrajova vegetace v zajmovém tizemi.

Mezi ostatni prvky v mapé€ jsou potom fazeny mostni konstrukcee, které jsou bud’ Zelezobetonové,
nebo dievéné. V minulosti se zde nachazela fada predevsim Zelezobetonovych mostii. V soucasnosti jsou
tyto velmi intenzivné nahrazovany postupné konstrukcemi dievénymi, které jsou z hlediska estetického
pro lesopark Luh mnohem zajimavéjsi. Také staré zelezobetonové konstrukce uz pozbyly své funkce a
bylo nutno je nahradit z hlediska provozni bezpecnosti. Tyto realizace byly provedeny v ramci vystavby

cyklostezky.

Zaverem této kapitoly je mozné fici, Ze v uzemi se nachdzi pomérné velké mnoZstvi, pfedevSim
pfirodnich zajimavosti. Je ale nutné je urcitym zpisobem podtrhnout, nebo vyzdvihnout. Bylo by vhodné
v ramci zmén zachovat piirodni potencidl a pfirodni bohatstvi dané lokality. Jedinecnost celého uzemi je

zjevna.

4.4.3 Funkéni zonace uzemi

Funk¢ni zonace je rozbor izemi z hlediska vyuziti jednotlivych ploch, nebo celki v dané oblasti. V

lesoparku luh se jedna pfedevSim o funkce rekreacni, nebo oblasti se zaméfenim na ochranu pfirody.
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MAPA 18 - FUNKCNI ZONACE UZEMIi
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Soubory vegetace, spolecné s prvky ochrany piirody a technickou infrastrukturou jiz byly
charakterizovany v ptredeslych kapitolach. Dulezitym prvkem jsou zde plochy pro volny cas, které jsou
koncentrovany téméi vyluéné v severni ¢asti izemi v oblasti ostrova Santos a levého biehu feky Otavy
(Fuferna), kde se nachazi lanové centrum, détské hiisté a mista s obCerstvenim a posezenim. Na zbylém
uzemi se s podobnymi prvky nesetkdme. Bylo by tedy vhodné zajmové tizemi doplnit o tyto plochy ve
form¢ odpocinkové travnaté plochy se zastfeSenym posezenim, ktera by mohla slouzit pfipadné pro

volnocasové aktivity, odpocinek, nebo piknik.

Dutlezité je také zachovani pfedevsim funkce ochranné v podobé regiondlniho biokoridoru, nebo
biocentra lokélniho, popiipadé regionalniho (prvky USES). Z hlediska funkce tohoto tzemi jsou
nejvyznamnéjsimi funkénimi plochami v uzemi. Tyk4 se to pfedevSim udrzeni a stabilizace soustavy
vysychavych tini, kterd zde v soucasné dobé Caste€né probihd, ale zaroven je také dulezité poucit

Sirokou vetejnost a navstévniky o téchto skute¢nostech, jejich pficinach a cilech.

Dalsi zalezitosti, kterd v uzemi chybi je Clenitost a proménlivost vegetacni soustavy, oteviené,
nebo uzaviené soustavy, které by uréovaly smér, chlize, nebo jizdy, navozovaly pocitové vjemy, nebo
slouzily jako zachytné body v prostiedi lesniho porostu. Celkové tedy zajmové uzemi ptisobi pomérné

jednotvarné a bylo by dobré jej né¢im ozvlastnit.

4.4.4 Hodnoceni vegeta¢nich prvki a jejich sestav

Vegetacni prvky v zdjmovém Uzemi byly hodnoceny na zéklad¢ vypracovaného lesnického a
hospodarského planu poskytnutého mistni organizaci SuSické lesy a sluzby s.r.o. Zakladem je porostni
plan, ze kterého je patrné rozdeleni uzemi. Jedna se o oddéleni, které je dale déleno na dilce a nésledné
na porostové skupiny. U kazdé této skupiny je urcen primérny vék dievin, vyskytujicich se v souboru.
Dale pak zakmenéni (hodnota, kterd urCuje vyuZziti ristového prostoru - pomér mezi aktudlni a
maximalni vycetni zakladnou porostu). Maximalni hodnota zakmenéni je 10, minimalni je 1. Déle jsou
uréeny druhy, které se v dané porostové skupiné nachazeji (pomoci lesnickych zkratek). Jeji zastoupeni
ve skupiné v %, coz velmi dobfe urcuje charakter skupiny a jeji vzhled. Podle podilu jednotlivych dfevin
se nasledné urcuje v zéavislosti na pottebach a vyvoji porostu, jakym zplisobem se bude dale zasahovat,
nebo jaké opatfeni zde budou provadéna. Vycetni tloust’kou je myslena primérna tloustka kmene, od
niz se nasledné odviji také profezavky v porostu. Vycetni tloustka se méti v tzv. vycetni vysce, coz je

130 cm nad zemi. Vycetni tloustka je v tabulkach uvadéna v centimetrech. Dale se uvadi vyska, ktera se

pocita jako primér u kazdého z druht zvlast'. Dalsi polozkou je potom objem stfedniho kmene, absolutni
a relativni bonita, fenotypova tfida, poskozeni (pokud se nachazi tak jaky druh a kolik procent skupiny je
poskozeno). Dale imise, z4dsoba dieva v m*® na druh a skupinu, pokud je potieba vychovna tézba, tak
naléhavost, jak velké plochy se tézba tyka, jaké mnozstvi se ma vytézit na plochu 1 ha a kolik m* dfevni
hmoty by méla tato tézba obsahovat. Déle se uvadi téZba obnovni, kterd ma za tkol odstranit staré
zbytky porostu a zajistit obnovu porostu nového. Profezavky - jsou opatieni, kdy se postupné uvolnuji
zéapoje porostovych skupin a vytvari se prostor pro rast vitalnich a kvalitnich jedinct. Posledni polozkou
je potom zalesnéni, které u mytin, nebo malo zalesnénych ploch uréuje druhy vysazovanych dievin,

procentuelni zastoupeni jednotlivych druhii ve skupin€ a plochu v ha, kterou bude skupina zaujimat.

Pro ucely hodnoceni vegetacnich soustav a utvofeni zavérl, slouzicich jako podklad pro navrh
zmén a zasahll v izemi postaci polozky, které byly v predeslém textu zvyraznény tucnym pismem. Pti
obnovach porostll a novych vysadbach je nutné se drzet navrhii, které jsou uvedeny v porostnim planu
lesoparku Luh. Tyto skute¢nosti budou jesté¢ doplnény o dalsi zaméry, spiSe za ucelem estetickym a

propojenim s okolni krajinou a méstem.
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MAPA 19 - HODNOCENI VEG. PRVKU A JEJICH SESTAV
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oddéleni:2 1

plocha: 28,25 ha

LHC: 303425 platnost: 1/1/2014 - 31/12/2023

L0: 12 podhiifi Sumavy a Novohradskych hor

dilec: A

plocha: 2,85 ha

zvl. st. - 20 - USES - nadregionalni, 37 - les
priméstsky

pasmo ohrozeni: D LS (LZ): ML Susice Revir: ML SusSice

kategorie prekryv: 32¢

popis dilce: Porost na nivé feky Otavy, rovina, Lesopark Luh (les zvlasStniho urceni). Porost je soucasti nadregionalniho biocentra "Albrechtice - MilCice".

por. skupina: 2 I

plocha por. skup.: 0,32 ha

les. typ: 212 [ Lvs: ORP: 3214 - Sugice | kod KU: 759601 I

nazev KU: SuSice nad Otavou

popis por. skupiny: Nestejnoveéka mlazina a niarosty ze zmlazeni, 7 - 15 let, vystavky modfinu (Larix decidua), profezavka.

Model téz. %: | obmyti, obnovni doba: 90/20 | % melior. a zpev. di‘evin:

é . E § | & . :§ poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna téZba obnovni profezavky zalesnéni
: HEAEREEI T EHEEE
& | o |E A slZE89E|E § gl g 2 |nalha nalé- | plocha
g PISIBISRI2IE _5 g§8|8&|&| § N £ | pl. Et. | souse | celkem | havost | vha |na 1l ha| objem vm?® | plocha v ha [ objem v m? | naléhavost | plocha v ha | druh [ dfevina| zast. v % plocha v ha
6187 | 13| 9 | KL 50 4 30 1 0
JS 30 4 30 1 0
SM 10 2 32 1 0
oL 10 3 28 2 0
por. sk. celkem 100 1 0.32
por. skupina: 6 | plocha por. skup.: 1,19 ha les. typ: 212 LVS: I ORP: 3214 - SuSice I kod KU: 759601 I nazev KU: SuSice nad Otavou
popis por. skupiny: Listnata tyCovina az slaba kmenovina ve 2 Castech, vék 45 - 65 let, DG, OS+, slaba probirka.
| Model téz. %: | obmyti, obnovni doba: 90/20 | % melior. a zpev. dievin:
_g ‘= = &; . S a |z . ? poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna tézba obnovni profezavky zalesnéni
; HHEREEH Y EHEAE
2 2 IRIB|IR S| PEEHE|8& |8 -g X E | pl. Et. | souse | celkem | havost | vha [na 1 ha| objem vm? | plocha v ha | objem v m?® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina | zast. v % plocha v ha
6187 | 57| 8 | KL 60 19 19 0,22 26 3 0 109 129 10 12
JS 20 21 21 0,3 26 2 0 32 38 3 3
DB 10 20 20 0,26 26 2 0 19 23 2 2
SM 5 22 20 035 26 3 0 14 16 1 1
LP 5 19 19 0,23 26 3 0 9 10 1 1
por. sk. celkem 100 183 216 0 1,19 17 19
por. skupina: 8 plocha por. skup.: 0,2 ha | les. typ: 2L.2 | LVS: I ORP: 3214 - SusSice | kod KU: 759601 | nazev KU: SuSice nad Otavou
popis por. skupiny: Profidla kmenovina s prevahou DG, ruznovéké podrosty BR+, nahodila tézba.
| Model t&7. %: 4% | obmyti, obnovni doba: 100/30 | % melior. a zpev. dievin: | 5%
;g‘ . . ; | 5 [ 4]_ o|g | poskozeni zésoba v m® b.k. t&zba vychovna t&€zba obnovni profezavky zalesnéni
2 % s é‘ 8 g = 2 A § e
s | |E[E]8 g B > 5§ 9% ‘g 2 g = 2 |[nalha nalé- | plocha
S PIEI5I85 2B _5 218 % 8 5 ° E | pl. Et. | souse | celkem | havost | vha [na 1 ha| objem vm? | plocha v ha | objem v m?® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina | zast. v % plocha v ha
6281 | 75| 6 |IDG 40 35 30 1,39 36 5 C 0 139 28
JS 25 29 28 0,84 30 1 & 0 47 10
SM 20 30 28 0,85 32 1 C 0 67 14
KL 10 26 26 0,62 30 1 C 0 22 4
LP 5 28 27 0,73 30 1 C 0 11 3
por. sk. celkem 100 266 59

38




por. skupina: 12 plocha por. skup.: 1,14 ha I les. typ: 212 | LVS: | ORP: 3214 - SuSice | kod KU: 759601 | nazev KU: SuSice nad Otavou

popis por. skupiny: VoIné zapojena kmenovina, 5 ¢asti, DB+, obnova - postupné domytit.

| Model t&7. %: 4% obmyti, obnovni doba: 100/30 I % melior. a zpev. d¥evin: | 5%
_§ = = é ~| B 51 o § poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna tézba obnovni profezavky zalesnéni
ABRHANEHEEHEEE
M EIEIE N SkEsqE(E2| 8| < 2 |nalha nalé- | plocha
E IR[BISS[D]|TE E EHE S: 8 5 X E | pl. Et. | souse [ celkem | havost | vha [na 1l ha | objem vm? | plocha v ha | objem v m?® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina| zast. v % plocha v ha
6281 |111| 8 |[SM 90 42 37 2,13 36 1 & 0 618 705 705 SM 80 0,91
MD 10 46 38 2,74 36 1 C 0 61 69 69 KL 20 0,23
por. sk. celkem 100 679 774 1,14 774 3 100 1,14
oddéleni:2 | plocha: 28,25 ha L0: 12 podhiii Sumavy a Novohradskych hor LHC: 303425 platnost: 1/1/2014 - 31/12/2023
e B plocha: 9,18 ha kategorie prekryv: 32¢ e l?3éEcshfir:iiepgéij::l;fir:}-lc;ezsd;g;é-stls.ks}:upcm . phomo omodeni: D L2y ML Susice Revir: ML Susice
popis dilce: Lesopark Luh, porost na roviné v udolni nivé feky Otavy s vodarenskym zatizenim (les zvlaStniho urceni), porost je soucasti nadregionalniho biocentra "Albrechtice - MilCice"
por. skupina: 1 | plocha por. skup.: 4,30 ha I les. typ: 212 | LVS: I ORP: 3214 - SuSice | kod KU: 759601 | nazev KU: SuSice nad Otavou
popis por. skupiny:Dal§i LT 5G1, rozsahla kultura a nalety po kalamité ve vice ¢astech, misty mezernaté, MD, BR+, vylepseni, proiezavka.
| Model téz. %: | obmyti, obnovni doba: 90/20 I % melior. a zpev. dievin:
_g = = f‘_,: ~| B 4|0 ;‘é’ poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna téZba obnovni profezavky zalesnéni
ARUHLREFEHEAE
s | 4| E EIERS = | i §qE|E 2| gl = 2 |nalha nalé- | plocha
2 2 | 3|E|IE§2|2|2EEHE|IES| S %’ ° E | pl. Et. | souse [ celkem | havost | vha [na 1 ha| objem vm? | plocha v ha | objem v m?® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina| zast. v % plocha v ha
6187 | 13| 9 |SM 45 1 32 1 0 KL 100 0,1
DB 15 2 30 . 0
oL 15 2 26 2 0
KL 10 2 28 2 0
JS 10 2 28 2 0
0oS 5 2 30 1 0
por. sk. celkem 100 1 4,3 2 100 0,1
por. skupina: 2a plocha por. skup.: 0,7 ha I les. typ: 2.2 | LVS: ORP: 3214 - Susice | kéd KU: 759601 nazev KU: SuSice nad Otavou
popis por. Nestejnovéka mlazina 10 - 15 let, 7 malych ¢asti, KL, JL, DB, BR+, profezavka.
Model téz. %: obmyti, obnovni doba: 100/30 % melior. a zpev. di‘evin:
_g = = é ~| B 4| o ;§ poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna tézba obnovni profezavky zalesnéni
ARHAREEHEHE
g | o |E 2|8 5| = " §94=Z|E8 2| = 2 |[nalha nalé- | plocha
2 PIEI5I85|2I2B E g818 % 8 5 N E | pl. Et. | souse | celkem [ havost| vha |nal ha| objem vm?® | plocha v ha | objem v m® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina | zast. v % plocha v ha
6281 | 18| 8 |SM 55 3 32 1 0
KL 30 4 30 1 0
JS 15 4 30 1 0
por. sk. celkem 100 1 0,7
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por. skupina: 6 plocha por. skup.: 1,40 ha I les. typ: 212 I LVS: | ORP: 3214 - SuSice I kéd KU: 759601 | nizev KU: SuSice nad Otavou
popis por. LT 5G1, listnata tyCkovina, az slaba kmenovina, misty mezernata, 10 ¢asti, SM, JL, DG, BR+, probirka.
[ Model t&%. %: | obmyti, obnovni doba: 90/20 | % melior. a zpev. dievin:
_g = - :f; ~| B 4| o g poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna tézba obnovni profezavky zalesnéni
2 ABRERHEI R
g | |El2]8 ¢ls SPEsqdE|238| %] < 2 |nalha nalé- | plocha
2 PIB|s(g2| 2| 2E E 218 % 8 .‘é N E | pl. Et. | soude | celkem | havost | vha |na1ha | objem vm?® | plocha v ha | objem v m* | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina | zast. v % plocha v ha
6187 | 53| 8 | KL 55 22 22 0,36 30 1 0 123 171 12 17
JS 20 22 22 036 28 2 0 35 49 3 3
LP 10 20 20 0,26 28 2 0 19 27 2 3
oL 10 19 20 041 24 3 C 0 15 21 1 1
OS 5 26 23 0,79 26 1 C 0 10 13 3 3
por. sk. celkem 100 202 281 0 1,4 21 27
por. skupina: 9 | plocha por. skup.: 0,29 ha | les. typ: 212 | LVS: I ORP: 3214 - SuSice I kéd KU: 759601 nizev KU: SuSice nad Otavou
popis por.: VoIn¢ zapojena kmenovina ve 2 malych ¢astech, ponechat.
l Model t&z. %: 30% obmyti, obnovni doba: 100/30 | % melior. a zpev. dievin: 15%
_g = = eﬁ; = 5 &5 ',': poskozeni zasoba v m* b.k. tézba vychovna tézba obnovni profezavky zalesnéni
2 2la|8 [E|ELD4E|R2|G
. L1e|2 =l I 48183 = ) Z
e L |ElZ|S cls|2bedE|ES|E| 5 2 |nalha nalé- | plocha . . .
2 IgIs|sS|2I2E _5 g§8|8&5|& 5 L E | pl. Et. | souse | celkem | havost | vha |na 1 ha | objem vm?® | plocha v ha | objem v m? | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina | zast. v % plocha v ha
6281 (85| 7|(SM 80 31 29 095 30 2 C 0 332 96
JS 10 29 27 0,81 28 2 & 0 21 6
TP 10 38 30 193 30 6 C 0 31 9
por. sk. celkem 100 384 111
por. skupina: 11 | plocha por. skup.: 0,33 ha | les. typ: 5G1 | LVS: | ORP: 3214 - Susice | kéd KU: 759601 | nizev KU: SuSice nad Otavou
popis por.: LT 212, tFi malé proridlé zbytky kmenoviny, po kalamité, MD, JS, domytit.
[ Model téz. %: 88% [ obmyti, obnovni doba: 100/30 | % melior. a zpev. dievin: 15%
_g = = f,; R : il .o -‘-; poskozeni zasoba v m? b.k. tézba vychovna tézba obnovni profezavky zalesnéni
g Tla|g |B|ELRJB(B2|
§ s|e|z2 S|lsp 2&ds|s8| 5 o :
e | L |ElZ|S clol|sbedE|ES|E| 5 2 |nalha nalé- | plocha . . .
2 2185|8522k E 8|8 & § S X E pl. Et. | souSe | celkem [ havost | vha | nal ha | objem v m? | plocha v ha | objem v m?* | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina| zast. v % plocha v ha
6281 (110 7 [SM 100 40 35 1,83 34 1 C 0 553 183 183 SM 70 0,23
KL 30 0,1
por. sk. celkem 100 553 183 0,33 183 3 100 0,33
por. skupina: 15 | plocha por. skup.: 0,4() ha I les. typ: 212 I LVS: | ORP: 3214 - Susice I kod KU: 759601 I nazev KU: SuSice nad Otavou
popis por.: Zbytky proridlé kmenoviny v 5 ¢astech, podrosty, domyceni.
I Model t&z. %: 100% obmyti, obnovni doba: 100/30 I % melior. a zpev. dfevin: 15%
_g = = f; ~| B gl « -‘-;_’ poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna téZba obnovni profezavky zalesnéni
2 |2l2|2 |E|ELT45(RY)
s | L|E|S|eclc|2EE8E|ES z2 5 2 |nalha nalé- | plocha
= PIB|s5(g2 2| 2E 5 g8|851|& 5 N E | pL. Et. | souse | celkem | havost | vha |na 1 ha| objem v m?® | plocha v ha | objem v m* | naléhavost | plocha v ha | druh | dievina | zast. v % plocha v ha
6281 (142 7 ISM 90 44 37 2,31 34 1. C 0 541 249 249 SM 70 0,32
MD 10 45 39 2,76 36 1 C 0 55 25 25 KL 30 0,14
por. sk. celkem 100 596 274 0,46 274 3 100 0,46
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por. skupina: 2a ] plocha por. skup.: 0,88 ha I les. typ: 5G1 I LVS: | ORP: 3214 - SuSice l kéd KU: 759601 | nazev KU: SuSice nad Otavou

popis por.: LT 2.2, nestejnovéka mlazina, dopliiovana sadbou, vék 8 - 14 let, 4 ¢asti, BK, JIV, BR+, profezavka.

I Model téz. %o: ] obmyti, obnovni doba: 90/20 I % melior. a zpev. dievin:
_;g = - &; _ S | . -§ poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna tézba obnovni profezavky zalesnéni
2 AREREETEEHEAE
M EIEERMELA é q=|[E § g g 2 |nalha nalé- | plocha
2 PIEd|5(85|IBEEHS|8S]|8 5 = E | pl. Et. | souse | celkem | havost | vha [na 1 ha [ objem v m?® | plocha v ha | objem v m?® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina | zast. v % plocha v ha
6187 | 11| 9 |SM 30 3 32 1 0
oL 20 4 28 2 0
KL 10 4 30 1 0
DB 10 4 30 1 0
JS 10 4 30 1 0
LP 10 3 28 2 0
KR 10 3 0 0
por. sk. celkem 100 1 0,88
por. skupina: 2b | plocha por. skup.: 0,25ha | les. typ: 21.2 | LVS: | ORP: 3214 - Susice I kod KU: 759601 | nazev KU: SuSice nad Otavou
popis por.: Skupina mlaziny na byvalém bezlesi, vék 16 - 24 let, OL, JR, BR+, profezivka.
I Model téz. %o: I obmyti, obnovni doba: 100/30 ] % melior. a zpev. dievin:
;g = = &; ~| 5 sl o é poskozeni zasoba v m?® b k. tézba vychovna t¢zba obnovni profezavky zalesnéni
2 HERIERE I EHERIE
s [ lElZ|8ela|2LEETE|E § 2| < 2 |nalha nalé- | plocha
2 PIBls(g2 2| 2E E 8|85 & é N E | pL Et. | souse | celkem | havost | vha [na 1 ha [ objem v m? | plocha v ha | objem v m?® | naléhavost | plocha v ha | druh | dievina | zast. v % plocha v ha
6281 | 20| 9 |SM 70 6 32 1 0
KL 10 7 28 2 0
0oSs 10 8 26 1 0
Jiv. 10 7 26 8 0
por. sk. celkem 100 1 0,25
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odddleni:2 1 plocha: 28,25 ha L0: 12 podhtifi Sumavy a Novohradskych hor LHC: 303425 platnost: 1/1/2014 - 31/12/2023
dilec: C zvl. st. - 14 - ochranné pasmo vodniho zdroje - 1. stupen, 20 - pésmo ohroZeni: D LS .Z): ML Susice Revir: ML Susice
plocha: 8,59 ha kategorie piekryv: 32C USES - nadregionalni, 37 - les priméstsky

popis dilce: Lesopark Luh, porost na roviné v udolni nivé feky Otavy s vodarenskym zafizenim (les zvlaStniho urceni), porost je soucasti nadregionalniho biocentra " Albrechtice - MilCice"

por. skupina: 3 | plocha por. skup.: 1,99 ha | les. typ: 2.2 | LVS: | ORP: 3214 - SuSice | kod KU: 759601 | nazev KU: SuSice nad Otavou
popis por. skupiny:Dal§i LT 5G1,nestejnovéka mlazina ze sadby i naletu, vék 21 - 33 let, z Casti vystavky v SV ¢asti, DB, JL, JR+, probirka.
| Model téz. %: I obmyti, obnovni doba: 90/20 I % melior. a zpev. dievin:
g = = f‘; s S 5| 2 5 -g poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna téZba obnovni profezavky zalesnéni
3 2ls|2 |BlELR IS8T
. E\|3 Slsmesd8|83]| = o ;
& |« |ElB|8cls|EEdElES|E] 5 2 |nalha nalé- | plocha . . '
2 2 [3[5|82|2|2EEHE[85]|6 5| E | pl. Et. | souse [ celkem | havost | vha |nal ha| objem v m?® | plocha v ha | objem v m?® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina | zast. v % plocha v ha
618 25| 9 |ISM 40 8 9 0.03 30 2 0 31 61 6 13
oL 15 8 9 0,05 26 2 0 3 7 1 2
Jv 10 10 12 0,1 26 8 0 3 8 2 3
JS 10 10 12 0,03 28 2 0 7 13 1 2
KL 10 10 10 0,02 28 2 0 8 16 1 2
BR 10 10 11 0,03 24 1 0 5 10 3 7
0os 5 12 12 0,12 26 1 0 2 4 1 2
por. sk. celkem 100 59 119 1 1,99 15 31
por. skupina: 6 | plocha por. skup.: 3,24 ha I les. typ: 212 | LVS: | ORP: 3214 - SuSice | kod KU: 759601 | nazev KU: SuSice nad Otavou
popis por. skupiny:DalSi LT 5G1,nepravidelna tyCovina az slaba kmenovina, 50 - 65 let, 10 ¢asti, SM, DB, KS, OS, TP, JR+, probirka.
| Model téz. %: I obmyti, obnovni doba: 90/20 I % melior. a zpev. di‘evin:
_g = = s*f; | B al oo ;%’ poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna téZba obnovni profezavky zalesnéni
4 el s |l 3 é - = A4 I 2 :_
~ A EN M EEIEEIE 2 [nalh nalé- | ploch
e |« |E|lz|es|s|2E2dE|E8|E]| 5 g [nalba alé- | plocha _ _ _
2 R EIERENE FEHEERELE: 5| E | pL Et. | souse | celkem [ havost | vha |nal ha | objem vm? | plocha v ha | objem v m® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina| zast. v % plocha v ha
6187 | 60| 9 | KL 40 21 21 0,3 28 2 0 94 303 13 43
LP 20 20 20 0,26 26 3 0 43 142 5 17
JS 20 22 23 0,37 28 2 0 42 135 4 14
oL 10 21 21 05 24 3 (o 0 18 59 2 5
HB 5 18 19 07?18 22 2 0 10 30 1 3
BR 5 22 21 0,32 24 1 C 0 10 31 3 11
por. sk. celkem 100 217 700 0 3,24 28 93
por. skupina: 12a I plocha por. skup.: 1,13 ha | les. typ: 2.2 | LVS: | ORP: 3214 - Susice | kéd KU: 759601 | nazev KU: SuSice nad Otavou
popis por. skupiny: Profidla kmenovina, ¢asto narosty, nalety a keife, MD, KL, DB, JS, OL, VR, BR+, obnova - postupné domycovat proridlé zbytky kmenoviny.
Model t&z. %: 100% I obmyti, obnovni doba: 100/30 % melior. a zpev. dievin: 15%
_g = E ff; e S il 5 -°§ poskozeni zasoba v m?® b.k. tézba vychovna tézba obnovni profezavky zalesnéni
2 HAERERHEIT HEEE
d | w|E|E|8 e a2 " 5§ 4<E |5 2l gl = 2 |nalha nalé- | plocha
2 PIEIs5 g2 2| 2E E qL2].2 S| & .g ° € | pl. Et. | soue | celkem | havost| vha |[na 1 ha| objem vm? | plocha v ha | objem v m® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina| zast. v % plocha v ha
6281 |115| 6 |[SM 100 38 35 1,67 34 1 C 0 474 535 535 SM 80 0,9
KL 20 0,23
por. sk. celkem 100 474 535 1,13 535 3 100 1,13
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por. skupina: 12b/5 |

plocha por. skup.: 1,10 ha

I les. typ: 2L.2 I LVS:

ORP: 3214 - Susice

kod KU: 759601

nazev KU: SuSice nad Otavou

popis por. skupiny: EtdZova skupina - profidla kmenovina se spodnim listnatym patrem, obnova - postupné uvolfiovani spodni etiZe jednotlivym vybérem.

etaz skut. plocha etaze: 1,10 | Model téz. %: obmyti, obnovni doba: 90/20 | % melior. a zpev. dievin:
_g ‘= = g*f; _ [: 4|0 —§ poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna tézba obnovni profezavky zalesnéni
3 HAEERE I EEHEEE
g | o |E B8 ¢ 5 |2 " 5§ qE |2 212l = 2 |nalha nalé- | plocha
2 LIR|B|8 5| TE E EHE g 3 E $ E | pl. Et. | souse | celkem [ havost| vha |nal ha| objem vm? | plochavha | objem v m? | naléhavost | plocha v ha | druh | dievina| zast. v % plocha v ha
6187 | 45| 6 | KL 60 18 17 0,17 28 2 0 70 77
JS 20 18 17 0,17 26 2 0 17 19
oL 20 17 17 0,3 24 3 C 0 17 19
etaz celkem: 100 104 115
etaz: 12b skut. plocha etaze: 1,10 Model t&z. %: 100% ] obmyti, obnovni doba: 100/30 % melior. a zpev. dievin: 15%
_;g = = :f‘; =1 8 |&].s —§ poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna tézba obnovni profezavky zalesnéni
3 AR ERE R
g | |E[E18els|SEE3E|2 § z g 2 |nalha nalé- | plocha
2 e |8lE|g2|2|2EEHE|S8S|E 5| E | pl. Et. | souse [ celkem | havost| vha |nal ha | objem v m? | plocha v ha | objem v m® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina | zast. v % plocha v ha
6281 |115| 5 |SM 90 39 34 1,69 32 1 C 0 340 77 82
MD 10 42 35 2,11 34 C 0 35 19 9
etdz celkem: 100 375 412 91
por. skup. celkem 479 527
oddéleni:2 | plocha: 28,25 ha L0: 12 podhiifi Sumavy a Novohradskych hor LHC: 303425 platnost: 1/1/2014 - 31/12/2023

dilec: D

plocha: 7,63 ha

Kategorie piekryv: 32¢

zvl. st. - 20 - USES - nadregionalni, 37 - les piiméstsky

pésmo ohrozeni: D

LS (LZ): ML SuSice

Revir: ML SusSice

popis dilce: Lesopark Luh, porost na roviné v udolni nivé feky Otavy s vodarenskym zarizenim (les zvlastniho urceni), porost je soucasti nadregionalniho biocentra "Albrechtice - Mil¢ice"

por. skupina: 1a

plocha por. skup.: 0,71 ha

I les. typ: 212 | LVS: I

ORP: 3214 - SuSice

kod KU: 759601

nazev KU: SuSice nad Otavou

popis por. skupiny: Skupina netuplné kultury po kalamité, 3 - 10 let, DB, BK, BR+, vylepSovat, prorezavat v druhé poloviné decenia.

Model téz. %:

obmyti, obnovni doba: 100/30

% melior. a zpev. dievin:

_g = E ;f: .| B il o5 —§ poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna téZba obnovni profezavky zalesnéni
5 2 Q S|1ELL=2 J&R|e22|=
- 5|85 2lTEeeds|=sx|e
S | L|ElE]8 s S|1EPh 82|28 8| < 2 [nalha nalé- | plocha
|20 ¢ 2 = m = i 5 e S
2 CTIZIHISSI”I®E E 818 S| & 5 N E | pl. Et. | souse [ celkem | havost | vha |nal ha | objem v m? | plocha v ha | objem v m® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina | zast. v % plocha v ha
6281 518 SM 50 30 2 0 KL 100 0,07
JS 20 28 2 0
oL 10 28 2 0
KL 20 28 2 0
por. sk. celkem 100 0 0,71 2 100 0,07
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por. skupina: 3 I plocha por. skup.: 0, 17 ha I les. typ: 212 l LVS: I ORP: 3214 - SuSice ] kod KU: 759601 I nazev KU: SuSice nad Otavou

popis por. skupiny: Skupina ty¢koviny, DB+, probirka.

Model téz. %: | obmyti, obnovni doba: 100/30 | % melior. a zpev. dievin:
:g = — 2 | 5 2| .5 S | poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna tézba obnovni profezavky zalesnéni
2 3 g |BlELLD JR|22|®
o 5l12|5 [2|sBedslsgls ;
= | .| B 1S oo |2 £ S§qE|=s S|gl s 2 |nalha nalé- | plocha
2 PIEls g2 (2|28 £ g8|8&|&8| 5| = E | pl. Et. | soue | celkem [ havost| vha [nal ha| objem vm? | plocha v ha | objem v m?® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina| zast. v % plocha v ha
6281 [ 28] 9 |SM 100 9 10 0,04 28 3 0 96 16 21 4
por. sk. celkem 100 96 16 1 0,17 21 4
por. skupina: 6 plocha por. skup.: 3,07 ha les. typ: 212 I LVS: I ORP: 3214 - Susice I kod KU: 759601 nazev KU: SuSice nad Otavou
popis por. skupiny: Nestejnoveka, prevazné listnata slaba kmenovina, misty jeSté tyCovina, vék 48 - 65 let, 4 asti, BO, DG, VR, JIV, BR+, probirka.
Model téz. %: I obmyti, obnovni doba: 90/20 % melior. a zpev. dievin:
_g = = eﬁ; | 5 ™ ;§ poskozeni zasoba v m® b k. tézba vychovna tézba obnovni proiezavky zalesnéni
2| |E]e|E |2|ELS 45|22
g | |ElEl2els|d é 4588 z 5 2 |nalha nalé- | plocha
2 A BN R R EE R AR NS E | pl. Et. | soude | celkem [ havost| vha [nal ha| objemvm? | plochav ha | objem vm?® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina| zast. v % plocha v ha
6187 [ 56| 9 | KL 30 20 21 0,28 26 3 0 70 214 9 27
JS 20 20 22 0,29 26 2 0 38 117 3 10
DB 10 20 21 0,28 24 3 0 23 70 3 8
LP 10 20 21 0,28 28 2 0 23 71 3 8
SM 10 21 21 0,33 26 3 0 33 101 4 1.
MD 5 22 22 0,39 26 2 0 16 49 2 5
HB 5 19 19 0,2 20 3 0 10 29 1 3
0OS 5 24 22 0,66 24 1 C 0 10 30 3 10
oL 5 20 20 0,45 22 4 C 0 9 26 2 5
por. sk. celkem 100 232 707 0 3,07 30 87
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por. skupina: 12/5/ 1b| plocha por. skup.: 3,68 ha I les. typ: 2.2 LVS: I ORP: 3214 - Susice I k6d KU: 759601 I nazev KU: SuSice nad Otavou

popis por. skupiny: EtaZova skupina -zbytky zna¢né proridlé kmenoviny se spodnim patrem listnaté ty¢koviny a ruznovékymi narosty a nalety 5 - 15 let, obnova - jednotlivym vybérem postupné uvoliiovat spodni etaze.

etaz: 1b skut. plocha etaze: 3,()8 Model téz. %: obmyti, obnovni doba: 90/20 I % melior. a zpev. dievin:
_;g = E %;Z e : 4|0 ;‘-; poskozeni zasoba v m® b k. tézba vychovna tézba obnovni profezavky zalesnéni
2 HABRERHE BN
BPEHHERHEI S EHEEIHE g mathe il L
8 PIEIs 822228 E EHEHIEREIEIERRS £ | pl. Et. | souse | celkem | havost | vha |nal ha | objem vm?® | plocha v ha | objem v m® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina| zast. v % plocha v ha
6187 | 10| 2 |ISM 30 2 30 2 0
JS 20 3 28 2 0
oL 10 2 28 2 0
KL 30 3 28 2 0
DB 10 2 26 2 0
etaz celkem: 100
etiz: 5 skut. plocha etize: 3,68 I Model t&%. %: I obmyti, obnovni doba: 90/20 I % melior. a zpev. dievin:
_;g = E *‘; w | H d |5 & -§ poskozeni zasoba v m* b.k. t¢zba vychovna t¢zba obnovni profezavky zalesnéni
AEPEEHE YR
g g _§ (8 . : o~ i s 9E|=2 § gl 5 2 [nalha nalé- | plocha
S PIEIs |22 2E E g§8|8&|8]| 5 N3 E | pl. Et. | souse | celkem [ havost [ vha |na1 ha | objem vm? | plocha v ha | objem v m?® | naléhavost | plocha v ha | druh | dievina | zast. v % plocha v ha
6187 |45 4 | KL 50 15 16 0,1 26 3 0 35 130
JS 20 16 17 0,13 26 2 0 11 42
DB 15 16 16 0,13 24 3 0 10 37
oL 10 16 17 0,27 24 3 C 0 6 21
LP 5 16 17 0,14 28 2 0 3 14
etdz celkem: 100 65 244
etaz: 12 skut. plocha etaze: 3,68 I Model t&z. %: 100% obmyti, obnovni doba: 100/30 I % melior. a zpev. dievin: 15%
‘_§ = B g ~| 5B 4|0 -‘-; poskozeni zasoba v m® b.k. tézba vychovna tézba obnovni profezavky zalesnéni
2 HEIEREE
g L5l |8clal|2LEdE |22 2 g 2 |nalha nalé- | plocha
S PIElIs 82228 E g8|8&|&| 5 °\° E | pl. Et. | souse | celkem | havost| vha |nal ha | objem v m? | plocha v ha | objem v m® | naléhavost | plocha v ha | druh | dfevina| zast. v % plocha v ha
6281 (112 4 |SM 85 40 34 1,77 32 1 C 0 257 946 82
MD 5 44 35 2,25 34 1 C 0 14 51 5
BO 5 36 29 1,19 28 1 C 0 10 35 5
DB 5 48 27 2,26 26 2 C 0 9 31
etdz celkem: 100 290 1063 92
por. sk. celkem 355 1307
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Z rozboru zelené¢ a na zdkladé porostniho planu lesoparku Luh je mozné urcit nckolik

smérodatnych poznatk, které¢ 1ze uplatnit v nasledujicim ndvrhu revitalizace z4jmového tizemi.

Co se ty¢e druhového slozeni lesniho spolecenstva, je zde nejvice zastoupen smrk ztepily (Picea
abies). Jeho péstovani zde bylo zavedeno proto, ze se jedna o rychle rostouci dievinu s malymi naroky
na svételné pomery a kmen je rovny bez ohledu na to, jestli strom mél v pribéhu svého vyvoje dostatek
svétla, nebo ne. Vyuziti této dievni hmoty bylo vétSinou ve stavebnictvi a z nemalé Casti také v
sirkafstvi, které oblast SuSice v minulosti proslavilo. Soucasna tendence je omezit porosty smrku a
namisto nich pouzivat spise listnaté dreviny, které jsou vhodné pro nadmoiskou vysku, Kklimatickou
oblast, nebo vychazeji z analyz potencionalni ptirozené vegetace, nebo rekonstruované vegetace dané¢ho
uzemi (viz mapy 9 - 11). Druhé nejvétsi zastoupeni v porostu ma potom jasan ztepily (Fraxinus
excelsior), coz je dievina, ktera se v této oblasti pfirozené vyséva a §ifi. Zaroven jde o druh pattici do
porosti tvrdého luhu a je tedy pfirozené se vyskytujicim stromem v této oblasti. Na pfirozeném
roz§ifovani jasanu je mozné postavit obnovy, popiipadé zapéstovani novych porosti v oblastech
poskozenych vétrnou kalamitou, nebo na plochach se starymi porosty, které jsou uréeny k domyceni.
Tento postup je vyhodny jak z hlediska ekonomického, kdy ndklady na zapéstovani porostu s podilem
pfirozen¢ vysemenéného jasanu jsou minimalni, tak také z hlediska fyziologického stavu rostlin. Zde
plati, ze pfirozené vyrostli jedinci jsou odolnéjsi a vitalngjsi, nez Skolkové vypestované kusy. Pfirozené
Sifeni jasanu je tedy v tomto Gizemi vitano. Na téetim misté z hlediska rozsifeni je olse lepkava (Alnus
glutinosa). Ta je typickou dfevinou mékkého luhu. V zajmové oblasti se jedna pievazné o plochy
vysychavych tini v centralni ¢asti. OlSe se tu v jisté mife samovolné rozsifuje, ale zdaleka nedosahuje
takové expanze, jako je tomu u jasanu. Dal§imi uz mén¢ rozsifenymi dfevinami jsou potom dub letni
(Quercus robur), lipa srd¢ita (Tilia cordata), ktera byla ziejmé do izemi vysazena uméle, nebo je zde
naletovou dfevinou z méstské zelen€, kde se velmi hojné vyskytuje. Dale potom javor klen (Acer
pseudoplatanus), douglaska tisolista (Pseudotsuga menziesii), modiin opadavy (Larix decidua), a jako
doplikové, nebo malo se zde vyskytujici dfeviny jsou topol osika (Populus tremula), nebo topol
kanadsky (Populus x canadensis), vrba jiva (Salix caprea), habr obecny (Carpinus betulus), btiza

bélokora (Betula pendula), nebo borovice lesni (Pinus sylvestris).

Z hlediska vékového zastoupeni je primér jednotlivych kategorii v feSeném tuzemi 60,7 let. Jedna
se tedy o les stfedniho stafi porostll a je mozné fici, Ze vzhledem k dobré péci, pravidelné Udrzbé ve
formé protfezavek, odstrafiovani starych porostli a prosvétlovani je porost udrZzovan na velmi dobré
vekové hranici, kdy dochézi k jeho vitdlnimu a postupnému rastu a zapojovani. Jsou tu rovnomérné

zastoupeny jak nejmladsi vékové kategorie ve formé podrostii pod dozivajicimi jedinci, nebo v oblastech

mytin po kalamitnich stavech zplisobenych vétrnym proudénim, tak 1ze mizZeme najit také maly pomér
dozivajicich stromd, nebo ponechanych vystavki. Tyto jsou do budoucna z hlediska jejich stafi navrzeny

k odstranéni.

Podle kategorie zakmenéni se primér nachdzi na hodnoté 7. Minimalni zakmenéni je pfitom 0 a
maximalni 10. Hodnota zakmenéni uddva pomér mezi tabulkovou hodnotou plochy, kterou zaujima
dfevina pi1 maximalnim vyuziti ristového prostoru v poméru k skutecnému vyuziti rastového prostoru.
Normaln¢ se uvadi tato hodnota v desetinném ¢isle, pfi¢emZ minimalni hodnotu zakmenéni piedstavuje 0
a maximalni hodnotu ¢islo 1. V porostovém planu pro lesopark Luh byly tyto hodnoty uréeny mezi Cisly

0 - 10.

Primérnd vyska porostil v lesoparku se pohybuje kolem hodnoty 19,8 m. Z hlediska lesniho

spoleCenstva je tato vyska normalni.

4.5 Metody vybéru drevin pro jednotlivé typy stanovist’

4.5.1. Uvod do problematiky vybéru stanovist

Pro vybér rostlin, nebo dfevin pro dané stanovisté je nutné znat predev§im naroky a poZadavky
jednotlivych druhti, nebo taxonli. Optimalnim stanovistém je tedy misto, kde ma rostlina dostate¢ni
podminky pro sviij normalni vyvoj a optimalni riist a podminky tak umoziuji co nejzdarnéjsi vyvoj
rostliny. Zdarny, nebo optimélni vyvoj rostliny je jev, kdy vSechny jednotlivé parametry rostliny
dosahuji optimalnich charakteristik. Pozorujeme tedy normalni vyrovnany rust, habitus, tvar a velikost
listl, normalni plodnost, popiipadé projevy samovysevu. Rostlina na optimdlnim stanovisti dosahuje
zaroven maximalniho véku. Velkou &ast charakteru stanovi§té je mozno ovlivnit uméle, Casem se ale
projevi takové ovliviiovani stanovisté jako nedokonalé. U kratkovékych, nebo stfednévékych rostlin, 1ze
umélym nahrazenim stanovistnich podminek docilit pomérné velkému pftibliZzeni k optimalnimu stavu,
avSak u dlouhovekych rostlin a dfevin lze tuto nahradu realizovat jen Castecné a umélé ovlivnéni
podminek se na dfevin¢ diive, nebo pozd¢ji stejné projevi. Z této skutecnosti tedy vyplyva, ze predevSim
pro stromové patro a stromové porosty je nutné alespon v zakladu umét pozit spravné druhy, které¢ budou
mit na danych stanoviStich vhodné ristové podminky a nebudou tedy strddat. Stromové patro tvofi
vétSinou kosterni strukturu celé kompozice a je nutné, aby dosahovalo dostatecnych kvalit. Je dilezité si

uveédomit, ze klima, nebo stanovistni podminky se v prubéhu ¢asu na daném tizemi méni. Nelze pocitat,
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ze za dobu Zivota dieviny, budou podminky stile stejné, jako pii jeji vysadbé. K piedstavé o vyvoji
rostlinstva a dfevin na daném uzemi potom slouzi jednotlivé analyzy (rekonstruovana ptirozena
vegetace, nebo potencialni piirozend vegetace). Tyto rekonstrukce jsou provadény prevazné na zakladé
pylovych analyz. Jejich zdrojem jsou pievazné chronologicky uloZzené sedimenty v ramci raselinist’, nebo
slatinist. Pro nase ucely postac¢i pouze zmapovani od starSich ¢tvrtohor pleistocénu - tedy pozdni
glacialni obdobi. Je datovano ptiblizné 12000 let pt. n. I. Béhem této doby se na nasem uzemi vystiidalo
nekolik dob ledovych, které byly chladné a suché. V obdobi nejvétsiho zalednéni dosahoval ledovec na
naSem Uzemi az po Hranice na Moravé. Na jihu pak alpsky ledovec postoupil prakticky az k Dunaji, tedy
asi 15km vzdusnou &arou od Sumavy. Na vétsing Gizemi nasi republiky se souvisly ledovec nevyskytoval.
Byly tu rozmistény jen diléi mensi ledovce v oblasti vysSich poloh, Stejné¢ tak se tu ale také
nevyskytovaly lesy vysSich dievin. Niziny patiily oblastem sprasovych stepi, ve vysSich polohach to
potom byly jen kamenné holiny, nebo tundra. Béhem casu se tento stav riizn¢ ménil. Pfesouvaly se jak
vegetaCni stupné, tak i vegetaéni pasma. Zbytky téchto vyvojovych pasem se v reliktech udrzely az
dodnes. Dal$im dulezitym voditkem pro volbu vhodnych dievin jsou tzv. rajonizace, nebo piehledy
vegetaCnich stupnii podle jejich vyskytu na nasem uzemi. Vyraznym voditkem jsou také tzv. zény

mrazuvzdornosti. (Smykal a kolektiv, 2008)

Dale je uveden piehled stanoviStnich okruhti dievin a pfifazeni jednotlivych taxont k urcitym

stanoviStim:
4.5.2 Vyvoj vegetace po dobé ledové na iizemi CR

o preboreal v absolutni ¢asové chronologii zaujima obdobi od 8300 - 7700 pf. n. 1. Doslo zde k
otepleni a zvySeni vlhkosti vzduchu. Primérné teploty byly asi o 5°C niZ8i, neZ v soucasné dob¢.
Pro dfeviny to znamenalo ale vyraznou zménu podminek ve smyslu jejich zlepSeni. Dochazi k
vyraznému rozvoji vegetacnich péast nelesnich. Z nizsich poloh do vysSich se Siti pas Pulsatilla
spolu s borovici lesni, bfizou a prvky vegetacniho péasu Larix - Pinus cembra vcetn¢ borovice
klece. Ustupuji také vyrazné prvky pozdniho glacialu, jako rakytnik a vranecek. Vytvaieji se prvni
primitivni vegetacni stupné, od nejvysSich poloh k niZzinam s prvky vegetacnich past Carex -
Elyna, Vaccinium uliginosum - Loiseleuria, nize potom s vegeta¢nimi prvky Larix - Pinus cembra
a dale pak vegetacnich past Pulsatilla, Stipa a mediteralni horské stepi. V nizsich polohach potom
na rizné velkych plochéch stepni vegetace s borovici lesni na okrajich. Vytvofila se v podstaté
nezapojend bfezoborova tajga s prvky uvedenych vegetacnich past. Vedle klimatu se tu potom

uplatnovala také ptitomnost raznych geologickych podlozi v podminkach jesté nevytvorenych ptd.

47

V osidlovani jednotlivych uzemi rostlinami se uplatiiovaly také rozdilné faktory, které byly urcené
substraty, jako jsou naptiklad pisky, SpraSe, nebo fyzikdln¢ navétralé horniny v podminkach
kontinentalniho klimatu. Na konci tohoto obdobi se jiz ojedin€le objevuji dfeviny, jako je liska
obecnd, duby a jilmy. V nékterych ¢astech naseho uzemi se objevuje uz i smrk ztepily. (Smykal a
kolektiv, 2008)

boreal zaujima obdobi od 7700 az do 6000 pi. n. .Dochazi tu k dalSimu otepleni. Léta jsou sucha,
a podnebi dostava kontinentalni raz. Primérné ro¢ni teploty jsou o 2°C vyssi nez dnes. V nizinach
na sprasich se rozsifuje step. Dfeviny se posunuly ve svém vertikadlnim ¢lenéni do horskych oblasti.
Tyké se to predevsim borovice lesni, borovice klece a btizy bilé. V Karpatech potom i modiinu
opadavého a borovice limby. Do borovych lesii se rozsifuje také liska obecnd, jako pocatek
rozsiteni pasu Quercus - Tilia - Acer. .Vznikaji tak velké rozsahlé porosty borovice s podrostem
lisky obecné. V nizsich polohach potom ptechazeji v xerotermni lesostepi. Od jihu k ndm pronika
stale vice pas Quercus - Tilia - Acer, ktery s sebou nese prvky dubu, jilmu a pozd&ji i lip. , Na
vlhké ekotopy se $ifi také olSe. Nebylo tu jeSté vétsi zastoupeni listnatych porosti, ale jednotlivé
ekotopové prvky zacinaji pronikat do liskoborovych porosti a vytvareji si tu svoje misto. Také se
vice rozsituji porosty smrku ztepilého, ktery se k nam §ii{ z oblasti Alp a Vysokych Tater. Siti se
ale pomalu a pronika klinovité mezi patra Larix - Pinus cembra a mezi liskoborova patra. V téchto
polohach dochazi k jeho zmlazovani a pronika jednak do nizsich poloh do pasu Quercus - Tilia -
Acer a jednak do poloh vysSich Larix - Pinus cembra. Vytvofila se tedy nasledujici vegetacni
vegetacni stupent v niz§ich polohach s prvky vegetacniho pasu Quercus - Tilia - Acer a ve vysSich
polohach s ojedinélymi prvky pasu Picea, Larix - Pinus cembra, ktery se formuje v klecovy
vegetacni stupen a v nejvyssSich polohach se pak nachazel pas Vaccinium uliginosum - Loiseleuria
a Carex - Elyna. Asi uprostied borealu dochézi k odstépeni Velké Britanie od pevniny a koncem
tohoto obdobi odtavaly zbytky kontinentélniho ledovce Severniho Svédska. (Smykal a kolektiv,
2008)

atlantik zaujima obdobi od 6000do 4000 let pt. n. 1. Doslo k vyraznému zvyseni vlhkosti klimatu a
o nartst teplot (az o 3°C vys$i nez dnes). Podnebi ma v tomto obdobi ocednsky charakter a
dosahuje svého klimatického postglacidlniho optima. Horni hranice lesa lezi o 300 - 400
vyskovych metrti vySe, nez je tomu dnes a dosahovala tak tedy svého maxima. Dochézi k
vyraznému rozvoji listnatého a smiSeného lesa a objevuje se vyrazné zastoupeni drevin, jako jsou
naptiklad duby, jilmy, lipy a javory z vegetacnich past Quercus - Tilia - Acer. Diky tomu, Ze tyto
porosty snaseji niZ§i oslunéni a spokoji se s horS§imi svételnymi podminkami v pocatku rhstu,

mohly pronikat do diive vzniklych porosti borovice a lisky. Borovice lesni spolu s vegetaci pasu



Pulsatilla a Stipa a mediteralni horskou stepi vytvaii reliktni oblasti lesti, kam se nemohlo rozsifit
listnaté spolecenstvo, kvili nepfiznivym podminkdm pro jeho rist a rozvoj. Kromé toho zacina
tento listnaty les pronikat do oblasti lesostepi a stepi oblasti se sprasemi. Tento postup lesa byl ale
zastaven kolem roku 4500 pi. n. 1., kdy dochazelo k postupnému osidlovani téchto ploch
neolitickym lidem, ktery se zivil zeméd¢€lstvim a to rozSifoval pravé v oblastech sprasi. Od této
doby se datuje soustavné puisobeni ¢lovéka na lesni spolecenstva. Od Sifeni stromt vegetac¢niho
pasu Quercus - Tilia - Acer neni mozné od dubu zimniho oddg¢lit Sifeni dubu letniho z vegeta¢niho
pasu Quercus robur - Caluna a dubu pytitého, poptipad¢ ostatnich druhi dubu z pasu Quercus
pubescens. RozSifovani druhu Quercus pubescens v tomto obdobi teprve zapocal a masovejsi
rozvoj nasledoval az v dalSich obdobich. Pravdépodobné byl spojen také s obd€lavanim a
ovliviiovanim krajiny lidmi. V horskych polohach dochéazi k vyraznému rozvoji smrku ztepilého ve
vegetacnim pasu Picea. Stejné jako u listnatych lest k tomu dochazi na tkor liskoborovych
spoleCenstev. Vytvaii se tak spole¢na hranice smrku se smiSenym listnatym lesem v nizSich
polohach vegeta¢niho pasu Quercus - Tilia - Acer. V této oblasti se potkava dub zimni se smrkem
ztepilym. Dochazi také k vyraznému zabahiiovani nékterych oblasti, diky vysokym srazkam a
vlhkosti. V téchto oblastech se ve vysSich polohdch pomérné dobie dafi pravé smrku, v nizsich
dominuje. Dub letni je spole¢né s olsi jedinou dfevinou, kterd je schopna akceptovat stanovisté v
vy$si hladinou podzemni vody. Dub muze riist ale zaroven 1 na velmi suchach ekotopech, takze
spolecné se smrkem vytvarel na paludifikovanych stanovistich smiSené porosty. Vznikd tedy
zéklad pozd¢jsiho dubovo - jehli€natého stupné. V zavéru atlantiku se pak vytvafi nasledujici
vegetacni stupnovitost: stepi a lesostepi, preménéné clovékem na zeméd¢€lskou piadu, smiSené
doubravy, bez habru obecného, v horskych oblastech pfechazejici do smrkového vegetacniho
stupné, nad nim pak vegetacni stupent klece. v Karpatech u horni hranice lesa zaroven vyskyt
modfinu opadavého a borovice limby. Modfin €asto v plochach, které nemohl obsadit smrk. V
oblastech raselinist’ a viesovist’ potom vyskyt borovice kleCe. Na hranici smiSenych doubrav se
smrkem se vytvofil smiSeny, dubovo - smrkovy stupeil, kdy se v nékterych oblastech vytvareji i
stupném se potom rozviji pasy Vaccinium uliginosum - Loiseleuria a Carex - Elyna. (Smykal a
kolektiv, 2008)

epiatlantik - 4000 - 1250 pi. n. 1. Cetné stfidani vihkych a suchych obdobi, 1éta teplejsi, nez v
soucasnosti a celkova teplota o 1 - 2°C vyssi, nez dnes. Ubyva vlhkost. Hranice lesa ustupuje, ale
byla stale o 200 - 300 m vySe, nez dnes. Pokracuje vyvoj vegetace z atlantiku. Dochazi k

vyraznému Ubytku lisko - borovych porostii a v oblasti smiSenych doubrav ustupuji jilmy a lipy a
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objevuje se stale vice jasan ztepily. V nizsich polohach zasahuje do vyvoje lesa ¢lovek a Sifi se
prvky vegetacniho pasu Quercus pubescens. Diky pusobeni Cloveka se zaCinaji Sifit také druhy
spolecenstev, vazané na jeho ¢innost - ruderalni spolecenstva, adventivni druhy vazané na plochy
poli a luk. Asi v poloviné epiatlantiku k nam vyrazné pronikd od jihozapadu vegetacni stupen
Fagus - Abies, jako klin, mezi vegeta¢ni stupné Picea v horskych oblastech a pas Quercus - Tilia -
Acer v oblastech nizsich. Buk se k nam dostal ale uz v ptedstihu pted jedli, ktera se sem dostava az
v tomto obdobi. Jedle tedy vétSiho zastoupeni dosahuje az na konci epiatlantiku. Ve smisenych
doubravach se vyrazné zvysuje podil habru obecného. Zasahl sem uz drive, ale v tomto obdobi se
zacina vice rozvijet. V oblasti karpatské dochdzi k rozvoji uz v borealu, v hercynskosudetsé oblasti
se rozviji az v epiatlantiku, ale nejvétsiho zastoupeni dosahuje az v subatlantiku, od kdy je mozné
mluvit o vzniku habrovych doubrav. Diky imigraci stupné Fagus - Abies se vytvofila vegetacni
stupiiovitost tak, jak ji zndme dnes. Dubovo - smrkovy stupen se vlivem vyskytu jedle, ktera
pomérn¢ dobie snaSi zamokieni, pfeménil na dubovojehlicnaty stupen,, podminény edaficky
vétSinou s majoritnim zastoupenim dubu letniho, jedle bélokoré a smrku ztepilého, vétSinou s
absenci buku lesniho. V epiatlantiku se také objevuje tis ¢erveny. Od niZin do hor se tedy vyskytuji
nasledujici vegetacni stupné: dubovy, buko - dubovy, dubo - bukovy, bukovy a dubovojehli¢naty. ,
jedlo - bukovy, smrko - buko - jedlovy, smrkovy a kleCovy. Nad kleCemi potom Vaccinum
uliginosum - Loiseleuria a Carex - Elyna. (Smykal a kolektiv, 2008)

subboreal trva od 1250 do 750 pf. n. 1. Klima bylo suché, spiSe subkontinentalni, o 1 - 21C
teplejsi, nez dnes. Niziny jsou ovliviiovany ¢lovékem a jeho zemédélskou Cinnosti v obdobi doby
bronzové a §ifi se tu porosty vegetaéniho pasu Quercus pubescens, véetnd jeho dievin. Clovék
pronika do habrovych a bukovych doubrav a zafinad postupné ovliviiovat o krajinu ve vysSich
polohach. Doslo k ustdleni vegetacni stupiiovitosti, jak ji zndme dnes, ale hranice lesa je potfad
jeste vys, nez v soucasnosti. Celkove sussi klima mélo za nasledek zmensSeni ploch raselinist’ a
podmacenych plid a hranice horizontu dievin se vice ustalily. (Smykal a kolektiv, 2008)
subatlantik - od 750 pf. n. 1 az do 600 n. 1. Podnebi vlh¢i a chladnéjsi, nez ho zname dnes a s
vétsim vlivem oceédnického klimatu. Dochézelo ke kolisani sussich a vlh¢ich obdobi. VIh¢i klima
podporuje rozsifeni pasu Fagus - Abies, ktery pronikd hluboko do nizSich poloh. Buk lesni a
predevsim jedle bélokord se v tomto obdobi vyskytuje na nejnizSich polohdch svého aredlu
roz$iteni. V soucasné dobé¢ ji uz na téchto stanovistich nenajdeme. Tehdejsi ustup obyvatelstva do
niz8ich poloh krajiny mél za nésledek vétsi rozsiteni buko - jedlovych a jedlo - bukovych lesi ve
vlhéim klimatu. Horni hranice lesa se stile snizuje a ptredpoklada se, Ze na konci subatlantiku

dosahla své nynéjsi polohy. (Smykal a kolektiv, 2008)



subrecent trva asi od 600 n. 1. Vlhkost v tomto obdobi vyrazn¢ poklesla a také se zvétsily rozdily
mezi zalesnénymi hornatymi oblastmi, které¢ jsou vlh¢i a susSimi nizinami. Celkové se klima stava
vice kontinentalnim. Rozvoj osidleni v tomto obdobi byl zpocatku soustfedén jen do nizin, pozdéji
se ale rozsifuje vyrazné¢ do vyssich poloh a dosahuje az horni hranice lesa. Horni hranici lesa
snizuje Clovek tvorbou pastvin, vysekavanim dievin a porostli a vypalovanim, za ucelem ziskani
zemede€lské pidy. Dochazi k vyraznému odlesnovani a odvodiovani krajiny. Na mista
prosvétlenych lesii se $ifi svétlomilné druhy, jako jsou dub zimni a dub pyfity, bfiza bélokora,
borovice lesni a nékteré kete, jako naptiklad jalovec obecny.. Celkové dochazi k velké devastaci
krajiny. Uplatiiuje se stale vétsi vliv zemédélstvi v krajin€, na plose lesti vznikaji v nejmladsi dob¢
kulturni lesy, pfevazn€ monokultury. O vyvoji téchto lesii jsme pak informovani ze spisi,

ulozenych v archivech. (Smykal a kolektiv, 2008)

4.5.3 Chronologie

Chronologie se zabyva studiem rozsiteni jednotlivych taxont a pficin, které vedly v priibéhu casu
jak k jejich rozSifovani, tak utvafeni areélii, na kterych jsou tyto dfeviny rozsifeny. Aredlem se
rozumi misto roz§ifeni jednotlivych druhii, nebo izemi s konkrétnimi lokacemi jednotlivych druh.
Nelze ftici, ze by byly nckteré taxony, nebo aredly shodné. Mohou se navzajem velmi blizce
podobat, ale o shodé mluvit nelze. Hlavni roli tu hraji pfedevS§im morfologické vlastnosti taxonu.
Diky podobnosti aredli a taxonl je miZeme shrnout do skupin. Kazda skupina zahrnuje taxony,
které si nejsou nijak morfologicky, ani fylogeneticky nijak ptibuzné. Tyto skupiny ale tvoii celky,
které se n&jakym zplisobem odliSuji od celkli ostatnich. Spoleénym znakem jsou pro né hlavné
klimatické podminky uzemi a stanovist. Pro stfedni Evropu a Ceskou Republiku je mozné dle

Hendrycha (1984) uvést tyto: (Smykal a kolektiv, 2008)

Stredoevropsky geoelement - soustied'uje druhy rozsifené v celé stfedni Evropé. Vyhovuje jim
mirné teplé 1éto s bohatymi srazkami a mirnéj$i zimy s mrazovym obdobim jen asi 2 - 3 mésice.
VétsSinou rostliny opadavych listnatych a smiSenych lesi nizin, az horskych poloh.
Charakteristickymi dfevinami jsou: Fagus sylvatica, Quercus Petraea, Alnus glutinosa, Tilia
cordata, Prunus avium, Pyrus communis, Acer platanoides, Acer pseudoplatanus, Swida
sanguinea, Abies alba.

Z bylin to jsou: Hedera helix, Aquilegia vulgaris, Hepatica nobilis, Ranunculus lanuginosus,
Ficaria verna, Corydalis cava, Hypericum montanum Viola odorata, Alliaria petiolata, Dentaria

enneaphyllos, Lunaria rediviva, Lysimachia nummularia, Mercurialis perennis, Sedum maximum,
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Genista tinctoria, Geranium robertianum, Astrantia major, Pimpinella major, Pulmonaria
officinalis, Atropa bella - dona, Lathrea squamaria, Ajuga reptans, Stachys sylvatica, Galeobdolon
luteum, Campanula patula, Phyteum spicatum, Petasites albus, Cirsium oleraceum, Polygonatum
multiflorum, Allium ursinum, Luzula luzuloides, Carex brizoides, Carex sylvatica, Hordylemus

europaeus, Glyceria fluitans, Arrhenantherum elatius, Arum maculatum. (Smykal a kolektiv, 2008)

Stiedoevropsko - (sub)alpinsky geoelement - patii sem druhy subalpinského, az alpinského
vegetacniho stupné, které maji nejvétsi centrum vyskytu v pohofich stiedni Evropy a jeho okoli.
Naroky na klima odpovidaji pfisluSnym vegetacnim stupiiim. Né&které naroky se shoduji s
pfedchozim stfedoevropskym geoelementem, ale jejich vegeta¢ni obdobi je samoziejmé kratsi a
vyskytuji se v chladnéj$im a vlhé¢im podnebi.

Z dievin sem patii: Pinus mugo, Rosa pendulina, Sorbus chamaemespilus

Z bylin jsou charakteristické: Potentila aurea, Geum montanum, Sempervivum montanum,
Gentiana asclepidea, Scabiosa lucida, Homogyne alpina, Luzula sylvatica, Carex sempervirens,

Sesleria varia, Calamagrostis villosa. (Smykal a kolektiv, 2008)

Alpsko - karpatsky geoelement - zasahuje ¢astecné do predeslého stupné. Patii sem pirevazné
rostliny rozSifené v Alpach a Karpatech, které zasahuji na naSe Uzemi.Patii sem rostliny
subalpinského a alpinského stupné, popiipadé stupné horského.

Z dievin to jsou: Alnus viridis

Byliny: Primula auricula, Primula minima, Gentiana punctata, Gentiana clusii, Hieracium

villosum, Carex firma. (Smykal a kolektiv, 2008)

Karpatsky geoelement - vétSinou druhy montanni az alpinské, omezujici se pouze na oblast
Karpat, nebo nejbliz§i okoli, do kterého casto vybiha. Je tu kontinentalnéjSi klima oproti
nasledujicimu geoelementu. Amplituda teplot a sraZzek béhem roku je tu vetsi.

Byliny, které se zde vyskytuji: Delphinium oxysepalum, Dianthus nitidus, Dentaria glandulosa,
Symphytum cordatum, Campanula carpatica, Cirsium erisithales. (Smykal a kolektiv, 2008)

Alpsky geoelement - vétsi vliv oceanského klimatu, srazky a teploty rozdéleny béhem celého
roku. Vyskyt ptevazné Alpy, bud’ celé pohofi, nebo jeho ¢asti.

Charakteristické rostliny: Erica herbacea, Soldanella alpina, Polygala chamaebuxus, Thesium
rostratum, Gentiana panonica. (Smykal a kolektiv, 2008)



Arkticky geoelement - druhy rozsifené piedevsim v Arktid¢ a to bud’ v celé, nebo v jeji ¢asti -
evropské, eurasijské, nebo americké. Rostliny zde snaseji velmi nizké teploty, vegetacni obdobi je
pouze 3 mésice v roce, pficemz nejteplejSim mésicem je Cervenec, kdy teplota dosahuje 2 -9°C.
Vétsinu obdobi je zde tedy permafrost a zima s tenkou sné¢hovou pokryvkou. Svrchni vrstva pidy
rozmrza pouze v kratkém obdobi a jen nékolik centimetrii. Ve stiedni Evropé tento element
nenajdeme, je tu vSak zastoupen arkticko - alpinskym geoelementem. Ten je rozsifen v Arktid¢ a
jeho enklavy se nachdzeji v oblastech alpinskych a subalpinskych a v eurasijskych a
severoamerickych pohotich. Jednd se pfevazné o druhy, které se zde udrzely z obdobi vyskytu
ledovcil na tizemi, avSak jde o druhy, kterym nevadi denni periodicita ristu.

Ze zastupcu to jsou: Ranunculus glacialis, Silene acaulis, Polygonum viviparum, Arabis alpina,
Dryas octopetala, Sedum villosum, Saxifraga nivalis, Gentiana nivalis, Veronica alpina,
Pedicularis sudetica, Bartsia alpina, Hieracium alpinum, Juncus trifidus, Carex atrata. (Smykal a
kolektiv, 2008)

Subarkticky geoelement - svym rozsifenim a ekologickymi naroky se velmi ptiblizuje arktickému
elementu. Zasahuje do lesotundry a ve stfedni Evropé je prezentovan geoelementem subarkticko -
alpinskym. Je charakteristicky ponékud mirn€j§imi podminkami, ale ptesto to jsou velmi chladné
lokality.

Ze zastupcu sem patii: Selaginella selaginoides, Polystichum lonchitis, Cystopteris montana,
Betula nana, Viola biflora, Salix myrtilloides, Rubus chamaemorus, Pedicularis verticillata,
Eriophorum vaginatum, Carex capillaris, Poa glauca. (Smykal a kolektiv, 2008)

Borealni geoelement - patii sem druhy, které maji t€¢zist€ v Severni Americe, Eurasii, nebo Evropé
v boredlnim pasmu. Rostlindm zde rostoucim nedélaji problém nizké teploty a kratké vegetacni
obdobi, které je omezeno 7 mésicni zimou. Ro¢ni thrn sraZzek se pohybuje v rozmezi 200 - 600
mm. Diky malému vyparu a nizkym ro¢nim teplotdm jsou tyto srazky dostacujici. NejteplejSim
mésicem je samoziejmé Cervenec, kdy se teplota pohybuje kolem 10°C. Mimo boreédlni pas
muzeme tyto rostliny sledovat hlavné v horskych oblastech v jehli¢natém pasu lesa. Oceanské
klima dovoluje témto rostlinam sestoupit do nizSich poloh do smiSenych, nebo listnatych lesii. To
se tyka vétSinou zéapadnich poloh. U nas jsou tyto rostliny vétSinou dominantni v pfirozenych
horskych smréinach, nebo raSelinistich.

Typické rostliny: Vaccinum myrtillus, Vaccinum vitis - idea, Ledum palustre, Ribes alpinum,

Nuphar lutea, Delphinum eleatum, Clematis alpina, Trientalis europaea, Parnassia palustris,
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Chamaenerion angustifolium, Geranium pratense, Menyanthes trifoliata, Melampyrum sylvaticum,
Maianthemum bifolium, Eriophorum angustifolium, Carex cannescens, Calla palustris. (Smykal a
kolektiv, 2008)

Subboreailni geoelement - v mnoha ohledech shodny s boredlnim, jen zasahuje ponékud vice na
jih. PfedevsSim v Gzemi s oceanictéjSim klimatem. Ve vétsi mife tu vstupuje do smisenych, nebo
listnatych lesi. Nejcastéjsi vyskyt ve vlhkych, kratkodobé zamokienych oblastech. Rostliny tohoto
geoelementu nesnaseji celodenni ptfimé oslunéni.

Piiklady dfevin: Pinus sylvestris, Juniperus communis, Betula pubescens, Alnus incana, Salix
caprea, Sorbus aucuparia, Frangula alnus, Viburnum opulus.

Z bylin sem patii: Lycopodium clavatum, Dryopteris filix - mas, Anthyrinum filix - femina, Urtica
dioica, Rumex acetos, Polygonum bistorta, Hypericum perforatum, Cardamine pratensis, Pyrola
rotundifolia, Potentilla erecta, Geum rivale, Filipendula ulmaria, Sanguisorba officinalis,
Chrysosplenium alternifolium, Circaea alpina, Oxalis acetosella, Angelica sylvestris, Heracleum
sphondylium, Symphytum officinale, Melampyrum pratense, Gnaphalium sylvaticum, Paris
quadrifolia, Scirpus sylvaticus, Carex gracilis, Glyceria maxima, Deschampsia caespitosa, Milium

effusum, Melica nutans, Phalaris arundinacea. (Smykal a kolektiv, 2008)

Jihosibii'sky geoelement - spojuje druhy, které jsou nejvice zastoupeny v jihosibifském regionu a
v regionech, které k nému tésné pfiléhaji. VéEtsina rostlin je odolnd vici extrémnim podminkach
kontinentalniho klimatu, kdy jsou tu typické horka a sucha 1éta a kruté chladné zimy s dostatenym
mnozstvim srazek. Ve stiedni Evropé€ se jednd o prvky lesostepi. Jsou tu pomérné vzdalené od
svého plivodniho vyskytu. Prostupuji také jednotlivé dalsi vegetacni stupné, jako naptiklad lokality
vysychavych doubrav.

Typické rostliny: Silene nutans, Dianthus deltoides, Filipendula vulgaris, Fragaria viridis, Vicia
sylvatica, Pimpinella saxifraga, Rhamnus cathartica, Verbascum phoeniceum, Inula salicina,
Artemisia campestris, Veratrum lobelianum, Lilium martagon, Platanthera bifolia, Brachypodium

pinnatum, Koeleria glauca. (Smykal a kolektiv, 2008)
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jihozéapadni, nebo zdpadni Evropy, odkud se Sifi az do Evropy stfedni. Potom expanduje dale na
zapad. Charakteristické jsou velmi horkd a sucha 1éta a velmi mrazivé zimy s nizkymi sraZkami.

Hlavnimi prvky jsou stepni a méné lesostepni formace vegetacnich pasu.



Typické rostliny: Clematis recta, Ranunculus illyricus, Adonis vernalis, Inula germanica, \iris

pumila, Carex humilis, Stipa capilata, Stipa pennata. (Smykal a kolektiv, 2008)

Subponticky geoelement - jedna se o druhy, které jsou velmi podobné predeslému geoelementu,
ale vyraznéji vstupuji do lesostepniho pasu, zatimco ve stepnim pasu jsou zastoupeny jen
ostruvkovité. Vyraznd je jejich expanze na zdpad a vyskytuji se ostrivkovité také ve stredni
Evropé.

Dieviny: Prunus spinosa, Euonymus verrucosa

Byliny: Potentilla recta, Coronilla varia, Astragalus glycyphyllos, Gentiana cruciata, Cynachum
vincetoxicum, Stachys recta, Anthemis tincoria, Chrysanthemum corymbosum. (Smykal a kolektiv,
2008)

Mediteralni geoelement - jedna se o druhy vyskytujici se v oblasti Stfedozemniho mote. Tedy
druhy, které potiebuji velmi mirnou zimu, téméf bez mrazi, ale s vydatnymi srazkami a na druhé
strané velmi suché a teplé 1éto. Tyto druhy pronikaji vyjimecné do klimaticky méné ptiznivéjSich
okrajovych ¢asti sttedni Evropy. U nés se témé&f nevyskytuji a pokud ano, nejedna se o pfirozeny
vyskyt, ale o uméle vysazené jedince, ktefi s péstuji jako exotické druhy. U nas mohou bud’
namrzat, nebo upln¢ vymrzat.

Druhy: Castanea sativa, Buxus sempervirens, Cercis siliquastrum, Acer monspessulanum, Tamarix
galica. (Smykal a kolektiv, 2008)

Submediteralni geoelement - hlavni t€ZiSté je ve stfedomofi, asto pak zasahuje na vychod k
Cernému moti. Odtud pak pronikéa do stfedni Evropy. Druhy vyZaduji mirnou zimu bohatou na
srazky, které prechazeji i do jara a 1éto potom sussi a teplejsi. Tento element zasahuje i na nase
uzemi.

Dreviny: Berberis vulgaris, Rosa galica, Sorbus torminalis, Cotoneaster tomentosa, Staphylea
pinnata, Cornus mas, Ligustrum vulgare, Loranthus europaeus, Viburnum lantana

Byliny: Euphorbia amygdaloides, Medicago minima, Lithospermum purpureo - coeruleum,
Teucria chamaedrys, Salvia verticillata, Melitis melissophyllum, Bromus erectus. (Smykal a
kolektiv, 2008)

Atlantsky geoelement - rozsifeni predevS§im podél Atlantiku od stfedniho Norska az po

Portugalsko. Druhy vyZadujici mirnou aZ velice mirnou zimu a také mirné 1éto, které ma ale Cetné

srazky. VétSinou se jedna o pfirozené druhy listnatych opadavych lesi, které byly ale potlaceny
¢innosti ¢loveéka. Dnes se s nimi miizeme setkat v ladech, viesovistich a raseliniStich. Do stfedni
Evropy zasahuji jen sporadicky.

Druhy: Erica tetralix, Hymenophyllum tundbridgense, Narthecium ossifragum, llex aquifolium.
(Smykal a kolektiv, 2008)

Subatlantsky geoelement - v mnohych podminkach velmi podobny subatlantskému elementu,
avSak zasahuje do stfedni Evropy do nasich podminek. Duhy snasejici chladnéjs$i zimu i mirné a
sussi 1éto, nez druhy predchoziho elementu.

Druhy: Saronthamnus scoparius, Calluna vulgaris, Lysimachia nemorum, Chrysosplenium

oppositifolium, Veronica montana, Pedicularis sylvatica. (Smykal a kolektiv, 2008)

Subatlantsko . submediteralni geoelement - v fad¢ pfipadi prechazi v element submediteralni,
jako atlantsky pfechazi v mediteralni. Do stfedni Evropy pronika z jihu, nebo ze zapadu a vyzaduje
mirnou kratkou zimu a mirné 1éto, ne pfili§ suché. Jednd se o druhy vétSinou listnatého lesa,
vétSinou svétlého.

Druhy: Osmunda regalis, Phyllitis scolopendrium, Primula vulgaris, Genista pilosa. (Smykal a
kolektiv, 2008)

4.5.4 Geografie vegetace

Jedna se o c¢lenéni zemského povrchu na jednotlivé biomy. VétSinou se déli na 9 - 12

suchozemskych a 2 vodni (sladkovodni a moisky). Jsou tak vytvofeny horizontalni a vertikalni pasy s

charakteristickou klimaxovou vegetaci. (Smykal a kolektiv, 2008)

Horizontalni pasy maji piivod v pocatku 20. stoleti, kdy jejich autorem byl némecky botanik E.

Schmidt a charakterizuji rozlozeni vegetace od rovniku k polim. Pasy jsou bipolarni s vyjimkou dvou a

to pas tropického stalezelené¢ho destného lesa kolem rovniku a pas borealnich jehli¢natych lesii na

severnim polu. Boredlni pas se na jiznim polu nevyvinul, z divodu odlisného vyvoje klimatickych

podminek. (Smykal a kolektiv, 2008)
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Horizontalni vegetacni pasy:
e pas tropického, stalezeleného, destného lesa
e pas poloopadavych a opadavych tropickych lest
e pasy savan
e pasy tropickych pousti a polopousti
e pasy tvrdolisté . stilezelené vegetace oblasti se zimnimi desti (Etesiova vegetace)
e pasy neopadavych lesti vlhkého mezotermniho (mirného) klimatu
e pasy opadavych listnatych lesi mirného klimatu
e pasy lesostepi, stepi a prérii
e pasy pousti a polopousti mirného klimatu
e pasy boredlnich jehli¢natych lest (tajga)
e pasy lesotundry a tundry

e pasy mrazovych pustin a zalednénych tizemi (pasy vyznacnych vyssich pohoii)

Charakter klimatu urcuje vznik jednotlivych vegetacnich pasti na pfisluSnych mistech. Vegetacni
pasy nejsou vzdy striktné souvislé. VéEtsinou byvaji rozttistény do n¢kolika mensich skupin, nebo relikta.
Pti¢in je mnoho. Mezi severni a jizni polokouli jsou oceany a mote rozdéleny nepravideln€, proto
ovlivnéni jejich klimatem je také rtizné a tudiz i pasy jsou zde nepravidelné rozmistény a zastoupeni je v

rizném rozsahu. (Smykal a kolektiv, 2008)

Bylo zjisténo, Ze klimaticky vytvafenou Cclenitost pomérné striktné kopiruje také cElenitost
vertikdlni. Je to velmi dobfe vidét na velehorach, nebo Stitech, které se vyskytuji v oblasti tropického

pasma, jako jsou naptiklad Kilimandzaro, nebo Mt. Kenya. (Smykal a kolektiv, 2008)

4.5.5 Vertikalni vegetacni pasy

Jsou to vyskové tiseky pohoii o ur¢itém rozpéti. Vlivem odlisSnych nadmotskych vysek zde dochazi
k raznému vyvoji vegetace a k odliSnému vegetatnimu c¢lenéni a utvareni vegetace. Pfevahu nad
horizontalnimi vegetacnimi pas tedy piebiraji vegetacni pasy vertikalni, kde se rozlozeni a slozeni
vegetace méni od Upati hor k jejich vrcholu. vertikalni stupiiovitost se tedy velmi podoba stupniovitosti

horizontélni vedouci od rovniku k péliim. (Smykal a kolektiv, 2008)

Roc¢ni primérna teplota kolisa v rozmezi asi 0,5°C (to plati pouze pro 50° sev. §itky a nejblizsi
okoli). Tento jev se nazyva vySkovy teplotni gradient. Tim se postupné zkracuje vegetacni obdobi a
prodluzuje obdobi vegeta¢niho klidu. Ve vyssich polohach se potom neméni jen teploty, ale nartsta
Cetnost srazek a rychlost a narazovost vétru. Také se zvySuje relativni vzdusna vlhkost. V naSich
zemé&pisnych Sitkach to znamena, ze s kazdymi 100m vysky se zkracuje vegetacni obdobi o 3 - 4 dny,
n¢kdy 1 vice, v zavislosti na expozici stanovisté k jednotlivym zemépisnym strandm, popiipadé tvorbé
tepelnych ostrovi zptisobenych zastavbou a podobné. Na zmény klimatu reaguje také vegetace. (Smykal

a kolektiv, 2008)

Rozlisujeme nékolik vegetacnich stupiii, jejichz hranice jsou nestalé a jsou zavislé na

skute¢nostech charakterizovanych vySe. VSeobecné 1ze rozlisit ndsledujici vegetacni stupné:

e planarni (niZinny) - je charakterizovan jako stupeil nizkych poloh a plani s
teplomilnymi, opadavymi doubravami. Typickymi druhy pro tyto oblasti jsou dub
zimni a dub pyrity

e kolinni (pahorkatinny) - nizké polohy a pahorkatiny se smiSenym listnatym lesem.
Charakteristické jsou dieviny jako dub zimni, habr obecny a buk lesni.

e montanni (horsky) - stiedni horské polohy s charakteristickymi dfevinami, jako
jsou smrko - buko - jedlové lesy bez dubu zimniho

e alpinsky (vysokohorsky) - u nas stupen charakteristicky bezlesou oblasti s
vyskytem borovice kle€e a travnich spolecenstev. V alpskych oblastech potom
bohaty vyskyt druhl jako jsou olSe zelend a modiin opadavy. Déle pak rtzné
rhododendrony, azalky, Sichy, nebo plazivé druhy vrb. Nad t€émito porosty nizkych
ket uz miizeme najit pouze alpinské louky.

e nivalni (snéZny) - tento stupein v CR nenajdeme, jedna se o polohy nad hranici

veééného snéhu a ledu

Vzhledem k tomu, Ze nejsou hranice jednotlivych stupni striktné dané a vétSinou jsou vytvoreny
jeste jakési prechodné pasy mezi nimi, byly vytvofeny tzv. mezistupné. S piedponou sub - jsou ty, které
se nachézeji nize pod hlavnimi vegetacnimi pasy, a s predponou supra - jsou ty, které se nachéazeji nad

hlavnimi pésy. Vzniklo tedy n¢kolik dalSich kategorii: (Smykal a kolektiv, 2008)

e suprakolinni (vrchovinny) - souvislej§i vrchoviny, jako je napiiklad Ceskomoravska
vrchovina, kde je charakterizovan vyskytem buku lesniho s doznivajicim dubem zimnim a

ve vyssich polohéach potom s jedli bélokorou a ojedinélym vyskytem smrku ztepilého.
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e submontanni (podhorsky) - charakteristicky vyskyt buku lesniho s piimési jedle bélokoré a
stale vice se vyskytujiciho smrku ztepilého.

e supramontanni (orealni - vyssi horsky) - horni hranice tohoto stupné tvoii zaroven horni
hranici lesa. Jedna se o pas smréin.

e subalpinsky (nizsi vysokohorsky) - na nasem uzemi se vyskytuje v podob¢ kosodievin ze
spoleCenstev Pinion mughii. Doznivaji tu porosty smrku ztepilého s postupné zakrslejSim
charakterem rustu.

e subnivalni (niz8i snézny) - vyznacuje se nesouvislymi porosty liSejnikd, mechorosti a s
malym podilem kvetoucich rostlin a spolecenstvy charakteristickymi pro nivalni oblasti.

(Smykal a kolektiv, 2008)

4.5.6 Rajonizace dievin

V soucasné dobé¢ existuje n€kolik metod, podle kterych se voli urcité dfeviny na jednotliva
stanoviSté. Neni mozné brat tyto metody jednotlivé jakou smérodatné, pro vybér dievin pro
osazeni urcitych ploch. Je zadouci jejich kombinace, kterou je ale nutné doplnit o terénni
pruzkumy, jelikoz kazdd lokalita ma své charakteristické vlastnosti a podminky. Podle
vSech téchto charakteristik a kritérii je moZné néasledné vybrat spravné druhy, popiipadé
jejich kultivary. V nésledujicich fadcich budou stru¢né popsany nékteré zékladni metody

pro vybér dievin pro jednotlivé typy stanovist. (Smykal a kolektiv, 2008)

Je to soubor mapovych a textovych podkladl, ve kterych najdeme udaje o vhodnosti pouziti
jednotlivych dfevin na typicka stanovi§té. Pro tizemi Ceské Republiky jsou vypracovany dva riizné typy
rajonizaci. Jeden typ byl zpracovan v rdmci Slovenska, ale I1ze ho pouZit velmi dobfe i pro feSeni zemi v
Ceské Republice. Informace a udaje, které ziskime z jednotlivych rajonizaci je potom vhodné
kombinovat navzijem a zaroven je také doplnit o vlastni zkuSenosti z terénu, nebo z ptfedchozich

realizaci.

4.5.7 Rajonizace dle zemédélskych typi a subtypii (vyrobni typy)

Prvnim, kdo uvefejnil tento typ rajonizace byl Scholz (1967). Podle néj, byla také rajonizace

Kavka a kol. (1970), Machovec (1982) a Jelinkova a kol. (1982). Tento typ rajonizace se zaklada na
genomickych mapach pro rajonizaci zemédélskych plodin - okopanin. Zéklad tvoii pét jednotlivych
vyrobnich typt. které jsou vymezeny nadmotskymi vyskami:

e kukufi¢ny - do 200 m n. m.

e fepaisky - 200 - 350 m n. m.

e bramboraisky - 350 - 600 m n. m.

e horsky - 600 - 800 m n. m.

e vysokohorsky - nad 800 m n. m.

Tyto se podle charakteru pidy déle dé€li na jednotlivé podtypy nazvané podle obilovin:

e 7Zitny

e jetny

e pSeni¢ny

e luzni
Tato rajonizace je pomérné€ podrobnd, avSak v mapovych podkladech zaujimé pouze uzemi
se zemédélskym pldnim fondem. Je zde zohlednéna rozdilnost pidniho prostiedi

jednotlivych oblasti. (Smykal a kolektiv, 2008)

4.5.8 Rajonizace dle klimatickych oblasti

Tento typ rajonizace poprvé publikoval Bencat’ (1982), podle kterého byla pozdéji nazvana - tedy
Bencatova rajonizace. Dale ji publikovali také Pejchal (1993) a Supukova a kol. (1991). Tento typ
rajonizace je ovSem vypracovan pouze pro uzemi Slovenska, ale je mozné ho pouzit také pro tizemi
Ceské Republiky. Uzemi SR je zde rozdéleno na jednotlivé klimatické oblasti. Ty jsou tii a jedna se o
teplou, mirné teplou a chladnou oblast. Stejny typ &lenéni je vypracovan také pro Ceskou Republiku. U
kazdého z rajonovych taxont, nebo jejich kultivart je pfesné specifikovano, do kterého z téchto oblasti

patii a kde je mozné jej tedy pouzit. K této rajonizaci jsou samoziejmé vypracovany také mapové
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podklady, které ulehéuji praci s daty. Clenéni Uzemi je ale méné podrobné a nevyhodou je, Ze

charakteristiky uzemi nezahrnuji ptidni podminky. (Smykal a kolektiv, 2008)

4.5.9 Rajonizace podle vegeta¢nich stupii dominantnich dievin

Prvné publikoval Hurych (1985) - rajonizace se tedy jmenuje Hurychova. Radi dieviny do &ty
zékladnich vySkovych vegetacnich stupiili, které jsou rozsiteny o dvé stanovistni jednotky azondlni s
vysokou hladinou podzemni vody (stupei dubovy do 400 m n. m.. bukovy stupeii do 800 m n. m.,
smrkovy do 1350 m n. m., kleCovy nad 1350 m n. m. charakterizujici klimatické poméry a luzni hgj typu
smiSené doubravy a typu olSiny). Hranice mezi jednotlivymi vegetacnimi stupni nejsou striktné dané, ale
plynule ptechazeji jeden v druhy. Vyhodou je tizka vazanost na lesnickou typologii a geobotanickou
klasifikaci. Stejnym problémem, jako u piedeslé rajonizace je mald podrobnost ¢lenéni uzemi. Pidni
podminky jsou popsany jen velmi malo a chybi mapové podklady, podle kterych by bylo mozné urcit a

zaradit jednotliva uzemi nebo tzemni celky. (Smykal a kolektiv, 2008)

4.6 Klasifikace lesi v CR

V soucasnosti délime lesy v Ceské Republice na tii skupiny. Dvé jsou odvozeny od ekologickych
charakteristik prostfedi a jedna z floristické skladby. (Smykal a kolektiv, 2008)

Nejvice pouzivanym je ovSem prave tieti, floristicky pfistup. Pouziva se nejvice mezi Evropskymi
geobotaniky a ma kofeny v CurySsko - montpellierské Skole. NejvyznamnéjSim piedstavitelem byl
geobotanik prof. Braun - Blanquet, ktery pievaznou ¢ast svého Zivota Zil na jihu Francie v Montpellier.
Zakladni jednotkou systému clenéni je asociace, coZ je soubor rostlinnych spoleCenstev s urcitym
floristickym sloZenim, stejnym stanovis$tém a stejnou fyziognomii. Dilezita je predev§im tedy rostlinné
sloZeni spoleCenstva, dale pak hledisko ekologické a fyziognomické, ktera se v soucasnosti uplatiiuji
stale vice. Syntaxony tak vytvareji hierarchicky systém, jehoz nézvy jsou tvofeny pomoci druhi, které
jsou v jednotlivych spolecenstvech nejvice zastoupeny. (Smykal a kolektiv, 2008)

Fytocenologické snimky se realizuji jako soupis vSech pfitomnych druhli na uréitém Gzemi s
podilem zastoupeni. Kazdy sloupec znamena jeden snimek a kazdy fadek jeden druh. Tabulka je potom
seskupena tak, aby snimky s podobnym charakterem byly v blizkych sloupcich a druhy s podobnym
rozsifenim byly v blizkych tadcich. Pii klasifikacich se nepfihlizi jen k druhiim, které maji v dané

lokalit¢ dominanci, ale predevSim k druhlim indika¢nim, které ndm mnohé napovidaji o podminkach

daného prostiedi. RozliSujeme tedy druhy diferencialni = druhy, které odliSuji sviij syntaxon od ostatnich
diky svym ekologickym vlastnostem. Dale potom druhy s vysokou stdlosti = druhy, které se pravidelné
vyskytuji ve snimcich daného syntaxonu. V soucasnosti se ¢asto vyuziva vyzna¢na druhovéa kombinace,
ktera obsahuje charakteristické a konstantni druhy. Diky témto postupim byly vypracovany
geobotanické mapy prirozené vegetace. (Smykal a kolektiv, 2008)

Z divodu, Ze snimkovani je subjektivni, vedou se spory o to, jestli kvalita tohoto vyzkumu a
mapovani je dostacujici. Jelikoz subjekt, ktery mapovani provadi miize snimky vybrat dle svého uvazeni,
nelze hodnoceni brat jako stoprocentné piesné a nezaujaté. Dale také hodnoceni zachycuje staticky stav v
obdobi pofizovani snimku. Na urcité¢ lokalit¢ tedy dochdzi k urCovani rGznych syntaxonomickych
jednotek v ramci vyvoje spolecenstva. (Smykal a kolektiv, 2008)

Geobotanické mapy slouZi jako nejptehlednéjsi a nejjednodussi zpuisob, jak prezentovat ziskané
geobotanické poznatky z terénnich prizkumi. Rozdé€luji se na dva typy. Jednak mapy redlné, které
zobrazuji skute¢ny stav k datu mapovani vegetace a jednak mapy rekonstruované, které zachycuji
rekonstruovanou, nebo potencialni pfirozenou vegetaci bez zasahu lidské Cinnosti a jinych zmén,

zpusobenych ¢lovekem. (Smykal a kolektiv, 2008)

4.7 Geobiocenologicky klasifika¢ni systém

Tento klasifikacni systém je zaloZen na teorii geobiocénu prof. Zlatnika. Typ geobiocénu je soubor
geobiocendzy piirodni a vSech od ni vyvojoveé odvozenych do rtizného stupné zménénych geobiocendz
az geobiocenoidi, v€etné jednotlivych vyvojovych stadii, které se mohou vlivem urcitych podminek na
stanovisti stfidat. Teorie geobiocendz tedy vychazi z tvrzeni o jednoté geobiocendzy pfirodni a
geobiocendz zménénych aZ geobiocenoidl, které ovSem vznikly na plochach plvodnich ptirodnich
geobiocendz. (Smykal a kolektiv, 2008)

Ptirodnimi geobiocénozami jsou ve stiedni Evropé¢ a tudiz 1 v Ceské Republice geobiocendzy lesni.
Bez zéasahu lidské Cinnosti a ovliviiovani krajiny clovékem by zde byly lesni spolecenstva v rliznych
vyvojovych stadiich. V soucasnosti je tomu ale jinak. Dik zasahlim lidské spolec¢nosti do krajiny zde
vznikly lesni porosty s omezenym druhovym sloZenim, malou patrovitosti a vétSinou monokulturniho
charakteru. Typickym piikladem miize byt napiiklad monokultura smrku v oblasti Sumavy. Casto zde
byly pouzity neptivodni, nebo introdukované dievin. Namisto lesnich spolec¢enstev zde mohly také po
zatravnéni vznikat louky, pastviny a travni spoleCenstva. V piipad€ rozorani potom geobiocendzy ornych
pud, které bez zasahu c¢lovéka, doddvani energie a pravidelného obhospodafovani nejsou schopny

samostatné se udrzet. Nejvice jsou potom zménény geobiocenoidy sidel, kde doslo k zastaveni pomérné
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velkych ploch jednotlivého tzemi. Nebyly zde zachovany téméf Zadné biologické slozky jednotlivych
ekotopti. Naproti tomu jsou ale zachovany slozky geologického podlozi, georeliéf, klima a urcité ptdni
vlastnosti. Teorie o jednoté geobiocendz piirodnich a geobiocendz zménénych stoji na predpokladu, ze
po ukonceni ¢innosti a vlivil ¢lovéka na danou oblast zde opét sukcesnim vyvojem bude mozny vznik
puvodnich ptirodnich spolecenstev. (Smykal a kolektiv, 2008)

Pokud ale nastane situace, Zze bude velmi vyrazné zmeénéna krajina, nebo oblast zasazena
pusobenim ¢loveka, neni navrat k ptiivodnim typtim geobiocénu témeét mozny. Tyka se to oblasti, kde
dojde k vyraznym zménam reliéfu v dasledku naptiklad dilni ¢innosti, nebo vyraznych terénnich zmén,
které se uskutecnily naptiklad pti stavbach meést, silnicni a dalni¢ni sité, trvalych zménach hydrického
rezimu pud v okoli rybnikli a vodnich nadrzi, zmenseni hloubky ptdniho profilu zpiisobené erozi, nebo
sesuvem pud, trvalé snizeni hladiny podzemni vody v disledku regulaci vodniho toku. Takové zmény
vyvolaji trvalé¢ deformace typli geobiocénii a obnova do plivodniho stavu jiz neni mozna. Za nevratné
zmény v geobiocénu povazujeme ty, které se projevuji vice nez 100 let po ukonceni lidské ¢innosti v
dané oblasti. (Smykal a kolektiv, 2008)

Geobiocenologicky klasifikani systém ma zakladni a vedlejsi jednotky. Zakladnimi jednotkami
jsou skupiny typli geobiocénii - STG. Vedlej$imi jsou potom vegetacni stupné. Ty vyjadiuji souvislost
mezi prirodni vegetaci a vySkovym a expozicnim klimatem. Prof. Zlatnik rozlisil pro Uzemi
Ceskoslovenska 10 vegeta&nich stupiiii:

e 1-dubovy

e 2 -bukodubovy (s xerickou variantou)

e 3 - dubobukovy

e 4 -bukovy (s dubojehli¢natou variantou)
e 5 -jedlobukovy

e 6 - smrkojedlobukovy

e 7 -smrkovy

e 8 -klecovy

e 9 -alpinsky

e 10 - subnivalni

Stupné 1 - 8 jsou zvoleny podle typickych dievin jednotlivych lesnich geobiocenéz. (Smykal a
kolektiv, 2008)

Vegetacni stupiiovitost je zavisld predev§im na nadmotiské vysce, chodu teplot béhem roku (jak
ovzdusi, tak plida) a rozlozeni atmosferickych srazek. Jednotlivé vegetacni stupné se navzajem prolinaji

a prechody mezi nimi jsou teda plynulé. Sled vegetacnich stupfiii od niZin po vyssi polohy miize byt

vyrazn¢ modifikovan. Dochazi k tomu v ptipad¢, Ze dojde k néjakym vyraznym terénnim modifikacim v
dasledku dlouhodobého geologického vyvoje krajiny. Tyto jevy se mohou objevit naptiklad v oblastech
hluboko zatezanych ficnich koryt, kdy v udoli se setkdme s vegetaci pfirozené rostouci ve vysSich
polohéch a naopak ve vyssich polohach této terénni nerovnosti mizeme nalézt teplomilné porosty nizin.
Je to zplisobeno inverzi teplot v takové oblasti. (Smykal a kolektiv, 2008)

Co se tyce vlivu expozice na slozeni vegetacniho porostu dané oblasti, tak se nejvice projevuje v
pahorkatinach a zvinénych reliéfech. Na svazich s expozici jizni jsou rozsifeny geobiocenologické
stupné nizsich poloh do vysSich nadmotskych vysek. U svaht severnich potom dochdzi k opacnému
jevu, tedy k rozsifovani geobiocenologickych stupni vyssich do niz§ich nadmoiskych vysek. Takovéto
projevy jsou nejcastéjsi u 1 - 4vegetacniho stupné. (Smykal a kolektiv, 2008)

Trofické fady a mezifady vyjadiuji podminky bioty, které jsou uréeny na zakladé Zivin a pidni
reakce. Zakladni trofické fady jsou:

e A -oligotrofni
e B - mezotrofni
e C - nitrofilni

e D -bazicka

Geobiocenodzy piechodného charakteru jsou potom fazeny do trofickych mezitad:

e AB - oligotofn€ mezotrofni

e BC - mezotrofng nitrofilni

e BD - mezotrofné bazicka

e CD - nitrofiln¢ bazicka

Na zakladé té€chto fad Ize pomémé velmi pfesné urcit pfirodni podminky. Pro ucely determinace

jednotlivych trofickych fad se pouzivaji determinacni rostliny, které jsou pomérné velmi uzce vazany na
jednotlivé podminky jak ptidni, tak i klimatické a 1ze podle nich velmi snadno trofickou fadu urcit. Ve
zménénych geobiocendzach, kde nelze ur€it charakter podle jednotlivych rostlinnych druht, lze
trofickou fadu identifikovat podle ptidnich podminek. Tedy pH pldy, pfirozeny obsah Zivin a charakter
pudotvorného substratu. (Smykal a kolektiv, 2008)

Dalsi charakteristikou pro geobiocenologicky klasifika¢ni systém jsou tzv. hydrické fady:
e 1 - zakrsla (suchd)

e 2 -omezena
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3 - normalni

4 -zamokiena

5 - mokra

a) s proudici vodou
b) se stagnujici vodou

6 - raSelini$tni

Zakrslé a omezené hydrické fady se vyznacuji vyrazny nedostatkem vody, ptistupnym pro rostliny
a jejich rhizosféru. Bud’ dochézi k vyrazné rychlému odtoku vody mimo kofenovy systém rostlin, vlivem
velmi propustného podlozi, nebo povrchovym odtokem srazkovych vod. Dals§i moznosti je potom
extrémni vypar, ktery je pfic¢inou extrémné suchych podminek stanovisté. Klasickym piipadem jsou
velmi propustné piscité az Stérkovité oblasti s jizni expozici. V normdlni hydrické tad¢€ jsou rostliny
zavislé pouze na srazkové vode€. Nedochazi tu tedy ke vzlinani spodni vody do povrchovych vrstev pady.
Zaroven ale nedochézi k velkym ztratdm vody odtokem, nebo vsakovanim, jako je tomu u piedchozich
dvou tad. Je tedy zajistén dostateény piisun a zasoba vlahy pro potteby vegetace. Zamokiené a mokré
fady jsou obohaceny vodou jesté z dalsich zdrojti. Pfedevsim to jsou prelivy, prusaky, kapilarni vzlinani,
podmok, nebo je v pid¢ voda zadrzovana v dasledku jeji vyrazné nepropustnosti. To se tyka predevsim
jilovitych pd. Velmi specifické jsou potom oblasti raSelinist’, slatini$t’ a slatinnych moktadi, kde je
hladina podzemni vody velmi mélce pod povrchem a tzemi je tim padem velmi silné podméceno.

(Smykal a kolektiv, 2008)

Klasickou a zakladni jednotkou vyuZzivanou pii krajinném a Gzemnim planovani je skupina typt
geobiocénd. Jsou to tedy skupiny, které sdruzuji v sobé podobné a trvalé ekologické podminky, které
jsou indikovany pomoci typickych rostlinnych spoleCenstev. Do jednotlivych skupin jsou typy
geobiocéni sdruzovany na zakladé fytocenologické podobnosti piirozenych lesnich biocendz ve stadiu
zralosti. Skupiny typli geobiocénit jsou ramci natolik homogennich ekologickych podminek
(klimatickych, trofickych a hydrickych), Ze se vyznacuji urcitym druhovym sloZenim a prostorovou
strukturou biocendz. Také se projevuje urCitd produktivnost a dynamika vyvoje. Je tedy mozné na né
vazat urcity zplisob vyuziti a funk¢ni potencial, ktery je odpovidajici pfirodnim podminkdm dané oblasti.

(Smykal a kolektiv, 2008)

Skupiny typli geobiocénli charakterizujeme podle tzv. geobiocenologické formule. Jedna se o
¢iselno - pismenny kod, ktery urcuje - prvni misto patii vegetacnimu stupni, druhé misto uréuje trofickou

fadu, ¢i mezifadu a na tfetim misté je pak hydrickd fada, popiipad€ rozpéti téchto nadstavbovych

geobiocenologickych kategorii. Nazvy skupin typti geobiocénil jsou tvotfeny podle hlavnich dievin
potenciondlnich biocendz. Jako piiklad lze uvést kod 3B3, kde prvni Cislice 3 udava dubobukovy
vegetacni stupeni, pismeno B potom znaci mezotrofni, stiedné bohatou trofickou fadu a posledni ¢islice 3
znamena normalni hydrickou fadu. Lze tedy fici, ze jde o skupinu typi geobiocéni Querci - fageta
typica (typické dubové buciny). Nékteré geobiocenologické formule ale mohou byt o néco slozitéjsi.
Jelikoz jsou nékteré skupiny mén¢ vyhranéné, je mozné se setkat s nasledujicim kodem - (2)3BC-C(4)5a.
Tato formule oznacuje skupinu geobiocéni Fraxini - alneta inferiora (jasanové olSiny niz§iho stupné),
ktera se vyskytuje pfedev§im ve 3 - dubo - bukovém stupni, a do druhého buko - dubového stupné
zasahuje pouze okrajové. Zaujima rozpéti nékolika trofickych kategorii, od mezotrofné nitrofilni fady
BC az po nitrofilni fadu C. Podobné je to i s rozpétim hydrickych kategorii, které se vyskytuji od

zamokiené az po mokrou s tekouci vodou. Tato klasifikace se pouziva pro sestavovani USES (Gzemni

systém ekologické stability), ktery je doprovazen 1 mapovymi podklady. (Smykal a kolektiv, 2008)

4.8 Typologicky systém UHUL (Ustav pro hospodaiskou tipravu lesi)

Vzhledem k tomu, Ze na uzemi Ceské republiky doslo vlivem lidské &innosti k pomé&mé rozsahlym
zménam Vv lesnich porostech a skladbé lesti a tim 1 k druhotnym zménam skladby fytocenodz, vychazi
tento klasifikaéni systém piedevSim z trvalych vlastnosti prostfedi. Pti rekonstrukci se zamétuje
pfedev§$im na humusové formy, fytocendzy a ur€eni potencialni produkce (bonita, kvalita a postaveni

dfevin). (Smykal a kolektiv, 2008)

Zakladni jednotkou pro rozliSeni ristovych podminek je lesni typ. Definice lesniho typu se shoduje
s definici Zlatnika a je tedy lesnim typem, shodnym s lesnickou typologii Slovenska. Lesni typ je soubor
lesnich biocendz ptivodnich, nebo zménénych a jejich vyvojovych stadii, véetné geobiocendz vyvojoveé k
sob¢ patficich. Je jednotkou s uzkym ekologickym rozpétim. Je charakteristicky svymi vlastnostmi pro
rust dfevin, produkci a obnovu lesa a v dasledku toho 1 zddouci pro druhové a porostové slozeni s
podobnou péstebni technikou. Lesni typ je tedy vSe, co se nachdzi na izemi v ramci jednoho geobiocénu
s jednotnymi ekologickymi a rhstovymi podminkami a s jednotlivymi charakteristikami rozpé&ti
potenciondlni produkce dievin pivodnich i1 neptivodnich. Patii sem dnes tedy biocendzy pftirodni (dnes
vétSinou jen hypotetické - dasledek ovlivnéni krajiny ¢lovékem), pfirozené, hospodafenim zménéné 1

fytocendzy veékovych stadii, véetné pasecného. (Smykal a kolektiv, 2008)
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V praxi je tedy lesni typ charakterizovan ptizna¢nou druhovou skladbou dané fytocen6zy, ptidnimi
vlastnostmi, vyskytem v terén a potencidlni bonitou dfevin. Charakteristika je potom doplnéna o
poznatky z promeénlivosti ve vyvoji fytocendzy, degradacnich stadii lesa, poznatky o rlstovych
zakonitostech, které jsou vyneseny do riustovych kiivek dfevin s vazbou na jednotlivé lesni typy a

nékteré praktické zavéry, vyplyvajici z provozniho cile a jeho realizace. (Smykal a kolektiv, 2008)

Pro oznaceni jednotlivych lesnich typl se pouzivaji odvozené symboly z jednotného typologického
systému, z néhoZ vychazi i jejich pojmenovani. Casto se rozsifuje také o charakteristicky diferencialni
znak stanovisté. Vyssi jednotkou je potom soubor lesnich typi, ktery spojuje jednotlivé lesni typy podle
ekologické ptibuznosti, vyjadienymi hospodaisky vyznamnymi vlastnostmi stanovisté. V siti ekologické
jsou potom vymezeny jednotlivé typy na zakladé pudnich kategorii a lesnich vegetacnich stupi.

RozliSujeme tedy devét lesnich vegetacnich stupnti:

e 1-dubovy

e 2 -bukodubovy
e 3 - dubobukovy
e 4 -bukovy

e 5 -jedlobukovy
e 6 - smrkobukovy
e 7 - bukosmrkovy
e 8- smrkovy

e 9 -klecovy
(Smykal a kolektiv, 2008)

Mimo tyto vegetacni stupné se vyskytuje jesté jeden, ktery je charakterizovan jako azondlni a jedna
se o vegetacni stupen spoleCenstev bor (Pinus sylvestris). Tyto se mohou vyskytovat v jakychkoliv
polohach od nizZin az do horskych oblasti a jsou spiSe vazany na typické ptidni a ekologické podminky.
Nejsou tedy ovliviiovany vyskovymi stupni a jejich podminkami. V typologickém systému dostal tento
azonalni vegetacni stupen ¢islo 0, coz n€kdy vede k nespradvnému oznaCovani jako nulty vegetacni

stupeni. (Smykal a kolektiv, 2008)

V systému UHUL se uréuji ristové podminky lesnich spoleenstev vétsinou podle pidnich
vlastnosti jednotlivych stanovist. Zakladem pro toto ¢lenéni jsou takzvané edafické kategorie, které jsou

sestaveny do SirSich ramcu ekologickych fad. Kategorie, které nejsou ovlivnény vodou jsou fazeny podle

ekologické povahy, ktera je vyjadiena charakterem jejich lesnich fytocendz.Rady kyselé, Zivné a
obohacené humusem tvoii zaklad fytocenoz v tomto systému a jsou fytocenologicky vyhranéné. U
extrémni fady jsou potom fytocenologické znaky piekryty charakteristickymi dominujicimi podminkami
daného stanovisté. U stanovist, ktera jsou ovlivnéna vodou se potom piihlizi ke stupni ovlivnéni.
rozlisujeme tedy oblasti obohacené vodou, kam patii naptiklad jasanova spolecenstva, dale potom oblasti
oglejené, podmécené a raselinné. I tato stanovisté¢ jsou hospodaisky vyznamna pro bohatost puady.

(Smykal a kolektiv, 2008)

Jednotlivé kategorie jsou oznaceny pismenem v zavorce, podle kterého 1ze charakterizovat dany

fytocenologicka systém. Zakladem je fada (B), tedy bohata, nebo také normalni. Jedna se o:

C - vysychava (citlivd), slunné polohy, vapencové a cediCové podlozi, ma sklony prechazet v

polohy extrémni, patfici do kategorie (X)

F - svahova kapradinova (Filices), svéZi a kamenité svahy s porostem kapradin, tendence pfechodu

k fad¢ obohacené¢ humusem (A)

H - hlinitd, obdoba B na hlinitych pidach a sprasich, tendence ptechodu k fed¢ D obohacené

humusem
W - vépencova, podobna kategorii B, ale vyhradné na karbonatovych substratech
S - stfedné bohata (svézi) na piechodu k fadé kyselé

K - (kyseld) zakladni fadou této kategorie je (K) - normdlni kyseld vedlejSimi kategoriemi jsou

potom:

N - kamenitad (nevyvinuta (hnédozem) kambizem), exponované kamenité a svazité polohy,

tendence piechodu k fadé obohacené humusem (A)
| - uléhavé (ilimerizovand), obdoba (K) na chudSich hlinach, ptfechod k fad¢ oglejené
ptechodové kategorie:
M - chuda (Myrtillus), kyselé podlozi - pfechod k fad¢ extrémni

fada extrémni (Z) ma zakladni kategorie:
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Z - zakrsla - prevazuje tu silikatové podlozi

X - xerotermni, bazické podlozi

pfechodova kategorie:

Y - skeletova - pfechody ke kamenitym a balvanitym ptidam

J - javorova,jedna se o fadu obohacenou humusem a ma nésledujici prechodné kategorie:

D - hlinit4 (Deluvia), na ptechodu k fad€ zivné (nitrofilnéjsi kategorie H)

A - kamenité (Acerdzni), na pfechodu k fad¢ zivné, nitrofilng;si (F)

fada obohacena vodou (L) jasanova ma zakladni kategorii:

L - luzni (luhy)

vedlejsimi kategoriemi jsou:

U - tdolni (Gzlabiny)

pfechodna kategorie:

V - vlhka s ptfechody do fady zivné (B), popiipadé obohacené¢ humusem (D)

P - fada oglejena (pseudoglejova), kysela

vedlejsi kategorie jsou:

Q - chuda (oglejeny podzol)

piechodové potom:

O - stfedné bohata (oglejend), prechazi do fady zivné (H) a obohacené vodou (V)

G - podméacena (glejova), stiedné bohata

vedlejsi kategorie jsou:

T - chuda (trvale zamokiend)

R - raselinnd fada - je jedinou a samostatnou fadou, lze ji rozdélit jesté na R+ (raSelinna stfedné

bohatd) a R- (raselinna chuda).

Podle piedeslého klasifikaéniho systému jsou sestaveny typologické mapy viech lesti na izemi CR

v meétitku 1:10000. (Smykal a kolektiv, 2008)

4.9 Plochy urcené k reSeni

Na zéklad¢é provedenych analyz v lesoparku Luh byly vybrany nésledujici plochy pro revitalizaci a

detailni feSenti:

e cestni sit’
e revitalizace ploch poskozenych vétrnou kalamitou
e regulace porosti

V mapé 20 jsou vyznaceny plochy, které jsou pfedmétem zajmu vlastniho projektu.
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MAPA 20 - NAVRH RESENI A UPRAV V UZEMI
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5. Vlastni projekt

5.1 Cestni sit’

5.1.1 Soucasny stav a zaméry

V mapé¢ soucasného stavu je mozné vidét stavajici rozlozeni cestni sité, kterd je navrzena k feSeni.
Dutivodt pro ndvrh tohoto izemi k obnové je nékolik. Prvnim z nich je stav, ve kterém se tyto, spise lesni
pesiny, nachazeji. Jedna se o nesourodé¢ plochy, které¢ jsou mnohdy nerovné, kamenité a hiie schidné.
Prvnim cilem bylo tedy vybudovat upravené, asi 2m Siroké cesty, které budou dobie schiidné. Druhym
zamérem je sjednoceni cestni sité¢ diky charakteru povrchl. V soucasnosti jsou zde tii typy. Jeden
asfaltovy - cyklostezka, druhy Stérkovy (bily vapencovy $térk) a tieti jako kombinace usSlapané lesni
hrabanky a Stérkopiskového a kamenitého nanosu z toku feky. Do tfetiho typu patii prave feSené plochy.
Z toho divodu je jednim ze zdmérd vytvofeni strukturné jednotného povrchu, ktery bude vizudlné 1
mechanicky oddé¢lovat cyklostezku a Cist¢ pési a klidové cesty. Tretim zamérem potom bylo oddé€leni
Cisté pesiho vyuziti od cyklostezky. Jelikoz je lesopark Luh vyuzivan i majiteli pst, je zde vitana oblast,
kde mohou své domaci mazlicky pustit na volno. To na cyklostezce neni mozné a proto dévaji ptrednost
vedlej§im cestim, které jsou klidn&jsi a méné frekventované. Ctvrtym diéivodem pro vybér téchto ploch
byla jejich blizkost k vodnimu toku feky Otavy, kterd skyta mnozZstvi estetickych a pfirodnich
zajimavosti. Mezi né patii naptiklad idylicky vypadajici pobtezni porosty, samotny vodni tok, nebo

vodni ptactvo, které se zde stale Castéji vyskytuje.
5.1.2 Plan kaceni

V tomto vykresu jsou vyznaceny dieviny, které jsou navrzeny ke kaceni. Pro tento zasah neni
potiebné povoleni prokaceni dievin, jelikoz se jednd o porosty lesni, tedy lesy zvlastniho urceni a lze
odstranéni téchto jedinct zahrnout do probirky v ramci hospodatského planu lesoparku Luh. Pro ocenéni

praci jsou v tabulce patfici k planu kdceni uvedeny i zakladni rozméry.
5.1.3 Navrh a detaily

V ramci feSené plochy cestni sité byla navrZena uprava povrchu vyslapanych lesnich péSin. Jak jiz
bylo zminéno v hodnoceni soucasného stavu, neni povrch adekvatni k vyuzivani téchto ploch. V ramci
analyz a pozorovani v daném zemi byl jako vhodny povrch téchto navrhovanych cest zvolen vapencovy

Stérk z nedalekého lomu ve Velkych Hyd¢icich, odkud pochazi také Stérk, pouzity na ¢asti zpevnénych

cest, které jiz v Luhu existuji. Diky tomu, Ze byl v izemi uz pouzit naskytuje se moznost posoudit, Ze je
zde tento povrch dostatecné funkéni a esteticky nenaruSuje charakter uzemi. Co se tyce technologie,
provedeni a konstrukce cestni sité, je nutné ho zadat odborné firmé, kterd se realizaci téchto projekta
zabyva. Co se tyCe navrhu feseni, tak krajnice cest jsou tvofeny dfevénou kulatinou, ktera je ukotvena do
zem¢ dievénymi koliky o délce 40cm. Tato délka by méla byt dostate¢na vzhledem k vlastnostem pudy.
Jelikoz se jedna o uzemi, které se vyznacuje pomérné vysokou hladinou podzemni vody, je vhodné
pouzit chemicky oSetfené a namoiené dievo, odolné vii¢i houbam a rozkladnym procesiim. Totéz plati 1
pro krajnicovou kulatinu. Jako podklad pro $térkovy povrch je pouzito kamenivo. To zajisti potfebnou
drenaz, aby se na cestich nevyskytovala podmacend mista a zamezilo se tak tvorbé kaluzi po desti.
Navrhovana frakce kameniva je 32 - 63 mm. Mocnost vrstvy kameniva je minimaln¢ 100 mm. Okrajova
kulatina je umisténa na vrstvé kameniva, aby nedochéazelo k jejimu zahnivani pti kontaktu se zeminou.
Kamenivo je lehce zhutnéno a na né¢j je nanesena vrstva Stérku. Frakce vapencového Stérku je navrzena
na 0 - 32 mm. Mocnost vrstvy je miniméalné 50 mm. Stérk je naslednd zhutnén. Povrch cesty je oproti

okolnimu terénu zvyseny a jeho formu drzi dfevéné krajnice.

Protoze cestni sit’ ptekonava nékolik nerovnosti a kfizi se s malymi vodnimi toky, byly na zdkladé

pozorovani v uzemi navrzeny detailni Gpravy, které jsou zachyceny v rdmci vykrest detail A a detail B.

Detail A charakterizuje prekonani vodniho toku s vyuZitim betonového potrubi s navrZzenym
vhitinim pramérem 625 mm, ktery je pro prutok dostate¢ny (v soucasnosti se zde nachézi Zelezna trubka
o pruméru 500 mm). Vodni tok je regulovan pomoci stavidla, umisténého v zadsobni nadrzi. Z toho tedy
vyplyva, Ze nedochdzi k vyraznému kolisani pritoku. Okraje cesty, vedouci nad timto pratokem jsou
opét tvofeny dievénou kulatinou o priméru 100 mm, uchycenou dievénymi koliky. Ty jsou oSetfeny
impregnaci a jejich rozméry jsou 50 x 50 x 400 mm. Rozte¢ kotveni je po délce cesty 1 m. Vrstva

kameniva (frakce 32 - 63 mm) je 100 mm a vrstva vapencového Stérku (frakce 0 - 32 mm) je 50 mm.

Detail B fes$i pfekonani terénni nerovnosti a zarovenn vodniho toku. Terénni nerovnost je tvoiena
betonovym zakladem koryta. Jak je mozné vidét na vykresu detailu B, je pouzit dievény mustek, ktery
umoziuje rovné prekondni terénu. Dievény miustek se nachazi v Grovni povrchu cesty. Je tvofen dvéma
podélnymi tramky o rozmérech 100 x 100 x 1500 mm, které jsou nosnymi prvky pro pochozi prkna o
rozmérech 200 x 40 x 1800 mm. Prkna i nosné tramky jsou impregnovany a jsou oSetfeny olejovym

natérem v hnédé barvé, ktery koresponduje s dievénymi konstrukcemi, umisténymi v lesoparku.
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SOUCASNY STAV CESTNI SITE:

LEGENDA:

vodni plochy

bylinny a travni podrost
cyklostezka

cestni sit’

dfevina

(D oznageni detailu

M 1:3000
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PLAN KACENI:

Cyklostezka

cyklostezka
LEGENDA:

O stromy navrzené ke kéceni

M 1:3000

¢.dfeviny  nazev dfeviny  obvod kmene prum. koruny  vyska

1. Quercus robur 69 3 12
2. Quervus robur 67 3 12
tezka

’W 1 ; 3. Fraxinus excelsior 109 4 17
g 4. Quercus robur 43 2 10
5. Fraxinus excelsior 78 4 15
¢/—\ 6. Acer pseudoplatanu 112 5 18
7. Picea abies 65 2 16
8. Picea abies 132 6 19
9. Picea abies 68 4 15
10. Picea abies 42 4 13
11. Picea abies 37 3 13

12. Picea abies 29 2 9
13. Fraxinus xcelsior 132 8 19
14. Fraxinus excelsior 112 6 17
15. Fraxinus excelsior 109 8 17
16. Picea abies 81 5 19
17. Picea abies 32 3 10
18. Picea abies 102 6 23
19. Larix decidua 237 14 29
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KONSTRUKCNI DETAIL B (PRICNY REZ) M 1:15
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VIZUALIZACE:

NAVRHOVANY STAV

5.1.4 Ekonomické zhodnoceni

Jako podklad pro ekonomické zhodnoceni byl pouzit cenik praci z roku 2010 (elektronicka
podoba ve formétu .xIs). Pro ekonomické zhodnoceni byl sestaven podrobny plan praci v potadi, jak
budou postupné provadény. Zaroven tedy slouzi i jako navod, jak navrzeny projekt realizovat. Pfi
uskutecnovani projektu se doporucuje autorsky dozor, pro usmériiovani realizace do konceptu, ktery byl
navrzen. V prvni ¢asti tabulky ekonomického zhodnoceni je uveden material potiebny k realizaci navrhu.
Druha cast je potom vycet praci. U jednotlivych polozek jsou potom uvedeny mérné jednotky (MJ), cena
za jednotku, pocet jednotek potiebnych pro realizaci projektu, cena bez DPH a celkova cena (v¢. DPH).

Sazba DPH je pocitana 19%. Na konci tabulky je potom uvedena celkova cena realizace bez DPH a v¢.
DPH.

NAVRHOVANY STAV

SOUCASNY STAV

5.1.5 Komentar navrhu realizace

Pro realizaci ndvrhu je nutné dodrzeni technologickych postupti a jejich potadi, které je uréeno v
tabulce ekonomického zhodnoceni. Prvnim krokem je tedy odstranéni nezadoucich dfevin v prostoru
cestni sit¢, které by zde v budoucnosti prekazeli pti spravném provedeni navrhovaného projektu. Jedna
se celkem o 19 jehlicnatych a listnatych dievin s riznym primérem kmene, vyskou a primérem koruny.
Po skaceni dieviny je nutné zaroven také odstranéni pafezii, vétvi a kmenl stromtl. Tyto polozky byly
zafazeny do rozpoctu. Déle pak bude odstranéna vrstva lesni hrabanky o tloust’ce 10 cm, pficemz lesni
hrabanka se neodvazi, ale pouzije se pro zasypani dér, vzniklych pifi odstraiovani pafezi. Pfi
odstrafiovani lesni hrabanky je nutné davat pozor na poSkozeni kofenii ponechanych dievin. Doporucuje
se v oblastech s hustymi porosty délat tuto praci s pouzitim ru¢niho naradi. Stroje by mohly velmi

snadno kotenovy systém nenavratné poskodit. Dal§im krokem je ulozeni vrstvy kameniva o mocnosti
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10 cm. Tato vrstva se zhutiiuje bud’ strojové, nebo pomoci ruéniho nafadi (v oblastech s kofenovym

systémem okolnich dievin). Po ulozeni kameniva se instaluji dfevéné krajnice. Ty jsou do podkladu

ukotveny pomoci dievénych kild, které byly vyrobeny na zakazku. Dodavatelem je firma Holzberg s.r.0.

EKONOMICKE ZHODNOCENT:

se sidlem v Hradku u SuSice. Dfevéné krajnice i kotvici kiily budou vyrobeny na zakazku na

zakladé objednavky. Nasledné

se potom ulozi

vrstva

Stérku a opét dojde

ke zhutnéni

povrchu.Doporucuje se po desti jesté jednou povrch cesty zhutnit, aby Stérkova drt’ vytvofila souvislou

zpevnénou vrstvu. Dodavatelem Stérku a kameniva je vapencovy lom ve Velkych Hyd¢icich u Susice.

Kod polozky Popis polozky MJ Cena za jedn. jednotek cena bez DPH cena celkem
material:
Drevéna kulatina na krajnice, tlakové imprgnovana, @ 100 mm, délka 2500 mm ks 197 1390 273 830 325 857,70
ztratné 3% 82149 9 775,70
koliky na ukotveni (50x50x400 mm), zhotoveno na zakazku ks 47 13 900 65330 77 742,70
ztratné 3% 19599 233220
stérk frakce 0 - 32 mm, vapencovy, bily t 4000 425 1 700 000 2 023 000
ztratné 3% 51000 60 690
kamenivo frakce 32 - 64 mm t 4000 850 3 400 000 4 046 000
ztratné 3% 102 000 121 380
price:
112101151  Kéceni stromu listnatych s odstranénim vétvi a kmene D do 200 mm ve svahudo 1:1  kus 1 130,00 1 1130 1 345
112101222  Kaceni stromii jehliénatych s odstranénim vétvi a kmene D do 300 mm v roviné nebo ve svahu do 1:5 Kkus 252 7 1 764 20992
112101152 Kaceni stromu listnatych s odstranénim vétvi a kmene D do 300 mm ve svahudo 1:1  kus 2 040,00 3 6120 72828
112101224  Kaceni stromi jehliénatych s odstranénim vétvi a kmene D do 500 mm v roviné nebo ve svahu do 1:5 kus 1 080,00 2 2160 25704
112101153 Kaceni stromu listnatych s odstranénim vétvi a kmene D do 400 mm ve svahudo 1:1  kus 5130,00 4 20 520 244188
112101228  Kaceni strom jehli¢natych s odstranénim vétvi a kmene D do 900 mm v roviné nebo ve svahu do 1:5 kus 4 150,00 1 4150 49385
112201111 Odstranéni pafezu s odklizenim do 20 m se zasypanim jamy D do 0,2 m v roviné a svahu 1:5 kus 473 6 2838 33772
112201112 Odstranéni paiezu s odklizenim do 20 m se zasypanim jamy D do 0,3 m v roviné a svahu 1:5 kus 894 5 4245 5051.6
112201113 Odstranéni pafezu s odklizenim do 20 m se zasypanim jamy D do 0,4 m v roviné a svahu 1:5 kus 2210,00 5 11 050 131495
112201114  Odstranéni pafezi s odklizenim do 20 m se zasypanim jamy D do 0,5 m v roviné a svahu 1:5 kus 3 280,00 2 6 560 7806
112201117  Odstranéni pafezi s odklizenim do 20 m se zasypanim jamy D do 0,8 m v roviné a svahu 1:5 kus 7 200,00 1 7200 8568
162201401  Vodorovné premisténi vétvi stromu listnatych do 1 km D kmene do 300 mm kus 26,4 4 106 126
162201405  Vodorovné premisténi vétvi stromu jehliénatych do 1 km D kmene do 300 mm kus 32,7 7 229 2725
162201406  Vodorovné premisténi vétvi stromu jehli¢natych do 1 km D kmene do 500 mm kus 151 2 302 307.8
162201402  Vodorovné premisténi vétvi strom( listnatych do 1 km D kmene do 500 mm kus 144 4 576 685
162201408  Vodorovné premisténi vétvi stromi jehli¢natych do 1 km D kmene do 900 mm kus 601 1 601 7152
162201421  Vodorovné premisténi pafez(i do 1 km D do 300 mm kus 98,9 11 1 088 12947
162201422  Vodorovné premisténi pafeztido 1 km D do 500 mm kus 372 7 2 604 3099
162201424  Vodorovné pfemisténi pafez do 1 km D do 900 mm kus 859 1 850 1022
162201411  Vodorovné premisténi kmend strom{ listnatych do 1 km D kmene do 300 mm kus 425 4 1 700 2023
162201412  Vodorovné pfemisténi kment stromd listnatych do 1 km D kmene do 500 mm kus 952 4 3 808 4531.,5
162201415  Vodorovné premisténi kmend stromi jehliénatych do 1 km D kmene do 300 mm kus 405 7 2 835 3373.7
162201416  Vodorovné premisténi kment stromi jehliénatych do 1 km D kmene do 500 mm kus 846 2 1 692 2013.5
162201418  Vodorovné premisténi kmend stromi jehli¢natych do 1 km D kmene do 900 mm kus 2 890,00 | 2 890 3439
111251111 Drceni ofezanych vétvi D do 100 mm s odvozem do 20 km m3 4 490,00 10 44 900 53431
111301111 Sejmuti drmu tl do 100 mm s pfemisténim do 50 m nebo nalozenim na dopravni prostredek m2 48,1 3217 154 738 1841379
564731111  Podklad z kameniva hrubého drceného vel. 32-63 mm tl 100 mm m2 88,2 3217 283 739 3376495
569931122  Zpevnéni krajnic dievénou kulatinou tl 100 mm m 50,2 3574 179 437 213530,1
564811111  Podklad ze stérkodrté SD tl 50 mm m2 42,4 3217 136 401 1623169
|celkem: |  6488567] 7721 353,30|
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5.2 Plochy polomii po vétrné kalamité

5.2.1 Soucasny stav a zaméry

Na mapé¢ 20 jsou tyto feSené plochy oznaceny ¢isly 1 - 3. VSechny tfi maji dohromady spole¢nou
charakteristiku a to, ze se jedna o plochy, které byly vyrazné poskozeny vétrnou kalamitou. Nasledné
byla dievni hmota odstranéna, plochy domyceny a vycistény. V soucasnosti se zde nachazi travni porosty
s postupné se projevujicimi znaky obnovy lesa. Vyskytuji se zde ruderdlni porosty, semenace stromil a
naletové dreviny. Jedna se ve velké vétSiné o nevhodné druhy, jako jsou Picea abies, nebo Betula
pendula. Tyto plochy byly vybrany za i¢elem obnovy lesnich porosti, rekultivace a obnoveni nékterych
prvkd, které v disledku kalamity v prostorach zanikly. Dal§im dulezitym faktorem je také to, ze plochy 2
a 3 jsou misty s vyskytem vysychavych tiini, které jsou pro lesopark Luh typické (obnova a vycisténi
téchto tini jiz byla navrzena a v soucasné dob¢ se zacina s jeji realizaci, proto neni pfedmétem tohoto
projektu). Vegetacni a dievinny kryt zde slouzil jako bariéra pro piimé sluneéni zafeni, které nyni
zpusobuje nadmérné vysychani téchto tiini. Je tedy zadouci, aby byl porost difevin opét obnoven. Jak jiz
bylo zminéno v textu dfive, jsou tyto tin€ ojedinélym biotopem pro mnozstvi bahennich a vodnich
rostlin, nebo hmyz a zivoCichy s vyvojem vdzanym na vodni prostiedi. Z toho divodu byly navrzeny
obnovy téchto porostl. Pokud se budeme zabyvat kazdou plochou jednotlivé, tak u mytiny €. 1 se jedna o
prostor pouze se suchym travnim porostem, né€kolika malo odrostlymi dievinami a okolnim lesnim
porostem s druhy jako jsou Acer pseudoplatanus, Carpinus betulus, Picea abies, nebo Larix decidua. V
minulosti zde byl umistén také altan, ktery byl ale vlivem vétrné kalamity a padajicich stroml zni¢en a
nasledné odstranén. Je tedy navrzena i1 jeho obnova. Plocha €. 2 je velmi charakteristickd svym terénem.
Nachazi se totiZ na plochach, které byly diive vyuZzivany k ryzovani zlata v oblasti feky Otavy. Zde byly
vytvotfeny jakési naspy materialu, ktery byl odpadem pfii ryzovani. Povrch je tedy oproti okoli ponékud
vyvySeny a mirn€ zvinény. Okraj feSeného prostoru je porostly pozustatky Picea abies, ktery tvofil
pfevaznou ¢ast vegetacniho pokryvu. Tato plocha je mistem s nejvétsim vyskytem vysychavych tini ze 3
jmenovanych. Mytina 3. je Cist¢ s ruderdlnim porostem bez vétSich dfevin. Nachéazi se ale v oblasti s
ohrannym pasmem vodniho zdroje a ochrannym pasmem vodovodu. Na tyto skuteCnosti byl bran pii

obnoveé ohled.
5.2.2 Plan kaceni

V plochach 1 - 3 se nachazi n¢kolik pozistatkl piivodnich dievin, které zde byly nechany jako

vystavky, nebo porosty urcené k domyceni (viz. porostni plan). Tyto dieviny byly navrzeny k odstranéni

v planech kaceni, které jsou pfifazeny k jednotlivym plochdm. Divodem kéceni je jak hledisko estetické,
tak také funkc¢ni, s pfihlédnutim k zdméru obnovy. Odstranény byly tedy pfevazné nevhodné dieviny,
které¢ z hlediska potencialni pfirozené vegetace a rekonstruované piirozené vegetace, nebo v ramci
lokality, coby luzniho lesa v nivé feky Otavy nejsou zadouci. Jsou to tedy piedevsim Pice abies, nebo

Larix decidua.
5.2.3 Navrh a detaily

Pro plochu €. 1 byl navrzen porost listnatych difevin ve slozeni odvozeného z prizkumu uzemi,
navrhi v porostnim planu, potencidlni pfirozené vegetace, rekonstruované pfirozené vegetace a v ramci
ptirodnich a klimatickych podminek v izemi. Dale bylo piihlédnuto také k estetickému a hospodatrskému
propojeni novych vysadeb s okolnim porostem. V plose 1 byl navrzen také jiz zminovany altan. Je uréen
pouze jeho piiblizny vzhled, jak vpadal dfive. Technické a konstrukéni detaily jsou nad ramec této prace

a je nutné ulozit jejich feSeni odbornikovi.

Plocha ¢. 2 je obnovena za stejnych podminek jako ptedesla, pti¢emz zde byl kladen diraz na
vyskyt vysychavych tini a charakteristického prostiedi, které zde vytvaieji. Byla zde snaha o vytvofeni
typického luzniho prostfedi pomoci vysadeb dievin mékkého luhu v kombinaci s dfevinami luhu tvrdého

na oblasti naspti. Také zde bylo ptihlédnuto k hospodatskému planu a navrhiim pro obnovu lesa.

Plocha ¢.3 je téméf shodnd s piedeslou. Pfitomnost ochrannych pasem vodniho zdroje a
vodovodu zde byla feSena regulaci vysadeb novych porostli. V oblasti ochranného pdsma vodniho zdroje
1. stupné neni mozné dieviny vysazovat, v oblasti ochranného padsma vodovodu byla provedena jen

vysadba ket na hranici ochranné zony, z divodu lepsi pfistupnosti pti pottebach opravy vodniho fadu.
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MYTINA 1 - SOUCASNY STAV: %%\

LEGENDA:

~ mytinas travnim porostem
"~ bylinny a travni podrost
[ cyklostezka

lesni cesta
{72

¢islo dieviny v invent. tabulce
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MYTINA 1 - PLAN KACENI

Cyk]OSteZka

+

LEGENDA:

O dfevina navrzena k ponechani
O dfevin navrzena k odstranéni

8 (islo dfeviny v inventarizacni tabulce

@ M 1:800
©
© @
®
O, ©)
®
Cislo dreviny nazev obvod kmene vyska pram. koruny zdr.stav  odhad. vék
1 Larix decidua 147 33 7 2 90
2 Larix decidua 157 31 8 2 90
3 Quercus robur 186 27 9 3 110
4 Acer platanoides 23 3 1 4 5
5 Quercus robur 31 4 2 4 5
6 Quercus robur 29 3 2 4 4
7 Carpinus betulus 27 4 2 4 5
8 Fagus sylvatica 28 5 2 4 5
9 Acer platanoides - skupina 48 16 3 3 10
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MYTINA 1 - STUDIE:

N

S+

LEGENDA:
~ trvaly travni porost

- nove navrhovany porost dievin

- altan

- nové navrhovana cesta

~~ dfevina - nové€ navrzena

@ dfevina - ponechana

M 1:500
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MYTINA 1 - OSAZOVACI PLAN
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O Quercus robur - 90 ks
O Cornus sanguinea - 33 ks
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() Prunus padus - 23 ks
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NAVRHOVANY ALTAN
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VIZUALIZACE

NAVRHOVANY STAV
. TRy 5

SOUCASNY STAV

5.2.4 Ekonomické zhodnoceni - mytina 1

V tabulce ekonomického zhodnoceni jsou uvedeny ceny materidlu a praci potfebnych k realizaci
navrhu. Z materialu to je predevSim substrat, ktery je potfebny pro zasypani dér po odstranéni patezi,
dale potom sazenice jednotlivych dfevin. Sadbovy materidl poskytuje lesnicka Skolka ve FrantiSkoveé Vsi
vzdalené asi 2 km od SuSice. Dale jsou uvedeny ceny jednotlivych praci s uréenim jednotek a jejich
poctu. V zavislosti na tom je potom vypoctena cena bez DPH a celkova cena (s DPH). Na konci tabulky

je potom celkovy soucet jednotlivych ¢astek. Tabulka ekonom. zhodnoceni viz. nésledujici strana.

5.2.5 Komentaf navrhu realizace - mytina 1

Na zaklad¢ prizkumu v Gzemi je potfebné provést v prvni fazi realizace kaceni néckterych
stavajicich drevin. Jedna se o vzrostlé modfiny (Larix decidua), které jsou zde ponechany z obdobi
vétrné kalamity. Po skdceni dfevin je nutné odstranéni pafezli, odvoz vétvi, pafezii a ¢asti kment.
Nésledné se diry vzniklé po odkopéni patezl zaplni substratem. Dalsi fazi je odstranéni ruderalniho
porostu. Zde je mozné odstrafiovat porost pomoci mechanizace. Uzemi je velmi dobie pfistupné a
nachdzi se na roving. Po odstranéni porostu je nutné vykopat jamky pro vysadbu dievin. Az v ptipad¢, ze
budou jamky pfipravené se doveze sadbovy material. Ten je pouZit prostokofenny, a proto je nutné pfi
dodani zkontrolovat jeho stav. Kofeny nesmi byt oschlé, ani jinak poni¢ené. Doporucuje se vysadba za
zatazeného pocasi, kdy slunce nema moznost vysusit kofenovy bal dfeviny. Pokud nebudou dieviny
vysazeny ihned, je nutné jejich zalozeni do substratu a zaliti. Vysadba dfevin se provadi pted a nebo po
vegetatnim obdobi, kdy je materidl v obdobi dormance (bezlisty stav). Po vysazeni je nutnad zélivka.
Vodu je mozné pouzit z nedalekého vodniho toku feky Otavy. V budoucnu se doporucuje provést

osetfeni proti okusu sparkatou zveri.
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EKONOMICKE ZHODNOCENI (MYTINA 1):

Kéd polozky Popis polozky MJ Cena za jedn. jednotek cena bez DPH cena celkem
material:
vysadbovy substrat m3 60 2 120 142,80
ztratné 3% 4 430
sazenice Acer pseudoplatanus ks 6,9 461 31809 3 785,30
sazenice Carpinus betulus ks 18 92 1 656 1 970,60
sazenice Quercus robur ks 9.2 920 828 985,30
sazenice Fagus sylvatica ks 10 58 580 690
sazenice Cornus sanguinea ks 46 33 1518 1 806
sazenice Prunus padus ks 37 23 851 1013
prace:
112101224  Kéceni stromii jehli¢natych s odstranénim vétvi a kmene D do 500 mm v roviné nebo ve svahu do 1:5 Kkus 1 080,00 2 2160 2570
112101131  Kéceni stromu listnatych s odstranénim vétvi a kmene D do 200 mm ve svahudo 1:2  kus 393 16 6288 7482,7
112201114  Odstranéni pafezii s odklizenim do 20 m se zasypanim jamy D do 0,5 m v roving a svahu 1:5 kus 3280,00 2 6 560 7806,4
112201111  Odstranéni pafezii s odklizenim do 20 m se zasypanim jamy D do 0,2 m v roviné a svahu 1:5 kus 473 16 7 568 9006
162301422  Vodorovné piemisténi pafezti do 5 km D do 500 mm kus 402 2 804 956,8
162301421  Vodorovné piemisténi paiezt do 5 km D do 300 mm kus 115 1 115 136,9
162201455  Vodorovné piemisténi vétvi stromu listnatych do 3 km D kmene do 300 mm kus 27,9 16 446 5312
162301406  Vodorovné piemisténi vétvi stromu jehlicnatych do 5 km D kmene do 500 mm kus 173 2 346 411,7
162201462  Vodorovné premisténi vétvi stromu jehli¢natych do 3 km D kmene do 500 mm kus 162 2 324 385,6
162201455  Vodorovné piemisténi vétvi stromu listnatych do 3 km D kmene do 300 mm kus 27,9 16 446 530,8
111101111  Odstranéni ruderélniho porostu s pfemisténim do 20 m a naloZenim shrabki v roving nebo svahu do 1:5 m2 22 78446 172 581 2053714
174201201  Zasyp jam po patfezech D patezu do 300 mm kus 80,3 16 1285 1528,1
174201202  Zasyp jam po pafezech D pafezi do 500 mm kus 171 2 342 407
183101112  Jamky pro vysadbu bez vymény ptidy zeminy ti 1 aZ 4 objem do 0,02 m3 v roviné a svahu do 1:5 kus 11 757 8327 9909,2
184004112  Vysadba sazenic stromt v do 250 mm do jamky D 350 mm hl 350 mm kus 12 17 9084 10810
185851111  Dovoz vody pro zélivku rostlin za vzdalenost do 6000 m m3 575 1 575 684,3
|celkem: | 225 989| 268 926,10|
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MYTINA 2 - SOUCASNY STAV

LEGENDA:
.~ mytina s travnim porostem
| bylinny a travni podrost

vodni plochy

cyklostezka
zpevnéna Stérkova cesta

~ dfevina

16  ¢Cislo dieviny v invent. tabulce

M 1:1000
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MYTINA 2 - PLAN KACENI

Cislo dreviny nazev obvod kmene vyska prim. koruny zdr.stav odhad. vék
1 Picea abies 163 28 10 4 60
2 Picea abies 178 28 10 3 60
3 Picea abies 134 28 10 3 60
4 Picea abies 127 26 13 3 60
5 Picea abies 176 26 10 4 60
6 Picea abies 163 29 9 3 60
7 Picea abies 149 29 12 3 60
8 Picea abies 189 31 13 4 60
9 Picea abies 177 30 8 4 60
10 Picea abies 125 29 8 3 60
11 Picea abies 156 29 9 3 60
12 Picea abies 139 30 12 4 60
13 Picea abies 181 30 13 3 60
14 Picea abies 132 28 10 4 60
15 Picea abies 117 28 7 4 60
16 Picea abies 172 28 11 3 60
17 Picea abies 118 30 10 3 60
18 Picea abies 126 30 10 3 60
19 Picea abies 109 30 10 4 60
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LEGENDA:

O dfevina navrzena k odstranéni

8 (islo dieviny v inventarizacni tabulce

M 1:1000



MYTINA 2 - STUDIE

LEGENDA:

I nové navrhovany porost dievin

vodni plochy

zpevnéna Stérkova cesta

.~ cyklostezka

~ dfevina -nové€ navrzena

M 1:1000
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MYTINA 2 - OSAZOVACI PLAN
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LEGENDA:
O Acer pseudoplatanus - 837 ks
O Quercus robur - 772 ks
O Fraxinus excelsior - 579 ks
O Alnus glutinosa - 256 ks
O Cornus sanguinea - 167 ks
© Prunus padus - 75 ks
© Aesculus carnea - 27 ks

M 1:1000
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VIZUALIZACE:

NAVRHOVANY STAV
3 2 ; ] |

SOUCASNY STAV

5.2.6 Ekonomické zhodnoceni - mytina 2

V tabulce ekonomického zhodnoceni jsou uvedeny opét dvé casti. Material a prace. V materialu
jsou zde uvedeny pouze sazenice jednotlivych dfevin s poéty ks na jednotlivy druh a jejich cena. V sekci
prace je opét uveden seznam jednotlivych tkonil v pofadi za sebou tak, jak budou provadény. Jednotlivé
prace jsou nacenény v zavislosti na mnozstvi jednotek a vyslednd cena je uvedena jak vcetné¢ DPH, tak i

bez dané.

NAVRHOVANY STAV

SOUCASNY STAV

5.2.7 Komentar navrhu realizace - mytina 2

V prvni fad¢ je opét nutné odstranéni zbylych stromti, které byly ponechdny po vétrné kalamite. Ty
se nachazeji v blizkosti cesty, tudiz dostupnost neni omezena charakterem terénu. Po pokaceni dfevin je
opét nutné odstranéni pafezii a odvoz vétvi, kment a patezl. K zasypani dér po vytézeni bude pouzita
zemina z okolniho terénu. Nésleduje odstranéni ruderalniho porostu, ktery je zde tvoten hlavné semenaci
jehli¢nant, travnim porostem, nebo vymladky. Po odstranéni ruderalniho porostu budou opét vykopany
jamky pro vysadbu novych dievin. Plati tu stejné pravidla, jako u ptedeslé plochy. Je nutné dodrzovani
zéasad pro vysadbu prostokofennych dievin. Nakonec je nutné opét vysazené dieviny zalit a do budoucna
se doporucuje oSetieni proti okusu sparkatou zveéfi. V tomto prostoru byly navrzeny také skupinky

jirovel. Tato skutecnost je podloZzena zdmérem propojeni lesoparku s méstem. V mésté¢ SuSice je

soucasnym trendem vysadba téchto dfevin v souvislosti s jirovcovou aleji, kterd v minulosti lemovala
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ulici VolSovska, vedouci ze Susice do Cervenych Dvorcti. Obnova této aleje ale neni v soucasné dobé

mozna v plném rozsahu. Brani tomu inZenyrské sité

infrastruktury. Z téchto davodi jsou vysadby jirovci

a ochranna pisma téchto siti a dopravni

realizovany v nékterych dalSich moznych

prostorach meésta a v rdmci propojeni lesoparku a méstské zastavby zde byly pouzity pravé jirovce jako

prvek sjednocujici a zarovein i1 orientacni. Je pfedmétem dalSiho feSeni v uzemi lesoparku. Co se tyce

ostatnich dfevin, byly opét zvoleny podle mistnich podminek a potencidlni a rekonstruované pfirozené

vegetace.

EKONOMICKE ZHODNOCEN{ (MYTINA 2):

Kéd polozky Popis polozky MJ Cenaza jedn. jednotek cenabez DPH  cena celkem
material:

sazenice Acer pseudoplatanus ks 6,9 837 5775 6 872,60

sazenice Quercus robur ks 9,2 772 7102 8 451,90

sazenice Fraxinus excelsior ks 6,9 579 3995 475420

sazenice Alnus glutinosa ks 7,9 256 20224 2406.7

sazenice Cornus sanguinea ks 46 167 7682 9142

sazenice Prunus padus ks 37 75 2775 3302

sazenice Aesculus carnea ks 253 27 6831 8129

prace:

112101122 Kaceni stromu jehlicnatych D kmene do 500 mm kus 181 11 1991 2369
112101123  Kaceni stromu jehlicnatych D kmene do 700 mm kus 290 8 2320 2760,8
112201114  Odstranéni pafezi s odklizenim do 20 m se zasypanim jamy D do 0,5 m v roviné a svahu 1:5 kus 3280,00 11 36 080 429352
112201115  Odstranéni pafezii s odklizenim do 20 m se zasypanim jamy D do 0,6 m v roviné a svahu 1:5 kus 3 950,00 7 27 650 32903,5
112201116  Odstranéni pafezii s odklizenim do 20 m se zasypanim jamy D do 0,7 m v roviné a svahu 1:5 kus 5 380,00 1 5380 64022
162201452  Vodorovné piemisténi pafezi do 2 km D do 500 mm kus 380 11 4180 49742
162201453  Vodorovné piemisténi pafezi do 2 km D do 700 mm kus 705 8 5640 6711,6
162201462  Vodorovné premisténi vétvi stromu jehli¢natych do 3 km D kmene do 500 mm kus 162 11 1782 2120,6
162201463  Vodorovné piemisténi vétvi stromu jehli¢natych do 3 km D kmene do 700 mm kus 358 8 2 864 3408,2
111101111  Odstranéni ruderdlniho porostu s pfemisténim do 20 m a naloZenim shrabki v roviné nebo svahu do 1:5 m2 22 6010 132 220 157341,8
183101112  Jamky pro vysadbu bez vymény pudy zeminy tf 1 aZ 4 objem do 0,02 m3 v roviné a svahu do 1:5 kus 11 2713 29 843 355132
184004112  Vysadba sazenic stromu v do 250 mm do jamky D 350 mm hl 350 mm kus 12 2713 32 556 3874176
185851111  Dovoz vody pro zalivku rostlin za vzdalenost do 6000 m m3 575 1 575 684,3
[celkem: | 312 432| 330 647,50|
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MYTINA 3 - STUDIE
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I nové navrhovany porost dfevin
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MYTINA 2 - OSAZOVACI PLAN
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VIZUALIZACE:

SOUCASNY STAV

5.2.8 Ekonomické zhodnoceni - mytina 3

V ekonomickém zhodnoceni jsou opét uvedeny jednotlivé polozky nutné pro realizaci projektu. Je
rozd€lena na material a praci. V sekci material jsou opét vypsany pouzité dieviny, jejich mnozstvi, cena
za kus a celkové ceny. V sekci prace jsou opét rozepsany jednotlivé polozky tak, jak budou pfi realizaci

po sobé nasledovat.

5.2.9 KomentaF navrhu realizace - mytina 3

Jelikoz se na mytiné 3 nenachdazeji Zadné porosty dievin, nebo solitéry, neni tfeba provadét kaceni.
Prvnim zasahem je tedy odstranéni ruderalniho porostu, ktery se sklada z vymladki a naletovych dievin.
Po odstranéni ruderalu se opét vykopou jamky pro vysadbu dievin. Nasleduje vysadba, pii které je opét

nutné dodrzovani technologickych postupti, kterymi se zamezi odumirdni kofenového balu

prostokoienného sadbového materidlu Proti zasychéni kofenli je dobré zalozeni. Po vysadbé je opét
nutnd zalivka a doporucuje se osetfeni proti okusu zvéefi. Jak jiz bylo zminéno, jednd se o oblast s
ochrannym pasmem vodniho zdroje, které je oploceno a s ochrannym padsmem vodovodu. V oblasti
vodovodu jsou vysazeny pouze kefe a je ponechdn prostor pro snadny pfistup v piipad¢ nutnosti oprav a

zasahll na vodovodnim potrubi.
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EKONOMICKE ZHODNOCEN]{ (MYTINA 3):

Kod polozky Popis polozky MJ Cenaza jedn. jednotek cenabez DPH cena celkem
material:
sazenice Quercus robur 9,2 203 1867,6 2 222,50
sazenice Acer pseudoplatanus 6,9 174 1200,6 1 428,70
sazenice Fraxinus excelsior 6,9 110 759 903,20
sazenice Prunus padus 37 87 3219 3831
sazenice Alnus glutinosa 7,9 49 387.1 461
prace:
111101111  Odstranéni ruderalniho porostu s pfemisténim do 20 m a naloZenim shrabkii v roving nebo svahu do 1:5 m2 22 3217 70 774 84 221
183101112  Jamky pro vysadbu bez vymény pudy zeminy tf 1 az 4 objem do 0,02 m3 v roviné a svahu do 1:5 kus 11 623 6 853 8155,1
184004112  Vysadba sazenic stromt v do 250 mm do jamky D 350 mm hl 350 mm kus 12 623 7476 8896, 5
185851111  Dovoz vody pro zalivku rostlin za vzdalenost do 6000 m m3 575 1 575 684,3
[celkem: | 93 111 101 906,20|

5.3 Plochy navrzené pro upravu porostu

V nasledujici kapitole je feSeno 6 ploch, vyznacenych v mapé 20, které jsou navrzené pro
regulace porostii. Cilem téchto uprav je prosvétleni nékterych porosti a umoznéni rlstu silnym a
perspektivnim jedinciim. Zasahy ¢astecné vychazi z porostniho a hospodaiského planu lesoparku Luh a
jsou doplnény o subjektivni ndzory a esteticky pohled autora na lesopark. V ramci této prace jsou
jednotlivé plochy graficky zobrazeny pouze tezy, které maji pfibliZit hustotu, vertikalni Clenitost a
charakter dané porostové skupiny. V textové ¢asti jsou potom podrobnéji popsany podminky a vlastnosti

porostu a navrhovany zéasah.

5.3.1 Plochy 4 -9

Plocha 4:

Z vychodu ji vymezuje cyklostezka a ze zapadu je lemovana potokem RouSarka. Hlavnimi
dfevinami je tu porost dubu (Quercus robur), ktery tvoii liniovou vysadbu podél cyklostezky. Maly podil
této aleje je také modiin (Larix decidua) a smrk (Picea abies). Dale v mensi mife habr (Carpinus

betulus), nebo javor (Acer pseudoplatanus). Ty jsou pievazné s primérem kmene do 300 mm. V severni

a jizni ¢asti skupiny se potom nachédzi vyrazné kfovinné patro tvofené pievdzné ostruzinikem

(Rubus idaeus), cernym bezem (Sambucus nigra), nebo pamelnikem (Symphorycarpos albus).

Navrzenymi zasahy jsou odstranéni ruderdlniho porostu a zalozeni porostu travniho se zamérem
jeho udrzeni do budoucna. Déle pak odstranéni kefového patra, slozeného z nevhodnych dievin a jeho
nahrazeni pomoci druhd jako jsou stiemcha (Prunus padus), nebo svida (Cornus sanguinea). V tésné
blizkosti vodni plochy je mozna vysadba olsi (Alnus glutinosa). Zamérem je zachovani statnych
vzrostlych dubtll, kdy v podrostu téchto jedincti bude jen travni spolecenstvo. Vysledkem bude cCista
plocha, kterd bude poskytovat volny prithled na tok RouSarky, ktery bude castecné kryt kefovymi

vysadbami.

Plocha 5:

Jedna se o stejnomérny porost javoru (Acer pseudoplatanus) a habru (Carpinus betulus), ktery
oddé€luje cyklostezku od plochy 1 - oblast poSkozend vétrnou kalamitou. Tento porost je dosti piehustény
a nevyskytuje se tu ani kefové, ani bylinné patro. Primér kmene dievin se pohybuje v rozmezi 10 - 30

cm.

Navrhovany zasah do tohoto porostu je jeho prosvétleni a profezani na zakladé hospodaiského
planu lesoparku. Tato plocha je v tésném sousedstvi mytiny 1, kterd byla feSena v ramci moZnosti
propojeni a sjednoceni s timto porostem. Z hlediska hospodaiského je nutno tento porost vyrazné

prosvétlit, aby nedochazelo k degradaci perspektivnich jedinct na tukor mén¢ vzrostlych a vitalnich kusi.
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Plocha 6:

Uzce navazuje na plochu 5. Jeji charakter je velmi podobny s tim rozdilem, e v podrostu se
nachazi jest¢ velké mnozstvi smrkovych semenact (Picea abies) a vzrostli jedinci tohoto druhu se
nachdzeji také v oblasti vodniho toku, lemujiciho oblast ze severu a severovychodu. Hlavni dfevinou je
tu tedy javor (Acer pseudoplatanus). S velice malym podilem jsou tu zastoupeny napiiklad habr
(Carpinus betulus), nebo jasan (Fraxinus excelsior). Porost je téméf shodny s predeslou skupinou. V
podrostu se ale nachazi velmi roz$ifeny ruderalni porost, tvofeny ostruzinikem (Rubus idaeus) a

semendci jiz zminéného smrku.

Navrh feSeni v této lokalité je odstranéni ruderalniho porostu, postupné vykaceni smrku (Picea
abies) a prosvétleni porostu. Prosvétleni je zadouci z hlediska hospodatského, stejné jako u predeslé
skupiny, kdy pfiliSna hustota porostu brani v dostate¢ném vyvoji perspektivnich jedinct a brzdi jejich
rust. Z hlediska sadovnického by bylo vhodné uskute¢nit zde mirnou profezavku, ale podél cyklostezky
zde ponechat hustsi porost, ktery by vytvofil jakési podloubi, které nasledné vyusti v otevienou plochu
kolem nadrzi s vodou (severovychodni smér). Zamérem tedy zlstava uvolnéni porostu a vytvoieni

intimniho stinného prostredi, které vystiida otevieny prostor.
Plocha 7:

Pomérné velka plocha porostu tdhnouci se podél cyklostezky, ktera tvoii jednu z jejich hranic.
Druhou potom urcuje potok Rousarka. Tato plocha je pomérné riznoroda. Vyskytuji se tu jak dfeviny
listnaté, tzn. javor (Acer pseudoplatanus) v majoritni pfevaze, tak také druhy jehli¢naté (Picea abies).
Ostatni jsou zde v pomérné malém zastoupeni. Jedna se tedy o druhy, jako jsou dub (Quercus robur),
lipa (Tilia cordata), sttemcha (Prunus padus), nebo v oblasti vodniho toku také olSe (Alnus glutinosa).
Jelikoz se v tomto Gzemi nachazi ochranné pasmo vodniho zdroje - 1. zona, jsou zdsahy ponékud
limitovany. Co se tyce veékové skladby a rozmért této skupiny, tak lze fici, ze je vyrazn¢ riznoroda.
Najdeme tu jak staré jedince, ktefi dosahuji vysky pfes 30 m a priméru kmene kolem 100 cm, tak
podrosty, které jsou jen né€kolik let staré¢ a primér kmene nedosahuje ani 10cm. Pomémné velkym
problémem je zde vyskyt chmelu otacivého (Humulus lupulus), ktery zde neni ptivodni a pomérn€ hojné
obristd zdejsi vegetaci. Vlivem zahusténi porostu piisobi tato oblast jako velka sténa, ktera kontrastuje s

volnou travnatou a vodni plochou na opaéné strané€ cyklostezky.

Zamé&rem v tomto prostou je piiblizeni se pivodnimu stavu pfed n€kolika desitkami let, kdy zde

byl pomérné fidky porost, korespondujici s okolnim volnym prostorem. Cilem zasahii by mélo byt

¢astené rozvolnéni prostu, poptipadé jeho regulace do vétsich skupin a zvySeni jeho prostupnosti. Z
estetického hlediska je cilem, aby porost ptsobil pouze jako stinnd, ale vzdusna oblast a nebudil dojem
neprostupné zdi. Toho Ize docilit ponechanim velkych dominantnich dievin, odstranénim jehli¢natych

podrostt, ruderalniho porostu a predevsim chmele.

Plocha 8:

Tato oblast je témet shodna s plochou 5 a 6, kdy pfevazna ¢ast porostu se sklada z mladych dfevin
s primérem kmene do 300 mm a druhova skladba je ptevazné javor (Acer pseudoplatanus), habr
(Carpinus betulus) a fidce potom olse (Alnus glutinosa), nebo dub (Quercus robur). Plocha bez
ruderalniho porostu, kefové patro se vyskytujici jen ojedinéle v okrajovych ¢astech. Jedna se o pomérné

zahustény porost, ktery je z hlediska hospodatského mozné navrhnout k profezani.

Navrhované zéasahy jsou téméef shodné jako u jmenovanych dvou skupin, kdy je nasnadé
prosvétleni porostu. Ta tvofi v soucasnosti pomérné piijemnou kulisu kolem cyklostezky, ktera je tu z
obou stran obklopena stejnym typem porostu. Je tedy opét kontrastem v uzemi, kdy stfidd oteviené
plochy. Zamérem je tedy prosvétleni a zaroven ponechéni okrajové ¢asti porostu s funkci zastinéni a

vytvoteni podloubi v rdmci cyklostezky.

Plocha 9:

Navazuje na feSenou plochu €. 2. V podstaté jen malo prostupna oblast, kterd oddéluje tok feky
Otavy od kempu. Co se tyce stromového patra, potom je zde opét velké mnoZzstvi pomérné vzrostlych
jedincta s ptevahou jehli¢nant, jako jsou smrk (Picea abies) a modiin (Larix decidua). Spise doplikové
jsou zde potom listnace se zastoupenim javoru (Acer pseudoplatanus), habru (Carpinus betulus), lipy
(Tilia cordata), nebo jilmu (Ulmus glabra). Vyskytuji se tu také plevelné dieviny, které jsou v oblasti
nezadouci. Jednd se o akat (Robinia pseudoacacia). Ruderalni podrost klasicky tvofen druhy jako

ostruzinik (Rubus idaeus).

Zamérem je uvolnéni porostu, odstranéni ruderalu a prosvétleni. V podstaté shodné zasahy, jako
jsou uvedeny u plochy 7. Jelikoz se jednd o oblast, kterd té€sné ptiléhd k nové upravenému ostrovu
Santos, ktery je stylizovany do formy starSich dfevin s vétSim primérem kmene a pouze travnim
podrostem, bylo by vhodné tuto myslenku pienést dale do feSeného tizemi. Zaroven se ve vegetatnim
podrostu stromového patra objevuji druhy typické pro luzni lesy. Ty jsou ale potlaceny z ditvodu velkého
bujeni plevelnych porosti. V dasledku prosvétleni a odstranéni ruderalniho porostu dojde k obnoveni

tohoto bylinného vegetac¢niho patra.
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5.3.2 Vysadby skupin jirovci

Jak jiz bylo zminéno v ptedeslé kapitole, tak je v méste SuSice velkym trendem v oblasti
sadovnictvi vysazovat jirovce (Aesculus hyppocastaneum). Je to zpiisobené tim, ze se zde nachézela jiz
zminovana jirovcova alej, ktera lemovala hlavni silnici mezi SuSici a pfilehlymi vesnicemi. Na zakladé
toho, ze alej neni mozné obnovit z technickych divodii dnesni komunikace (diive se zde nachazela
pouze pé&si cesta dlazdéna zulovymi kostkami), jsou vysazovany jirovce do zastavby mésta. V ramci
propojeni mésta a lesoparku Luh bylo navrzeno umisténi skupin jirovcl do prostor lesoparku. Zde uz se
nekteré z vysadeb jirovei jsou. VéEtSinou se jedna o jiz vzrostlé stromy, které jsou v dospelém veku,

plodici a kvetouci. Tvoii tedy v izemi, pfedevS§im v obdobi kvétu, pomérné vyrazny prvek.

Z téchto skutecnosti byl vytvoien zamér, pouzit vysadby jirovcd jako propojeni s méstem a
zaroven jako orientacni body v prostoru a ozvlastnéni uzemi introdukovanou dievinou. V ptedeslych
navrzich byl lesopark stylizovan do striktn€ luzniho lesa, kdy byly pouzivany pfevazné dieviny tvrdého a
meékkého luhu, pfi¢emz se piihlizelo na jednotlivé pfirodni podminky a mistni klima. Jirovec ma za ukol
zde vytvofit iluzi jak propojeni s méstem, tak i pfeneseni nééeho neobvyklého do okolni krajiny. Tento
zamér je zde mozné vyplnit, protoze lesopark je pfechodem mezi zastavbou a okolni krajinou a jirovec je
onim propojenim téchto dvou prostorti. Vytvoii se tak iluze plynulého piechodu s piipomenutim

nékterych prvki.

Co se ty¢e umisteéni, byly vétSinou vyuZity uzlové body mistni cestni sité. Diky tomu, Ze je od
jednoho stromu vidét ke stromu druhému se vytvoii jakysi navadéci systém, ktery navstévnika
nasméruje. Jelikoz v lesoparku nejsou zadné dieviny, které se projevuji vyraznym kvétem, dojde také k

ozvlastnéni a zvyseni atraktivity této lokality v obdobi pozdniho jara.

Pro realizaci zaméru byl vybran druh Aesculus carnea. Ten je v této oblasti osvédceny jako jeden z
odolnéjsich proti napadeni klinénkou jirovcovou. I piesto, ze sluzby mésta SuSice pomérné uzkostlive
dbaji na boj proti klinénce a dodrzuji veskera opatieni, jako je odklizeni listi napadenych stromu,
popiipad¢ postiik nekterych jedincii, je vyskyt klinénky stile pomérné hojny. Jednou z cest je tedy

pouziti druhii, které jsou odolnéjsi vii¢i napadeni tohoto motyla.

Navrhované umisténi jirovcovych skupin, nebo jedinct je zakresleno v mape 20. Tento navrh je

pouze ideovy a pro jeho realizaci by bylo potiebné jeho dopracovani.

6 Diskuse

Pro oblast lesoparku Luh dosud nebyl vypracovan zadny podobny a komplexni ptehled, jako je
tomu u této prace. Bylo zde pfihlédnuto k jednotlivym potfebam daného Gzemi a nutnosti jejich feseni.
Jedna se predevSim o hrozbu naruseni ekologického systému, vytvoifeného v radmci vysychavych tini v
oblasti lesoparku. Dale potom je diillezita také obnova degradovanych porosti v dusledku vétrnych
kalamit. Tyto cile byly splnény. Hlavnim zadmérem a pfinosem je pravé vytvoieni novych porosti v
oblastech mytin, coz zaroven ¢astecné stabilizuje vodni rezim vysychavych tini. Tato skute¢nost ma
vyznamny ekologicky pfinos pro fesené tizemi. Dale byla také projevena snaha o zatraktivnéni tzemi pro
jeho néavstévniky. Z toho divodu zde byla navrZena také obnova cestni sité pro p&si turistiku a dale
obnova drobnych dievénych staveb, které se v uzemi v minulosti nachizely a byly poruseny a

odstranény. V neposledni fadé je také navrh na regulaci a vysadbu nékterych dievin, nebo jejich skupin.

Na zédklad€ porovnani cilli prace stanovenych na zacatku a jejiho vysledného rozsahu je mozné
fici, Ze pfinos tohoto projektu je pomérné vyznamny. Pokud porovname jednotlivé pohledy, tak z
hlediska technického je pfinos v obnové cestni sité a zvySeni prostupnosti daného tuzemi. Z hlediska
ekonomického neni pfinos ziejmy piimo pro Gizemi lesoparku, ale spise pro mésto Susice, kam atraktivita
dané lokality pfitdhne vétSi mnozstvi turisti. Z hlediska spolec¢enského je ptinos zcela evidentni a to je
zlepSeni podminek pro rekreani a sportovni vyuZziti daného uzemi, pro které je lesopark Luh v soucasné

dobé prvotné urcen.

Lze tedy celkové shrnout projekt jako ptinosny.

7 Zavér
V diplomové praci bylo dosazeno vytycenych cilli, kterymi byly:
- historicky rozbor uzemi a shromazdéni historickych souvislosti
- zmapovani zemi a provedeni analyz

- vytvofeni ndvrhu feSeni revitalizace na zaklad¢ prizkumi
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