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Tato diplomova prace se zabyva moznymi problémy rodilych mluvéich Cestiny ucicich se
japonsky z fonetického a fonologického hlediska. Teoreticka Cast, tedy prvni tii kapitoly
prace, popisuji a srovnavaji inventafe ceskych a japonskych hlasek a vybrané jevy spojité
feci. Na zakladé tohoto srovnani jsou identifikovana potencidlné problematicka mista pro
mluv¢i Cestiny ucici se japonsky. Z téchto mist byly vybrany dvé konkrétni oblasti, kterym
se vénuje Ctvrta kapitola, tedy prakticka cast prace. Vlastni vyzkum na nahravkach rodilych
mluvéich japonstiny a ¢eskych studentll japonstiny nejprve sleduje, zda, a ptipadné v jaké
mife, se u mluvcich li§i kontrast mezi dlouhymi a korespondujicimi kratkymi vokoidy,
anasledné¢ se obdobné vénuje kontrastu mezi geminovanymi a korespondujicimi
jednoduchymi kontoidy. Vysledky ukazuji, ze u ¢asti z métenych hlasek dochazi u ceskych
studentd k negativnimu transferu z mateistiny a kontrast mezi danymi dvojicemi hlasek maji

oproti rodilym mluvEéim japonsStiny mensi.
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Edi¢ni poznamka
V této préci jsou piikladova japonska slova prepisovana pomoci ¢eské transkripce, a dale je
uvadén i jejich japonsky zapis ve znacich. V praci jsou také uzivany fonetické symboly
mezinarodni fonetické abecedy IPA. Ceska ptikladova slova a &eské transkripce japonskych
slov jsou vyznaceny kurzivou.
Jména japonskych autort, ke kterym je zde odkazovano, jsou V textu pro snazsi
dohledatelnost uvadéna v takovém znéni, v jakém jsou zapsana v odkazovanych zdrojich.
Japonské piikladové véty v praktické ¢asti byly vytvoreny autorkou této prace. Jejich

ptirozené znéni bylo piekontrolovano dvéma rodilymi mluvéimi japonstiny.



Uvod

Dulezitou soucasti akvizice ciziho jazyka je uceni se prirozené vyslovnosti. K nepiesnostem
u vyslovnosti nerodilych mluvéich v cilovém cizim jazyce Casto dochazi interferen¢nim
vlivem matefStiny. Negativni transfer z matetStiny do ciziho jazyka se da predvidat na
zakladé rozdilnosti mezi jazyky, v ptipadé vyslovnosti rozdilnosti v roviné fonetické
a fonologické. Pokud si je mluvEi téchto rozdili védom, je snazsi negativnimu transferu
predchazet, coz vede k ptirozenéjsi vyslovnosti. Ne vzdy je vSak pii studiu ciziho jazyka
danym rozdilim vénovana dostate¢na pozornost.

Tato diplomova prace se zabyva moznymi problémy rodilych mluv¢ich estiny
ucicich se japonsky z fonetického a fonologického hlediska. Cilem této préace je popsat
a srovnat inventare hlasek a vybrané fonologické jevy japonstiny a CeStiny a na zdkladé
tohoto srovnani identifikovat potencialné problematicka mista, na kterych mize u mluv¢ich
¢estiny ucicich se japonsky vlivem danych rozdilnosti dochézet k neptirozené vyslovnosti.
Na vybranych hlaskéach a jevech je pak proveden vlastni vyzkum prace, ktery zjistuje, zda
aV jaké mife k negativnimu transferu dochazi a zda maji mluv¢i ¢estiny na zkoumanych
mistech ve srovnani s rodilymi mluvéimi japonstiny nepfirozenou vyslovnost. Cilem je zjistit,
zda se negativni transfer potvrzuje, a zda je tedy vhodné se na tato mista pro mluvci ¢estiny
pii studiu japonstiny zaméfit.

Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou cast. Teoretickd Cast srovnava
foneticky a fonologicky systém japonstiny a CeStiny a sklada se ze tii kapitol. Kapitola 1 se
zabyva vokoidy obou jazyki a popisuje a srovnava jejich inventafe. Kapitola 2 se obdobné
vénuje popisu a srovnani kontoidu obou jazykt. V kapitole 3 jsou pak popsany vybrané jevy
souvislé feci se zaméfenim na devokalizaci vokoidll v japonstin€ a geminaci. Na zakladé
rozdilt vyplyvajicich z téchto srovnani jsou identifikovana potencialné€ problematickd mista
na vyslovnost.

Prakticka cast se vénuje vlastnimu vyzkumu préce, ktery je zaloZeny na hypotézach
vychézejicich z rozdilnosti hlaskovych systéma ¢eStiny a japonstiny a vybranych
fonologickych jevii. Konkrétné¢ se vyzkum zaméfuje na kontrast mezi dlouhymi
a korespondujicimi kratkymi vokoidy a na kontrast mezi geminovanymi a korespondujicimi

jednoduchymi kontoidy. Vyzkum sleduje, zda, a pfipadné v jaké mifte, je rozdil v téchto



kontrastech u cCeskych studentli japonStiny oproti rodilym mluvéim japonstiny. Byly
vytvoieny ptikladové véty s témito potencidlné problematickymi misty, které pak nahrélo
nekolik skupin mluvcich. Porovnavali se nahravky ceskych studentii japonstiny v riznych
fazich studia a rodilych mluvéich japonstiny. Relevantni hlasky z nahrdvek pak byly
segmentovany a bylo zméteno jejich trvani u jednotlivych mluvcich.

Srovnani ¢eského a japonského hlaskového inventate se teoreticky vénuji Novak
V Gramatice japonstiny (1978) a BareSova a Dytrtova v Problematice ceské transkripce
apravidla jejiho uzivani (2014). Déle toto téma teoreticky zpracovava bakalaiska prace
sndzvem Porovnani hlaskovych systéemi, struktur slabik a vybranych fonetickych
a fonologickych jevii ve standardni japonstiné a cestiné (Vankova, 2018).

Cizi ptizvuk v japonstiné mluvcich ceStiny pak fesi diplomova prace Havlové
s ndzvem Faktory ovliviiujici miru ciziho prizvuku v nerodilém jazyce: studie vyslovnosti
ceskych studentii japonstiny (2019). Ve vyzkumu této prace Havlova zkouma, jaké faktory
ovlivitujici miru ciziho ptizvuku vedou k tomu, aby rodili mluv¢i japonstiny v percepénich
testech hodnotili nahravky ceskych studentli japonstiny jako znéjici pfirozenéji japonsky nez
jiné. Zatimco vyzkum Havlové pracuje s percep¢nimi testy, vyzkum této diplomové prace se
nevénuje vnimani ciziho pfizvuku rodilymi mluv¢éimi japonstiny, ale porovnava naméfené
hodnoty u konkrétnich hlasek ceskych studentli japonStiny a rodilych mluvé€ich japonstiny.
Havlova do ptikladovych vét svého vyzkumu zafadila vice potencialné problematickych mist
na vyslovnost pro mluvci ¢estiny, vyzkum této prace se naopak soustiedi pouze na kontrast
mezi kratkymi a dlouhymi vokoidy a jednoduchymi a geminovanymi kontoidy.

Problémtim s produkci téchto kontrastl pti akvizici japonstiny u nerodilych mluvéich
s riznymi matetskymi jazyky se vénuje nékolik vyzkumi. Kontrastem mezi dlouhymi
a kratkymi vokoidy rodilych mluv¢ich angli¢tiny se zabyva Ueyama (2012, v Hirata, 2015)
a Oguma (2001, v Hirata, 2015), ktery vSak neméfi piesné trvani hlasek, ale podobné jako
u Havlové hodnoti pfirozenost vyslovnosti rodili mluveéi japonStiny. Kontrastem mezi
geminovanymi a jednoduchymi kontoidy u rodilych mluvé€ich anglic¢tiny se zabyva Han
(1992), ktery vyuziva podobnou metodologii jako je pouzita v této praci, a dale Masuda
a Hayes-Harb (2005, v Hirata, 2015) pro rodilé mluv¢i anglic¢tiny a Masuda a Hayes-Harb
(2007, v Hirata, 2015) pro rodilé mluv¢i korejstiny. Metodologie, velikost a charakter skupin
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mluv¢ich (pfipadné respondenttt), ktefi se ucastnili téchto vyzkumu, se 1isi. Zasadni je pro
vysledky také matefsky jazyk mluvcich. Vysledky téchto vyzkumii jsou proto tézko
srovnatelné s vyzkumem této prace. Dal$im tématem je pak percepce téchto kontrasti, na

kterou se zaméfuje fada dal$ich vyzkumd.
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1. Vokoidy

Tato kapitola se zabyvéa vokoidy, tedy jednoduchymi vokaly (neboli samohlaskami)
a akustickd hlediska, ze kterych lze vokoidy popsat. Dale jsou zde popsény a srovnany
inventafe vokoidil v ¢estin€ a v japonsting.

Nejprve se podivejme na artikula¢ni hledisko, podle kterého vokoidy charakterizuje
otevienost vokalniho traktu, kdy artikula¢ni organy netvoti vydechovému proudu piekazku
neboli strikturu, jako je tomu naopak u kontoidd (viz kapitola 2 Kontoidy). Pti popisu
vokoidi z tohoto hlediska si v§imame né¢kolika artikula¢nich dimenzi. Jednou z nich je
postaveni jazyka na vertikalni ose a na horizontalni ose. Podle postaveni jazyka ve
vertikalnim sméru délime vokaly na vysokeé, stfedové a nizké. Tomu odpovida podle
otevienosti vokalniho traktu déleni na vokaly zaviené, sttedové a oteviené. V horizontalnim
sméru pak délime vokaly na piedni, stfedni a zadni. V rdmci této klasifikace se vokaly daji
graficky znazornit na vokalickém &tyithelniku, viz nésledujici obrazky. Obr. 1 zobrazuje
Ceské jednoduché kratké a dlouhé vokaly. Obr. 2 zobrazuje japonské jednoduché kratké

a dlouhé vokaly.

Obr. 1: vokalicky ¢tytuhelnik zobrazujici ¢eské jednoduché vokaly (adaptovano z Volin
a Skarnitzl, 2018, s.15).

0 0.

?_29-!
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Obr. 2: vokalicky ¢tyfuhelnik znazornujici japonské jednoduché vokaly (adaptovano z Iwasaki,
2013, s. 29-31).

eel 0o0:

N\

Kromé¢ postaveni jazyka dale pozorujeme i postaveni rti. Podle Skarnitzla et al. (2016, s. 46—

48) a Palkové (1994, s. 71) mohou byt rty pfi artikulaci ve tfech riznych postavenich, a to
bud’ v neutralnim neboli nezaokrouhleném, zaokrouhleném (hlasky jsou pak labializované),
¢i zaostfeném. Pfi neutralnim postaveni dochazi k pootevieni rti s pasivnim svalovym
napétim (jako napf. pii samohlasce [a]). P¥i zaokrouhleném postaveni se posunuji koutky Ust
vice doptedu a rty jsou protdhlé. Pti zaostieném postaveni se protahuji koutky Ust od sebe do
stran. Vyuziti postaveni rti se u jednotlivych vokoidt v riznych jazycich lisi. Palkova (1994,
S. 72) a Kr¢mova (2009, s. 57) uvadi pro popis vokoidi jesté dalsi faktor — nosovost neboli
nazélnost, tedy zda se jejich tvorby tucastni nosni dutina. Pfi zvednuti mékkého patra je
prichod do nosni dutiny uzavien, a rezonuje proto jen dutina ustni (vokoidy tvofené timto
zpusobem se proto nazyvaji tstni). Naopak kdyz je m&kké patro spusténé, proudi vzduch i do
dutiny nosni, ktera se tak ptidava k rezonanci a vokoid je nosovy.

Pfesunme se nyni k akustickému hledisku. Z tohoto hlediska se u vokoidd
soustfedime na formanty, tedy rezonancni frekvence vokalniho traktu. Jak uvadi
prvni a druhy formant (F1 a F2). Artikula¢ni a akustické vlastnosti vokoidu spolu souvisi.
Cim vyssi (zaviengjsi) je vokal, tim niz&i ma hodnotu Fi; nizsi (oteviendjsi) vokaly maji
naopak F1 vyssi. Cim zadngjsi je vokal, tim ma niz§i hodnotu Fo, pfedni vokaly maji F vyssi
(Skarnitzl et al. 2016, s. 48-49).
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Dale se piesuneme k inventafim ¢eskych a japonskych jednoduchych vokala. Tyto
inventaie si jsou podobné, av§ak ne totozné. V obou jazycich se vyskytuji hlasky /a/, e/, Iil,
/ol a lul (které vSak maji vice ¢i méné rozdilnou realizaci) a pro oba jazyky je distinktivni
vokalicka délka.

V cesting jsou tyto hlasky realizovany jako stiedni nizké nezaokrouhlené [a] a [a:];
ptedni stfedové aZz polooteviené nezaokrouhlené [e] a [e:]; pfedni polozaviené [1] a vysoké
nezaokrouhlené [i:]; zadni stiedové zaokrouhlené [0] a [0:]* a zadni vysoké zaokrouhlené
[u] a [u:] (Krémova 2007, s. 119-121; Volin a Skarnitzl, 2018, s. 102-103). VSimnéme si
zmény kvality u pfedniho vysokého vokalu, ktery se v kratké varianté realizuje jako niZsi
améné predni [1] a v delsi jako vyssi zaostiené [i:]. Podobnou zménu mizeme pozorovat
i u zadniho vysokého vokalu, kde je také kratka samohlaska o néco nizsi a centralizovanéjsi
nez dlouhé [u:], a blizi se tedy spiSe k [0], tuto zménu ale podle Skarnitzla et al. (2016, s. 50—
51) v transkripci zatim nereflektujeme.? Co se tyka faktoru nosovosti, nema v &esting
distinktivni vyznam. VSechny vokoidy jsou klasifikovany jako tstni (Palkovd, 1997, s. 172),
nicméné v okoli nazal muze byt ¢ast vokoidu realizovana nosové (Skarnitzl et al., 2016,
S. 71-72). Jak je zminéno vySe, vokalickd délka ma v ¢estiné distinktivni funkci. Podle
vyzkumii Podlipského et al. (2009) se vSak rozdil v délce mezi jednotlivymi vokaly lisi.
Nejkratsi rozdil v poméru 1 : 1,29 je mezi vokaly [1] a [i:], které od sebe misto délky odlisuje
hlavné kvalita. Druhy nejmensi rozdil (1 :1,6) je mezi kratkym [u] a dlouhym [u:], tedy
dvojici, ktera se kromé délky také lehce lisi i v kvalité, i kdyZ ne tak vyrazné jako [1] a [i:].
U ostatnich dvojic ¢eskych vokald, které se 1isi pouze délkou a ne kvalitou, je tento pomér
vys$si a pohybuje se mezi 1:1,72 a 1:1,79 (konkrétn¢ 1 : 1,72 pro [e] : [e:], 1 : 1,73 pro
[0] :[o:]al:1,79 pro[a] : [a]]).

Popisme si nyni inventaf japonskych vokalu. Japonska realizace nizkeho /a/ se
vyslovuije vice veptedu nez odpovidajici kardinalni vokal.® Kubozono (2015, s. 2) a lwasaki

(2013, s. 29-31) popisuji tento vokal jesté jako zadni nizky, tedy [a], Tsujimura (2013, s. 22—

1 Néktefi autofi pouzivaji zapis €: € 9. 0. K rliznym moznym zapisim hlasek uvadi Volin a Skarnitzl (2018,
s. 103): ,,Symboly €: € o: o se nékdy doporucuje pouzivat ve srovnavaci transkripci, aby se upozornilo na
otevienéjsi charakter ¢eskych sttedovych hlasek. Sama Mezinarodni fonetické asociace IPA vSak doporucuje,
aby byly pouzivéany spiSe alfabetické symboly, pokud v daném jazyce neni kvalita vokalu jednozna¢na a pokud
neexistuje fonémicky kontrast mezi oteviené;jsi a zaviengjsi samohlaskou (IPA, 1999).

2 Ve vokalickém &tyfihelniku na obr. 2 ale mirné odli$na realizace vidét je.

3 Kardindlni vokaly jsou ty, které se vyskytuji na hrandch vokalického &tyfuhelniku (Skarnitzl et al., 2018, s. 47).
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27) uz ho oznacuje za stiedni nizky vokal [a]. Podle doporu¢eni Mezinarodni fonetické
asociace IPA pouzivat v takovych piipadech spise alfabetické symboly (viz pozndmka 1) zde
proto bude pouzivan zéapis [a]. Mezi dalsi japonské realizace vokala patii predni sttedové
[e] a piedni vysoké [i], které jsou oproti odpovidajicim kardinalnim vokalim o néco niZsi.
Stfedové zadni [0] se vyslovuje se slabé zaokrouhlenymi rty (Iwasaki, 2013, s. 29-31).
Nejvyznamnéjsi rozdil v realizaci vokalu v japonstiné oproti ¢estiné pozorujeme u vysokého
zadniho /u/, které je v japonstiné centralizovanéj$i, a hlavné se vyslovuje se zaostfenym
postavenim rtll, coz kontrastuje se zaokrouhlenym ¢eskym [u]. Pro popis této japonské hlasky
se pouziva symbol [w]. Co se tyCe délky kratkych vokald, jsou v japonsting€ vysoké vokaly
/il a /u/ realizovany oproti nevysokym vokaltim jako kratsi (Fujimoto, 2015, s. 168-214). To
mize souviset s jejich Castou devokalizaci, ktera je podrobnéji popsana v podkapitole
3.1 (Devokalizace vokoidll). Stejné jako v cestin€ se 1 v japonstiné vyskytuje pét dlouhych
vokalu, které koresponduji s témi kratkymi, tedy [a:], [e:], [i:], [0:], [w:]. Hirata (2004) uvadi,
7e dlouhé vokaly jsou v japonstiné 2,4-3,2kréat delsi nez ty kratké ve stejném fonologickém
kontextu. Co se tyka faktoru nosovosti, japonské vokoidy mohou byt v n¢kterych kontextech
nazalizované (viz kapitola 2 Kontoidy, ¢ast o nazalnich kontoidech), av8ak jejich nazalizace
nema distinktivni vyznam.

V cesting i japonsting se krome jednoduchych vokala vyskytuji déle 1 diftongy neboli
dvojhlasky. Diftongy jsou vokoidy, jejichz kvalita se méni v ramci jedné slabiky. Ptislusnost
obou vokalickych slozek k jedné slabice se pfi zapisu znaci oblouckem spojujicim oba
vokaly (Volin a Skarnitzl, 2018, s. 20-21). V cestin¢ existuji téi diftongy a vSechny konc¢i
zadnim vysokym [u]. Jedné se o [ou], [au], [eu], napiiklad ve slovech soud, auto, a euro.

V japonstiné se misto se slabikami Casto pracuje s morami, pro ucely klasifikace
diftongt Ize v8ak i v tomto jazyce mluvit o slabikéach (Kubozono, 2015, s. 5-6). Existuji
rizné nazory na to, co se da v japonstiné povazovat za diftong, nékteré z nich predstavuje je
napi. Kubozono (2015a). Vance (2008, s. 42) vysvétluje, ze je Casto obtizné uréit, zda se
sekvence vokoidil da povazovat za diftong, protoze je obtizné urcit, zda jsou vokoidy soucasti
jedné slabiky. Kubozono (2015a) tika, ze japonstina, stejné jako Cestina, také rozeznava tii
diftongy, pfi¢emz Vv japonstin€ vSechny stoupaji k pfednimu vysokému [i]. Jde o diftongy

[0i], napiiklad ve slové koi [koi] (7 ,,laska*), diftong [wi], naptiklad ve slové suisen [swisen]
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(£ | doporuceni*) a diftong [ai]. Sekvence hlasek /a/-/i/ je zajimava v tom, Ze se vyslovuje
jako diftong jak v pfipadé, kdy se vyskytuje v ramci jednoho morfému, tak i v piipadé, ze se
mezi nimi nachazi morfologicka hranice. lwasaki (2013, s. 30-31) uvadi jako piiklady slovo
haisa ve vyznamu ,,porazeny* (H(3’) s morfémy /hai/ ,,pohrat* a /$a/ ,,¢lovék™ a ve vyznamu
,zubai M3 s morfémy /ha/ ,,zub®, /i/ ,Jék* a /3a/ ,Clovék™ — obé tato slova se tedy
vyslovuji [haifa]. Kromé& téchto tfech diftongi mluvi Iwasaki (2013, s. 30-31) jestd
0 sekvenci vokalu /ei/, kterou mnoho mluvcich vyslovuje jako dlouhé [e:], ale nékteii mluvci
ji vyslovuji také jako diftong, zejména pfi peclivé artikulaci. Naptiklad slovo suiei (7KK
,plavani) mize byt tedy vyslovovano jako [surie:] i jako [suriei]. Co se ty&e vyslovnosti
dalsich sekvenci vokala v japonsting, je vhodné poznamenat, ze sekvence /o/-/u/ se v ramci
jednoho morfému ¢te jako dlouhé [o:], avSak pokud je soucasti dvou morfémd, pak jako
neslabi¢né (tedy patiici ke dvou riznym slabikam) [ow]. V japonsting existuji i jiné sekvence
mohou byt podle Kubozona (2015a) interpretovany jako diftong i tyto sekvence.

Ze srovnani inventait ceskych a japonskych vokoidi a jejich rozdili vidime, Ze mezi
potencialné problematickd mista ve vyslovnosti pro mluv¢i Cestiny, kteti se uci japonsky,
mize patiit zejmena japonsky vokoid [ui], ktery je centralizované&jsi nez ¢eské [u] a realizuje
se se zaostfenym postavenim rtd. Dale miize byt problematicka délka trvani dlouhych
vokoidl. V cestin€ je trvani dlouhych vokoidi v priméru 1,29-1,79krat del§i nez trvani
kratkych vokoidu. V japonsting je tento pomér vétsi, dlouhé vokoidy jsou delsi 2,4-3,2krat.
Mluv¢i Cestiny, kteti se uci japonsky, proto miiZou mit tendenci japonské dlouhé vokoidy
vyslovovat nepfirozené kratce. V této kapitole jsme fesili vokoidy v izolaci, vybranym jeviim

spojité feci se vénujeme v kapitole 3 (Vybrané jevy souvislé feci).
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2. Kontoidy

Prvni kapitola se vénovala vokoidiim, v této kapitole se budeme vénovat druhé ¢asti hlasek,
tedy kontoidim. Zatimco vokoidy mayji pfi tvorbé otevieny vokalni trakt, kontoidy se tvori
pomoci piekazky ve vokalickem traktu. Z akustického hlediska se jedna hlavné
0 neperiodické viny, tedy Sumy (Krémova, 2017b, online). Tradi¢n¢ se tyto hlasky nazyvaji
konsonanty neboli souhlasky. Pojem kontoid vSak jasné zahrnuje i hlasky s méné vyraznou
piekazkou a malo rozvinutou strukturou $umu, jako jsou aproximanty neboli polovokaly*
(Krémova, 20174, online), které, jak napovida jejich nazev, nékdy byvaji vy¢lefiovany mimo
kategorii konsonant (napi. Watanabe, 2000, s. 15-28). Stejné jako pojem vokoid, pod ktery
inkluzivngjsi, a proto je pouzivan v této praci. Tato kapitola stru¢né popise déleni kontoida
a srovna jejich inventare v ¢estiné a japonsting. Inventafe Ceskych a japonskych kontoidii
jsou si v mnohém podobné, soustiedime se zde vSak zejména na kontoidy, které existuji
Vv jednom z jazyku a ve druhém ne. Dale se také vénujeme kontoidim, Které jsou si v ¢estiné
a japonsting artikula¢né blizké avSak ne totozné, a interferenénim vlivem mateiStiny tak
mohou byt pfi uceni se ciziho jazyka problematické.

Kontoidy délime podle zpiisobu artikulace, mista artikulace a znélosti. Zpusob
artikulace je charakterizovan druhem piekazky ve vokalnim traktu pfti tvorbé kontoidu. Podle
zpusobu artikulace rozliSuji CeStina i japonStina explozivy, frikativy, afrikaty, vibranty,
nazély a aproximanty, ¢estina ma dale kategorii vibranty a japonstina kategorii verberanty.
Co se tyCe mista artikulace, mame v ¢eStiné hlasky bilabialni, labiodentalni, alveolarni,
postalveolarni, palatélni, velarni a laryngalni (napf. Volin a Skarnitzl, 2018, s. 28-30).
Japonstina v ptivodni slovni zasobé nem4 hlasky labiodentalni, v novéjsSich prejatych slovech
se v8ak uz tyto hlasky vyskytuji. Misto postalveolarnich hlasek ma hlasky alveopalatalni
a pridava take kategorii hlasek uvularnich (napt. lwasaki, 2013, s. 32). Oba jazyky rozlisuji
1 kategorii znélosti, kdy pfi tvorbé znélych hlasek vibruji hlasivky a pfi tvorbé neznélych
hlasek nevibruji. Znélost mé u nékterych hlasek distinktivni funkci a u nékterych se znéla ¢i

neznéla hlaska vyskytuje pouze jako varianta ¢i alofon, tedy bez schopnosti rozlisit vyznam.

4 Skarnitzl et al. (2018, s. 59) ale doporuduji termin polovokal nepouZivat, nebot’ v ¢esting oznacuje slozku
diftongu.
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Pokusme se ted’ jednotlivé hlasky postupné probrat a srovnat. Nejprve se budeme
vénovat explozivam. Explozivy jsou kontoidy, pii jejichZ tvorbé prekazka ve vokalnim traktu
zpusobuje Uplné preruseni vydechového proudu. V cestin€ i1 v japonsting existuji tii dvojice
neznélych a znélych exploziv: bilabialni /p/ a /b/, alveolarni® /t/ a /d/ a velarni /k/ a /g/, které
maji v obou jazycich i podobné realizace. U neznélych exploziv vSak stoji za zminku faktor
explozivé pomérné kratka, Skarnitzl et al. (2018, s. 64) uvadi méné nez piiblizné 25 ms.
Ceské hlasky jsou proto povazovany za neaspirované. Aspirace u japonskych hlasek neni tak
vyrazna jako napft. v angli¢tin€, nicméné vyzkum Rineyho et al. (2007) ukazuje, ze aspirace
zejména u japonského /k/ neni zanedbatelna. Podle jejich vysledki je VOT pro japonské /p/
30,0 ms, pro /t/ 28,5 ms a pro /k/ 56,7 ms. Zejména pro hlasku /k/ je tedy aspirace v japonstiné
vyrazné vEétsi nez v Cesting. V Cestiné se kromé vyse zminénych exploziv vyskytuji jeste
palatalni neznéla exploziva /c/, kterou ¢esky étenaf zna pod symbolem t', a palatalni znéla
exploziva /j/ s ¢eskym symbolem d’; ¢eska foneticka transkripce umoziiuje pouzivani i téchto
symbolu ¢ a d’ (Foneticky Ustav FF UK).

V cesting i v japonsting se vyskytuje jeste jedna hlaska, ktera se fadi mezi explozivy.
Jedna se o neznélou laringalni (glotalni) explozivu /?/, jejiz realizaci je tzv. raz. V ¢esting se
s razem setkavame na slovni ¢i morfologické hranici pfed samohlaskami, kde raz plni funkci
hrani¢niho signalu. Podle Palkové (1994, s. 325-326) se raz ve standardni cesting
konzistentné pouziva pouze za neslabi¢nymi piedlozkami, napf. v ulici je vyslovovano jako
[v ?ulrtsi] a ne [vults]. Ve vyjimeénych pripadech miize v takovych kontextech raz rozlisit
i vyznam, napf. ve dvojicich s okem [s ?okem] a sokem [sokem], nebo s uchem [s Puchem]
a suchem [suchem]; jako foném vSak raz v ¢estiné klasifikovany neni. V jinych ptipadech
raz vyzadovany neni, napf. u slova neupiimny jsou obé& vyslovnosti [ne?upri:mni:]
i [neupri:mni:] povazovany za spravné. Nicméné v nékterych lingvistickych kontextech je
raz vyskytuje frekventovangji (Volin, 2010, s. 62—63). | Vv japonstiné raz funguje jako

hrani¢ni signal na morfemické hranici, a to mezi dvéma vokaly. ProtoZze ma v japonsting

5 Skarnitzl (2013) v3ak poukazuje, Ze piestoze explozivy /t/ a /d/ popisujeme obé jako alveolarni, misto jejich
realizace je u vétSiny Ceskych mluve&ich navzajem odlisné. Realizace [t] probiha vice vepiedu (denti-alveolarng)
a u [d] naopak vice vzadu (alveolarné aZ postalveolarng).
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dlouhy vokal stejnou kvalitu jako odpovidajici kratky vokal, miize znit sekvence dvou
stejnych vokald vyslovenych bez razu jako jeden dlouhy vokal. Jelikoz ma vokalicka délka
V japonstin¢ distinktivni funkci, mize proto v téchto ptipadech dojit ke zméné vyznamu.
Casto uvadény (napf. Labrune, 2012, s. 45) je piiklad slov #)## & [sato:ja] (,,obchod
s cukrem®) a B [sato?oja] (,,p&stoun*). Jak je zminéno V kapitole 1 v &asti o diftonzich,
tvoti vyjimku z tohoto pravidla sekvence vokalu /a/-/i/, které se vyslovuji jako diftong, tedy
bez razu, i v ptipad¢, Ze se mezi nimi nachazi morfologicka hranice. Dale se raz v japonstiné
vyskytuje na konci nékterych citoslovei ¢i hovorovych forem (napt. BareSova a Dytrtova,
2014, s. 27-28), napt. are [are?] (H L > ,,eh?, ,,coze?).

Dale se presunme k frikativam, tedy hldskam, u kterych dochazi k zazeni vokalniho
traktu, a vydechovym proudem skrz Gzinu tak vzniké frikce. V cestin€ a u ptejatych slov,
tedy pomérné nové a ne prili§ Casto, 1 v japonstiné se vyskytuji neznélé /f/ a znélé v/,
realizované jako labiodentalni frikativy [f] a [v]. V pfipadé japonstiny je u /f/ mozna i neznéla
bilabialni realizace [$].® Co se tyka znélé vyslovnosti, Vance (2008, s. 78-81) fik4, ze mluvéi
japonstiny, ktefi u piejatého slova vyslovuji znélou labiodentalni frikativu [v], vnimaji toto
slovo alespon ¢astecné stale jako soucast ciziho jazyka. U prejatych slov, kde se ve
zdrojovem jazyce vyslovuje [v], tak mnoho mluvéich japonstiny vyslovuje bilabialni
explozivu [b]. Dale maji oba jazyky dvojici neznélé a znélé alveolarni frikativy /s/ a /z/.
Cestina ma pak postalveolarni frikativy: neznélé /f/, napt. ve slové Sdla [fa:la), a znélé /3/,
napt. ve slové Zaba [3a:ba]. V japonstiné je v nékterych kontextech /s/ realizovano jako
alveopalatalni [¢], které je velmi podobné ¢eské neznélé postalveolarni frikative; 1isi se pouze
V mife palatalizace (BareSova a Dytrtova, 2014, s. 31). Tato hlaska ma v japonstiné také
status samostatného fonému, najdeme ji napt. ve slové sasin [eacin] (5-E. fotka®). V &eiting
se pak vyskytuje neznéla velarni frikativa /x/, napt. ve slové chata [xata], ktera v japonstiné
neexistuje. Oba jazyky maji laryngalni hlasku /h/. Ceska realizace tohoto fonému je znélé
laryngalni [f], v japonstiné ma realizaci vice: neznélé laryngélni [h] (napf. hana [hana] {&
,kvétina‘), neznglé palatalni [¢] (napf. hime [cime] 4 ,,princezna‘) vySe zminéné bilabialni

[¢] (napi. fune [pune] AR ,,lod*). Jak vidime na poslednim piikladu, bilabidlni realizace

® Twasaki (2013, s. 35) uvadi, ze [$] ma status fonému /f/.
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fonému /h/ je do Cestiny transkribovana jako ,,f*, nebot’ japonska bilabialni frikativa [¢] je

Z frikativ je tedy pro mluv¢i ¢estiny artikulaéné nejvzdalenéjsi hlaskou bilabialni
neznéla frikativa [$]. Dale mize byt problematicka zejména vyslovnost laryngalni frikativy
/h/, kdy mize mit mluv¢i GeStiny interferenénim vlivem mateiStiny tendenci vyslovovat
hlasku znéle, prestoze je v japonstiné zadouci vyslovnost neznéld. Pak muze transkripce
japonske slabiky O jako hi, kde se spravné vyslovuje neznéla palatalni frikativa [¢], svadét
k vyslovnosti s ¢eskou zné€lou laryngalni frikativou [A], pfipadné k vyslovnosti ¢eské neznélé
velarni frikativy [x], kterd je japonské hlasce [¢] vyslovnostné blizka. Mirné nepfirozené
mohou znit i drobné&j$i nepiesnosti ve vyslovnosti v ptipadé japonské neznélé alveopalatalni
frikativy [¢] zaménované za artikulaéné podobnou ¢eskou postalveolarni frikativu [f].

Mezi dal$i hlasky patii afrikaty. Ty se skladaji ze dvou slozek: zainaji uplnym
zavérem vokalniho traktu jako u exploziv, proud vzduchu zastaveny za touto piekazkou je
pak v druhé ¢asti vypustén do zizeného vokalniho traktu jako u frikativ. Misto artikulace
obou slozek musi byt podobné a doba trvani afrikaty je kratsi, nez kdyby se jednalo o po sobé
jdouci explozivu a frikativu. V &esting i japonsting existuji alveolarni afrikéty [ts] a [dz],
piicemz [dz] se v Eedting vyskytuje vzacné jako alofon /ts/, napf. ve slovech moc dobie [modz
dobre] nebo leckdo [ledzgdo]. Podobné jako u vy3e popsané frikativy [f] a [¢] jsou si blizké
i Geska neznéla postalveolarni afrikata [tf] (napi. Cech [tfex]) a japonska nezn&la
alveopalatalni afrikata [te] (napf. ceko [teeko] F = = ,,Cesko®) a jejich zné&lé protéjsky,
postalveolarni frikativa [d3] v Gesting a alveopalatalni afrikata [dz] v japonsting.

Nyni se budeme vénovat vibrantdm a verberantdm, které jsou si svou artikulaci
podobné. Vibranta vznika opakovanym vytvafenim a rusenim piekazky ve vokalnim traktu.
Verberanta neboli Svih vznikéd pouze jednorazovym rychlym dotykem artikulac¢nich orgéant,
nejcastéji Svihnutim jazyka; na rozdil od exploziv ale u verberant nevznika tGplny zavér
vokélniho traktu a za ptekazkou se nehromadi vzduch. V Cestiné existuje hlaska tradi¢né
klasifikovand jako alveolarni vibranta /r/, kterd se tvofi rozkmitdnim Spicky jazyka
0 alveolarni vybézek. Podle nejnovéjsich vyzkumt se ale ukazuje, ze v bézné teci je /t/ ve
vétsiné piipadd realizovano pouze s jednim kmitem, tedy jako alveolarni verberanta [r]

(Macha¢, 2017). Je tak podobné rychlé realizaci [d], které je v Cestiné pii ledabylé
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vyslovnosti také realizovano jako [c] (Skarnitzl et al., 2018, s. 58). Japonska r-ova hlaska
byva sice ¢asto klasifikovana jako alveolarni verberanta /c/ (napf. Iwasaki, 2013, s. 32; Vance,
2008, s. 17), tedy stejné jako Casta realizace Ceského /r/, jednotlivé realizace se vSak 1isi
Vv zavislosti na poloze ve slové a jsou na pomezi hlasek /r, 1 a d/ (Baresova a Dytrtova, 2014,
s. 31-32). Navzdory existujici podobnosti miize byt proto pro ¢eské mluvéi piirozena
vyslovnost japonského /r/ naro¢na. Vsechny zminéné Ceské i japonské realizace jsou znélé.
Mezi ¢eské vibranty pak patii jesté postalveolarni frikativni vibranta r, (¢asto pouzivany zapis
je i Cesky symbolem §), Kterd se v japonstiné nevyskytuje.

Dal$imi hlaskami jsou nazaly, pfi jejichz tvorbé vznika uplny zavér v Gstni dutiné
(podobné jako u exploziv), pti¢emz je ale spusténé mekké patro, a vydechovy proud tak unika
dutinou nosni. V cesting je systém nazal pomérné jednoduchy. Existuji zde tii fonémy: /m/,
In/ a In/. Bilabialni nazéla /m/ je pied labiodentalnimi frikativami /f/ a /v/ realizovéna jako
labiodentélni [m], napf. tramvaj [tramvaj]. Alveolarni nazéla /n/ je pied velarnimi
explozivami /k/ a /g/ realizovéna jako velarni [n]. Poslednim fonémem je palatalni nazala /p/,
odbornikil na klasifikaci jednotlivych nazal se lisi.

Iwasaki (2013, s. 31-42) uvadi tfi fonémy /m/, /n/ a /g/, které maji nazalni realizace.
Bilabialni nazala /m/ ma stejnou realizaci [m] pfed vSemi hlaskami. Alveolarni nazéla [n] je
v komplementarni distribuci s [n]. Jednim z alofonti velarni explozivy /g/ je velarni nazala
[n], pficemz Cetnost a distribuce tohoto alofonu se 1i8i podle daného mluvciho japonstiny.
Castéjsi byva u star$i generace a zfidka kdy se objevuje na zaéatku slova.

Specialnim nazalnim fonémem je pak moraické uvularni /N/, které podrobné popisuje
Iwasaki (s. 37-38). Uvadi Sest alofond tohoto fonemu: [n: n: m: n: n dp:]. Uvulérni alofon
[N:] je realizovan pied pauzou a tvoii se pritisknutim téla jazyka k uvule. V pfipad¢, Ze se
hlaska /N/ nachazi pted explozivou, verberantou, afrikatou ¢i jinou nazalou, je realizovana
se stejnym mistem artikulace jako dana nadchazejici hlaska, tedy jednim z alofont [n: m: p:
n]. Pokud se hlaska /N/ nachazi pted frikativou ¢i vokoidem, je realizovana jako nazalizovana
velarni aproximanta [d]:], coZ je hlaska podobna uvularni nazale [n:], u které je umoznén

unik vzduchu oralni i nosni dutinou. Tato nazala zpisobuje, Ze ji pfedchazejici vokoidy jsou
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nazalizovane. Jelikoz v ¢eStiné moraicka uvularni nazala neexistuje, mize byt pro Ceské
mluv¢i vyslovnost nékterych jejich realizaci narocna.

Piesunime se k aproximantam, coz je skupina hlasek, kterd ma z kontoidu nejblize
k vokoidiim. Pfi jejich tvorbé se zuzuje vokalni trakt podobné jako u frikativ, ale artikulace
je otevienéjsi a nedochazi k frikci. V ¢esting existuje alveolarni lateralni znéla aproximanta
/1/ a palatalni znéla aproximanta /j/. Samotny foném /I/ v japonstiné neexistuje, avSak jak
bylo zminéno vySe, nékteré realizace japonské verberanty /r/ vSak mohou znit podobné.
Japonska aproximanta/j/ je shodné s tou ¢eskou. V japonstiné se dale vyskytuje aproximanta,
kterd v ¢estiné chybi. Jedna se o hlasku na pomezi mezi labiovelarni aproximantou [w]
a velarni aproximantou [ug]. Tato hlaska je podobna napft. anglickému labiovelarnimu /w/
a je timto symbolem v nékterych publikacich taky zapisovana. Pokud ma ¢esky mluvci
zkuSenosti pravé s anglickym /w/, nemusela by pro n&j byt vyslovnost japonského /uy/
naroc¢na.

Zatim jsme se veénovali kontoidim jednoduchym. V japonstiné a za urcitych
podminek i v ¢esting se vsak vyskytuji také kontoidy zdvojené neboli geminované. Témto
hlaskam a jevu geminace se budeme vénovat v kapitole 3.2 (Spojeni dvou kontoidd
a geminace).

Z rozdilnosti inventait ¢eskych a japonskych kontoidti popsanych v této kapitole
muzeme tedy pozorovat potencialné problematickd mista ve vyslovnosti pro mluv¢i cestiny
ucici se japonsky. Shriime si ty nejvyraznéjsi. Co se tyce exploziv, nejvyraznéjs$im rozdilem
mize byt chybéjici aspirace u velarni explozivy /k/, ktera byva v japonstiné realizovana
S vétSi aspiraci nez v CeSting. U frikativ je pro mluvci CeStiny nejvzdalengjsi hlaskou
bilabialni neznéla frikativa [$]. Dale mize dochédzet k zaméné neznélé palatalni frikativy [¢]
zaneznélou velarni frikativu [x] ¢i znélou laryngalni frikativu [f]. U vibrant a verberant mize
byt pro mluv¢i ¢estiny naroéné dosahnout ptirozené vyslovnosti japonské r-ové hlasky /c/,
piestoze je jeji realizace s Ceskym /r/ v nékterych piipadech podobnd ¢i dokonce shodna.
U nazdl mize byt problematické pro mluvei cestiny uzivat velarni nazélu [n] jako jednu
z realizaci velarni explozivy /g/, protoze tato realizace ma v ¢estiné mnohem omezengéjsi
distribuci neZz v japonstiné. Vyslovovat vSak misto této realizace velarni explozivu

[g] nemusi nutné znit nepfirozeng, nebot’ distribuce a Cetnost pouzivani realizace [n] se
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i Urodilych mluv¢ich japonstiny lisi. Dalsi problematickou nazalou mize byt uvularni
moraické /N/. Jelikoz CeStina tuto uvularni nazdlu nemd, mize byt pro mluvci CeStiny
vyslovnost riznych realizaci této hlasky naro¢na. Na konec jsme se vénovali aproximantam,
u kterych je pro mluv¢i cestiny cizi hldska /uy/, nicméné pokud mé mluvéi znalosti anglictiny
a velmi podobné anglické hlasky /w/, nemusi byt vyslovnost této hlasky nutné obtizna.

Na nasledujicich strandch mame pro shrnuti tabulky 1 a 2, které ukazuji inventafe
Ceskych a japonskych kontoidi. Pro zépis jsou zde pouzivany symboly mezinarodni

transkripce IPA.
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Tab. 1: Ceské kontoidy. Vibranty, nazaly a aproximanty uvedené pod silnou &arou v tabulce jsou viechny znglé.
(Adaptovano z Volin a Skarnitzl, 2018, s. 29, 102-103; BareSova a Dytrtova, 2014, s. 30).

p t c k ?
b d J g
f S X
v z 3 Yy’ fi
s g
dz dz
f8
r 1 (=9)
m m n n 0
| i

7 Napt. bych byl [bry bil]. Nékteii v téchto kontextech viak vyslovuji [A] (Simackova et al., 2012).
8 Pted pauzou nebo neznélou hldskou, napt. st [tfa:st].
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Tab. 2: Japonské kontoidy. $vihy, nazaly a aproximanty uvedené pod silnou ¢arou v tabulce jsou vSechny znélé.
(Adaptovano z Iwasaki, 2013, s. 32; Tsujimura, 2013, s. 17; BareSova a Dytrtova, 2014, s. 29).
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3. Vybraneé jevy souvislé feci

V této kapitole se budeme vénovat vybranym jeviim, ke kterym dochazi pti produkci
souvislé feci a které ovliviiuji podobu hlasek. Mezi tyto jevy miize patfit napiiklad
regresivni a progresivni asimilace a koartikula¢ni procesy jako jsou nazalizace,
labializace Ci palatalizace, dale pak devokalizace ¢i geminace. Tato prace si neklade za
cil ptedstavit vSechny jevy a vénuje pouze dvéma poslednim zminénym jevim.

Nejprve se zaméfime na devokalizaci vokoidil a poté na geminaci.

3.1 Devokalizace vokoidu

Devokalizace je jev, kdy vlivem souvislé fe¢i dojde u puvodné zné€lé hlasky ke ztraté
jeji znélosti. Transkripce IPA znaéi ztratu znélosti krouzkem pod danou hlaskou [ | ].
V japonsting tento jev ovlivituje vokoidy a nema distinktivni funkci. Mira a distribuce
tohoto jevu se lisi mj. podle dialektu mluvéiho. Casta devokalizace je typicka pro
tokijskou japonstinu (Fujimoto, 2015), nicméné objevuje se i v jinych dialektech
(Amino et al., 2018). K devokalizaci dochéazi u vokoidu v riznych kontextech. Je to
jev, ktery je vjaponstiné hojné zkoumany. Nejriznéjsi studie ptehledné shrnuje
Fujimoto (2015, s. 167-214), z jejihoz shrnuti tento oddil vychazi. Shrneme si nyni, za
jakych podminek k tomuto jevu dochazi a jaké faktory ho ovliviuji.

Nejcastéji dochazi v japonstingé k devokalizaci u kratkych vysokych vokoidu
/il a lul. Fujimoto (2015, s. 167-214) vysvétluje, ze divod, pro¢ jde pravé o tyto
vokoidy, je pravdépodobné skutecnost, Ze jejich realizace v japonstiné je oproti
ostatnim vokoidiim krats$i. Tomuto vysvétleni nasvéd¢uje i skute¢nost, ze u dlouhych
vokoidu Vv japonstiné k devokalizaci nedochazi. Plati dvé pravidla, u kterych ke ztraté
znélosti dochazi nejcastéji (kromé Fujimoto dale také napt. Iwasaki, 2013, s. 39;
Tsujimura, 2013, s. 40-44). Prvni pravidlo tika, ze devokalizace nastane, pokud se
dany vokoid nachazi mezi neznélymi obstruenty (tedy explozivami, frikativami ¢i

afrikatami). Podle druhého pravidla k tomuto jevu mize dochazet u vokoidu, ktery se
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nachazi mezi neznélym obstruentem a pauzou. Ani pii dodrZzeni téchto pravidel ale
nenastane devokalizace vzdy.

Fujimoto (2015, s. 167-214) uvadi, ze pokud vokoidu pfedchazi a nasleduje za
nim frikativa, ¢i pokud je nasledujici hlaska geminovana, dochazi k devokalizaci méné
Casto. Druhé pravidlo navic kromé piipadt spony desu [deswi] ('C ) a ptipony masu
[masw] (% 9°) neplati vzdy. Devokalizace dale v n&kterych piipadech ovliviiuje i
vokoid, po kterém nasleduje znély kontoid, jako napf. spona s partikuli desu jo
[deswjo] (T3 K).

K devokalizaci dochazi v daleko mensi mife i u ostatnich kratkych vokoidu,
tedy nevysokych vokoidd /o/ (Casto napi. u slova kokoro [kokoro] L+ ,,srdce®),
/al (Casto napt. u kakaru [kakarui] ,trvat (Cas), stat (penize)*) a /e/ (Casto napi. U keso
[keeo:] 1L #E , make-up™). Jeji vyskyt je u téchto vokoidli omezen piisn&jsimi
podminkami a velmi se 1i8i mezi jednotlivymi mluv¢éimi. U velké ¢asti ptikladd, které
Fujimoto (2015, s. 167-214) uvadi, dochazi k devokalizaci vokoidu, ktery nasleduje
po hlasce /k/. Jak je uvedeno v kapitole 2 (Kontoidy), ma japonstina tendenci tuto
neznélou velarni explozivu aspirovat ve vétsi mife nez jiné hlasky. Aspirace pfitom
muze byt s devokalizaci nasledné hlasky spojena — naptiklad v angli¢tiné dochazi
v nékterych kontextech k devokalizaci vokoidu, ktery nasleduje za aspirovanou
nezné&lou explozivou (napi. potato [p'atertov] ,,brambora*) (Ladefoged, 2010, s. 101).

Kromé fonologického okoli, ve kterém se vokoid nachazi, ovliviiuje moznou
devokalizaci fada dal$ich faktord. Fujimoto (2015) fadi mezi tyto faktory ptizvuk, kdy
ptizvu¢né vokoidy jsou vétSinou znélé, dale tempo feci, pficemz pii rychlejsi mluvé
dochazi k devokalizaci astéji, a také pozici vokoidu ve frazi (n€které vyzkumy ukazuji,
7ze pred pauzou casto dochazi k devokalizaci). Dale ovliviiuje tento jev
dialekt — devokalizace je ¢asto uvadéna jako typicka pro oblast Tokia, nicméné se
Vv rizné mife vyskytuje i jinde. Vliv mize mit i gender a vék mluv¢iho. Vance (1992)
mluvi také o tom, jaky ma na devokalizaci vliv hranice slov a morfémd.

Existuje tedy fada faktort, ktera ovlivituje, zda k devokalizaci dojde, ¢i nikoliv.

Zejmeéna v méné typickych kontextech (tedy napt. u nevysokych vokoidu, u vysokych
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vokoidl mezi frikativami, u piizvuénych vokoidi, atd.) je pak siln€ individualni, zda
k devokalizaci dojde.

V cestin€ k devokalizaci vokoidu nedochazi. Palkova (1997, s. 325) mluvi
pouze o redukované neboli nezietelné vyslovnosti, to je vsak jiny jev. D& se proto
ocekavat, ze mluvci CeStiny maji sklon k vyslovnosti japonskych vokala znéle 1 na
mistech, kde je pfirozena ztrata znélosti. V Ce$tiné naopak dochazi v uréitych
kontextech k asimilaci znélosti u kontoidd, coZ v japonstiné nenastava. Muze zde tedy
dochézet Kk interferen¢nimu vlivu ¢estiny a ovliviiovat u ¢eskych mluvéich japonskou

vyslovnost.

3.2 Spojeni dvou kontoidti a geminace

Tato podkapitola se vénuje jeviim, které nastavaji ve spojité fe¢i u sekvence dvou
stejnych kontoidu nasledujicich po sobé v ¢esting, a geminovanym neboli zdvojenym
kontoidim v japonsting€. Jak si vysvétlime podrobné&ji v nasledujicich odstavcich,
geminace existuje v obou jazycich. V ¢estin€ jde o jeden ze zpuisobi, jakym je mozné
vyslovovat dva po sobé jdouci stejné kontoidy, zatimco v japonstiné se muze jednat
0 jev spojité feci ale také o samostatny foném.

V cestin€ za sebou mohou stat dva stejné kontoidy. Zalezi na kontextu, ve
kterém se tato sekvence objevi, jakym zplisobem se vyslovuje. Palkova (1994, s. 327)
popisuje pét druhti kontextd a jakad jim odpovida vyslovnost. V ptipade, ze jde
0 rozliSeni vyznamu, napf. ve dvojicich slov racci a raci, nejjistéjsi a nejistéjsi (prvni
kategorie), a dale u imperativnich tvart sloves konéicich na -me, napt. oznamme, je
pozadovana zdvojena vyslovnost (druha kategorie) (zptsob realizace zdvojené
vyslovnosti je feSen nize). Zdvojend vyslovnost doporucena Vv pfipadech, kdy se
sekvence stejnych kontoidd vyskytuje na hranici sloZenin, napt. ve slové pullitr (téeti
kategorie). Naopak pokud se sekvence objevi uvniti slovniho kmene ¢i na nezietelném
morfologickém $vu, zni zdvojena vyslovnost hyperkorektné, a vétSinou proto dojde
k elizi a vyslovujeme jen jednu z hlasek, jako napft. ve slovech mékky [mngki:] nebo

leccos [lecos] (Gtvrta kategorie). Na zietelném morfologickém $vu ve slovech, které
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nejsou sloZeniny, je mozna vyslovnost zdvojena i jednoducha, napt. rozzlobit (pata
kategorie).®

Existuji tedy kontexty, ve kterych dochazi ke zdvojené vyslovnosti. Ta miize
byt podle Volina a Skarnitzla (2018, s. 54-58) v ¢estiné realizovana dvojim zptisobem.
Jednou moznosti je plnd neboli odsazena vyslovnost, kdy se realizuji vSechny faze
obou hlasek. Tyto faze popisuje napi. Cermak (2011, s. 120) jako piipravna faze
(intenze), vlastni faze (tenze) a faze opusténi pozice (detenze). Dalsi moznosti je
bezdetenzni realizace, pti které¢ vznikne tzv. geminata, u které nedochazi k detenzi
prvniho kontoidu, plynule se piejde ke druhému a k detenzi pak dojde az na konci
druhého kontoidu.

Jak je zminéno vySe, v japonstiné se vyskytuji geminované hlasky, pfi¢emz
geminace muze mit distinktivni vyznam. Prvni ¢ast geminované hlasky je
klasifikovana jako specialni moraicky foném (podobn¢ jako moraicka nazala /N/, ktera
je popséna v kapitole 2), ktery se vétsinou fonémickou transkripci zapisuje jako /Q/,
napf. ve slové sakka /saQka/ (fE5X ,,spisovatel*), a realizuje se jako nasledujici kontoid.
Existuji rizné zépisy téchto realizaci, ¢asto jako dva stejné znaky kontoidu za sebou,
napt. [sakka], dale spomoci znaku naznacujiciho délku [sak:a] nebo [sak::a].
V japonském zdpisu se prvni ¢ast geminované hlasky znaci jako ,,malé cu®, tedy o.

Kromé geminované hlasky jako moraického fonému, tedy s distinktivni funkci,
se V japonstin€ objevuje geminace také jako jev spojité feci, napt. pti zdiraznéni. Mize
dojit k vytvoteni geminace u puivodné jednoduchého kontoidu, napt. kdyz je slovo
totemo [totemo] (& T ¥ ,,velmi*) realizovano jako [tottemo], kdy geminace dentalni
explozivy zduraziuje vyznam ,velmi“. Dale mutze dojit k prodlouzeni trvani
geminované hlasky, napf. u slova massiro [maee:iro] (B - H ,,zcela bila“), kdy
prodlouzeni délky trvani geminace zdirazni vyznam ,,zcela®. Toto zdiraznéni funguje
podobné, jako kdyz v Cestiné pro zdiraznéni vyznamu napf. u slova vitbec prodlouzime
vokoid /u:/, a misto nepiiznakové realizace [vu:bets] vyslovime prodlouzen& [vu::bets].

Ve slovech, kde je dlouhy kontoid soucasti slova (tedy kde neni geminace

projevem zdiiraznéni vyznamu), je jeho trvani oproti odpovidajicimu jednoduchému

% Druhy kontextl lze Fesit i daleko podrobnéji, jsou popsané napf. v disertaéni praci Ceskd ortoepicka
kodifikace (STEPANOVA, 2016, s. 109-137). Pro ucely této prace vsak staci vyse uvedené déleni.
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kontoidu 2krat az 3krat delsi, podle nékterych vyzkumt v nékterych ptipadech az 4krat
(viz napf. Kawahara, 20135, s. 47). V této préci se budeme vénovat tomuto piipadu.

Podivejme se nyni na druh a distribuci geminovanych hlasek v japonsting.
Vétsinou se geminace tyka neznélych kontoida [p], [t], [k], [s], [€], [ts], [te] a nazal.
U prejatych slov miZe jit i o zn&lé [b], [d], [dz], [dz] (Kawagoe, 2015, s. 80),
napf. u slov beddo /beQdo/ (- I ,postel*) a guddo /guQdo/ (7"~ F ,,dobry*) —
i Utéch vSak pii vlastni realizaci dochazi Casto alesponn k ¢aste¢né ztraté znélosti
(Kawahara, 2015, s. 54). Zatimco v ¢estiné muze dochazet ke zdvojené vyslovnosti
| pfes hranici slov, v japonsting jde zpravidla o hlasku uvnitt jednoho slova. Vyjimecné
k ni mize dochazet v mluvené fe¢i na zacatku slova, jako napf. u slova mattaku
/maQtaku/ (&< ,,apln&*), u kterého mize v mluvené feci dojit k realizaci [ttakui]
(Kawahara, 2015, s. 66). Co se ty¢e vyskytu na konci slov, existuji rizné nazory.
V kapitole 2 (Kontoidy) jsme se vénovali glotalni explozivé a jeji realizaci na konci
nékterych japonskych slov, kde se stejné jako geminace zapisuje pomoci tzv. ,,malého
cu®“. Na rozdil od vyskytu uvnitt slov v takovych piipadech nema distinktivni funkci
a popisovali jsme tuto hlasku jako jiny foném nez zde feSenou soucast geminace,
moraicky foném /Q/. Tento nazor sdili napt. Shibatani (1990, s. 170) a Kawahara (2015,
s. 43-77). Napt. Kubozano (2015, s. 10) a Kawagoe (2015, s. 81) ale klasifikuji tento
raz na konci slova jako jednu z realizaci moraického fonému /Q/.

Jak napovida nazev moraického fonému /Q/, jeho realizace mize trvat az jednu
moéru. Co se tyCe trvani, jsou podle riznych vyzkumi geminované kontoidy
V japonstiné pramérné dvakrat az tiikrat (n€kdy i vicekrat) delsi nez ty jednoduché.
V cestin€ se u zdvojené vyslovnosti (at’ uz jde o odsazenou ¢i bezdetenzni realizaci)
stale jedna pouze o sekvenci dvou kontoidti, a neni proto ditvod pro prodlouzeni doby
trvani na del$i neZ u jinych dvou kontoidi. Interferen¢nim vlivem cestiny proto miize
u mluvéich cestiny dochdzet k nepfirozené¢ kratké vyslovnosti japonskych

geminovanych hlasek.
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4. Vyzkum

4.1 Vymezeni cil a formulace hypotéz

V ptedchozich kapitolach jsme si predstavili a srovnali inventafe hlasek a vybrané jevy
spojité feci v japonsting a ¢estin€. Na konci kazdé kapitoly a podkapitoly jsou popséna
mista, ktera mohou byt pro ¢&eské mluvéi interferenénim vlivem fonetického
a fonologického systému mateiStiny potencialn¢ problematicka ve vyslovnosti
japonstiny. Z téchto potencidlné problematickych mist byly vybrany dvé oblasti, na
které se zamétuje vlastni vyzkum této prace. Tyto oblasti jsou: délka trvani dlouhych

vokoidu a délka trvani geminovanych kontoidu.

4.1.1 Délka trvani dlouhych vokoid

Z kapitoly 1 (Vokoidy) vime, ze pomér délky trvani dlouhych a kratkych vokoidt se
Vv ¢estin€ a V japons$tin€ pomérné vyrazné 1isi. Zatimco v ¢eStin¢ je primérna délka
trvani dlouhych vokoida 1,29-1,79krat delsi nez délka trvani jejich odpovidajicich
kratkych proté&jskl, v japonstiné je tento pomér vétsi — dlouhé vokoidy jsou oproti
kratkym delsi 2,4-3,2krat. Vzhledem k tomu, Ze se podobnym rozdilim ucebnice
cizich jazykll ani vyuka obvykle nevénuji, nemohou studenti védomé& predchazet

transferu z mateis$tiny do ciziho jazyka. Z toho vychazi prvni hypotéza:

H1: Mluv¢i Cestiny vyslovuji japonské dlouhé vokoidy neptirozené kratce.

4.1.2 Dé¢lka trvani geminovanych kontoidi

Z kapitoly 2 (Kontoidy) a podkapitoly 3.2 (Spojeni dvou kontoidii a geminace) vime,
7e se trvani geminace v Cestiné a v japonsting 1i$i. V ¢eStin€ neni u geminovanych
kontoidli — tedy ptipadii zdvojené vyslovnosti, kterd je realizovana jako bezdetenzni —
divod pro delsi dobu trvani neZ u jiné sekvence dvou kontoidd. V japonsting je vSak

geminovany kontoid oproti svému jednoduchém prot&jsku casto az tiikrat delsi
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(v n¢kterych piipadech i vickrat). Délkou geminace se zabyva napif. vyzkum Han
(1992). Ten ukazuje, Ze realizace geminovanych exploziv rodilych mluvcich
japonstiny je primeérné 2,8krat delSi nez realizace korespondujicich jednoduchych
exploziv. U rodilych mluvéich anglictiny byla vSak navzdory pokrocilé znalosti
japonstiny realizace geminovanych exploziv pouze 2krat delsi. Stejné jako v Cestiné se
I v angli¢tin¢ geminace vyskytuje pouze jako jev spojité feci, a ne jako samostatny
foném, a lze proto ofekavat podobny interferen¢ni vliv mateistiny. Z toho vyplyva

druh& hypotéza:

H2: Mluv¢i Cestiny vyslovuji geminované kontoidy v japonstiné nepiirozené

kratce.

4.2. Metodologie a data

-----

mluvéich ptikladové véty s potencidlné problematickymi misty. Bylo vytvotfeno
celkem 9 ptikladovych japonskych vét, ve kterych je dohromady 2—5 piikladovych slov
pro kazdou z jednotlivych zkoumanych hlasek, u kterych se zméfilo trvani dané hlasky.
Jak je uvedeno vyse v podkapitole 4.1 (Vymezeni cilti a formulace hypotéz), vyzkum
se zam¢&fuje na trvani dlouhych vokoida a geminovanych kontoidd. Mezi zkoumané
hlasky vSak bylo potfeba zafadit i kratké vokoidy a jednoduché kontoidy. Aby
individualni tempo feci jednotlivych mluvéich neovliviiovalo méfeni délky trvani
jednotlivych  hlasek, byly spocitany poméry mezi jednotlivymi kratkymi
a odpovidajicimi dlouhymi hlaskami. Tedy naptiklad bylo u péti slov zméteno kratké
[a] a u tii slov zméfeno dlouhé [a:]. Z naméfeného trvani byla vypoctena primérna
délka trvani kratkého [a] a primérna délka trvani dlouhého [a:] a dale vypocitan pomér
mezi témito praméry, tedy kolikrat je u daného mluv¢iho v priméru dlouhé [a:] delsi
nez kratké [a]. Ve vysledcich se tedy nepracuje s absolutnimi hodnotami délky trvani
hlasek nybrz s témito poméry.

Jinou moznosti by bylo vytvofit minimalni pary slov s kratkou a dlouhou

hlaskou, aby se pracovalo s hodnotami ze stejného hlaskoveho kontextu. Pro srovnani
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s vysledky jinych vyzkumu by byl tento postup pravdépodobné vhodné;jsi, byla by zde
vSak vysoka pravdépodobnost, Zze si mluvéi vSimnou, na co je vyzkum zaméfen. TO
neni zadouci, nebot’ v takovém piipad¢ hrozi, Ze se mluvc¢i na kontrast mezi hlaskami
budou soustiedit, coz ovlivni vysledky. Vzhledem k tomu, Ze je cilem této préce zjistit,
jak si CeSti studenti stoji v porovnani srodilymi mluv¢imi japonstiny, byl zvolen
pfistup, kde se nejedna o minimalni pary slov, ale byla snaha vytvofit pfirozen¢ znégjici

prikladové véty.

4.2.1 Ptikladové véty a jejich tvorba

Pii sestavovani ptikladovych vét hraje roli fada faktort. V nasledujicich podkapitolach

se budeme vénovat tomu, ¢emu byla pfi tvorbé vét vénovana pozornost.

4.2.1.1 Tvorba prikladovych vét — vokoidy

Do piikladovych vét byla zatfazena slova se vSemi kratkymi 1 dlouhymi japonskymi
vokoidy, tedy kratké [a], [i], [w], [e], [0] a jejich dlouhé prot&jsky [a:], [i:], [w:], [e:]
a [0:]. Kazda z téchto hlasek je v méfenych ptikladovych slovech zastoupena 3-5krat.
Mnohé hlasky se vyskytuji ve vétach i vicekrat nez Skrat, ty vSak nejsou méfeny. Byla
urcena konkrétni slova, u kterych se dané hlasky méfi, a ta jsou stejna pro kazdého
mluvciho. (Postup pro vybér danych slov je popsan nize.) V deviti ptikladovych vétach,
tedy v nahravce od jednoho mluvéiho, tak bylo méteno Skrat /a/, 3krat /a:/, 4krat /e/,
3krat /e:/, 3krat /i/, 4krat /i:/, 3krat /o/, 4krat /o:/, 4krat /u/ a 3krat /u:/.

Délku trvani vokoidd ovlivituje fada faktord. Pti tvorbé piikladovych vét byla
vénovana pozornost zejména pozici vokoidu ve slové. Vokoidy ve slabikach na konci
frazi jsou delsi nez ve slabikach uprostied fraze. Tento fenomén byva povazovan za
univerzalni, v pfipadé Cestiny o ném mluvi napt. Podlipsky et al. (2009), v ptipadé
japonstiny Beckman a Pierrehumbert (1986). Aby byl potencialni rozdil markantné;si,
neni nikdy zkoumany vokoid na konci fraze.

Existuje i fada dalsich faktort, které maji na trvani vliv, jako je ptizvuk a okoli

hlasek ¢i intonace. V trvani vokoidu tedy existuje riznorodost, a ne vSechny faktory je
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pii tvorbé piikladovych vét mozné zohlednit. AvSak vzhledem k tomu, ze jsou
ptikladové véty pro vSechny mluvci stejné a poméry mezi kratkymi a dlouhymi
vokoidy jsou tak u vSech mluv¢ich ovlivnény stejnym zptisobem, tato riznorodost
vyzkumu nevadi.

Zéasadni je vSak dodrzovani jednotnych pravidel u segmentace nahravek.
U nekterych sekvenci hldsek je obtizné tuto jednotnost zajistit. Naptiklad u ptechodu
mezi alveolarni nazalou [n] a vokoidem byva casto problematické jednotné urcit
pfesnou hranici, kde kon¢i jedna hlaska a zacina druhd; naopak naptiklad hranice
Vv sekvenci neznélé explozivy a vokoidu problematickd nebyva. Vzhledem k tomu, ze
vyzkum této prace se zamétuje pravé na délku trvani, byla pifi vybéru piikladovych
slov zohlednéna potencidlni problemati¢nost segmentace, aby ptfipadnéd nejednotnost
neovlivnila vysledky. Segmentaci se podrobnéji vénujeme v podkapitole

4.2.4 (Zpracovani nahravek a segmentace).

4.2.1.2 Tvorba prikladovych vét — geminace

Jak je popséno v podkapitole 3.2 (Spojeni dvou kontoidi a geminace), dochazi
V japonsting ke geminaci piedev§im u t&chto kontoida: [p], [t], [K], [s], [e], [ts], [te]
anazél. Neni v moznostech této prace vénovat se vSem moznym piipadum, kdy
dochézi ke geminaci. Pro tento vyzkum byly vybrany dvé neznélé explozivy [tt], [Kk]
a jedna neznéla frikativa [ee]. Stejné jako u vokoidd, kde se méfilo trvani dlouhych
I kratkych vokoidd, byly do piikladovych vét zafazeny i odpovidajici jednoduché
kontoidy, tedy [t], [kK] a [e], a nasledné spolitany poméry mezi praméry trvani
jednotlivych dvojic jednoduchych a geminovanych kontoidi. V deviti ptikladovych
vétach, tedy v nahravce od kazdého jednoho mluv¢iho, tak bylo méteno 3krat /k/, 2krat
KK/, 4krat /el, 3krat /ee/, 3krat /t/ a 4krat /tt/.

Tyto véty byly sestaveny tak, aby na nich byla potencidlné problematicka
vyslovnost pokud mozZzno co nejjasnéji pozorovatelna. Jak je zminéno v predchozi
podkapitole, je pro tento vyzkum dilezité pfesné urcovat hranice métenych segmentt

a udrzovat pii této segmentaci jednotnost. Proto nebyly mezi méfené hlasky vybrany
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nazaly, jejichZ segmentace je v intervokalickém prostiedi — tedy v prostiedi, ve kterém
se geminované nazaly v japonstiné nachazeji — ¢asto problematicka.

Pii tvorbé piikladovych vét byla také vénovana pozornost sonorité sousedicich
hlasek. Toda (1998) uvadi, Ze pii percepci geminovanych hlasek hraje u nerodilych
mluv¢ich sonorita roli. Pokud je rozdil v sonorité sousedicich hlasek vétsi, naptiklad
v sekvenci vokoid-exploziva, je percepce pro nerodilé mluv¢i snazsi, nez pokud je
rozdil v sonorité mensi, jako napiiklad u sekvence vokoid-frikativa. Jeho vyzkum
ukazuje, Ze pokrocilejsi studenti japonstiny se zlepSuji v percepci geminovanych
exploziv, tedy na sonoritni hierarchii nizko postavenych hlasek, které sousedi s vysoce
postavenymi vokoidy. Avsak s geminovanymi frikativami a nazalami, které jsou
Vv sonoritni hierarchii vySe nez explozivy, a rozdil v sonorité se sousedicimi vokoidy je
proto mensi, maji i pokrocilejsi studenti japonstiny stale problém. Kawahara (2015,
S. 52) pak uvadi, ze v japonstin€ je mezi geminovanymi a jednoduchymi frikativami
mensi kontrast nez mezi explozivami. Ve vyzkumu této prace se vénujeme jak dvéma
neznélym explozivam, tak jedné neznélé frikativé. Muze byt proto zajimavé sledovat,

zda ma rozdil v sonorité kromé percepce vliv i na produkeci.

4.2.1.3 Prikladové vety

Na zakladé vySe popsaného postupu bylo vytvoreno nasledujicich 9 ptikladovych

japonskych vét.

1) BLWIALEYEICIToTEE T,
Jodzi:san to do:butsuen ni iQtekimasu/

Jdu s dédeckem do zoo.
2) ?T‘OVC%O L%b)o

/iQteraQeai/
Mgj se. / Tak zatim.
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3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

BRIALHEICHL =L T AV ERBXILT> T2,
/oka:san to iQeo0 ni kare: to ra:zmen o tabe pi iQta/

Sel jsem s maminkou na karé a ramen.

FRTH v h—LE LT,
/gaQko: de saQka: cimagita/

Hral jsem ve Skole fotbal.

Vo — AR WEEIC AN,
/dzu:su o re:zo:ko pi iceta/

Dal jsem dzus do lednicky.

ZE T wed I AR AT,
/ku:ki o jomenai do:kju:se: desu/

Spoluzak, ktery neumi pochopit naladu situace.

INEWZ AEFICRY 72d o7z,
ftei:sai koro ica ni naritakaQta/

KdyZ jsem byl maly, chtél jsem byt doktor.

E— L ZRATH WWTT D,
/bi:cu 0 nonde mo i: desu ka/

Mohu pit pivo?
/\“Z i)i\%éﬁ I/ i ‘j—o

/basu ga haQea eimasu/

Autobus se rozjizdi.
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4.2.2 Mluvci

V této podkapitole si popiSeme, jaci mluvéi se zucastnili vyzkumu, a co bylo
zohlednéno pfii jejich vybéru. Vyzkumu se zucastnilo 18 mluv¢ich — 13 mluv¢ich
CeStiny a 5 mluvéich japonstiny. VSichni mluv¢i CeStiny jsou studenti japonské
filologie na katedfe asijskych studii na Univerzité Palackého v Olomouci a ¢estina je
jejich matetsky jazyk. Jedna se 0 5 muzu a 8 zen (gender vsak nebyl ve vysledcich
zohlednén) ve véku od 21 do 28 let. Jsou rozdéleni do tii skupin:
1) 4 studenti 2. ro¢niku bakalarského studia, ktefi nepobyvali déle nez mésic
v Japonsku (3 muzi a 1 Zena);
2) 4 studenti magisterského studia, kteti nepobyvali déle nez mésic v Japonsku
(1 muz a 3 Zeny);,
3) 5 studentt magisterského studia, kteti absolvovali alespoit 5 mésict studia
v Japonsku (1 muz a 4 zeny).
Mluv¢i japonstiny jsou ve véku od 20 do 24 let. VSichni pochazi z HiroSimy a ziji tam.
Na japonstinu téchto mluv¢ich mé tedy vliv hiroSimsky dialekt a realizace n¢kterych
hlasek se muze lisit od standardniho tokijského dialektu. Piestoze nebyly nalezeny
zdroje, které by ukazovaly, Ze hiroSimsky dialekt ovliviiuje pravé délku vokoida
a geminovanych hlasek, je mozné, Ze tento faktor ma na vyzkum vliv. Tito mluv¢i tvori
¢tvrtou skupinu:

4) 5 japonskych mluv¢ich (2 muzi a 3 Zeny).

Jak je vidét na popisu Ceskych mluvcich, byla pro jejich vybér rozhodujici skutecnost,
Ze Cestina je jejich matefsky jazyk, dale misto studia, délka studia a zda absolvovali ¢i
neabsolvovali studijni pobyt v Japonsku. Vzhledem k tomu, Ze vSichni studuji stejny
obor na jedné univerzité, da se ocekavat, ze prosli velmi podobnym stylem vyuky
japonstiny. U jednotlivych skupin je také uvedeno, kolik z mluv¢ich jsou zeny a kolik
muzi; kvili nevyvazenosti a nedostateCnému zastoupeni v jednotlivych skupinach vSak
tento faktor neni v diskuzi o vysledcich zohlednovan.

Existuje samoziejmé mnoho dalSich faktort, které ovliviiuji miru ciziho

ptizvuku u nerodilého jazyka. Piske et al. (2001) shrnuji, kterym faktortim je vénovano
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nejvice pozornosti, a fadi mezi né 1) veék uceni se ciziho jazyka, 2) délku pobytu
Vv prostiedi, kde se mluvi danym cizim jazykem, 3) gender, 4) formalni vyuku ciziho
jazyka, 5) motivaci, 6) jazykovou nadanost a 7) mnozstvi ¢asu traveného pouzivanim
ciziho jazyka.

V kontextu ¢eskych studentt japonstiny se Sesti z t€chto sedmi faktort ve své
diplomové praci vénuje Havlova (2019). Vynechava pouze faktor, jaky ma na cizi
prizvuk vliv délka pobytu v prostiedi, kde se mluvi danym cizim jazykem. Zdtvodnuje
to tim, ze nikdo z u€astnik jejiho vyzkumu nepobyval v Japonsku déle nez jeden rok.
Ve shrnuti riznych studii o vlivu tohoto faktoru Piske et al. (2001) ukazuji, Ze vysledky
vychazeji velmi rizné, nicméné se vétsSinou mluvi o pobytu v dané zemi v fadu let,
nikoliv mésici. Co se tyce vyzkumu této prace, mluvei Cestiny ze tieti skupiny stravili
Vv Japonsku pouze pét az dvanact mésict. V celkové tirovni japonstiny sami studenti
pozoruji zlep3eni (a ti, ktefi se ucastnili ped a po pobytu v Japonsku JLP T testi, vzdy
doséahli po n¢kolika mésicich v Japonsku lepsich vysledkt). Na vysledcich vyzkumu
této prace muzeme pozorovat, zda mélo studium v Japonsku pozitivni vliv i na
vyslovnost.

Vyzkum této prace, stejné jako fada studii, které se zabyvaji podobnymi tématy,
si neklade za cil vénovat se Siroké $kale faktort, které mohou ovlivitovat vyslovnost
nematetského jazyka. Skupiny mluvcich a zminéné faktory byly vybrany po srovnani
s vyzkumy, které¢ se zabyvaji podobnymi tématy. Uvedme si nékteré piiklady.
Napiiklad Enomoto (1992) ve svém vyzkumu o percepci kontrastu délky hlasek
pracuje také se ¢tyfmi skupinami mluv¢ich. Studenti japonstiny jsou rozdéleni do tii
skupin podle délky studia na zacate¢niky, stfedné pokrocilé a pokrocilé, ktefi maji
,znatné zkusenosti“ s pouzivanim japonstiny v Japonsku. Ctvrta, kontrolni skupina
jsou rodili mluv¢i japonstiny, u kterych neni uvedeno, odkud pochéazi. Dohromady se
jedna o 19 mluvcich. Jedna se tedy o podobné rozdéleni, co se tyce poctu a velikosti
jednotlivych skupin i1 zohlediiovanych faktorti ovliviiujicich miru ciziho pfizvuku.
Minagawa et al. (2002) ve svém vyzkumu o percepci dlouhych a kratkych vokoidut také

pracuji se tfemi skupinami studentd japonstiny, u kterych zohlediiuji pouze matefsky

10 JLPT (Japanese-Language Proficiency Test) je mezinarodni certifikovana zkouska z japonstiny.
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jazyk a délku studia. Isono (2005), ktery se zabyva produkci anglickych vokoidu
japonskymi mluv¢imi, rozdéluje mluvéi na bakalaiské studenty, magisterské studenty
a studenty studujici v zahrani¢i. Zohlednuje také pouze délku studia a pobyt v zahrani¢i.

U kontrolni skupiny anglickych mluv¢ich neuvadi, odkud jsou.

4.2.3 Prub&h nahravani

Mluvéi dostali 9 vySe uvedenych piikladovych japonskych vét v souboru PDF. Jedna
se o nepiili§ slozité véty, u kterych lze ocekavat, ze jim budou i nejméné pokrocili
z mluvéich rozumét bez cCeského piekladu. V souboru byly tedy pouze véty
V japonsting, napsané japonskym pismem. Nad nékterymi ze znaki byla pro snazsi
¢teni uvedend furiganal?.,

K prikladovym vétam dostali mluv¢i pokyny. Nejprve si méli véty v Klidu
piecist, aby védeli, co je vnich ¢ekd. Pak méli véty béznym tempem a vSechny
podobnou rychlosti piecist a nahrat na hlasovy zaznamnik na mobilnim telefonu, a to

na tichém mist¢, aby nahravku neruSily zadné Sumy.

4.2.4 Zpracovani nahravek a segmentace

Nahrané véty od mluv¢ich byly nasledné zpracovany. Jednotlivé hlasky byly
segmentovany v programu Praat (Boersma a Weenink, 2017). Nebyly vSak
segmentovany vSechny hlasky, ale pouze ty, jejichZ trvani bylo potfeba zméfit pro
zamery vyzkumu této prace, tedy vybrané kratké a dlouhé vokoidy a vybrané
jednoduché a geminované kontoidy. Kazdy z 18 mluv¢ich nahréal 9 ptikladovych vét,
pticemz v kazdé nahravce bylo méteno trvani 55 segmentt: Skrat /a/, 3krat /a:/, 4krat
lel, 3kréat /e:/, 3krat /i/, 4krat /i:/, 3krat /o/, 4krat /o:/, 4krat /u/, 3krat /u:/, 3krat /k/, 2krat
KK/, 4krét /el, 3krat /eel, 3krat /t/ a 4krét /tt/. Dohromady bylo tedy v nahravkéch

rozdéleno na segmenty a zméfeno trvani 990 hlasek.

11 ZmenSenina japonského slabi¢ného pisma.
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Jednotlivé fonémy maji rizné fonetické rysy. Nékteré rysy jsou pro dany foném
vice stabilni, nékteré mén¢é stabilni. Naptiklad u vokoidi patéi mezi stabilni rysy
znélost a pritomnost formantl a mezi ty mén¢ stabilni ustni realizace, kvalita a kvantita.
Stabilni rysy jsou pfitomné i u redukovanych realizaci hlasek. Nékteré rysy se mohou
rozsifit za hranici hlasky, pro kterou jsou vlastni (napf. nazalnost ¢i znélost), coz
ovliviiuje podobu sousedicich hlasek. Vytvaii se tak prechodova faze, kde se prekryvaji
rysy obou hlasek. Ztohoto divodu muze byt urovani hranic mezi hlaskami
v nékterych pfipadech problematicke.

Segmentace nahravek se da provést jak manuélné, tak pomoci automatickych
nastroju na segmentaci. Nicmén¢ i automaticka segmentace byva nepiesna a je potieba
ji manualné upravovat. Segmentace v tomto vyzkumu byla proto provedena manualng.
Aby se predeslo subjektivité a nekonzistentnosti, ke které u manuélni segmentace mize
u anotatord dojit, fidila se tato prace podle pokynt v publikaci Foneticka segmentace
hldsek (Macha¢ a Skarnitzl, 2009). Tyto pokyny jsou shrnuté v nasledujicich
odstavcich této podkapitoly. Z vyzkuma vyplyva, ze dodrzovani téchto pokynu
vyrazné zvySuje konzistenci jak u jednoho anotatora, tak mezi vice anotatory (Volin et
al., 2008 v Machac¢ a Skarnitzl, 2009, s. 14; Macha¢ a Skarnitzl, 2009, s. 141-143).

Hranice mezi nékterymi sekvencemi hlasek se daji urcit pomérné jednoduse
a pfesné, napf. mezi vokoidy a nezné€lymi obstruenty. U jinych sekvenci muize byt
naopak jednoznac¢nost a konzistence problematicka, napt. u nékterych intervokalickych
nazal. V prikladovych vétach vyzkumu této prace je vice vokoidi a kontoidi nez
zminénych métenych 55 segmentl. Byla vSak snaha vybrat k méfeni pouze takové
hlasky, u jejichZ segmentace bude mozné zajistit konzistenci a piesnost. PopiSme si
nyni pravidla, kterymi se tato prace pii segmentaci hlasek ¥idi. Neni cilem popsat
pravidla pro vSechny sekvence hlasek, pouze ta pravidla, ktera jsou zde relevantni.

Hranice mezi dvéma hlaskami musi byt vzdy umisténa do bodu, kde zvukova
vina proch&zi nulovou hodnotou amplitudy. V ptipadé, ze se rysy sousedicich hlasek
piekryvaji a neni jasn€ zfetelnd hranice mezi nimi, umisti se hranice do stfedu
pfechodové ¢asti. Ne vzdy je mozné urcit hranici vizualn€ a je nutné ji urcit pomoci

peclivého poslechu.
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Mezi hlasky, které byvaji, co se ty¢e segmentace, jednozna¢né a nesporné, patii
intervokalické neznél¢ explozivy. V japonstiné mohou explozivy stat bud’ za pauzou
(¢i na zacatku promluvy), tedy v kontextu, ktery se pro méteni trvani explozivy nehodi,
nebot” se okluze projevuje jako ticho, a neda se proto piesné zméfit, kdy zacina, nebo
stoji exploziva pravé mezi dvéma vokoidy. Vybér vhodného kontextu na meéieni
neznélych exploziv proto nebyl z tohoto hlediska problematicky. Ve vyzkumu této
prace V intervokalické pozici byly méfeny explozivy [K], [kK], [t] a [tt]. Hranici mezi
vokoidem a explozivou znaéi konec pIlné formantové struktury vokoidu, naopak hranici
mezi explozivou a nasledujicim vokoidem znaé¢i néstup plné formantové struktury.
Pokud je konec ¢i nastup formantové struktury postupny, je hranice umisténa do stiedu
pfechodové oblasti. Samotna neznéld exploziva nema bchem okluze pfitomnou
zékladni frekvenci Fo, avSak pfipadna piesahujici znélost z pfedchazejiciho vokoidu do
zacatku okluze se pocité jako soucast explozivy. Nejprve se fidime podle formantovych
struktur, posléze v ptipadé potieby podle tvaru zvukové viny, zmény v amplitudé
a peclivého poslechu.

Dalsi hlasky, které byvaji pfi segmentaci jednozna¢né, jsou intervokalické
neznélé frikativy. Stejné jako explozivy se frikativy v japonsting€ vyskytuji pfedevsim
v tomto kontextu, tedy mezi dvéma vokoidy, pfipadné¢ mezi pauzou a vokoidem. Ve
vyzkumu této prace byly dané frikativy, tedy [e] a [ee], méfeny pravé
v intervokalickém kontextu. Neznélé frikativy jsou Sum, ktery nema periodickou
slozku. Na spektogramu je vidime jako tzv. Sumovy formant (oblast se souvislou vyssi
intenzitou). Pro urCeni hranic je vSak ,rozhodujici faktor nastup a konec plné
formantové struktury sousedniho vokalu spise nez ptitomnost frikativniho
Sumu* (Macha¢ a Skarnitzl, 2009, s. 42). Podobné jako u intervokalickych exploziv
plati i zde, ze v pfipad¢, Ze je mezi hldskami pfechodova faze, hranici umistime do
jejiho sttedu.

Mezi problemati¢téj$i na segmentaci patii sekvence vokoid-nazéla a naopak
nazala-vokoid. To je zptsobeno tim, ze nazaly jsou vokoidiim v lecéem podobné — obé
skupiny hldsek maji periodickou zvukovou vlnu. Zvukova vlna mtize byt u nazal oproti

vokoidim jednodussi, nékdy vSak neni poznat rozdil zadny, a nelze tak na to pfi
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segmentaci vzdy spoléhat. Na spektogramu se u nazal miize vyskytovat svétly
horizontélni pruh, tzv. antiformant, ktery ale nemusi byt vzdy zietelny. Mezi nejvice
problematicka mista pfi segmentaci patii sekvence nazaly a vokoidu [i]. To se
v piikladovych vétach vyzkumu této prace mohlo tykat zejména sekvence [ni], kterd
se tam né¢kolikrat objevuje. Kvili nachylnosti k nepiesnosti pii segmentaci této
sekvence v8ak zadna z nich nebyla zafazena mezi méfené segmenty. Ze stejného
divodu nebylo méfeno trvani ani dalSich vokoida sousedicich s alveolarni nazélou [n].
V nahranych vétdch od mluvcich byl vSak zfetelné vidét pfechod mezi vokoidy
a bilabialni nazalou [m] (at’ uz diky zfetelnému antiformantu ¢i zméné na zvukové
vIng) a nékteré z vokoidu v ptikladovych vétach v okoli této hlasky tak méteny byly.
Co se ty¢e méfeni trvani vokoidi, uréuji se u nich hranice vzhledem k jejich
charakteristické formantové strukture a periodické zvukové ving ve vétsiné kontextii
pomérné jednoduse. V tomto vyzkumu byly méfeny v okoli neznélych exploziv
a neznélych frikativ, jak je zminéno vyse, ale i vedle mnoha dalSich hlasek. Nékteré
kontexty jsou vSak pro segmentaci problemati¢téjsi. Jak je uvedeno vySe, vokoidy
sousedici s alveolarni nazalou [n] nebyly z tohoto divodu méfeny vibec. Kontext
a Skarnitzl (2009) popisuji u segmentace r-ovych hlasek dvé moznosti, a to bud’ do
segmentu zahrnovat jejich vokalickou ¢ast, nebo ji zahrnout do sousediciho vokoidu.
Druhd zminénd moznost je na urCeni hranice u intervokalickych r-ovych hlasek
jednodussi, nicméné méné foneticky presna. Navic pokud r-ova hlaska sousedi s jinou
hlaskou nez vokoidem, nelze toto pravidlo dodrzet a vznikd nekonzistentnost. Tato
prace se tedy fidi prvni moznosti a pii uréovani hranic zahrnuje do segmentu [r]
I okrajové vokalické ¢asti. Méteny byly vokoidy, které se nachazely na zacatku nebo
uprostied frazi. Jak bylo zminéno v podkapitole 4.2.1.1 (Tvorba ptikladovych vét —
vokoidy), vokoidy vyskytujici se na konci frazi jsou oproti jinym pozicim delsi. Aby
byly potencialni rozdily patrnéji poznatelné, vokoidy na konci frazi zde méteny nebyly.
Pti dodrzovani vySe zminéného postupu a pravidel byly uréeny hranice pro
danych 990 segmentl. Pro kazdého mluvciho bylo pomoci skriptu v programu Praat

vypsan seznam hodnot trvani jednotlivych segmentti. Hodnoty byly nésledné
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zpracovany v programu Microsoft Excel, kde byly spocitany praméry jednotlivych
fonéml u jednotlivych mluvéich a poméry mezi dvojicemi kratkych a dlouhych

fonému.

4.3. Vysledky a diskuze

V této podkapitole se vénujeme vysledkim vyzkumu. Nejprve se v podkapitole
4.3.1 (Vysledky a diskuze — vokoidy) zaméfujeme na vysledky méfenych vokoidd,
poté v nasledujici podkapitole 4.3.2 (Vysledky a diskuze — geminované kontoidy) na
métené kontoidy. U jednotlivych hlasek se vénujeme pomérim mezi dvojicemi
korespondujicich hlasek, tedy mezi dlouhymi a kratkymi vokoidy a dale mezi
geminovanymi a jednoduchymi kontoidy.

Pozorujeme pramérné vysledky jednotlivych skupin mluvcich, jejichz
rozde€leni je popsané v podkapitole 4.2.2 (Mluvci). Pro zjednoduseni je odkazovano
K prvni skuping, tedy studentim druhého roc¢niku bakalaiského studia, jako
k zacate¢nikiim (Z); ke druhé skuping, tedy studentim magisterského studia, ktefi
nepobyvali delsi dobu v Japonsku, jako ke stiedné€ pokrocilym (SP); ke tieti skuping,
tedy studentim magisterského studia, ktefi absolvovali alesponi pét mésici studia
v Japonsku, jako k pokrocilym (P); a ke ¢tvrté skupiné jako k mluvéim japonstiny (J).
Krom¢ jednotlivych skupin pozorujeme také jednotlivé mluv¢i ve srovnani s ostatnimi
mluvéimi. Vysledky srovndvame s hypotézou, tedy zda se potvrdilo, ze mluvci
japonstiny maji veétsi kontrast mezi dlouhym a odpovidajicim kratkym vokoidem
amezi geminovanym a odpovidajicim jednoduchym kontoidem neZ mluv¢i Cestiny.
Kromé toho pomoci skupin mluvéich sledujeme, zda se studenti japonStiny zlepSuji
s lety studia a zda ma na pfirozenou vyslovnost dlouhych vokoidii a geminovanych
kontoida vliv pobyt v Japonsku.

V kapitole 1 (Vokoidy) je popsano, kolikrat déle vyslovuji mluv¢i Cestiny Ceské
dlouhé¢ vokoidy nez ty korespondujici kratké. U jednotlivych vokoidi se tento pomér
1isi (napf. nejmensi je u dvojice [i:] a [1]). Vénujeme se proto také tomu, zda je kontrast
mezi dlouhymi a kratkymi vokoidy v japonskych nahravkach u ¢eskych mluvéich

mensi u vokoidi, které maji mensi kontrast v €estin€ (tedy napft. jestli ¢esti mluvci
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vyslovuji dlouhé [i:] s nejmensim kontrastem s kratkym [i] oproti kontrastu mluv¢ich
japonstiny).

Vyzkum nezohlediuje kvalitu vokoidu a kontoidt, pouze délku jejich trvani.
Pracujeme tedy u vysledki vzdy se symboly pro japonské hlasky, ptestoze mutze
u ¢eskych mluv¢ich dochazet k negativnimu transferu i u kvality, tedy napi. k nepfesné
vyslovnosti, kdy ¢esti mluvéi vyslovuji zadni vysoky vokoid jako ¢eské [u] misto
japonskeho [w], kratky piedni vysoky vokoid jako ¢eské [1] misto japonského [i] nebo
vV mistech, kam patii japonska neznéla alveopalatélni frikativa [¢] vyslovuji ¢eskou

neznélou postalveolarni frikativu [f].

4.3.1 Vysledky a diskuze — vokoidy

4.3.1.1 Predni vysoké vokoidy [i’] : [i]

Nejprve se zaméfime na vysledky u prednich vysokych vokoidu, tedy na poméry mezi
dlouhym [i:] a kratkym [i]. KdyZ se podivame na pruméry jednotlivych skupin
mluv¢ich, vidime, ze zacate¢nici vyslovuji dlouhé [i:] primérné 2,048krat delsi nez
kratké [i]. O néco vétsi kontrast je u sttedné pokrocilych, kteti vyslovuji tento dlouhy
vokoid v priméru 2,399krat delsi. Nejvétsi kontrast z Ceskych mluv€ich ma skupina
pokrocilych s pomérem 2,500. NejvétSiho kontrastu ze vSech skupin dosahuji mluvei
japonstiny, kteti vyslovuji dlouhé [i:] v praméru 3,797krat del$i nez to kratké. Toto
potadi skupin odpovidé predpokladu, ze se studenti japonstiny ve vyslovnosti zlepSuji
spolu s délkou studia i dale pobytem v Japonsku. Ani pokro¢ila skupina vSak
nedosahuje hodnot rodilych mluv¢ich.

pfipad¢ zacateCnikll, a skupiny s nejvyS§im pomérem, tedy mluvéimi japonStiny, je
1,749. Jak uvidime v nasledujicich podkapitolach, je toto nejvétsi rozdil ze vSech
méfenych hlasek. Jak bylo popsano v kapitole 1 (Vokoidy), podle vyzkumu
Podlipského et al. (2009) je nejkratsi rozdil — v poméru 1 : 1,29 — mezi kratkym

a dlouhym vokoidem v ¢estin€ pravé mezi [1] a [i:], které od sebe kromé délky odlisuje
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take kvalita vokoidu. Kvalita [i:] je v ¢estiné i japonsting stejna, nicméné délka trvani
se lisi. Délka trvani je podle zmifované literatury Vv ¢eStiné prumérné delsi pouze
1,29krat, zatimco v japonsting az 3,2krat. Z vysledkt vyzkumu této prace tedy vidime,
Ze se potvrzuje negativni transfer: ¢esti mluvéi nemaji v matefském jazyce tak velky
kontrast mezi dlouhym a kratkym vysokym piednim vokoidem, pokud jde o délku
trvani; v japonsting, kde je tento kontrast vyrazné vyssi, vyslovuji proto dlouhé
[i:] vyrazné kratCeji nez mluvci japonstiny. Jde o nejmarkantnéjs$i rozdil ze vSech
méfenych hlasek v tomto vyzkumu.

Ktémto zavérim dochazime po srovnani primérnych poméri mezi
jednotlivymi skupinami. Co se tyka absolutnich ¢isel, nelze vyvozovat zavéry ve
srovnani s jinymi studiemi. Jak bylo popsano v podkapitole 4.2 (Metodologie a data),
délku trvani hlasek ovliviiuje fada faktori. Na vysledky maji zasadni vliv konkrétni
ptikladové véty nahrdvané pro vyzkum. Rizné vyzkumy pouzivaji rizné piikladové
véty a slova, tedy napf. slova, kde jsou vokoidy Vv kontextu, ktery zptisobi, ze se
vyslovuji del§i nez v kontextu piikladovych vét vyzkumu této prace. To ovlivni
absolutni ¢isla vysledki, nicméné rozdily mezi jednotlivymi mluv¢imi i skupinami jsou
v pomérech i tak jednoznaéné patrné. Na zakladé vysledkd vyzkumu této prace proto
nelze fici, zda ¢esti studenti japonstiny prodluzuji v japonsting [i:] oproti [i:] v Cestiné,
ale z vysledkt jednozna¢né vyplyva, ze i pokud [i:] prodluzuji, tak nedostate¢né, nebot’
pomér mezi dlouhym a kratkym vokoidem u mluvcich japonstiny je vyrazné vyssi nez
u mluvcich cestiny.

Podivejme se dale na jednotlivé mluvéi. Priméry skupin ¢eskych mluvéich jsou
nejvyssi (tedy nejblize rodilym mluvcim) u pokroc€ilych; mezi jednotlivymi mluvéimi
je vSak vidét vétsi rozriznénost. Skupina pokrocilych mé jak mluvciho s nejvysSim

pomérem z ¢eskych studentii: 3,091, tak mluv¢iho S pomérem srovnatelnym spiSe se
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2,651 dosahuje vyssi hodnoty, nez je primér pokroc€ilych studentti japonStiny. Dale se
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mezi mluvéimi japons$tiny jako Vv jediné skupiné vyskytuji mluvéi, kteti dlouhé
[i:] vyslovuji v praiméru déle nez 3krét oproti kratkému [i], a to 4,125krat (mluvéi J3)
a 5,949krat (mluv¢i J4). Jak miZzeme pozorovat na grafu 1, 4 ze 13 Ceskych studenti
(1 zacate¢nik, 1 stfedné pokrocily a 2 pokrocili) dosahovali primérného poméru

Nésledujici graf 1 ukazuje vysledky jednotlivych mluv¢ich popsané v této
podkapitole. Horizontalni zelené ¢ary v grafu naznacuji, jaky pramérny pomér mezi
dlouhym a kratkym vokoidem ma mluv¢i japonstiny s nejnizsi hodnotou (zde mluvéi

J2) a jaky mluv¢i s nejvyssi hodnotou (zde mluvéi J4).

Graf 1: primé&rmy pomér mezi [i:] a [i] u jednotlivych mluv¢ich

[i:] - 1]

N

[y

Z3 P5 Z1 72 SP3 SP1 P1 P3 SP2 J2 J1 SP4 74 P4 P2 J5 J3 M4

sttedné pokrocili (SP)
pokrocili (P)
japonsti mluvéi (J)

4.3.1.2 Zadni vysoke vokoidy [w:] : [w]

V této Casti se budeme vénovat vysledkiim u zadnich vysokych vokoidd, tedy poméram
mezi dlouhym [wr:] a kratkym [w]. Nejmensi pomér vychazi u skupiny zacatec¢niki:

1,462, déale u pokrocilych: 1,697, poté u stfedné pokrocilych: 1,734 a nejvétsi je
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U mluvcich japonstiny: 2,138. Podobné jako jsme vidéli v pfedchozi podkapitole
u ptednich vysokych vokoidd, i u této dvojice je pomér nejmensi u zacatecnikl
anejveétsi u mluvcich japonstiny. Skupina pokroc¢ilych mé vSak v primeéru kontrast
mezi dlouhymi a kratkymi zadnimi vysokymi vokoidy mensi nez skupina stfedné
pokrocilych. Rozdil mezi témito dvéma skupinami je ale v porovnani s odstupem od
mluv¢ich japonstiny maly.

Rozdil mezi primérnym pomérem skupiny s nejniz§i hodnotou a skupiny
s nejvyssi hodnotou, tedy mezi zacateCniky a mluvéimi japonstiny, je 0,676, coz je
hned po rozdilu u vysokych ptednich vokoidl druhy nejvétsi rozdil z méfenych hlasek
vyzkumu této prace. Dlouhé Ceské [u:] je v praméru 1,6krat del$i nez to kratké, coz je
po [i:] druhy nejmensi kontrast mezi dlouhym a odpovidajicim kratkym vokoidem
v ¢esting. I zde se tedy potvrzuje negativni transfer, kdy mluvéi CeStiny vyslovuji
V japonstiné v porovnani s mluv¢imi japonstiny nepiirozené kratké dlouhé [ur:]. Rozdil
mezi jednotlivymi skupinami mluv¢ich zde neni tak velky jako u [i:] a [i], ale i tak je
markantni. VSechny skupiny ¢eskych studenti maji v praméru dlouhé [w:] vzdy méné
nez 2krat tak dlouhé nez to kratké. Mluv¢i japonstiny jsou naopak jedina skupina, ktera
ma v prameéru trvani dlouhého [w:] oproti tomu kratkému vice nez 2krat dlouhé.

Co se tyce jednotlivych mluvcich, pouze dva mluv¢i Cestiny, a to ze skupiny
stitedné pokro¢ilych, méli dlouhé [wr:] v priméru vice nez 2krat delsi nez kratké.
U stfedné pokrocilych byl u této hlasky velky rozptyl mezi jednotlivymi mluv¢imi:
nejvice vzdaleny vysledek od rodilych mluvéich byl pomér 1,231, naopak mluvci
S nejvysSim poméerem dokonce se svym vysledkem 2,233 prevySoval primér mluvcich
japonstiny. U ostatnich skupin byly vysledky konzistentnéjsi. Jak je vidét na
nasledujicim grafu 2, v rozmezi mezi dvéma zelenymi vodorovnymi ¢arami, stejné
jako u poméru [i:] a [i], 1 zde pouze 4 ze 13 Ceskych studentt (2 pokrocili a 2 stfedné

cvwr

a nejvyssi (mluvci J5) hodnotou mluvéich japonstiny.

47



Graf 2: primérny pomér mezi [w:] a [w] u jednotlivych mluvcich

[wr] : [w]
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4.3.1.3 Zadni stiedové vokoidy [0:] : [0]

Zde se zaméfime na vysledky u zadnich sttedovych vokoidl, tedy poméry mezi
dlouhym [o:] a kratkym [o]. Nejmensi pramér vychazi u skupiny zac¢ate¢niki: 2,036,
déale u stfedné pokrocilych: 2,182 a nejvétsi pomér u Ceskych mluvéich vychazi
u skupiny pokro€ilych: 2,297. Nejvétsi pomér ze vSech skupin maji opét mluvci
japonstiny, ktefi vyslovuji dlouhé [o0:] v priméru 2,615krat del$i nez kratké [o].
Podobn¢ jako u [i:] se tedy zda, Ze se studenti japonStiny zlepSuji s délkou studia
anasledn¢ po pobytu vJaponsku, ale ani zde pokrocila skupina nedosahuje
prumérného kontrastu jako rodili mluv¢i.

Vzdalenost od rodilych mluvéich je vSak u této hlasky mensi nez u predchozich.
Rozdil v primérnych pomérech skupiny zacate¢nikd a mluv¢ich japonstiny je 0,579,
tedy méné€ nez u [i:] : [i] (a trochu mén¢ nez [wr:] : [w]). Dlouhé ceské [0:] je v praméru

1,73krat delsi nez kratké, kontrast oproti kratkému vokoidu je tedy vétsi nez
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u ptechozich [i:] s pomérem 1,29 a [u:] s pomérem 1,6. Oproti piedchozim hlaskam je
tedy hrozba negativniho transferu z ¢estiny mensi a na vysledcich vyzkumu této préace
je opravdu znat tendence, Ze se rozdil mezi Ceskymi a japonskymi mluv¢imi zmensSuje.
To je také vidét na tom, jak se prolinaji jednotlivi mluv¢i z riznych skupin. V priméru
sice odpovida potadi skupin tomu, Ze se studenti postupné zlepsSuji, jak ale miizeme
vidét na nadchézejicim grafu 3, pokrocili studenti se pohybuji po celém spektru.
Nejmensi primér 1,844 ze vSech mluvéich mé pravé student z pokrocilé skupiny
(mluv¢i P1), naopak jiny pokrocily student (mluvci P3) ma pomér 3,071, tedy druhy
nejveétsi — hned po jednom z rodilych mluvéich japonstiny (J4). Oproti pfedchozim
vokoidiim, kde byla u mluvcich japonstiny vét§i konzistentnost, ma zde mluvci
japonstiny s nejmen$im pomérem 2,006 dokonce mensi pomér mezi dlouhym a
kratkym vokoidem, nez je prumér skupiny zacateénikd. Jak vidime na grafu 3, do
rozmezi priméri mluvcéiho japonstiny s nejniz§im (mluvei J2) a nejvysSim primérem
(mluvéi J4) spada dokonce 8 ze 13 Ceskych studentll, coz je dvojnasobek oproti

pfednim vysokym a zadnim vysokym vokoidim.
Graf 3: primérny pomér mezi [0:] a [0] u jednotlivych mluv¢ich
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4.3.1.4 Predni stredové vokoidy [e:] : [e]

Tato podkapitola se vénuje vysledkiim u ptfednich stredovych vokoidi, tedy pomérim
mezi dlouhym [e:] a kratkym [e]. Nejmensi pramérny pomé&r mezi témito hlaskami ma
skupina pokrocilych: 1,847, dale zacatecnici: 1,898, poté mluvci japonstiny: 2,284
a nejvetsi pramér ma skupina stfedné pokrocilych: 2,297. Jak je na téchto Cislech vidét,
na rozdil od ptedchozich vokoidl zde poradi skupin neodpovida predpokladu, ze se
skupiny ceskych studenti budou zlepSovat spolu s délkou studia a piipadné se
studijnim pobytem v Japonsku. Dokonce se u téchto vokoida poprvé setkavame se tim,
ze skupina s nejvétsim kontrastem mezi dlouhym a kratkym vokoidem nejsou rodili
mluv¢i japonstiny.

Rozdil mezi skupinou s nejmensim a s nejvétsim prumérem, v tomto piipadée
mezi skupinou pokrocilych a stiedné pokrocilych, je 0,450, coz je mensi nez
u ptedchozich vokoidi (v nasledujici podkapitole uvidime, Ze u posledni dvojice
vokoidu [a:] : [a] je rozdil jesté mensi). Rozdily jsou v porovnani s pfedchozimi
vokoidy malé i mezi jednotlivymi mluv¢imi. Piekvapiveé nejvzdalengjsich vysledkt od
rodilych mluv¢ich dosahla skupina pokrocilych. Skupina mluvéich japonstiny sice
nema nejvetsi primérny pomér mezi vokoidy, ale vSichni jeji mluv¢i jsou v poloving
s vétsim kontrastem. Jak vidime na grafu 4, v rozmezi mezi mluv¢im japonstiny
s nejmens$im pomérem (mluvéi J5) a mluvéim s nejvétsim pomérem (mluvci J3) jsou
pouze 3 ze 13 Ceskych studentti, tedy méné nez u ptedchozich vokoidi.

V Cestiné je dlouhé [e:] v praméru 1,72krat del$i nez kratké [e], coZ je
srovnatelné s piedchozi dvojici vokoida — mezi [0:] : [o] je pomér 1,73. Oba tyto
poméry patii z Ceskych vokoidu k tém vys$sim (u [i:] : [1] je to 1,29 a u [u:] : [u] 1,6).
Je tedy pochopitelné, Ze bude u téchto vokoidl s vétsim kontrastem v ¢eStiné mensi
negativni transfer do japonstiny, ¢i dokonce jako v pifipadé stfedn¢€ pokrocilych
studentt u [e:] : [e] zcela minimalni, a diky tomu budou rozdily mezi skupinami
a jednotlivymi mluv¢imi mensi. Je vSak zajimavé, Ze zatimco u pfedchozi srovnatelné
dvojice [0:] a [o] odpovidalo stale pofadi skupin mluv¢ich predpokladu, ze se studenti

budou zlepSovat a piiblizovat mluv¢im japonstiny, zde tomu tak neplati.
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Graf 4: primérny pomé&r mezi [e:] a [e] u jednotlivych mluvéich
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4.3.1.5 Stredni nizké vokoidy [a:] : [a]

V této podkapitole se zaméfime na vysledky u posledni z dvojice vokoidi — u sttednich
nizkych vokoidu, tedy na poméry mezi dlouhym [a:] a kratkym [a]. Nejmen$i pramérny
pomeér vysel u skupiny zac¢atecnikl: 2,176, o néco vyssi u skupiny pokrocilych: 2,224,
dale u mluv¢ich japonstiny: 2,365 a nejvétsi pomér vysel u stfedné pokrocilych: 2,379.
Podobné jako u piedchozi dvojice vokoidu [e:] a [e], ani zde nejde potadi skupin
mluvcich vzestupné od zacatecnikli pres stfedné pokrocilé k pokrocilym a mluvci
japonstiny zde nemaji nejvyssi primérny pomér mezi dlouhym a kratkym vokoidem.
Mezi skupinou s nejmensim a s nejvétsim pramérnym pomérem je nejmensi rozdil ze
vSech métenych vokoidi, a to 0,203. I mezi jednotlivymi mluvéimi vychazi nejmensi
rozdily ze vSech vokoidu. Na nadchazejicim grafu 5 muZzeme pozorovat, jak jsou
mluvéi jednotlivych skupin vzajemné promichani — napf. nékteti mluvei japonstiny

maji mensi kontrast mezi [a:] a [a] nez néktefi mluv¢i ze skupiny zacateéniku. Jak je
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pramérem (mluvci J1) mluvcich japonstiny spada 10 ze 13 ¢eskych mluvéich, pficemz
mluvci s nejveétsi odchylkou od tohoto pasma (Z2) se lisi pouze o 0,083.

Jak je popséano v kapitole 1 (Vokoidy), v ¢esting jsou vokoidy [a:] a [a] dvojici
s nejvetsim kontrastem v délce trvani, praimérné S pomérem 1,79 — tedy nejblize
vétsimu kontrastu u japonskych vokoidd. Vysledky vyzkumu tedy odpovidaji
predpokladu, Ze pravé u téchto vokoidi bude u mluvcich Cestiny nejméné patrny

negativni transfer — zda se, ze dokonce zadny.

Graf 5: primérny pomér mezi [a:] a [a] u jednotlivych mluv¢ich

[a:] : [a]
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4.3.2 Vysledky a diskuze — geminované kontoidy

V této podkapitole se vénujeme tfem méfenym dvojicim geminovanych
a jednoduchych kontoidi: nejprve neznélym velarnim explozivdm, poté neznélym

alveolarnim explozivdm a na zavér neznélym alveopalatalnim frikativam.
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4.3.2.1 Neznelé velarni explozivy — [KK] : [K]

V této podkapitole se vénujeme vysledkim u neznélych velarnich exploziv, tedy
pomérim mezi trvanim geminovaného [kk] a jednoduchého [K]. Co se tyce
jednotlivych skupin mluvé€ich, nejmensi primérny pomér mezi t€émito dvéma hlaskami
méla skupina pokrocilych: 1,457, dale skupina stiedn¢ pokrocilych: 1,516 a o neptilis
veétsi skupina zacatecnikii: 1,518. Primérny pomér u mluvc€ich japonstiny vychézi
1,621. Nejvetsi kontrast mezi geminovanou a jednoduchou hlaskou zde tedy vychazi
u mluv¢ich japonstiny. Mezi skupinami ¢eskych student jsou minimalni rozdily —
mezi skupinou sttedné pokroc€ilych a zac¢ate¢nikit dokonce pouhych 0,002. Podle téchto
rozdili ani podle potadi skupin ¢eskych studenti se tedy nezdd, ze by méla na
pfirozenou vyslovnost s kontrastem v hodnotach rodilych mluvéich vliv délka studia ¢i
ptipadny pobyt v Japonsku. Od zacate¢nikli po pokrocilé se vSak mluvéi témto
hodnotam blizi.

Rozdil mezi skupinou snejmens$im pramérem, tedy zde pokrocilymi,
a s nejvetsim primérem, tedy mluvéimi japonstiny, je 0,163. Jednd se o nejnizsi
hodnotu ze vsech métenych hlasek tohoto vyzkumu, véetné vokoida.

Jak vidime na grafu 6, do rozmezi mezi mluvéim japonstiny s nejmenSim
pomérem (mluvci J4) a s nejvetsim pomérem (mluvci J5) se se svymi hodnotami veslo
5 ze 13 Ceskych studentt, vSichni ze skupiny stfedné pokrocili ¢i pokrocili. Jeden
sttedné pokro€ily mluvéi (mluvéi SP4) a jeden zacateénik (mluvci Z2) dosahuji
pramérnych hodnot vyssi, nez je toto pasmo. Naopak dva cCesti studenti, jeden ze
skupiny stfedn¢ pokrocilych (mluvci SP1) a jeden ze skupiny zacate¢nikli (mluvéi Z4),
méli primérné poméry mensi nez 1 — geminované [Kkk] tedy vyslovuji s kratsi délkou
trvani nez jednoduché [K].

Pozorujeme tedy, ze podobné jako jsme vidéli v podkapitole 4.3.1.5 (Stfedni
nizké vokoidy [a:] : [a]), kde byly jednotlivymi skupinami malé rozdily v primérnych
pomérech, i zde jsou mluvéi jednotlivych skupin promichani. Ve skupiné zacate¢nikt
je jak mluvci s pomérem mensi nez 1 (mluvci Z4), tak mluvEi s nejveétsim pomérem ze
vSech mluv¢ich (Z2), v€etné mluv¢ich japonStiny. Podobné ze skupiny stfedné
I mluv¢i SP4 s druhym nejvétsim pomérem ze vsech mluvcich (1,900). Co se tyce
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skupiny pokrocilych, 3 z5 studenti dosahuji hodnot v pasmu rodilych mluvcich
japonstiny, ale mluv¢i s nejniz§im pomérem z této skupiny (P1), m& mezi hlaskami
pomér pouze 1,085, coz se velmi pfiblizuje hranici bez kontrastu mezi geminovanym

a jednoduchym kontoidem.

Graf 6: pramérny pomér mezi [KKk] a [K] u jednotlivych mluv¢ich
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4.3.2.2 Neznélé alveolarni explozivy — [tt] : [t]

V této podkapitole se zamétujeme na vysledky u neznélych alveolarnich exploziv, tedy
na pomé&ry mezi geminovanym [tt] a jednoduchym [t]. Skupina mluv¢ich s nejniz§im
primérmym pomérem mezi témito dvéma hlaskami jsou zacatecnici s primérnou
hodnotou 1,766. Dalsi v poradi je skupina pokrocilych s primérnym pomérem 1,917
a dale stfedné pokrocili, u kterych primérna hodnota vychazi 2,037. Podobné jako
u pedchozich neznélych velarnich exploziv, a jak uvidime v nasledujici podkapitole,

I u nasledujicich neznélych alveopalatalnich frikativ, i zde dosahuje nejvétsiho

kontrastu mezi geminovanou a jednoduchou hlaskou skupina japonskych mluvéich

54



spomérem 2,049, ale u Ceskych studentd zde neni znat zlepSovani po pobytu
v Japonsku.

Mezi praimérem skupiny zacateCnikl a skupiny mluvcich japonstiny je rozdil
0,273 —to je z méfenych kontoidii v tomto vyzkumu nejvétsi rozdil. Zaroven je to vSak
S nejvyssim prumérnym pomérem u vokoidi, tedy u hlasek [a:] a [a], kde byl tento
rozdil 0,203.

Mezi skupinou mluv¢ich japonstiny, pokrocilych a stfedné pokrocilych nejsou
u téchto hlasek mezi jednotlivymi mluv¢imi zdsadni rozdily. Jak vidime na grafu 7, do
pasma ohrani¢eného zelenymi vodorovnymi Carami, tedy do rozmezi od mluvciho
japonstiny s nejmensim pramérnym pomérem mezi [tt] a [t] (mluvéi J2 s pomérem
1,801) po mluvciho s nejvétsim pomérem (mluvéi J1 s pomérem 2,360), se svymi
hodnotami patii vSichni mluvéi skupiny pokrocilych a stfedné pokrocilych a jeden
mluvéi ze skupiny zacate¢nikt. Pouze 3 Cesti studenti ze skupiny zacate¢niki maji

mensi kontrast mezi [tt] a [t] nez je toto rozmezi.
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Graf 7: primérny pomé&r mezi [tt] a [t] u jednotlivych mluv¢ich
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4.3.2.3 Neznélé alveopalatalni frikativy — [ee] : [€]

V této podkapitole se vénujeme vysledkim u neznélych alveopalatalnich frikativ, tedy
jedinych métenych frikativ ve vyzkumu této prace. Nejnizsi kontrast mezi [ee] a [¢]
ma zde skupina pokrocilych s pomérem 1,327. Dalsi v potadi je skupina stiedné
pokrodilych s pomérem 1,343 a nejvétsi prumérnych hodnot z ¢eskych studentt
dosahovala skupina stfedné¢ pokrocilych spomérem 1,396. Jako tomu bylo
I U pfedchozich kontoidl (a vétSiny vokoidi), i u téchto frikativ maji nejvetsi kontrast
mezi geminovanym [ee] a jednoduchym [e] mluv¢i japonstiny, u nichz pramérny
pomér mezi témito hlaskami dosahuje hodnoty 1,528.

pomérem, a mluvéimi japonstiny, tedy skupinou s nejvétSim praimeérnym pomeérem, je
0,200. To je hodnota lehce vyssi neZ u neznélych veldrnich exploziv (0,163) a lehce
niz$i nez u alveolarnich neznélych exploziv (0,273), fadi se doprostied mezi méfené

kontoidy. Jak bylo zminéno v pfedchozi podkapitole, je to také hodnota podobna
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nejnizsi odpovidaji hodnoté u vokoidu, tedy u stiednich nizkych vokoidd. Jednotlivé
skupiny ¢eskych studentii maji mezi sebou rozdily minimalni.

Jak vidime na grafu 8, do rozmezi mezi mluvéim japons$tiny s nejmensim
pramérnym pomérem (zde mluvci J2) a mluvéim s nejveétsim pomérem (zde mluvéi J4)
mezi trvadnim hlasek [ee] a [¢] svymi hodnotami patfi Sest Ceskych studentd se
zastoupenim ze vSech skupin. Dale na grafu mizeme pozorovat, ze u skupiny
zacateCnikl se vyskytuji nejvétsi individualni rozdily mezi jednotlivymi mluvcimi.
Jeden mluvci z této skupiny (Z3) dosahuje dokonce vétsiho kontrastu nez vSichni
mluvéi japonStiny. Naopak mluvéi Z4, ktery je od hodnot mluv€ich japonsStiny
nejvzdalenéjsi, ve své vyslovnosti geminaci viibec nezohlediiuje a geminované

[ee] vyslovuje dokonce kratsi nez jednoduché [¢].

Graf 8: primérny pomér mezi [ee] a [¢] u jednotlivych mluvéich
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Zaver
Teoreticka Cast této prace se vénovala popsani a srovnani inventaia hlasek v ¢estiné
aV japonstiné a dale popsanim vybranych fonologickych pravidel relevantnich pro
potencialné problematickou vyslovnost ¢eskych studentli japonstiny.

V kapitole 1 (Vokoidy) jsou popsany a srovnany inventaie vokoidu v cestiné
a Vv japonstin€. Na zaklad¢ rozdili v téchto inventéafich byla identifikovana mozna
problematickd mista na vyslovnost pro mluv¢i CeStiny ucici se japonsky. Mezi
je Vv japonsting realizovan se zaostfenym postavenim rtl a centralizovangj$i nez Ceské
[u]. Druhym potencialné problematickym mistem je délka trvani dlouhych vokoidu.
V cesting je kontrast mezi dlouhym a korespondujicim kratkym vokoidem mensi nez
V japonsting a hrozi proto negativni transfer tohoto nedostate¢n¢ velkého kontrastu do
japonstiny.

Podobné strukturovana je i kapitola 2 (Kontoidy). V této kapitole jsou popsany
a srovnany inventafe Ceskych a japonskych kontoidd. Shriime si nejzasadnéjsi
potencialné problematicka mista pro mluv¢i Cestiny, kterd byla identifikovana na
zékladé rozdilt v téchto inventafich, rozdilnych realizaci a distribuci hlasek.
U exploziv se toto tyka zejména aspirace /k/: japonstina realizuje tuto hlasku na rozdil
od cestiny aspirovanou. Co se tyka frikativ, hrozi u mluv¢ich cestiny zdména japonské
neznélé bilabialni frikativy [¢] za Ceskou labiodentalni frikativu [f]. Déle je mozné, ze
mluvéi CeStiny na mistech, kam patii japonska neznélé frikativy [¢], realizuji ¢eskou
neznélou velarni  frikativu  [X] ¢ znélou laryngédlni  frikativu  [f].
K potencialné naro¢nym hlaskam na ptirozenou vyslovnost patii také verberanta [c].
Déle muze byt problematickd pfirozena distribuce velarni nazaly [n] jakozto jedné
Zrealizaci znélé velarni explozivy /g/. U nazdl mlZe dochazet k nepfirozené
vyslovnosti v ¢estiné neexistujiciho uvularniho moraického /N/ a jeho riznych
realizaci a aproximanty [uj].

Kapitola 3 (Vybrané jevy souvislé feCi) se zaméfuje nejprve na jev
devokalizace vokoidid V japons$tiné, ke kterému dochazi zejména u kratkych

vysokokych vokoidl /i/ a /u/ zejména mezi neznélymi obstruenty, pfipadné mezi
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neznélym obstruentem a pauzou. K tomuto jevu v ¢estiné nedochazi, mize proto
u mluvéich estiny dochazet ke zné€lé realizaci vokoidii na mistech, kde je pfirozena
ztrata zn€losti. Druhym jevem, kterym se tato kapitola zabyva je geminace. V Cestiné
dochazi ke geminaci jen zfidka, proto mize byt vyslovnost geminovanych kontoidi
V japonstin¢ problematicka.

Na zakladé téchto tii kapitol bylo vybrano nékolik konkrétnich potencialné
problematickych mist, na které se zaméfoval vyzkum této prace. Prvni ¢ast vyzkumu
se zaméfovala na kontrast mezi dlouhymi a kratkymi vokoidy mluvc¢ich cCesStiny
a japonstiny. Hypotéza pro tuto ¢ast znéla: ,,Mluv¢i Cestiny vyslovuji japonské dlouhé
vokoidy nepfirozené kratce. Druhd c¢ast vyzkumu se zaméfovala na geminaci
a hypotéza znéla: ,,Mluvci ceStiny vyslovuji geminované kontoidy v japonsting
neptirozené kratce.“ V nasledujicich odstavcich si shrneme vysledky vyzkumu

a ukazeme, zda se hypotézy potvrdily.

U méfenych vokoida vysledky ukazuji, ze co se tyka jednotlivych skupin mluvéich,
maji mluvéi japonstiny v porovnani s ¢eskymi studenty nejvétsi poméry mezi dlouhym
a korespondujicim kratkym vokoidem u téchto dvojic vokoidu: [i:] : [i], [wr] : [w]
afo:] : [o]. Skupiny Ceskych mluv¢ich maji mezi dvojicemi téchto vokoidii mensi
kontrast. U vokoidu [e:] : [e] a[a:] : [a] jsou mezi jednotlivymi skupinami rozdily mensi
a vetsi kontrast u mluv¢ich japonstiny se neukazal. Jak bylo popsano v kapitole
1 (Vokoidy), poméry mezi ¢eskymi dlouhymi a kratkymi vokoidy jdou vzestupné
v poradi [i:] : [1], [u:] : [u], [e:] : [e], [0:] : [o], [a:] : [a]. Podle vysledku se tedy zda, ze
u ¢eskych studentti prob&hl negativni transfer z ¢estiny do japonstiny. U dvojic, kde je
v Cestiné nejmensi kontrast, tedy u vysokych ptednich a vysokych zadnich vokoida,
maji mluvéi ¢estiny v rdmci japonskych vokoidu nejvzdalengjsi vysledky od rodilych
mluvcich. Naopak u dvojic, kde je 1 v ¢estin€ mezi dvojicemi kontrast vétsi, tedy
[e:]: [e]a[a:] : [a], se mluvéi Cestiny v japonsting svymi hodnotami podobaji mluvcim
japonstiny. V ramci tohoto pofadi jsou zajimave vysledky u dvojice [o:] : [0], kterd m&
v ¢estiné podobny kontrast jako [e:] : [e] a fadi se mezi vét§i poméry nez u vysokych

vokoida. Dala by se tedy ocekavat mensi mira negativniho transferu, ale 1 zde mluv¢i
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¢estiny nedosahuji kontrastu v hodnotach jako rodili mluv¢i. Hypotéza 1 se tedy
potvrdila pro vokoidy [i:], [w:] a [0:] a nepotvrdila pro vokoidy [e:] a [a:].

U vokoidu [i:] : [i]a[o:] : [0], se dale ukazalo, Ze se pomér u ¢eskych studentt
postupné zvétsuje s délkou studia a dale s pobytem v Japonsku — primérny pomér
skupin mluv¢ich se zvétsuje v poradi zacatecnici, sttedné pokrocili, pokrocili a mluvci
japonstiny. U pomé&ru vokoidu [ur:] : [ur] je pofadi skupin podobné, ale skupina stfedné
pokrocilych dosahla lepsiho vysledku nez skupina pokrocilych. U vokoidu [e:] : [e]
a[a] : [a] jsou rozdily mezi jednotlivymi skupinami mensi a pravdépodobné z toho
divodu se na potadi pomérii jednotlivych skupin neukazuje zlepSovani se mluvcich
s délkou studia ¢i pripadnym studiem v Japonsku — ani mluvéi s nejvzdalengjSimi
hodnotami od rodilych mluvéich nejsou vzdaleni ptilis.

Vysledky tedy ukazuji, Ze mezi problematické dlouhé vokoidy patii pro Ceské
studenty [i:], [w:] a [0:], pfiCemZ pro pfiblizeni se vyslovnosti rodilych mluvéich hraje
roli délka studia: skupina zacateCnikli méla vzdy vzdélenéjsi vysledky nez skupina
stitedné pokrocilych a pokrocilych. Pobyt v Japonsku u téchto hlasek mize mit kladny
vliv, ale nemusi — u vyslovnosti [w:] byli blize vyslovnosti rodilych mluv¢ich mluv¢i
ze skupiny stfedné pokrocilych. Jak bylo zminéno v podkapitole 4.2.2 (Mluv¢i), je
mozné, ze by u vysledkl pobyt v Japonsku hral vétsi roli, kdyby byl delsi, nez jaky byl

u mluvéich, kteti se zGi¢astnili tohoto vyzkumu.

Shriime si nyni vysledky méfenych kontoida. U kontoidl jsou oproti vokoidum rozdily
mezi skupinou mluvc¢ich s nejmensim a skupinou s nejvét§im primérnym pomeérem
mezi dlouhou a kratkou hlaskou malé; pohybuji se v rozmezi 0,163 ([kk] : [k]) az 0,273
([tt] : [t])-. Pro srovnani: u vokoidu je toto rozmezi 0,203 ([a:] : [a]) az 1,749 ([i:] : [i]).
Rozdily mezi skupinami u méfenych kontoidi se tedy podobaji nejnizsim hodnotdm u
vokoidl, kde mély malé rozdily mezi skupinami za nasledek, ze se nepotvrdil
ptedpoklad, Ze by se Cesti studenti japonstiny postupné piiblizovali svou vyslovnosti
rodilym mluv¢im s délkou studia a pfipadnym pobytem v Japonsku. Toto postupné
zlepSovani se neukazuje ani u méfenych kontoidii. Na rozdil od vokoidi vSak i pies

zminéné nizké rozdily mezi skupinami maji konzistentné nejvétsi kontrast mezi
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geminovanym a odpovidajicim jednoduchym kontoidem mluvéi japonstiny.
Z vysledktl pramérnych pomért skupin tedy vyplyva, ze vSichni zicastnéni studenti
japonstiny jsou bez rozdilu pokrocilosti pomérné blizko rodilym mluvéim, ale ani
skupina pokrocilych student nedosahuje priméru skupiny mluvcich japonstiny.

Jak jsme vidéli na grafech ¢. 6-8 v podkapitole 4.3.2 (Vysledky a diskuze —
geminovane kontoidy), u neznélych velarnich exploziv a neznélych alveopalatalnich
frikativ nedosahovala hodnot pasma kontrastu mezi geminovanym a jednoduchym
kontoidem rodilych mluvéich pfiblizné polovina ceskych studentl, u neznélych
alveolarnich exploziv se jednalo dokonce pouze o tfi studenty ze skupiny zac¢atecniki.
Nicméné mezi mluvéimi ze skupiny zacatecnikl a stfedné pokrocilych se nékolikrat
objevil pomér mensi nez 1 — to znamend, Ze tito mluvci kontrast mezi geminovanym
a jednoduchym kontoidem vubec nerozliSuji. To se u pokrocilych studenti ani
mluv¢ich japonstiny u Zzadnych métenych hlasek nestalo. Piestoze to tedy neni
pravidlem, mize byt kontrast mezi geminovanym a odpovidajicim jednoduchym
kontoidem u ¢eskych studentti problematicky. Hypotéza 2 ,,mluvéi ¢eStiny vyslovuji

geminovane kontoidy v japonstiné nepiirozené kratce* se tak potvrzuje ¢aste¢né.

Prvni 1 druha hypotéza se tedy ob¢ potvrdily casteCné. Kontrasty mezi nékterymi
z dlouhych a kratkych vokoidd jsou pro ceské studenty znatelné problematické
a rozdily od rodilych mluv¢ich japonstiny jsou zasadni. U kontoidll se jednd o mensi
rozdily, néktefi ze studentl vSak kontrast mezi geminovanym a jednoduchym
kontoidem viibec nerozlisuji. Jak bylo nastinéno v Gvodu této prace, pokud si je mluv¢i
védom rozdilnosti mezi jazyky, je snazsi zabranit negativni transferu z mateiStiny. Co
se tyka praktickych implikaci téchto vysledkt, daly by se vyuzit na zvySeni povédomi
o téchto vyslovnostné problematickych mistech pro mluv¢i cestiny ucici se japonsky.
Pfi vénovani pozornosti tomuto tématu pii studiu jazyka by se tak dalo negativnimu

transferu predejit.

Na vysledky vyzkumu této prace mohla mit vliv fada nezohlednénych faktord. Vyzkum

této prace se nezaméiuje na vliv dialektd, at’ uz mluvcich CeStiny ¢i mluvcich
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japonstiny. Cesti studenti, ktefi se ucastnili vyzkumu, pochézi z riznych ¢asti Ceské
republiky — z Cech, Moravy i Slezska, je tedy pravdépodobné, Ze v &esting nerealizuji
vokoidy zcela shodnym zptisobem. Je proto mozné, ze rozdily v ¢eskych vokoidech
u jednotlivych mluv¢ich mohou mit vliv na rozdilny negativni transfer do japonstiny.
Nicméné na vysledcich tento vliv neni patrny. Mezi mluv¢imi jednotlivych skupin
danych hlasek jsou nékdy velké rozdily (napt. u vokoidu [0:] a [0] m& skupina
pokrocilych mluvciho s nejmensim pomérem i mluvciho s druhym nejvétsim pomérem
mezi témito dvéma hlaskami), nevyskytuje se vSak zadny mluv¢i, ktery by mél
konzistentn€ pouze nizké nebo pouze vysoké hodnoty. Ani mezi mluv¢imi japonstiny
nema né&jaky z mluvéich konzistentné mensi nebo vétsi pomér mezi dlouhym a kratkym
vokoidem nez ostatni. Pro vyzkum by také bylo vhodné&jsi, kdyby mluvéi japonstiny
pochézeli z Tokia a mluvili standardni japonstinou. Zavéry vyplyvajici z vyzkumu by
také bylo vhodné potvrdit na vétsim vzorku mluvéich —jak ¢eskych studentt japonstiny,
tak rodilych mluvcich japonstiny.

Jak je popsano v podkapitole 4.2.2 (Mluv¢i), na miru ciziho pfizvuku ma
u mluv¢iho vliv fada faktord. Podle vysledki diplomové prace Havlové (2019) se zda,
Ze miru ciziho pfizvuku v japonstin€ u Ceskych studentl pozitivné€ ovliviiuje zejména
védomé napodobovani vyslovnosti rodilych mluv¢ich a kladny vztah k japonské
kultufe. U mluv¢ich ve vyzkumu této prace byla vSak zohlediiovana pouze délka studia
a piipadny pobyt v Japonsku. Je proto mozné, Ze by se konkrétni vysledky
u jednotlivych mluvcich Cestiny a jejich blizkost ¢i vzdalenost vyslovnosti mluvéich

japonstiny daly vysvétlit presnéji pti zohlednéni téchto faktort.

V oblasti moznych problémt rodilych mluv¢ich cestiny ucicich se japonsky
z fonetického a fonologického hlediska se nabizi moznosti dalsiho vyzkumu. Vyzkum
této prace se, co se tyka geminovanych kontoidd, vénoval pouze dvéma explozivam
a jedné frikativé, geminovanych hlasek se vSak v japonstiné vyskytuje mnohem vice.
Dalo by se proto vénovat geminovanym kontoidiim podrobnéji, ptipadné se zaméfit na
rozdily v kontrastu mezi geminovanymi a jednoduchymi explozivami oproti frikativam.

Podle Kawahary (2015, s. 52) je v japons$tiné mezi geminovanymi a jednoduchymi

62



frikativami mensi kontrast nez u exploziv. To se ukazuje i ve vysledcich této prace, kde
maji rodili mluv¢i mezi [ee] : [e] mensi kontrast nez mezi [tt] : [t] a [kk] : [k]. Vzhledem
k tomu, Ze zde vSak byla méfena pouze jedna frikativa, nelze z takto malého vzorku
vyvozovat zavéry. Dale se pro budouci vyzkum nabizeji dal§i potencialné

problematicka mista shrnuta na zacatku této kapitoly.
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Summary

This diploma thesis expounds on the possible phonetic and phonological problems that
Czech native speakers confront when learning Japanese. It is divided into two parts:
the theory and the research. The theoretical part describes and compares inventories of
Czech and Japanese vowels and consonants and selected phenomena of continuous
speech. Based on this comparison, potential pronunciation problems for Czech
speakers learning Japanese are identified. From these, two potentially problematic
areas were selected for the thesis research: long vowels and geminate consonants.
Recordings of Czech students learning Japanese and Japanese native speakers are used
to measure and compare the contrast between long and corresponding short vowels, as
well as between geminate and corresponding single consonants. Results show that due
to the negative transfer from Czech, the Czech students have lower contrasts between

some of the measured pairs of sounds than the Japanese native speakers do.
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