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Uvod
Predstaveni tématu

Jiz kratce po listopadovych udalostech 1989 vznikla potieba revidovat dosavadni
¢eskoslovenskou zahrani¢ni politiku. Za jeden z hlavnich cilti byl povazovan navrat do Evropy,
ktery mé¢l znamenat kone¢né odstranéni hranic mezi zapadem a vychodem. (Havlik, Kaniok
2006: 62) O rok pozdé&ji, v prosinci roku 1990, zahéjilo tehdejsi Ceskoslovensko rozhovory
SES/EU' o uzavieni asociaéni dohody, kterou pozdéji spolu s Madarskem a Polskem
podepsalo. Za dilezity mtizeme povazovat rok 1996, kdy tehdejsi premiér Vaclav Klaus piedal
v Rimé Zadost o vstup Ceské republiky do Evropské unie. Poté nasledovala fada vyjednavani,
ktera v roce 2003 vyustila v podepsani smlouvy o pfistoupeni. Smlouvu nasledn¢ ratifikovaly
parlamenty viech dosavadnich patnicti &lenskych stati? a ve vétsing nové pfistupujicich
probéhla na zakladé toho referenda. V Ceské republice se konalo ve dnech 13. a 14. Gervna
2003. Tehdy se pro schvéleni vyslovilo 77,5 % voli¢a. Ceska republika se tedy 1. 5. 2004 stala
pravoplatnym ¢lenem EU, a to spole¢né s dalsimi sedmi postkomunistickymi zemémi® stiedni

a vychodni Evropy a dvéma ostrovnimi staty Kyprem a Maltou.

Z hlediska cile prace je dulezity piedevs§im postoj politickych stran k evropské integraci.
Nejen ve volebnich programech politickych stran, ale také ve stranickych dokumentech
mizZeme pozorovat nartist ideologickych vymezeni tykajicich se této otazky. Témata evropské
integrace se zadala objevovat uz v 90. letech 20. stoleti. Od samého vzniku Ceské republiky
uzivaly politické strany pravidelné hesla jako: ,,Zpdtky do Evropy“. Tim naznaovaly, ze se
naSe zem& vraci mezi tradicni evropské kultury a civilizace, kterymi byla obvykle
symbolizovana EU. K znateln&jSimu narastu zacalo dochazet v predvolebnim obdobi 2002, a
to diky blizicimu se referendu ke vstupu CR do EU. Vétina stran tehdy vyzyvala ob&any
k podpofe vstupu zemé do EU. Jedinou stranou, ktera zastavala zdrzenlivy postoj, byla
Komunisticka strana Cech a Moravy, ktera stimto vstupem nesouhlasila. Za zajimavou
muizeme spatfovat i ODS, ktera sice vstup zem¢ do EU oficidlné¢ podporovala, pfesto mezi

hlavnimi piedstaviteli a oficialnim stanoviskem dochazelo k nazorovému §tépeni.

1 Do roku 1993 se pouZival termin ES (evropské spoleéenstvi). Poté se tento termin zménil na Evropskou unii.
2 Belgie, Dansko, Finsko, Irsko, Francie, Itélie, Lucembursko, Némecko, Nizozemsko, Portugalsko, Rakousko,
Recko, Velka Britanie, Spanélsko, Svédsko

3 Estonsko, Litva, Loty$sko, Madarsko, Polsko, Slovensko, Slovinsko



Cil a vyzkumné otazky

Cilem bakalaiské prace je analyza postoju Ceskych politickych stran vici evropské
integraci, pficemz hlavni diraz je kladen pfedevsim na volebni programy a stranicka stanoviska
vybranych politickych subjekt. Z tohoto vyplyva i diivod pro zvoleni teorie, zabyvajici se
stranickymi typologiemi a vyvojem euroskepticismu. Prave tato teorie poskytuje pro zvolené
téma adekvatni zaclenéni. V praci je vyuzito stranické pojeti péti riznych teoretiki, ktefi se
timto fenoménem zabyvali. Diky nasledné aplikaci zvolené typologie dokdzeme urcit, zda jsou
parlamentni strany orientovany spiSe proevropsky, ¢i nikoli, zjistit, s jakymi postoji se k EU
stavi autorkou vybrané politické strany, a nasledné zhodnotit, zda Ize Ceskou republiku oznadit
za vice ¢ mén¢ proevropsky orientovanou ¢i nikoli. Soucasti této analyzy jsou i popisy udélosti,
které mohly postoje vici evropské integraci ovliviiovat. Na zékladé€ téchto cilti zformulovala

autorka nekolik vyzkumnych otazek.

1. Jaké faktory maji vliv na postoje vybranych politickych stran viici EU ve sledovaném
obdobi?

2. Mizeme u néjaké ze stran sledovat nazorové zmény vici evropskym tématim, ktera
mohly zapficinit i naslednou zménu postoje?

3. Lze na zaklad€ analyzy volebnich programil oznacit néjakou z vybranych stran jako

negativné vymezenou vuci evropskym tématim?
Casové a geografické vymezeni

Soucasti analyzy budou politické strany, které Ize dle Sartoriho typologie oznadit za
relevantni neboli strany s koali¢nim nebo vydéra¢skym potencialem. (Sartori 2005) Na zakladé
kvalitniho zhodnoceni a zodpovézeni vyzkumnych otdzek bylo nutno pouzit takové strany,
které byly zastoupeny Vv Poslanecké snémovné PCR Vv celém zkoumaném obdobi 2004—2018,
aby bylo mozné sledovat jejich stanoviska z dlouhodobé¢jsi perspektivy a jejich nazorovy rast.
Casové se autorka zamé&fuje na obdobi od samotného vstupu CR do EU az do roku 2018. Toto
obsahlé obdobi bylo zvoleno diky mozZnosti jasngj$iho rozboru nazorovych a programovych
zmén ovlivnénych riznymi aspekty a umoziuje jednoduse urcit stranickou orientaci vici
evropské integraci. Rozsah prace je vymezen rokem 2004, kdy se konaly prvni volby do
Evropského parlamentu a kdy sledujeme nazorovy vzestup tohoto tématu. Béhem tohoto
obdobi doslo k fad€ udalosti, které mohly byt pti¢inou riiznych ndzorovych zmén. Mezi hlavni
udalosti, které jsou posléze do této prace zakomponovany, se fadi napiiklad pfijeti chystané

Ustavni smlouvy nebo taktéz jeji revidované pojeti zndmé jako Lisabonskd smlouva, ktera se



stala dominantou volebniho obdobi 2009. Pravé tato udalost vyvolala zna¢né mnozstvi
kritickych momentl mezi stranami a jejich ptredstaviteli. Nedilnou soucasti je i krize eurozony
a piijeti spole¢né evropské mény, kolem kterych miizeme vnimat ndzorové rozepie. Tato
analyza je ukon¢ena rokem 2018 a dvéma aktualnimi udalostmi, kterymi jsou migracni krize ¢i
Brexit. Dulezitym kritériem pro autor¢inu volbu stran bylo zastoupeni v Poslanecké snémovné
Vv celém sledovaném obdobi, tedy od roku 2004, do roku 2018 a taktéz piekroceni 5% volebni

klauzule ve vsech parlamentnich volbach.
Predmétem vyzkumu se tedy staly strany:
Obcanska demokraticka strana (ODS)
Krestanskd a demokratickd unie — Ceskoslovenska strana lidova (KDU-CSL)
Komunisticka strana Cech a Moravy (KSCM)
Ceskda strana socidlné demokratickd (CSSD)

Tyto politické strany splituji vSechna uvedena kritéria zachycujici znacnou variabilitu
stanovisek vii¢i EU a zaroven se jednd o pfiméfeny reprezentativni vzorek pro aplikaci vhodné

typologie.
Struktura prace a metodologie

Z metodologického hlediska se jednd o ptipadovou studii, kterd je zaméfena na
identifikaci stranického chovani u ¢tyf relevantnich stran. Ptipadova studie je jakousi detailni
analyzou urcitého piipadu, ktery byl zvolen za objekt zkoumani. Cilem této studie je poskytnuti
hlubokého porozuméni nebo vysvétleni ur€ené¢ho ptipadu. (Kofan 2008: 33) Ve srovnani
S kvantitativnimi metodologiemi je pro pfipadovou studii vyhodou jeji jedinecné expertni
porozuméni daného ptipadu, i jeho instrumentalni vyuziti pro dalsi teoretické tcely. (Kofan

2008: 60)

Na zéklad¢ typologii ptipadovych studii se jedna 0 tzv. komparativni pfipadovou studii.
Podobné¢ jako obecné piipadova studie se komparativni rovnéz soustedi na zkoumani ptipadi
urcitého jevu. Rozdil mezi jednopiipadovou a komparativni studii mizeme vidét v poctu
zkoumanych ptipadii. Komparativni studie tedy zkouma dva nebo nékolik jevl a provadi jejich
srovnavaci analyzu (across case analysis). Britsky politolog J. Blondel upozoriuje na problém
Vv rozliSovani mezi srovnavaci a komparativni metodou, nebot’ samotné srovnavani neznamena

neprodlené¢ komparaci. Predpokladem komparativni studie je pfesnost predeslych metod, tedy



pozorovani, popisu a méfeni. (Richova 2004: 78-79) Tato studie vyuZivd moZnosti pro
posilovani konstruk¢éni platnosti a teoretické vytéznosti. Zvoleny postup vede nasledné ke
konceptualnim a teoretickym poznatkiim, které se dostanou do popiedi, kdyz prestaneme
vSechny konkrétni ptipady zkoumat oddélené a zacneme je srovnavat. I tato studie mé znacna
rizika ve form¢ prekazek, kdy v disledku odliSnosti mize byt obtizné rtzné piipady
konceptualné uchopit jednotnym zptisobem. (Karlas 2008: 88) Tato metoda zkoumani je pro
tuto préaci nejvhodnéjsi, protoze je zde zkoumano nekolik jevi, vV tomto piipad€ politickych

stran, které¢ jsou nasledné podrobeny srovnavaci analyze ve sledovaném obdobi.

Prace vyuziva empiricko-analyticky pfistup a taktéz kvalitativni metody pii rozboru
voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky a Evropského parlamentu.
Nejbeéznéjsi metodou zkoumani postoji politickych stran k ur€itym tématim je analyza
volebnich programi, které ptedstavuji oficidlni stanoviska politickych stran. Pravé analyza
programovych dokumentl nasla Siroké uplatnéni zejména v ramci rozsahlych komparativnich
studii. (Havlik 2009: 47) Analyze budou podrobeny volebni programy do EP v letech 2004,
2009, 2014 a volebni programy pro volby do PS PCR v letech 2006, 2010, 2013, 2017. Soucasti
analyzy budou jak stranické dokumenty a volebni programy, tak i nazorova prohldseni
jednotlivych stranikli. Diky omezenému obsahu této prace budou vytyéeny pouze hlavni body

programtl.

Z hlediska struktury se tato prace déli na nékolik zasadnich kapitol. Stézejnim tématem
pro teoretickou ¢ast se stal pojem euroskepticismus, ktery poskytuje odpovidajici zaclenéni pro
zvolené téma. Prvni kapitola pojem detailn€ji vymezuje a piedklada jeho pivod a definici.
Nasledujici podkapitoly jsou vénovany vybranym typologiim, které predstavuji dileZitou

soucast pro nasledujici aplikaci na analytickou ¢ast.

Prvni podkapitola je zamétena na typologizaci euroskepticismu Paula Taggarta a Alekse
Szczerbiaka, ktefi ve svém vyzkumu rozdélili euroskepticismus na ,, tvrdy a mékky . Druha
podkapitola je vénovana autorim Petru Kopeckému a Casi Muddemu, kteti se na rozdil od
piedeslych autorti zamétovali 1 na proevropsky orientované postoje. Treti podkapitola se
zaméfila na autory Nicola Contiho a Lucu Verzichelliho, ktefi vymezili pét riznych oblasti
stranickych postojii. Ctvrta kapitola je vénovana Chrisi Floodovi a Simonu Usherwoodovi, ktefi
navrhli dokonce Sest moznych stranickych postoji. Posledni pata podkapitola zkouma typologii
Serena Riishgje, ktera obsahovala devét moznych rozliSeni. Zaveér teoretické Casti obsahuje

vybér jedné z vyse uvedenych typologii, ktera je nasledné aplikovatelna pro analytickou ¢ast.



Druha a podstatna ¢ast této prace je ¢lenéna do étyt kapitol, z nichz kazda nese nazev
jedné z nami analyzovanych politickych stran, a to v nasledujicim pofadi Obcanska
demokraticka strana, Komunisticka strana Cech a Moravy, Kiestanska a demokraticka unie —
Ceskoslovenska strana lidova a Ceska strana socialné demokraticka. Jednotlivé kapitoly jsou
dale strukturovany do ¢ty podkapitol. Nejdiive je uvedena obecna charakteristika stran
a posléze samotna analyza zmén v jejich programech. Na konci kazdé analyzy dochazi ke

struénému vyctu ziskanych informaci a pfifazeni spravné postojové orientace.
Analyza literatury

Jako v predeslé casti, tak i analyza literatury ma své obsahové vymezeni. Teoreticka
¢ast je prezentovana piedevsim z pivodnich anglickych textd. Pro prvni kapitolu, ktera se
zabyva obecnym vymezenim pojmu euroskepticismus, bylo ziskdno mnozstvi informaci ze
sborniku Eurosceptism: Party Politics, National Identity and European Integration od autord
Roberta Harmsena a Menno Spieringa. Nejenze se zde vyskytuje vymezeni tohoto fenoménu,
ale také struény popis vybranych typologizaci stranickych postoji. K vypracovani teoretické
casti byla pouzita také dila autora, kteti se zabyvaji identifikaci pristupti k integraénimu procesu
a jako vysledek svého badani vytvorili stranickou kategorizaci. Prvnim zkoumanym je Paul
Taggart, ktery jako prvni vymezil pojem euroskepticismus ve svém ¢lanku A Touchstone of
Dissent: Eurosceptism in Contemporary Western European Party Systems. Tento ¢lanek byl
povazovan za zasadni pro uvedeni do problematiky zkoumani chovani vSech stran a jedna se
také o prvotni definici tohoto pojmu. Nasledné ve spolupraci s Aleksem Szczerbiakem
ptedlozili revidovanou typologii v ¢lanku Theorising Party-Based Eurosceptism: Problems of
Denifinition, Measurement and Causality. Piestoze se jedna o prvni ucelenéjsi definici
stranického chovani, obsahuje slabinu ohledné vagnosti pojmu mékkého euroskepticismu.
Autory, kteti kritizuji plivodni verzi pojeti a nabizeji novy pohled, jsou Petr Kopecky a Cas
Mudde. Ti ve svém textu The Two Sides of Eurosceptism: Party Positions on European
Integration in East Central Europe mimo jiné vymezili ¢tyfi rizna pojeti postoji k evropské
integraci. DalSimi autory jsou V této oblasti zkoumani Chris Flood a Simon Usherwood, jejichz
typologie vychazi z ¢lanku ldeological Factors in Party Alinments on the EU: a Comparison
of Cases. Nicolo Conti ptichazi s obménou typologie, ktera také vychazela z ptvodni
Taggartovy a Szczerbiakovy, a to v ¢lanku Party Attitudes to European Integration: a
Longitudinal Analysis of the Italian Case. Svou typologii dopliuje o tfi vlastni postoje. Tato
typologie zachycuje jak negativni, tak pozitivni stanoviska a je povazovana za jednu

Z nejoblibenéjSich. Poslednim zkoumanym autorem je Seren Riishgj a jeho clanek



Europeanisation and Euro-sceptism. Experiences from Poland and the Czech republic, ktery

vymezoval hned devét riznych postoji k evropské integraci.

K doplnéni teoretické Casti je stézejni i sekundarni literatura. Mnozstvi informaci
ohledné vySe zminénych typologii poskytl i sbornik ¢eskych autori Vlastimila Havlika a Petra
Kanioka Euroskepticismus a zemé stredni a vychodni Evropy, respektive ivodni kapitola
Stranicky euroskepticismus: teoretické modely kvalifikace politickych stran podle opozicnich
postojit k evropské integraci. Tento ¢lanek z roku 2006 obsahoval mimo jiné i kritickou reflexi
téchto ramcu. Petr Kaniok je autorem n¢kolika ¢lankt, tykajicich se pojmu euroskepticismus.
Jedna se naptiklad o Mékky a tvrdy euroskepticismus, dva projevy téhoz? Nebo ¢lanek
Uchopeni nepochopitelného? Stranicky euroskepticismus v kontextu pozitivnich postojit
politickych stran. Také kniha Euroskepticismus ve stiedni Evropé od autorti Pavla Hynéicy,
Pavla Maskarince a Lukase Novotného obsahovala vyéet informaci potiebnych k jednotlivym
typologiim a taktéZ analyzu dvou euroskeptickych stran v CR v letech 2009 a 2014. Dale je
zapotfebi zminit autora, ktery se také zamétoval na jednotlivé typologie stranickych postoju
a nasledné se je snazil aplikovat na ¢eské politické strany, a to Lubomira Kopecka a jeho text

Euroskeptici, europeanisté, euroentuziasté, eurofobové — jak s nimi pracovat?

V praktické ¢asti jsou primarnimi zdroji hlavné volebni programy politickych stran ve
sledovaném obdobi, které jsou snadno dostupné na webovych strankach jednotlivych stran.
V mnoha ptipadech se tyto zdroje nemuseji jevit jako nejvhodné&jsi, a proto je tato analyza
doplnéna také o rGzna prohlaSeni, ktera jsou snadno dostupnd na rtznych zpravodajskych
serverech. Z vefejnopravnich zdrojt se jedna o CT24 a Cesky rozhlas, ze kterych pochazi fada
nazorti jednotlivych politikli. DalSimi vyuZivanymi Servery jsou napiiklad IDNES.cz,

parlamentnilisty.cz, aktualné.cz ¢i eurozpravy.cz nebo euraktiv.cz

Ohledné analytické casti je dulezitd i sekundérni literatura, hlavné v rdmci analyzy
volebnich programii. Kniha autort Dana Marka a Michaela Bauna Ceskd republika a Evropska
unie z roku 2006 byla piinosna nejen v otazkach vstupu Ceské republiky do EU, ale také
slouzila ke stru¢nému popisu vybranych politickych stran. Textl, které se zabyvaly hlavné
analyzou postoji politickych stran k evropské integraci, je nepfeberné mnozstvi. Za zminku
rozhodné stoji kniha Vlastimila Havlika z roku 2009, nesouci nazev Ceské politické strany
a evropska integrace — evropeizace, evropanstvi, euroskepticismus? Jelikoz se autor zabyva
pouze volbami do roku 2006, je z této publikace pouZzito jen malé mnozstvi informaci. Ze
sborniku Z periferie do centra Evropy, 20 let vyvoje vztahu CR a EU, od autord Milose
Brunclika, Zbynka Klice a kol., vychazely informace pfedevs§im z ¢lanku od politologa Jana

10



Kubacka Tématika EU a evropska politika ve volebni komunikaci ceskych politickych stran —
fenomeén europeizace ve volebnich programech a marketingu ceskych politickych stran od roku
1989. Jan Kubacek se ve svém textu zabyval hlavné postoji stran ve volebnim obdobi 1989—
2009. P¥inosnym byl také ¢lanek Evropské politické strany a stranické systémy v CR od autor
Vita Hlouska a Pavla PSeji. Poslednim pouzitym ¢lankem, ktery se zabyval i jednotlivymi
programy politickych stran, byl text od Ivety Frizlové, Michaely Kozlové, Ondieje Malka a
Jaroslava Svestky Viiv evropeizace na ceské politické strany, ktery mimo jiné obsahoval také
strucny popis stranickych postoju a nasledné typologické pfifazeni na zkouman¢ strany.

Pro metodologické zalenéni prace pomohla autorce kniha Jak zkoumat politiku od Petra
Druléka, ktery se zabyva riznymi metodologickymi postupy. Stézejni ¢asti této knihy byla jeji

tieti kapitola — Komparativni pripadova studie od autora Jana Karlase.
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1. Typologie stranického euroskepticismu

Stranicky euroskepticismus se zabyva nézory a postoji politickych stran k evropskym
tématim, a proto je hned z n€kolika divodt vyhodné jeho zkoumani. Naplni tohoto textu je
zjistit, jaké postoje zastavaji vybrané politické strany, coz se diky aplikaci této typologie pokusi
autorka zjistit. Hlavnim cilem této kapitoly je pfiblizit ¢tenafi vyznam slova euroskepticismus,
jeho pivod, vyvoj a definici. Kvuli nepfebernému mnozstvi riznych vymezeni je tento pojem
nelehké definovat, a proto se pravé toto stalo naplni nasledujici casti textu. V dalSich
podkapitolach je predstavena typologie chovani politickych stran vuci evropskému procesu.
Pro analyzu bylo zvoleno pét riznych stranickych typologii, které se zamétovaly nejen na
euroskeptické strany, ale i na strany proevropsky orientované. Na zavér teoretické ¢asti dochazi
ke shrnuti ziskanych informaci a k naslednému vybéru té nejvhodnéjsi pro aplikovani na

politické strany.

1.1. Vymezeni a definice pojmu euroskepticismus

Politologicky vyzkum euroskepticismu predstavuje relativné mladou zaleZitost, kterd se
do povédomi dostala hlavné s nariistem a prohloubenim integra¢niho procesu od pocatku 90.
let 20. stoleti. (Havlik, Kaniok 2006: 9) Na pocatku téchto let zacaly rizné formy
euroskepticismu zaujimat vyznamna mista 1 v kontinentalni Evropé€. Intenzita euroskepticismu
se ménila od zakladniho odmitnuti soucasné podoby az po nutné reformistické kritiky
Vv zavislosti na zemi puvodu. (Harmsen, Spiering 2004: 13) Skepsi vic¢i myslence evropské
integrace je mozné oznacit teprve az s pieménou Evropského spolecenstvi na Evropskou unii a
taktéz s rozSifovanim agendy ES po pfijeti Maastrichtské smlouvy v roce 1992. Jiz davno pred
podepsanim Maastrichtské smlouvy mizeme pozorovat nékolik kritickych momentt v ¢innosti
Evropského spolecenstvi, které ptispély k vyvoji euroskepticismu. Prvni osobnosti, ktera tento
pojem piivedla do politického zivota, byla Margaret Thatcherova. (Hyncica, Maskarinec,
Novotny 2016: 22-23) Prave za prvni projev euroskepticismu lze povazovat proslov Margaret

Thatcherové na summitu Evropské rady v Bruggéach v roce 1988. (Havlik 2009: 17)

Pro jednodussi pochopeni toho, co vlastné euroskepticismus znamena, je nutné si slovo
nejprve systematicky rozlozit. Slovo ,,skepticismus ““ 1ze oznacit za jakési ,,pochybovani** 0 tom,
zda to, co si myslime, je spravné. Slovo ,,skepse “ 1ze davat do souvislosti s pojmy, jako jsou

,pochybovani* ¢&i ,, neditvéra“. Piedponou ,,euro‘ oznacujeme vSe, co souvisi s EU. Z toho
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tedy vyplyva, ze pojem euroskepticismu lze definovat jako ,,pochybnost ¢i nedivéra vici
evropské integraci nebo jen k urcitym politikam ¢i k dalsimu smerovani EU.“ (Hyncica,

Maskarinec, Novotny 2016: 23-24)

Najit jasnou definici a shodu mezi odborniky neni snadné, nebot’ je slozité odlisit pojmy
kritika a skepse v miie intenzity. Existuje cela fada definic od autort, ktefi se timto fenoménem
zabyvali. Rada z nich argumentuje tim, e euroskepticismus a jeho vyskyt lze vysvétlit hlavné
strategickymi faktory, za coz mulZeme povazovat postaveni politickych stran v ramci
stranického systému. (Hyncica, MasSkarinec, Novotny 2016: 24) Napiiklad autofi Spiering a
Harmsen uvadgji, ze se euroskepticismus zpocatku jevil jen jako ,,typicky anglicky jev*.
(Harmsen, Spiering 2004: 13) Podle Bernharda Wesselse znamena euroskepticismus ,, ...
celistvé odmitnuti evropské integrace, zatimco kritika EU usiluje o napravu ¢i zlepsSeni jejiho
smerovani . (Hyncica, Maskarinec, Novotny 2016: 24) S prvni oficidlni definici ptiSel na konci
20. stoleti britsky politolog Paul Taggart, ktery jej vidé€l jako projev myslenky kvalifikované
opozice, stejn¢ jako myslenku obsahujici nekvalifikovanou a celkovou opozici viuci procesu

evropskeé integrace. (Kaniok 2005: 153)

Zpocatku se evropska tématika v Ceské republice asto neobjevovala, nebot’ se strany
zabyvaly pfedevs§im tématy souvisejicimi s padem komunistického rezimu. Vse se zacalo ménit
s blizicim se vstupem zemé do EU, kdy se zvysilo i mnozstvi evropskych témat ve volebnich
programech. V soucasné dobé je euroskepticismus v Ceské republice na vzestupu. Divod
tohoto stavu mizeme vidét napiiklad v situacich, které se v poslednich letech udaly a které maji
za nasledek zpochybiniovani procesu evropské integrace. Nartst euroskeptickych nalad lze
ptikladat i médiim, nebot’ pravé tyto udalosti jsou jimi Casto pifehnané interpretovany nebo
naopak malo vysvétleny. Fenomén euroskepticismu byl pro tuto praci zvolen na zakladé toho,
7e je Ceska republika Gasto povazovana za jednu z nejvice euroskeptickych zemi. Nasledujici

podkapitoly se vénuji chovani politickych stran k procesu evropské integrace.

1.1.1.Typologie Paula Taggarta a Alekse Szczerbiaka

Jednim z hlavnich teoretikii zabyvajici se vztahem politickych stran vici evropskému
integraénimu procesu byl britsky politolog Paul Taggart. Ten ve svém ¢lanku A Touchstone of

Dissent: Euroscepticism in Contemporary Western European Party Systems z roku 1998 jako
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prvni definoval euroskepticismus jako ,,... vyjddreni myslenky kvalifikované opozice, stejné
jako myslenku obsahujici nekvalifikovanou a celkovou opozici vici procesu evropske
integrace.” (Kaniok 2005: 154) Pravé tato definice byla dle autora prvnim prinikem

euroskepticismu do akademického svéta.

Paul Taggart byl prvnim autorem, ktery pfisel s rozdélenim typologie postoju podle
miry stranického euroskepticismu. Jeho analyza zahrnovala 3 rizné formy opozice vuci EU.
Prvni postoj definuje autor jako odmitavy, ktery se stavi k celkové myslence evropské integrace
negativné. Druha forma postoje se sice nestavi proti procesu, ale pfesto nepovazuje EU za
nejvhodnéjsi formu integrace. Tieti forma postoje je definovana tak, ze opozice Sice neni proti
procesu integrace, ale i tak nevidi EU jako nejvhodnéjsi formu integrace. (Havlik, Kaniok 2006:
10-11)

Toto rozdéleni dale rozsifuje o 4 skupiny politickych stran, a to podle miry intenzity
jejich euroskepticismu. Prvnim skupinou jsou takzvané monotematické euroskeptické strany
euroskepticismus, nebot’ jejich primarnim cilem je odpor viuci evropské integraci. Mezi hlavni
body volebnich programii patii odchod zem¢ z EU. Druhou skupinou jsou strany protestni
neboli protest based parties. Tato skupina stran se sice vymezuje viéi politickému systému, ale
euroskepticismus pro né predstavuje jen jakysi dopln€k v ramci programatiky. Tieti skupinou
jsou strany, které zastavaji euroskeptické postoje. Zde muzeme hovotfit o stranach
demokratického spektra, které jsou Casto soucasti vladnoucich koalic, a proto je autor oznacuje
za etablované neboli established parties. Posledni skupinou jsou rizné euroskeptické frakce
uvnitf politickych stran. Tento typ stran se navenek orientuje spiSe proevropsky, nicméné i tento

typ ma uvniti frakce euroskepticky postoj. (Hynéica, Maskarinec, Novotny 2016: 25-26)

V pozdg€jsim rozpracovani puvodni Taggartovy verze, vzniklo spolecné s Aleksem
Szczerbiakem nové pojeti euroskepticismu. V dile Theorising Party-Based Euroscepticism:
Problems of Denifinition, Measurement and Causality z roku 2000 ptedstavili autofi poprvé
dveé nova déleni, a to na takzvany tvrdy a mekky euroskepticismus. Zakladni odliSnost téchto

dvou pojeti spociva v rozdilu hloubky a miry odporu. (Havlik, Kaniok 2006: 15)

., Tvrdy (hard) euroskepticismus ““ byl puvodné definovan jako ,,... principidlni opozice
viici EU a evropské integraci, ktera v disledku vede k Zadosti strany o vystoupeni z EU. Politika
strany je namirena proti projektu evropské integrace jako takovému.* (Taggart, Szczerbiak

2003: 6) Presnéji feceno zastupci tvrdého euroskepticismu odmitaji evropskou integraci a EU
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V jeji nynéjsi podobé. Odmitaji EU jako celek, jeji politiku a celkové sméfovani. (Hyncica,

Maskarinec, Novotny 2016: 29)

., Mékky (soft) euroskepticismus “ byl naproti tomu definovan jako ,,... politika, v niz neni
pritomna principidalni namitka proti evropské integraci ¢i proti ¢lenstvi v EU, ale obsahuje
namitky viici jedné i vice 7 politickych oblasti, které vedou k vyjadreni kvalifikované opozice
vici EU. “ (Taggart, Szczerbiak 2003: 6) Zastupci mékkého euroskepticismu jsou sice také
euroskepticti, ale nijak radikalné¢ se nestavi proti evropskému integra¢nimu procesu. (HyncCica,

Maskarinec, Novotny 2016: 29)

Toto rozdéleni se posléze dockalo i kritickych ohlasi. Mezi nejvétsi kritiky Taggartova
a Szczerbiakova pojeti euroskepticismu patii Petr Kopecky a Cas Mudde. Jejich kritika se
soustiedila na Ctyfi hlavni nedostatky. Prvnim problémem bylo piilis Siroké uchopeni mékkého
euroskepticismu. Tento pojem je podle Kopeckého a Muddeho definovan tak Siroce, ze zde
muzeme prakticky zatadit jakykoliv nesouhlas s kterymkoliv rozhodnutim EU. Dalsi problém
se tykal rozdilu mezi tvrdym a mékkym euroskepticismem, ktery je nedostacujici. Tteti problém
spatfuji v tom, Ze kritéria, ktera jsou pouzita ke spojeni a odd€leni obou forem euroskepticismu,
jsou nejasnd. Posledni problém kritici vidi v tom, Ze ob¢ kategorie neobsahuji dostatecné
rozliseni mezi mySlenkami evropské integrace na jedné strané a EU jako soucasti téchto
mysSlenek na stran€ druhé. (Kopecek 2004: 242) Z nazori Kopeckého a Muddeho vychazi, ze
je euroskepticismus Spatn€ pfipisovan stranam aideologiim. To muze V praxi vést
k nadhodnocovani a podhodnocovani euroskepticismu v kterémkoliv politickém systému, coz

muze mit dopad vtom, Ze bychom mohli euroskepticismus povazovat za méné Ci vice

vvvvvv

Na zaklad¢ téchto nesrovnalosti doslo v roce 2002 k revizi ptivodni definice tvrdého
a mekkého euroskepticismu. V pozménéné verzi definuji tedy autofi tvrdy jako ,,... principialni
opozici Viici projektu evropské integrace v podobé EU, a to predevsim ve smyslu odmitani
transferu moci smérem k nadndrodnim institucim. “ (Taggart, Szczerbiak citovani in Havlik,

Kaniok 2006: 20))

Naopak revidovana verze meékkého euroskepticismu nové znamena ,,... absenci
principidlni kritiky viici EU, ale pritomnost 0pPOZiCe viici soucasné planované trajektorii, jejimz
obsahem je ndrust kompetenci a suverenity EU.* (Taggart, Szczerbiak citovani in Havlik,
Kaniok 2006: 20)
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Taggartova a Sczcerbiakova revidovana typologie se podle Kanioka jevi jako
nejvhodnéjsi. Toto revidované pojeti sice nepatii mezi idedlni, ale i pfesto vypovida o postojich
politickych stran pomérné spolehlivé. (Havlik, Kaniok 2006: 21) Autorka povazuje za jejich
nedostatek absenci pozitivni §kaly, nebot’ se zamé&fuji pouze na negativni postoje. Bohuzel pro
tuto praci netvoii vhodny reprezentativni vzorek, nebot’ se nezabyva pozitivnimi postoji, které
jsou pro analyzu dulezité. Dalsi problém muzeme vidét v Sirokém uchopeni mékkého

euroskepticismu, ktery ani v revidované verzi neptedstavuje idedlni formu.

1.1.2.Typologie Petra Kopeckého a Case Muddeho

Petr Kopecky a Cas Mudde ve svém dile The Two Sides of Euroscepticism: Party
Position on European Integration in East Central Europe vychazeli z kritiky Taggartovy
a Szczerbiakovy teorie meékkého euroskepticismu, kterému vycitali jeho vSeobecnost
a neptesnost. Z této kritiky vychazeji pti snaze o piedstaveni vlastni typologie, ktera spociva
Vv rozliseni ¢tyf moznych piistupt k evropské integraci. Jejich typologie je obohacena 0 rozmér
pozitivnich postojit k evropské integraci a nasledné rozliSuji mezi rozptylenou a zvlastni
(specifickou) podporou evropské integrace. Za tzv. rozptylenou lze povazovat podporu
mysSlenkdm evropské integrace, na kterych je EU zaloZena. Naopak za zvla$tni mizeme
povazovat podporu dal$iho rozvoje EU. Na zakladé téchto dvou dimenzi pak vytvareji svou
stranickou typologizaci. V ramci prvniho rozdéleni, tedy podpory evropské integrace, existuji
tzv. ,, eurofilové a eurofobové “. (Kopecek 2004: 243)

., Eurofilové...“ véti, ze ,, ... zakladnimi myslenkami evropské integrace je institucionalni
kooperace na bazi sdilené suverenity a integrované liberdlni trzni ekonomiky. “* (Kopecek 2004:
243). Do této skupiny stran miizeme zatadit jak zastance vytvofeni nového nadnarodniho utvaru
(naptiklad federalisty), tak naopak i zastance ekonomické integrace. Mezi eurofily tak patii

napiiklad Margaret Thatcherova nebo Jean Monet. (Kopecek 2004: 243)

Naopak ,.eurofobové“ nepodporuji obecné ideje evropské integrace, na kterych stoji
EU. Tuto pozici =zastavaji hlavné pro svou nacionalistickou, socialistickou nebo
izolacionistickou orientaci, nebot’ véfi, Ze evropska integrace je hloupost, a to s ohledem na

odlisné rozdily mezi vSemi evropskymi staty. (Kopecky, Mudde 2002: 302—-303)
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I3

Druha skupina je vénovana ,,.EU-optimistiim a EU-pesimistiim *, jejichz hlavnim cilem

je naopak podpora EU.

., EU-optimisté* podporuji EU a jeji aktualni podobu. Podporuji taktéz jeji dalsi rozvoj
a jsou presveédceni o spravnosti souc¢asného vyvoje. Kopecek dopliuje, ze i kdyz strana zastava
kriticky vztah k jakékoliv politice EU, nemusi to hned znamenat odstranéni z této kategorie.

(Kopecky, Mudde 2002: 302-303)

., EU-pesimisté “ nepodporuji EU v soucasné chvili a jsou pesimisti¢ti k dal§imu jejimu
vyvoji. I pfes tento ndzor to nemusi ihned znamenat negativni postoj k ¢lenstvi v EU. (Kopecky,

Mudde 2002: 302—-303)

Tyto dvé dimenze nasledné vedou ke Ctyfem kategoriim stranickych pozic. Néaslednymi
kombinacemi vSech vySe zminénych vznikaji rtizné postoje k EU. Kombinaci eurofild
a eurooptimistil mizeme rozliSit tzv. ,.euroentuziastické strany“. Tyto strany se vyznacuji
podporou evropské integrace a jsou zastanci soucasné trajektorie. Dal§i moznou kombinaci
vznikaji tzv. ,, euroskeptické strany . Ty vznikaji kombinaci eurofilii a europesimisti. Tyto
strany podporuji obecné myslenky evropské integrace, ale jsou pesimistické k sou¢asné podobé
EU. Tteti moznou kombinaci eurofobli a europesimistli vznikaji tzv. ,, euroodmitavé strany “.
Ty neuznavaji Vv podstaté, co se ty¢e EU, vibec nic. Posledni moznou skupinou jsou
,,europragmaticke strany “, které vznikaji kombinaci eurofobti a eurooptimisti. Tyto strany se
vyznacuji jako odmitavé vici evropské integraci, ale naopak se fadi mezi podporovatele
souCasné orientace EU. Jejich postoje jsou dvoji. Sice nepodporuji mysSlenky evropské
integrace, ale podporuji dalsi vyvoj EU. (Kopecky, Mudde 2002: 302-303 in Kopecek 2004:
243-244)

Tabulka 1. Typologie Petra Kopeckého a Case Muddeho

EUROFILOVE EUROFOBOVE
Euroentuziastické strany Europragmatické strany
=
CZ - Podporuji evropskou integraci - Odpdrci evropské integrace
E - Podporuji soucasnou trajektorii - Podporuji soucasnou trajektorii
D 5 EU EU
E Euroskeptické strany Euroodmitavé strany
(é - Podporuji evropskou integraci - Odphrci evropské integrace
<4 (ZJ - Odmitaji dnesni trajektorii EU - Odmitaji dnesni trajektorii EU
W A~

Zdroj: Havlik, Kaniok 2006: 16
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I k této typologii se objevila fada kritickych vytek. Za zminku rozhodné stoji reakce
ptedchozich autord, tedy Tagggarta a Szcerbiaka, ktefi u této typologizace vidéli hned tii
podstatné nedostatky. Jednim z nich bylo, Ze nové zavedena terminologie pfili§ zuzuje uz
zavedeny pojem euroskepticismu. Do jeho obsahového vymezeni se fada stran v obecném
diskurzu povazovanych za euroskeptické prosté nevejde. Druhy nedostatek vidéli v kategorii
euroentuziastickych stran. Tato kategorie ma dle nich stejny problém jako mekky
euroskepticismus, a to, ze je pfilis Siroka. Posledni nedostatek je v kategorii europragmatickych
stran. Podle nich je to nelogicka a nesmyslna kategorie, pro niz ve starych ¢lenskych statech
nelze najit relevantni piiklad. (Kopeéek 2004: 245) Podle nazoru autorky by se tato typologie
stranického chovani mohla zdat vhodna pro budouci aplikovani na strany, nebot’ obsahuje i
pozitivni $kalu nazord k otdzce evropské integrace. Nicméné jeji Casta kritika zapfticinila zménu

autor¢ina nazoru a pro aplikaci si proto zvolila jinou typologii.

1.1.3.Typologie Chrise Flooda a Simona Usherwooda

Dal$imi teoretiky, ktefi vytvofili v ramci euroskepticismu nasledujici rozdéleni, byli
Chris Flood a Simon Usherwood. Euroskeptické strany roz¢lenili podle jejich pozice vici EU,
a to do Sesti skupin. Tato typologie je podrobnéjsi podobou a reakci na koncept Kopeckého
a Muddeho. Toto d¢leni 1ze rozdélit na dvé podskupiny, a to na strany euroskeptické a strany

eurooptimistické.
Z euroskeptického hlediska sem patii tfi skupiny.
Za prvé jsou to tzv. ,, eurOodmitaci, kteti odmitaji Clenstvi v EU.

Druhou skupinou jsou tzv. ,, eurorevizionisté®, kteii pozaduji navrat integra¢nich procesi do

puvodniho stavu, ktery byl pted pfijetim néjaké z dilezitych smluv.

Tteti skupina obsahuje tzv. ,,minimalisty“, ktefi akceptuji souCasny stav, ale nechtéji dalsi

prohlubovéani integrace.
Z eurooptimistického hlediska sem miiZeme naopak zatadit zbylé tfi skupiny.

Za prvé tzv. ,, gradualisty“, kteti podporuji dalsi integraci, a to bud'to celého systému, nebo

urcité politiky.
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Za druhé zde mizeme vidét tzv. ,, reformisty ', Ktefi prosazuji zapojeni do reformy s diirazem

na jeji nutnost a nezbytnost.

A jako posledni mizeme zafadit tzv. , maximalisty®, ktefi jsou povazovani za nejvice
proevropsky orientované, nebot’ podporuji dalsi integraci celého systému nebo urcité politiky.

(Flood, Usherwood 2007: 6)

Tato stupnovitd typologie se jevi podle Kanioka jako zajimava, ale na zemé stiedni
Evropy je malo aplikovatelna. Dlraz na vymezeni jednotlivych typti podle Flooda
a Usherwooda znamend rezignaci na dlouhodobéjsi soudy a hodnoceni. Politické strany se
malokdy vymezuji ¢i reviduji své postoje na zéklad€ studia znéni ¢i revizi primarniho prava.
Pravé tato typologie muize najit uplatnéni naptiklad ve vyzkumu postojl k dil¢im dokumentim
evropské integrace, tfeba k tzv. Evropské tstaveé. (Havlik, Kaniok 2006: 22) Bohuzel nékteré
stupné jsou nedostateéné vysvétleny, a tak mize dochazet k problematickému uchopeni

a prifazeni k jednotlivym strandm.

1.1.4.Typologie Nicola Contiho a Luca Verzichelliho

Dalsi typologii zabyvajici se euroskepticismem je koncept Nicola Contiho a Luca
Verzichelliho. Tito autofi navazuji na tvorbu Taggarta a Szczerbiaka tim, Ze do své typologie
zahrnuji dvé kategorie, a to mékky a tvrdy euroskepticismus. Conti a Verzichelli pracuji s celou

skalou postoji, a to od nejvice pozitivnich az po nejvice negativni.

HFunkcni europeanismus® — tyto strany se li§i tim, ze plné¢ podporuji evropskou
integraci. Strana, ktera patii do této kategorie, bude podporovat integraci tak dlouho, dokud se

nedostane do rozporu s jejimi zajmy.

., Identitarni europeanismus® — tento typ patii mezi nejpozitivnéjsi skupinu, kterd
reprezentuje principidlni podporu evropské integrace. KliCovym cilem je integrace a jeji

nasledné prohlubovani.

., Neutralni europeanismus® — tento typ stran odrazi pomyslny stfed mezi
euroskepticismem a europeanismem. Nezabyva se integracnim problémem, ale diky tomu
vyviji jasny postoj k evropské integraci. Ve volebnich programech stran se téma evropské

integrace bud’to neobjevuje viibec, nebo Uplné minimalné.
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., Tvrdy euroskepticismus“ — muzeme definovat jako zastdvani negativniho postoje
a odmitani integracniho procesu, ve kterém je zpochybiiovana legitimita EU. DalSim
disledkem je ptipadné vystoupeni z EU, nebo pieneseni kompetenci z irovné supranacionalni

na uroven narodnich statu.

., Meékky euroskepticismus “ — zde se nejednd o odpor viici evropské integraci, ale spiSe

0 negativni reakci na dané téma. (Conti 2003: 17)

Rozdil mezi tvrdym a mekkym euroskepticismem spociva vtom, ze mekce
euroskeptické strany souhlasi s ptipadnou reformou EU, kterou povazuji za cestu k odstranéni
nedostatkll. Proto se pfistup k evropské integraci nevyznacuje v tomto piipadé tak radikalné,

jako u tvrdého euroskepticismu. (Kaniok 2005: 155)

Tabulka ¢. 2 Typologie Nicolo Contiho a Luca Verzichelliho

Postoj Obecna charakteristika stranického postoje
Tvrdy euroskepticismus Principialni opozice k EU a evropské integraci
MeéEKKy euroskepticismus Neni principialni opozice proti ¢lenstvi v EU a

evropské integraci, ale kvalifikovana opozice

vaci EU vjedné nebo vice politickych

oblastech
Neutralni postoj Nevyhranény pohled na evropskou integraci
Funkéni europeanismus Podpora procesu evropské integrace primarné

sohledem na domaci z4ymy nebo zvlastni

stranické cile a zajmy, obrana spiSe soucasné

podoby EU

Identitarni europeanismus Principialni podpora evropské integrace a EU,
prohlubovani dalsi integrace a ptesunu dalSich

kompetenci z narodni na nadnarodni uroven

Zdroj: Hyncica, Maskarinec, Novotny 2016: 35-36

I tato typologie obsahuje urcité nedostatky. Jako jeden z nich mizeme vidét to, Ze
pracuje s puvodni koncepci revidované typologie Taggarta a Szczerbiaka, a tim padem
nepiindsi nic nového. Pozitivum mizeme sledovat v inovaénim vymezeni dvou pozitivnich
piistuptt k evropské integraci a jednoho neutralniho. Tato typologie patii mezi nejlépe
aplikovatelné prave na Ceské strany, nebot’ je prehledna a jednoducha, obsahuje vsechny typy

stranickych postoji. Contiho Skala je svou tplnosti ldkava, otazkou vSak zlstava, zda atraktivita
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na sebe navazujicich stupiit nevznikla pravé na ukor jejich hlubsiho promysleni. (Havlik,
Kaniok 2006: 22) Podle nazoru autorky je tato typologie pro jeji analyzu nejvhodnéjsi, nebot’
se zabyva celym spektrem riznych postojii, od nejvice negativnich, po nejvice pozitivni.

Atraktivni je 1 zcela nové rozdé€leni na neutralni postoje.

1.1.5. Typologie Serena Riishgje

Dansky politolog Seren Riishgj vytvoftil velmi podrobnou typologii stranickych postoja.
Vychazi z podobnych pozic, jako méli P. Taggart a A. Szczerbiak. Rozdil miZeme spatfovat
Vtom, Ze se jeho rozdéleni nevénuje ve velké mife euroskepticismu, ale pracuje S jeho
obsahovym ptivodem. Ve svém vyzkumu vymezil devét riznych stranickych pozic. (Havlik,

Kaniok 2006: 20) Jedna se o:

,, Identitarni euroskepticismus — Zde mtzeme sledovat, ze jeho obsahem je rozpor mezi
narodni a evropskou identitou. Na zakladé toho miize vznikat obava z pohlcovani narodni

identity tou evropskou.

,, Cleavage ** — Tato kategorie vychazi z hlavnich spolecenskych linii mésto/venkov.

3

,, Funkcionalni euroskepticismus*“ — Tento druh prameni z odporu K jedné konkrétni

politice EU, naptiklad ke spolecné zeméd¢€lskeé politice.

., Institucionalni euroskepticismus* — Tuto kategorii miizeme vidét jako konflikt mezi
legitimitou evropskych a narodnich instituci. Nizka divéra v narodni instituce mize vést ke

zvySeni podpory instituci v EU.

w~Euroskepticismus narodnich zdajmii“ — Sou€asti je rozpor mezi narodnimi
a evropskymi zajmy. Dulezité je hajit ndrodni z4jmy navzdory oslabeni spole¢ného evropského

projektu.

~Euroskepticismus zkuSenosti “ — Tento druh prameni z pocitu, Ze vyjednavani o vstupu

né¢jaké zemé do EU nebylo spravedlivé.

,, Stranicky euroskepticismus“ — Byva formovan charismatem lidrii, ktefi vyuzivaji
tradicionalistické, populistické ¢i thatcherovské rétoriky. Tento druh euroskepce pak nasledné

stoji a padé soucasné s lidrem strany.
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,Atlanticky euroskepticismus® — Je definovan jako rozpor mezi ptiklonem k USA a
k EU. Hlavnim cilem je odmitani spole¢né zahrani¢ni a bezpe¢nostni politiky EU. (Riishgj

2004)

., Prakticky euroskepticismus“ — Ten nema konkrétni obsah. Strany zde nepodporuji
zadnou konkrétni politiku. Obsahem se stava narodni uchopeni EU a evropeizace. Jako piiklad

autor uvadi slovenské HZDS. (Havlik, Kaniok 2006: 20-21)

Tato typologie je také zajimavym badatelskym pokusem. Jeji slabinou je, ze vsemu
déleni ptiznava stejnou vahu, a to ve smyslu potencialu pro opozici k evropské integraci, coz je
stézi obhajitelné. Z toho plyne, Ze je ve svém vyuziti velice omezena. (Havlik, Kaniok 2006:
22)

1.2. Shrnuti

Cilem ptedchoziho textu bylo piedstavit teoreticky ramec pro nasledujici analytickou
cast. V této kapitole se autorka pokusila co nejlépe prezentovat riiznad pojeti stranickych
typologii a na zéklad€ nabytych informaci vybrat tu nejvhodné;jsi pro aplikovani na jednotlivé

politické strany.

Abychom spravné vybrali tu nejvhodnéjsi typologii, je nutné je nésledné zhodnotit.
predstavuje nejpropracovanéjsi déleni euroskepticismu. Bohuzel pro tuto analyzu neni vhodny,
nebot’ se zabyva pouze negativnimi postoji stran a zcela vypousti postoje pozitivni. Druhy
koncept Petra Kopeckého a Case Muddeho se muze jevit jako vhodny, nebot obsahuje i
pozitivni postojovou Skalu. Presto ma velké nedostatky, hlavné v pojeti skupiny
europragmatiki, kterou nelze jednoduse aplikovat. Floodova a Usherwoodova typologie je pro
analyzu zajimava, avSak pro stfedoevropsky systém malo vyuzitelna. Jejich typologii je lepsi
vyuzivat v uplatnéni na vyzkumy postojii ohledné konkrétni otazky, naptiklad evropské ustavy.
Autofi Nicolo Conti a Luca Verzichielli prisli sice se zajimavym délenim, ale jejich typologie
taktéZ neni upln€ dokonald, nebot’ nepifinasi nic nového, jelikoz je prevzata z plvodni
Taggartovy a Szczerbiakovy typologie mékkého a tvrdého euroskepticismu. Vyhodou je ale
cela skala pozitivnich postoju k evropské integraci. V typologii Serena Riisheje mizeme
spatfovat slabinu v tom, Ze v§em stranam je pfiznavana stejnd vdha ve smyslu potencidlu pro
opozici k evropské integraci. Jeho rozd¢€leni je tedy pro vyuziti velmi omezeno. (Kaniok, Havlik
2006: 21-22)
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Na zaklad¢ predeslé kapitoly zvolila autorka pro svou analyzu typologii Nicola Contiho
a Luca Verzichielliho z ¢lanku Party Attitudes to European Integration: a longitudinal analysis

of the Italian case. Tato typologie spliiuje vSechna kritéria pro aplikaci na vybrané strany.
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2. Postoje vybranych politickych stran viici EU ve zvoleném
obdobi

Politické strany jsou povazovany za vyznamné aktéry, ktefi hraji klicovou roli pro
utvaieni politiky vici Evropské unii. Evropska tématika se zacala na politické scéné objevovat
v poloviné devadesatych let a k nejvétsimu nartistu dochazelo zv1asté pak kolem vstupu Ceské
republiky do EU. Tato tématika se stala nedilnou soucasti vSech politickych stran a jejich
programu. (Baun, Marek 2010: 54) Nasledujici ¢ast prace se proto zabyva analyzou volebnich
programti vybranych politickych stran. Pro tuto praci byly zvoleny strany: Obcanska
demokratické strana, Komunistické strana Cech a Moravy, Kiestanskd a demokraticka unie —
Ceskoslovenska strana lidova, Ceska strana socialné demokraticka. Pravé tyto strany spliiovaly
vSechna stanovena kritéria. Prvnim kritériem bylo, zda byla strana soucasti Parlamentu po celé
sledované obdobi. Druhym kritériem byl fakt, zda doslo v téchto volbach k ptekroceni 5%

klauzule.

Analyticka Cast prace vychazi hlavné ze stranickych dokumenti jednotlivych
politickych stran, jak jiz bylo zminéno v metodologické ¢asti uvodu. Tato kapitola je rozdélena
do ¢tyt rlznych podkapitol, kdy jednotlivé podkapitoly patii politickym strandm a analyze
jejich volebnich programti. Nejprve dojde k pfedstaveni jednotlivych politickych stran a
nasledné k analyze volebnich programi ve sledovaném obdobi. Tato ¢ast bude zaméfena na
obdobi od vstupu Ceské republiky do EU a bude zavriena rokem 2018. Autorka si je védoma
rozséhlého obdobi, proto zde budou analyzovany pouze nejdulezitéjsi ¢asti volebnich programi
a nejzajimavéjsi postoje jednotlivych predstaviteli. V tomto Sirokém obdobi se stalo i mnoho

udalosti, které mohly postoje jak samotnych stran, tak jejich piedstaviteltt ménit.

2.1. Obcanska demokraticka strana (ODS)

2.1.1. Charakteristika strany

Obcanska demokraticka strana oficialné vznikla na jafe roku 1991, a to rozpadem
Obcanského fora. Stranu ODS lze oznacit za nejsilnéjsi pravicovou konzervativni stranu u nas.
Obecné je strana povazovana za odpirce uzsi EU. Casto je taktéZ oznaovana jako
euroskepticka, mekce euroskepticka nebo jako europesimistickd. Avsak jeji Clenové takoveé
oznaCeni odmitaji a oznacuji se za eurorealisty. ODS byla do roku 1998 povazovana za

nejsilngjsi vladni stranu v koali¢nich vladach, které byly vytvofeny po volbach v letech 1992
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a 1996. Na pocatku devadesatych let $la do voleb s heslem ,,Zpdtky do Evropy“. Evropskou
spatfovala jedinou cestu, jak dlouhodobé stabilizovat politickou, ekonomickou a bezpecnostni
situaci v zemi. Ve se zac¢alo ménit po odchodu do opozice v roce 1998, kdy se zacaly objevovat
euroskeptické nazory. Piestoze podporovala i nadale Clenstvi v EU, zacaly se objevovat kritiky
urcitych aspektii evropské integrace. Ve se vyostfilo v predvolebni kampani v roce 2002, kdy
tehdejsi predseda ODS Véclav Klaus prohlasil, ze ODS nepodpoii vstup do EU, jestlize EU
nebude souhlasit s garanci platnosti Benesovych dekretti po vstupu CR do EU. A&koli se k EU
stavi euroskepticky, pfed referendem o vstupu zemé do EU, které se konalo v ¢ervnu roku 2003,

doporucovala svym voli¢um, aby vstup podpofili. (Baun, Marek 2010: 56-57)
2.1.2. Analyza programovych dokumenti

Sest mé&sicti po vstupu Ceské republiky do EU se konaly historicky prvni volby do
Evropského parlamentu, jejichz leaderem za ODS se stal Jan Zahradil, ktery se zaslouzil o vznik
programu nesouciho nazev ,, Modrd Sance pro Evropu — stejna Sance pro vsechny “. (Frizlova
et al. 2006: 6) Tento osmistrankovy dokument byl rozdélen do tii kapitol zaméfenych na uréité
oblasti zkoumani, které byly pro stranu prioritni. Hned na zac¢atku programu se strana pozitivné
vyjadiuje k naSemu vstupu do EU, diky némuz se stivame aktivnim spolutviircem. Vstup do
EU byl pro nas strategickym cilem, ktery ndm oteviel jak hospodaisky, tak politicky prostor.
Dulezitost vidi ob¢ansti demokraté v propojenosti jednotlivych Elenskych zemi a v jejich
nasledné spolupréci. Prioritou je zachovani fiskalni, daflové a sociélni politiky, coz ndm zajisti
vzajemnou konkurenci uvnitf EU. DiulezZité je také zavést spravedlivé pierozdélovani
finan¢nich prostredkt tak, aby byly smyslupIné vyuzity. Kli¢ovym bodem programu je také
reforma CAP*, kter4 je nyni velice nevyhodna pro nové ¢lenské staty. Pro ODS je diileZité byt
soucasti EP, nebot’ diky tomu muze realizovat vSechny vyse zminéné zmény. Objektem Kritiky
se posléze stala ptipravend a poté schvalena Evropské ustava. Podle ODS ptedstavuje ,,...

kvalitativni zlom evropského integracniho procesu.“ (ODS 2004: 2-8)

Ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 2006 strana oslovila programem s nazvem
,,Spolecné pro lepsi Zivot . V tomto programu, ktery ma 69 stran a byl rozdélen do 14-ti kapitol,
se evropskym tématim vénovala kapitola s nazvem ,,Plus pro ceskou zahranicéni politiku “.

Tento program se v mnozstvi otazek ohledné evropské integrace nikterak nelisil od ptedesliého

4 CAP = spoleénd zemédélska politika
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programu. I nadale vidi vstup zemé do EU jako strategicky cil, ktery by oteviel velky
hospodaisky a politicky prostor. Prosazuje stejné principy jako v letech minulych, tedy
zachovani danovych, fiskélnich, socidlnich a jinych systéml v rukou ndrodnich statd,
odstranéni diskrimina¢nich podminek zavedenych vi¢i novym statim. Jako novy bod
programu muzeme vidét nazorové pojeti ohledné budouciho rozsifovani EU o nové staty. ODS
ohledné tohoto tématu zastava pozitivni postoj a vitd vSechny zemé, které o tuto moznost
pozéadaji. Co se tyCe ustavni smlouvy, nepovazuje strana jeji odmitnuti za katastrofu a stale
prosazuje princip jednomyslnosti ve spole¢né evropské zahraniéni politice. (ODS 2006: 53-57)
Strana povazovala smlouvu za krok smérem k federalizaci a evropskému superstatu, ktery
odmita. (Baun, Marek 2010: 58) Jan Zahradil se k tomuto vyjadiil nasledovné: ,, My jsme
stranou proevropskou, ale jsme stranou protiustavni ve smyslu evropské ustavy, protoze se
skutecné domnivame, Ze tento dokument neprindsi Zadné dobré Feseni ani pro CR, ani pro EU.
Ale byt pro Evropu jesté neznamena byt pro evropskou ustavu.“ (Zahradil.cz 2005) Béhem
tohoto obdobi sviij euroskepticky postoj zmirnila, kvili fadé faktort. Jednim z nich byla
personalni zména ve vedeni strany, kdy tehdejsi nejvétsi kritik celkové podoby EU Vaclav

wewvr

euroskepticka rétorika vede ke ztraté voli¢ské podpory. (Baun, Marek 2010: 57)

V souvislosti s druhymi volbami do EP, konanymi Vvroce 2009, vytvofila strana
program s heslem ,, Reseni misto straseni*. Hned v uvodu zdiraznili obéansti demokraté, Ze
,, ... volebni strategie ODS se neopira o katastrofické scénare, nesnazi se volice vydeésit. Tim
neztracime cas a energii a hledame konstruktivni reseni. (HynCina, MaSkarinec, Novotny
2016: 51) Podle nazoru strany je evropska integrace pouze a jen nastrojem ochrany ¢eskych
narodnich zajmu. Jak mizeme vidét v dalsi ¢asti programu, strana ve svych tradi¢nich postojich
setrvava i nadale. ODS se ve svém programu opét zaméfovala na potencialni rozsifeni novych
clenskych stath, které spliuji kodanska kritéria. Na rozdil od jinych politickych stran podporuji
obcansti demokraté ¢lenstvi Turecka. Tento rok se nesl i ve znameni dvou hlavnich udalosti,
které se tykaly pravé EU. Jednou z nich bylo ptedsednictvi v Rad¢ EU, kterému byla vénovana
velka ¢ast programu. (Tamtéz: 51-52) ODS zastava tvrzeni, Ze ,, ... CSSD a KSCM neodpovédné
zabranily pokracovani naseho predsednictvi, a nenavratné tak poskodily postaveni nasi zemé
V Evrope. Je smutné, zZe dvé desitky let po padu Zelezné opony a pét let po prijeti do EU, jsme
byli spolecnym hlasovanim socialistii a komunistii vrzeni zpét smerem na vychod, Ze zvitezil
revansismus a zavist nad demokratickou zralosti a odpovédnosti vici piil miliarde Evropanii.

(Kubacek 2009: 63) Druhou udalosti bylo piijeti Lisabonské smlouvy. K tomuto tématu
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zastavala strana kriticky postoj. Vitala irské odmitnuti v referendu a stala za nadzorem, ze ji
vlastné ani nepotfebujeme. Hlavnim inicidtorem negativniho postoje k pfijeti, byl tehdejsi
prezident Vaclav Klaus. Nakonec byla v roce 2009 schvéalena Poslaneckou snémovnou a

podepsana. (ODS 2009: 2-4)

Program pro volby do Poslanecké snémovny 2010 ,, Reseni, které pomdha*, mél 52
stran a otazce zahranicni politiky byla vénovéana opét posledni kapitola ,, ODS a EU*. ODS se
na zacatku programu vyjadiovala o tom, Ze Clenstvi v EU je dilezity pilif mezi nazorovym
postavenim. Ma zajem o efektivni, a predevsim kvalitni EU. Dulezitym aspektem je zavést
jednotny trzni prostor bez bariér, volny pohyb osob, zbozi a kapitalu. I v tomto programu
muizeme sledovat pozici strany k naslednému rozsifeni o zemé byvalé Jugoslavie. I nadale vita
kazdou zemi, ktera pozada o zminované ¢lenstvi. V programu se vyjadiovala k moznému
vstupu Turecka do EU a zastavala nazor, Ze zamezeni jeho piistupu by vyvolalo radikalizaci
muslimskych zemi, coz by nasledné¢ mohlo vést k radikalizaci samotného Turecka, a tim by
vV kone¢ném disledku dochazelo ke snizeni bezpecnosti v EU. ODS se vyjadiovala zpétné i
k pfedsednictvi v Radg, které na nasi zemi vrhlo $patné svétlo, diky ne aplnému zvladnuti. Pro
stranu je dilezité obnovit elementarni konsensus na zahrani¢ni politice na ¢eské politické scéné.

(ODS 2010: 44-48)

3

Program pro volby 2013 do poslanecké snémovny nesl nazev ,#Volim pravici
a obsahoval 31 stran. Postoj k EU byl i nadale zdrzenlivy. Evropska integrace ma fadu vyhod,
ale 1 nevyhod. Nechce z Unie neodpovédné vystupovat, to vSak neznamend, ze bude bezhlavé
piijimat vSe, co z Bruselu ptichazi. ODS chce EU ,, ... jako prostor ekonomickych svobod a
nikoli prostor evropské byrokracie.” (ODS 2013: 29) Poprvé se v programu vyjadfovala
k moznému piijeti spoleéné evropské mény. CR si momentalné nemiize dovolit pfijmout euro,
nebot’ naSe ekonomika na to neni pripravena. O pfijeti by méli rozhodovat ob¢ané v referendu.
,,Nechceme, aby nasi seniori doplaceli na mnohem bohatsi Fecké diichodce, kteri si

V poslednich letech misto SetFeni uzivali luxusu. *“ (Tamtéz: 28-30)

Na rozdil od ptedeslych programti mél program pro volby do EU 2014 pouze Sest stran,
coz doklada, Ze Ceské strany jiz nepiikladaji evropskym tématiim takovou vahu. V tivodu
programu byly opét odmitnuty trendy sméfujici K ,, ... evropskému federdalnimu superstatu... ",
ale zdtiraziiovalo se, Ze ,, ... ODS i piesto véii, Ze pro CR pirevazuji vyhody jejiho clenstvi v EU*.
(Hyn¢ica, Maskarinec, Novotny 2016: 53) Také proto nechtéli populisticky volat po vystoupeni
z EU. (Tamtéz) Hlavnim bodem programu se stalo odmitnuti eura a pozadavek, aby vlada CR
vyjednala trvalou vyjimku z piistupové smlouvy, diky niz by CR nemusela nahradit korunu

27



spole¢nou ménou. Nemalou kritiku si zaslouzila 1 imigrac¢ni politika EU, kdy ODS odmita
jakékoliv navrhy pro pterozdélovaci kvoty pro uprchliky sméiujici na uzemi EU. ,, Nikdy
nepodporime zadné navrhy, které by vedly k zavedeni kvot, podle nichz by byli imigranti ze
tretich zemi prerozdélovani do jednotlivych clenskych statii unie®. (ODS 2014: 24) | nadale
odmita fiskalni unii, kterd by méla sméfovat K harmonizaci dani. Za zminku stoji i kritika
evropskych politik v oblasti zivotniho prostiedi. Odmitaji nesmysIné klimatické zavazky, Které

ohrozuji hlavné ¢esky primysl. (Tamtéz: 1-28)

Posledni volebni program pro volby do Poslanecké snémovny 2017 se nesl pod heslem
. Silny program pro silné Cesko . Tématu evropské unie se vénovala jedenacta kapitola. EU je
vnimana jako spolecCenstvi stat, které slouzi k prosazovani jejich ndrodnich zajmi. Pro
nasledujici volebni obdobi chtéji zavést diislednou ptist€éhovaleckou politiku, kterd by ulehcila
vstup tém cizinclim, ktefi by pro nds mohli byt pfinosem, a naopak zptisnit podminky tém, kteti
necti nase zakony, hodnoty a zvyky. Strana chce zrus$it povinnost piijmout euro. Chtéji zavést
trvalou vyjimku do té doby, nez se Cesi sami nerozhodnou, zda je chtéji, &i nechtéji. (ODS
2017: 11)

Na zakladé tohoto dokumentu vytvofila ODS jesté jeden snazvem ,,Silné Cesko
v Evrope 21. stol., pozice ODS k EU*”. Tento 24strankovy dokument obsahoval nékolik
dulezitych aspektl, na které se ODS zaméfuje od vstupu do EU. ODS nikdy neuvazovala o
vystoupeni z EU a Kk otazkam evropské integrace pfistupovala vzdy aktivné. V programu
vytyCuje Ctyfi hlavni krize EU, které povazuje za ptilezitost. Jedna se 0 krizi hospodaiskou,
migracni, bezpecnostni a divéry. Hospodarska krize se zabyva hlavné tim, aby se zachranila
sveétové valky, ktera zpisobila v EU chaos. Bezpecénosti krize je dulezitym prvkem, nebot’ se
nyni nachdzime v pfimém ohroZeni isldmskym terorismem. Je dileZité utuZzovat dobré vztahy
S NATO. Krize duvéry je spojena hlavné s odchodem VB z EU, s tzv. Brexitem. Stalo se
poprvé, ze se néjaky Clensky stat chce vzdat svého ¢Elenstvi v EU. (Pozice ODS k EU 2017)

ODS vidi nejvétsi prednosti integracniho procesu v oblasti ekonomické, presnéji fe¢eno
Vv roz$iteni trhu. Naopak odmitavé se stavi proti vS§em integra¢nim snaham, které se tykaji statu
atzv. ,,blahobytu®. Za rezervovany miizeme oznacit hlavné postoj k pfijeti spolecné evropské
mény, ktery nepovazuje za vhodny. (Havlik, Kaniok 2006: 71) Co se tyce samotnych programi,
muizeme je povazovat za jedny z nejlépe propracovanych ohledné otazek evropské integrace.
Nejveétsi prostor je této otdzce vénovan hlavné€ v poslednich letech, kdyZ pfed poslednimi

volbami v roce 2017 vytvoiila mimo jiné i stranicky dokument o Evropské unii.
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2.2. Komunisticka strana Cech a Moravy (KSCM)

2.2.1. Charakteristika strany

Komunistickd strana Cech a Moravy je néastupkyni Komunistické strany
Ceskoslovenska. Vyvoj této strany se po zméné posttotalitniho reZimu vyznamnym zpisobem
odliSoval od evoluce ostatnich komunistickych stran ve vétSin€é ostatnich zemi
postkomunistického regionu, kde doslo k transformaci komunistickych stran na strany
socialistické. Hned po listopadovych udalostech prosla strana ur€itymi zménami, ale ty se
tykaly jen otazek personalnich. Pfestoze se strané ve volbach celkem dafi dosahovat slusnych
vysledkd, jsou komunisté na celostatni Grovni povazovani z hlediska vladni spoluprace vSemi

relevantnimi stranami za nepfiijatelné. (Havlik, Kaniok 2006: 71)

Programovym cilem strany je socialismus, demokraticka spole¢nost svobodnych,
rovnopravnych ob&antl, postavend na maximélni obanské samospravé. Program KSCM
vychdzi z plivodni marxistické teorie oteviené¢ho dialogu s mezinarodnim komunistickym a
levicovym hnutim. Hlasi se k hodnotam a tradicim pokrokového levicového hnuti jak doma,
tak v zahrani¢i. Dulezité je hajit zajmy prostych obc¢antl, kteti svou praci vytvareji duchovni a

materialni hodnoty. (Stanovy KSCM 2016)

2.2.2. Analyza programovych dokumentt

S blizicimi se volbami do Evropského parlamentu vydala strana v roce 2004 volebni
program s nazvem ,, S vami a pro vds, doma i v EU*. V tomto programu se KSCM podrobnéji
vyjadfovala hlavné k otdzce evropské integrace, nebot’ se jednalo o pomérné aktualni véc.
V uvodu programu muzeme vidét postoj k podminkdm vstupu do EU, ktery je povazovan
v mnoha ohledech za nevyhodny. Piestoze se do t¢ doby vyjadfovala o tomto tématu dosti
negativné, v programu prohlasila, Ze se chce jednozna¢né podilet na feSeni otdzek socidlni,
demokratické a mirové Evropy. (Frizlova et al. 2006: 13) Dale mizeme v programu vidét
reakce na silici celoevropsky vyvoj, ktery je mozny charakterizovat ,, ... hospodarskou stagnaci,
ustupem od demokratickych principu, nastupem asocialni politiky jako dusledku prevazujiciho
neoliberalniho pristupu®. (Havlik, Kaniok 2006: 74) V navaznosti na to, zadaji komunisté o
vznik takové Evropy, ktera bude respektovat jak rovnost vSech ¢lenskych statt, tak celistvost a

nedotknutelnost hranic. ,, Cilem je, aby funkce stdatu nabyly vyssi kvality a prispély ke zmirnéni
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socidlni a ekologické nerovnosti “. (Frizlova, Kozlova, Malek, Svestka 2006: 14) Je zde zietelny
1 nazor komunistl na fungovani nékterych instituci EU, zejména Evropského parlamentu. Pro
spravné fungovani by mél byt dle komunisti demokratizovan a zaroven by mél disponovat

vétsimi pravomocemi, neZ je tomu doposud. (Havlik, Kaniok 2006: 75)

Volebni program pro volby do Poslanecké snémovny v roce 2006 navazuje do jisté miry
na piedesly program z roku 2004. Program ma prosty nazeVv ,, Volebni program Komunistické
strany Cech a Moravy na obdobi 2006-2010“. Piestoze byl rozdélen do sedmi kapitol,
evropskym tématem se zabyvala pouze posledni kapitola ,, Svét v miru a bezpeci*. Program lze
charakterizovat za pomoci dvou zakladnich rysu. Vedle akceptace Clenstvi se jedna o Kritiku
vstupnich podminek a soucasné pozice CR v EU, ktera je charakteristické ,, ... nepfipravenosti
oslabené ekonomiky CR na konkurencni prostiedi EU, nerovnopravnym postavenim, pasivaim
podrizovanim CR organiim EU*. 1 nadale zde mizeme vidét neustalou kritiku vstupnich
podminek a pozice Ceské republiky v EU. KSCM kritizuje tzv. ,kapitalistickou EU, ale
zaroven je EU chapana jako jeden z instrumentt ,,... socializace Evropy, kterd se neomezuje
Jjen na c¢lenské zeme EU . (Havlik, Kaniok 2006: 75—76) Komunisté v programu zduraziuji, ze
usiluji o snahu vyuzit v§ech piilezitosti, které tento vstup dal, a tim omezit jeho tidajné negativni
dopady. Setrvava také snaha o rovnopravné postaveni ve vSech instituci EU. (Frizlova et al.
2006: 16) Program pro tyto volby se muze zdat pon¢kud obecny, co se tyce otazek ohledné
evropské integrace, a nepfindsi v podstaté nic nového. Co se ty€e Ustavni smlouvy, odmitaji
komunisté v &lanku tehdej$iho predsedy Miroslava Grebenicka tzv. Ustavni smlouvu. Strana
Vv ni vidi ,, ... pokracovani deficitu demokracie v integracnich procesech a nebezpeci ustupu od
garanci zdkladnich lidskych prav a jistot. (Tamtéz:15) Podle KSCM smlouva posilovala
instituce EU, zatimco oslabovala kompetence narodnich statd a tim znevyhodfiovala mensi

staty. (Baun, Marek 2010: 63)

Ve volebnim programu pro druhé volby do EP vroce 2009 se strana opét jako
Vv pfedchozich programech snazi pfedev§im o prosazovani nasledujicich mySlenek. Je zde
zdiiraznéna dilezitost silného statu, ktery povazuje za garanta ,,... socidlni a ekonomické
stability zemé*. (HynCica, MaSkarinec, Novotny 2016: 54) Objevuje se zde i kritika USA a
NATO, které komunisté povazuji za strijjce svétovych konfliktii. Co se tyce volného pohybu
osob, zbozi, sluzeb a kapitalu, v tomto ohledu odmita strana ptedstavu, ze by vedl k zajisténi
distojného zivota vSech obcant a obrany proti ekonomické krizi. Dal§im bodem, ktery se
doposud ve vSech predeSlych programech vyskytoval, byla kritika rtiznych evropskych

instituci, zejména Evropského parlamentu. Podobné¢ se komunisté vyjadiili proti
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diskrimina¢nim podminkam, které mohou panovat mezi ¢lenskymi zemémi v Evropské unii.
Patii sem naptiklad omezeni zemédélské produkce, volného pohybu pracovnich sil, vyuzivani
fondl a podobné. Na zavér tohoto programu se strana zminila o tom, Ze jako KSCM neni
Vv Evrop¢ sama. Ma s kym na svém programu spolupracovat, a diky tomuto vyroku podporuje
proces politického sjednocovani levicovych stran v EU. (Tamtéz: 55) Posledni dileZitou véci
VvV tomto volebnim obdobi je piijeti Lisabonské smlouvy, které komunisté nevnimali pozitivng,
ale pfisli s tvrzenim, Ze o pfijeti této smlouvy by si méli ob¢ané rozhodnout sami v referendu.
(KSCM 2009). Komunisté kritizovali zptisob, jakym smlouva vznikla. Vitali irské ,NE*, coz
podle nich pfedstavovalo Sanci k zamysleni se nad EU a cili evropského integracniho procesu.

(Baun, Marek 2010: 64)

Volebni program pro volby do PS PCR ,, Otevieny volebni program KSCM pro volby
do PS PCR 2010, byl rozdélen do 11 kapitol, kde se kazd4 z kapitol vénovala jedné konkrétni
politice. Jako tomu bylo v ptedeslych programech, ani tento se tématem evropské integrace
prilis nezabyval a zlstaval stale velice obecny. Mize se to jevit ponékud zvlastné, a to hlavné
diky tomu, Ze v tomto obdobi probihala v Evropé ekonomickd krize zapfiinéna piijetim eura
v Recku. Nejvice se muzeme docist v posledni kapitole ., Zivot v miru, bez vojenskych pakti,
cizich zakladen a valek . Komunisté se vyjadiuji k mozné emancipaci postaveni EU a Evropy
vaci USA a tvrdi, Ze je dualezité odmitnout jakékoliv vméSovani zahrani¢nich skupin do

vnitinich zaleZitosti jednotlivych zemi. (KSCM 2010: 9)

Volebni program pro parlamentni volby 2013 nesl nazev ,, Program pro budoucnost“.
Hned na uvod je dilezité zminit, Ze ani tento program v podstaté nepiinasi nic nového. Stale je
diilezité rovnopravné postaveni ¢lenskych statu v evropskych institucich nebo touha po zruSeni
NATO a mozném vystoupeni nasi zemé€ z néj. Jedinou novinkou je moZnost zvySovani mezd
na uroven praméru EU, coz zajisti uvolnéni novych pracovnich mist 1 tspory na vydajich za

socialni davky. (KSCM 2013: 1-6)

Na zacatku volebniho programu pro volby do Evropského parlamentu 2014 uznéava
strana v uvodu, Ze nikdy nestala v &ele rychlého zaclenéni CR do EU, ale i pies tuto ptivodni
zdrzenlivost povazuje dnes za dileZitost znovuvraceni smyslu evropské integrace. ,, KSCM je
stranou podporujici objektivni procesy vzajemne vyhodné integrace, ale byla a je kriticka
k soucasné podobé EU... * (Hyncica, Maskarinec, Novotny 2016: 55) Pro komunisty je dulezita
piedstava Evropy takova, ve které dojde k ,, ... prohloubeni integrace, ktera prispéje k prosazeni
VSSI urovné socidlnich, ekonomickych a kulturnich prav obcanit i mirového vyvoje. ““ (Tamtéz:
56) Dale cht¢ji prebudovat celou Evropu na zakladé solidarity a suverenity lidu, tedy na zakladé
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rovnosti a spoluprace. ,, Jsme pro Evropu mirovou a humanitni, Evropu prace i chranici Zivotni
prostiedi, Evropu socialni a socializujici. “ V Kapitole ,, Rudozelena alternativa pro Evropu* je
zminéna dulezitost podporovat v Evropé ,,... systémovou alternativu na solidarnim,
demokratickém, mirumilovném a ekologickém zdaklade . (Tamtéz: 55) Program pro tyto volby

se tématy nijak neodliSuje od piedeslych programi. (Tamtéz: 55-56)

Volebni program pro posledni volby do PS PCR 2017 se nazyval ,,Jsme vds hlas!* a
byl rozdélen do péti kapitol. Evropskym tématiim se nejvice vénovala posledni kapitola ,, Pravo,
spravedlnost, demokracie . K opakujicim se slibim ptibylo velké mnozstvi novych. Nadale se
usiluje o zruseni paktu NATO a obnoveni ulohy OBSE®. Novinkou je odmitnuti také dohody
CETA®, TTIP "a TISA8, diky nimz by mohl nastat nerovnopravny vztah Evropy, Kanady a
USA. To by mohlo vést ke zhorSeni zivotniho standardu nasich ob¢anii. Za zminku stoji urcité
pozadavek na zakotveni ptimé demokracie, jehoZ soucasti by byla moznost referenda. Tuto
moznost komunisté shledavaji jako dulezitou pro spravny chod demokracie. Pro komunisty je
také dulezité udrzet si dobré vztahy se sousednimi staty. Duraz v tomto programu byl kladen i
na aktualni problém s migracni krizi. Komunisté chtéji po EU pozadovat regulaci migrace na
nasem tzemi. (KSCM 2017: 17-18) Vojtéch Filip se v rozhovoru vyjadiil nasledovng: ,, Trvame
na tom, zZe reSenim neni prerozdelovani kvot migranti mezi clenské staty unie, ale diisledné
odstranovani pricin krize a Jejich pocatku.* (parlamentilisty.cz 2018) Na feSeni problému
migrace musi spolupracovat vSechny staty, zejména pak Francie, Italie a Némecko. Prave tyto
zemé by mély prestat rozhodovat o tom, kam migranti piijdou. V tomto programu se strana
vyjadfovala taktéZ k tématu mozného odchodu Velké Britanie z EU. Strana chce proveést
institucionalni promény EU, diky nimz by se zajistila vétSi rovnopravnost ¢lenskych stata.

Brexit méa byt povazovan za vyzvu a zdvazek k vybudovani jiné Evropy. (KSCM 2017: 21-22)

Poslednim tématem této kapitoly je téma prijeti spolecné evropské mény. K pfijeti eura
vypracovala KSCM devitistrankovy dokument, ve kterém shrnula jak sviij dosavadni postoj
k tomuto problému, tak i zakladni informace, jeho piinosy a dopady. Od samého pocatku
zastava strana nazor, ze piijeti spole¢né evropské meény je nerealné. Eurozona neni v takové
kondici, aby to pro nasi zemi bylo vyhodné. K tomuto tématu je mozné vracet se nejdiive az za
pét let. Pfijeti eura by mélo byt soudasti referenda. Prestoze KSCM zastava negativni postoj

K piijeti spole¢né mény, mezi straniky se najdou i vyjimky. (Postojové prohlaseni KSCM 2018)

5 OBSE = organizace pro bezpeénost a spolupréci v Evropé
6 CETA = komplexni hospodafska a obchodni dohoda
7TTIP = transatlantickd obchodni a investiéni partnerstvi
8 TISA = dohoda o obchodu sluzbami
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Nékteii ¢lenové se prijeti eura nebrani. Za zminku stoji napiiklad ekonomicky expert KSCM
Jiti Dolej$ nebo komunisticka europoslankyné Katefina Kone¢na. Oba dva zastavaji nazor, ze
si dokéazi piedstavit, ze v CR ptijde den, kdy se dobrovolné vzdame své mény a zaéneme platit

eurem. (Parlamentnilisty.cz 2017)

Pokud shrneme vySe uvedené informace, mizeme tvrdit, Ze se komunisté stavi proti
soucasné podobé EU, kterou chéapou jako protiklad jejich vlastnich stranickych ideologii.
Evropska unie je chapéna jako ,,... nedemokraticke, kapitalistickeé, antisocialni, neoliberalni
uskupeni statii, které nerespektuje rovné postaveni c¢lenskych stati. ““ (Havlik, Kaniok 2006: 76)
KSCM je povazovana za radikalni levicovou stranu, kterd ma velmi specificky postoj
k evropské integraci, ktery je ovlivnén jeji ideologii. Podle autord Michaela Bauna a Dana
Marka, je EU ,, kapitalistickym projektem** oslabujicim narodni staty. A¢ je povazovana za
euroskeptickou stranu, vnima evropskou integraci jako nevyhnutelny proces a EU jako nastroj
mezinarodni spoluprace levicovych stran. Neodsuzuje EU jako takovou, ale kritizuje jeji

format, tedy jeji nadnarodni charakteristiku. (Baun, Marek 2010: 62-63)

I ptes znaény odpor komunistti K tomuto tématu je nutno dodat, Ze akceptovali ¢lenstvi
v EU, jehoz vstup povazuji za prostiedek, ktery nam muiize umoznit realizaci zmén smétujicich
k zavedeni socialné spravedlivé spole¢nosti. (Havlik, Kaniok 2006: 76) Cilem strany nebylo
opustit Evropskou unii, ale vyrazné¢ ji transformovat s ohledem na vlastni tradi¢ni programova

vychodiska.

2.3. Kiestansk4 a demokraticka unie — Ceskoslovenska strana lidova
(KDU-CSL)

2.3.1. Charakteristika strany

KDU-CSL lze povazovat za stfedopravou konzervativni stranu, ktera zastava od
pocatku 90. let kladny postoj k EU. Je povazovana také za jednu z nejsiln€jSich proevropskych
stran u nas. Podporuje federalni Evropu a dal$i prohlubovani integrace, a to na zakladé¢ principi
subsidiarity, proporcionality a solidarity. Kiestansti demokraté tvofili soucast pravicovych vlad
Vv letech 1992-1998. Postoj zistal od 90. let nezménén. V programu z roku 1998 byla
zduraznovana potieba pokracovat v ptistupovém procesu do EU. Nasledné podporovala strana
v roce 2002 ¢lenstvi tim, ze by to konecné ukoncilo postkomunistickou éru a vratilo zemi

zpatky do Evropy. (Baun, Marek 2010: 61)
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Strana sebe charakterizuje jako kiestanskodemokratickou, konzervativni stranu
zalozenou na kiest’anskych hodnotach a principech. V politickych feSenich dba na dodrzovani
moralky, osobni zodpovédnosti, Setrnosti, hospodarnosti, subsidiarity a svobody, zaroven vSak
solidaritu. Za zasadni evropskou hodnotou povazuji socialni mir, ktery je prevenci socialnich

nepokoju, které v minulém stoleti vedly k nastupu nacismu a komunismu. (kdu.cz)

2.3.2. Analyza programovych dokumentl

Volebni program pro prvni volby do Evropského parlamentu, konajici se v roce 2004,
obsahoval osm stranek. Za zminku urcité stoji naptiklad zajem o vyrovnani ekonomickych
rozdilti mezi evropskymi regiony ¢&i o zabezpedeni vnéjsich hranic. SZBP® je nezbytné nutna
pro spravny chod zemé. I tento dokument potvrzuje, Ze se tradi¢ni hodnota z4jmu lidovct jako
je ,,rodina“ propojuje s evropskym aspektem. KDU-CSL se na dalsi obdobi stava jedinou
stranou stfedopravého prounijniho programu. (Kubacek 2009: 71-72) Co se ty¢e samotného

vstupu CR do EU, podporovala strana tento vstup uz od samého po&atku vyjednavani.

KDU-CSL vytvotila pro volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky
Vv roce 2006 volebni program ,, Klidna sila“, ktery obsahoval 15 kapitol. Evropskym otazkam
se vénovala posledni kapitola s nazvem ,, Zahranicni politika “. Tento program byl k otazkam
EU pozitivné naladén. Od samého pocatku byl kladen diiraz hlavné na zapojeni CR do EU.
Strana uznava a podporuje transatlantické vazby, a i nadale se bude snazit prosazovat pievzeti
odpové&dnosti za spole¢nou bezpecnost Clenskymi staty NATO. ,,Jsme vsak zdsadné proti
takové evropské ,emancipaci ‘ v oblasti evropské obranné a bezpecnostni politiky, jez by vedla
k oslabeni NATO . (KDU-CSL 2006: 83) Lidovci povazuji za dilezité zavést podporu studia
pro mladé lidi, ktefi si pro své nasledujici studium vybrali ¢eské vysoké skoly. V tomto vidi
perspektivu ve vybudovani dobrych vztaht se svétem. Strana také podporuje co nejvyssi vyuziti
prostiedkli z fondi EU. Dulezitost byla kladena taktéz na ptedsednictvi v Radé Evropy v roce
2009. Lidovci ho povazovali za vyznamny ukol, na ktery je nutno se fadné pfipravit.
Podstatnym bodem tohoto programu je usilovani o spolupraci s ¢lenskymi staty EU a podpora
budouciho rozsifovani o nové staty. Strana zastava k tomuto tématu pozitivni postoj. Je pro
pfijeti viech potencionalnich ¢lenskych zemi, kromé& Turecka. KDU-CSL sice uznava Turecko

jako silného spojence, ale k jeho moznému vstupu do EU se stavi negativné. ,, Definuje-li se EU

9 SZBP = Spole&na zahraniéni a bezpe&nostni politika
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jako unie hodnot, je kompatibilita s Tureckem problematickd, protoze oba celky stoji na
odlisnych civilizacnich zakladech. Krestansti demokraté doporucuji, aby se o kazdém dalsim
pristoupeni nového statu k EU rozhodovalo v Ceské republice referendem . (KDU-CSL 2006:
81-85) Tento program muZzeme oznacit, co se tyCe evropskych otazek, za jeden nejvice

propracovanych programi.

Volebni program pro evropské volby z roku 2009 obsahoval 16 stran. Tyto volby vidi
jako dilezité pro nasi budoucnost v EU. Strana se poprvé vyjadrila k moznému pfijeti eura.
Diilezité je stanoveni prvniho data pfijeti této mény, které vidi jako cestu k ekonomické
stabilité. V tomto programu poprvé sledujeme pokus o zavedeni spolecné azylové politiky,
ktera eliminuje zneuzivani zadosti 0 azyl. Z toho vyplyva nasledna podpora rodin téch azylantu,
ktefi zde nejsou nelegalné. Jako v piedeslych programech, tak ani ve volebnim programu 2006
nesmime opomenout otazku dalSiho rozsitovani o Turecko. I nadale zastava strana stejny nazor
a povazuje Turecko v EU za riziko. ,,Pro KDU-CSL konci hranice EU na hranicich
s Tureckem*. (KDU-CSL 2009: 15) Co se tyée tématu Lisabonské smlouvy, jeji ptijeti povazuje
za uspéch. Podle tehdej$i ministryné Roithové to piispélo k rozvoji hospodarstvi, k volnému

obchodu a k posileni ulohy evropského parlamentu. (Tamtéz: 1-16)

Pro volby do Poslanecké snémovny v roce 2010 vznikl volebni program s ndzvem
,, To lepsi v nds . Tento dokument, ktery mél 54 stran, obsahoval tii velké kapitoly. Otazkam
EU byla vénovana druha kapitola s ndzvem ,, Spolecnost spravedinosti a bezpeci. Na zacatku
této kapitoly se strana vraci ke vstupu do EU a vytycCuje jeho dopady na spole¢nost, ekonomiku
apod. Chce zajistit Gginné vyuzivani evropskych fondi. Pro KDU-CSL je dileZité mit dobré
sousedské vztahy. Opét nesmime zapomenout na otdzku pfijeti Turecka do EU. Ani tentokrat
svlj postoj na toto téma nezménila. Novinkou je prosazovani obrany proti snaham Ruska
negativné ovlivitovat nas vyvoj v EU. Postoj k euru ziistava i nadale stejny. KDU-CSL chce
prosazovat pfijeti eura bez zbyteCnych odklada. Dulezité je piijmout spole¢nou ménu v CO

nejbliz§im mozném terminu. ,, Chceme byt plné integrovani do EU, nechceme byt cleny druhé

kategorie . (KDU-CSL 2010: 24-37)

Volebni program pro volby do Poslanecké snémovny 2013 nesl heslo ,, Dame zemi do
poradku . Otazce evropské integrace se vénovala pouhd jedna strana tohoto programu.
V podstaté¢ se jednd o stejné body prosazovani jako v predeslych letech. Rozdil mizeme

spatfovat hlavné v otazce pfijeti eura. V predeslych programech jsme mohli vidét jednoznaény
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postoj k tomuto aspektu. Strana zastavala nazor, Ze pfijmout euro je mozné hned, a to bez
zbyte¢ného odkladani. Nyni zastava nazor, ze pfijeti této mény bude mozné tehdy, az na to
eska ekonomika bude piipravena. (KDU-CSL 2013: 11-12) ,, Kiestansti demokraté vysvétluji,
Ze oni euro chapou jako symbol bohaté casti zapadni Evropy, do které chceme patrit*.
(seznamzpravy.cz 2017) Pro stranu je dulezité zavést pfisnéj$i unijni imigracni politiku
s diirazem na integraci imigrantd. (KDU-CSL 2013: 11-12)

Program pro evropské volby 2014 obsahoval pouze sedm stran a byl rozdélen do deseti
kapitol, a to podle oblasti zajmi. Na za¢atku programu se strana vyjadfovala k tomu, pro¢ zvolit
zrovna KDU-CSL, co v tomto volebnim obdobi chce prosazovat. KDU-CSL chee Evropu jako
bezpe¢ny domov, kde bude ochrana obyvatel na prvnim misté. I v tomto programu strana
opakuje stale stejné body jako v piedeslych volbach. Jedna se o odmitani pfijeti Turecka do
EU. Postoj k euru zistava od roku 2009 nezménén. Pfijeti jen ve chvili, kdy to bude pro nasi
ekonomiku vhodné. (KDU-CSL 2014: 1-7) Novinku V programu miZeme spatfovat ve
vyjadieni k samotnému tématu migrace. ,,Ceskd republika sama o sobé nemiize migracni krizi
vyresit. My k tomu potiebujeme deélat evropskou politiku. Do ni se konecné snazime vloZit,
nejenom to, Ze kvoty nechceme, ale predevsim to, Ze davame penize do uprchlickych taboru,
snazime se posilovat ostrahu hranic, snazZime se pomahat se stabilizaci Vv konfliktnich uzemich."
(kdu.cz 2016)

Posledni volebni program byl uréen pro volby do PS 2017 a nesl nazev ,, Odpovédné pro
spolecny domov . Tento 30strankovy dokument obsahoval 11 kapitol. Pro tuto analyzu jsou
dilezité hlavné kapitoly pét a Sest. Pro stranu je podstatné, aby CR aktivné prosazovala své
zajmy v EU. KDU-CSL se ve svém programu také poprvé vyjadfovala k Brexitu. Chce
prosazovat co nejlepsi podminky pro export naSich podnikill a prosazovat, aby ¢eskym obCaniim
Zijici ve VB byla nezmé&néna jejich prava. (KDU-CSL 2017: 13-15) Podle Ondfeje Benesika je
Brexit ukvapenou zélezitosti. ,,Britanie asi ve své vétsiné, pokud se miZeme spoléhat na to, Ze
porad plati rozhodnuti vétsiny v referendu, tak chce odejit z Evropské unie, ale nevi jak. A nevi,
Jjak ma nastavit vztahy s Evropskou unii. A podle mého nazoru to rozhodnuti tehdy v referendu
bylo velmi ukvapené. A myslim, Ze pomérne velika cast lidi se rozhodovala na zdiklade
neuplnych informaci.” (kdu.cz 2019) Pro stranu je dilezita ochrana vnéjsich hranic, a to diky
vrustajici imigraéni krizi. K tématu dalSiho rozSifovani svilij postoj i naddle nezménila. Turecko
je brano jako silny spojenec, ale jeho mozny vstup do EU je rizikem pro nasi kulturu. (KDU-
CSL 2017: 13-15)
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Otazka eura je pro KDU-CSL jakoZto proevropskou stranu jednozna¢na. Cht&ji pfijmout
euro ve chvili, kdy to bude mozné. Europoslankyné Sojdrova zastavéa nasledujici nazor: ,, Jsem
presvédcena o tom, ze Ceskd republika md na to fungovat v EU jako silnd a sebevédomd zemé.
K tomuto sebevedomi by prispélo i euro v nasich penézenkdch. Nase myslenkova fixace na
Ceskou korunu je povrchni zastérkou. Naopak diky euru by se lide u nas citili vice Evropany
a hrdymi Cechy a Moravany. Ostatné Slovdci nam mohou byt prikladem. Potiebujeme jen vice

sebedivéry a pocitu odpovednosti za budouci generace . (info.cz 2019)

Naptiklad tehdejsi predseda strany Pavel Bélobradek by chtél spoleCnou ménu zavést
v roce 2022. ,, Podle mé do péti let bychom euro prijmout meli. Myslim, zZe je to realné. Je to
V nasem bytostném zajmu ekonomickém i politickém. Neni nezbytné nutné mit euro, ale je velmi
dobré mit ménu jako Némecko. * (Seznamzpravy.cz 2017)

KDU-CSL zastava ohledné tématu evropské integrace podobny postoj jako CSSD.
Strana podporuje federdlni Evropu a nasledné prohlubovani integrace na zaklad¢ principt
subsidiarity, proporcionality a solidarity. Dale také podporuje prohloubeni integrace i
V oblastech zahrani¢ni, bezpecnostni a obranné politiky, kterd je dulezitd pro zajiSténi miru a
bezpecnosti v zemi. (Baun, Marek 2010: 61) A proto ji lze oznalit za stranu od prvnich
okamzikl proevropskou. Toto tvrzeni doklada fakt, Ze ke kazdému tématu se stavéla pozitivng.
Jediny problém mizeme spatfovat vV potencialnim vstupu Turecka do EU. Tady pravé naopak
zastavad vzdy negativni postoj. To se milZe jevit jako zajimavé, nebot’ silné proevropsky
orientovand strana odmitd toto rozSifeni. Paradox lze spatfovat také v tom, Ze napiiklad

eurorealistickd strana ODS tento vstup naopak podporuje.

2.4. Ceska strana socialné demokraticka (CSSD)

2.4.1 Charakteristika strany

Ceska strana socialnd demokratickd tvoii jednu z nejsilngjsi levicovych stran
S koali¢nim potencialem. V obdobi 19982006 byla hlavni vladni stranou a po vytvoteni vlady
s ODS v roce 2007 se stala nejsiln€js$i opozicni stranou. Socialni demokraty lze od samého
pocatku povazovat za zastance ¢lenstvi v EU. Od 90. let podporovali vsechny kroky vedouci
k za¢lenéni zemé do evropskych struktur. UZ ve volebnim programu pro volby 1992 strana
slibovala, Ze evropské integrace bude hlavnim tématem jeji zahrani¢ni politiky, pokud se tedy

stane vladni stranou. V nasledujicich volbach predstavila své plany stat se clenem EU co
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nejdiive. Do vladni koalice se opét dostala v roce 2013, kdy vyhrala v parlamentnich volbach

a vytvofila vladni koalici s KDU-CSL a hnutim ANO 2011. (Baun, Marek 2010: 59-60)

Socialni demokraté jsou stranou usilujici o uplatnéni principu svobody, demokracie,
socialni spravedlnosti. Dulezitosti jsou rovné prilezitosti ve vSech oblastech spole¢nosti. EU
vidi jako dobrovolné demokratické spoleCenstvi statl, které usiluji o zajiSténi miru a

hospodaiské prosperity. (Stanovy CSSD 2019)

2.4.2. Analyza programovych dokumentt

V programu pro volby do Evropského parlamentu ,, Evropa hlavné pro lidi““ v roce 2004
prezentovala CSSD vstup do EU jako nejvyznamngjsi udalost. V tomto programu je
prezentovano programové desatero, které se soustiedi hlavné na socialni, ekonomicky a pravni
rozmér. Tehdejsi predseda Vladimir Spidla definuje tento dokument néasledovné: ,, Poselstvi
naseho desatera je jednoznacné. Chceme, aby v silné Evropé méli nasi obcané silné zastani a
silné perspektivy.“ (Kubacek 2009: 67) Vstup do EU vede podle socialnich demokrati
k posileni mezinarodniho postaveni zemé. VSechny piedstavy strany ohledné¢ EU mély vzdy
proevropsky charakter. V tomto programu je vidét podpora evropskych instituci, hlavné

Evropského parlamentu. (CSSD 2004: 3-4)

Pro nasledujici volby do PS PCR v roce 2006 vytvofila strana program zvany ,, Jistoty
a prosperity “, ktery se ¢lenil na 8 riznych tematickych ¢asti. Tématem evropské integrace se
nejvice zabyvala posledni ¢ast ,, Upeviiovat mezindrodni postaveni Ceské republiky . Tato
témata se zde objevovala hlavné v souvislosti s pozitivnim dopadem evropské integrace na
jednotlivé skupiny obyvatel. V rdmci vyhod se bral zfetel zejména na evropsky socidlni model
¢i navySeni Ceské Zivotni urovné na tGroven evropského standardu. Socialni demokraté se
v programu také vyjadfovali proti uzkému chapani EU jako oblasti volného obchodu.
,,Rozhodné se staveji proti planum ODS a jejiho cCestného predsedy Viaclava Klause na
demontaz EU, coz by znamenalo navrat ke konfliktnim vztahum, které panovaly v Evropé pred
dvema svétovymi valkami se vSemi tragickymi diisledky pro malé a stredni staty, a zvlasté pro
Ceskou republiku. “ (CSSD 2006: 75) Evropska unie je povazovana za uspéiny projekt, a proto
je velice dllezité ptispivat k jejimu dalSimu rozvijeni. V tomto programu poprvé miZzeme
spatfovat zminku o vstupu do eurozény, ktery by byl podle strany vhodny uz v roce 2010.
Dilezitym aspektem v tomto volebnim obdobi bylo vyjadieni CSSD ke Smlouvé o Ustavé pro

Evropu z kvétna 2005. Socialni demokraté tuto Gistavu plné podporuji a vitaji ji. CSSD slibuje,
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ze bude vénovat velkou pozornost ptipravé a vykonu piedsednictvi EU v roce 2009. Posledni
zminka z tohoto programu patii vstupu do Schengenského prostoru, ktery chce do piistiho
volebniho obdobi vyjednat. (CSSD 2006: 73-76)

Volebni program pro volby do Evropského parlamentu 2009 nesl nazev ,, Svoboda,
spravedinost, solidarita” a tématem se zabyvala Kapitola ,, Evropska spolecnost — mirovad,
sjednocend a demokratickd®. Tento dokument obsahoval velmi malo informaci ohledné tohoto
tématu a lze fici, Ze nic nového nepiinesl. CSSD vidi dileZitost v ochrané nasi spole¢né
svobody a hajeni narodniho zajmu v unijnich zalezitostech. Objevuje se zde vyjadieni ohledné
narodni migra¢ni politiky, kterou je dilezité v souladu se smérnicemi EU provadét. (CSSD
2009) V tomto roce bylo aktualnim tématem piijeti Lisabonské smlouvy. Strana se vyjadiovala
tak, ze je nutné ,, ... aby byla Lisabonskd smlouva prijata jesté pred nasim predsednictvim. Mysli
si to mensi koalicni strany a nasli spojence v CSSD, kterd by byla nejradéji, pokud by byla
Lisabonska smlouva schvdlena hned na misté a v okamziku, kde a kdy tento dokument spatril
svetlo sveta. *“ (eportal.cz 2008) Strana pohlizela na zaporny vysledek irského referenda velice
negativné, coz povazovala za negativni signal pro celou evropskou integraci. Podporovala
nasledné pokracovani ratifikace procesu, aby zajistila, ze CR zistane ,,... v hlavnim proudu, a
nikoli v izolaci s ndlepkou potizisty kwiili protievropské politice viddnouci ODS “. (Baun, Marek
2010: 60) Diky tomu doporucovala vSem, aby pravé Ceska vlada spolupracovala na vyfeseni

irské krize. (Tamtéz: 60)

Volebni program pro volby 2010 nesouci nazev , Program zmeény a nadeje, lepsi
budoucnost pro obycejné lidi“, se skladal na 36 stranach. Téma evropské unie mizeme najit
Vv samostatné kapitole ,, Evropskad spolecnost — mirovd, sjednocend a demokraticka . Bohuzel
jsou tomuto tématu vénovany pouze dvé strany a v podstaté se nic nového neobjevuje. Hlavnim
cilem strany je, aby se EU pro nas stala vyznamnym aktérem globalni politiky. Dilezitost je
kladena na co nejrychlejsi uvedeni Lisabonské smlouvy do praxe. V tomto programu se socialni
demokraté také vyjadiovali k tématu regulované imigrace. ,, Podporujeme snahu Evropské unie
vytvorit spolecnou imigracni a azylovou politiku. Klicové bude zajistit legalni migraci a
soucasné bojovat proti migraci nelegalni. Téz bude diilezita spoluprace se zemeémi, odkud lidé
prichdzi, a hledani spolecnych resenti.” (CSSD 2010: 32) Ohledné tématu pfijeti eura se strana
opét vyjadrovala velice pozitivné. Socidlni demokraté jsou proto, aby byla spole¢nd ména

zavedena nejpozdéji do 5 let. (Tamtéz: 9-32)

Pro volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky v roce 2013 byl
vytvoten program ,, Prosadime dobre fungujici stat“. Tento dokument se sklada pouze z péti
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kapitol a tématu evropské integrace je opét vénovana posledni kapitola ,, Spolecnost“. V tomto
velmi kratkém odstavci se neobjevuji zadné nové informace. CSSD chce i nadale efektivné
vyuzivat ekonomickych moznosti, které ndm clenstvi dava, a tim zlepSit Cerpani vSech
prostiedki z evropskych fondu. Je také dulezité aktivné se podilet na rtznych politickych
debatach, které se tykaji budouciho rozvoje EU. Otazkou vstupu zemé do eurozony se tento
program nezabyva tolik, jako tomu bylo v pfedeslych letech. Piesto zastava stejny nazor, ze
chce vstoupit do eurozény ve chvili, kdy to bude pro nasi zemi ekonomicky nejvyhodnéjsi.
(CSSD 2013: 32-33)

Pro volby do Evropského parlamentu 2014 byl sepsan program s nazvem ,, Chceme
spravedlivou a socialni Evropu. “ Obsahové se opét nikterak nelisil od piedeslych programt do
evropskych voleb. Hlavnim bodem programu je snaha o to, aby EU méné regulovala trh. Opét
se objevuje ndzor na pfijeti eura, o kterém lidr strany Jan Keller tvrdi, ze o pfijeti eura

nerozhoduje europarlament, nybrz &eska vlada. (CSSD 2014)

Posledni volebni program do voleb 2017 se nazyval ,, Dobra zemé pro zivot“. Tento
volebni program obsahoval 11 kapitol. Nejvhodnéj$i pro tuto analyzu se jevi kapitola
,,Bezpecna a spravedliva zemé v srdci Evropy.“ V tomto programu se opakuji nazory ohledné
nékolika témat. Jednim z nich je snaha o spolupracujici Evropu, kterd povede ke sblizovani
zivotni urovné. Ddle je potfeba zminit pozadavek na piijeti eura. V tomto ohledu se nazor
z predeslych programu viibec nezménil, a i nadale lze spole¢nou ménu piijmout v okamziku,
kdy to bude ekonomicky vyhodné pro obé strany. CSSD chce udrzovat dobré sousedské vztahy,
protoZe praveé ty pomahaji prosperité v celém nasSem regionu. DilleZité je podporovat budouci
vyvoj na uzemi zipadniho Balkdnu a v postsovétskych statech vychodniho partnerstvi.
., Budeme aktivné podporovat jejich transformacni cestu a priblizeni EU. Stejné jako ostatni
evropské staty chceme udrzovat dobré strategické vztahy s globalnimi velmocemi — USA, Cinou
a Ruskem. " (CSSD 2017: 27) Novinkou v tomto programu je kontrola dvoji kvality potravin.
,,»Nasi obcané maji pravo na stejnou kvalitu — predevsim potravin — jako nasi zapadni sousede.
Proto budeme prosazovat pravidla, ktera zamezi vytvareni jakychkoli dvojich standardii pro
,bohaté’ a ,chudé” clenské staty.” (Tamtéz: 28) Co se tyCe tématu odchodu Velké Britanie
z EU, chtéji socialni demokraté branit jakékoli diskriminaci ¢eskych obcant a firem na jejim
uzemi. Nasledné€ pro né vyjednat co nejvyhodnéjsi podminky pro Zivot, export a obchod vSech
naSich firem ve Spojeném kralovstvi. Ohledné bezpecnostni stranky je dualezité udrzovat

vyhody Schengenského systému, a proto chce CSSD ,, ... dobudovat Evropskou pohranicni a
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pobrezni straz a ucinnou spolecnou ochranu vnéjsich hranic EU. ““ S tim souvisi 1 t¢éma migrace
a mozného nastoleni prerozdélovacich kvot, které socialni demokraté odmitaji. Z hlediska

obsahu k tématu evropské integrace je tento program nejpropracovanéjsi. (CSSD 2017: 26-30)

CSSD vytvotila kvili otazce migrace stranické stanovisko k feeni tohoto problému.
Tento jednostrankovy dokument obsahuje 0sSm opatieni, kterd je nutno prosadit. Jedna se
piedevsim o dodrzovani a respektovani pravidel Schengenského prostoru, nebo zesileni boje
proti organizovanému zlo¢inu. Je dulezité, aby Evropa jako celek vyrazné posilila spole¢nou
zahrani¢ni a bezpe¢nostni politiku jak ve spolupraci s NATO, tak s OSN. ,, Nesmi se opakovat
situace, kdy v okoli Evropy zuri soucasné nekolik ozbrojenych konfliktii se stovkami tisic
mrtvych a také miliony uprchliki, aniz by jim ze strany mezindarodniho spolecenstvi byla

vénovdna adekvdtni pozornost . (Stranické stanovisko CSSD 2017)

Ceska strana socialnd demokraticka se od samého pocatku vyjadiovala k tématu EU
vzdy pozitivné. Lze to konstatovat i z analyzy volebnich programt, kdy se ke kazdému tématu

tykajicimu se evropské integrace orientovala pozitivné.
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Zaver

Tato bakalafska prace se zabyvala vyvojem postoji Ceskych politickych stran
v souvislosti s evropskou integraci. Vybér politickych stran prob¢hl na zakladé nékolika
aspektt. Dulezitym kritériem bylo, zda se strana castnila prvnich evropskych voleb a byla
souasti Parlamentu CR v momenté, kdy zde probihala vyjednavani o budoucim vstupu do EU.
Tento divod byl zvolen proto, aby bylo mozné sledovat nazory z dlouhodobé¢jsiho hlediska,
tedy od samotného vstupu do EU po soucasnost. Témto kritériim vyhovély ¢tyti strany: ODS,
CSSD, KDU-CSL, KSCM. Jako metoda byla zvolena analyza stranickych dokumentd, kdy
hlavnim zdrojem pro zjistovani informaci byly volebni programy. Praveé na zakladé této metody
bylo mozno zjistit, jaké postoje zastavaji vybrané politické strany vicéi EU, coz je také
povazovano za hlavni cil této bakalai'ska prace. Casové se autorka zabyvala obdobim od vstupu
Ceské republiky do EU, tedy od roku 2004, po rok 2018. V tomto irokém obdobi byla analyza
zamétena pouze na hlavni aspekty, které mohly postoje politickych stran ménit. Analyze byly
podrobeny volby jak do Evropského parlamentu, tak do Poslanecké snémovny CR. V tvodu si

autorka urcila tfi vyzkumné otazky, které mély byt praci zodpovézeny. Jednalo se o tyto otazky:

1. Jaké faktory maji vliv na postoje vybranych politickych stran viici EU ve sledovaném
obdobi?

2. MuzZeme u néjaké ze stran sledovat ndzorové zmény vuci evropskym tématim, které
mohly zapfi€init i zménu postoje?

3. Lze na zaklad¢ analyzy volebnich programii oznacit né¢jakou z vybranych stran jako

negativné vymezenou vici evropskym tématim?

Prace byla rozdélena do nckolika hlavnich kapitol. Prvni kapitola byla vénovana
fenoménu euroskepticismu, nejprve vymezeni pojmu a nasledné jednotlivym stranickym
typologiim. Kli¢ovou typologii bylo pro tuto praci zvoleno rozdé€leni od autord Nicola Contiho
a Luca Verzichelliho z textu Party Attitudes to European Integration: a Longitudinal Analysis
of Italian Case. Autorka si tuto typologii vybrala z toho dtvodu, Ze je snadno aplikovatelna na
vybér politickych stran. Autofi vymezili pét hlavnich skupin stranického chovani, které
obsahovaly jak proevropsky orientované postoje, tak naopak. Zajimavym aspektem je zatazeni
jedné neutralni skupiny, coz Ize na rozdil od ostatnich stranickych typologii povazovat za

vhodnéj$i. Na zavér prvni ¢asti textu pridala autorka zvlastni kapitolu zabyvajici se shrnutim
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dosavadnich informaci, v niz bylo vysvétleno, jakym zptisobem bude na zéklad¢ stanoveného

teoretického ramce provedena analyza.

Prvni zkoumanou stranou byla Obc¢anskd demokraticka strana (ODS). Tuto stranu je
mozné oznacit za nejsilnéjsi pravicovou konzervativni stranu u nds a obecné ji povazovat za
odpirce uzsi EU. Od samého pocatku vyjednavani zastavala ODS pozitivni postoj ke vstupu,
ktery povazovala za strategicky cil z hlediska budouci aktivni spoluprace. Piestoze tento vstup
vitala, vymezuje se negativné proti stale hlubsi integraci a federalizaci EU. Ve vSech volebnich
programech miizeme spatiovat opakujici se body, na které se strana zaméiuje. Prioritou strany
po celé zkoumané obdobi bylo zachovani fiskalni, danové a socidlni politiky, coz mé zajistit
vzajemnou konkurenci uvniti EU. Jako dilezité vidéla budouci rozsifovani EU o0 dalsi zemé,
naptiklad o Turecko. Zamezeni vstupu Turecka do EU by podle nazori ODS vyvolalo
radikalizaci muslimskych zemi, a tim by se mohla snizit bezpe¢nost v celé Evropé. Negativni
postoj zastavali obCansti demokraté v otazce Evropské tstavy a Lisabonské smlouvy. Tato
ustava podle nich prohlubuje federalisticky aspekt integrace proti principu suverenity narodnich
statli. Podobny nazor panoval i v otdzce Lisabonské smlouvy. Euroskepticky nazor se zmirnil
ve chvili, kdy strana zménila ptedsedu. Tehdejsi ptedseda Vaclav Klaus byl proti vstupu zemé
do EU. Pozdgjsi predseda Miroslav Topolanek tento vstup naopak vital a podporoval. Co se
tyCe otazky prijeti spole¢né evropské mény, zastava ODS negativni postoj, nebot’ na to nase
ekonomika zatim neni pfipravena. Na zakladé ziskanych informaci lze stranu jednoznacné
oznaCit za negativné¢ vymezenou proti evropskym otdzkdm, ale nicméné i pfes tyto postoje
nikdy nebyla pro vystoupeni z EU. Na zaklad¢ vyzkumné otazky ¢islo 1. mizeme konstatovat,
ze 7adna z udalosti nezapficinila ve sledovaném obdobi postojovou zménu ohledné otazky
evropské integrace. U vyzkumné otazky ¢islo 2. mizeme sledovat vyvojové zmény v postojich
mezi straniky hlavné v obdobi, kdy byl pfedsedou Vaclav Klaus. Na zakladé zodpovézenti treti
vyzkumné otazky, ktera urcuje typologii Contiho a Verzichelliho, 1ze stranu oznacit jako mekce
euroskeptickou. Vyplyva to ze skute¢nosti, Ze strana zastava negativni postoje jen k uréitym
otazkam. Pfifadit spravnou typologii se mize zdat ponc¢kud slozité, nebot’ zde mizeme vidét
nazorové Stépeni mezi stranou a jednotlivymi predstaviteli, jako tomu bylo za vlady Véclava

Klause.

Druhou zkoumanou stranou se stala Komunisticka strana Cech a Moravy. Tuto stranu
lze oznacit za nejradikalngjsi levicovou stranu u nas. K evropské tématice zastavali komunisté
dvoji postoj. Na jedné strané respektuji ucast nasi zem¢ v EU, ale na druhé ji povazuji za

kapitalisticky projekt, ktery oslabuje vSechny staty. Pied samotnym referendem ohledné vstupu
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nasi zemé do EU vyzyvala KSCM viechny své volige, aby hlasovali proti vstupu. Komunisté
odmitali od té chvile jednu smlouvu za druhou a ve vSech ptipadech pozadovali rozhodnuti na
zékladé referenda. V piipadé Ustavni smlouvy a Lisabonské smlouvy zastavali komunisté
taktéz negativni postoje. Dale vidi strana hrozbu nejen v samotném konceptu EU, ale také
VvV NATO, které povazuji za striijce vSech svétovych konflikti. Co se tyka piijeti spolecné
evropské mény, je rovndZ patrny negativni nazor. Pravé k tomuto tématu vytvoifila KSCM
samostatny dokument, ve které shrnuje dosavadni nazory a doporucuje tuto ménu nepiijimat.
Na zakladé odpovédi na prvni vyzkumnou otazku miizeme jednoznacné fici, Ze Zadna ze situaci,
vyzkumné otazky lze fici, ze jedinou nazorovou rozepii mezi straniky vyvolala otazka prijeti
eura. Ackoli je strana proti tomuto piijeti, néktefi stranici toto pfijeti vitaji, jako naptiklad
ekonomicky expert KSCM Jifi Dolejs nebo europoslankyné Katefina Koneéna. Podle Contiho
a Verzichelliho typologie mizeme stranu jednozna¢né oznacit za tvrdé euroskeptickou, nebot’

zastava ve vsech otazkach ohledné¢ EU negativni postoj.

Tfeti zkoumanou stranou je strana KDU-CSL. Tato strana je zndma svym velice
pozitivnim postojem k EU. Od samého pocatku vyjednavani zastavala pozitivni nazor a vitala
budouci vstup. Pfed konanym referendem také vyzyvala obCany, aby hlasovali pro vstup, nebot’
ho chapala jako dulezity bod pro budouci chod naSeho statu. Ve vSech volebnich programech
ve sledovaném obdobi zastivala ke v§em otizkdm pozitivni postoje. Ani piijeti Ustavni
smlouvy a Lisabonské smlouvy nezapii¢ilo zménu v jejich nazorech. O ptijeti Lisabonské
smlouvy se napiiklad poslankyné Roithova vyjadiovala tak, Ze tato smlouva ptispéla k rozvoji
hospodafstvi, k volnému obchodu a k posileni illohy evropského parlamentu. Zvlastni moment
mizZeme spatfovat v pozici mozného vstupu Turecka do EU, kdy lidovci sice vitaji dalsi
roz§itovani poctu ¢lenskych zemi, ale nepodporuji mozny vstup Turecka, Které povazuji za
bezpeénostni hrozbu. Jako u predeslych stran, tak i u KDU-CSL je mozné na prvni vyzkumnou
otazku odpovédét, ze zadna ze situaci nezpusobila zménu postoje k evropskym otazkam.
V odpovédi na druhou vyzkumnou otdzku mizeme fici, Zze u této strany nedochazelo
Kk vnitrostranickému $tépeni. Na zaklad¢ Contiho a Verzichelliho typologie muzeme lidovce
piifadit do kategorie funk¢niho europeanismu, nebot’ opakované obhajuji narodni zajmy a

podporuji celkovou vizi evropské integrace.

Posledni zkoumanou stranou se stala Ceské strana socialné demokraticka. Stejné jako
je tomu u ptedeslé strany, je i tato znama svym pozitivnim postojem k evropské integraci.

Socialni demokraté plné podporovali od samého vyjednani vstup do EU a nadale ho podporuji.
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CSSD byla povazovana za propagatora vstupu a vyzyvala obéany k podpofe pii referendu. Také
povazuji za dilezitou podporu rozsifovani pravomoci, a proto tento bod zmifiovali ve vSech
volebnich programech. Duraz je kladen na snahu o pfiblizeni se ostatnim ¢lenskym statim
a zvyseni zivotni Grovné viech obyvatel Ceské republiky. Ohledné otazky Lisabonské smlouvy
pohlizela CSSD na vysledek irského referenda velice zaporng, jako na $patny signal pro celou
evropskou integraci. Ve vSech vySe zminénych programech mizeme sledovat pozitivni nazory
ohledné evropské integrace. V odpovédi na prvni vyzkumnou otdzku mizeme konstatovat, ze
zadna udalost opét nezapiicinila postojovou zménu strany. Odpovéd’ na druhou vyzkumnou
otazku nezjistila zadné vnitrostranické Stépeni nazord. Contiho a Verzichelliho typologie
stranického chovani v tomto ptipad¢ zatazuje stranu do kategorie funkéniho europeanismu,
jako tomu bylo u KDU-CSL. Odtivodnéni je formovano na zakladé ziskanych informaci a

konstatovani, Ze strana zastavala na EU ve sledovaném obdobi pouze a jen pozitivni nazory.

Postoje vybranych ¢eskych politickych stran se v pribéhu ur¢eného obdobi razantné
neménily. Ani udalosti, ke kterym doslo na evropském tizemi, nezapficinily jejich postojové
zmeény. At se strany vyjadiovaly k néjaké udélosti negativné €1 pozitivn€, nemélo to konecny
dopad na zménu jejich postoje. Lze fici, Ze ndzory na udalosti vyplyvaji z postojové orientace
stran. Napftiklad pfijeti spolecné evropské mény povazuji protievropské strany za neptipustné,

naproti tomu proevropsky orientované strany toto pfijeti vitaji.
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Seznam zkratek

CAP — Spole¢na zeméd¢lska politika

CETA — Komplexni hospodaiska a obchodni dohoda

CR — Ceska republika

CSSD — Ceska strana socialné demokraticka

EP — Evropsky parlament

ES — Evropské spolecenstvi

EU — Evropska unie

KDU-CSL — Kfestanska a demokraticka unie — Ceskoslovenska strana lidova
KSCM — Komunisticka strana Cech a Moravy

NATO — Severoatlantick4 aliance

OBSE — Organizace pro bezpec¢nost a spolupraci v Evropé
ODS - Obcanska demokratické strana

OSN - Organizace spojenych narodi

PS PCR — Poslaneck4 snémovna Parlamentu Ceské republiky
SZBP — Spole¢na zahrani¢ni a bezpecnostni politika

TISA — dohoda o obchodu se sluzbami

TTIP — Transatlantickd obchodni a investi¢ni partnerstvi
USA — Spojené staty Americké

VB — Velka Britanie
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Abstrakt

Tato bakalafska prace se zabyva postoji vybranych ceskych politickych stran vici
otazkam evropské integrace. Do této analyzy byly zahrnuty strany: Obcanska demokraticka
strana (ODS), Ceskd strana socidlné demokraticka (CSSD), Komunisticka strana Cech a
Moravy (KSCM), Kiestanska a demokratickd unie — Ceskoslovenska strana lidova (KDU-CSL).
Hlavni cil je kladen pfedevsim na volebni programy a stranicka stanoviska politickych subjektii
Vv obdobi 2004-2018. Za teoreticky ramec byla zvolena teorie euroskepticismu, ktera
predstavuje adekvatni zaclenéni pro toto téma. Konkrétné bude v této praci vyuzit typologicky
ramec Nicola Contiho a Luca Verzichelliho, kteti se zabyvaji skupinou péti riznych stranickych
postoji. Bakalatska prace je strukturovana do dvou hlavnich ¢ésti. Prvni ¢ast je podepiena teorii
euroskepticismu, kdy je tento pojem nejprve vysvétlen a nasledné jsou piedstaveny typologické
ramce chovani politickych stran k evropské integraci. Analyticka ¢ast prace je rozdélena do Ctyt
kapitol, z nichz se kazda vénuje jedné vybrané politické stran€ a jejim volebnim programum.
Do této analyzy byly jsou zahrnuty volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky
a do Evropské parlamentu. Na zaklad¢ ziskanych informaci je poté mozno zodpovédét na

vyzkumné otazky, jez byly stanoveny v tvodu této prace.

Kli¢ova slova: Evropska unie, euroskepticismus, Ceska republika, politické strany

Abstract

This bachelor thesis deals with attitude of selected political parties towards questions
regarding European integration. Among the selected parties are: Ob¢anska demokraticka strana
(ODS), Ceska strana socialné demokraticka (CSSD), Komunisticka strana Cech a Moravy
(KSCM), Kiestanska a demokraticka unie — Ceskoslovenské strana lidova (KDU-CSL). The
most significant indicators of such attitudes are considered to be election programs and official
statements of the chosen political subjects in the period of 2004-2018. The theory of
euroscepticism is chosen to serve as theoretical framework for the thesis. Specifically, the
typological framework of Nicola Conti and Luca Verzichielli is used, as the framework consists
of dividing the attitudes into five separated groups. The thesis itself is divided into two main
parts. The first one is supported by the theory of euroscepticism and the theory itself is explained
and followed by presentation of typological framework of attitudes of the political parties
towards the European integration. The latter part is analogical and is furthermore divided into

four chapters. Each of the chapters deals with one of the chosen political parties and their
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election programs. Into this analysis the election programs regarding the parliamentary
elections (House of Commons) and European parliament elections in the chosen period. Based
on the collected data the research questions listed in the introduction of the thesis can be

answered.

Key words: European union, euroscepticism, Czech Republic, political parties
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