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Posudek oponenta bakalarské prace

Autorka prace: Jana Skopova

Nazev prace: Socialni komunikace aktért prevence rizikového chovani na zakladni skole
Vedouci prace: doc. PhDr. Vaclav Bélik

Oponentka prace: doc. PhDr. Iva Jedlickova, CSc.

Zakladni udaje: rozsah 51 stran vlastniho textu + soupis celkem 43 pouzitych zdroji se zvlast
vyclenénymi kapitolami v monografii, ,periodikem” (presnéji stati z periodika) a internetovymi zdroji
+ 1 priloha dokumentujici empirické setreni

Téma prace: téma prevence rizikového chovani ve Skole relativné hojné resené, se zamérenim na
komunikaci aktéru ale rozhodné méné nastolovano, pritom velmi naléhavé a potiebujici zkoumani;
Struktura prace:

- prehledna a vystizn3,

- pfimérend rozsahem i posloupnosti jednotlivych soucasti;

Cil prace:

- formulovan v dvodu na str. 10 (,Cilem bakalarské prace je zjistit, jak probiha prevence
rizikového chovani na ZS v Kostelci nad Orlici s ohledem na Uskali a nedostatky v komunikaci
aktérh v prevenci rizikového chovani z pohledu pedagogickych pracovnik(.“);

- ktéto formulaci se stavim nesouhlasné, nebot jde ocividné o cil empirického Setfeni (jak je
zfejmé i zarazeni stejné formulace v podkapitole 5.1 Cil empirického Setreni na str. 41), nikoli
o cil celé prace;

- ikdyz je asi jeho splnéni moZné konstatovat, povazuji tento formula¢ni nesoulad za vyznamny;

Teoreticka cast prace:

- kapitoly teoretické casti (1 az 4) ve vhodném sledu resi zvolené téma,

- vysledna podoba textu vypracovanim zlstala za moznostmi autorky: vétSinou se jedna se o
obvykly kompildt ze zdroju se spiSe mensim rozsahem vlastniho autorského textu, jen misty
jde o text s priznivéjsim zastoupenim ptvodnich formulaci autorky;

- v pozdéjsim aspektu Prace se zdroji informaci upozornim na problemati¢nost autorciny prace
se zdroji;

Pouziti terminologie:
- pfimérené (mj. i z dlvodu silné opory o zdroje);
Prace se zdroji informaci:

- autorka rozhodné prokazuje solidni rozhled po relevantnich zdrojich, misty je vSak opora o né
vskutku nadmérng;

- upozornuji na opakované nedodrzeni pokynu z Rozhodnuti dékana 35/2020 Pravidla zadani
zavérecCné prace a jejiho vypracovani: ,Parafraze musi byt zfetelné odliSeny od autorského
textu uvozovacimi vétami odkazujicimi na zdroj; z formulaci musi byt zfejmé, kde parafraze
prechazi zpét ve vlastni text autora.”

Citace a parafraze:

- vrelativné velkém poctu, nékdy dokonce i velkém rozsahu,

- citace nalezité graficky vyjadreny, parafraze ovsem s nedostate¢nym zplsobem viazeni;
Zplsob odkazovani:

- odpovédny s rozliSenim citovanych a parafrazovanych pasazi;
Soupis pouzité literatury:

- poctem nadprlimérny,

- ve vhodné skladbé a v peclivém a korektnim vypracovani,

- svyjimkami v pripadé jednoho elektronického zdroje a jednou vaznéjsi nepresnosti v pfipadé
pfispévku z periodického zdroje;



e

Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta

Jazykova a stylisticka troven:

- jazykova stranka textu je kvalitni: jedna se o zdafily text v kultivovanych formulacich a bez

- stylisticky je prace v nékterych momentech neobvykla — aZ odchylujici se z charakteristiky
odborného stylu (pouzivanim popularizac¢nich az beletrizujicich kontaktnich formulaci patficich
do mluveného projevu, nikoli psaného odborného textu);

Koncepce empirického Setreni:

- vhodna volba kvalitativniho Setfeni,

- jeho koncepce je v zasadé prehledné prezentovana (logice vykladu by ale asi vice odpovidalo
obracené poradi podkapitol 5.1 a 5.2),

- jen s nékolika formula¢nimi nejasnostmi: , jednotlivé vyzkumné otdzky jsou rozclenény do tFi
dil¢ich vyzkumnych otazek”; ,dil¢i vyzkumné otazky jsou déleny na dalsi jednotlivé tazatelské
otazky” (a nékolik dalsich pfipad();

- uZ v koncepci Setfeni (a jesté vyraznéji pak vinterpretaci vysledkl) se vsak vyjevuje jista
disproporce mezi nazvem prace a skuteCnymi vysledky Setfeni (v neprospéch socialni
komunikace);

Interpretace vysledki:

- snad adekvatni kvalifikacni praci: k peclivé deskripci zjisténi podle vyzkumnych otazek, jak je
autorka uvadi (tj. dil¢ich vyzkumnych otazek) je pfipojen skromny pokus o interpretaci;

- v asti Zavér vyzkumného Setfeni i v Zavéru (celé prace) jde bohuzZel v pfevainé mire zase o
pouhou shrnujici deskripci.

Formalni stranka prace:
- kvalitni, jde o Uhledny text se vSemi predepsanymi nalezitostmi;
VyuZitelnost pro praxi:

- vyuziti vysledk( takto tematicky zamérené prace by bylo Zadouci, avsak neni zcela zfejmé, zda
to je mozné v pripadé praveé této prace; proto ma smysl je resit u obhajoby bakalarské prace
(ndstin vyuziti je v zavéru prace formulovan nedostatecné);

Celkové hodnoceni:
- Posuzovana prace v podstatnych ohledech spliiuje pozadavky kladené na bakalarské prace
studijnimi predpisy i akademickymi zvyklostmi.
- Mira shody textu s jinymi zdroji ¢ini 4 %; jde pfitom o nazev ministerstva, nazev zakona, nazev
dokumentu MSMT, bibliografické citace pouzitych zdroji v seznamu pouZité literatury,
v mensi mife citace zodbornych zdroji (vSe sodkazem). Jedinou vyjimkou je kousek
charakteristiky vyzkumného vzorku (bez odkazu).

DalsSi naméty pro diskusi pfi obhajobé bakalarské prace:

1. Je zapotrebi vysvétlit (a doplnit) vymezeni cile prace. S formulaci uvedenou v praci nelze dost
dobfe souhlasit, to by pak naptiklad méla byt ZS v Kostelci nad Orlici sou¢asti nazvu celé prace.
Nazev prace vzbuzuje jiné ocekavani (,,Sirsi uchopeni” tématu).

2. Byla komunikace aktér(i prevence rizikového chovani (na ZS nebo jinde) uz pfedmétem
néjakych vyzkum(? Pokud ano, jak byl vyzkum koncipovan (jak byla komunikace zkoumana)?
Jaké vysvétleni ma shoda v ¢asti charakteristiky vyzkumného vzorku Vasi prace s jinym
zdrojem?

3. Jaké mozZnosti Sirsiho vyuziti vysledk( bakalarské prace navrhujete?

Vysledné hodnoceni:

V Hradci Kralové 30. 05. 2021



