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ABSTRAKT A KLICOVA SLOVA

Bakalarska prace posuzuje vyskyt srni zvéfe ve vybrané lokalité podle
pobytovych znakl. Metoda, ktera byla pouzita, aplikovali Séepka a Butora
v roce 2010. Pro experiment byly zvoleny dvé lokality o rozloze cca 10 ha
prevazné v lesni ¢asti, a to v honitbé Ecce Homo na uzemi Olomouckého
kraje na upati Nizkého Jeseniku. Monitoring lokalit probihal v obdobi od
bfezna 2017 do prosince 2017. Mimo sledovani vyskytu hromadek trusu,
bylo rovnéz zaznamenavano mnozstvi zalehl a pfipadny okus zvéfi.
Celkem bylo na lokalitach nasbirano 208 a 174 hromadek trusu, z ¢ehoz
nejvyssi poCty hromadek byly nalezeny vbfeznu a nejnizsi
v prosinci. Z vysledkd bylo zjisténo, ze pocetni stavy srnéi zvéfe v dané
lokalité odpovidaji normovanym stavim a Skody pusobené srnéim byly
shledany v mezich normalu. Vyskyt srnCi zvéfe byl naopak posouzen jako
pfinosny pro bylinné patro. Zavérem lze fici, ze celkovy ekosystém honitby

na tomto uzemi nestrada vlivem vyskytu srnci zvéfe.

Kliéova slova: srnec obecny, pobytové znaky, vyskyt



ABSTRACT AND KEYWORDS

The bachelor thesis assesses the occurrence of roe deer within the
designated area according to stay signs. S&epka and Biitora applied the
method, which was used, in 2010. Two localities of a total area of 10
hectares were chosen for the experiment, Ecce Homo hunting district in the
Olomouc Region at the foot of the Lower Jesenik Mountains. The monitoring
of the localities was carried out between March and December 2017. In
addition to monitoring, the presence of excrements piles, the number of
lying sites and possible browsing on the plants, bushes and trees was
recorded. In total, 208 and 174 piles of excrements were collected, from
which the highest numbers of piles were found in March, on the other hand
the lowest numbers were found in December. Based on the data collected,
it has been found out that the number of the roe deer is within the standard
states in the assessed locality and that the damages caused by the roe deer
have been found within the bounds of normal limits. The roe deer
occurrence, on the contrary, has been assessed as beneficial for the
horizontal woodland structure. To conclude, it is to be said that the overall

hunting district ecosystem does not suffer due to the roe deer occurrence.

Key words: roe deer, stay signs, occurrence
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1 Uvob

e

Podle mysliveckych statistik poletni stavy vétSiny druhd u nas Zijici
sparkaté zvére vykazuji neustale se zvysujici trend. Za hlavni nastroj u¢inné
regulace stavu zvéfe mizeme v souCasnosti povazovat jeji lov, a proto je
dulezité k nému pfistupovat maximalné zodpovédné, ale také citlivé a
obezfetné, nebot zvér je nedilnou soucasti celé fady ekosystému a je nutné

vnimat ji jako pfirodni bohatstvi nasi zemé.

V platné legislativé je vychozim mérfitkem pro stanoveni vySe lovu zvére
vysledek jejiho scitani, které je z tohoto titulu vnimano jako vyznamny
aspekt mysliveckého hospodareni. Kontrola a znalost pfesnych pocetnich
stavu zvére je tedy nutna pro spravné nastaveni vySe lovu, abychom mohli

docilit pozadované urovné populaci, a pfitom neohrozili jeji zachovani.

V praxi jsou v8ak ke zjiStovani pocetnich stavl zvére v drtivé vétsSiné
honiteb vyuzivany pfedevSim jednoduché pfimé metody pozorovani,
prestoZze je k dispozici pomérné Siroké spektrum dalSich pFesnéjSich
sCitacich metod. Samotné vysledky scitani volné Zijicich druhl jsou potom
pouhym, ne vzdy vérohodnym odhadem, s moznosti vysokého odchyleni
se od skuteCnosti. Populaéni stavy sparkaté zvéfe jsou nasledné

pfedmétem spord mezi myslivci, lesniky a zemédélci.

Jistou eventualitou vedouci ke zvySeni urovné mysliveckého hospodafi, je
posuzovani pocCetni unosnosti zvéfe v daném prostredi. V tomto pfipadé je
k samotnému zjisténi poctu zvéfe pfidano i hodnoceni jejiho vlivu na

vegetaci; a prave timto tématem se zabyva tato prace.
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2 CIiLE PRACE

Metodou sledovani vyskytu trusu srnCi zvéfe a vlivu zvéfe na dfeviny a
byliny vyhodnotit pfiblizné poc€etni stavy srnci zvéfe v honitbé Ecce Homo

na Sternbersku a posoudit jeji vliv na dieviny a byliny v daném ekosystému.

Prace je zaméfena:

- Na zpracovani literarniho pfehledu, ktery feSi poCetni stavy a scitani
srnCi zvére.

- Metodou S&epka a Butora (2010) vyhodnotit poéty srnéi zvéte.

- Posoudit vliv sledované zvéfe na ekosystém lesa v honitbé a

doporuceni vysledku prace pro praxi.
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3 LITERARNi PREHLED

3.1 SOUVISEJICi LEGISLATIVA

Problematika scitani srnCi zvéfe a zvéfe volné se pohybujici je dosti
komplikovana a obsahla. Samozifejmé do ni nelze zahrnout pouze celkovy
stav zvére, ale také zpusoby hospodareni, typy a prostorova struktura
kultur, aroven myslivecké péce, lovecky tlak a dalSi faktory. Jako stézejni
faktor by tato prace samoziejmé oznacila stav zvére, protoze je to jeden
z limitujicich bodU nejen této prace, ale i v dalSich diskuzich, v kruzich,
zabyvajici se touto tématikou. Platna legislativa reaguje na tento problém a
Vv jeji pravomoci je vydano rozmezi, minimalnich a normovanych stavu
zvéfe, které je nutno chovat v kazdé honitbé. Mezi myslivci, uzivateli
honebnich pozemk( a vSemi zainteresovanymi stranami se vede znacna
polemika o normovanych stavech a rozdily s realnymi pocty sparkaté zvére
v jednotlivych honitbach. Samoziejmé& normované stavy jsou jednim ze
zakladnich udaju, které mohou vyuzit pfi hospodareni se zvéfi. Trend
vyvoje pocetnosti hlavnich druhG sparkaté zvéfe hovofi o Spatném
hospodareni pravé s témito pocCetnimi stavy. Desetileti je loveno vice
sparkaté zvéfe, nez jsou oficialni normované stavy, ale jeji skuteCna
pocetnost neklesa (VACA, 2013). Dle vyhlasky ¢. 491/2002 Sb., o zplUsobu
stanoveni minimalnich a normovanych stavi zvéfe a o zafazovani honiteb
nebo jejich Casti do jakostnich tfid se normovany stav srnce obecného
(Capreolus capreolus) stanovi podle odstavce 1 pism. a) a c) samostatné
pro lesni celek a samostatné pro pozemky polni ¢asti honitby. Vyskytuji-li
se v honitbé obé skupiny pozemkdl, stanovi se normovany stav srnce
obecného jako soucet normovanych stavu stanovenych samostatné pro
kazdou skupinu pozemku. Pozemky polni ¢asti honitby se pro ucely této
vyhlasky rozumi honebni pozemKy druhu: orna puda, trvaly travni porost a
ostatni plocha. Je-li vyméra pozemkd( polni ¢asti honitby nizsi, popfipadé
vy88i nez 1 000 ha, stanovi se normovany stav srnce obecného pfepoctem
podle skuteéné vyméry pozemkii polni &asti honitby (CESKA REPUBLIKA,

2002). Soucasti platné legislativy, je i povinnost provadét kazdoroCni
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sCitani. Zde neexistuje jednotny postup, podle kterého by se mélo
postupovat. Proto by se tato prace zaméfila na hlavni metody scitani srnci
zvéfe, aby pomohla objasnit sou€asné metody tohoto scitani. V praxi se
stanovuji dva zavazné terminy, kdy se zvérf scita. Tyto terminy vyhlaSuje
organ statni spravy myslivosti. Tyto vysledky slouzi jako podklady pro
vypracovani planud lovu, aby se stav zvéfe pohyboval v uvedeném rozpéti.
Scitaci vysledky musi byt samoziejmé potvrzeny jejim drzitelem. Tento krok
objasnuje zifejmou ucast majitelll a spravcu a je timto krokem zaijisténa
kontrola pfi scitani poCtu srnéi zvéfe. Samoziejmé tato metoda neni
optimalni pfi zhorSenych podminkach. Jedna se napfiklad o stav, kdy trvaji
mlhy, je vysoka snéhova pokryvka nebo je pldni pokryv pokryt ledovou
krustou. Déle se mUze objevovat silny vitr, nebo potravni rozmanitost v jiné
honitbé. Tyto faktory by méli vSichni s€itaci brat v potaz (DRMOTA, 2013).

3.2 SCITACi POSTUPY

U dosti pfipadu v aplikované ekologii zahrnuje pocitani organismu dalezitou
soucast odvétvi. Odhady velikosti populace jsou kliCové pro témata od
konzervacni biologie, Fizeni hmyzu az po kontrolu $kddcu. Odhad poctu
druhu je také bézny pfi aplikacnich studii. Poc&itani, maze byt vSak obtizné.
Nékteré organismy se rychle pohybuji, mnoho z nich je nenapadného
zbarveni a ostatni se aktivné vyhybaji pocCetnim technologiim, coz
komplikuje detekci a presné pogitani. Casto jsme jen zfidka schopni ziskat
absolutni po¢ty (GREENWOOD, 1996).

Hovofime-li o jakychkoliv pocCetnich stavech zvéfe, musime si nejprve
uvédomit, Ze v souCasné myslivecke statistice se vzdy objevuji dva zakladni
udaje. Prvni z nich jsou udaje o poctech ulovené zvéfe a druhé jsou
vykazované, tzv. sCitané stavy. Chceme-li hovofit o po¢tech zvéfe, musime
soubézné operovat s obéma témito zakladnimi udaji. Oba tyto udaje maiji
kazdy svoje osobité klady i zapory a oba maji svoji vypovidaci hodnotu.
Udaje o lovu zvéfe nemohou plnohodnotné vypovidat o skuteénych stavech
zvére, protoze do nich vstupuje fada vnéjSich faktori. Typicky pfiklad je

znamy narust lovu zvére v obdobi existencni nejistoty z pohledu pronajmu
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honiteb. Je faktem, Ze blizici se konec najemnich obdobi vyvolava u
myslivcd podvédomy pocit nestalosti a mnoho uzivateld honiteb se
v poslednich letech platnosti najemnich dohod snazi zav€as sklidit plody
své pfedchazejici desetileté prace (DRMOTA, 2014).

Protoze zakladni vypocCty jsou Casto neuspokojivé zplsoby hodnoceni
pocetnich stavl zvéfe, a navic nemohou byt vyfeSeny v terénu, je mnoho
metod a analyz navrzeno tak, aby zlepSovalo moznosti hodnoceni
pocCetnich stavl. Nedostate¢né detekci je obzvlasté dulezité vénovat
pozornost a rizné metody byly zavedeny, aby pomohly vyzkumnikim
odhadovat, jaka ¢ast cilové populace je potfebna, aby bylo mozné provést
pfisluSna nastaveni pro scitaci analyzu. Jedna z béznych metod, odbér
vzorkll na vzdalenost, odhadnout klesajici miru detekce ve stanovenych
vzdalenostech od pozorovatele, a tak extrapolovat pravou hustotu
obyvatelstva od detekci (BUCKLAND et al., 2001).

Otazky stanoveni co nejpresnéjSiho poctu zvére, pohybujici se v naSich
honitbach, zaméstnava myslivce, majitele i uzZivatele pozemku
permanentné. Jedna se navic o znacné problémovou zalezitost, v ramci,
které se mnohde stretavaji zajmy myslivecké, zamérené obvykle na chov
atraktivnino pocCtu zvéfe, se zajmy osob hospodaficich na honebnich
pozemcich, jejichz cilem je dosazeni co nejmenSich Skod zvéfi na
péstovanych kulturach (VACA, 2013).

Metodiku scéitani zvére mizeme rozdélit na:

3.2.1 PRIME METODY

Tyto metody jsou zaloZeny na pfimém scitani zvéfe pomoci pfimého
sledovani téchto jedincud. U pfimé metody se mohou zaznamenavat
doplnikoveé informace jako je zdravotni stav, vék zvéfe nebo pohlavi. Metoda
pfimého scitani je velice problematické, co se tyCe skuteCného stavu zvére.
Toto scitani probiha za kazdého ro¢niho obdobi, riznymi technologiemi
(termovize, fotoaparaty, kamery), nebo tzv. metodou opakovaného scitani

jedincu.
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¢ Primé scitani v oteviené krajiné

Metoda pfimého scitani v oteviené krajiné je vhodna pro scitani vétsSich
druhl zvifat, které se nachazeji v pfehledném terénu. Metoda je zaloZena
na rozdéleni uzemi na jednotlivé oblasti. Tyto oblasti jsou ohraniCeny tak,
aby nedochazelo k migraci okolni zvére, tedy jezerem, plotem nebo dalSi
mechanickou, nebo pfirodni pfekazkou. Oblasti jsou dale ¢lenény na mensi
lokality, které nesmi byt vétSi, nez je denni vykon tymu scitacu, pokud
bereme v Uvahu, Ze 8 az 10 s¢itacu pokryje 1200 az 2000 ha. Tato metoda
se vyuziva zejména v obdobi ledna az dubna. Toto obdobi je pro zvér
naro¢né, protoze urazi béhem dne velké vzdalenosti. Tato metoda vyZaduje
vybaveni dalekohledem, mapou, notebookem a vysilaCkou. Metodou je
moZzno zaznamenat pohlavi, dospélost, Cas pozorovani, sméer pohybu tlupy
a dalSi dodate¢né informace (PLHAL a kol., 2011).

e S¢itani nahankou

Metodika scCitani nahankou se uplatriuje pouze v oblastech, které se daji
identifikovat na mapé v méfitku 1:10 000. Tato metoda vyZaduje velky pocCet
pozorovatell, ktefi jsou umisténi po celé zajmové oblasti a vyhanéji zvér
z jinak nedostupnych mist, kde je poté zvéf seCtena. Nahanécli musi
zaznamenat pocCet a smér pohybu, kterym se zvér pohybovala. Zaznamy
nahanécu se po této naharice porovnaji a vyloudi se tzv. duplikatni scitaci
listy. S¢itani nahankou se vyuziva pro mensi rozlohy lesu a je vhodna pro
vétSi druhy zvére. Metodou scitani nahankou je mozno secCist plochu o
ploSe nékolika set hektard (PLHAL a kol., 2011).

e Statické scitani (cekana)
Metoda statického scitani je obdobou metody scCitani naharikou, ale v tom
rozdilu, Zze statické scitani probiha z nékolika stalych pozic. Doba, ktera je
vhodna pro tuto metodu je doba soumraku a usvitu, protoze zvéf mifi za

potravou. Periody pozorovani se musi opakovat kazdé 2-3 hodiny, tak aby
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zacaly, nez zacne prvni zvéf vychazet na pastvu a také dfive, nez se zaCne
z pastvy vracet. Metoda je vhodna pro jarni obdobi a v zajmovém uzemi,
kde je nejatraktivnéjsi potrava (PLHAL a kol., 2011).

e Metoda vyhodnych pozic

Metoda vyhodnych pozic je hojné uzivana pro denzitu sparkaté zvére. Pfi
této metodé musi byt vybran terén, ktery se vyznacCuje kopcovitosti a
volnymi vyhledy, které se uskutecCnuji z vyhodnych vyvySenych pozic.
Lokality by mély byt rozlehlé 40-100 ha a mély by byt jasné vidét z jednoho
vyvySeného bodu. Pro tuto metodu je nutné disponovat dalekohledem. Diky
této pomlUcce se da urcit pohlavi a vékova tfida zvére. Z vhodné polozeného
bodu Ize pozorovat pohyb zvéfe i v méné usporadanych Castech oblasti,
tato zvér je pozorovana v pohybu po velmi kratkou dobu, tudiz ji nelze
presné urCit. Toto pozorovani se opakuje kazdé 2,5 hodiny. Scitani
metodou vhodnych pozic se uskute€fiuje v kazdé oblasti a opakuje se ve
3-4 po sobé jdoucich dnech vzdy vecCer a rano. Jak jiz bylo zminéno, tato
metoda se zabyva také denzitou zvéfe. Pokud se podafi zaznamenat
denzitu jednotlivych druh( zvére, je mozné tuto hodnotu vyuzit pro ziskani
primérné denzity v oblastech, kde je podobné prostfedi. Tato metoda je
vyuzivana zejména v jarnich mésicich, protoZze zde neni rozvinut vegetacni
kryt. Metoda je vyuzivana zejména ve vecernich hodinach, ale v oblastech
s velkymi prostranstvimi se da tato metoda aplikovat i v dennich hodinach
(PLHAL a kol., 2011).

e Letecké scitani

Letecké scitani je metoda pfimého scitani, kdy je nutné vybrat lokalitu, kde
se nevyskytuji lesni porosty a je zde mnoho volnych plani, kdy nema zvér
moznost ukrytu. Tato metoda je naro¢na na vybaveni — je k ni nutno lehké
letadlo nebo vrtulnik. Tato metoda je také narona na pfipravnou c¢ast.

Sc¢itaci musi vzit v uvahu plachost zvéfe a nekontrolovatelny uprk pred
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lehkym letadlem nebo helikoptérou. Ze vzdalenosti, které v této metodé
hraje dualezitou roli, muze byt zkresleno ureni druhG zvére. Metodu je
vhodné doplnit termoviznim zafizenim nebo videokamerami. Metoda
leteckého snimani se nejCastéji vyuziva pfi vyS8Si hustoté populace a
zejména v zimnim obdobi, kdy je na povrchu uzemi snéhova pokryvka. Tato
metoda je vétSinou vyuzivana jako vzorkovaci, protoze jsou zde vysoké
finan¢ni naklady, musi byt pfedem uréeny podminky této metody. Autofi
uvadi, Ze se diky této metodé stav zvéfe podhodnocuje. Nékteré prameny
hovofi az o ztraté 30 % (MATSUDA et al., 2002).

e Piimé scitani zvére z liniovych transektu

Tato metoda je zaloZena na pravidelném rozmisténi liniovych transektu,
které jsou rozmistény napfi€ zkoumanému uzemi. Tyto transekty jsou
zaznamenany do terénni mapy a scitani probiha za pfitomnosti jednoho
sCitaCe. Tento scita prochazi zajmové uzemi po vyznacenych transektech
a zaznamenava druh zvéfe a jejich abundanci. Dale také zaznamenava
kolmou vzdalenost zvéfe od liniovych transektd. Tuto vzdalenost, lze
odhadnout nebo vypocitat dle uhlu a vzdalenosti. Napfiklad v listnatém lese
pfi scitani jelena siky pozorovano maximalné 40 m vzdalenosti od linie
transektd. V zajmovém uzemi typu listnaty les je vhodné rozmisténi
maximalné 30 m do linie transektu. Nad 30 m klesa schopnost identifikovat
zvér a také je zde mozné zkresleni abundance zvéfe. Metoda se vyuziva

zejména pfi s€itani zajicl a také ptacich populaci (AGETSUMA, 2003).

e Scitani pomoci svétlometu

Metoda scitani pomoci svétlometl vyuziva pfirozeného chovani zvére,
které se za tmy vydava za potravou na volné plochy. Pfi takovéto pfirozené
akumulaci zvéfe na otevienych plochach, pak Ize snadno pomoci
svétlometl scitat jednotlivé kusy zvéfe. Jednim z vyznamnych ukazatell u

této metody je odraz svételnych paprskl od o€i zvéfe, tato metoda se da
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vyuzivat az na vzdalenosti 300 m. Metodou s&itani pomoci svétlometl Ize
také urcit pohlavi a vék zvirete, které se nachazi bezprostfedné u scitace,
tedy do 50 m. Tato metoda je vyuzivana tedy zasadné v noci a scitaCi se
pohybuji za pomoci automobilu, ktery disponuje tfi¢lennou posadkou, ktera
cCita fidice, scitate a pomocnika, ktery abundanci a dalSi informace, které
se daji ziskat diky této metodé (vék, pohlavi) zapisuje. Metoda scitani
pomoci svétlometl nemuze byt aplikovana v lokalitach, kde je vyuzivan lov
pomoci svétlometd nebo automobild. Pokud je toto uzemi zatiZzeno timto
lovem, zvéF se pfirozené svétlu a motoru automobilu vyhyba (PLHAL a kol.,
2011).

e Termovizualni méfeni za pomoci odstupové vzdalenosti

Metoda termovizualniho méfeni za pomoci odstupove vzdalenosti je zavisla
na vypoctech detekéni funkce ze vzdalenosti zméfené mezi skupinami
zvére a linii transektl. Detekeni funkce je definovana pravdépodobnosti
vyskytu zvérfe v urcité vzdalenosti od linie transektl. Timto tvofi odhad
denzity, ktery je vytvofen seltenymi kusy zvéfe podél danych transektu.
Detekéni funkce podléha viditelnosti podél transektu. Tato metoda vyZzaduje
podobnost struktury vegetace, ktera ma nezavisle vypocitanou detekcni
funkci pro kazdou lokalitu. Touto metodou se uskuteChuje scitani jak
v zimnich, tak v letnich mésicich, proto je nutné stanovit detek&ni funkci jak
pro letni, tak pro zimni stavy vegetace. Podminkou zajmového uzemi je
snadna identifikace na mapovych podkladech, kde by mély byt jasné
zaznaCeny dané liniové transekty. Termovizualni méfeni za pomoci
odstupové vzdalenosti se provadi pochizkou nebo s€itanim z automobild.
Pfi zpozorovani zvéfe se jako prvni zaznamenavaji hodnoty, které obsahuji
abundanci, vékovou strukturu a pohlavi, dale se urCuje nejkratSi kolma
vzdalenost od transektu. Méfeni vzdalenosti zvéfe od transektu se vyuziva
dvou postupl. Jedna se o metodu porovnani délky téla daného druhu zvére
a tim se odvodi vzdalenost zvéfe od daného transektu. Tato metoda je

zaloZena na zjisténi uhlu mezi trasektem a zvéfi a poté urcit matematickymi
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vypocty ur€it kolmou vzdalenost transektu a zvéfe. Druhou moznosti je
prace s mapovymi podklady v méfitku 1:10 000. Metoda je omezena na
vzdalenost zvéfe a transektu vice nez 200 m. Nékteré prameny tvrdi, ze

tato metoda je pfesnéjSi nez scitani trusu (SMART et al., 2004).

3.2.2 NEPRIME METODY

Nepfimymi metodami jsou oznaceny metody, které se nezakladaji na pfimeé
vidiné jednotlivych kusu, ale na pobytovych znacich jako je okus vegetace,
trus, stopy apod. Vystupem nepfimych metod scitani zvéfe jsou relativni
poCetnosti, které se dle danych vypocltld prepocitavaji na absolutni
pocetnost. Nepfimou metodou nelze zjistit dalSi faktory zvéfe jako je vék,
pohlavi nebo zdravotni stav (PLHAL a kol., 2011).

Metody, které jsou zalozeny na studiu pobytovych znakl dané zvére, se jevi
jako pomérné pfihodné. Tyto metody zahrnuji sledovani stop, loZi nebo
trusu viz Obrazek 1, ktery je zanechan zvéfi na konkrétnich mistech jejiho

vyskytu.

OBRAZEK 1 TRUS CAPREOLUS CAPREOLUS (LINDSEY, 2005)
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Tyto metody jsou vS8ak omezeny na pfiznivé podminky — zejména v zimé na
Cerstvé napadany snih, ktery obnovuje dané stopy a samoziejmé jsou tyto
metody zavislé na schopnych a zkuSenych scitaCich. ScitaCi musi
odhadovat dobu po ukonCeni snézeni, pohybové aktivity dané zvére ve
zkoumaném obdobi. Jednou z nejzajimavéjSich metod scitani zvéfe je
sCitani tzv. lozi, které jsou zanechany v blizkosti krmnych zafizeni. Loze
jsou mista, kde si zvér po nasyceni polehava a prezvykuje. Pokud tedy bude
na zemi poloZena Cerstva snéhova pokryvka, je pro scitaCe veliké plus,
protoze loze, ktera budou otisknuty v této snéhové pokryvce, budou
korespondovat s mnozstvim jedincu dané zvéfe. Podminkou je zde oviem

vhodna lokalizace zafizeni, blizkost krytiny a dlouhodoby klid v jejim okoli.

Metoda scCitani zvéfe za pomoci mnoZstvi ukladaného trusu patfi mezi nové
metody tohoto scitani. Tato metoda se vyznacCuje znacnou pracnosti,
protoZze se musi vychazet ze studia hromadek trusu dané zvére v terénu.
Tato metoda je takeé velice nachylna k peclivosti a zakladem této metody je
vytyCeni a vyCisténi obdélniku, kde bude probihat studium. Tento studovany
obdélnik by mél mit Sifku nékolika metri a mél by byt dlouhy nékolik stovek
metrd. DalSim komplikovanym krokem této metodiky je co nejpfesnéjsi
odhad na pocet vyprazdnovani dané zvéfe. Tento odhad by mél
korespondovat s po¢tem pastevnich period. V poslednich krocich této
metodiky, scitai operuji s matematickou analyzou a se statickymi
funkcemi. (DRMOTA, 2013).

e Maéreni impaktu

Tato metoda neni vhodna pro presné urCeni pocCetnosti populacni hustoty.
Metoda je zaloZzena na negativnim vlivu zvéfe na vegetaci. Samoziejmé,
metoda musi brat v uvahu dalSi Cinitele, ktefi ovliviuji stav vegetace.
Denzita zvéfe se dle této metodiky bude jevit pouze jako nizka, stfedni nebo
vysoka. V Ceské republice je tato metodika dana srovnavacimi plochami,
které sleduji, okus zvére. Metoda se snazi vypocitat index okusu, kterym

vyjadfujeme procentudlni poskozeni stromO a vliv na okolni vegetaci
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(PLHAL a kol., 2011). Scitani zvéfe podle miry poSkozeni dfevin je
definovan takto: ,Okus je na uréitém misté ovlivnén poctem pfitomnych
jedinct, jejich potravnim chovanim, typem biotopu a dostupnosti
preferovanych a zranitelnych druht rostlin. Proto nebyl zjistén primy vztah

mezi poctem jedincu a intenzitou okusu.“ (MAYLE a kol. 2011)

e Sg¢itani stop

Tato metoda se nejCastéji vyuziva pfi trvalé snéhové pokryvce, které je na
zajmovém uzemi a poskytuje vhodny podkladovy material pro umisténi
stop. DalSimi vhodnymi povrchy jsou pldy, které umozniuji snadné urceni a
poCetnost téchto stop. Pro tuto metodu neni vhodné, aby byl povrch
zajmového uzemi pokryt hustou vegetaci, proto se nevyuziva v pozdnich
letnich mésicich. Terénni prizkum je nejvhodnéjSi po 100 m usecich
(PLHAL a kol., 2011).

e Pocty hromadek trusu na plochy nebo délky transektu podle

druhu zvére

Tato metoda nepotiebuje zvlastni vybaveni, snad krom méficiho zafizeni a
kolikl. Ty jsou za potiebi k vyty€eni danych ploch. Metoda neni vazana na
urcity typ biotopu a neni ovlivnéna pfirodnimi vlivy ani rychlosti sbéru, nebo
mnozstvim scitacl. Metoda, je vhodna pro scitaCe, ktefi nedisponuji
bohatym vybavenim, ani financemi. Touto metodou se nedaji urcit druhotné
znaky zveére jako je vékova struktura, pohlavi nebo zdravotni stav zvirete
(PLHAL a kol., 2011).

¢ Index pritomnosti zvére

Tato metoda se systematicky zaméfuje na kvantitativni zjiSténi hromadek
trusu, které se zaznamenavaji na zajmovych plochach danych velikosti.
UrCeni velikosti ploch a take jejich ¢etnost se ur€uje dle charakteru prostredi

a takeé druhu zvéfre, které tato metoda zkouma. Metodu je vhodné aplikovat

Stranka 21 z 47



v prvnim jarnim mésici, kdy se ztrati snéhova pokryvka (PLHAL a kol.,
2011).

e Jednorazové scitani trusovych hromadek na ¢isténych

plochach

Tato metoda se vyuziva pro oblasti s hustotou zvére, ktera pfesahuje 300
ks na 1000 ha, tedy s vysokou hustotou. Tato metoda vyuzivd mapové
podklady, na kterych jsou jasné stanoveny charakteristické biotopy, na
kterych se vybrana zvér vyskytuje. Na téchto mapovych podkladech se
vytyCuji experimentalni plochy o rozloze, které nejc¢astéji ¢itaji 100 m?. Tyto
plochy se musi v terénnich podminkach jasné vyznacit, napfiklad koliky.
Experimentalni plochy se systematicky prohledaji a objevené hromadky
trusu se systematicky zaznamenaji a poté se odstranuji. Dale se plochy
ponechaji na vyty€ené obdobi v klidu a po skonceni tohoto obdobi se opét
zkontroluji pfitomnosti hromadek trusu. Doba, ktera se vyty€uje mezi témito
kontrolami, je dana na rychlosti rozpadu trusu. Hustota zvéfe se urCuje

matematickym vypoctem dle vzorce:
N=H/E/D

H — pocet trusovych hromadek na ha

E — pocet dnu mezi jednotlivymi kontrolami

D — podet defekaci na den (HEROLDOVA, HOMOLKA, 2004).

e Jednorazové scitani trusovych hromadek na necisténych

plochach

Tato metoda je obdoba metody jednorazového scitani trusovych hromadek
na vycisténych plochach. Rozdilem téchto metod je ten fakt, Ze v tomto
pripadé se experimentalni plochy necisti. Metoda vyZaduje znalost rychlosti
rozpadu trusu v danych pfirodnich podminkach. Rychlost rozpadu trusu lze

vyCist z tabulkovych hodnot, nebo je mizeme zkoumat pfimo v terénu.
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Rychlejsi pribéh prohledavani experimentalnich ploch zajistime vétSim
mnozstvim sc&itacl na protéjSich vrcholcich transektu, kdy vysledkem je

prumér obou scitani. Hustota populace na ha se dale vypocita podle vzorce:
N=R/E/D

R — stfedni hodnota (pocet dnll) rozkladu trusové hromadky

E — pocet dni mezi jednotlivymi kontrolami

D — pocet defekaci na den

Limit spolehlivosti je v porovnani s predeslou az 80 %(PLHAL a kol., 2011).

e Pocitani trusovych hromadek na pruhovych transektech

Pocitani trusovych hromadek na pruhovych transektech se vyuziva pfi
hustoté zvéfe 10-100 ks na 1000 ha, tedy na lokalitach s nizSi hustotou
populace zvére. Tato metoda vyuziva pruhoveé transekty, které jsou dlouhé
500—-2000 m a Siroké 1 m. Tyto transekty vedou pfes vSechny biotopy, které
se vdaném zamovém uzemi nachazi. Metodika operuje s odhadem
populace, jehoz pfesnost je dana délkou transektd — ¢im delsi je transekt,
tim je vysledek pfesnéjsi. Metoda vyuziva mapoveé podklady, kde jsou tyto
transekty zaznaCeny. Mapové podklady by mély postihovat celé zajmové
uzemi. Transekty nesmi byt vytyCeny podélné s pfirodnimi liniemi, jako jsou
vodni toky, aby tato skute€nost neovlivnila migraci Zivocichd a nasledné

sCitani. Hustotu populace ur€uje nasledujici rovnice:

Pocet jedincl na ha = po€et hromadek trusu na ha / mnozstvi hromadek
trusu za den x primérny pocet dnu rozkladu jedné hromadky trusu (PLHAL
a kol., 2011).

e Pocitani trusovych hromadek na liniovych transektech

Tato metoda je jakousi modifikaci metody pocitani trusovych hromadek na
pruhovych transektech. Tato metodika vSak nepocita hromadky trusu

v pruzich, ale vjasné zaznacCenych liniich. Ur€eni linii se Ffidi stejnymi
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pravidly jako v pfipadé metody pocitani trusovych hromadek na pruhovych

transektech. Vysledna denzita se vypocitava dle nasledujiciho vzorce:
N=T/2*V/L

T — poCet nalezenych trusovych hromadek

V — stfedni vzdalenost trusovych hromadek od linie

L — délka prozkoumané linie

K vypoctu pocCetnosti zvére dale pouzivame védomosti vysi defekacni davky
a rychlosti rozpadu trusu. Pfesnost této metody je zavisla na poctu

nalezenych trusovych hromadek. Cim mensi pocet trusovych hromadek,

3.3 POSOUZENi METODY SCiTANi HROMADEK TRUSU

Podle Séepky a Butora je tato nepfima metoda séitani oproti vizualnimu
pozorovani zvéfe vyhodnéjSi pfedevSim vtom, Ze trus je v prostfedi
zachovan po delSi dobu a pozorovateli tim poskytuje vice €asu K jejimu
vyhodnoceni. Rovnéz v porovnani se stopami zvéfe je trus trvanlivéjsi.
Pouziti metody neni omezovano denni aktivitou zvére, Ize ji provadét
v kteroukoliv denni dobu a neklade vysoké naroky ani na odbornou
zpusobilost pozorovatele. Pro potfeby mysliveckého planovani je vSak
zapotiebi ovéfovat nejen pocetni stavy zvére, ale také vékovou a socialni
strukturu populace daného druhu, jeji zdravotni stav a trofejovou kvalitu,
coz mnohdy s pouzitim této samotné medy neni mozné. Pro zjiSténi
zdravotniho stavu je nutné provedeni laboratorniho rozboru trusu. Pohlavi
je zase pouze odhadovano dle tvaru a velikosti trusu. U vétSich druh
sparkaté zvére Ize pohlavi ¢aste¢né urcit i postavenim zanechanych stop
béhu vici znakim zdimani (moceni), které je s vyprazdfiovanim Casto
spojené. P¥i vlastnim odhadu pocetnosti s€itanim hromadek trusu muze
dojit ke vzniku urcité nepfesnosti vlivem Casové prodlevy mezi zanechanim
znakl a jejich zjisténim — zaznamenanim. DalSi nevyhodu pfedstavuje

kolisani mnozstvi trusu, defekacni davky, které je ovlivnéno mnoha dalSimi
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faktory; v zavislosti na aktualni potravé, coz souvisi s ro¢ni dobou, pohlavim
zvéfe, jejim vékem a fyziologickym stavem. Navzdory uvedenym
nevyhodam S&epka a Butora tuto metodu doporuéuji jako vyhodnou pro
odhad poctl sparkaté zvéfe na menSich i vétSich lokalitach, stejné tak i pro
sledovani zmén v populaéni hustotd zvéfe bé&hem roku (SCEPKA, &
BUTORA, 2010).

Vhodnost této metody byla prokazana také pfi studiu habitatovych
preferenci sparkaté zvére. Pfikladem je sledovani habitatovych preferenci
srnce obecného v Anglii (HEMAMI, 2005) anebo studie provedena v oblasti
rezervace Schorfheide — Chorin ve Spolkové republice Némecko, jejiz
vysledky s pouzitim metody scitani trusovych hromadek prokazali u srnce
obecného upfednostiiovani borovych porostl s kefovym patrem pied lesy
listhatymi (HEINZE, 2011).

3.4 STANOVENIi DENNi DEFEKACNi DAVKY

Denni defekaéni davka je vyjadiena poctem hromadek trusu na jedince za
den. Spravné stanoveni denni defekacni davky je pfi pouZziti metody scitani
trusovych hromadek nezbytné a ma zasadni vliv na jeji vyslednou pfesnost.
Cetnost defekace je ovlivnéna predevsim pFijmem potravy a pohybovou
aktivitou (IRBY, 1981), (MITCHELL, 1985). Samotny proces urCeni
defekaCni davky je v praxi pomérné naro¢ny a zdlouhavy, a stal se

pfedmétem mnoha odbornych studii.
Publikované denni defekacni davky riznych druht zvére:

Jelen lesni (Cervus elaphus)

19-25 Mitchell a McCowan (1984)

25 Mitchell et al (1985)

19 Cristescu a ion (2008)
Srnec obecny (Capreolus capreolus)

19 Cristescu a ion (2008)

14-20 Mitchell a McCowan (1984)
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Danék evropsky (Dama dama)

21 Mayle et al (1999)

26 Massei a Genov (1998)
Jelen sika (Cervus nippon)

25 Mayle et al (1999)
Kamzik horsky (Rupicapra rupicapra)

19 Cristescu a ion (2008)

Pro jiz zmifovanou slozitost a naro¢nost stanoveni defekacnich davek jsou
jeji hodnoty pro potfeby scCitani zvéfe bézné prejimany z jiz publikovanych
praci (PUTMAN, 2011).Také Sé&epka a Butora ve své praci pro odhad
populaéni hustoty uzZivaji pfevzaté udaje; u jeleni zvéfe defekaci ve vysi 20
podle Mitchell, McCowan, 1994, pro zvéf srnéi byla stanovena primérna
hodnota denni defekacni davky na 21, z hodnot 17-23 zjisténych dle
Mitchell et al, 1985 (SCEPKA, & BUTORA, 2010).

PfestoZe je prokazana pfima zavislost defekacnich davek na typu pfijimané
potravy a pohybové aktivité zvére, je napfiklad (NEFF, 1968) pfesvédcen o
tom, Ze typ stanovisté spolu s potravni nabidkou lze povazovat za
zanedbatelné faktory, a to diky vysoké podobnosti hodnot defekaci
zjiSténych v raznych oblastech; proto je podle téchto autorli mozné pfi

metodé scitani hromadek trusu pouzit i primérné hodnoty defekaci.

3.5 PROBLEMATIKA ROZPADU TRUSU

DalSim pfedpokladem pro spravnost scCitaci metody zaloZzené na
vyprodukovaném trusu je dobra znalost ¢asovych hodnot jeho rozpadu.
Hemami et al. (2005) se zabyvali problematikou rozpadu trusu srnce
obecného (Capreolus capreolus) v prostiedi nizinnych borovych lesu
v Anglii a uvadi, Zze rozpad trusu je podstatné zavisly na klimatickych

podminkach a prostfedi, pfi¢emz rychlost rozpadnuti trusu je vyssi na konci
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|éta a zaCatkem podzimu. Rozpad je rovnéz rychlejSi v prostfedi s bohatSim
bylinnym podrostem (HEMAMI, 2005).

Pro zpfesnéni doby zachovani trusu srnce obecného (Capreolus capreolus)
se uziva kategorizace porostniho prostiedi do téchto Sesti typu:
establishment — zalozeni (0-5 rok( po vysadbé) 295 + 59,7, prethicket —
mlazina (6-10 rokl) 162 * 2,8, thicket — houstina (11-20 roku) 150 + 15,6,
pole-stage — ty€ovina (21-30 roku) 150 + 15,6, pre-felling - pfedmitni (> 30
roku) 162 + 2,8 afelled - mytni 295 + 59,7 (RATCLIFFE, 1992), (MAYLE,
1999).

Rozpad trusu je do znacné miry ovlivnén i pisobenim koprofagnich brouku
(FLINDERS, 1977). Vlivem koprofagnich brouku na rozpad trusu zvére se
ve své praci zabyva (MATOUS, 1996), ktery v &ervnu, v obdobi nejvyssi
aktivity koprofagnich broukl, zaznamenal zmizeni 77,5 % trusu do 1
mésice. V srpnu naopak trus pretrvaval déle nez 2 mésice. (MATOUS,
1996) na zakladé tohoto zjisténi navrhuje provadéni kontrol trusu v letnim

obdobi 1x za tyden.

Z pohledu tohoto parametru je vyhodné scitani trusu provadét v zimnim

obdobi, nebot jeho mizeni je minimalni, az nulové (MITCHELL, 1985).
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4 METODIKA

Tato prace je zaméfena na nepfimou metodu scitani zvére, tedy na
metodiku S&epka a Butora (2010), ktera se zabyva s&itanim zvéfe dle podtu
hromadek trusu. Tato metoda, je zalozena na systematickém zjistovani
poctl hromadek trusu zvére a to, dle druhl zvéfe na vyty€enych plochach,
které byly vy€lenény na plochy o velikosti 10 x 10 m. Tato metoda byla
pouzita v obdobi od zalatku bfezna 2017 do konce prosince 2017.
Rozborem trusu se da zjistit také pohlavi a velikost zvéfe. Trus je
Vv porovnani se stopami trvanlivéjSi, znehodnocuje se pouze klimatickymi
Ciniteli a hmyzem. Samoziejmé nevyhodou této metody je kolisani kvality a
kvantity v ramci véku zvifete. Trus je také nerovhomérné rozdélen, a proto
tato metoda vyZzaduje nalezeni vhodného stanovisté. Metoda dle Séepka a
Butora (2010) je vhodna pro orientacni odhad populace Zijici zvérfe
v pfirozenych podminkach. Zkoumané plochy maji vétSinou formu ctverce
nebo kruhu. V pfipadé této prace byly vytyCeny ¢tverce o rozmérech 10 x
10 m, jak jiz bylo zminéno. Pfed zaCatkem sbéru byl z pokusnych ploch
v pfedstihu 30 dni odstranén vSechen trus a za kupku trusu byla
povazovana takova kupka svice jako 5 kuliCkami trusu. Pro odhad
populaéni hustoty by srn¢i zvéfi byla stanovena hodnota denni defekacni
davky na 21. Vyhodnoceni udaju pfepoctenych na 1 ha plochy se vyjadfilo

dle vzorce:

- M x 10000
Hustota zvéte = —————— [ks/ha]
n*s*fxt

TABULKA 1 HODNOTY PRO VYPOCET HUSTOTY ZVERE (SCEPKA, BUTON, 2010)

M = pocet kopek trusu

n = poc¢et zkuSebnich ploch

s = velikost jedné plochy v m?

f = primérny pocet defekaci jednoho jedince za 24 h

t = obdobi sledovani v dnech
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4.1 CHARAKTERISTIKA ZAJMOVEHO UZEMi

Scitani zvéfe za pomoci metody scitani mnozstvi trusu se uskutecnilo
v pfirodni lesni oblasti 29 Nizky Jesenik. Metodika nepfimé metody scitani
zvére bylo uskutec¢néno na dvou porostech — zkusné plochy v riznych
nadmorskych vyskach. Porost €. 1-418 D ma vyméru 10,19 ha, lesni typ
4B1 a nachazi se v katastralnim uzemi Lipina u Sternberka, 581 m n. m.
Porost €. 2-424 A vyméra 11,18 ha, lesni typ 3B2, ktery se nachazi
v katastralnim tzemi Lipina u Sternberka, 290 m n. m. Oba se nachazi lesni
oblasti LO 29 Nizky Jesenik, v OLH LCR, s. p., LS Sternberk a v pasmu
ohrozeni D, které bude dale charakterizovano. Na Mapal je vidno mapoveé

znazornéni geomorfologickych celki daného zajmového uzemi.

4.1.1 GEOMORFOLOGICKE POMERY

Tato oblast je shodna s geomorfologickou soustavou Nizky Jesenik.

Na Mapal jsou vyznaceny geomorfologické celky zajmového uzemi.
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4.1.2 GEOLOGICKE A PEDOLOGICKE POMERY

Vramci zajmového Uzemi jsou nejvice zastoupeny kambizemé
s procentualni hodnotou 86,6 %, dale se zde vyskytuji luvizemé s hodnotou
4,8 %, nejmensi zastoupeni padniho typu je litozem s pouhymi 0,04 %, jak

je zaznamenano v Tabulka 2.

TABULKA 2 PUDNIi TYPY ZAJMOVEHO UZEMI (FIALA, REININGER, SAMEK, 2011)

_— Plo$né zastoupeni
Puadni typ [%] P
Kambizemé 86.6
Luvizemé 4.8
Pseudoglej 3.1
Fluvizemé 2.9

Gleje 1.3
Podzoly 0.1
Ranker 0.06
Litozemé 0.04

4.1.3 CHARAKTERISTIKA EXPERIMENTALNICH PLOCH

Revir 04 Sternberk se nachazi v pfirodni lesni oblasti &. 29 — Nizky Jesenik.
Z hlediska vertikalniho clenéni se revir rozklada ve 2. az 5. lesnim
vegetaCnim stupni. Z hlediska imisniho zatizeni lezi cely revir v pasmu
ohroZeni D. Celkova vymeéra reviru dle PUPFL ¢ini 1 276,52 ha z toho je
porostni plida 1 229,76 ha. Revir Sternberk se nachazi v SV &asti lesni
spravy severné od mésta Sternberk po levé strané toku ficky Sitka, kde je
Ubogich levé strany Zlebu, nad obcemi Dolni a Horni Zleb a stoupa aZ na
Bruntalskou nahorni rovinu, kde je nejvysSi bod Rudna 651 m n.m. Z
typologického hlediska prevlada zivna fada (SLT — 3B, 3D, 3S, 4B, 4S, 5B,
5S) a to celé 72 % z celkové plochy porostni pidy. Rada exponovana je
zastoupena z 13 % plochy (SLT - 30, 3V, 40, 4V, 50, 5P, 5V) 13% porostni
plochy. 1 % je zastoupena fada luzni (2L, 3L, 5L, 3U). Zbylé 1 % je tvofeno
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fadou kyselou, podmacenou a extrémni. Druhova skladba reviru je diky
rliznorodym stanovistnim pomériim velice pestra Od porostt luzniho typu
s vysokym zastoupenim jasanu ve druhém LVS, pfes pomérné rozsahlé,
prevazné stejnovékeé listnaté porosty, které vznikly po rozsahlé vétrné
kalamité po roce 1908 ve tfetim LVS, aZz po smrkové porosty s vétSim Ci
mensim zastoupenim buku a jedle ve Ctvrtém a patém vegetacnim stupni.

Zastoupeni dfevin v reviru Sternberk je znazornéno v Graf 1.

GRAF 1 ZASTOUPENI DREVIN V REVIRU STERNBERK

Zastoupeni drevin v reviru
_ Sternberk
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Na Graf 2 je zaznamenano procentualni zastoupeni dfevin v oblasti 424 A,

ktera byla ur€ena jako oblast zajmového uzemi.

Zastoupeni drevin v oblasti 424 A
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GRAF 2 ZASTOUPENI DREVIN V OBLASTI 424 A

Na Graf 3 je viditelné procentualni zastoupeni dfevin v oblasti 418 D

zajmoveho uzemi.

Zastoupeni drevin v oblasti 418 D
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GRAF 3 ZASTOUPENI DREVIN V OBLASTI 418 D
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Tabulka 3 vysvétluje zkratky, které byly vyuzity k sestaveni grafu

procentualniho zastoupeni dfevin v zajmovych oblastech 424 A a 418 D.

TABULKA 3 LEGENDA K LESNICKYM ZKRATKAM DREVIN (CESKA REPUBLIKA, 1996)

Zkratka | Cesky nazev Latinsky nazev
BK buk lesni Fagus silvatica
BR bfiza bélokora Betula pendula

DBz dub zimni Quercus robur
HB habr obecny Carpinus betulus
JR jefab ptaci Sorbus acuparia
JS jasan ztepily Fraxinus exelsior
Jv javor mléc Acer platanoides
KL javor klen Acer pseudoplatanus
LP lipa srdcita Tilia cordata
MD On;:g;'cy Larix decidua
SM smrk ztepily Picea abies

V Tabulka 4 je zaznamenano hlaseni skod srnéi zvéfe v zajmovém uzemi.

Je zde zaznamenana mira okusu a posSkozeni vlivem srnCi zvére.

TABULKA 4 HLASENi SKOD SRNCIi ZVERE V ZAJMOVEM UZEMi
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Tabulka 5 je doplikem k pfedchozimu hlaseni Skod zvéfi v zajmovém
uzemi. Tato tabulka predstavuje sloupce v hlaseni Skod a nasledné

vysveétluje jejich postupné vyplinéni.

TABULKA 5 VYVETLENI SLOUPCU K HLASENIi SKOD ZVERI V ZAJMOVEM UZEMi

slg’upec obsahuje tyto udaje
Cislo
od1do10 |Pro vS§echny druhy skod se vyplnuji vSechny barevné oznacené
sloupce
8 élfod_y se vycisluji pro kazdou dfevinu v etazZi zvlast, co fadek to 1
dfevina
od 11 do 13 |vypliuji se pro Skodu zniéenim porostu
11 muZzZe se uvést bud redukovana plocha zni¢ené dreviny
12 nebo odhadnuté % zni¢ené dfeviny ze sloupce 8
13 nebo pocet zni¢enych jedinct dané dreviny
od 11 do 16 | vypliuji se pro Skodu okusem porostu
11 muZze se uvést bud redukovana plocha poSkozené dreviny
12 nebo odhadnuté % poskozené dfeviny ze sloupce 8
13 nebo pocet poskozenych jedincli dané dreviny
14 sadebni material P=prostokofenny, K=krytokofenny
15 dfevina H=hlavni, P=pfimiSend (viz komentaf v zahlavi tab.)
16 koeficient K2 podle vyhlasky 55
od 13 do 18 | vypliuji se pro Skodu zplisobenou loupanim porostu
13 pocet loupanych kusul drfeviny v pfedmétném obdobi
17 skutecny pocet jedincl dfeviny v etazi na 1 ha (odhad nebo vypocet)
18 pfedpoklddané zakmenéni v dobé& obmyti porostu
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5 VYSLEDKY PRACE

V praci je zaznamenan pocCet hromadek trusu, ktery byl sesbiran v obdobi
od bfezna 2017 do prosince 2017. Jak je z této tabulky vidét, nejvyssi pocet
hromadek trusu byl registrovan v prosinci 2017. Celkem se na
experimentalni ploSe 424 A naslo 208 hromadek trusu a na experimentalni

ploSe 418 D se podaifilo sesbirat celkem 174 hromadek trusu.

TABULKA 6 POCET HROMADEK TRUSU NA EXPERIMENTALNICH PLOCHACH
ZAJMOVEHO UZEMI

Mésic 424 A 418 D
bfezen 25 21
duben 20 17
kvéten 22 18
Cerven 21 17
Cervenec 20 16
srpen 22 18
zari 20 18
fijen 21 17
listopad 19 16
prosinec 18 16
Celkem 208 174

Dle dané metodiky S&epka a Burtona (2010) byly vypo&teny hustoty srné&i
zvére v zajmovém uzemi 418 D 09 a 424 A 05. Tyto vypocty ukazaly vétsi
zastoupeni jedincl na experimentalni ploSe 418 D, a to 2,7 jedinct na 100
ha a na experimentalni ploSe 424 A hustota zvéfe vypocetla dle daného
vzorce na 3,3 ks na 100 ha.

- M % 10000
Hustota zvéte = —————— [ks/ha]
n*sx*fxt

174 * 10000
1%101900 * 21 = 30

Hustota zvétre na plose 418 D =

Hustota zvére na ploSe 418 D = 0,027104 [ks/ha]

208 x 10000
1*%111800 % 21 * 30

Hustota zvéte na plose 424 A =

Hustota zvére na ploSe 424 A = 0,033481 [ks/ha]
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Pfi terénnim sbéru hromadek trusu se podafilo rozliSit zastoupeni bylinného
patra experimentalnich ploch. Jak je vidno, je porost 418 D pomérné bohatsi
nez porost 424 A 05 z Tabulka 7.

TABULKA 7 ZASTOUPENI BYLINNEHO PATRA ZAJMOVEHO UZEMI

Experimentalni plocha — porost 418 D 09

Ostruzinik malinik Rubusidaeus Linné
Sitina rozkladita Juncus effusus
Vrbovka uzkolista Epilobium angustifolium

Experimentalni plocha — porost 424 A 05

StarCek obecny Senecio vulgaris

Netykavka nedutkliva Impatiensnoli - tangere

Tabulka 8 zaznamenava zastoupeni lesniho vegetacniho stupné
zajmového uzemi. Tabulka 8 je jasno, Ze prevlada bukovy vegetacni stupen
s 40,71 %, naopak nejmensi zastoupeni vegetaéniho stupné je v podobé

bukodubového vegetacniho stupné s 0,69 %.

TABULKA 8 ZASTOUPENI LESNiIHO VEGETACNIHO STUPNE ZAJMOVEHO UZEMi

bukodubovy 8.5 ha 0.69 %
dubobukovy 352.42 ha 28.66 %

bukovy 500.63 ha 40.71 %
jedlobukovy 368.21 ha 29.94 %
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6 DiskuzE

V této kapitole bychom se mohli zamyslet, zda je tato metoda opravdu
ucinna. Z vysledku je vidét, ze se nejvice hromadek trusu nalezlo v obdobi
bfezna 2017. Domnivam se, Ze je to dano mnozstvim zelenych trav, které
muUze srnéi zveéf spasat. Piesnost odhadd hustoty populace zkoumanych
druht zvifat je v pfimé zavislosti na presnostech v terénu, nebo jinak
ziskanych udaju pro vypocet abundance. Jednim z hlavnich faktord
spravného vypoctu je spravné urCeni kopek trusu, které se nachazeji na
experimentalnich plochach studované oblasti. DalSi bod uzce souvisi
s predeslymi, tedy museji byt spravné vytyCeny trusové transekty a poté
musi byt tyto transekty dukladné prohledany. DalSimi dilezitymi udaji jsou
spravné stanoveni doby expozice a denni defekacni davky. Hodnota denni
defekacni davky se pro vypocet €asto prejima z dfive uvadénych pramend,
jako v této praci, kde byla defekaéni davka piejata z prace Séepka a Butona
(2011). Poslednim, neméné dulezitym bodem je stanoveni doby expozice
trusu, ktera musi byt co nejpresnéjsi. Priklad uvedl Plhal a kol., 2011, kdy
pfi kratké expozici (20 dnu) muze jedna trusova hromadka nalezena na 200
m2 ve vysledku znamenat az 125 zvifat na 1000 ha (PLHAL a kol., 2011).

Pokud bychom chtéli analyzovat vhodny kmenovy stav pro vétSinu nasSich
honiteb, operovali bychom s pocty 3—10 kusy na 100 ha. Tento kmenovy
stav byl vyméren na zakladé dlouholetych zkusenosti praktikd. Pokud by se
tento stav drzel trvale nad 10 kusy na 100 ha, nebyla by vytvofena pfizniva

situace pro chov srnéi zvére.

Vys§Si stav jedinct by mél negativni vliv na ekologii dané lokality. V tomto
pripadé se tato skuteCnost nepotvrdila metodou scitani zvére na Cisténych
plochach. Tento vysledek mél vSak mnoho proménnych, které mohl zkreslit
tuto situaci. Ve zkoumaném reviru se projevily Skody zvére, jako je okus
vegetace. V priloze nalezneme také vycisleni opatfeni, které musely byt
aplikovany na tento revir proti ttmto mechanickym skodam. Jak je znamo,
proti tomuto poSkozeni se aplikuje ochranny natér na kdru stromu bodové

do vy8ky 2 m. Natér je vétSinou aplikovan na kmeny, které budou pozdéji
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tvofit hlavni porost. Ochrana dfevin se mlze provadét také mechanicky —
tedy pletivem okolo kmenu, pfivazovanim vétvi ke kmenlm vegetace, ktera
je ohrozena okusem. Kminky mladych stromkl( jsou chranény proti
vytloukani srncem pomoci rozsoch. Ochrana lesnich porostu proti zvéfi a
jejich podkozovani je zavisla na druhu zvére. Proti poSkozovani srnéi zvéfe
je nutné, aby navrhované opatfeni bylo vzato v ramci vétsi oblasti. Srnci
zvef je znama svou rychlou migraci, proto se musi opatfeni aplikovat
v ramci lokalit i nékolik kilometrd vzdalenych. Jednim z opatfeni je také
uméla regulace hustoty populaci sparkaté zvéfe (KORINEK, 2003). Dle
Engellera a Hartla (2015) se tyto Skody dé&ji také v ramci toho, Ze se
vraci zpét do lesniho ekosystému. Je to dano tim, ze se majitelé honiteb
vyhybaji polim s jetelem, které by zastoupily potravni naroky sparkaté

Zvére.

Babicka, Drapel a Kvapil (1989) tvrdi, Zze redukéni ¢innost v ramci sparkaté
komunity na konci 80. let méla na kvalitu trofeji velice negativni vliv. Podle
této prace je hlavnim problémem vysoky podil odstfelenych lani a
ponechani nékolikamésicnich kolouchu. Z téchto kolouchu poté vyrostli
slabi jedinci, ktefi se t€Zko mohli pfizplsobit negativnimu vlivu prostredi
vramci tuhé zimy, nebo nedostatku potravy ke spasani. Tato uméla
regulace hustoty populaci srnéi zvére je rusSivym elementem, kdy redukce
neprobiha rovhomérné. Tato nerovnomeérna regulace nepostihuje velké

uzemi, ale spiSe se zamérfuje na honitby pfimo se dotykajici.

Pfi pohledu na Pfiloha 1 a Pfiloha 2 muze nastat otazka, jak je to
s financovanim ochrany pfi S8kodach sparkaté a vSeobecné zvéfe vibec.
Nahrada Skody je povétSinou narokovana po vlastnikovi nebo najemci
honebniho pozemku. Tato skutecnost je vSak velkou zatézi pro myslivecky
spolek. Pfiklad, jak by se toto financovani mohlo feSit, nabidl Berny (2003):
Poskozeny uplatnil u uzivatele honitby radné a vcas narok na nahradu
Skody, jiz vycislil ve vysi 50 000 K¢. Pri spoleCném ohledani se zastupci
uZivatele honitby presvédcili, Ze ke Skodam doSlo, avSak vyse téchto Skod

je podle jejich nazoru nizsi. PoSkozeny s uZivatelem honitby v zajmu
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smirného reseni zalezitosti uzavreli pisemnou dohodu o nahradé skody, na
Jejimz zakladé uzivatel honitby zaplati poSkozenému 20 000 K¢ a jeho
Clenové vykonaji pro poskozeného, brigadu v rozsahu 50 pracovnich hodin
(BERNY, 2003). Kamler (2007) dale zddrazriuje, ze $kody vétsinou nebyvaji

uhrazeny v piné vysi.

Dale Kamler (2010) tvrdi, Ze ,Myslivost mé v Ceské republice v mnoha
smérech vysokou uroveri, na kterou muzeme byt pravem hrdi. Vedle
pfikladného udrzovani tradic, vysoké intenzity a organizovanosti pece o
zvéi a promyS$lenych zasad prubérného odstfelu, je pro zahrani¢ni
odborniky i obycejné lovce prekvapujici nas podrobny systém planovani
lovu zvére, ktery kalkuluje s presnymi Cisly kazdoroCniho pfirtistku a lov
planuje i s rozdélenim do vékovych stupnid, aby byla zachovana optimalni
vékova struktura populace”, ale také potvrzuje, Ze hodnoceni vlivu zvéfe na
ekosystém a nova metodika hodnoceni vlivu na lesni ekosystém je dobrou
volbou a prvni vlastovkou, ktera dokaze myslivost udrzovat na vysoké

drovni.
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7 ZAVER

Tato prace se v prvni ¢asti zaméfila na popis a charakteristiku Capreolus
capreolus, jeho potravni ekologii a zpusob zivota. Dale byl v této praci
zpracovan literarni pfehledu, ktery feSi poCetni stavy a scitani srnCi zvére.
Byly zde vyjmenovany jak pfimé, tak nepfimé metody scitani zvére.
V pfimych metodach jsme se mohli seznamit s metodami leteckych snimka,
vyhodnych pozic, s€itani naharkou, nebo scitani pomoci svétlometl. Tato
prace se u nepfimych metod zaméfila zejména na metody scitani hromadek
trusu. Dale se vSak v této praci objevily i nepfimé metody scitani stop nebo

mérfeni impaktu.

Metodou S&epka a Butora 2010 se dle pfiloZzeného vzorce snazila tato prace
vyhodnotit hustotu populace srncCi zvéfe. Tato metoda se zdala jako vhodna
pro orientacni scitani, ale neni vhodna pro pfesnou analyzu hustoty zvére.
Tyto vypoclty ukazaly vétSi zastoupeni jedincu na experimentalni ploSe 418
D, ato 2,7 jedinct na 100 ha a na experimentalni ploSe 424 A hustota zvére

vypocetla dle daného vzorce na 3,3 ks na 100 ha.

V diskusi se prace snazila posoudit vliv sledované zvéfe na ekosystém lesa

v honitbé a doporuceni vysledkl prace pro praxi.
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