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Mira ekonomické aktivity, nezaméstnanost a nazory ob-

¢ani Ceské republiky

Abstrakt

Diplomové prace se zabyva vyvojem ekonomické altigi nezamsstnanosti \Ceské re-
publice v letech 1993 az 2016. Ve vlastni pracujsguzity k analyze miry ekonomické
aktivity a nezarsstnanosti zejména vybrané statistické metody agalggovychiad. Za
pomoci exponencialniho vyrovnavani byly nalezengdrié modely pro predikci budou-
cich hodnot u jednotlivyckiasovychiad. Vhodnost modelu byla posuzovana na zé&klad
chyby MAPE. Predikované hodnotygapovidaji ucasovychiad ekonomické aktivity u
muZi i Zzen klesajici vyvoj pro nasledujici obdobig¢akovychifad obecné miry nezaist-
nanosti jednotlivé modelyipdpovidaji mirny ndist hodnot pedevSim u kraj Pardubic-
kého a Jihdeského a také u vSech Krajachazejicich se na uzemi Moravy. U ostatnich
kraju byl predikovan pokles nezastnanosti. Diplomova prace se dale 2&are na nazory
obtani Ceské republiky, a to na stgasnou a budouci Groreezangstnanosti. Pro vyhod-
noceni vyzkumu o nazorealeské véejnosti na nezawsstnanost, byly vyuzity vybrané
metody analyzy kvalitativnich znak Na zaklad téchto metod bylo prokazano
s prav@podobnosti 95 %, Ze odp&li responderit na téma neza¥stnanost jsou zavislé

na jejich vzdlani a na kraji, ve kterém Ziji.

Kli ¢ova slova: Nezangstnanost, mira ekonomické aktivisasovarada, CVVM, kontin-

genceCR.



Economic activity rate, unemployment and opinions ©

Czech citizens

Abstract

The thesis deals with the development of economiwvity and unemployment in the
Czech republic in the years 1993 to 2016. In my avarnk are used selected statistical
methods of time series analysis to analyze thenexteeconomic activity and unemploy-
ment in particular periods. With the help of expatned smoothing have been found suita-
ble models for the prediction of future values ifwdividual time series. The suitability of
the model was assessed on the basis of the errd?. Mfedicted values predict the time
series of economic activity in both men and wontba,decreasing trend for the following
period. The time series of the general unemploymeeet of the individual models predict
a slight increase in values especially in the negiof Pardubice and South bohemia and
also in all the counties located on the territofyMoravia. For the other counties was a
predicted decline in unemployment. The thesis trrfbcuses on the views of the citizens
of the Czech republic, and the current and futavell of unemployment. For the evaluati-
on of the research about opinions of Czech publicoeemployment, were used selected
methods of analysis of qualitative characters. l@nlasis of these methods has been pro-
ven with a probability of 95 % that the responskethe respondents on the topic of unem-

ployment are dependent on their education and @edhnty in which they live.

Keywords: unemployment, rate of economic activity, timeiegr contingency, Public
Opinion Research Center, Czech Republic
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15



1 Uvod

Pojem nezagstnanost se v poslednich letech stéiwé dal tim vice diskutovaysim téma-
tem. Toto téma lze ozt za sodasny fenomeén, ktery je t@nhkazdy den zniiovan

v médiich. Nezawstnanost se¢adi k hlavnim ekonomickym pifim. Uzce spjaté téma
S nezamstnanosti je ekonomicka aktivita obyvatelstva, &teari zaklad socialniho pilé.
ZvySovani ekonomické aktivity podporuje ekonomickgikonnost. Ekonomicka aktivita
je niz8i u Zen, proto je i mozno u Zen pozorovaSyyniru nezagstnanosti. V sotasné
doke se situace na trhu prac&’eské republice zda jako idealni st@eska republika méa
nomiky v Evropské unii. Otazkou vSakstava, zda historicky nejnizsi uravebecné miry
nezangstnanosti je tim spravnym stavem pro budouci v{iegké republiky. Nyni je ne-
zamgstnanost \Ceské republice nejnizsi za poslednich 20 lévdoli existuje hned ko-
lik. Pricinou mistu zamdstnanosti je rychlé tempo ekonomického neboli hdasého
rastu. Ke zvySovani zagstnanosti fispiva st mezd, které zvysuji sgebu domécnosti a
tim je tlateno naist cen. Sistem mezd roste i vySe minimalni mzdy¢ eské republice.
U tématu minimalnich mezd vznika dalSi otazka, ada se vyplati pracovat, nebo je lepSi
spoléhat na systém socialnich davek, ktery g&eské republice zaveden. Lze se také ze-
ptat, zda bude minimalni mzda dostateu motivaci pro otany, kterym dosudisly so-
cialni davky jako vyhod¥si zpisob ziskavani financi, nebo naopak. 8w domacnosti
zpisobuje v sotasné dob rast hrubého domaciho produktu, ktery je dale navgsdeké
investicemi a rostoucim exportem.

Nizka nezaréstnanost je velkym problémenteaglevSim pro za#sstnavatele, ki@ velmi
silné pociuji nedostatek zaéstnand ve svych firmach. Pro spdleosti, které nemaji do-
statek zardstnand je tento stav bariérou v jejich dalSim rozvoji. W&y ale byla situace
na trhu prace tak idealni, jako séia zdat dnes proétsinu zangstnanych i nezasstna-
nych olgani Ceské republiky. Ekonomicka krize, ktera vypukleoee 2008 zasahla prak-
ticky do v3ech regiahswta. Red vznikem ekonomické krize, a to od roku 200&egké
republice nezagstnanost vyrazhklesala. Jeji klesajici tendenci zastavila pija zmino-
vana krize, ktera ovlivnila nejen nez&tnanost, ale i celkovy hospddiy nist v zemi.
V souwasné dob je mnoho faktak a udalosti, které mohou budouci vyvoj nezstmanosti

ovliviiovat a je jen velmicZké se stoprocentnfgsnosti tento vyvojipduckit.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace byla statisticka analyaaovychiad a analyza zavislosti kvalita-
tivnich znaki. V analyzecasovychiad byl zkouméan vyvoj miry ekonomické aktivity dle
pohlavi v jednotlivych krajich a vyvoj obecné mirgzandstnanosti v jednotlivych krajich
Ceské republiky. Vyvoj jednotlivyckiasovychiad byl analyzovan od roku 1993 do roku
2016, a to zétvrtletnich Gdaj. Data byla ziskana z databdzeského statistickéhaadu.
Hlavnim cilem wasovychtad bylo nalezeni vhodného modelu pro jednotéi@sovérady

a jejich nasledna predikce budoucich hodnoibil cili u ¢asovychiad byl vyp@et za-
kladnich charakteristik a zhodnoceni budouciho jgvo

V analyze zavislosti kvalitativhich znalylo hlavnim cilem zkouméni vztaimezi nazo-
ry olgani Ceské republiky v zavislosti na jejich pohlavi, i a na kraji, v kterém Ziji.
Zdrojem dat pro zkoumani zavislosti kvalitativniohala byl prizkum ,NaSe spolaost
2017, ktery provedlo Centrum pro vyzkumiggého migni. Diléim cilem bylo nalezeni
velikosti sily zavislosti mezi jednotlivymi statiskymi znaky a celkové zhodnoceni.

2.2 Metodika

2.2.1 Casovérady

Casovérada je posloupnosiené a prostoro¥ srovnatelnych pozorovani (dat), ktera jsou
jednoznéné uspdadana z hledisk&asu ve srru minulost — pitomnost. Analyzowaso-
vych fad se pak rozumi soubor metod, které slouzi k papehtoiad a k jejich predikci
budouciho vyvoje (Hindls, 2007).

Cyhelsky (2009) definujéasovérady jako: \V case uspgadanou posloupnost hodnot ur-
citého kvantitativniho ukazatele. O tomto ukazatelpedpoklada, Ze jedene a prostoro-
ve shodr vymezen, takZze uvedena posloupnost am@hodnotit vlivéasovych zen na

chovani ukazatele*.

Casovérady ekonomickych ukazatese obvykle ufitym zpisobeméleni. Nejedna se viak
pouze o defirini vymezeni druin ¢casovychiad, ale pedevSim o vyjaieni rozdilnosti

v obsahu sledovanych ukazdteJeZ je mnohdy provazeno i specifickymi statisfick
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vlastnostmi. V dsledku toho je pak nutné volit diferenco¥arprostedky analyzy slouzi-
ci k porozunmdni mechanismu, kterym je vyvoj sledovaného jevidign (Hindls, 2007).

Podle povahy sledovaného ukazatele jsou rozliSovasgvérady okamzikoveho ukazate-
le, striénéji okamzikovécasovérady acasovérady intervalového ukazatele neboli interva-

lové casovérady (Cyhelsky, 2009)

Casovétady ukazatél okamzikovych jsou sestavovany z ukazgtedteré se vztahuji

k urcittmu okamziku (n€pstji dni) (Hindls, 2007). Vyjaduji stav ukazatele zachyceny
v uréitych bodechtasu (pdty pracovnik podle staw na konci nisice, stavy zasob zjit
né k 1.1., stavydiu k 31.12. za &kolik let apod. Hodnoty okamZikového ukazateletrivo
tedy veasovéradd posloupnost stavzjiStetnych k stej@ vzdalenym¢asovym okamzikm
(Cyhelsky, 2009).

Intervalovoudasovouradou se rozumiada intervalového ukazatele, tj. ukazatele, jehoz

velikost zavisi na délce intervalu, za ktery jedshan (Hindls, 2007). Pracuji s hodnotami
ukazatele, ktery vyjadje rozsah sledovaného jevu z&ityr casovy Usek. Pro ukazatele
tohoto typu je mozné tvih sowty. Intervalové ukazatele se maji vztahovat kengtdjou-

hym intervaim, protoZze v opmém gipac by Slo o srovnani zkreslené (Cyhelsky, 2009).

Casovérady se daledi podle periodicity na kratkodobé a sasovétady r@ni (nekdy téz
dlouhodobé). U kratkodobyatasovychiad jsou Udaje zaznamenavany v perioditivrt-

letni, meésicni, tydenni aj periodach. Ekonomickésovérady nesicni pati mezi vibec
nejsledovagSi

Dlouhodobé&tasovérady jsou nazyvany jako &ni casovérady. Zde jsou Udaje sledovany

v periodici€ jednoho roku (Hindls, 2007).

Primarni ukazatelé jsoufimo zji¥ované ukazatele, napodpracovana doba, et pra-

covniki k urcitému datu, stav zasob apod. Jde o ukazatele, kdenre jednozraé urcit

typ charakteristiky, statistické jednotky i statikého znaku.

Sekundarni ukazatele jsou odvozené a mohou vztritjin zpisobem: jako funkceie-

nych primarnich ukazatel nag. zisk, gidana hodnota, doba obratu z4sob atp., dale také
muze vznikat jako funkceiiznych hodnot téhoz primarniho ukazatele a posledmirso-

bem vzniku je funkce dvoti vice primarnich ukazatel nag. relativni ukazatele (Cyhel-
sky, 2009).
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Hodnoty naturdlnich ukazateljsou vyjadovany v naturdlnich jednotkach. Vzhledem

k omezenym moznostem agregovani uka#iatsfjadrenych v naturalnich jednotkach a
vzhledem Kk jejich obvykle i menSi vypovidaci schogtnje logické, Ze &Sinu dilezitych

ekonomickychtasovychrad tvadi casovérady ukazatei vyjadienych v pe&zni forme.

U pergZznich ukazatél se vyjadené jednotky i v perézich. Vzhledem ke zémam ce-

nové hladiny, které jsou v liberalizované ekononicela pirozené, vsak v del3iasové
fadk dochazi k posloupnosti Udajkteré nejsou vzdy zcela soéiitelné a které odrazeji i
vSeobec§Si zmeny v okolnim ekonomickém prdsdi. Proto dlezitym pojmem v analyze

¢asovychrad je srovnatelnost uda{Hendl, 2006).

2.2.2 Vybrané elementéarni charakteristiky ¢éasovychiad

K popisu dynamického vyvoje sasovychiadach, a tedy pro vyzkum 2m sledovanych
Gdaji v zavislosti na&tasovém obdobi, je mozné aplikovakieré z metod elementarnich
(popisnych) charakteristik. Prvnim Ukoleri pnalyzecasovychiad je ziskat rychlou a
orienta&ni predstavu o charakteru procesu, ktery t&da reprezentuje (Hindls, 2007).
Z téchto charakteristik se zpravidla neda odvodit odiapebje do budoucna, ale jejich
znalost, nize byt dobe vyuZzita pi rozhodovani o vhodném typu prognostického modelu
(Cyhelsky, 2009).

Aritmeticky primér slouzi ke zjisovani piimérné hodnoty a vyuziva séipraci s interva-

lovou ¢asovouradou. Jestlize jsou vSechny intervaly stejiiouhé, pak se jeji pmérna
hodnota vypoitd pomoci prosteho aritmetickéhaipéru uvedeného nize ve vzorci (Artl,
2002).

[2.1]
Prvni diference séadi do absolutnich charakteristik, které umg¥ absolutni porovnani

hodnot jednotlivycttlena casovérady. Prvni absolutni diferenci Ize definovat jakadily
sousednich pozorovarady, jsou-li ozn&ny hodnotykasovérady jako y, t=1, 2, ..., n.
Tyto diference charakterizuji absolutnfirgstek nebo Ubytek zkoumaného ukazatele
v urcitém okamZziku (obdobi) proti okamziku (obdobi) bexfedré predchazejicimu.
Prvnich absolutnich diferenci je celkem n—-1 (Svata52008).
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[2.2]

Primérny koeficient fistu neboli piimérny index fettzovy ma smysl prayvtehdy, kdyz

celdcasovarada vystihuje jistou monotonnost. K takové situdmthazi, jestlize jeji hod-
noty neustale rostou nebo naopak klesaji. U takagévérady je mozné @it pramérny
koeficient Gstuk, jez je definovan geometrickymipnérem jednotlivychiinitelt ki. Kdyz
je vyjaden pameérny koeficient fistu v procentech, pak se héve primérném tempu
rastu (Hindls, 2007).

[2.3]

2.2.3 Grafickéa analyza ¢asovychiad

Grafické metody ve statistické analyze dat jsouvebzStené atasto pouzivané, protoze
jsou gehledné a snadno interpretovatelné. Pro reprezémidasovychiad je jednim ze
zakladnich prosédka jejich grafické zpracovani Grafické zobrazeni jgedité pro ped-
béZnou analyzu dat, e pomoci k vybru lepSiho modelu, kipsrEjSimu vypatu i

k vétSimu porozuréni vztahu mezi daty. Mnohdy sasovérady zobrazuji pravtak, aby
vice vynikly jejich vlastnosti a rysy, které chaterdzuji a k tomuto €elu slouzi specialni
typy grati (Artl, 2002.

Jednim ze zékladnich prostiki prezentac€asovychrad je jejich graf. Neépstji se gra-
ficky znazonuji pavodni hodnotyasovérady, nebo kumulativnfasovérady, které vzni-

kaji postupnym n&tanim (kumulovanim) jednotlivych hodnot (Rublikg2#02).

Ze spojnicovych grdf ¢asovychiad jsou ziskavany prvotni informace pro analyaso-

vych fad. Jejich princip sgidva v zakresleni jednotlivych hodnéasovérady do sotad-
nych os, na kterych jsou vyzteny g@islusné stupnice. Na osu horizontélni se vysaso-
va prongnna a na osu vertikalni hodnaigsovérady nebo jeji funkce. (Artl, 2002).

Bodovy diagram je prawgodobré nejjednodussi, nejvice pouzivanou a obewgjsrozu-

mitelnéjSi grafickou metodou zobrazovani vztahu dvou piremych. Pro vyjateni vyvoje

ekonomickych ukazatélse v praxi velic&asto pouziva sloupkovy graf. Histogram slouzi

k vyjadieni intervalového roztkeni ¢etnostitady. Pouziva se kipdEZnému posouzeni
vlastnosti rozéleni cetnosti (poloha, variabilita, Sikmost, &miost) a jeho porovnani s ji-

nym rozcalenimcéetnosti (Cleveland, 1985).
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2.2.4 Dekompozice a koncepce modelovasasovychiad

Metody statistické analyz§asovychiad usiluji v prvnitact o nalezeni vyvojovych pravi-
delnosti sledovaného ukazatele neboli o popis mteké slozky chovanfasoveérady.
Cyhelsky (2009) uvéadi, ZePpkud jsou ozn#né zkoumané hodnoty ukazatelecdlemné
casovérade y; pro (t = 1,2, ..., n), pak se forma@mize zakladni cil tohoto pojeti zapsat
jako vzorec 2.4].* Y: jsou teoretické hodnotyasovérady a€: jsou rezidualni hodnoty

casové&ady.

Ve = F (Ve €p)
[2.4]

Pro dalSi postupippopisu a rozbordasovérady je uziténé pgedpokladat, ze abslozky
v souhrnu utvéeji chovani ukazateledase t a Ze jsou vzajeghgpojeny jednim za dvou
zakladnich zpisohi. Prvnim zfisobem je model aditivni viz vzore2.p] a druhym zg-

sobem model multiplikativni viz vzore2 ] (Cyhelsky, 2009).
V= Y+ &

[2.5]

ve=Y.¢&
[2.6]

Klasicka analyza ekonomickyatasovychiad vychazi z fedpokladu, Z&€asovouradu y
prot=1, 2, ..., T je mozné rozlozit k&yii slozky: trendovou, cyklickou, sezénni a na-
hodnou (Artl, 2002).

Trendova sloZka vyjadje dlouhodobou tendenci vyvoje zkoumaného jevuydtedkem

fakton, které dlouhodobpisobi stejnym s&rem nap. technologie vyroby, demografické
podminky, podminky na trhu apod. (Artl, 2002). Tdem rozumime hlavni tendenci dlou-
hodobého vyvoje hodnot analyzovaného ukazatékese. Trend rive byt rostouci, klesa-
jici nebo konstantni, kdy hodnoty ukazatele d&wsovérady v pibéhu sledovaného ob-
dobi mohou kolisat kolem ¢&ité, v podstat nenénné arove. Hindls (2007) uvadi, Ze:
»Konstantni trend Ize slangé®wznait zacasovowadu ,bez trendu”. Tento vyrok vsak Ize
povazovat za nespravny, protaasovarada vZzko mize ,nemit trend* — potom by totiz
vitbec casovairada nemohla bytasovouradou a vyrok ,nema trend“ by negoval samu

podstatu fenoménu, jakym je vyvoj procesase”.
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Cyklické sloZka vyjatlje kolisani okolo trendu, ve kterém sidstji faze fistu a poklesu.

Jednotlivé cykly neboli periody se vyt za obdobi delSi nez jeden rok a maji nepravi-
delny charakter, tj.tznou délku a amplitudu. Cykly jsou v ekonomicky&dsovychia-
dach zisobeny ekonomickymi a neekonomickymi faktory. Vlpdsaich letech seénuje
pozornost zejména technologickym, indwén ¢i demografickym cykim (Rublikova,
2002).

Sezonni slozka je pravidelrse opakujici odchylka od trendové slozky, vyskgiuge u

casovychrad udaji s periodicitou kratSi nez jeden rok nebo rovnocavpiednomu roku.
Priciny sezénniho kolisani mohou byizné. Dochazi k nim vigledku gimého gisobeni
slun&ni soustavy na Zemi, tj. vlivem zm jednotlivych r@nich obdobi, dale vlivemizné
délky mesicniho ¢i pracovniho cyklu nebo téz vliventiznych spoléenskych zvyklosti

(svatky, dovolené, varai nakupy atd.) (Hindls, 2007).

Nahodna sloZka vyj&dje nahodilé a jiné nesystematické vykyvy, ale tekgby nefeni

apod. (Artl, 2002). Nelze ji popsat Zadnou funsas$u. Je to slozka, ktera zbyva po vylou-
¢eni trendu, sezénni a cyklické slozky. Prace s didwo slozkou je velmi citlivym mistem
analyzyc¢asovychiad, jeji vlastnosti séasto musi prodtovat prostednictvim rkterych
testi (Hindls, 2007).

Periodickétasovérady, jsou takove, které obsahugkterou ze sloZzek periodickych (cyk-

lické kolisani a sezénnost). Pokud nertiagsovérad periodicka sloZka iftomna jde o

neperiodickowasovouradu (Cyhelsky, 2009).

2.2.5 Popis sezonniho kolisani

Souek (2009)iika, Ze: Pri analyze sezonni sloZzky v periodiclesovéradé se vychazi

z toho, Ze je pracovanasasovouradou nésicnich, nebaitvrtletnich hodnot, a to zared-
pokladu, Ze chovani ukazatele je owiva vedle trendu a nepravidelného kolisani navic i
sezoénni slozkdu

Jsou rozliSovany dvzakladni modelové situace vztahu sezénniho kdligérendu, a to
model konstantni sezénnosti a model proporciorsg@ndnnosti.

Model konstantni sezonnosti se voli na zaklaho, pokud lze ¥asovéradk pozorovat

vicemér nentnnou absolutni velikosti sezonnich vykyw ¢ase t. Zaroveé nereaguje
svou velikosti na zemy trenducasovérady. Vykyvy se v jednotlivycktvrtletnich sez6-

nach kazdorén¢ opakuji ve zhruba stejné absolutni vysi. Sezohovénicasovérady lze
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nejlépe vyjadt aditivnim modelentasovérady. Ugitym ruSivym prvkem nsieni sezon-
niho kolisani je skutmost, Ze pibéh ¢asovérady ovliviiuje také existence nahodilych
vliva. Aditivni model¢asov&ady ma tedy na pravé steawsSechnyit slozky, kde ve vzor-

ci [2.4] Tj vyjadiuje trendovou slozku,jSezonni kolisani & nahodilé kolisani.

[2.5]

U modeluc¢asovychfad s proporcionalni sezonnosti jegpokladano, ze sezénni slozka se

meéni v zavislosti na vyvojovych tendencich a sezd@utdhylky nelze proto povazovat za
vhodné pro charakterizovani sezonniho kolisaniké&eahovani sezénni slozky na trend
se projevuje tak, Ze §stem hodnot se amplituda vykiyed trendu z#tSuje a s poklesem
hodnot se naopak sniZuje. V takovyadiippdech je vhodijSim modelem periodickéaso-
vé fady multiplikativni model, kde @bzékladni slozky chovani teoretickych hodnaso-
vé fady jsou ve vztahu soéuu, kde T; vyjadiuje trendovou slozku a;Sezoénni kolisani
(Cyhelsky, 2009).

Vii = T3 Si;

[2.6]
2.2.6 Analyza rozptylu
Analyza rozptylu je také znama pod anglickym naz¥d®OVA (Analysis of variance). Je
to metoda matematické statistiky, kter&idyvzda na hodnotu nahodné valy pro ugité-
ho jedince mé statisticky vyznamny vliv hodnotkterého znaku, ktery se u jedince d&
pozorovat. SlouZzi k rozteni jednotlivé do vzajems porovnavanych skupin a znak musi
nabyvat jen konsmého pétu moznych hodnot, avSak nejntédvou. ANOVA je pro vic
nez jeden znak vygetrg nara&na metoda, a proto jéeba speciélnich statistickych soft-
warn.
Pt pouziti analyzy rozptylu musi byt &kovany utité predpoklady, a to Ze vSechny pozo-
rované nahodné veélny jsou nezavislé s normalnim ratehim a se stejnym neznamym
rozptylemo?. Druhym gedpokladem je, Ze nahodné ¥aly uvnitt jedné skupiny maji
stejné stedni hodnoty, meziiznymi skupinami mohou mitizné stedni hodnoty. Analy-

za rozptylu je zaloZzena na porovnani dvojic mb@ahdel, 1985).
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Jednim z fipadi vice faktorové analyzy rozptylu je analyza rozptglojnéhoitidéni (an-
glicky two-way ANOVA), @i niZz je zkouman vliv dvou faktérna zavisle prognmnou
(Souwek, 2009). Vysledky vyptia a porovnani dvojic modilse zaznamenavaji do tabul-
ky s ustalenou podobou. Kaztfdek tabulky fedstavuje krok od jednodussiho modelu ke
resp. jaky model je pouzitelny, se pak postupumadahoru. B testu ANOVA je ve vy-
sledné tabulce sloupec stw ctveral, ktery vyjaduje, o jakécislo klesne ve sloZifSim
modelu sotiet druhych mocnin odchylek od odhadnutydiedmich hodnot, dale sloupec F
— hodnot, které @uji hodnotu testového kritéria a sloupec p — hodkiatré utuji, na ja-

ké hladir vyznamnosti je mozné zamitnout hypotézu, Ze oheif®modely jsou rovno-
cenné. Porovnava se gepem stanovenyriislem (nejastji s 0,05) a je-li mensi, rovno-
cennost modélse zamitne. Ve vzorc2[7] je statisticky vyznamné sezénni kolisani. Vzo-

rec [2.8] vypovida o statisticky nevyznamném sezénnim Kolis

a=p
[2.7]

a =< p
[2.8]

Scheffého metoda mnohonasobného porovnavani sentel§&a testem nasobnych kon-
trasti afadi se k podroh#jSim vysledkm u analyzy rozptylu. Witou praktickou vyhodou
tohoto testu je fakt, Ze k jeho provedeni nentfgiat Zadné specialni hodnoty, us@é jen

v rozsahlejSich specializovanych statistickych ligdoch.

Testy mnohonasobného porovnavani maji nizsi sfituteez ANOVA. To mze vést k
paradoxni situaci, kdy ANOVA zamitne nulovou hymtéa pgitom testy mnohonasobneé-
ho porovnavani zZadny rozdil neukazi jako vyznankhfomu dochazi hlavhpokud nulo-
va hypotéza je analyzou rozptylu zamitnuta), peséyts nizSi silou nemusi odhalit Zadny
statisticky vyznamny rozdil (Ari] 1985).

2.2.7 Vyrovnani ¢asovychiad a volba vhodného modelu
Cyhelsky (2009) uvadi, zeMetoda exponencialniho vyrovnavani vychazi z goincke

starSi a nowjSi hodnoty v referamim obdobicasovérady nemaji pro stanoveni trendu
stejnou informani hodnotu a Ze pro odhady trendu budouciho vyukgratele vasové

Fade jsou nejvyznamisi aktualni pozorovani. Proto se jednotlivym poz@nim wasové
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Fade prirazuji vahy, které se do minulosti s rostoucintistdhodnot exponencialremen-
Suji, odtud pramenni ndzev metady

Pfi této interpretacin-ta cili posledni hodnotacasoveé fady reprezentuje pozorovani
Vv piitomnémcase a fislusna hodnota ma $t&. Ozng&enik = 0,1, ..., n-1 se vyjadje
st&i pozorovani péitané o nejaktualjSiho casového okamziku. Lze tedyci, Ze ¢im
vySSi jek, tim je pozorovaniyi starSi. Vahyww se s narstdnim k exponencialnsnizuji.
Velicina alfa je tzv. vyrovnavaci konstantaiZRé modifikace metody exponencialniho
vyrovnavani vychazeji zipdpokladu, z&asovarada obsahuje trendovouiipadreé jesSe
sezonni slozku (Montgomery, 2008).

Wy _ &

[2.9]
kde: 0<a=<1
Model exponencialniho vyrovnéni s tlumenym trend#edstavuje vylepSeni adaptivnich

modehi pro neperiodickéasovérady, tedy praady, které neobsahuiji cyklické kolisani ani
sezonnost. Tlumeny trend vyjage ukitou redukci trendovych hodnot ve vztahuilmhu
odhadnutych fedpowdi. Tato redukce je realizovana za pomoci vyrovoakanstanty,
kterd nabyva hodnot z intervalu <0,1>. V tomto nloge obsaZzena vyrovnavaci konstanta

alfa spolu s vyrovnavaci konstantou beta (Cyhel2R®9).

Holtav model exponencialniho vyrovnavani vyuziva dvorovpavacich konstant, a éoa

B. Tento model je vhodny pro modelova@asovychrad, které maji vyznamnou trendovou

slozku.

Winterdiv_model exponencidlniho vyrovnavani pro sezdfasovérady se od ostatnich

s~

modefi exponencialniho vyrovnavani lisi tim, Ze je poahivpokud je kromtrendu pro-
kazana i sezonnostsasoveérady. Jsou u§) tii konstanty, a ta, p ay. Konstanta gama se
nachazi pouze u Wintersova modelu a slouzi k medelovyvoje sezonni slozky. Kon-

stanty nabyvaji hodnot z intervalu <0,1> (Cipra8@p

Stredni _absolutni procentualni chyba nebofingr absolutnich hodnot reziduglénych

odpovidajici hodnotowasovéiady vyjadovana v procentech, slouzi k véllvhodného

s

ta stedni absolutni procentualni chyby, tim Iépe je rhededny pro zkoumanotasovou
fadu. Obec# za velmi vhodi pouzity model je povazovana hodnota 10 %, ale gérmé

se setkat i se situacemi, kdy je pozadovana hodnhéteci naopak ¥tSi nag. 15 %. Ve
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vzorci [2.10] hodnotay’t vyjadiuje predikované hodnoty; hodnoty skuténé an je paet
adajr v casovérad (Artl, 2002).

100
MAPE = Z
n

*

V. — WV
E,

3 St

¥

[2.10]

U line&rniho trendu jsou hodnoty sledovaného uleéeat pro t=1,2, ..., n. O fitomnosti

linearniho trendu ¢asovéiadk nejlépe vypovida, kdyz zkoumané hodnoasovérady
budou vykazovat zhruba stejné absolufiiitgtky. Parametrgpredstavuje firastek hod-

noty y @ipadajici na jednotkovou zZmu ¢asove prorénné.

Ve = ap T a4t

[2.11]
K vypoctu paramett a ab Ize pouzit metodu nejmenSiétverai. Vysledkem jsou dv

nasledujici rovnice

[2.12]

[2.13]

Exponencidlni trendova funkce je volena tehdy, np@$loupnost koeficiedtriastu

z pavodnitady téngi konstantni Urove Pro stanoveni paramét a b u trendoveé expo-
nencialy je mozno pouZzit metodu nejmen&islerai az po transformaci, ktera zajige,
Ze novy funkni vztah je vztahem linearnim (Cyhelsky, 2009).
Ve = @gay

[2.14]
2.2.8 Extrapolace ¢asovychrad
Extrapolace je induktivni metoda, ktera je zaloZzaeaaanalyze historickych dat a nebere
v Gvahu Zadna budouci fakta. Extragoliametody vychéazeji z deterministického chapani
vyvojovych tendenci, kdy zaklad budouciho vyvojerjezno objevit i analyze dosavad-
niho vyvoje (Cyhelsky, 2009).
Bodova gedpowd predstavuje bodovy odhad hodnaigsovérady v ugitém budoucim

okamziku. Metody pro vytw@ni gredpowdi jsou b’ kvalitativni nebo kvantitativni. Me-
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tody kvantitativni vychazeji z objektivnich stati&ch postug; piitom se pedpoklada,
Ze se charakter zkoumagesovérady v budoucnosti neini (Hindls, 2007).

2.2.9 Analyza zavislosti kvalitativnich znaki

P provaceni statistickych analyz zejména z oblasiznych vyzkuni vefejného migni,
prizkumu trhu se velmiasto pracuje se znaky vyjahymi slovig — tedy se znaky kvali-
tativnimi. U €chto znaki, také Ize zkoumat existenci zavislosti a jeji mzi€u, stej jako
u znaki kvantitativnich. Kvalitativni znaky mohou nabywbtou a vice obrn (SvatoSova,
2008). Pokud je pracovano s mnoznymi kvalitativngtatistickymi znaky, pak se havm
zkoumani tzv. kontingence (Cyhelsky, 2009).

Pti zpracovani kontingemich tabulek jsou obvyklgeSeny dva zakladni dkoly, a to zist

ni, zda mezi znaky existuje zavislost afippdt, Ze zavislost existuje, tak idemi jeji sily
(Svatosova, 2008).

Tabulkac. 1: Schéma kontingéni tabulky s roz@ry r x s

Znak B| b, b, | ..... by [ celkem
Znak A

a, 1, 1n;; 15 10, 11

Ay 1121 122 115 1zs 11z

A 1L, 145 1L 1L 1L

a, 114 117 1 15 1,
celkem 1 15 1n; 1N, n

Zdroj: (Svatosova, 2008)

Pro testovani nezavislosti zriak kontingernich tabulkach je vyuZzivayt-test nezavislos-
ti, ktery je zobec#nim y?-testu pro asoctai tabulku. Vychazi se zde z rozdilu skumgch
cetnostinj a teoretickychcetnostine. Teoretickécetnosti jsou vyjatbvany jako so&in
piislusnych marginalnicketnosti dleny celkovym rozsahem souboru viz. vzoraclp]
(Svatosova, 2008).

[2.15]

y>-kvadréat test nezavislosti musifed vyp@tem sphovat ugité podminky, které jei¢ba

ovétit hned na z&atku testovani. Podminkou je, Ze podil teoretickigtinosti mensich nez
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5 nesmi pekrctit 20 % a Zadna z teoretickyelktnosti nesmi byt mensi nez 1. Pokud tato
podminka neni spéma, nelze test pouZittimo. Nasled& se musi spojit slabé skupiny,
které nam nesplji podminku velikosti teoretickyctetnosti. Slduji se bu’ radky, nebo
sloupce, ale pouze pokud bude toto &mi zcela logické,dcné spravné a ddke interpre-
tovatelné. Po provedeni sk®ni slabych skupin je &pzjistovano, zda podil teoretickych
getnosti nefekrail povolenych 20 % (Hindls, 2007) i€ vyp@tem y>-kvadrat testu ne-
zavislosti (vzorec 4.16]) je také poteba stanovit hypotézy, a to nulovou hypotéz, H
kteraiika, Ze mezi sledovanymi statistickymi znaky neexészavislost a hypotézu alter-
nativni H, kter4 se naopakiiglani k tvrzeni, Ze mezi statistickymi znaky exist ucita
zAavislost.

5 (“ij - "njjz

n

X ==

o

[2.16]

Vypoctena hodnota testového kritéria je nastegarovnavana s kritickou hodnot@tiy-1
s-1) kder predstavuje peetfadki prvniho znaku & pocet sloupé druhého znaku kontin-
gereni tabulky (Artl, 2002).

Iz = Iif r—173(z—1%
(2.17]

Xz < Xi{ r—=13(s-1)
[2.18]

Ve vzorci R.17] je testové kritérium &Si nez kriticka hodnota, proto se nulova hypotézu
Ho 0 nezavislosti zamité &ippméa se hypotéza alternativni Bl zavislosti znak, naopak ve
vzorci [2.18] je testové kritérium mensSi nez kriticka hodnadaproto se fljima nulova
hypotéza H kteratrika ze mezi zkoumanymi statistickymi znaky neniiziast.

Existenci zavislosti Ize zjistit ifpporovnani hladiny vyznamnostia vypd@tené p — hod-
noty. Ve vzorci £.19] je vypaitena p — hodnota vySSi nez stanovena hladina vyzostim

a to znamena Ze mezi zkoumanymi statistickymi zmadexistuje zavislost. Opak nastava
u vzorce P.20], kdy je p — hodnota menSi nez stanovena hladyzaamnosti, a to zna-

mena, Ze lze zamitnout nulovou hypotézu a nez&tislo

PFoa
[2.19]
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[2.20]

Sila zavislosti znakv kontingerni tabulce je zjifovana pomoci miry kontingence. Miry
kontingence kvantifikuji stugie zavislosti v rdmci intervalu od 0 do 1 a vychazeji
z predpokladu, ze hodnota véihy y? roste se zvySovaningsnosti zavislosti. Mezi nej-
Cuproviv koeficient kontingence a Craniér koeficient kontingence. Hodnota 0 #ha
absolutni nezavislost znala hodnota 1 absolutni zavislost zagkyhelsky, 2009).

—
c |xz

.,sz +n

[2.21]

2.2.10 Zdroje dat
Sekundarni data jsou takova data, kterd §kdo sebral, analyzoval, zpracoval a v&av

je publikoval, jsou to najklad mizné statistické ighledy, katalogy, vyhodnocenéupr
zkumy, databaze, nebo vyzkumné zpravy. Sekundataijdou viEejn¢ dostupna ve &tSi-
n¢ pripadi zdarma, ale mohou byt i zpoplata. Sekundarni data mohou itwgediny da-
tovy podklad studie nebo daplji data ziskana pozorovanim a rozhovory (Pana7200

Prizkum veéejného miwni je druh sociologického vyzkumu. Jeho cilem gkani rozlo-

Zeni ugitych nazoti od celkové nebo specifick@sti populace. Vyzkumy jsou provam/
nagiklad v pravidelnych rénich ¢i pilro¢nich intervalech a podili se na nich v mnoha
zemich. Pizkumy maji velky vyznam pro zjivani nazak verejnosti na socialni a poli-
tické otazky. Vysledky gizkumi jsou publikovany nagklad v tisku, v podob tiskovych
zprav a v elektronickych médiich. Vysledky vyzkuitae chpat jako snimek naaoob-
¢am v okamziku dotazovanZadavatelem vyzkumu mohou byt médiéippdré jsou vy-
zkumy realizovany politickym uskupenim jako podpos&rategického rozhodovani.
V Ceské republice se vyzkumemigmého migni zabyvaji soukromé i vejnopravni sub-
jekty, je to napiklad Centrum pro vyzkum vejného migni, agentura Median, atd.

Dotazovani je jedna z kvantitativnich metod vyzkumywzZivana zejména ve spoém-
skych vdach (psychologie, sociologie, demografie, marke#ij). Uskuténuje se pomoci

nastrop (dotaznik, zaznamovy arch) a vheédrevolené komunikace vyzkumnika
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s nositelem informaci, diky nim#Sitel vyzkumného projektu ziska Zadouci primadd-u
je. Nastrojem pro dotazovani je dotaznik. Dotazrikyykle obsahuji mnozstvi otazek a
tvrzeni, které jsou ozdavany jako polozky. Otazky se mohou tykat minulggfitomnosti

a budoucnosti

Standardizované interview je zalozeno tigmgm kontaktu s respondentem (face to face).

Proskoleny tazateite otazky, pipadreé varianty odpowdi, jak je formuloval vyzkumnik, a
zaznamenava respondentovy reakce. Rozniistzatel by melo byt propotni vzhledem

ke sledovanému uzemi (Walker, 2013).
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Ekonomicka aktivita

Obyvatelstvo Izeilenit podle ekonomickeé aktivity na ekonomicky akiivobyvatelstvo,
které je definovano, jako disponibilni pracovnasili obyvatelstvo starSi 15 let, a to na
zanestnané a nezafstnané osoby a na ekonomicky neaktivni obyvatelstteré zahrnuje
vSechny osoby bez ohledu n&kykteré nebyly ekonomicky aktivni. Mezi jejichinbdy
neaktivity pati nagiklad to, Ze jsou todi v predSkolnim ¥ku, Zaci a studenti, starobni
duchodci, ¢i dlouhodolk nemocni nebo invalidni osoby, dale to také mohgudsoby

v domacnosti, rentié nebo také jen osoby finamé nezajis¢né a neochotné pracovat
(Svatosova, 2008).

Mezi faktory ovliviwujici stup@& ekonomické aktivity obyvatelstva papredevsSim péet
obyvatel v produktivnim &ku, wkoveé sloZeni obyvatelstvagkova skladba Zen v repro-
dukénim wku 15-49 let a p&et osob fipravujicich se na budouci povolani (Gruckia,
2012).

Mira ekonomické aktivity je dalSim z ukazditgimiz Ize popisovat trh prace v dané zemi.
Vypocita se jako porr poitu ekonomicky aktivnich obyvatel k obyvatelstvu
v produktivnim ¥ku (Jureka, 2010).

Cahlik (2010) o ekonomické aktiwitvadi: ,Zakladni mirou ekonomické aktivity je hruby
doméci produkt. HDP zahrnuje vSechno finélni ztzo¥iuzby, vyprodukované na uzemi
daného statu za dané obdobi, bez ohledu na tdi, jgsi vyrobni faktory fi této produkci
tuzemcici cizozemci.” Velikost HDP v absolutnim vyjdeni gedstavuje ekonomickou
silu zen. Ukazatel na jednoho pracovnika je pouzivan kdigdi narodohospodské
produktivity prace. Tento ukazatel je také pouZzikdiibliZnému vyjadeni Zivotni Grova

v dané zemi (Jut&a, 2010).

3.2 Zameéstnanost

Dle SvatoSové (2008):Qsobami za@stnanymi se povaZzuji vSechny osoby starSi 15 let,
které ve sledovaném obdobi jsou placenymiégamanymi, nebo zafstnané ve vlastnim
podniku®. Dale to jsou i momentainnepracujici osoby, které jsou ovSem Zsmané a
nevykonavaji pracovntinnost z divodu stavek, dovolené nebo nemoci (Samuelson,

2007). Zamistnani jsou lidé, ki¢ pracuji na plny nebgast&ny Uvazek, neza#stnani
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nemaji zamsstnani, ale aktivhje hledaji. Aktivieé hledat zardstnani znamena byt evido-
van jako nezagstnany na fad prace. Zamstnani a neza#éstnani tvéi spole&né tzv.
ekonomicky aktivni obyvatelstvo. Ostatni lidé v gwmetivnim wku, ktei nemaji zardst-
nani, ani ho ziznych divodi nehledaji, jsodazeni do kategorie ekonomicky neaktivnich.
Pati sem zejména studenti, kitesse v dennim studiufipravuji na budouci povolani, dale
lidé v doméacnosti, kié peiuji bud’ o malé dti nebo handicapovan#deny rodiny, zdravot-
n¢ postizené, jimz jejich zdravotni stav zneifige2 pracovat, lidé, kté ztratili po dlouho-
dobé snaze o ziskani zéstnani nagji na nalezeni pracovniho mista a také osoby, lderé
zvolily alternativni zfisob Zivota, a to bez prace (Xka, 2010).

Pojem zansstnanost Iz€lenit na placenou zafstnanost, kde se nachazeji vSechny osoby
s formalni vazbou k za¥stnavateli. Maji u & pracovni pomdr zaloZen na pracovni
smlouw, jmenovanim nebo volbou. Druhym typem zaimanosti je sebezastnanost,
kam seradi osoby pracujici ve vlastnim podniku neboli kBizangstnavatelé pracujici na
vlastni &et. Dale to mohou byt takélenové produénich druzstev, nebo pomahajici ro-
dinni @islusnici, a to placeni i neplaceni (Jirova, 1999).

DalSim druhem zagstnanosti je podza¥stnanost, kterou Grudwka (2012) definuje: ,,
Osoby u kterych je jejich zastnani neadekvatni ve vztahu k specifickym nornjekn,
k casovym, tak i k profesnimPodzanistnanost Iz&€lenit na skrytou a viditelnou. Skryta
podzamdstnanost vyjailije nedostatmé vyuziti kvalifikace, nizky ifljiem a nizka produk-
tivita urcitého zandstnance. U viditelné podzaistnanosti jsou to vSechny osoby pracujici
ve vlastnim podniku, tajiz byly ¢i nebyly v praci, které nedobrova@rmpracovaly kratSi
dobu, nez je normalni dobacana pro danodinnost a sotasré béhem sledovaného ob-
dobi hledaly praci nebo bylyipraveny pro dalsi praci (Grudaka, 2012).

3.2.1 Politika zaméstnanosti vCeské republice

Vlada pomoci své hospoa&é politiky mize snizit dsledky nezarstnanosti i dobu hle-
dani pracovniho mista mnohaigpby. K omezeni nezaistnanosti vliady pouzivaji kom-
binaci expanzivni a fiskalni a monetarni politikpedporou agregatni poptavky se snazi o
docileni ekonomickéhoustu a optimalniho vyuZiti potencialu z&nJrgitou cestou ke
shiZeni nezagstnanosti je také podpora malého i@dniho podnikani, protoZe tyto firmy
dokéazou absorbovéhst nevyuzité pracovni silytiBpét ke snizeni nezatatnanosti mze

i lepSi mobilita pracovnich sil, které je mozno &@wsout mimo jiné pomoci zlepSeni do-
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stupnosti byil, poskytovanim podporipstehovani do mista nového zastnani apod.
(Juretka, 2010).
Aktivni politiku zamgstnanosti Buchtova (2002) definuje jakd@quhrn opateni, které

sneruji k zajiseni maximalni mozné Uroyrzanestnanosti. Tato opaeni zabezp®ije Mi-
nisterstvo prace a socialnicleai a Urad prace ve spolupraci s daldimi subjekiyastroji
aktivni politiky zangstnanosti jsou rekvalifikace, investi pobidky, véejné prosgsné
prace, spokensky @elna pracovni mista,figpivek na zapracovani aippivek i pre-
chodu na novy podnikatelsky program. Neopomenutebwméasti €chto opaiteni je i po-
skytovani poradenstvi, které poskytujiady prace, a to zatélem zji¥ovani osobnostnich
a kvalifikacnich predpoklad fyzickych osob pro volbu povolani, pro zpiestkovani
vhodného zawstnani a fi vybéru vhodnych nastréjaktivni politiky zangstnanosti. Ak-
tivni plan zanistnanosti je prevencif@d nadnirnou zatzi ostatnichtasti socialniho za-
bezpe&eni, z&Zi, kterd ma& multiplikéni efekt, protoZe vyvolava petbu dalSich davek a
podpor (Grudziska, 2012).

Hlavni sowasti_pasivni politiky zagstnanosti je hmotné zabezpei uchaz& o zangst-

nani. Zahrnuje tedy vyplaceni podpor v negstmanosti, které slouzi k tomu, aby poskytly
nezandstnanému jistou nahraduijnu, a sodasré ho maji motivovat k novému a&as-

nému pracovnimu uplatni (Kucha, 2007).

3.2.2 Nastroje aktivni politiky zaméstnanosti vCeské republice
Podle uzZivanych nastfojizeni a drazu kladeného na jednotlivé funkce je rozliSovano

n¢kolik modeli politiky zamgéstnanosti. Prvnim modelem je re&bocialisticky model, kde

pravo a povinnost pracovat jsou zakotveny v zakloreaplabuji se direktivni nastroje
fizeni. Druhy model, a to skandinavsky je zaloZeegneso¥ teorii statniho intervenci-
onismu, kdy se stat snazi zachovat plnouésananost za ceny zvysSujiciho seialaého
zatizeni daovych poplatnik, nebo rostouciho statniho deficitu. Model konsétrgunebo-

li model korporativni demokracie Ize definovat jdk@ordinované, institucionatra tradici

podpdené vyjednavani o mzdach. Poslednim model je ntod@ liberdini, kde se neza-
meéstnanost pojimé jako nutné reziduum fiofungujici ekonomiky (Pohlova, 2002).

Aktivni politika zanméstnanosti vyuziva nastroje, pomoci nichz usilujgzeni rovnovahy

na trhu prace. 435/2004 Sbh. Zakon o gsimanosti definuje prvni nastroj, a ta'@je pro-
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spisné prace taktoVerejné pros@gsSnymi pracemi se rozurdaso¥ omezené pracovni
prilezitosti spdivajici zejména v udrzbveejnych prostranstvi, dklidu a udrZlve’ejnych
budov a komunikaci nebo jinych obdobnyirinostech ve proggh obci nebo ve progph
statnich nebo jinych obegmpros@Snych instituci, které vytviazanestnavatel nejdéle na
24 po sob jdoucich kalendénich nesiai, a to i opakova# k pracovnimu umi&ti ucha-
ze% 0 zangstnani. Pracovni fileZitosti jsou vytvéeny na zéklagldohody s Wadem pra-
ce, ktery na &mize zamistnavateli poskytnoutifspevek.

Nastroje rekvalifikace jsou realizovany v souladiegonalnimi paebami trhu prace a

odpovidaji aktualnim ifiedpokladanym poZadafin na pracovni silu. Zagreni rekvalifi-
kaci sn#iuje ke konkrétnimu pracovnimu uplatr uchazée nebo zajemce o z&@stnani v
souladu s paebami trhu prace (Jirova, 1999).

Spol&ensky @elnd pracovni mista jsou takova pracovni mistaaktangstnavatel obsa-

zuje na zaklagl dohody s Wadem prace uchagieo zangstnani, kterym nelze zajistit pra-
covni uplatgni jinym zpisobem. Spokensky @elnym mistem je i pracovni misto, které
ziidil po dohod s Uradem prace uchaz® zangstnani za &elem vykonu samostatné vy-

déle¢né &innosti.

Prispivek na zapracovani jedan pro podporu zagstnavani uchazé o zangstnani, kte-

rym Gfad prace $nuje zvysSenou pe Prispivek se poskytuje max. po dobu sioi ve

vySi poloviny minimalni mzdy rsicne.

Prispivek na podporu regionalni mobility je poskytovam§eare, bez nutnosti prokazova-

ni jeho vynalozZeni. Lze hdenit na gispivek na dojid’ku a na pispivek na pesthovani.
Prispsvek na dojid’ku je vyplacen osobadm OZP, nebo starSim 50 le ndbdSim 30 let,
nebo osobam gejicim o dit mladsi 10 let a neni mozné jim s ohledem na je{iclifi-
kaci, praxi, ¥k, p&i o dit nebo zdravotni stav zprostikovat zaréstnani v mist bydlis-
té. VySe gispevku se odviji od vzdalenosti bydkSod mista pracovi8t Podminky u vy-
placeni pispivku na ffesthovani se vztahuji na stejné osoby jakdiggvku na dojizd-
ni, a navic vzdalenostgsthovani musi byt delSi nez 50 km. Vy&éspsvku je vSak jed-
notna, a to 50 000 K(Kucha, 2007).
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3.3 Nezangstnanost

3.3.1 Definice nezanméstnanosti

Palan (2002) definuje nez@sinanost jako: Spoleenskou situaci, kdy existuje skupina
lidi, kteri by mohli a chiji pracovat, ale situace na trhu préce jim to neumioz dvodu
prrebytku nabidky pracovnich sil. Vzhledem k tomuezandstnanost zfisobuje socialni
napeti, je snahou vlad tuto situaé¢esit” Nezangstnanost je jednim z hlavnich probi&m
témet vSech s¥tovych ekonomik, stefntak jako ¥tSiny obyvatel a jejich é&&ného Zivota.
Nezangstnanost je spojovanaradou negativnich jévekonomické povahy, socialni a po-
litické povahy, pipadreé psychického a duchovniho razu (Grudgkia, 2012).

Dle definice Eurostatu:Nezandstnanymi lidmi se rozumi vSechny osoby, jezugipleko-
vou hranici 15 let a starSi, bez omezeni horni loarwku.” Nezangstnané osoby musi

dale sphovat ¥ zakladni kritéria, aby mohly byt do této kategargazeny.

Prvni podminkou je, Ze osoby bez prace, nejsowdnéa pracové pravnim vztahu a ne-
vykonavaji tedy placené za&stnani a ani nejsou sebezmtmani. Druhym kritériem, které
nezandstnani musi spbvat je, Zze musi akti¥nhledat praci¢imz se rozumi, Ze jsou zare-
gistrovani na tadu préace, ijpadré u soukromé zprostdkovatelny prace. Nasletidani
jedinci hledaji praci mo ve firmach, vyuzivaji inzerce v tiskovinachiluj o zanestnani
prostednictvim nabidek na internetu nebo se pokouSilaZeai vlastniho podnikani a
Zadaji o pracovni povolenii licence, popipad hledaji zamistnani jinym zpsobem.
V ramci tetiho kritéria musi byt nezasstnani schopni okaméinastoupit do zasstnani,
eventuald nejpozdji do 14 dri refereniho obdobi, jsou-li zjsobili pro vykonavani
placeného zasstnanici sebezaréstnani (Béak & Sekerka, 2010).

Sledovanim nezagstnanosti a sivem Udaji 0 nezamstnanosti se zabyva Ministerstvo
prace a socialnicheéei, které ziskava udaje z evidendadi prace a vybérove Seteni pra-
covnich sil, kterécerpa Gdaje zectvrtletnich 3ateni Ceského statistického fadu
(Svatosova, 2008).

3.3.2 Historie nezanéstnanosti vCeské republice
Wawrosz (2012) uvadjNezamestnanost je vazny ekonomicky, ale i socialni, sieoleky
a dalSi fenomeén."Nejde o novy objev, ale o jev, kterycgském hospodstvi vznikl

v druhé polovig 18. stoleti, kdy ekonomicky nizka Urdiva nezaréstnanost byla dokonce
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divodem k tomu, Ze v roce 1720 vznikl zakaz uzavindanZzelstvi. AZ v roce 1754 vznika
nova \¥da, a to za vlady Marie Terezie, statistilstatus rei pubicde Tato wda otevela
noveé moznosti ziskavani udajemografickych procés sitani obyvatelgislovani doni a

s touto novou disciplinou vznikala nova pracovngtai Nezarstnanost v té dabbyla
velmi nizka a ve spot@osti povazovana za ngatelnou (Kase, 2006).

V roce 1929 vypukla sitova hospod&ka krize, ktera mimo jiné v letech 1929-1932 p
nesla velkou miru nezastnanosti. Vrchol nezafstnanosti byl \Ceskoslovenské repub-
lice zaznamenan v unoru roku 1933 ¥400920 tisic nezagstnanych. Nezasstnanost se
vice projevuje v obdobitpd druhou sétovou véalkou v dsledku krize celého gta. DoSlo
ke znérodani podniki, likvidaci Zivnostnik soukroméhdemesla a maloobchodu. Komu-
nisticka strana se snazila o zajistplné zamistnanosti, a to i za cenu povinné zata-
nosti existovala pracovni povinnost a trestny prizivnictvi, trestal osoby ,sousta¥rse
vyhybajici poctivé praci®. Tato politicka situacedovolovala tedy v tehdejSideskoslo-
vensku existenci nezasstnanosti (Kvaek, 2002).

Po roce 1989 po politickém zvratu, kteynesla Sametova revoluce, se&openi struktu-
ra spolénosti, objevuje se nezastnanost i u mladych lidi, nebaochazelo ke snizeni
nabidky pracovnich pozicriPzménach, a to jak politickych, tak hospddiych, je neza-
meéstnanost jednoziaé dilezitym problémem o slozité struktu Nezamstnanost je vel-
mi téZce fedvidatelna do budoucna. Dle Havlika (200 ezardstnanost je aktualnim
problémem celého &a.”

Nezangstnanost je komplexnim, zdaleka nejen ekonomickyiwblpmem (Buchtova,
2002). Celkova nezasstnanost je ovlitovana Uupadkem pmyslové vyroby neboli ie-
chodem k postindustridlni spéteosti, zavagnim novych technologii, poklesem podilu na
swtovem obchodu,tistem nadnarodnich spoiesti, fiste novych silnych narodnich eko-
nomik a jejich vstup na sgtovy trh a nasycenim domaciho trhu zbozim dlouhédsn-

tieby, jehoZ vyroba jeidezita pro udrZzeni ekonomické konjunktury (Mare302).

3.3.3 Mira nezaméstnanosti

Krause (2004) uvadi:Mira nezamastnanosti zavisi jak na pe@nu produktivity prace a
rustu mezd v ekonomice, tak na gamminimalni mzdy a Zivotniho minima ve spotesti.
Dulezitou roli ma vSak i demograficky vyvoj, mobiltiaacovni sily, rozvoj lidskych zdroj

a také nastroje a ugpnost aktivni politiky zagstnanosti.”
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Nezangstnanost existuje tehdy, kdyz je skirg produkt ekonomiky pod, nebo nad jeho
potencialni Urovni, ale existuje i tehdy, kdyZ etumika operuje na Urovni potenciélniho
produktu Y* (Bak, 2010).

Dle MareSe (2002): Rfirozena mira neza#stnanosti je takova mira,pkteré jsou ceny a
mzdy v rovnovaze, takZze nedochazi k inflaci. Jaita nezamstnanosti, ktera odpovida po-
tencialnimu produktu. #rozena mira neza#stnanosti se liSi podle zemi &mhse s‘asemi.
Mira pfirozené nezagstnanosti se téZ specifikuje jako mira negstmanosti, fi niz je
skut&na a @éekdvana mira inflace stejna, a tedy neexisttij@ipendence ani k akceleraci
ani k deceleraci inflace. V literat je @irozend mira neza¥stnanosti také statisticky in-
terpretovana jako dlouhodobyionér skut&nych nmeér nezandstnanosti (Btak, 2010).

Palan (2002) definuje miru nezeéstnanosti nasledo¥n ,Ukazatel ekonomické aktivity,
ktery srovnava piet ekonomicky aktivniho obyvatelstva stpm lidi hledajicich préci,
nebo také procento pracovnich sil neschopnych kgnipna trhu prace”.

P pouZziti porovnani p&iu uchazeéa o zangstnani s p&tem volnych mist Ize zjistit jakou
Sanci maji nezasstnani na nalezeni volného pracovniho mista. Vimt@hi mirou volnych

mist a mirou nezagstnanosti je popsan pomoci BeveridgeokiyKy, viz Obrazeke. 1.

Obrazek.1 — Beveridgeovarkrka — vztah mezi mirou volnych mist a mirou négamnosti

mira volnych mist

Bevendgeova kivka

mira nezaméstnanost

Zdroj: (Jurecka, 2010)

37



Beveridgeova kvka je grafickym vyjaéienim vztahu mezi mirou nezastnanosti a mirou
volnych pracovnich mist. Mirou volnych pracovnickstise rozumi podil volnych pracov-
nich mist na celkovém p pracovnich mist ptgbnych k zarstnani vSech pracovnich
sil. V Obrazeke.1 je na horizontalni ose znazénma mira nezasstnanosti a na vertikalni
ose mira volnych pracovnich mistiika m& klesajici tvar, a tor@devsim z dvodu, Ze
pokud je vysoka mira volnych mist, tak v ekononmiastava nizka mira nezastnanosti a
naopak. ReruSovan&ara, ktera je pod uhlem 45° popisuje situaci, kelynjira volnych
mist a mira nezagstnanosti v rovnovaze. Situaci na trhu prace wyjg@ducity bod, ktery
kdyZz se nachazi pod osou 45°, znamena to, Ze [ wysa nezagstnanosti, a naopak
niz8i mira volnych pracovnich mist. Pokud se teaishdzi bod nad Urovni osy 45° je vy-
soky pa@et volnych pracovnich mist a nizka mira negstrmanosti. Fi¢inou toho je indika-

ce obdobi ekonomické expanze (dkee 2010).

3.3.4 Charakteristika a struktura nezaméstnanych osob
Registrované neza¥stnané osoby jsou lidé hledajici praci pifednictvim profesionélnich

organizaci, jako jsou néglad (rady prace, nebo zprastlkovatelny prace. Registrova-
nym nezamstnanym se rozumi osoba, ktera neni v pracovnino élolobném vztahu,
nevykonava samostatnou \&eknou ¢innost, nefipravuje se sousta¥nna povolani, u
Ufadu prace se uchazi o zpresikovani vhodného zastnani a je fipravena pijmout
nabidku vhodného zafstnani a do 14 dnnastoupit.

Neregistrované nezastnané osoby sfuliji obecné podminky neza&stnanosti. Aktives
hledaji zamistnani jinou formou nez prdstnictvim profesionalnich organizaci
(Svatosova, 2008).

V dané ekonomice nenfilgZit4d pouze samotna mira nezgtnanosti, ale také jeji struktu-
ra, zejména z hlediska délky trvani nezZatmanosti, jejiho regionalniho rozlozeni nebo
dopadu na jednotlivé skupiny obyvatelstva (NovdK,&).

Kratkodoba neza#stnanost je ménzavaznym problémem. Jedna se o takovou néstam

nanost, jejiz trvani se pohybuje v rozmezkaiika tydni. | tento typ nezagstnanosti
znamena pro déené subjekty ekonomickou a psychologickowzaie nutno jej chapat
jako sice nefiznivy, presto nevyhnutelny jev doprovazejici vyvoj kazdéatygické struk-
turalné promenlivé ekonomiky (Holman, 2005).

Dlouhodoba neza#éstnanoste zavazijSim problémem nez nez&sinanost kratkodoba.

Tato nezareéstnanost je trvajici déle nez jeden rok. V tomiipgt zatinaji pisobit rekte-
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ré faktory nepiznivé ovliviwjici kvalifikaci nezamistnanych osob, jejich socialni pozici a
psychiku, ¥etné volnich viastnosti. Neéfznivé jsou ovlivreny i rodiny dlouhodob neza-
meéstnanych. Dlouhodoba nezastnanost je &dy vnimana jako wity signal, Ze uchaze
o zangstnani je prawgpodobrt pro daného za#stnavatele nevhodny (Juka, 2010).
Podle Hlavatého (2007) ekonomicky stav spobsti Iépe vystihuje dlouhodoba neza-
mestnanost nez celkova nezéstmanost, kterd je snaze kratkodavlivnitelna hospoda

skou politikou statu.

3.3.5 Makroekonomické pFiciny nezamgstnanosti

»Nezamdstnanost séasto dli na frikeni, strukturalni a cyklickou. Nezastnanost,
kterd existuje fi prirozené mie nezardstnanosti, je tveena frikni a strukturalni neza-
mestnanosti. @sledkem sezonnich fluktuaci u Zatnanosti akterych profesi — nap
stavebnich dniki a zenddélcii, je sezdnni nezafstnanost.“uvadi Cahlik (2010).

Frikéni nezamistnanost vznika pisobeni Zivotniho cyklu obyvatelstva. Je spojena

s pohybem lidi z jednoho regionu do jiného, s hiéaéprvniho zarstnani po absolvova-
ni Skoly, gipadre s hledanim nového Iépe vyhovujiciho pracovniho atmghi,

s nasledovanim Zivotniho partnera do jeho mistdidtycapod. Tato neza¥stnanost ma
vétSinou kratkodoby charakter a ekonomice je spi®smpEna, nema vyrazné negativni
dusledky a svym zjsobem je vyrazem pruznosti trhu prace. Lidé seiguahledani od-
povidajiciho zarstnani o optimalni alokaci své pracovni sily. Tat@aha (je-li Gs§Ena)
pomaha zvysSovat spalenskou efektivnosti (Jutka, 2010). Déle také Ize definovat ffik
ni nezamistnanost tak, Ze vznika z faktu, Ze trh pracedg t®bjem (rozsah) nezaistna-
nosti jsou v nefetrzitém pohybu, a to néglad, Ze lidé opousji praci a hledaji novou, ale
v disledku nedokonalych informaci o volnych pracovnigfstech trvd hledani nového
zanestnani u¢itou dobu. Pracovnici také nemusi vzdy hned napopiiymout praci, ktera
je jim nabizena, stejntak rekteré osoby vstupuji poprvé do pracovnichésinovu vstu-
puji do pracovnich sil gfkladem mohou byt Zeny po m#&ké dovolené). Friini neza-
meéstnanost je sloZkoufipozené miry nezadstnanosti (Btak, 2010).

Dle Buchtové (2002);Strukturalni nezamistnanost je vyvolana klesajici poptavkou pro-

dukce utitych statki, coz ma za nasledek pokles poptavky po praci &twigkteré produ-
kuje dané statky. Oslabeni produkce jednohcetednebo vyroby, ma za nasledelstr
jiného odvtvi ¢i vyroby. Nezaw@stnanost vznikla vigledku atlumu, je ovSem charakteris-

ticka tim, Ze pracovni sila naléza své uptatma trhu prace u pozic s odliSnou kvalifika-
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ci.“ Na trhu prace iive byt napiklad pebytek hornil, nebo skl&i, ale zarove nedosta-
tek zdravotnich sesteéi stavebnich projektafit Jako picinu tohoto jevu mMZzeme uveést
zmeny struktury ekonomiky, tauz v celkovém ré¥itku, nebo jen v &kterych regionech,
jejichz ekonomika prochazi zavaznymi strukturalnni&nami, kdy dochazi k atlumu
nag. t€Zebniho, hutniho, textilniho nebo gidikého piimyslu. Jina ficina miZze byt dana
technickym pokrokem, kdy rozvoj automatizovanyclkeba robotizovanych pracovis
Znamena, Ze Ziva pracovni sila je nahrazovanai,ptoji. Pro tuto situaci se¢kdy po-
uziva termin ,technologicka nezastnanost”. Strukturalni nezastinanost byva regional-
n¢ velmi odliSna a ma tendenci v ekonomidetpravat dlouhou dobu, neb@ velmi ob-
tizné sladit dostupna pracovni mista s kvalifikeni predpoklady uchaz@& o zangstnani.
Proto je tento druh nezastnanosti povaZzovan z hlediska dopadu na ekonoengacialni
sféru za nejzava#si (Jureka, 2010).

Cyklickd nezamistnanost je spojena s cyklickymi fluktuacemi ekoilgmtj. rozdilem

mezi skuténou a pirozenou mirou nezagstnanosti (skut?hd mira nezagstnanosti je
nad girozenou mirou neza¥stnanosti) a tedy i s rozdilem mezi skumgm a potencional-
nim produktem (Bfak, 2010). V recesi se obvykle cyklickd nezZatmanost zvySuje, za-
timco ve fazi expanze klesa. Délka jejiho trvanpjenenliva a je ovliviovana délkou
aktuélniho ekonomického cyklu. Negativriistedky cyklické nezasstnanosti jsou umoc-
nény tim, Ze postihuje celou ekonomiku pldsnagi¢c vSemi sektory narodniho hospoda
stvi (Juréka, 2010). Velikost cyklické nezasstnanosti se obvykle v literari vyjaduje
Okunovym zakonem. Okin zakon, nazvany podle amerického ekonoma Arthura M
Okuna, zachycuje negativni vzajemny vztah (stakigtodvozeny z realnych Gdgjmezi
koeficientem poréru produktu, to je posrem skuténého produktu Y a potencionalniho
produktu Y*, a mirou nezagstnanosti (B¥tak, 2010).

O sezdénni nezakstnanosti se howdv zavislosti na periodicky se opakujicirfirpdnim

cyklu a v tomto dsledku dochézi k fluktuaci poptavané a nabizenéepr@vliviiuje rekte-

ra odwtvi trhu prace, mezi které zejménaipatavebnictvi, zesdélstvi ¢i cukrovarnictvi
(Mares, 2002). Sezonni nezéstnanost Ize ozid za samostatny typ nezastnanosti,
ktery se projevuje ve vicem&pravidelnych vykyvech v fibéhu roku. Zvlag vyznamnou
roli hraje sezonni nezafstnanost v zemich, v jejichz ekonomické strigtmaujima vyso-
ky podil odtvi, které dnes byva ozéavano jako turisticky gmysl (Spasgisko, Recko,

Italie, Mexiko, Rakousko) (Jukka, 2010).
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3.3.6  Mikroekonomické pri¢iny nezaméstnanosti

mikroekonomické ficiny nezandstnanosti jsou nasledujici:

Pokud jsou lidé pojighi proti nezarsstnanosti, dostavaji pojistné pin, tedy pokud jen
v pifipadt, Ze jsou neza#stnani. Lidé bez prace mohou dostavat také socddnky
ci a vysokad moc odbor kdy se zargstnavatelé budou branitipmat nové zarsstnance,
protozZe jejich propushi bude komplikované, a tedy nakladné. Na toto ipakou dopla-
cet napiklad studenti, nebo lidé kiese gesthovali apod. (Wawrosz, 2012).

I minimalni mzda je mikroekonomickouiipinou nezamsstnanosti. Pokud je minimalni
mzda vysSi nez trzni mzda, tak je vySSi nabidkeepn@Z poptavka po praci akieri lide
Cisté mzdy nezZ frastek hrubé mzdy. Progresivni zdah tak sniZzuje motivaci lidi
s vySSim pijmem k praci, mZe rekoho stimulovat stat se nezéstnanym (Tvrdy, 2007).
Pokud ¢lovék nema pdebné znalosti, schopnosti a dovednosti, bude abtifedat za-
meéstnani. \étSina praci v satasné dob vyzaduje kvalifikaci, tzn. jsou pozadovany
schopnosti, dovednosti a znalosti. Je tetigZité, aby jednotlivé osoby disponovalii-p
slusnym lidskym kapitdlem. Rovh v piipadu socialniho kapitélu se ukazuje, Ze struktura
socialnich vztah a siti jediné maze ovliviovat nezarsstnanost (Wawrosz, 2012).

Trh prace je rové& nedokonaly z @vodu nedostatku informaci. Lidé el o vSech mis-
tech, ktera jsou volna a firmy n&li o vSech lidech, kitéhledaji praci. Asymetrie infor-
maci se mze projevovat také néilad tak, Ze pokud jednotlivé subjekty nemaji doek
informaci, respektive maji chybné informace o vinagnové hladiny, nemusejédét, Ze
cena prace se dni nikoliv v disledku rjaké znény na trhu prace, ale vagledku zndny
cenoveé hladiny (Kucha2007).

Dle Wawrosze (2012) teorie efektivnosti maiki: ,Firmam se vyplati udrzovat mzdy,
které plati svym za#atnan@m, nad arovni trzni mzdy. Toto vedeiklddku, Ze za#stna-
vatelé zamsstnavaji mensSi p@t osob, nez kdyby vyplaceli trzni mzdpiivody této vy-
hodnosti jsou nasledujici. Z&stnanci s vysSimifjmem o sebe mohou vicedowat, a tim
padem jsou meénnemocni a za#stnavateli tim vznikne sniZzovani nakiagrotoze ne-
museji hledat zastup za zé&stance. Dale vysSi mzdy sniZuji fluktuaci zamand, tzn.

lidé nebudou tolik odchazet, protoze nemaiji jistatali jinde roviz ziskaji vyssi mzdy.
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Cesky ekonom Pavel Kuchg2007) uvadi:;,Vy3si mzdy stimuluji pracovni Usili zést-
nana: a je prav@podobné, Ze/vySSich mzdach budou zé&stanci pracovat vice a firma
tak vyprodukuje vice statkPri nizkych mzdach je vysoce prépddobné, Ze kvalitni pra-
covnici o danou pozici neprojevi zajem a firma wild vybirat pouze mezi nekvalitnimi,
coz miZze zvySovat jeji nakladyziprysSich mzdach budou mit sice nekvalifikovanéqra
nici stale zgjem o danou pozici, zajem vSak #byrojevi kvalifikovani pracovnici a firma
tak bude mité&tsi pravdpodobnost Ze si vybere kvalifikovaného pracovnika.”
Rozhodovani o stanoveni vySe mezd a jejickranh je nakladné, firmam se &t$iny
pracovniki nevyplati ndnit jim mzdy casto, jelikoz hrozi nebezgievétsi fluktuace za-
meéstnand, navic, protoZze mzdy obvykle tkicozhodujicicast naklad firem. Firmy by i
castych zminach mezd ne#fh jistotu, zda Urove jejich naklad negrevysi jejich pijmy
¢ili zda nebudou ve ztr&tproto jsou mzdy zpravidla uzavirany na delSi dolaygiklad na
jeden rok, picemz dohoda obvykle neumafe, aby se po tuto dobu mzdy dramaticky
menily (Wawrosz, 2012).

Stejné postaveni studénfjako ostatnich osob je dalsi mikroekonomickdi¢ipou neza-
meéstnanosti. Pokud jsou studenti postaveni na stajnoweh jako ostatni uchazeo praci,
vede to ke sniZzeni poptavky z&tnavatel po studentech. ivod je Zejmy. Studenti ne-
maji zkuSenosti, tudiZ jejich produktivita pracenjéSi nez produktivita prace jinych ucha-
zetu o praci. Pokud nejsou studenti nijak zvyhénin bude tedy logicky dochazet k tomu,
Ze zandstnavatelé budou #pdnosiovat tyto ostatni uchage o praci. Tim, Ze studenti ale
nebudou v pibéhu svého studia za¥fstnavani, neziskaji pi@bné praktické dovednosti a
schopnosti a budou obtiZaamestnatelni i po skafeni Skoly (Rievajova, 2009).

Dusledné uplatovani pozadavku stejné mzdy za stejnou praci bgéoepisobovalo ne-
zanestnanost,A ckoliv riazni lidé vykonavaji stejnou pracizie byt jejich mezni produk-
tivita odlisSna a kazdylovek, by’ vykonava stejnou praci,dhe dostavat odliSnou mzdu.”
uvadi Wawrosz (2012).

Globalizace vede k tomu, Ze firmy mohou hledat iptém, kde je to pro &inejlevrgjsi,
tedy tam, kde pracovnici maji nejmensi nakladyt@mmané pilezitosti. Pokud kuiikladu
zahrantni zangstnanci dokazou tity statek vyrobit levaji nez domaci zagstnanci, mo-
hou firmy domaci zagstnance propustit argsunout produkci do zahrg&hi(\Wawrosz,
2012).
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3.3.7 Disledky nezanéstnanosti

Nezangstnanost, kterou mnozi ekonomové povazuji vedladefza druhé makroekono-
mické zlo, pinasi s seboiadu disledki, jak ekonomickych, tak socialnich. U dopad-
flace a nezawstnanosti, existuje jeden hlavni rozdil. NeZatnanost svymi negativnimi
dusledky postihuje pouzeskteré rodiny, kdeZto naklady inflace jsou rozpresy a doty-
kaji se celé populace (Grudgka, 2012). Jestlize existuje vysoka mira nezananosti,
zen® nevyrabi na hranici svych prodirich moZznosti, protoz&ast zdroj neni vyuzita.
Proto dochazi ke ztré&tproduktu ekonomiky. Dle Okunova zakona je propaodpktu
interpretovan nasledo¥nzZvysi-li se skutend mira nezasstnanosti o 1 % oprotitppoze-
né mte nezamstnanosti, poklesne realny produkt o X % oprotirai potencionalniho
produktu (Jurgka, 2010).

U ekonomickych dsledlki miaze vlivem gretrvavajici nezagstnanosti vzniknout, nebo se
zvySovat schodek statniho rozpa a to hned zd&kolika divodi. Za prvé je nutné vypla-
cet podpory v nezagstnanosti a za druhé jsou zde dalSi vydaje, kisoé jspojeny
s financovanim choduradi prace a s aktivni politikou zaistnanosti. Také se sniZuji da-
nove @ijmy statniho rozpétu, protoZze spolanost ztraci danz piijmu, které by nezagst-
nani mohli platit, kdyby pracovali. DalSi vypadekdanovych gijmech statu souvisi
s niz8imi vylsry negimych dani (DPH a spi@bnich dani), nelvonizky disponibilni d-
chod rodin s jednindi vice nezarmsstnanymicleny neumo#uje nakupovat takové mnoz-
stvi zbozi, jako kdyby tito lidé byli za¥etnani a dostavali mzdu (Juke, 2010)

Druhym typem dsledki nezandstnanosti jsou socialniigdledky. U dlouhodobnezangst-

nanych dochazi po tité doke ke zménam, které jim ziZuji jejich zg@gtny navrat do za-
mestnani. Tyto zrény totiZz zmisobuji Upadek jejich lidského kapitalu. Lidé @glouhotrva-
jici nezandstnanosti ztraceji zkusenosti, schopnosti a praktecteoretické znalosti, které
ziskavali a udrzovali si praci. Dlouhodbbezantstnanyclovék zpravidla neni schopen
ihned po nastupu do nového zsmtmani podavat takové vykony, které podavedpsvym
propusénim ze zarmsstnani pedchoziho a které by odtjnocekaval jeho zawstnavatel.
S nistem nezawstnanosti se fize zvySovat péet trestnychting, s jejichz pomoci sid
ktefi nezandstnani pokouseji opdt financni prostedky nutné k obnovenitugodniho Zi-
votniho standardu. Né@st kriminality vyvolava zvySené vydaje ze statniloapaitu na
zajiseni policejnich sluzeb, soudnictvifipadré vézenské sluzby. Ztrata zaretnani vede

také k socialni izolaci. Nezasstnaného rfize postihnout ztrata kontakt spol€enske
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prestize, fipadré autority v rodig. Nezandstnanost mize zcela narusit a rozbit vztahy
mezi jednotlivymicleny rodiny (Juréka, 2010). U jedince vede s@asna ztrata prace na-
piiklad také k poklesu sebikry, ke sniZzeni pocitu viastni hodnoty, k poklesivédy
vaci ostatnim lidem, k depresi, fatalismu a k apakg poslednimu stupni psychického
stradani dlouhodabnezandstnanych, ktery je spojen s pocitem ztraty viasiminoty a

s beznadji, k nafistu socialni izolace a k olavani vlastni rodiny ze ztraty prace
(Grudzinska, 2012).

3.4 Vyznam prace

Prace je tlleZzitou podminkou @ktojné existencéloveéka, @inasi mu nejen materialni pro-
spich, ale sotiasré mu dava pocit seberealizace a spehské uzitenosti. Z&azujeclove-
ka dotfadu socialnich vztdh uspokojuje jeho pétby ctizadosti, sebeuplatm a sebeucty.
Prace tedy neslouZzi k vyrélstatki nebo k vykonavani sluzeb, ale vyitv@ole socialnich
kontakti s moznosti vést rozhovory, potkavat jiné lidi avirat gatelstvi. V sotiasném
modernim spokenském prosedi, které preferuje materialni hodnoty Zivotan@prosto
piirozené a nutne, aby kazdy dospivajici a dlgsglovek ziskal uceleny souhrn dovednos-
ti, znalosti, schopnosti a vlastnosti (Buchtov®220

Prace je jednim z vyrobnich fakiorkteré |ze charakterizovat obdabjako jiné faktory
pomoci trznich kategorii (cena, nabidka, poptatlg aento faktor ma s@asné specific-
ké rysy. Z kvantitativniho hlediska ji Ize charaktevat pomoci mnozstvi vynaloZenych
hodin pracovnil. Z kvalitativniho hlediska tid praci Urové vSeobecného a odborného
vzaklani, profesni struktura (skladba povolani) a véeal podminky kulturni vysfosti
obyvatelstva prace je také sasti technologické uro¥nvyroby, je tedy jednim z dilch
¢initela technického pokroku (Bék, 2010).

3.4.1 Definice trhu prace

Trh prace je svym chovanim charakteristicky, jakd@dy jiny trh. Specitinost trhu prace,
na rozdil od ostatnich tihspa@iva v tom, Ze kazdylovek je jedin€ény — vychazi z jeho
vlastni¢i pracovni zkuSenosti, madite nadani, talent apod. (BroZzova, 2003). Trh pjace
mistem, v 8mZ se getava poptavka po praci ze strany potencionalnéhégtnavatel

s nabidkou prace, jizipdstavuji jednotlivci uchazejici se o zsmtmani, picemz gedme-
tem koug a prodeje nejsou jednotlivé osoby, ale jejich pvag sila. Pokud k této interak-

ci dochazi uvnit konkrétni firmy, hovéime o vnitnim trhu prace, tj. o0 mistv némz se

44



setkava poptavka po praci ze strany firem a nahiglkéce tvéenou stavajicimi firemnimi
zanestnanci. Je-li dany trh naopak mistem, kde dockaaterakci mezi poptavkou po
praci ze strany firem a nabidkou pradedstavovanou jednotlivci, kKiemohou okamzi
¢i ve velmi kratké dob nastoupit na nova pracovni mista, pak jiz nehiove o vnitnim,
ale o vigjSim trhu prace (Rievajova, 2009).

Na trhu prace dochazi také k vzajemné konkureakinp stra# nabidky po praci, tak na
strar¢ poptavky po praci (Holman, 2005).

Agregétni trh prace €eské republice Ize charakterizovat jako vygaeentralizovany a

regulovany zapadoevropsky sociéldemokraticky model (Novak, 2016). Svédsky eko-
nom Aslund (2007) o okolnostech jeho vzniku vystiemed|: ,Staré socialisticke jedpi-
sy byly zachovany, k nim bylyigany pedpisy EU, aby se udrzZel socialni snNiadale
vysoké dam z prijmu byly zachovany za aglem financovani vastajici socialni sé
zejména vysokych davek v nez&tnanosti kili obaw z masové nezatatnanosti a soci-
alnim nepokajm (PaliSkov4a, 2014).

Cesky trh prace sice gaw Evropské unii kam stabilgj$im, ale v ramci analyz bylo zjis-
téno, Ze ho dlouhoda@mnegativié ovliviiuje rekolik faktoni. Z analyz vyplyvaji nasledujici
negativni faktory: VIadni aktivni politiky zatetnanosti maji maloucéinnost, naceském
trhu prace problematicky pet dlouhodob nezandstnanychgesky trh prace je nepruzny,
naceském trhu prace se projevuje nizka mobilita prateity, kdy se pracovnici nestihaji
adaptovat na rychle énici ekonomiku, nizka pracovni motivag&sti obyvatelstvatesky
trh prace je vystavenipobeni demografickych fakigrjako je nizka porodnost a starnuti
populace, vyrazhse projevuje regionalni nesoulad, absence zavegstématické identi-
fikace a regionalni specifikace skupin obyvatelsth@oZzenych neza¥stnanosti (Novak,
2016).

Nizka mobilita pracovni sily se ra@ském trhu prace projevuje tak, Ze pracovnici séi-ne
haji adaptovat na rychle seénici ekonomiku. Vinu nesoug@devsim individualni faktory,
mezi které pat nagiklad neochota se &tovat, Wit se cizim jazykm, ¢i pfijmout mérg
placenou préaci (PaliSkova, 2014).

Zasadnim problémeeskeho trhu prace je velmi nizka pracovni motiv&tét pro neza-
mestnané vytvB urtité socialni jistoty, které jistotidst obyvatelstva vede k tomu, Ze ne-
pracuji. Jirova (2001) je toho nazoru, z&akladem socidld ekonomické motivace

k zangstnani by rdla byt takova urove pracovnich pijmu, ktera by zajifovala zetelre
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pracovni gijmy na stra@ jedné a stanovené Zivotni minimum na sfrdiuhé nevytvieji.
Dusledkem toho stavu pak je, Zefasti nezargstnanych osob je nutno jejichfipny do
arovre zivotniho minima dopbvat socialnimi davkami, dalgést osob se pak orientuje
vyhradre na socialni davky, protoze je to pré vwhodrwjsi."

Dale jecesky trh prace vystavenigobeni demografickych faktiorMezi tyto faktory Ize
fadit nagiklad starnuti populac#i nizkou porodnost. Novak (2016) dopduje: ,Zavad-

ni program: tzv. aktivniho std a motivovat pracovniky, abyistali na trhu prace. Pro-
gramy jsou zacilené nargddichodovy vk, kdy vice let fed odchodem z trhu prace je
poskytnuto poradenstvi a moznostidadani na univerzitach+tiho v¥ku."

V Ceské republicetstava sili segregovany trh pracefgirvavaji genderové stereotypy,
takZze nejastjSi zangstnaniceskych Zen jsou administrativni pracovnicétalky zaklad-
nich Skol, zdravotni sestry, prodéks a uklizéky. Zména nenastala ani ve vnimani Zen
jako matek a pmvatelek. Tyto genderové stereotypy oiliji volby a nabidku tyfp prace
(Novék, 2016).

3.4.2 Segmentace trhu prace

Dle MareSe (2002),Trh prace je rozlenen do rekolika dimenzi a je tedy segmentovan,
ale v uzsim d¥itku se pracuje s teorii dualniho trhu prace a hose tak o rozéleni ale-
spoi do dvou skupin, kterymi konkrétisou primarni a sekundarni trh prace.

Podle Loveridge a Moka (1979)Dpalni trh prace funguje nathto zakladech, a to Ze ve
sklad® ekonomiky existuji vySSi a nizgijmové sektory, mezmito sektory je pouzéas-
tecna mobilita, Urové plat: podmiiuje moznost f@sunu v Zeticku pracovnich pozic a
vySSi stabilita pracovnich mist se tyka mist |dpeoge ohodnocenych.”

Zdali nastava existencéchto charakteristik, 1ze hoyib o dvou sektorech trhu prace. Prvni

sektor se nazyva primarni (interni) a druhy sekomid@&xterni).

Na primarnim trhu prace se sawsli lepSi a vyhodij§i pracovni filezitosti s vySSi pres-

tizi, poskytujicitadu Sanci, posmné dobré moZznosti profesionalnihéstu a ¥tSinou i
lepSi pracovni podminky. Pracovni mista na tonfta poskytuji relativé bezpéi pred

ztratou zamsstnani propoushim (Mezihorak, 2006).

Interni trh prace je twen gedevsim takovymi pracovnimi misty, ktera jsou &&wolne
nedostupna éznym jedinéam. Jde zejména o pracovni mista s vySSi kvalifikiagé jiz

samotna pozice rozhoduje o vySi mzdy Zamance (Mare$, 2002). Kadbkova (2005)
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charakterizuje tato ,vyhodna“ zastnani takto: Typicky stabilni, s vysokou mzdou, vy-
spelymi technologiemti vykonnym managementem. Zastanci dualni teorieptaferuji
rozvoj a z¥tSovani primarnich trl, atedy podporuji spiSe strukturalni nez dadaci
politiku.”

e

Sekundarni trh prace obsahuje takova pracovni pktea maji nizSi prestiz a pracovnici

s

dostavaji podstatnizsi Fijem. Existuje zde velice mald, thl nulova Sance profesio-
nalniho fistu. Nevyhodou sekundarniho trhu je fakt, Zze segwaici sekundarniho trhu
castji ztraceji sva zagstnani. Na druhé strarpro nezarmsstnané na sekundarnim trhu
prace byva é&kdy mnohem snadisi ziskat nové pracovni misto. Existuje jen velicala
Sance pejit ze sekundarniho trhu na primarni. Zamanci pracujici na sekundarnim trhu
prace mivaji nizSi kvalifikaci, kterd nestapro vykon povolani na primarnim trhu
(Mezihorak, 2006).

Na rozdil od interniho trhu, ktery podporujest kvalifikace zarmsstnan@ uvnitt organiza-
ce, tedy vnitni mobilitu, externi trh podporuje mobilitu pracdkin mezi firmami a podni-
ky si tedy vzajem&ikonkuruji (BroZzova, 2003).

Dle Mezihoraka (2006);Na rozdil od interniho trhu, ktery podporujést kvalifikace za-
meéstnana uvnit* organizace, tedy vrihi mobilitu, externi trh podporuje mobilitu pracov-
niki mezi firmami a podniky si tedy vzajehonkuruji.”

Segmenténi rozéleni se da vyjéi i jinymi formami. Cleni se na formalni a neformaini
trh prace (MareS, 2002). Rageni pracovniho trhu na formalni a neformalni vyonzal
anglicky sociolog Ray E. Pahl. Toteéleni vychazi z toho, jestli je trh kontrolovan spol
¢enskymi instituceméi nikoliv.

Formalni trh prace je trh oficialnich pracovnidtlgZitosti, kontrolovany spotenskymi

institucemi slouzicimi k jeho regulaci (Macakovap?2).

Opakem formalniho trhu je trh neformalni. Ten nleotrolovan ani regulovan zadnymi

spole&enskymi institucemi a zejména je mimo kontroluii@aych Fadi. Neformalni trh
zahrnuje na jedné straaelkem nevinné formy sousedské a rodinné vyponadeina stra-

n¢ druhé niize zahrnovat nelegalni formy podnikani, které mothosahovat az kriminalni
povahy (Mezihorak, 2006). Tyka se zejméianosti, které spadaji pod tzv. Sedou nebo
dokoncecernou ekonomiku, jez jsouignané pro nelegalni formy podnik&ni od praktik
kriminalniho razu po provoz podnikatels&@nosti obchazejici pracovni prava aioee

zakony. V sotasnosti pedstavuje neformalni trh jpdevsSim prace darno, zamstnani
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zahranénich pracovnik bez pracovniho povoleni a prace na zkrac&nginy Uvazek

s privydélkem nacerném trhu (Macékova, 2007).

Na trhu prace v podminkach dokonalé konkurence Bly v8ichni pracovnici dosahovat
stejnych mezd. Nicménvsak existuji mzdové rozdily mezi zéstnanci. Pr& segmenta-

covni pozice dava vzniknout nekonkutefim skupindm na trhu praceii Brovnani povo-

lani 1éka a konstruktér si budou tato &povolani jen stZi konkurovat (Tuleja, 2011).

3.4.3 Nabidka prace

Dle Tvrdého (2007),Nabidku prace pedstavuji osoby, které nabizeji na trhu prace svou
pracovni silu za ufitou mzdu“. Nabidka prace ipdstavuje satéist obecného problému
volby spotebitele porovnavajiciho uzitek z volnétasu s uzitkem, ktery mu plyne z vy-
robka a sluzeb, které nakoupi za mzdu, ziskanou tinvohey ¢as olétuje a nabizi vice
prace (Simek, 2005).

Uspokojena nabidka prace je¢pb osob ekonomicky aktivnich na pracovnich mistech.
Tato uspokojena nabidka po praci jerarma: osobami zagstnanymi v pracovnim (nebo
obdobném) powrru, osobami samostatrvydélecné cinnymi a osobami spolupracujicimi
(rodinni @islusnici, nebo osoby samostatrydélecné ¢inné).

Opakem je neuspokojena nabidka prace, ktera jertaoosobami, které nabizeji pracovni
silu, avSak vzhledem k nedostatku pracovnich mfdediska jejich kvantitgi z divodu
rozdilné struktury nabizenych pracovnich mist gcjindivodi nemohou zagstnani zis-
kat. Tato neuspokojena nabidka prace je problénmeetrhn prace, kterou Ize ozfigjinym
terminem, a to jako neza&stnanost. Jde o osoby, které nepracuji, ale pracovhou,
chtgji a praci hledaji. Neuspokojenou nabidku pracelerit na: evidovanou neuspokoje-
nou nabidku prace, ktera je tema uchazg evidovanymi Uzem prislusnym tdadem
prace, nebo jinou zprdasdkovatelskou agenturou a neevidovanou neuspokojeabidku
prace, kterou tvid osoby, které si hledaji zastnani samostatrnbez vyuziti sluzeb stat-
nich orgail prace, nebo soukromych agentur (Tvrdy, 2007)

Podle ekonoma Kucha (2007): Individuélni nabidka prace vychazi z poptavky jelino

ce po volnéndasea mzda je jeho cenou. Poptavku po voln&se ovliviuji dva efekty, a
to substitdni a diichodovy. Ty vfipac¢ individualni poptavky po préaciisobi proti sob

navzajem?:
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U substiténiho efektu se distem mzdy nabizené, mnoZstvi prace roste, a toemanie
zvySeni mzdy zdraZuje volrdas a tim vyvolava omezeni jeho ,nakuputiddodovy efekt
vyjadiuje, Ze s rostoucimi mzdami nabizeji pracovnici &q@ace, protoze sétsi mzdou
se zvySuje pracovnikova poptavka po statcigietn: volnéhocasu. Ugeni toho, jaky
efekt bude v daném okamzikiepladat, zavisi na vysi mzdy, které bude jednatligtesa-
hovat i uré¢itém mnoZstvi prace (Jutlea, 2010).

Nasledujici Obrazek. vyjadwuje individualni Kivku nabidky prace, kde na horizontalni
ose je vyjaeno mnozstvi nabizené prace L a na vertikalni asdowe sazby W. Vzros-
tou-li mzdy nad bod C, doch&zi postépee sniZzovani nabizené prace, protodehddovy
efekt se pevazi nad substitni (Simek, 2005).

Obrazeke. 2 — Krivka nabidky prace

W . : ;
\ S - Kivka nabidky prace

N

mzdové sazhy f o= = = = = = = ]f (' - bod prevateni dichodovéha

| efelu nad substituénim
]
I
/ '
|
|
|
|

mnozstvi nabizené prace

Zdroj: (Simek, 2005)
3.4.4 Poptavka prace
Poptavka po pracifpdstavuje mnozstvi prace (pracovnich sil, respcquaihoc¢asu) po-
Zadované zanstnavateli, za které jsou ochotni zaplatititou mzdu. Zli se na uspokoje-
nou a neuspokojenou.
Uspokojena poptavka po praci jgefdstavovana obsazenymi pracovnimi misty, a to
osobami zamstnanymi v pracovnim pa¥ru, osobami samostatrvydélecne ¢innymi a
osobami spolupracujicimi (rodinnyiglugnici OS\) (Tvrdy, 2007).
Tvrdy (2007) definuje neuspokojenou poptavku pacprésledoviy: ,Neuspokojena po-
ptdvka po préci je vyjd@na volnymi pracovnimi misty, kterd maji Zatnavatelé zajem
obsadit. Lze neuspokojenou poptavikenit na evidovanou neuspokojenou poptavku po

praci, coz jsou volna pracovni mista, kterd majhZstnavatelé zajem obsadit, evidovana
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Uradem prace, nebo jinou zé@stnavatelskou agenturou a na neevidovanou neusgpodo|
poptavku po praci, coz jsou volna pracovni misd,ge snazi zastnavatelé obsadit bez
pomoci statnich orgdhprace nebo jinych zprogtdkovatelskych agentur (ticha poptavka
po préaci).”

Poptavka firmy na trhu prace 8di tim, jak rozsah poptavané prace oulije jeji gijmy a
néklady, respektive jak se promita v jejim ziskil.idkupu prace se firmy orientuji podle
nakladi, které se nemusi vynalozit a také podle vyndseré jim ginese (Jirova, 1999).
Firma, ktera se nachazi v rovnovaze a zaroweximalizuje zisk, zagstnava pracovniky
az po bod, kdyzZ ifljiem z mezniho produktu prace se grdwvna meznim nakladn na
praci. Poptavka po praci je zavisla na mzdové &azfe utena pijmem z mezniho pro-
duktu prace. Poptavka po préaci je determinovangntélomplexem faktar souvisejicich
s vykonnosti ekonomiky, mirou a tvarem d@tnosti ekonomiky, ale také&gobenim soci-

alni politiky acinnostmi konanymi subjekty na trhu prace (Rievaj@&@&09).

Obrazeke. 3 — Krivka poptavky prace

W

mzdova sazba \

\:1 bod rovnovahy
rOVNovama W

N

mzdova sazha |
|
i i PETE
; D kiivka poptavky prace

Ls L

rovnovainé mnofstvi  mnoZstvi
poptivané prace poptivané prace

Zdroj: (Simek, 2005)
3.4.5 Vyznam Uradu prace
Urady prace jsou spravniady, které maji ¢ele reditele. Spravni obvodyiadi prace
jsou shodné s uzemnimi obvody oKreBlistni @gislusnost tadu prace s&di mistem, ve
kterém je nebo ma byt za&stnani vykonavano. K zabezjmi spoluprace na trhu prace
vytvareji trady prace poradni sbory sloZzené zejména ze zdsugimorovych organizaci,
organizaci zamstnavatal, druZstevnich orgdin organizaci zdravot postizenych a
Uzemnich samospravnych cilkJéelem poradnich sbiije koordinace P realizaci statni
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politiky zamgstnanosti a rozvoje lidskych zdéoy prislusném spravnim obvodu. Poradni
sbory se vyjatliji zejména k poskytovantigpivka zangstnavataim v ramci aktivni poli-
tiky zamgstnanosti, prografim rekvalifikace, organizaci poradens&@nosti, opatenim

na podporu rovného zachazeni se vSemi fyzickymbasd uplatiujicimi pravo na za-
méstnani a k hromadnému propainit Urady prace vytvieji za &elem posouzeni vhodné
formy pracovni rehabilitace osob se zdravotnim ipestm odborné pracovni skupiny,
sloZzené zejména ze zasttparganizaci zdravotnpostizenych a zastupzantstnavatel
zanestnavajicich vice nez 50 % osob se zdravotnimZmdtn (Kuchg 2007).

Dle Tvrdého (2007) Mezicinnosti, které #ad prace zajiduje pati krome ¢innosti uvede-
nych v zako#¢. 435/20054 Sb. o zastnanosti, také zpracovani koncepce a strategie za-
meéstnanosti a zpracovani statistik, rozba vyhled, koordinacecinnosti G-adi prace i
provaceni aktivni politiky zamstnanosticinnosti Evropskych sluzeb zastnanosti, spolu-
praci pA vytvdeni mezinarodnich prograihmebo prograni s mezinarodni dasti tykaji-
cich se rozvoje lidskych zdiop financovani z progdki Evropskych strukturélnich fon-
diz, ziizovani Skolicich a rekvalifikaich stedisek pro osoby se zdravotnim postizenim,
pracovre rehabilitachich stedisek, spolupraci v otazkach zaberp@ni zamistnanosti,
mobility pracovnich sil a rozvoje lidskych zdrg Gzemnimi samospravnymi celkyi- p
slusnymi odborovymi organizacemi a organizacemiegtmavated a zpracovani podklad

pro uctlovani investnich pobidek
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4 Vlastni prace

4.1 Analyza ¢asovychiad ekonomické aktivity

Casovérady vyvoje ekonomické aktivity byly rozkny dle pohlavi na vyvoj ekonomické
aktivity u muZi a na vyvoj ekonomické aktivity u Zzen. U kazdéhblpwi bylo analyzova-
no celkem 1%asovychrad, které reprezentovaly jednotlivé krgjeské republiky a zéaro-
veti i vyvoj v celéCeské republice. V s@asné dob je nejtsi procento ekonomicky ak-
tivniho obyvatelstva u muzv hlavnim n¢stt Praze, kde se na konci roku 2016 pohybova-
la mira ekonomické aktivity okolo 72,2 %. Naopakni&si ekonomicka aktivita u muz
byla zjis&na v Usteckém kraji a na Vy&iag, kde se mira ekonomické aktivity pohybovala
mezi 66,2 a 66,3 %. Ekonomicka aktivita u Zen j@co niZzSi nez u mui zarové se u
nich eviduje vysSi nezafstnanost. H¢inou tohoto znéného rozdilu jsouiedevsim Zeny
na matéské dovolené¢i Zzeny pobirajici rodiovsky gispevek, tato skupina obyvatel se
fadi do ekonomicky neaktivniho obyvatelstva. Vyjinikanastala pouze \ipad:, Ze by i

pii mateské dovolené trval jejich pracovni pdmNejwtSi procento ekonomicky aktiv-
nich Zen se na konci roku 2016 nachazel v hlavnéstrnPraze (55,6 %) a o druhoti¢ku

se lily kraje Plzaisky a Karlovarsky (oba sho&b3,4 %). Naopak nejmensi procento
ekonomicky aktivnich Zen se nachazelo v Olomouckéa, a to 49,3 %. V souvislosti se
starnutim obyvatelstva a zaréwvemenou zivotniho stylu, se mladi pracujici lidéhstji do
vétSich nest, kde je ¥tSi zaruka, Ze seZenou delplacenou praci.ifkladem toho je hlav-
ni mésto Praha, kde jak u miuztak u Zen je ekonomicka aktivita na nejvyssi arolzidé

v souwtasné dob odchazeji do@tchodu v pozgsim wku, proto s&im dal tim vice otam
Ceské republikyadi do ekonomicky aktivniho obyvatelstva. V nasjed@ésti diplomové
prace jsou analyzovany jednotlizasovérady ekonomické aktivity v jednotlivych krajich

dle pohlavi.
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4.1.1 Vyvoj ekonomické aktivity muzia a Zen vCeské republice

U ¢asovéiady ekonomické aktivity muzv Ceské republice (Graf. 1) bylo prokazano
vyznamné sezonni kolisani mezi jednotlivygtirtletimi (Friloha¢. 8). Plati vztah3.7].
Statisticky vyznamése od sebe liSi zejménacurtleti a 3.¢tvrtleti, protoze ve Zitvrtleti
jsou hodnotytasovérady pod Urovni a ve 3tvrtleti nad Urovni (Hloha¢.3). Pameér ¢a-
soverady byl 69,239 %. NejnizSi ekonomicka aktivita bylprvnimétvrtleti v roce 2012,
a to 67,2 %. NejvysSi ekonomické aktivity bylo do=ao ve 4¢tvrtleti v roce 1993, a to
71,8 %. Pro predikci vyvoje ekonomické aktivity tgolen multiplikativni Wintergv

e

Graf ¢. 1 — Multiplikativni Wintergv model exponencialniho vyrovnavéasovérady ekonomice
aktivity muz v Ceské republice v letech 1993-2016 a predikce pr@@T — Q2 2019
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U casovérady ekonomické aktivity Zen @eské republice bylo prokazano statisticky vy-
znamneé sezonni kolisani pomoci ANOVA testtil¢lac. 8). Plati vztah4.7]. Pramérna
2010, a to 49,1 %. NejvysSi ekonomické aktivitydogtbsazeno mezi lety 1993 a 1994, a to
52,7 %. Grak. 2 vyobrazuje pib¢h ¢asovérady v letech 1993-2016, kde jsou vyznamna
sezonni kolisani. Na zakkaaejnizsi relativni chyby prognézy byl zvolen proegikci
budoucich hodnot multiplikativni Winterg model. V 1. a 2¢tvrtleti jsou hodnoty sezon-
nich faktofi pod Urovni¢asovychiad a ve 3. a 4&tvrtleti jsou hodnoty nad Uroviaso-
vychiad (Rilohac. 3).
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Graf ¢. 2 - Multiplikativni Winterdv model exponencialniho vyrovnavaasovérady ekonomicl
aktivity zen \Ceské republice v letech 1993-2016 a predikce pr@@1 — Q2 2019
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4.1.2 Vyvoj ekonomické aktivity muzi a Zen v Praze

Casovéarada ekonomické aktivity mizrvale Zijicich v Praze (Graf 3) nevykazuje sta-
tisticky vyznamné sezonni medtivrtletimi, viz vztah ze vzorce?[8]. Divodem absence
statisticky vyznamného kolisani v Praze je minimalodil praci, které podléhaji sezénni-
mu kolisani nafklad prace v zewuélstvi. Ptimérna hodnotaasovérady byla 71,130 %.
NejnizSi ekonomicka aktivita byla v 3. adtvrtleti roku 2004, a to 69,5 %. Nejvyssi eko-
nomickeé aktivity bylo dosazeno ve &vrtleti v roce 2010, a to 72,8 %. Pro predikci @yv
je ekonomickeé aktivity byl zvolen linearni modelpexencialniho vyrovnavani, dle nejniz-

Si relativni chyby progn6zy[10] (Prilohag. 9).
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Graf ¢. 3 — Linearni model exponencialnikigrovnavanicasovérady ekonomické aktiv
mu: trvale Zijicich v Praze v letech 1993-2016 a pkedipro Q1 2017 — Q2 2019
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U casovérady ekonomické aktivity Zen trvale Zijicich v hléammmeést Praze nebylo pro-
kazano statisticky vyznamné sezénni kolisani nieatletimi (Filoha ¢. 9) dle vztahu
[2.8]. Zeny v hlavnim nisté pracuji nejastji v takovych zamistnanich, ktera nepodléhayji
sezonnimu kolisani, a to ridgad ve zdravotnictvi, ve wejné sprdy a na administrativ-
nich pozicich. Rimérna hodnot&asovérady byla 54,146 %. NejnizSi ekonomicka aktivita
byla ve 4.ctvrtleti v roce 2011, a to 51,6 %. NejvySSi ekondéi aktivity bylo dosazeno
ve 3.c¢tvrtleti v roce 1999, a to 56,9 %. Pro predikci buciho vyvoje ekonomické aktivi-
ty Zen v Praze byl zvolen linearni model expondnii@ vyrovnavani stefnjako u mus.
Kvalita prognd6zy byla wena dle vzorceZ.10].

Graf ¢. 4 — Linearni model exponencialniho vyrovnavéesoveérady ekonomické aktivity zen
trvale Zijicich v Praze v letech 1993-2016 a predigro Q1 2017 — Q2 2019
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4.1.3 Vyvoj ekonomické aktivity muzi a Zen ve Stedoteském kraji

Casovérada ekonomické aktivity u maizrvale Zijicich ve Sedateském kraji nevykazuje
vyznamné sezonni kolisani mewrtletimi (Friloha¢. 10). Neprokazané sezénni kolisani
je uzce spjato s hlavnimastem Prahou, kterd se nachazi wedit Stedateského kraje a
obyvatele dojiz&i za praci pevazié do hlavniho mista. Pimérna hodnotatasovérady
byla 70,518 %. NejnizSi ekonomicka aktivita byld \&tvrtleti v roce 2010, a to 68,7 %.
NejvysSi ekonomické aktivity bylo dosazeno vedrtleti v roce 1998, a to 72,9 %. Pro
predikci vyvoje ekonomické aktivity u mazoyl zvolen aditivni linearni trend. Kvalita

prognozy vychazi ze vzorce.[L0], ktera je vypdtena v (Riloha¢. 10).

Graf ¢. 5 — Aditivni linearni model exponencialniho vyravanicasovérady ekonomické aktiv
muii ve Steda‘eském kraji v letech 1993-2016 a predikce pro QiI7200Q2 2019
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U casovérady ekonomické aktivity Zen Zijicich trvale veestaieském kraji bylo prokaza-
no vyznamné sezonni kolisaniti(Bha ¢. 10). Statisticky vyznaminse liSi zejména 2.
Ctvrtleti od 4.c¢tvrtleti, protoze v 2¢tvrtleti jsou hodnotyasovérady pod drovni a ve 4.
¢tvrtleti nad drovniasovérady (Rilohac¢. 3). Pamérna hodnotaasovérady byla 50,963
%. Nejniz8i ekonomicka aktivita byla ve vrtleti v roce 2007, a to 49 %. Nejvyssi eko-
nomické aktivity bylo dosazeno ve Quvrtleti v roce 2016, a to 53,1 %. Byly vytipovany
dva modely vhodné pro predikci vyvoje, a to muikativni Wintersiv model a aditivni
linearni model, ale s ohledem na vysi relativnibghprognozy byla danargdnost multi-
plikativnimu Winterso¥ modelu. Od roku 201%asovarada vykazuje irst ekonomické

aktivity dle Graf.c. 6.
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Graf ¢. 6 — Multiplikativni Wintergv model exponencialniho vyrovnavéasovérady ekonomicl
aktivity Zzen ve &da’eském kraji v letech 1993-2016 a predikce pro Qi720Q2 2019
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4.1.4 Vyvoj ekonomické aktivity muza a Zen v Jih&eském kraji

Graf ¢. 7 vyjaduje ¢asovouradu ekonomické aktivity muiztrvale Zijicich v Jihdeském
kraji, v které bylo prokazano statisticky vyznansszonni kolisani @#ohac. 11). Sezon-
ni indexy byly v 1. a Ztvrtleti pod Urovniasovérady, naopak ve 3. a dtvrtleti byly nad
arovni ¢asové fady. Sezénni kolisani je ouisvano pedevsSim sezdénnimi pracemi
v odwtvich zengdélstvi, stavebnictvi a pohostinstvi.iierna hodnotaiasovérady byla
69,543 %. NejnizSi ekonomicka aktivita byla véivrtleti v roce 2013, a to 65,4 %. Nej-

vySSi ekonomické aktivity bylo dosazeno ve&®rtleti v roce 1996, a to 73,7 %. Na zakla-

aktivity u mui v Jihateském kraji zvolen multiplikativni Winteirs model.

Graf ¢. 7 — Multiplikativni Winterdv model exponencialniho vyrovnavéasovérady ekonomicl
aktivity muz: v Jihcceském kraji letech 199-201¢€ a predikce pro Q1 201- Q2 2029
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Casovarada ekonomické aktivity Zen trvale Zijicich v Jibském kraji vykazuje statistic-
Ky vyznamné sezénni kolisani, kdy plati vztah/]. Stejre jako u ekonomické aktivity
muzi byly sezénni indexy u 1. a 2tvrtleti pod Urovnicasovérady a ve 3. a &tvrtleti
byly nad Urovnicasovérady. Pimérna hodnotaasovérady byla 51,063 %. Nejnizsi eko-
nomickd aktivita byla v Ztvrtleti v roce 20010, a to 47,7 %. NejvysSi ekoiukaé aktivi-
ty bylo dosazeno ve 3tvrtleti v roce 1993, a to 54,3 %. Pro predikci @jgrbyly vytipo-
vany 2 modely — aditivni linearni model a multiglikyni Wintersiv model, s ohledem na
vySi MAPE byla dana i@dnost multiplikativnimu Wintersévmodelu exponencialniho
Vyrovnani.

Graf ¢. 8 — Multiplikativni Winterdv model exponenciélniho vyrovnavéasovérady ekononaikeé
aktivity zen v Jihéeském kraji v letech 1993-2016 a predikce pro Qi720Q2 2019
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4.1.5 Vyvoj ekonomické aktivity muza a Zen v Plzéském kraji

V casovéradk ekonomické aktivity muk trvale Zijicich v Plzgském kraji bylo prokazano
vyznamné sezonni kolisani metvrtletimi (Filoha ¢. 12). Statisticky vyznantnse liSi
piedevsim 2. a 4&tvrtleti, protoze ve 2tvrtleti jsou hodnotyasovérady pod urovnia-
soverady a ve 4ctvrtleti nad Urovntasovérady (Rilohac. 3). V Plzéiském kraji nejetsi

podil ekonomicky aktivnich pracuje v a#lvich zpracovatelského a automobilovéha-pr

e

N 1

ve 2.c¢tvrtleti v roce 2007, a to 67,4 %. NejvysSi ekongaiaktivity bylo dosazeno ve 3.
Ctvrtleti v roce 1995, a to 73,8 %. Pro predikci @y ekonomické aktivity u muzbyl
zvolen multiplikativni Winter8v model exponencialniho vyrovnavani, ktery vykazova

4

nejnizsi hodnotu MAPE.
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Graf ¢. 9 - Multiplikativni Wintergdv model exponencialniho vyrovnavéasovérady ekonomicl
aktivity muz v Plzeiském kraji v letech 1993-2016 a predikce pro Q172002 2019
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Vyznamné sezonni kolisani ¢éasové rady ekonomické aktivity Zen trvale Zijicich
v Plzaiském kraji nebylo prokadzanoif@hac. 12). Plati tedy vztal?[8]. Primérn& hod-
nota ¢asovérady byla 51,741 %. NejnizSi ekonomicka aktivitagbyl 1. ¢tvrtleti v roce
2007, a to 49,5 %. Nejvyssi ekonomické aktivitydogtbsazeno ve 4tvrtleti v roce 1993,

a to 54,5 %. V Grat. 10 ntla zpaatku casovérada klesajici charakter, od roku 2012 za-
¢ala urové ekonomické aktivity znovu stoupat. Bylo volenovod model vhodnych pro
predikci vyvoje, a to z modelu aditivniho linearaia z multiplikativniho Wintersova mo-

delu. Na zaklagInizSi relativni chyby progndzy byl zvolen aditivimearni model.

Graf ¢. 10 — Aditivni linearni model exponencialniho wyravanicasovérady ekmomické aktivit
zen ' Plzeiském kraji ' letech 199-2016a predikce pro Q1 201- Q2 201¢
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4.1.6 Vyvoj ekonomické aktivity muzi a Zen v Karlovarském kraji

U casovérady ekonomické aktivity muztrvale Zijicich v Karlovarském kraji bylo proka-
zano statisticky vyznamné sezonni kolisaniilgRa ¢. 13). Ekonomicka aktivita

v Karlovarském kraji od roku 1998 spiSe klesala, gitom se zde promitaly sezonni vy-
1. ¢tvrtleti v roce 2013, a to 67,8 %. NejvySSi ekondkdi aktivity bylo dosazeno v 1.
Ctvrtleti v roce 1997, a to 76,8 %. Pro predikci gjgrekonomické aktivity byl zvolen mul-

sezonnich indexbyly v 1. a 2.¢tvrtleti pod drovnicasovéiady a ve 3. a &tvrtleti nad
arovnicasovéady.

Graf ¢. 11 - Multiplikativni Winterdv model exponencialniho vyrovnavéasovérady ekonomicl
aktivity muz v Karlovarském kraji v letech 1993-2016 a predigee Q1 2017 — Q2 2019
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U casovérady ekonomické aktivity Zen trvale Zijicich v Kardwském kraji (Grat. 12)
nebylo prokdzano statisticky vyznamné sezonni &olisPiimérnd hodnotatasovérady
byla 53,895 %. NejnizSi ekonomicka aktivita byld \étvrtleti v roce 2012, a to 50,4 %.
NejvysSi ekonomické aktivity bylo dosazeno vedrtleti v roce 1993, a to 58,5 %. Pro
predikci vyvoje ekonomické aktivity byly vytipovar® modely. S ohledem na vysi rela-
tivni chyby prognézy byl zvolen aditivni linearniongel exponencidlniho vyrovnévani.

Druhym uvazovanym modelem byl linearni model expar@niho vyrovnavani.
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Graf ¢. 12 - Aditivni linearni model exponencialniho wmavanicasovérady ekonomické aktiv
ZenKarlovarském kraji ‘letech 199-201¢ a predikce pro Q1 201- Q2 201!
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4.1.7 Vyvoj ekonomické aktivity muzi a zen v Usteckém kraji
Vyvoj ¢asovérady ekonomické aktivity muiztrvale Zijicich v Usteckém kraji Graf 13
potvrzuje vztah%.8], o statisticky nevyznamném sezonnim kolisatil¢Rac¢. 14). Pi-

meérna hodnota&asovérady byla 69,745 %. NejniZzSi ekonomicka aktivitagbyl2.ctvrtleti

~ v s

v roce 2015, a to 65,4 %. NejvysSi ekonomické digtivylo dosazeno ve Stvrtleti v roce

1997, a to 74 %. Pro predikci vyvoje ekonomickénéit byl zvolen aditivni linearni mo-

~ s

del exponencialniho vyrovnavani, ktery vykazovaghizsi hodnotu MAPE.

Graf ¢. 13 - Aditivni linearni model exponencialniho wravanicasoverady ekonomickaktivity
muz: v Usteckém kraji v letech 1993-2016 a predikce@i02017 — Q2 2019
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Pomoci ANOVA testu nebylo prokdzano sezénni kolisasov&ady ekonomické aktivity
zen trvale Zijicich v Usteckém kraji (Graf14), plati tedy vztah?[8]. Pramérna hodnota
casovérady byla 50,177 %. NejnizSi ekonomicka aktivitagbye 3.¢tvrtleti v roce 2008, a
to 45,4 %. NejvysSi ekonomické aktivity bylo dosade 1.¢tvrtleti v roce 1993, a to 55,1
%. Fi porovnani predikovanych hodnot a skukenangienych hodnot (flohac. 12), byl
nejlepSim modelem pro predikci vyvoje ekonomickévatly exponencialni model expo-

nencialniho vyrovnavani, ktery byl zvolen na zakladjnizsi relativni chyby prognézy.

Graf ¢. 14 - Exponencialni model exponencialniho vpavanicasoverady ekonomické aktiv
Zzen Usteckém kraji v letech 1993-2016 a predikce pta2Q17 — Q2 2019
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4.1.8 Vyvoj ekonomické aktivity muza a Zen v Libereckém kraji

Casovérada ekonomické aktivity muazrvale Zijicich v Libereckém kraji neprokazala po-
moci testu Anova statisticky vyznamné sezonni kailigRilohac. 15). Plati tedy podmin-
ka [2.8] dle metodiky. Pimérn& hodnot&asovérady byla 69,49 %. NejnizSi ekonomicka
aktivita byla v 2 ¢tvrtleti v roce 2013, a to 65,8 %. NejvysSi ekongiaktivity bylo do-
sazeno v 1.,2. i Xtvrtleti v roce 1995, a to 73,7 %. Dle hodnoty MARELO], byl zvolen
pro predikci vyvoje ekonomické aktivity linearni dwl exponencialniho vyrovnavani
(Graf¢. 15).
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Graf ¢. 15 — Linearni model exponencialniho vyrovnawasiovérady ekonomické aktivityuzi
v Libereckém kraji letech 199:-201¢ a predikce pro Q1 201- Q2 201¢
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Graf ¢. 16 pedstavuje vyvojcasové rady ekonomické aktivity Zen trvale Zijicich
v Libereckém kraji. U téta@asovérady nebylo rove¥ prokdzano statisticky vyznamné
sezonni kolisani. Bmérna hodnota&asovérady byla 50,692 %. NejnizSi ekonomicka akti-
vita byla v 2.¢tvrtleti v roce 2008, a to 45,9 %. NejvySsSi ekondaiaktivity bylo dosaze-
no v 1.¢tvrtleti v roce 1993, a to 56,3 %. Pro predikci @jprekonomické aktivity byl zvo-
MAPE. Predikované hodnoty tuji, Ze se mira ekonomické aktivity bude v Liberatk
Kraji u Zen sniZzovat.

Graf ¢. 16 - Aditivni linearni model exponencialnityrovnavanicasovérady ekonomické aktiv
u Zen Liberekém kraji \letech 199-2016a predikce pro Q1 201- Q2 201!
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4.1.9 Vyvoj ekonomické aktivity muzi a Zen v Kradlovéhradeckém kraji

Z (Frilohac. 16) je Zejmé neprokazani vyznamného sezonniho kolisani jedotlivymi

¢tvrtletimi u ¢asovérady ekonomické aktivity muzv Kralovéhradeckém kraji. Plati vztah
ze vzorce 2.8]. Pimérna hodnotaasovérady byla 68,316 %. NejnizSi ekonomicka akti-
vita byla v 1. a Ztvrtleti v roce 2011 a v Xtvrtleti roku 2012, a to 64,8 %. NejvySSi eko-
nomickeé aktivity bylo dosazeno ve @uvrtleti v roce 1994, a to 72,2 %. Dle nejnizsi hod

noty MAPE [2.10] byl za nejvhod#jSi model pro predikci vyvoje ekonomické aktivity

4

zvolen aditivni linearni model exponencialniho wyravani. Vyvojcasovérady ekono-

mické aktivity mu# v Kralovehradeckém kraji (Graf 17) mé& klesajici tendenci a eko-

nomicka aktivita se od roku 1994 snizuje.

Graf ¢. 17 - Aditivni linearni model exponencialniho wmavanicasovérady ekonomické aktivi
muZ: v Kralovéhradeckém kraji v letech 1993-2016 a jkeslpro Q1 2017 — Q2 2019
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Test ANOVA hlavnich efekit neprokazal statisticky vyznamné sezénni kolis&edijed-

notlivymi ¢tvrtletimi u casovéiady ekonomické aktivity Zen v Kralovéhradeckém ikraj

plati vztah £.8], vysledek v (Filohac¢. 16). V sodasné dob hodnoty rostou a ekonomic-

e

ka aktivita se zvySuje. Bmérna hodnota&asovéady byla 51,126 %. NejnizSi ekonomicka

aktivita byla v 2 ¢tvrtleti v roce 2005, a to 47,7 %. NejvySSi ekongiaktivity bylo do-
sazeno ve Jtvrtleti v roce 1995, a to 54,7 %. Na zaklamjnizSi hodnoty MAPEZ.10],

byl za nejvhod§Si model pro predikci vyvoj€asovérady ekonomickeé aktivity zvolen

linearni model exponencialniho vyrovnavani (Grat8).
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Graf ¢. 18 - Aditivni linearni model exponencialniho wmavanicasovérady ekonomické aktiv
Zen Kralovéhradeckém kraji v letech 1993-2016 a preeligro Q1 2017 — Q2 2019
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4.1.10 Vyvoj ekonomické aktivity muzi a Zen v Pardubickém kraji

Mezi lety 1994 az 2010 ekonomicka aktivita kles@al roku 2010 ekonomicka aktivita
muzi v Pardubickém kraji Zala oggt rast (Grafé. 19). Pomoci testu ANOVA bylo proka-
z&no vyznamné sezonni kolisani magitletimi (Filoha¢. 17). Pimérn& hodnot&asové
%. Nejvyssi ekonomické aktivity bylo dosazeno ve&t8rtleti v roce 1995, a to 73,9 %.
Pro predikci vyvoje ekonomické aktivity byl na za# relativni chyby progndzy zvolen
multiplikativni Wintergiv model exponenciélniho vyrovnavani. Hodnoty seginimdexi
byly v 1. a 2. ¢tvrtleti pod Urovnicasovérady a ve 3. a &tvrtleti nad drovntasovérady
(Prilohac. 3).

Graf ¢. 19 - Multiplikativni Winterdv model exponencialniho vyrovnavéasovérady ekonomicl
aktivity muz: v Pardubickém kraji 'letech 199-2016a predikce pro Q1 201- Q2 201¢
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U ¢asovérady ekonomické aktivity Zen v Pardubickém kraji dfzr. 20) byl podobny vy-
voj jako u mui (Graf¢. 19), s rozdilem, Ze u ekonomické aktivity Zenngimné sezonni
kolisani nebylo prokazano.dnérna hodnot&asovérady byla 50,822 %. NejnizSi hodno-
ty ekonomické aktivity byly nagteny ve tech obdobi, a to v letech 2005, 2008 a 2010,
kdy hodnota byla 48,1 %, nejvysSi hodnota bylacer©995, a to 54,3 %. kgs neproka-
zanou sezonnost byl pouZit pro predikci vyvoje ekuitké aktivity multiplikativni Win-

e

[2.10].

Graf ¢. 20 - Multiplikativni Winterdv model exponencialniho vyrovnavéasovérady ekonomicl
aktivity Zen v Pardubickém kraji v letech 1993-2@1fedikce pro Q1 2017 — Q2 2019

Pardubicky kraj
55 2.0

54
53 |

2 Jn )

=]
=]
Rezidua

8] 10 20 20 40 20 a0 o 80 a0 100 110
—— Pardubicky kraj (L) —— VWyhlaz. Rady (L) —— Rezidua (P)

Zdroj: vlastni zpracovanig’'SU

4.1.11 Vyvoj ekonomické aktivity muzi a Zen v kraji Vysaina
Pomoci testu ANOVA bylo prokazano statisticky vyame& sezonni kolisani ¢asove

s

fady ekonomické aktivity muiztrvale Zijicich v kraji Vyseéina (Riloha¢. 18). Plati vztah
1. ¢tvrtleti v roce 2012, a to 63,9 %. NejvysSi ekongkdi aktivity bylo dosazeno ve 3.
Ctvrtleti v roce 1998, a to 71,1 %. Pro predikci buciho vyvojecasovérady ekonomické
aktivity byl zvolen exponencialni model exponengib vyrovnavani (flohac¢. 16), kte-

ry vykazoval nejnizsi hodnotu MAPR [LO].
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Graf ¢. 21 - Exponencialni model exponenciadlnilywovnavanicasovérady ekonomické aktiv
muz: v kraji Vys@ina v letech 1993-2016 a predikce pro Q1 2017 2Q29
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U casoverady ekonomické aktivity Zen trvale Zijicich v krajysaina bylo prokézano
statisticky vyznamné kolisani ifpha ¢. 18) a byl potvrzen vztat2[7]. Dle Graf¢. 22
byla nejnizsi hodnota ekonomické aktivity Zen \jikkysocina v letech 2012-2013, kdy
se ekonomicka aktivita blizila hodrot7 %. NejvySSi nagitena hodnota byla nagiomu
roku 1993 a 1994, a to 52,7 %aR€rna hodnot&asovérady byla 49,689 %. Pro predikci
budouciho vyvoj&asovérady ekonomickeé aktivity Zen v kraji Vy&oa byl pouzit multi-
plikativni Wintergiv model exponencialniho vyrovnavani, ktery vykazamegnizsi hodno-
tu MAPE.

Graf ¢. 22 - Multiplikativni Winterdv model exponencialniho vyrovnavéasovérady ekonomick
aktivity Zen v kraji Vystna v letech 1993-2016 a predikce pro Q1 2017 2Q0
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4.1.12 Vyvoj ekonomické aktivity muzi a Zen v Jihomoravském kraji

U casovérady ekonomické aktivity muizv Jihomoravském kraji nebylo prokazano statis-
ticky vyznamné sezénni kolisani meairtletimi (Prilohag. 19). Casovérada ekonomické
aktivity u muzi v Jihomoravském kraji (Graf. 23) se od roku 1999 stale sniZzovala. Jeji
rast nastal az v roce 2011. iR@rna hodnot&asovérady byla 68,611 %. NejvysSi hodno-
ta vcasoveradk byla v 1.ctvrtleti v roce 1994, a to 72,6 %. NejnizSi hodnotasoveérad
byla zaznamenéana v dtvrtleti v roce 2011, a to 66,4 %. Na zakldbdnoty MAPE, byl
zvolen pro predikci vyvojeéasovérady aditivni linearni model exponencialniho vyrovna
vani (Graf¢c. 23).

Graf ¢. 23 - Aditivni linearni model exponencialniho wmavanicasovérady ekonomické aktiv
muz: v Jihomoravském kraji v letech 1993-2016 a presligo Q1 2017 — Q2 2019
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V casové&adk ekonomické aktivity Zen v Jihomoravském kraji (fa24) bylo prokadzano
sezonni kolisani, plati vztaB.f]. Praimérna hodnot&asoveérady byla 49,984 %. Nejvyssi
hodnota Wasovérad byla nantiena ve 3ctvrtleti roku 2015, a to 52,7 %. Nejnizsi hod-
nota byla narena ve 3¢tvrtleti roku 2008, a to 46,8 %. Dle vysledku hogyn®MAPE
[2.10] viz (Ptiloha¢. 19), byl zvolen za nejvhodjsi model pro predikci vyvoje multipli-
kativni Wintersiv model (Graf¢. 24). V sodasné dob ma ekonomicka aktivita u Zen
v Jihomoravském kraji rostouci tendenci. U ekondmiaktivity Zen v Jihomoravském
kraji Graf¢. 24 jsou rejmé \&tSi vykyvy hodnot Wasovérads, oproti ekonomické aktiwit
muzi v Jihomoravském kraji Grat. 23. Prvniit ctvrtleti se statisticky vyznangdiSila od

4. ¢tvrtleti, protoze v prvnichégéch¢tvrtleti jsou hodnoty sezénnich indepod uUrovnica-

sovérady a naopak u 4tvrtleti jsou hodnoty nad Urovidasové&ady.
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Graf ¢. 24 - Multiplikativni Winterdv model exponencialniho vyrovnavéasovéady ekonomicl
aktivity Zzen v Jihomoravském kraji v letech 1993&28 predikce pro Q1 2017 — Q2 2019
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4.1.13 Vyvoj ekonomické aktivity muzi a Zen v Olomouckém kraji

Pro ¢asovouradu ekonomické aktivity muzv Olomouckém kraji Grat. 25, bylo proka-
zano statisticky vyznamné sezonni kolisani mezigdovymi étvrtletnimi (Riloha¢. 20).
Nejvyssi hodnota vasovéradt byla nandrena ve 4ctvrtleti v roce 1999, a to 72 %. Nej-
nizSi hodnota byla zji&ha v 1.¢tvrtleti v roce 2011, a to 63,1 %.dPmérn& hodnot&asove
fady byla 68,010 %. Pro predikci vyvoje ekonomickévaty byl zvolen multiplikativni
Winterdiv model. Tento model byl zvolen na zaklatejnizSi hodnoty MAPE a porovnani
skut&nych hodnot s hodnotami predikovanymi. Hodnoty sezch index byly v 1. a 2.
¢tvrtleti pod Urovnitasové&ady a ve 3. a &tvrtleti nad drovngasoveérady

Graf ¢. 25 - Multiplikativni Winterdv model exponencialniho vyrovnavéasovérady ekonomicl
aktivity muz v Olomouckém kraji v letech 1993-2016 a predikoe@l 2017 — Q2 2019
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Dle testu ANOVA nebylo prokdzano statisticky vyzmarsezonni kolisani ¢tasovérady
ekonomické aktivity Zen v Olomouckém kraji. Nejviygddnota wasovéradk se vyskyto-
vala ve 4.ctvrtleti roku 1993, a to 53,2 %. NejnizSi hodnotasledovaném obdobi byla
z 2. ¢tvrtleti roku 2010, a to 46,2 %. Hnérna hodnota&asovérady byla 49,469 %. ligs
neprokazané sezonni koliséani, byl zvolen pro poeédivoje multiplikativni Wintergv
model exponenciélniho vyrovnavani, protoze vyslegrahodnota v ANOVA testu byla

na hranici mezi statisticky vyznamnym a statistioeyyznamnym sezénnim kolisanim.

Graf ¢. 26 - Multiplikativni Winterdv model exponencialniho vyrovnavéasovérady ekonomicl
aktivity Zen v Olomouckém kraji v letech 1993-2a@18edikce pro Q1 2017 — Q2 2019

Olomoucky kraj
54 2.0

271

-
50 ]

o
(=]
Rezidua

1
49 -
48

a4F

as

a5 -2,0
o] 10 20 30 40 20 &0 TO a0 a0 100 110

— Olomoucky kraj (L} —— Wyhlaz. Rady (L) —— Rezidua (P)

Zdroj: vlastni zpracovanig’'SU

4.1.14 Vyvoj ekonomické aktivity muza a Zen ve Zlinském kraji

Casovéarada ekonomické aktivity mizve Zlinském kraji vykazuje statisticky vyznamné
sezonni kolisani mezi jednotlivyndivrtletimi, plati vztah 2.7]. Z Graf¢. 27 jsou tejmé
dva extrémni vykyvy, a to ve dtvrtleti roku 2007 a roku 2013, kdy se hodnoty pubwa-

ly vintervalu 69,3 a 69,8 %. NejvysSi hodnoty byly 3. a 4.¢tvrtleti roku 1993, v 1.
Ctvrtleti roku 1995 a ve tvrtleti roku 1996, a to 71,5 %. NejnizSi hodnoyéaby 1. ctvrt-
leti roku 2010, a to 65,5 %. Hnérna hodnotatasovérady byla 68,424 %. Pro predikci
vyvoje ekonomickérady byl zvolen multiplikativni Wintefssr model, ktery vykazoval
nejnizsi hodnotu MAPEZ.10] viz (Prilohac¢. 19). Statisticky vyznan#nse liSi zejména 1.
a 4.¢tvrtleti, protoze v 1¢tvrtleti jsou hodnotgasovérady pod arovni a ve 4tvrtleti nad

arovnicasovéady (Rilohac. 3).
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Graf ¢. 27 - Multiplikativni Wintergv model exponencialniho vyrovnavéagovérady ekonomicl
aktivity muz: ve Zlirskén kraji v letech 199-201¢ a predikce pro Q1 201- Q2 201!

Zlinsky kraj

73 2.0
2 - 1.5
71 |{
1.0
70 |
0.5
69 g
0,0 E
G6a | o
-0.5
&7 |
10
66 |
65 |- =15
64 2.0
0 10 20 30 40 50 &0 70 80 a0 100 110

—— Zlinsky kraj (L) —— “whilaz. Rady (L) —— R"ezidua (P)
Zdroj: vlastni zpracovanic’'SU

Casovarada ekonomické aktivity Zen ve Zlinském kraji neasfije statisticky vyznamné
sezonni kolisani viz fHoha¢. 21), plati tedy vztah?2[8]. Praimérn& hodnotaasovérady
byla 49,605 %. NejnizSi ekonomicka aktivita byl2 \¢tvrtleti v roce 2002, a to 46,9 %.
Nejvyssi ekonomické aktivity bylo dosazeno ve&t8rtleti v roce 1994, a to 52,1 %. Nej-
mensSi hodnota chyby MAPR [10] viz (Priloha¢. 19), byla nalezena u aditivniho linear-
niho modelu, ktery byl zvolen pro predikci vyva@gsovérady ekonomické aktivity.

Graf ¢. 28 - Aditivni linearni model exponencialniho wmwavanicasovérady ekonomickeé aktiv
zen ve Zlinské kraji v letech 199-2016a predikce pro Q1 201- Q2 201!
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4.1.15 Vyvoj ekonomické aktivity muzi a Zen v Moravskoslezském kraji

Hodnota sezonniho kolisantasovérady ekonomické aktivity muizv Moravskoslezském
kraji byl na hranici mezi statisticky vyznamnymtatsticky nevyznamnym sezonnim ko-
lishnim. Sezdénnost nebyla prokdzana jen na velpkéniirovni (Riloha¢. 22), plati tedy
vztah P.8]. Pramérn& hodnotalasovérady byla 67,17 %. NejnizSi ekonomickd aktivita
byla v 1.c¢tvrtleti v roce 2012, a to 65 %. NejvysSi ekonorgiektivity bylo dosazeno ve
4. ¢tvrtleti v roce 1996, a to 71,1 %. Nejvh&@im modelem pro predikci budouciho vy-

voje byl aditivni linearni model exponencialnihoraynavani, a to dle nejnizsi hodnoty
MAPE [2.10].

Graf ¢. 29 - Aditivni linearni model exponencialniho wmwavanicasovéirady ekonomicke aktiv
muZ: v Moravskoslezském kraji v letech 1993-2016 aikecedoro Q1 2017 — Q2 2019
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Casovarada ekonomické aktivity u Zen trvale Zijicich v Meskoslezském kraji vykazuje
statisticky vyznamné sezonni kolisanfilghac. 22). Plati vztahd.7] dle metodiky. Pi-
meérna hodnota&asovérady byla 50,209 %. Nejnizsi ekonomicka aktivitagoye 4 ctvrtle-
ti v roce 2010, a to 65 %. NejvysSi ekonomickéwitibylo dosazeno ve Ztvrtleti v roce
2016, a to 52,5 %. Byly vytipovany 2 modely vhogmé predikci. Rozhodovalo se mezi
multiplikativnim Wintersovym modelem a aditivnirméarnim modelem. Byl zvolen adi-
tivni linearni model, ktery vykazoval nizSi hodnatuyby MAPE P.10] (Priloha¢. 22) a

lépe predikoval budouci vyvoj ekonomické aktivignzv Moravskoslezském kraiji.
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Graf ¢. 30 - Aditivni linearni model exponenciélniho wmavanicasovérrady ekonomické aktiv
Zen v Moravskoslekém kraji v letech 1993-2016 a predikce pro Q1 20132 2019
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4.2 Analyza ¢asovychrad obecné miry nezaréstnanosti

V analyzecasovychtad obecné miry nezastnanosti bylo zkoumano celkem d&sovych
tfad. Casovéiady reprezentovaly 14 keajCeské republiky a&asovouradu obecné miry
nezangstnanosti za celo@eskou republikuCasovéiady byly analyzovany v obdobi od
roku 1993 do roku 2016, po jednotlivyétvrtleti. V sokasné dob je nezamistnanost na
velmi nizké arovni. Obecnlze fici, Ze nyni WCeské republice panuje plna z&stnanost.
NejnizSi pimer ze vSechtasovychiad, néla casovarada obecné miry nezéstnanosti
v hlavnim ngstt Praze. Rimérna hodnota obecné miry nezgtmanosti v Praze byla 3,13
%. Nejvy3si pimérna hodnota obecné miry nezsmimanosti byla nasiena v Usteckém
kraji, a to 10,51 %. Maximalni hodnotyasovychiad se nejastji vyskytovaly v letech
1999 a 2000, kdy byla obecna mira nezstmanosti nejvyssi. Naopak nejvysSi negstm
nanost byla nasitena nejastji v letech 1993-1997. Ve 4tvrtleti roku 2016 byla nejnizsi
hodnota v hlavnim #st, a to 2,2 %. Na druhém midbyl Jihatesky kraj, kde obecna mi-
ra nezamstnanosti byla pouze o 1 desetinu vysSi nez v Peaize2,3 %. NejvySsi hodnota
nezandstnanosti v poslednim obdokasovérady byla v Moravskoslezském kraji, a to 5,9
%. Na druhém mistbyl Karlovarsky kraj s hodnotou 5,7 %. Na konczpmvaného ob-
dobi bylo vCeské republice celkem 191 800 neZamanych osob a pet nezanistna-
nych stale klesa. V nasledujigsti diplomové prace jsou analyzovany jednotliaéové

fady obecné miry nezasstnanosti v jednotlivych krajich.

4.2.1 Vyvoj obecné miry nezan¥stnanosti vCeské republice

U ¢asovérady obecné miry nezasstnanosti \Ceské republice bylo prokézano statisticky
vyznamné sezonni kolisanii{lBha¢. 26). Plati vztahd.7] dle metodiky. Pimérna hod-
2016, a to 3,6 %. NejvysSi miry nezsimanosti bylo dosazeno vévrtleti v roce 2000, a

to 9,5 %. Pro predikci vyvoje obecné miry nezamanosti byl zvolen multiplikativni mo-

v vz

e

1993-2016.
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Graf ¢. 31 - Multiplikativni tlumeny trend exponencidlaifyrovnavanicasovérady obecné mi
nezardgstnanosti \Ceské republice v letech 1993-2016 a predikce pr@@T — Q2 2019
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Zdroj: Vlastni zpracovanig’'SU

4.2.2 Vyvoj obecné miry nezanéstnanosti v Praze

/////

e

~ v s

1,7 %. NejvySSi miry nezasstnanosti bylo dosazeno v &vrtleti v letech 2000 a 2001 a
také v 2.¢tvrtleti roku 2011, a to 4,5 %. Na zaktachyby MAPE P.10], byl nejvhodr;j-
Sim modelem aditivni model s tlumenym trendem.aYodlu gesrgjSi predikce vyvoje

nezandstnanosti a nizké hodnoty MAPE byl zvolen multiptikni exponencialni model.

Graf ¢. 32 - Multiplikativni exponencialni model exponiéhdho vyrovnavanicasovérady obecn
miry nezarstnanosti v Praze v letech 1993-2016 a predikceQit®017 — Q2 2019

PRAHA

]
(=]
Rezidua

o 10 20 30 40 50 60 70 a0 a0 100 o
—— PRAHA (L) —— “whiaz. Rady (L) —— Rezidua (P)

Zdroj: Vlastni zpracovanig’'SU

75



4.2.3 Vyvoj obecné miry nezangstnanosti ve Skedoteském kraji

U casovérady obecné miry nezastnanost ve &daieskem kraji nebylo prokazano sta-
tisticky vyznamné sezénni kolisani u jednotlivytirtlieti. Pfimérna hodnota&asovérady
byla 4,8 %. NejniZ8i mira nez&stnanosti byla ve Xtvrtleti v roce 2008, a to 2,5 %. Nej-
vySSi miry nezagstnanosti bylo dosazeno v dtvrtleti v roce 2000, a to 8,4 %. Pro pre-
dikci vyvoje nezarsstnanosti ve $¢daieskem kraji byl zvolen linearni model exponenci-
alniho vyrovnavani, ktery nejlépe predikoval budduadnoty, které se nejvice blizily ke
skut&né nameéirenym hodnotam. Vyvoj nezastnanosti ve $édateském kraji zobrazuje
Graf¢. 33.

Graf ¢. 33 - Linearni model exponencialniho vyrovnavéasovéirady obecné miry nezasina-
nosti ve Seda’eském kraji v letech 1993-2016 a predikce pro QI720Q2 2019
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4.2.4 Vyvoj obecné miry nezangstnanosti v Jihateském kraiji

V Jihateském kraji bylo pomoci testu ANOVA prokdzano statky vyznamné sezonni
kolisani mezi jednotlivymitvrtletimi u obecné miry nezaistnanosti (Floha ¢. 29).
Primérnd hodnotacasovérady byla 4,5 %. Jihesky kraj ma druhy nejnizsi gmer
2008, a to 1,9 %. Nejvyssi miry nezsimanosti bylo dosaZzeno ve &vrtleti roku 1999
viz Graf ¢. 34. Ri statisticky vyznamném sezonnim kolisani jedngdivétvrtleti byl za
nejvhodrjSi model zvolen multiplikativni Winteés model, ktery nejlépe predikoval bu-

douci hodnotyasovérady. Vypatena hodnota MAPE2[10], byla nejnizsi u aditivniho
linearniho modelu, ale Iépe predikoval multiplikati Wintersiv model, ktery byl zvolen.
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Graf ¢. 34 - Multiplikativni Wintergv model exponencialniheyrovnavanicasovérady obecn
miry nezamsstnanosti v Jihdeském kraji v letech 1993-2016 a predikce pro QI720Q2 2019
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4.2.5 Vyvoj obecné miry nezanstnanosti v Plzéiském kraji
U casovérady obecné miry nezastnanosti v Plaeském kraji bylo prokadzano statisticky
vyznamné sezonni kolisani u jednotlivyétrtleti. Plati vztah 2.8]. Pramérna hodnota

4

casovérady byla 4,8 %. Plzssky kraj mactvrty nejnizsi pamér ze 14¢asovychiad. Nej-
nizsi mira nezagstnanosti byla v Ztvrtleti v roce 1996, a to 2,5 %. NejvySSi miry aez
meéstnanosti bylo dosazeno v dtvrtleti vroce 1999, a to 7,1 %. Plisky kraj nel

v ¢ervenci poctvrté po sob nejnizsi podil nezadstnanych mezi 14 krajiPro predikci
vyvoje nezamstnanostibyl zvolen multiplikativni exponenciélni model,ek§ vykazoval

nejnizsi hodnotu MAPEZ.10] viz (Ptilohac. 30).

Graf ¢. 35 - Multiplikativni exponencialni model exponéirdiho vyrovnavanicasovérady obecn
miry nezamsstnanosti v Plzeském kraji v letech 1993-2016 a predikce pro Q172002 2019
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4.2.6 Vyvoj obecné miry nezangstnanosti v Karlovarském kraji

U casoverady obecné miry nezastnanosti v Karlovarském kraji bylo pomoci testu
ANOVA prokazano statisticky vyznamné sezonni kaligéiloha¢. 31). Plati vztahZ.8]
byla ve 4 ¢tvrtleti v roce 1996, a to 3,1 %. NejvysSi miry astnanosti bylo dosazeno v
1. ¢tvrtleti v roce 2010, a to 12,4 %. Na zakldwdnoty chyby MAPEZ.10], byl za nej-
vhodrgjSi model zvolen multiplikativni Wintets model exponencialniho vyrovnavani,
ktery nejlépe predikoval vyvajasovérady obecné miry nezastnanosti v Karlovarském
kraji pro nasledujici obdobi.

Graf ¢. 36 - Multiplikativni Winterdv model exponencialniheyrovnavanicasovérady obecn
miry nezarstnanosti v Karlovrském kraji ' letech 199-2016a predikce pro Q1 201- Q2 201!
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4.2.7 Vyvoj obecné miry nezanstnanosti v Usteckém kraji

U ¢asovérady obecné miry nezasstnanosti v Usteckém kraji Graf. 37 nebylo prokéaza-
no statisticky vyznamné sezénni kolisaniir®rna hodnot&asoveérady byla 10,5 %. Vy-
voj obecné miry nezafstnanosti v Usteckém krajiébem sledovaného obdobi podstatn
pievySovala hodnoty u jinych kiaiCeské republiky. Na konci sledovaného obdobi ve 4.
Ctvrtleti roku 2016 byla vySSi mira nez&stnanosti pouze v Karlovarském a
v Moravskoslezském kraji. NejnizSi mira nezamanosti byla ve Ztvrtleti v roce 1993,

a to 4,5 %. NejvysSi miry nezastnanosti bylo dosazeno v dtvrtleti v roce 2000, a to
17,1 %. Na zakladhodnoty MAPE, byl zvolen pro predikci vyvofasovérady aditivni

linearni model exponencialniho vyrovnavanilghac. 25).
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Graf ¢. 37 - Aditivni linearni model exponencialniho wravanicasoveérady obecné miry neza-
mestnanosti v Usteckém kraji v letech 1993-2016 aigoe pro Q1 2017 — Q2 2019
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4.2.8 Vyvoj obecné miry nezangstnanosti v Libereckém kraji

Casovaiada obecné miry nezasinanosti v Libereckém kraji nevykazuje statisticky
znamné sezonni kolisani mezi jednotlivyhirtletimi v obdobi roku 1993 az 2016. Plati
vztah R.7] Pramérna hodnotaasovérady byla 6 %. NejnizSi mira nezastnanosti byla
ve 2.c¢tvrtleti v roce 1997, a to 2,8 %. NejvySSi miry am@stnanosti bylo dosazeno ve 4.

¢tvrtleti v roce 2012, a to 9,9 %. Model, ktery gpg predikuje vyvoj obecné miry neza-

e

Graf ¢. 38 - Linearni model exponencialniho vyrovnavéadovérady obecné miry nezésina-
nosti v Libereckém kraji letech 199-2016a predikce pro Q1 201- Q2 201!
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4.2.9 Vyvoj obecné miry nezanstnanosti v Kralovéhradeckém kraji
Na zaklad testu ANOVA bylo prokdzano wgasovéiady obecné miry nezastnanosti
v Kralovehradeckém kraji statisticky vyznamné seddwolisani (Filohac. 34). Plati vztah

[2.8] dle metodiky. Sezonni kolisani jetmmbeno pedevsim podilem sezonnich pracich

e

v w s

nosti byla ve 4ctvrtleti v roce 1995 a 2016, a to 2,7 %. NejvysS$iynmezandstnanosti
bylo dosazeno v Ltvrtleti v roce 2013, a to 9,5 %. ZAvbdu prokazani statisticky vy-

e

znamné sezénnostidasovéradd a na zaklag nejnizsi hodnoty MAPE, byl zvolen multi-
plikativni Wintergiv model pro predikci vyvoje @Hohag. 25).

Graf ¢. 39 - Multiplikativni Wintergdv model exponencialniheyrovnavanicasovérady obecn
miry nezarstnanosti v Kralovéhradeckém kraji v letech 199388 predikce pro Q1 2017Q@2
201¢
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4.2.10 Vyvoj obecné miry nezangstnanosti v Pardubickém kraji

V Pardubickém kraji u obecné miry nezstmanosti bylo prokazano statisticky vyznamné
sezonni kolisani mezi jednotlivyniivrtletimi viz (Riloha ¢. 35). Plati vztah4.8]. Pri-
mérna hodnota&asovérady byla 5,8 %. Rmérnd hodnota v Pardubickém kraji zaujima 7.
misto z celkovych 14 kraj NejnizSi mira neza#éstnanosti byla v 1¢tvrtleti v roce 1994, a
to 3,2 %. NejvySSi miry nezastnanosti bylo dosazeno v &vrtleti v roce 2013, ato 9,5
%. Pro predikci vyvoje ekonomické aktivity byl zeol multiplikativni Winterédv model
exponencialniho vyrovnavani, ktery nevykazoval iz§jnhodnotu MAPE, ale nejlépe pre-
dikoval budouci hodnoty, které byly porovnany sateiné nanttenymi hodnotamies-

kého statistickéhoiadu.
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Graf ¢. 40 - Multiplikativni Winterdv model exponencialniheyrovnavanicasovérady obecn
miry nezaristnanosti v Pardubickém kraji v letech 1993-20i8edikce pro Q1 2017 — Q2 2019
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4.2.11 Vyvoj obecné miry nezangstnanosti v kraji Vyso€ina

V kraji Vysacina Graf.¢. 41 bylo u¢casové&ady obecné miry nezastnanosti steghjako u
piedchozich krdj, a to Kralovéhradeckého a Pardubického prokaztatsticky vyznam-
né sezonni kolisani mezi jednotlivydtvrtletimi (Filoha¢. 36). Divodem sezonniho ko-
lisani je pedevSim vysSi podil praci v zéddlském od¥tvi, kde jsou pedevsim sezonni
prace. Rimérna hodnot&asové&ady byla 5,4 %. NejniZzSi mira nezéstnanosti byla ve 4.
Ctvrtleti v roce 1995, a to 2,6 %. NejvySSi miry aestnanosti bylo dosazeno vecdvrt-
leti v roce 1999, a to 9,2 %. Na zaKladlativni chyby progn6zy MAPE2[10] a dle pro-
kadzané sezonnosti byl pro predikci vyvaégsovérady zvolen multiplikativni Wintexs/
model exponencialniho vyrovnavani.

Graf ¢. 41 - Multiplikativni Winterdv model exponencialniheyrovnavanicasovérady obecn
miry nezarstnanosti kraji Vysa‘ina vletech 199-2016a predikce pro Q1 201- Q2 201!
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4.2.12 Vyvoj obecné miry nezanéstnanosti v Jihomoravském kraji

U casovérady obecné miry nezastnanosti v Jihomoravském kraji nebylo prokazano
statisticky vyznamné sezonni kolisani. Plati v4tale]. Primérna hodnotatasovérady
byla 6,3 %. NejniZ§i mira nez&stnanosti byla ve Ztvrtleti v roce 1996, a to 3 %. Nej-
vySSi miry nezagstnanosti bylo dosazeno vévrtleti v roce 2000, a to 9,2 %iiPledani
vhodné funkce byly porovnavany skéneé nantiené hodnoty a hodnoty predikované jed-
notlivymi modely. Byly vytipovany dva modely vhodpéo predikci vyvojecasoveérady
obecné miry neza¥stnanosti v Jihomoravském kraji. Oba modely vykatpwshodnou
hodnotu MAPE 2.10]. Byl zvolen aditivni linearni model, ktery |épé&edpovidal vyvoj
budoucich hodnot (Graf 42).

Graf ¢. 42 - Aditivni linearni model exponencialniho wmévanicasovérady obecné miry neza-
mestnanosti v Jihomoravském kraji v letech 1993-28p8edikce pro Q1 2017 — Q2 2019
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Zdroj: Vlastni zdroj,CSU

4.2.13 Vyvoj obecné miry nezangstnanosti v Olomouckém kraji

U obecné miry nezafatnanosti v Olomouckém kraji nebylo prokazano stiaky vy-
znamné sezonni kolisani mezi jednotlivyghirtletimi (Friloha ¢. 38). Plati vztahZ.8].
Primérnd hodnotatasoveérady byla 7,7 %. Moravskoslezsky kraj niéti nejvyssi pi-
mérnou hodnotu nezasstnanosti, vy33i hodnotu maji kraje Ustecky a Mskasglezsky. |
pii velmi vysoké piimérné hodnat se Olomoucky kraj na konci roku 2016 umistil na 4.
mis& s nejnizsi hodnotou nezé&stnanosti, a to 2,8 %, ktera byla nejnizsi za pelgoro-
vané obdobi. NejvySSi miry nezésinanosti bylo dosazeno vecdrtleti v roce 2000, a to
13,1 %. Pro predikci vyvoje nez@stnanosti byl zvolen aditivni linearni model, an@
z&kladt nejnizsi chyby MAPEZ.10]. (Prilohac. 25).
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Graf ¢. 43 - Aditivni linearni model exponencialniho wravanicasovérrady obecné miry neza-
mestnanosti v Olomouckém kraji v letech 1993-2016edlice pro Q1 2017 — Q2 2019
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Zdroj: Vlastni zdroj,CSU

4.2.14Vyvoj obecné miry nezanstnanosti ve Zlinském kraji

V casovéradk obecné miry nezatatnanosti ve Zlinském kraji nebylo prokazano diatis
Ky vyznamné sezénni kolisani u jednotlivygtiartieti od roku 1993-2016 {Hohac. 39).
Plati vztah 2.8]. V dusledku rozvoje elektropmyslu, vzniklo v tomto kraji mnoho pra-
covnich mist, na které nema vliv sezénnost. Vetmvinuté je zde i zeduglstvi a klima-
tické podminky jsou vhodné pro rozvoj pasteveddriimérna hodnotatasovérady byla
6,4 %. NejnizSi mira nezasstnanosti byla ve 2. a 8tvrtleti v roce 1996, a to 3,4 %. Nej-
vySSi miry nezawstnanosti bylo dosazeno ve @vrtleti v roce 2005, a to 10,4 %. Neza-
meéstnanost pravidethklesa ve vSech 4 okresech Zlinského kraje. Opirotm krajam
Ceské republiky se ve Zlinském kraji na konci roR1@& nepatrié zvysilo procento neza-
meéstnanych. Na z&kla&dhejniZsi relativni chyby prognézy adeni predikovanych hodnot
se skuténymi hodnotami, byl zvolen aditivni linearni mo@adponencialniho vyrovnavani

pro predikci vyvoje (Grat. 44).
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Graf ¢. 44 - Aditivni linearni model exponencialniho wravanicasovérrady obecné miry neZd-
mestnanosti ve Zlinském kraji v letech 1993-2016ealice pro Q1 2017 — Q2 2019
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4.2.15Vyvoj obecné miry nezanéstnanosti v Moravskoslezském kraji

Dle vysledku testu ANOVA, casovd tada obecné miry nezastnanosti
v Moravskoslezském kraji nevykazuje statisticky ngmné sezénni kolisani vizi{lBha
Ctvrtleti v roce 1996, a to 4,5 %. NejvySSi miry aeestnanosti bylo dosazeno vdtvrtle-

ti v roce 2004, a to 15,5 % viz Graf45. Bylo voleno z dvou modgla to z aditivniho
nebo z multiplikativnino exponencialniho. Oba mgdptedikovaly téndt stejny vyvoj
budoucich hodnot viz #ohac¢. 25). Rozhodovano bylo na zakéaldodnoty MAPE, ktera
lépe vychazela u multiplikativniho exponencialnihodelu.

Graf ¢. 45 - Aditivni linearni model exponencialniho wravanicasovérady obecné miry neza-

mestnanosti v Moravskoslezském kraji v letech 199136 20predikce pro Q1 2017 — Q2 2019
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4.3 Testovani vyznamnosti faktof ovliviiujicich nazory obéani CR na
nezanéstnanost

V této ¢asti praktické diplomové prace je provedena anakgaslosti kvalitativnich zna-
ka. Pro analyzu zavislosti kvalitativnich zriajsou pouzita data z vyzkumu ,NaSe spele
nost ¢erven 2017“, ktery provedlo Centrum pro vyzkuntepeého migni. Financujici
instituci tohoto vyzkumu bylo Ministerstvo Skolstyhlddeze actovychovy, které nyni
zaujima také funkci archiv@ ziskanych dat. Centrum pro vyzkumreje€ého migni je
zasteSovan Sociologickym Gstavem Akademis € eské republiky. Vyzkum NaSe spo-
le¢nost se uskut@uje pravideld kazdy Sesty @&sic v roce a vtomto roce 2017 se ho zu-
¢astnilo 239 tazatél Tento vyzkum Ize roziit do 13 témat, kazdé téma obsahujsityr
pocet otazek, na které respondenti odpovidaji. Hlavtédmatem, kterym se zabyva tato
diplomova prace nese naz€eska véejnost o nezagstnanosti <erven 2017. Vyzkum se
zabyva pedevsim aktualnimi tématy, které se ve spadeti velmicastoreSi a diskutuji.
Prikladem niize byt napiklad téma, zjifujici nazory obani na politickou situaci Y eské
republice, nebo také témata zabyvajici se vyuzipiyitvanim, spdebou i genetickou
apravou potravin.

Dotazéano bylo celkem 983 osob, které reprezenhyvatelstvoCeské republiky starsi 15
let. Osobam byly pokladany jednotlivé otazky dofkmn Rrevaznacast otazek byla na
kvalitativni daje. Na pgtku vyzkumu byly respondeirh pokladany otazky tykajici se
jednotlivych témat, na kteradh tazani odpovdét dle svého nazoru. Posledi@ist dotaz-
niku zji%¥uje analytické otazky, kterdeni respondenty daiznych kategorii. Respondenti
odpovidaji na otazky&ku, na dosazené v&dni, na misto bydligta na pohlavi respon-
denta. Odposdi na otazku ¥ku respondenta jsou raddny do ¥kovych skupin, kde si
osoba zvoli odpasd” podle toho, do jakéskové kategorie pét Patateini a koncové hod-
noty této otazky jsou v rozmezi 15-60 + l&kw. Ve vyzkumu NasSe spaleost ma nejstsi
zastoupeni gkovéa kategorie v rozmezi 30-44 let, a to 271 zaedko pétu 983 osob, coz
¢ini necelych 28 %. Na druhém n#$¢ vekova skupina 60 +, v které je o pouhych 9 osob
mére. V soutasné dob pramérny vék populace \Ceské republice roste. ®nérny vk
obyvatelCeské republiky je nyni 42 let, proto ptéato wkovéa kategorie méa ve vyzkumu
nejwtsi zastoupeni. Na otazkéku neodpovdél jeden respondent, a jak z vyzkumu vy-
plyva, tak to byla Zena z Moravskoslezského krhl@.otazku pohlavi, byla otdzka typu

uzaweneho, s d¥ma variantami vyéru, a to muz nebo Zena. Vyzkum absolvovalo celkem
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505 Zen a 477 muz | zde nastala situace, Ze jeden dotazovany paotdizku neodpay
dél, proto se fi analyze zavislosti kvalitativnich znalknizil p@et respondeiitna 982.
DalSim kvotnim Udajem zjidvanym u respondeitbylo jejich nejvyssi dosazené \éak
ni. U této otazky ®li dotazovani na vyl ze ¢tyi kategorii. Vzdlani bylo rozdleno na
kategorie zakladni, itdni bez maturity a vyeni, stedni s maturitou a VOS, bak#s&é a
VS. Nejvice osob se gdilo do kategorie sdni bez maturity a vyeni, oproti osobam se
vzdklanim VOS, bakaigké a VS je jich tést o 50 % vice. R prepditu na procenta je
osob se gednim vzdlanim bez maturity a vyieni celkem 33,6 % a osob s vySSimerzd
lanim pouhych 16,2 % z celkového ¥fvého souboru. U otazky védni se zdrzeli od-
powdi celkem 4 respondentifiRanalyze zavislosti bude snizena hodnotasxgxeho sou-
boru na 979 osob. Poslednim kvétnim faktorem bgltpto diplomovou préaci zvolen vy-
bér urcitého kraje, kde jednotlivy respondenti ziji. Dozkgmu byly z#azeny vSechny
kraje &etre hlavniho nsta Prahy. Celkem si tedy respondenti mohli vaitld moZznosti.
U této otazky odpasdéli vSichni dotazovani, i analyze bylo tedy pracovano s eyb-
vym souborem 983 osob. Struktura respontlenfednotlivych krajich byla volena dle
relativniho rozlozeni obyvatelst¥zeské republiky. Z vysledkSeteni vyplyva, Ze nejvice
responderit odpovidalo z Moravskoslezského kraje a z hlavnilista Prahy, kde procen-
tualni sodet respondeiitz obou tzemnich ceike 25,4 %. Naopak mezi kraje s nejniz§im
relativnim rozloZeni obyvatelstva paKarlovarsky a Pardubicky kraj, kde se vySe dotazo
vanych drzi pod arovni 7,4 % celkem. Parametry soulmdpovidaji strukiie obyvatel
Ceské republiky wleréni podle sociodemografickych charakteristik (pohlaxzdlanti,
vék) i podle tzemi.

S pouzitim kontingefmich tabulek je zkoumana zavislost a nezavislogi th&ma vybra-
nymi kvalitativnimi statistickymi znaky. V celé dgnové praci jsou analyzovani kon-
tingertni tabulky.

Pro fteSeni diplomového ukolu byla pouzita pouZst dotazniku @@ohac¢. 41) a byly
testovany odpasdi responderit na sodasnou Urovie nezandstnanosti VCR v zavislosti
na pohlavi a vz#lani. Dale byly testovany odpéd#i responderit na budouci vyvoj neza-

meéstnanosti v zavislosti na kraji, ve kterém Ziji.
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4.3.1 Nazory obtani CR na sowasnou Urovei nezaméstnanosti v zavislosti na po-
hlavi

V prvni kontingekini tabulce (Flloha¢. 41) bylo analyzovano, zda hodnoceni Ukowe-
zamgstnanosti WCeské republice je zavislé na pohlavi dotazovanResponderdim byla
poloZena otazka: ,PovaZujete gaanou Grovie nezangstnanosti vCeské republice za:“.
Respondenti #i na vyker ze 4 moznosti, a to, Ze je nezatnanost: fliS nizka, wilis
vysoka, pimeéiena, nebo mohli zvolit odpés nevim. Z celkového @tu 983 respondetit
se jeden respondent zdrZel odgdiy proto byl @i analyze vyazen a analyza zavislosti
kvalitativnich znak probihala s vyérovym souborem 982 osob. R&k#ehi ¢etnosti odpo-

védi na otazku, jak respondenti hodnoti &mnou Urovié nezandstnanosti dle pohlavi
ukazuje Grat. 46.

Graf ¢. 46 - Histogram kontingeni tabulky¢. 1 — Nazory ofani na sodasnou Urove nezarést-
nanosti VCR v zavislosti na pohlavi respondént
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Vysledek Pearsonovg testu P.16] urcil, Ze nadzory obani na sodasnou miru nezaat-
nanosti VCeské republice nejsou zavislé na pohlavi. Zavisiestyla prokazana. Bylaip

jata nulova hypotéza. S praygbdobnosti 95 % se tedy prokazalo, Zze oddbresponden-

ta na danou otazku nejsou zavislé na pohlavi dotagma
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4.3.2 Néazory obtani CR na sowasnou Urovdi nezaméstnanosti v zavislosti na vz&
lani
V druhé kontingeéni tabulce (Fllohac. 42) byla zkoumana zavislost mezi wl&him re-
spondent a jejich nazory na séasnou Grovie nezandstnanost \Ceské republice. Ret
radka v této kontingetni tabulce bylétyii. Dotazovani volili, zda jejich vadani je za-
kladni, stedni bez maturity s vyenim, stedni s maturitou, nebo vysokoskolske.
Z celkového vybrového souboru 983 respond@nttyii osoby neuvedly své dosazené
vzklani, proto byl poet piipadi snizen na 979 respond@rictyti respondenti byly via-
zeni z analyzy. Rozteni respondeiitdo kategorii vz8ani je uvedeno viHoha¢. 42).

Rozdleni ¢etnosti odpogdi na otazku, jak respondenti hodnoti &mnou Urové neza-
méstnanosti v zavislosti na v&dni Graf¢. 47.

Graf ¢. 47 - Histogram kontingeni tabulky¢. 2 — Nazory ofani na sodasnou Urove nezarést-
nanosti vCeskeé republice v zavislosti na vi&hi respondernit
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Zdroj: Vlastni zpracovani, CVVM

Vysledek Pearsonovg testu P.16] uréil, Ze nazory obani na sodasnou miru nezast-
nanosti VCeské republice jsou zavislé na ¥lhi respondeiit Zavislost byla prokazana.
Nulova hypotéza byla zamitnuta. S prgpadobnosti 95 % se tedy prokézalo, Ze odgdbv
responderit na danou otazku jsou zavislé na &ladi dotazovanych. Pearsonkoeficient
kontingence viz vzore@[21], prokazal velmi nizkou silu zavislosti.
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4.3.3 Nazory ob¢ani CR na budouci vyvoj nezanistnanosti v zavislosti na kraji

Ve treti kontingerini tabulce (Filloha¢. 43) byly vyuZzity pro hledani zavislosti statiic
znaky ,kraj* a nazory ofani na vyvoj nezamstnanosti \Ceské republice v nasledujicich
dvou letech. Bylo zde zkoumano, zda existujétyirvztah mezi tim, jak odpovidali re-
spondenti na otdzku vyvoje nez&tnanosti, v zavislosti na tom, v jakém Ziji kr&jiota-
zovani rozhodovali, zda se nezstmanost v budoucich dvou letech vyr&azmysi, caste-

n¢ zvysi, Zistane na fiblizné stejné Urovni¢ast&ne se snizi, vyrazhse snizi, nebo mohli
zvolit odpowd nevim. Pro tuto kontingéni tabulku byl pouZzit rozsah vyhu 982 respon-
denti. Z celkovych 983 dotazovanych, se jedéasinik zdrzel odpadi, a proto byl vyb-
rovy soubor snizen o jedna. Dotazovani bykai® ze viech 14 kiaCeské republiky.
Patet respondeidtv jednotlivych krajich byl tazateli zvolerrgdevSim na zakladelativ-
niho rozloZeni obyvatelstva, pkagroto nejvice dotazovanych pochazelo z hlavnikistan
Prahy a z Moravskoslezského kraje. Nejniz&fepalotazovanych byl v Karlovarském a
Pardubickém kraji, kde Zije nejm&obyvatelCeské republiky. Rozdeni ¢etnosti odpo-
védi na otazku, jak respondenti hodnoti &®nou Urovié nezandstnanosti v zavislosti na
vzklani pred slodenim slabych slougicv Graf¢. 47.

Graf ¢. 48 - Histogram kontingeni tabulkyc¢. 3 p“ed slodenim slabych slougc- Nazory oldan
na budouci vyvoj nezaistnanosti \Ceské republice v zavislosti na kraiji, v kterém cesfent zije

Zdroj: Vlastni zpracovani, CVVM
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Graf ¢. 49 -Histogram kontingedni tabulky¢. 3 po slodeni slabych sloupc— Nazory oldani ne
budouci vyvoj nezafstnanosti \Ceské republice v zavislosti na kraji, ve kterénpoesient Zije

Zdroj: Vlastni zpracovani, CVVM

Vysledek Pearsonovg testu P.16] urcil, Ze nazory obani na budouci vyvoj nezatst-
nanosti vCeské republice jsou zavislé na kraji, ve kterénpoadenti Ziji. Zavislost byla
prokdzana. Nulova hypotéza byla zamitnuta a bygatp hypotéza alternativni.
S prava@podobnosti 95 % se tedy prokazalo, Ze oddovesponderit na danou otadzku
jsou zévislé na kraji, ve kterém dotazovani zigaiRorv koeficient kontingence viz vzo-
rec [2.21], prokazal velmi nizkou silu zavislosti.
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5 Zavér

Trhu préace byla vZzdyanovana velka pozornost, a téedevSim z @ivodi pretrvavajicich
problémi, nagiklad zvySujici se nezatstnanost, snizujici se ekonomicka aktivita, nebo
nedostatek pracovnich mist. V gaané dob je trh prace sledovan spise z apah divo-

du. Na konci pozorovaného obdobi dosahovala négaranost svého historického minima
a jeji hodnoty stéle klesaji, a to jak dle skatenantienych hodnot, tak hodnot prediko-
vanych. Givodem je neustale rostouci ekonomicky vyvoj, kfergvliviovan mnoha fak-
tory. Hlavnim z faktak je rovnongrny rast vSech slozek hrubého domaciho produktu, a to
domaci spdtby, investic a exportu, ktery se pozitvayviji v disledku ekonomického
vyvoje v celé Evrop. Spoteba domacnosti roste avibdu vysSich mezd. ke se to zdat
jako velmi pozitivni vyvoj, ale isledkem nizké miry nezastnanosti je nedostatek pra-
covnich sil, kterym je ohroZzeno mnoho firemiddu jejich budouciho vyvoje.

Mezi kraje s trvale nejvy3si mirou nezsimanosti patly kraje Ustecky, Moravskoslez-
sky, Olomoucky a Karlovarsky, které vstupovatytpansformaci ekonomiky se strukturou
zamerenou nadzbu a &€Zky pramysl. V odwtvi t¢Zkého piimyslu dochézelo v poslednich
letech k propoushi zangstnané a v disledku toho rostla nezaistnanost. V diplomoveé
praci za pomoci analyzy vyvojgasovychiad obecné miry nezastnanosti je uéchto
kraji predikovano, Ze nezasstnanost se u jednotlivychvrtleti bude snizovat ve srovnani
sectvrtletimi predchozimi. V 1¢tvrtletich se nezadstnanost bude zvySovat, ale vzdy bu-
dou hodnoty nizZsi nez u gtvrtletich minulych let. Vykyvy u predikovanych hoaot jed-
notlivych ¢tvrtletich se dale promitaji u kiay/ysccina, Pardubického, Jikeského, Plzae
skeho a Kralovéhradeckého. Tyto vykyvy jsouisgbeny vysokym podilem sezénnich
praci. V ostatnich krajicieské republiky a v Praze bude neZsmanost dale klesat a
nebudou se zde vihu vyvoje projevovat vyrazné rozdily mezi jednothv étvrtleti-
mi. Toto je zgisobeno mensim podilem sezonnich pracich. Jak |@ dypiréno, tento
pokles nezawstnanosti je zjlsoben zvysenym ekonomickyristem. VCeské republice
se v sodasné dob dai predevsim zpracovatelskému a automobilovémiumgslu, ktery
podporuje nizkou miru neza&stnanosti a zarowenapomahé ke zvySovani exportu. Nej-
nizsich hodnot nezatstnanosti bylo ve &tSin¢ kraja dosahovano v obdobi let 1993 az
1997. Divodem tohoto stavu byl doposud fungujiaimpys! z doby ped rokem 1989. Vy-
jimkou byly kraje Stedaiesky, Jihdesky a Olomoucky, ve kterych nebyliprysl tolik
rozvinuty a lidé zde pracovali v jinych oftvich, ktera nezaznamenala Upadek. V roce
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2000 byla u vice kréj zaznamenana nejvySSi obecna mira négaranosti, nafklad

v Praze, Sedateském kraji, Jinteském kraji a Olomouckém kraji.i@odem byla trvajici
ekonomicka recese, ktera vyvrcholila v roce 200ubodobéa predikce u jednotlivych
kraji odhaduje, Ze vyvoj obecné miry nezamanosti bude mit klesajici charakter a na-
sledré stagnovat.

Populace \Ceské republice dlouhoddbroste. Pdet obyvatel fibyva pedevdim
v disledku rostouci porodnosti a migrace zahmaich obyvatel. Opay vyvoj nastava u
obyvatel ve ¥ku 15-64 let, kterych od roku 2009 ubyv&ichou Ubytku je pedevSim
starnouci populace, i kdyz v s@sné dob je trend odchazet daidhodu v poz&Sim -
ku. V sowasné dob vysi ekonomicky aktivniho obyvatelstva owliyi predevSim osoby
v placeném zastnani, sebezatatnani, pracujici studenti, pracujicictiodci a nezagst-
nani, kt& maji zajem pracovat a v dané chvili zstnani hledaji. Ekonomicka aktivita
byla vZzdy ve sledovaném obdobi vy3Si u fhu#ez u Zen. Hlavnimiugdodem nizSi ekono-
mické aktivity u Zen je g& o rodinu a mateka dovolend, z toho prameni i vy3Si evidova-
na nezaréstnanost u zen. Od roku 1993 do roku 1997 ekonaciragkivita u mui rostla a
dosahovala gmeérné hodnoty 71,3 %, a to ze stejnyadivadi jako u nezarstnanosti.
Velky vliv na ekonomickou aktivitu i na nez&sinanost réla privatizace, ktera probihala
po roce 1989. U Zen nastal pokles ekonomické aktad v 2.¢tvrtleti roku 2000, do té
doby byla piémérna hodnota ekonomické aktivity 52,1 %. SniZzen&nekuicka aktivita u
Zen byla vyvolana zvysujici se porodnosti od roRQ012 V dalSich obdobich ekonomicka
aktivita u mu i Zen klesala a @b zatala nafistat az od roku 2012, a dosud j&i$trpo-
kracuje. Divodem poklesu byloiedevsim to, Ze doudhodu odchéazely silné ¢oiky a
produktivniho ¥ku dosahovaly slabsi ¢niky. V sowasné dob se u Zen projevuje eko-
nomicka samostatnost, wisledku toho stoupa pet ekonomicky aktivnich zen.
V Moravskoslezském kraji bylo dosazeno nejvysSinmbgl ekonomické aktivity v roce
2016, kdy zéarove mél tento kraj nejvy$Si miru neza&stnanosti ze vSech kigj
V porovnani skuténych a predikovanych hodnot v obdobictivrtleti roku 2017, vykazo-
valy kraje Jihdesky, Vys@ina a Moravskoslezskyiast ekonomické aktivity, a to
v rozmezi 0,1 — 0,3 %. \é¢hto krajich se neprojevuje vyrazstarnuti populace. U ostat-
nich kraji je predikovan mirny pokles ekonomické aktivity,boestejna hodnota jako
v pitedchozim obdobi. Predikce vyvofasovychiad ekonomické aktivity i@edpoklada

snizeni ekonomické aktivity u vSech Kr&rome Prahy. Givodem snizujici se ekonomicke
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aktivity v obdobi predikce této diplomové pracesjarnouci populace. Zma mize nastat

v delSim¢asovém horizontu, a to nidklad imigraci pracovnik z jinych stat, nebo nastu-
pem silrgjSich ranika ceské populace.

Z vysledki testovani zavislosti kvalitativnich znakylo prokéazano, ze nazory &@ni CR

na nezaréstnanost jsou ovliwny vzelanim a krajem, ve kterém respondenti Ziji. Nebyla
prokdzana zavislost odp&ii na pohlavi respondént Rozdil mezi kraji je i&jmy

s ohledem na prokazané rozdil¢asovychiadach. V otdzce na budouci vyvoj nezam
nanosti byly vice skegtii obcané z kraj, kde byla zaznamenana vysSi obecna mira neza-
meéstnanosti. K odpasdi, Ze nezarstnanost &stane nafiblizné stejné drovni seijklang-

li predevSim obané z Prahy, 8&daeského, Jihomoravského a Moravskoslezského kraje.
V prvnich tech krajich je stabilni mira z&stnanosti. V Moravskoslezském krajicalné
piedpokladaji, Ze ne§tSi nezamistnanost jiZ pominula a situace se bude zlepS&et.
spondenti s vy$Sim vZ@inim hodnoti satasnou Urovié nezangstnanosti s vyssi znalosti
problému. To znamena, Ze se vidiklangji k odpowdim, které odpovidaji skuteému

stavu. Lidé s niz§im vzthnim naopak projevili mensi znaldsSené problematiky.
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Prilohac. 1 — Vypaetietzovych index u ekonomické aktivity mu#a Zen, u obecné miry nezéstmanosti — mezi redlnymi hodnotami 4.
Ctvrtleti 2016 a 1ctvrtleti 2016

Muii - ekonomickd aktivita| . | | i’.eny - ekonomicka aktivita| . | | OMN =
— . Retézovy index — . Retézovy index — — Retézovy index
. . Reidlna Readlna = . Reidlna Readlna = . Reidlna Realna = .
Kraje a CR (piredchozi rok = (piedchozi rok = (piedchozi rok =
hodnota hodnota 100) hodnota hodnota 100) hodnota hodnota 100)
Q4 2016 Q1 2017 Q4 2016 Q1 2017 Q4 2016 Q1 2017
CR 68.5 68.2 99,562 524 52,1 99,427 3.6 34 94 444
Praha 722 73.1 101,247 356 365 101,619 22 20 90,909
Stiedofesky kraj 70,0 69.4 99,143 52.8 326 99621 33 27 81818
Jihocesky kraj 67.8 68,1 100,442 51,1 50,9 99,609 23 25 108,696
Plzenisky kraj 69.0 68.5 99275 534 334 100,000 3.1 27 87.097
Karlovarsky kraj 69.6 69.2 99425 334 534 100,000 5.7 3.6 63,158
Ustecky kraj 663 63.5 98,793 514 45.9 87.082 48 4.1 85417
Liberecky kraj 674 67.3 99852 51.0 43.8 85,686 42 38 20476
Krilovéhradecky kraj 67.1 66,4 98,957 325 518 93.667 2.7 24 33889
Pardubicky kraj 69.4 685 98.703 317 512 99.033 34 35 102941
kraj Vysoéina 662 66.5 100,453 51,1 510 99 304 29 32 110,345
Jihomoravsky kraj 68.5 679 99124 325 529 100,762 34 36 105,882
Olomoucky kraj 68.6 66.6 97.085 493 454 100,203 2.8 3.0 107,143
Zlinsky Ekraj 66,8 66.5 99551 50,8 504 99213 3.9 5.6 143,590
Moravskoslezsky kraj 66.9 67.0 100,149 524 51.3 98,282 5.9 6.0 101,695

Zdroj: Vlastni zpracovanig’'SU
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Priloha¢. 2 - Vypaiet bazickych indek u ekonomické aktivity mu¥a Zen, u obecné miry nezéstmanosti — mezi realnymi hodnotami 4.
Ctvrtleti 2016 a 1ctvrtleti 2016

Muzi - ekonomicka aktivita) fv:'.en)' - ekonomicka aktivita OMN
Kraje a ER Reilna Reilna Barzicky index Reilna Realna Barzicky index Realna Reilna Barzicky index
hodnota hodnota |(rok 2000=100) hodnota hodnota (rok 2000 =100)| hodnota hodnota |(rok 2000 = 100)
Q1 2000 Q4 2016 Q1 2000 Q4 2016 Q1 2000 Q4 2016

CR 70,1 68.5 97,718 519 524 100,963 935 36 37,895
Praha 70.7 722 102,122 36,1 35,6 99109 4.5 22 48,889
Stfedofesky kraj 710 700 98,592 509 528 103,733 84 33 39,286
Jihocesky kraj 71,1 67.8 95359 512 51,1 99,805 6.8 23 33,824
Plzensky kraj 70.8 69.0 97458 321 334 102,495 7.0 3.1 44286
Karlovarsky kraj 73.8 69.6 94 309 572 534 93,357 835 5.7 67,059
Ustecky kraj 717 66.3 92 469 485 314 103,838 17.1 4.8 28.070
Liberecky kraj 69.6 674 96,839 523 510 97514 7.9 42 53,165
Krilovéhradecky kraj 70,4 67,1 95,313 52,0 525 100,962 6.2 27 43,548
Pardubicky kraj 69.3 694 100,144 316 317 100,134 94 34 36,170
kraj Vysodina 69.1 66.2 95,803 506 51.1 100,988 86 29 33,721
Jihomoravsky kraj 69.2 68.5 08,583 318 323 101,351 9.2 34 36.957
Olomoucky kraj 710 68.6 96,620 505 493 97.624 129 25 21,705
Zlinsky kraj 68.8 66.8 97,093 508 50.8 100,000 8.9 39 43,820
Moravskoslezsky kraj 67.8 66,9 98.673 30,6 324 103,557 14.7 5.9 40,136

Zdroj: Vlastni zpracovanic’'SU
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Prilohac. 3 - Sezdnni faktor§asovychiad ekonomické aktivity

Cvrtleti| Mui | Zeny Ctvrtleti | Muzi | Zeny
_ Kralovehradecky
Ceski republika 10 0,000 | -0.200 | kraj 1Q -0.266 | -0.005
20 -0203 |-0.202 20 -0.051 | -0.113
iQ 0232 | 0,099 iQ 0,257 | -0072
40 0,194 | 0304 40 0600 | 0189
Stiedocesky kraj 10 -0.084 | -0,100| Pardubicky kraj 10Q 0315 | -0377
20 -0.026 | -0.174 20 -0.158 | -0.273
iQ 0086 | 0015 iQ 0307 | 0399
40Q 0,034 | 0259 10 0,167 | 0251
Jihocesky kraj 10 -0.675 |-0.411| Kraj Vysoiina 1Q - -0.571
2Q -0267 |-0331 2Q - -0.417
3Q 0,595 | 0476 igQ - 0567
40 0,345 | 0285 40 - 0,421
Jihomoravsky

Plzenisky kraj 1Q -0.238 |-0.102 | kraj 1Q 0,008 | -0.163
2Q -0.369 | 0,047 2Q 0,111 | -0.333
3iQ 0,291 | -0.018 igQ -0.074 | 0,020
40 0316 | 0.074 40 0030 | 0416
Karlovarsky kraj 10 -0.293 | 0,053 | Olomoucky kraj 1Q -0,433 | -0,568
20 -0.333 |-0.101 20 -0.314 | 0390
30 0234 |-0.139 30 0.549 | 0079
40 0,592 | 0,187 40 0,198 | 0380
Ustecky kraj 10 -0,167 - | Zlinsky kraj 10Q -0,530 | -0.113
20 -0.085 - 20 -0.157 | -0072

30 0,124 - iQ 0193 | 0051

40Q 0,138 - 4Q 0315 [ 0133
Moravskoslezsky 0132

Liberecky kraj 1Q - 0,020 | kraj 1Q -0, 183 o
2Q - -0.091 20 -0,120 [ 0,174
3iQ - -0.098 iQ 0,134 | 0152
40Q - |oi70 40 0.14g | 0.154

Zdroj: vlastni zpracovani
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Prtiloha¢. 4 — Porovnani predikovanych hodnot s realnyminotaimi ucasovychrad eko-

nomickeé aktivity u mué pro 1¢étvrtleti roku 2017

Reéalna hodnota

Predikované hodno-
ty na obdobi 2017

Rozdil mezi realnou
hodnotou 2017 Q1 a

Kraje a CR 2017 Q1 01 predikovanou hodno-
tou 2017 Q1

CR 68,2 68,2 0
Praha 73,1 72,2 0,9
Stredatesky 69,4 69,8 -0,4

Jihocesky 68,1 67,1 1
Plzeaisky 68,5 68,6 -0,1
Karlovarsky 69,2 69 0,2
Ustecky 65,5 65,9 0,4
Liberecky 67,3 67,4 -0,1
Kralovéhradecky 66,4 66,7 -0,3
Pardubicky 68,5 69 -0,5
Vysofina 66,5 66,2 0,3
Jihomoravsky 67,9 68,5 -0,6
Olomoucky 66,6 68,1 -1,5
Zlinsky 66,5 66,4 0,1
Moravskoslezsky 67 66,6 0,4

Zdroj: vlastni zpracovani
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Ptiloha¢. 5 — Porovnani predikovanych hodnot s realnyminotaimi ucasovychrad eko-
nomickeé aktivity u Zzen pro dtvrtleti roku 2017

Predikované hodno-| Rozdil mezi realnou
5 Reéalna hodno-| ty na obdobi 2017 hodnotou 2017Ql a
Kraje a CR ta 2017 Q1 Q1 predikovanou hodnotou
2017 Q1

CR 52,1 52,232 -0,1
Praha 56,5 55,613 0,¢
Stiredatesky 52,€ 52,610 0,C
Jihogesky 50,¢ 50,791 0,1
Plzeiisky 53,4 53,178 0,2
Karlovarsky 53,4 53,148 0,2
Ustecky 49,¢ 51,307 14
Liberecky 48,¢ 50,806 -2,C
Kralovéhradecky 51,¢ 52,304 -0,5
Pardubicky 51,2 51,388 -0,2
Vysogina 51 50,588 0,4
Jihomoravsky 52,¢ 52,210 0,7
Olomoucky 49,¢ 48,798 0,€
Zlinsky 50,4 50,521 -0,1
Moravskoslezsky 51,F 52,130 -0,€

Zdroj: vlastni zpracovani
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Prilohag. 6 — Predikované hodnoty ekonomické aktivity u tnpio jednotlivé kraj& R pro obdobi 1étvrtleti roku 2017—2¢tvrtleti rok
2019

Kraje

Ohdobi predikce CR | PHA | STC | JHC | PLK | KVK | ULK | LBK | HKK | PAK | VY§ | JHM | OLK | ZLK | MSK

2017 Q1 68,170 | TLI83 | 69847 | 67115 | 68603 | 69025 | 63833 | 67367 | 66712 | 69048 | 66188 | 68331 | 6813 | 66449 | 66373

2017Q2 68,166 | TLI88 | 69895 | 67340 | 68436 | 68817 | 63840 | 67325 | 66879 | 69138 | 66177 | 68387 | 68181 | 66335 | 66,608

2017Q3 68443 | TL192 | 690986 | 67873 | 68912 | 69304 | 63990 | 67283 | 67139 | 69443 | 66163 | 68347 | 68738 | 66,724 | 66834

2018 Q1 68.044 | TLI98 | 69763 | 66915 | 68404 | 68836 | 63345 | 67198 | 66520 | 68976 | 66,142 | 68432 | 67998 | 66276 | 66430

I-
[5

2018 Q2 68.040 | T2201 | 69813 | 67140 | 687378 | 68648 | 63337 | 67156 | 66,687 | 69.067 | 66,131 | 68288 | 68046 | 6636 | 66492

l
l
l
2017 Q4 68374 | TLI93 | 69914 | 67634 | 680902 | 69510 | 63925 | 67240 | 66804 | 69328 | 66134 | 68479 | 68464 | 66,762 | 66819
l
l
l

2018 Q3 68319 | T1204 | 69004 | 67670 | 68303 | 69133 | 63678 | 67114 | 66046 | 69371 | 66,119 | 63448 | 63601 | 66331 | 66,737
2018 Q4 68.48 | T2L207 | 69831 | 67432 | 68793 | 69339 | 63613 | 67072 | 66,702 | 69.236 | 66,107 | 68380 | 68328 | 66.380 | 66,702
2018Q1 67918 | TL211 | 69682 | 66716 | 68386 | 68.687 | 63231 | 67030 | 66327 | 68903 | 66,006 | 68333 | 67863 | 66104 | 66343
2018Q2 67913 | 72214 | 69730 | 66939 | 63269 | 68470 | 65225 | 66988 | 66495 | 68993 | 66,084 | 63139 | 67910 | 66,189 | 66376

Zdroj: vlastni zpracovani
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Priloha¢. 7 - Predikované hodnoty ekonomické aktivity u pea jednotlivé krajeCR pro obdobi 1étvrtleti roku 2017—-28tvrtleti rok
2019

Kraje

Obdobi predikee (R PHA SIC | JHC | PLK | KVK | ULK | LBK | HKK | PAK | VY§ | JHM | OLK | ZLK | M3K
2017Q1 £2232 | Bh613 | 52610 | 50,731 | B3A78 | 53148 | 51307 | 50806 | 52304 | 51388 | 50586 | 52210 | 48,796 | 50,5211 52,13001
017 Q2 52326 | 55625 | 52556 | S0.739 | B3 36 | 52938 | 51214 | 50647 | 52196 | 51453 | 50,659 | 52187 | 48,794 | 50,54692| 52,10936
017 Q3 B2AT9 | 55630 | 52765 | 51178 | 53240 | 52845 | M1121 | 50590 | 52240 | 51811 | 517153 | 52311 | 48332 | 50,653%4| 52 43560
017 Q4 B2783 | 55651 | 53029 | 51039 | 53321 | 53M6 | 51,028 | 50811 | 52502 | S 74T | 51,072 | 52552 | 49134 | 50,72138| 52 47784
0118 QL 52613 | 55663 | 52691 | 500663 | 53134 | 52927 | 50935 | 50,612 | 52309 | 51435 | 50560 | 52262 | 45,629 | 50 45480| 5221262
18Q2 B2T07 | 55676 | 52638 | 50671 | 53272 | 52716 | 50,643 | 50452 | 52203 | 51500 | 50,631 | 52233 | 46,625 | 5048062 5219197
!
!
!
!

018 Q3 52961 | 55686 | 52847 | 51,049 | 53197 | 52624 | 50,751 | 50,395 | 52,246 | 51856 | 51,125 | 52,363 | 46,762 | 5056764 52 53621
018 Q4 365 | S5701 | B3MT | 500 | 53278 | 52,895 | 50656 | 50,616 | 52,508 | 51794 | 51,043 | 52605 | 46,94 | 50,65508| 52,56045
019Ql 02993 | 8O T | B2TT3 | 50535 | 53091 | 52707 | 50567 | 50417 | 52315 | 51481 | 50532 | 52314 | 48460 | 50,38650| 5229523
019Q2 3088 | 55726 | 52719 | 50544 | 53229 | 52497 | 50475 | 50256 | 52206 | 51546 | 50603 | 52291 | 48456 | 5041432| 52 27455

Fed | s | e [ | b s | b | e | s |
—

Zdroj: vlastni zpracovani
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Priloha¢. 8 - Analyzatasovychiad ekonomické aktivity ¢R

1) Jednorozrrné testy vyznamnosti poR — muZi

sC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. élen | 4602217 1 4602217 18692184 0.000000
Q 1.7 3 0.6 23 0,000000
Rok 1697 23 7.4 3000 0.000000
Chyba 1.7 69 0.0

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wangiv model — muzi

Souhrn chyb

Chyba

Priamémna chyba

0,00059767 7545844

Prim. absolut. chyba

0,13381178764275

Soucet Etvercl

2,68778454789795

Primérny ¢tverec

0,027997 75570727

Pramérna percentualni

0,00094723898017

Prim. abs. perc. chyba

0,19352649726512

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Jednoroziérné testy vyznamnosti poR — zeny

sC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. £len 249604 2 1 249604 2 5340887 0.000000
Q 1.1 3 0.4 g 0.000118
Rok 95,7 23 42 89 0,000000
Chyba 32 69 0,0

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponenciélni vyrovnavani — multiplikativni Wangiv model — Zeny

Souhrn chyb

Chyba

Priméma chyba

0.01632264 986411

Prim._ absolut. chyba

0,15609475564379

Soucet ctvercl

3.51682342015503

Pramérmy tverec

0,03663357729328

Promérna percentudlni

0.03213968942365

Pram. abs. perc. chyba

| [],3[]539414989322!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 9 — Analyzatasovychiad ekonomické aktivity v Praze

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Prahu — muZi

s5C Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. élen | 485?12.5_ 1 4857126 2677096  0,000000
Q 14 3 0.5 3 0055430
Rok 326 23 1.4 g 0.000000
Chyba 12.5 B9 0,2

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencidlni vyrovnavani — linearni model — muz

Souhm chyb Chyba

Praméma chyba -0,0002202168336
Pram. absolut. chyba 0,3777025183778
Soucet Etvercl 22.4981262056121
Pramémy Gtverec 0,2343554513085
Priaméma percentudlni -0.0028711574959
Prim. abs. perc. chyba | 0.5314972382921)

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Jednorozrrné testy vyznamnosti pro Prahu — Zeny

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs_ Elen 2814500 1 28145000 9767819 0000000
Q 0.1 3 0.0 0.1 0971155
Rok 1114 23 48 16,8 0.000000
Chyba 19.9 69 0.3

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponenciélni vyrovnavani — linearni model —yzen

Souhrn chyb Chyba

Pramérna chyba -0,0000657894737
Prim. absolut. chyba 0,4254605263158
Souéet Etverc 28,1248819944598
Primémy Etverec 0,2929675207756
Priméma percentualni -0,0055124066245
Pram. abs. perc. chyba | U,TETEH-#EW?BSU!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 10 — Analyzatasovychiad ekonomické aktivity ve Btdateském kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti proigtiaiesky kraj — muzi

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs_ Elen 4773837 1 4AV7383.7) 2420296 0.000000
Q 0,3 3 0.1 []I 0,592845!
Rok 94 5 23 41 21 0.000000
Chyba 13,6 69 0.2

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — aditivni linearniaeb— muzi

Stredoesky

Souhrn chyb Chyba

Primé&rma chyba 0.0000076710133
Prim. absolut. chyba 0,3647574385565
Soufet Etvercl 20,3755016620996
Priomémy Stverec 0,2122448091885
Primérma percentudlni -0.0021832265686
Prim. abs. perc. chyba | U,51?5820484230!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Jednorozmrérné testy vyznamnosti proi8tiacesky — zeny

sC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs_ Elen 2493289 1 2493289 17162220 0.000000
Q 3.2 3 1.1 ?I D.DDDEHD!
Rok (9.8 23 3.0 21 0,000000
Chyba 10,0 69 0.1

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponenciélni vyrovnavani — aditivni linearniaeb— Zeny

Souhrn chyb Chyba
Priméma chyba 0,0037808416737
Prim. absolut. chyba 0,3205473930804
Souéet Etvercu 15,867 7726786470
Primérmy Etverec 0,1652892987359
Priméma percentudlni 0.0018618170111
Pram. abs. perc. chyba | 0,629554?1’9212?!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 11 - Analyzatasovychrad ekonomickeé aktivity v Jitkeském kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Jikesky kraj — muzi

SC Stupné PC F P
Efekt volnosti
Abs. Elen 464274 1 1) 4642741 26432130 0.000000
Q a9.0 3 3.0 1?| D.DDDDDD!
Rok 379.6 23 16.5 94,  0.000000
Chyba 121 649 0.2

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wangiv model — muzi

Souhrmn chyb Chyba

Priméma chyba 0,0015143256650
Pram. absolut. chyba 0,3915580606193
Souéet Etverci 24 1418692840247
Pramérmy Etverec 0,2514778050419
Primé&ma percentudlni -0.0003484135216
Pram. abs. perc. chyba | 0.5651062645503]

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Jednorozrrné testy vyznamnosti pro Jikesky kraj — Zzeny

sC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 2603084 1) 2503084 1043950  0.000000
Q 27 3 0.9 4| D.D144I33_|
Rok 179.4 23 7.8 33 0.000000
Chyba 16,5 69 0,2

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wemgiv model — Zeny

Souhrn chyb Chyba

Priaméma chyba -0,0000586747895
Prum. absolut. chyba 0,4359989543883
Souéet Etvercu 28.0399474472003
Prumérny ctverec 0,2920827853083
Prumérna percentualni -0.0047837132009
Pram. abs. perc. chyba | 0,8581949515154!

Zdroj: vlastni zpracovani, vyétup program STATISTICA
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Prilohac. 12 - Analyzatasovychrad ekonomickeé aktivity v Plagkém kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Pisky kraj — muzi

SC Stupné PC F p
Efekt vaolnosti
Abs. Elen 4706240 1 47062400 2023559  0.000000
Q 3.6 3 1,2 EI D.DDEEEJE!
Rok 305.8 23 13.3 57 0,000000
Chyba 16.0 B9 0.2

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wangiv model — muzi

Souhrn chyb Chyba
Priméma chyba -0,0040223974361
Pram. absolut. chyba 0,4305525717524

Soucet Etvercd

25,0610588678715

Primérny Etverec

0,2610526965403

Priméma percentualni

-0,0083605774933

Prim. abs. perc. chyba

| D,E‘IEEETEEIEEETU!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Jednorozrrné testy vyznamnosti pro Plsky kraj — Zzeny

2 Stupné PC F P
Efelkt volnosti
Abs. Elen 2570009 1 2570009 69512730 0.000000
Q 0.5 3 0.2 D.EI U.EBBEUE!
Rok 87.6 23 3.6 10,3 0.000000
Chyba 255 59 0.4

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponencialni vyrovnavani — aditivni linearniaeb— Zeny

Souhmn chyb

Chyba

Praméma chyba

0,0101518595698

Pram. absolut. chyba

0,5359927949847

Soucet Etvercl

41,3179136364460

Pramérmy &tverec

0,4303949337130

Priméma percentudlni

0.0112134095728

Prim. abs. perc. chyba

| 1,[]38?'5[]?299111!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 13 - Analyzatasovychrad ekonomickeé aktivity v Karlovarském kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Karlovarsky kraj — muzi

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs_ Elen 493884.0 1) 483884 0 8403319 0.000000
Q 8.4 3 2.8 4.B| D.DD4525_|
Fok 4913 23 214 36,3 0.000000
Chyba 40,6 69 0.6

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wangiv model — muzi

Souhrmn chyb Chyba

Priméma chyba -0,0073176122254
Prim. absolut. chyba 0,6482451880380
Soutet Etverca B4,1716545282727
Pramémy Etverac 0,6684536930028
Proméma percentudlni -0.0174986052187
Prim. abs. perc. chyba |  0,9024303815812]

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Jednorozrrné testy vyznamnosti pro Karlovarsky kraj — Zzeny

SC Stupné PC F p
Efelkt volnosti
Abs. Elen 278846.3 1 278846,3) 5134351  0.000000
Q 1.7 3 0.6 1,1| &35?519!
Rok 323.5 23 14.1 26,9 0.000000
Chyba ar.h (9 0.5

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponencialni vyrovnavani — aditivni linearniaeb— Zeny

Souhrn chyb Chyba

Primérna chyba 0,0086349504372
Prum. absolut. chyba 0,6876780127538
Soutet étvercu 68,5078986361754
Prumérny &tverec 0,7136239441477
Prumérna percentualni 0.0057912085694
Prim. abs. perc. chyba 1,281[]52?[]23115!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 14 - Analyzatasovychiad ekonomické aktivity v Usteckém kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Ustecky kraj — muzi

SC

PC

Stupné F P
Efekt volnosti
Abs. Elen 466976,3 1 466976.3| 1628464, 0.000000
Q 0.4 3 0,1 EII U.TMBBE!
Rok 470.7 23 205 71| 0.000000
Chyba 19,8 69 0,3

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — aditivni linearniaeb— muzi

Souhm chyb

Chyba

Primérma chyba

Prim._ absolut. chyba

Soucet Etvercd

Primérmy Etverec

Priméma percentualni

0,0032321169763
0,5088265669606
43,3418377117534
0,4514774761641
-0.0006177420668

Prim. abs. perc. chyba |

D,TSMEEEHEEDT!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Jednorozriérné testy vyznamnosti pro Ustecky kraj — Zeny

sC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 2417030 1 24170300 6616199,  0.000000
Q 0.5 3 0.2 U,4| U,MU?EH!
Rok 600.4 23 261 71,6 0.000000
Chyba 252 69 0.4

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponenciélni vyrovnavani — aditivni exponendiahodel — Zeny

Souhrm chyb

Chyba

Primérna chyba

Prim. absolut. chyba

Soucet Etvercu

Pramérny &tverec

Primérna percentualni

0,0520731720991
0,5208420771203
43,2084075547585
0.4500875786954
0.0991911609203

Pram. abs. perc. chyba |

1,[]432[][]89[]4085!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 15 - Analyzatasovychrad ekonomickeé aktivity v Libereckém kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Liberecky kraj — muZi

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 4635650 1 46356500 1250368, 0.000000
Q 0,3 3 0.1 II]I U,BTUWE!
Rok 397.0 23 17.3 47 0.000000
Chyba 266 E9 0.4

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — linearni model — muz

Souhrn chyb

Chyba

Primérma chyba

Prim. absolut. chyba

Soucet étvercl

Pramémy &tverec

Primérna percentualni

0,0003166835806
0,4897873452795
42,4992141737992
0,44270014764 37
-0.0042826125317

Pram. abs. perc. chyba

U,TDE?EHBHEEEES!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Liberecky kraj — Zeny

sC

Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 2466859 1 2466859 437594 4] 0.000000
Q 1,0 3 0.3 EI.EI 0,533350!
Rok £29.9 23 23.0 40,9 0.000000
Chyba 38,9 69 0.6

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponencialni vyrovnavani — aditivni linearniaeb— zeny

Souhrn chyb

Chyba

Primérmna chyba

Prum. absolut. chyba

Soucet Etverc

Primémy Etverec

Priméma percentudlni

0,0013133856532
0,6872035542559
68,6657991851234
0,7152687415117
-0.00851604 71469

Prim. abs. perc. chyba

13531551491?9?!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 16 - Analyzatasovychrad ekonomické aktivity v Kralovéhradeckém kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Kralovéhradecky kraj Zimu

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. €len 448034 4 1 4480344 969567 0.000000
Q 22 3 0,7 1 I U.194825_|
Rok 416.0 23 18.1 39 0.000000
Chyba 31,9 69 05

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — aditivni linearniaeb— muzi

Souhrmn chyb

Chyba

Prumérmna chyba

Prum. absolut. chyba

Souéet Etvercl

Prumérny ctverec

Pruméma percentudlni

0,0081364636056
0,5399070876169
48,7277405641022
0,5075806308761
0.0068336947522

Prim. abs. perc. chyba D,THETBdEEETDDH!
Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Jednorozrrné testy vyznamnosti pro Kralovéhradecky kraj ryze

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 2609317 1 2609317 45137660 0.000000
Q 1,6 3 0.5 D.EI 0.425914!
Rok 162.6 23 7.1 12,7 0.000000
Chyba 36,4 69 0.6

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponenciélni vyrovnavani — aditivni linearniaeb— Zeny

Souhrn chyb

Chyba

Priaméma chyba

Prim. absolut. chyba

Soufet Etvercl

Pramérmny &étverec

Primérma percentudlni

-0,0787559248771
0,6244522891303
60,1373862735216
0,6264311070159
-0,1642569792254

Prim. abs. perc. chyba |

1,2233539407737

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 17 - Analyzatasovychrad ekonomickeé aktivity v Pardubickém kraji

1) Jednorozrirné testy vyznamnosti pro Pardubicky kraj — muzi

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 4683403 1 4683403 1645687,  0.000000
Q 248 3 0.9 3| D.[325248!
Rok 3764 23 16,3 59 0.000000
Chyba 19,2 69 0.3

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencidlni vyrovnavani — multiplikativni Weémsiiv model — muZi

Soucet Etverca

Primérny &tverec

Primérna percentudlni

Souhrn chyb Chyba
Primérna chyba 0,0049471481144
Prum. absolut. chyba 0,4396565097952

31,7624663785044
0,3308590247761
0,0038549039884

Prim. abs. perc. chyba

[],5354535255995!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Jednorozrirné testy vyznamnosti pro Pardubicky kraj — Zzeny

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 247954 8 1 247954 8| 7346383 0,000000
Q 2.5 3 0.8 24 0072282
Rok 261.9 23 11.4 33,7/ 0.000000
Chyba 233 69 0,3

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wemgiv model — Zeny

souhrn chyb

Chyba

Pramérna chyba

Prum. absolut. chyba

Souéet Etvercl

Primérny &tverec

Primérna percentualni

-0,0089054200631
0,494818764b678
35,7702202305948
0,3726064607354
-0,0247629533451

Prim. abs. perc. chyba

0,9?19142293023!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Priloha¢. 18 - Analyza&asovychitad ekonomické aktivity v kraji Vysina

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro kraj Vy8pna — muZi

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 444856 .5 1 4448566 1237893 0.000000
Q 8.2 3 27 BI D.DDD1?E_|
Rok 177,65 23 7.7 21 0,000000
Chyba 24,8 69 0.4

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencidlni vyrovnavani — exponencialni medeluZzi

Souhrn chyb

Chyba

Pruméma chyba

-0,1080194598686

Pram. absolut. chyba

0,6166305867367

Souéet Etvercu

64,5182473380234

Pramémy &tverec

0,6720650764377

Praméma percentualni

-0.16350391/4862

Pram. abs. perc. chyba

[],91128[]8?4?539!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Jednorozrrné test

vyznamnosti pro kraj Vy8oa — Zeny

sC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 237019.3 1) 2370193 5387893 0.000000
Q 6.3 3 21 4.E| D.D[Jrid?ﬂ_l
Rok 843 23 41 53 0.000000
Chyba 304 69 0.4

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wemgiv model — Zeny

Souhrn chyb

Chyba

Primérna chyba

0,0083730299498

Prum. absolut. chyba

0,51668266196110

Soucet Etvercd

43,6143296900234

Primérmy &tverec

0,4543159342711

Primérna percentualni

0.0074543803451

Priim. abs. perc. chyba

1,[]4134[]5?[]92[]9!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 19 - Analyzatasovychrad ekonomické aktivity v Jihomoravském kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Jihomoravsky kraj — muzi

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 451923 1 1 4519231 2762663  0.000000
Q 0.4 3 0,1 1| 0.535149!
Rok 166.5 23 7.2 44 0000000
Chyba 11,3 (9 0.2

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — aditivni linearniaeb— muzi

Souhrn chyb

Chyba

Priméma chyba

Prim. absolut. chyba

Soucet étvercl

Pramémy Etverec

Primérna percentualni

-0,0061271972566
0,3671015077300
19,2619591973214
0,2006454083054
-0.0102502762.300

Prim. abs. perc. chyba

[],534[182149[]39?!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Jednorozrrné testy vyznamnosti pro Jihomoravsky kraj — Zeny

sC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 2398500 1) 23985000 8985169 0.000000
Q 25 3 0.8 3.1| 0.0319?1!
Rok 146.9 23 G.4 23.9) 0.000000
Chyba 18,4 (9 0,3

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wemgiv model — Zeny

Souéet Etvercd
Prumérny &tverec
Priméma percentudlni

Souhrn chyb Chyba
Praméma chyba 0,0016509409206
Prium. absolut. chyba 0,4605641505461

31,2148264066544
0,3251544417360
-0.0041983631432

Prim. abs. perc. chyba

0.923194524[]399!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 20 - Analyzatasovychrad ekonomickeé aktivity v Olomouckém kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Olomoucky kraj — muzi

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 4440400 1 44404001 1491572 0.000000
Q 519 3 210 ?I D.DDDEED!
Rok 4121 23 17.9 60| 0.000000
Chyba 205 (9 0,3

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wangiv model — muzi

Souhrn chyb

Chyba

Priméma chyba

Prim. absolut. chyba

Soucet ftverca

Pramérmy Etverec

Primérma percentualni

0,0089559028506
0,4627752926459
31,6264965487064
0,3294426723824
0,0104009756462

Prim. abs. perc. chyba

0,68407720892841

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Olomoucky kraj — zeny

sC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 234927 1 1 234927 1| 8684106  0.000000
Q 2.0 3 0,7 E,EI U,UEEEUE!
Rok 181.4 23 7.9 292 0.000000
Chyba 18.7 69 0.3

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponenciélni vyrovnavani — multiplikativni Wangiv model — Zeny

Soucet ¢tvercu

Pramémy &tverec

Priméma percentualni

Souhrn chyb Chyba
Priméma chyba 0,0039145712408
Prim. absolut. chyba 0,4912695840794

37,1667217924678
0,3871533520049
0.0013881705275

Pram. abs. perc. chyba

0.9986251 15919[]!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 21 - Analyzatasovychrad ekonomickeé aktivity ve Zlinském kraji

1) Jednorozrirné testy vyznamnosti pro Zlinsky kraj — muzi

sC

PC F

Stupné P
Efekt volnosti
Abs. Elen 449456 5 1 448456 46| 1895183 0.000000
Q 2.1 3 0.7 3| D.DBE?ES!
Rok 267 .1 23 11.6 49 0,000000
Chyba 16,4 69 0.2

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wangiv model — muzi

Soucet Etvercl

Primérny Etverec

Priméma percentualni

Souhrn chyb Chyba
Priméma chyba -0,0038876956556
Prum. absolut. chyba 0,4498229058107

31,0119525553493
0,3230411724516
-0.0095974991154

Prim. abs. perc. chyba |

U,EEDEEBMBET?‘I!

Zdroj: vlastni zpracovani, vy'stup program STATISTICA

3) Jednorozrrné testy vyznamnosti pro Zlinsky kraj — Zzeny

sC

PC F

Stupné 1]
Efelkt volnosti
Abs. Elen 2362250 1 23622500 564247 50  0.000000
Q 0,7 3 0,2 U.EI U,EEEEEB!
Rok 107.0 23 47 11.1)  0.000000
Chyba 289 69 0.4

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponenciélni vyrovnavani — aditivni linearniaeb— zZeny

Souhrn chyb

Chyba

Praméma chyba

Pram. absolut. chyba

Soucet Stvercd

Pramérmy Etverec

Priméma percentudlni

0,0087903202733
0,53044 38844593
42 2145767449515
0,4397351744266
0,00914523636285

Prim. abs. perc. chyba

1,[]?[]125?85?51?!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 22 - Analyzatasovychrad ekonomické aktivity v Moravskoslezském kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Moravskoslezsky kraj Zimu

sC Stupné ‘ PC ‘ F ‘ p
Efekt volnosti
Abs. Elen 433131.0 1) 433131.00 27096000  0.000000
Q 1.3 3 0.4 3| 0,054511!
Rok 262 4 23 11.4 71 0,000000
Chyba 11.0 69 0.2

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — aditivni linearniaeb— muzi

Souhrn chyb

Chyba

Primérma chyba

Prum. absolut. chyba

Souéet Etvercl

Primérmy Etverec

Priméma percentualni

-0,0000586206295
0,3422658504525
17,3987065445635
0,1812365265059
-0,0014946323391

Prim. abs. perc. chyba

0,5098578946145)

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Jednorozrrné testy vyznamnosti pro Moravskoslezsky krajryze

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Clen 242014 2 1 24201421 96527640 0.000000
Q 2.9 3 1.0 3.9' EI.D’IE??B!
Rok 1241 23 5.4 21,5 0.000000
Chyba 17.3 69 0,3

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

4) Exponencialni vyrovnavani — aditivni linearniaeb— Zeny

Souhrn chyb

Chyba

Priméma chyba
Prim. absolut. chyba
Soutet étvercl
Primémy &tverec
Priméma percentualni

0,0013220628687
0,4441790770240
28,6336479712578
0,2982671663673
-0,0042093704837

Priam. abs. perc. chyba

0,83412002424[]5!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 23 - Sezdnni faktor§asovychrad obecné miry nezastnanosti

5 Sezonni fakto- 5 Sezonni fak-
Ctvrtleti ry Ctvrtleti tory

5 Kralovehradecky

Ceskarepublika|] 1C 3,45¢ kraj 1C 5,86
2C -2,84¢ 2C -6,567
3C 0,27 3C 1,847
4C -0,88¢ 4C -1,14¢

Praha 1C -0,39¢ Pardubicky kraj 1C 5,18¢
2C -3,167 2C -5,17¢
3C 2,28 3C 2,994
4G 1,28 4C -3,004

Jihoéesky kraj 1C 7,561 Kraj Vyso éina 1C 6,052
2C -5,312 2C -5,48¢
3C -1,79¢ 3C 0,927
4C -0,45¢ 4C -1,96(

Plzeisky kraj 1C 3,26¢ Jihomoravsky kraj 1C 0,20¢
2C -2,74¢€ 2C -0,167
3C 3,65: 3¢ 0,00:
4G -4,17¢ 4C -0,04:

Karlovarsky

kraj 1C 3,18 Olomoucky kraj 1C 0,19:
2C -2,81¢ 2C -0,241
3C 2,71¢ 3C 0,03¢
4C -3,081 4C 0,01¢

Ustecky kraj 1C 0,301 Zlinsky kraj 1C 0,21¢
2C -0,11(C 2C -0,11¢
3C -0,14¢ 3C 0,02¢
40Q -0,04¢ 4C -0,127

Moravskoslezsky

Liberecky kraj 1C - kraj 1C 0,36
2C - 2C -0,19¢
3C - 3C -0,08:2
4C - 4C -0,081

Zdroj: vlastni zpracovani
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Prilohac. 24 - Porovnani predikovanych hodnot s reélnynartadami ucasovych-ad
obecné miry nezafstnanosti pro Xitvrtleti roku 2017

Realna hodnota

Predikované
hodnoty na obdo-

Rozdil mezi realnou hodno-
tou 2017 Q1 a predikovanou

Kraje a CR 2017 Q1 bi 2017 Q1 hodnotou 2017 Q1
CR 34 3,557 -0,2
Praha 2,C 2,161 -0,2
Stiredatesky 2,7 3,285 -0,6
Jiho¢esky 2,5 2,485 0,C
Plzaisky 2,7 3,294 -0,6
Karlovarsky 3,6 5,075 -1,5
Ustecky 4,1 4,952 -0,8
Liberecky 3,6 4,204 -0,4
Kralovéhradecky 2,4 2,888 -0,5
Pardubicky 3,5 3,682 -0,2
Vysogina 3,2 3,139 0,1
Jihomoravsky 3,€ 3,648 0,C
Olomoucky 3,C 2,965 0,C
Zlinsky 5,€ 4,242 1,4
Moravskoslezsky 6,C 5,905 0,1

Zdroj: vlastni zpracovani
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Priloha¢. 25 - Predikované hodnoty obecné miry nessinanosti pro jednotlivé krajéR pro obdobi 1¢tvrtleti roku 2017—2¢tvrtleti rok
2019

Kraje

Obdobi predikce CR | PHA | STC | JHC | PLK | KVK | ULK | LBK | HKK | PAK | VYS | JHM | OLK | ZLK | MSK

2017Q1 J88T | 2161 | 3285 | 2485 | 3294 | 5075 | 4952 | 4204 | 2868 | 3682 | 3139 | 3648 | 295 | 4242 | 5905

017Q2 3188 | 2090 | 3271 | 2182 | 3058 | 4729 | 4350 | 4206 | 2546 | 333 | 2773 | 3269 | 2521 | 3308 | 5344

2017Q3 I3 | 2197 | 3286 | 2257 | 3213 | 062 | 4122 | 4213 | 2772 | 3593 | 2948 | 3436 | 2784 | 4048 | 51%

01704 3049 | 2165 | 321 | 2263 | 2929 | 4726 | 4032 | 4207 | 2667 | 3376 | 2851 | 3366 | 2753 | 3892 | 499

2018Q1 IV | 218 | 3226 | 2460 | 312 | 5103 | 4167 | 4221 | 2874 | 3657 | 3084 | 3633 | 2919 | 4234 | 5003

018Q2 20879 | 2043 | 322 | 2160 | 2869 | 4755 | 3585 | 4225 | 253 | 3291 | 2TM | 3285 | 2474 | 3901 | 4528

2018Q3 293 | 2154 | 3197 ) 2235 | 3036 | 5090 | 335F | 4229 | 2759 | 3566 | 28% | 3422 | 2737 | 4,040 | 4402

201804 20875 | 2122 | 3182 | 2260 | 2767 | AT | 3267 | 4234 | 2674 | 3354 | 2801 | 3372 | 2707 | 3885 | 4235

1
2013 Q1 2980 | 2076 | 3167 | 2436 | 2540 | 5131 | 3421 | 4238 | 2861 | 3631 | 3030 | 3¢9 | 2872 | 4226 | 4238
2013Q2 2784 | 2003 | 3153 | 2139 | 2730 | 4782 | 2819 | 4242 | 2522 | 3268 | 2676 | 3241 | 2428 | 3893 | 34836

Zdroj: vlastni zpracovani
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Prilohac. 26 - Analyzatasovéady obecné miry nezasstnanosti VCR

1) Jednorozrrné testy vyznamnosti poR

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 3814021 1 3814021 25684.01  0.000000
Q 2,206 3 0,735 4.95' D.DDHEBE!
Rok 243 957 23 10,607 71,43 0.000000
Chyba 10,246 69 0,148

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni tlemy model

Souhrn chyb Chyba
Priméma chyba -0,00455006739922
Prum. absolut. chyba 0,18658025019111
Souéet Etvercl 6,38905911821753
Prumérny ¢tverec 0,06655269914810
Prumérma percentudlni -0,02620521104943
Prim. abs. perc. chyba 3,12245493540?951

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Bodovy graf — vyvofasovéady obecné miry nezastnanosti VCR
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Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 27 - Analyzatasovérady obecné miry nezaistnanosti v Praze

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Prahu

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 9358,1251 1) 9381261 6072470  0.000000
Q 03228 3 01076 D.EETI U,EETSEE!
Rok 43.9024 23 1.9088 12,356 0.000000
Chyba 10,6597 69 0. 1545

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponenciélni vyrovnavani — multiplikativni exgmcialni model
Souhrn chyb Chyba

Priméma chyba 0,0456246144174

Prim. absolut. chyba 0,3161499357729
Souéet Etverca 16,8452456764614
Primémy &tverec 0,1754713091298
Priméma percentualni 0.4941242665646

Prim. abs. perc. chyba 1[],498353[]955&122!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Bodovy graf — vyvofasov&ady obecné miry nezastnanosti v Praze
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Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac¢. 28 - Analyzaasov&ady obecné miry nezastnanosti ve $¢dateském kraiji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti proi8taiesky kraj

PC

SC Stupné F P
Efekt volnosti
Abs. Elen 2166000 1 21660000 1159982  0.000000
Q 0.981 3 0,327 1,?5| &154?13!
Rok 160,615 23 6,983 ar40 0000000
Chyba 12,884 69 0.187

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponenciélni vyrovnavani — linearni model

Souhm chyb

Chyba

Prumérna chyba

0.00007V67543860

Prum. absolut. chyba

0,3824013157895

Soucet Etvercl

22,7394227146814

Prumérny &tverec

0.,2366689866113

Prumérna percentualni

-0.5620840782551

Pram. abs. perc. chyba

8,15140096412541

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Bodovy graf — vyvofasovérady obecné miry nezastnanosti ve $&daeském kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 29 - Analyzatasovérady obecné miry nezastnanosti ve Jieském kraji

1) Jednorozrérne testy vyznamnosti pro Jikesky kraj

sC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 1968.427 10 1958427 8829716/ 0.000000
Q 4,901 3 1.634 ?.SEEI D.DDDES?!
Rok 136,428 23 5932 26,743 0.000000
Chyba 15,304 69 0222

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wengiv model

Chyba
-0.003816857 73424
0,3882532927467

23,7353624951862
0,2472433593249

Souhrn chyb
Pramérma chyba
Pram. absolut. chyba
Soucet Etvercu
Prameérny &tverec
Pramérma percentualni -0.9531173977411
Prim. abs. perc. chyba 9,13039?5205455!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Bodovy graf — vyvofasové&ady obecné miry nezastnanosti v Jingeském kraiji
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Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 30 - Analyzatasovérady obecné miry nezaistnanosti v Plzgském kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Plzky kraj

PC

sC Stupné F p
Efekt volnosti
Abs. €len 2199378 1 2199378 9755,832)  0.000000
Q 2 352 3 0.784 3.4?5' D.DED4BB!
Rok 106,045 23 4611 20,452 0.000000
Chyba 15,656 69 0.225

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni exgmcialni model
Souhrn chyb Chyba

Pruméma chyba 0,0564537117108
Prim. absolut. chyba 0,4066353350898
Soutet Etvercl 25 2250441432995
Pramérny &tverec 0,2627608764927
Praméma percentualni 054562677587 71
Prim. abs. perc. chyba 3,5518154230849!
Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Bodovy graf — vyvofasovéady obecné miry nezastnanosti v Plzgském kraji

8

7 a0 o
oo
coo o
o o
6 o @ o
o o o
= o o o
© o
= o oo o o oo
= o w o oo
® 9 o o @
£ £ oo o
& o o o o o o o
o
o o o
4 oo ° i 95°
cog o o
e o
oo
o o o
3 o o
o o
=}
o
2 1 I 1 I I
-20 0 20 40 60 80

t
Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 31 - Analyzatasovérady obecné miry nezastnanosti v Karlovarském kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Karlovarsky kraj

sC

PC

Stupné F p
Efekt volnosti
Abs. Elen RBRT. 221 1 BBBET.221| 9634.895  0.000000
Q 5,164 2 1.721 2.91I3| D.D4D294_|
Rok 494 637 23 21,506 36,434 0.000000
Chyba 40,729 69 0.590

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wangiv model

Souhrn chyb Chyba |
Priméma chyba 0,0059524544018
Prum. absolut. chyba 0,6669995943395
Souéet Ctvercu 75,6692684774143
Prumémy &Etverec 0,7862215466337
Pruméma percentualni -0,52621411560063
Prim. abs. perc. chyba 8,94[]?'99?519453!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Bodovy graf — vyvofasovérady obecné miry nezastnanosti v Plzgskem kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 32 - Analyzatasovéady obecné miry nezasstnanosti v Usteckém kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Ustecky kraj

sC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 10696,60 1 1089660 17227,71)  0.000000
Q 288 3 0.96 1,55' U,EDEEEE!
Rok 929,55 23 40,42 65,71 0.000000
Chyba 42 44 69 0,62

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — aditivni linearniaeb

Souhrn chyb Chyba |
Priméma chyba -0,0482671866308
Prim. absolut. chyba 0,6527516207515
Soucet ctvercl b, 7904324735898
Pramérmy &tverec 0,7165670049332
Praméma percentualni -0.6547918730669
Prim. abs. perc. chyba 6.41657523700861

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Bodovy graf — vyvofasovéady obecné miry nezastnanosti v Plzgském kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 33 - Analyzatasovérady obecné miry nezaistnanosti v Libereckém kraji

1) Jednorozrérne testy vyznamnosti pro Liberecky kraj

sC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 3464 405 11 3464, 405 B956,696/ 0.000000
Q 0,454 3 0,151 0.391| D.?EBBBE!
Rok 254 552 23 11.069 28,617 0.000000
Chyba 26,689 69 0387

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — linearni model

Souhrn chyb Chyba
Priméma chyba -0.0000219298246
Prim. absolut. chyba 0,51282694 73664
Soucet Etvercu 51,6383202216067
Primérmy Etverec 0,5376991689751
Priméma percentualni -0,7259184188193
Priam. abs. perc. chyba ELEdTEEﬂEinEM!
Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Bodovy graf — vyvofasovérady obecné miry nezastnanosti v Libereckém kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prtiloha ¢. 34 - Analyzacasovérady obecné miry nezastnanosti v Kralovéhradeckém
Kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Kralovéhradecky kraj

sC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 2804,763 1 2804763 6831.703)  0.000000
Q 6,139 3 2 046 4.985' D.DDHdEE!
Rok 211,600 23 9.196 22,398 0.000000
Chyba 28328 69 0,411

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wemsiv model

Souhrn chyb Chyba

Primérna chyba -0,0131329515948
Prim. absolut. chyba 0,5699934258613
Soutet tvercu 51.7852307219285
Primérny ctverec 0,5394294866868
Priméma percentualni -1.3863110931705
Prim. abs. perc. chyba 1[],844355118592?!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Bodovy graf — vyvofasovérady obecné miry nezastnanosti v Kralovéhradeckém
kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Priloha¢. 35 - Analyzatasov&ady obecné miry nezasstnanosti v Pardubickém kraji

1) Jednorozrgrné testy vyznamnosti pro Pardubicky kraj

sC

PC

Stupné F p
Efekt volnosti
Abs. Clen 3228.280 1 3228,280| 7310988 0.000000
Q 6.309 3 2103 4.?53' D.DD«H?D!
Rok 250,232 23 10,880 24,639 0.000000
Chyba 30,468 69 0.442

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wemsiv model

Chyba

-0,0011115370184
0,5229548763389
44 7219686174389

0,4656540480983
Priméma percentualni -0,8094306539114
Prim. abs. perc. chyba 9,3550551?'43?3[]!
Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

Souhrn chyb
Priméma chyba
Pram. absolut. chyba
Soucet Ctvercu
Pramémy Etverec

3) Bodovy graf — vyvofasovérady obecné miry nezastnanosti v Pardubickém kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Priloha¢. 36 - Analyza‘asové-ady obecné miry nezastnanosti v kraji Vyséina

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro kraj Vysoa

SC Stupné PC F 1]
Efekt volnosti
Abs. Elen 2823170 1 2823170 8550837 0.000000
Q 7.629 3 2,510 ?.E[HI D.DDD183_|
Rok 179,520 23 7.818 23,6800 0.000000
Chyba 22781 69 0.330

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — multiplikativni Wemsiv model

Souhmn chyb Chyba

Priméma chyba -0,0001819202099
Pram. absolut. chyba 0,4500256366944
Souet Ctvercu 43,2865997237432
Pramérny &tverec 0,4509020604557
Praméma percentudlni -1.0823247251237
Prim. abs. perc. chyba 9 5438584496347I

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Bodovy graf — vyvofasovérady obecné miry nezastnanosti v kraji Vyséina
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Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Priloha¢. 37 - Analyzatasov&ady obecné miry nezastnanosti v Jihomoravském kraji

1) Jednorozrgrné testy vyznamnosti pro Jihomoravsky kraj

sC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 3751.250 1 3751250 14463,07)  0.000000
Q 1.831 3 0,610 2.35' U.U?EIEW!
Rok 331.712 23 14 422 5561 0000000
Chyba 17,696 69 0.259

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencidlni vyrovnavani — aditivni linearniaeb

Souhrn chyb Chyba !
Priméma chyba -0.0044217759284
Prim. absolut. chyba 0,4234116706295
Soucet Etvercl 27, 1151821143686
Pramémy &tverec 0,2624498136913
Priméma percentualni -0.5146358302352
Prim. abs. perc. chyba T,11EIHEHEBEEEE[]!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Bodovy graf — vyvofasové&ady obecné miry nezastnanosti v Jihomoravském kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 38 - Analyzatasov&ady obecné miry nezastnanosti v Olomouckém kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Olomoucky kraj

sC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen h761,351 1 B7E1,351 12097.29)  0.000000
Q 2171 3 0,724 1,52' 0,21?142!
Rok H55.967 23 24172 50,76 0.000000
Chyba 32861 69 0.476

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponenciélni vyrovnavani — aditivni linearniaeb

Souhrn chyb Chyba
Priméma chyba -0,0092857176555
Prim. absolut. chyba 0,54084 70854091
Soutet tvercl 47 0204160606738
Pramémy &tverec 0,4597360006320
Pruméma percentualni -0,63264 37562406
Prim. abs. perc. chyba T,HEEIAIE[]HED&EIM’!
Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Bodovy graf — vyvofasovérady obecné miry nezastnanosti v Olomouckém kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac. 39 - Analyzatasovérady obecné miry nezastnanosti ve Zlinském kraji

1) Jednorozrérné testy vyznamnosti pro Zlinsky kraj

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 3879855 1 3879855 1033575  0.000000
Q 1.776 3 0.592 1,EB| U,EDETEE!
Rok 319,357 23 13,885 36,99  0.000000
Chyba 25901 69 0,375

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — aditivni linearniaeb

souhrn chyb

Chyba

Prumérma chyba

Prim. absolut. chyba

Soucet étverca

Pramémy &tverec

Pramérmna percentudlni

-0,0001977892889
0,5308986497962
44,3116452228279
0,4615796377378
-0,656254 33827205

Prim. abs. perc. chyba

8.36301511992871

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Bodovy graf — vyvofasovérady obecné miry nezastnanosti ve Zlinském kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Priloha ¢. 40 - Analyzacasovéiady obecné miry nezastnanosti v Moravskoslezském
kraji

1) Jednorozrérne testy vyznamnosti pro Moravskoslezsky kraj

SC Stupné PC F p
Efekt volnosti
Abs. Elen 9556,050 1 9566,050 1752541 0.000000
Q 4 158 3 1,386 2,54 0,053331!
Rok 877,255 23 38.142 69.96  0,000000
Chyba 3r.e17v 69 0.545

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Exponencialni vyrovnavani — aditivni exponerndiahodel

Souhrn chyb Chyba |
Priméma chyba -0,1020452023865
Prim. absolut. chyba 0,486254084.2811
Souéet Etvercl 37,7900539119285
Primérny &tverec 0,39364639491559
Primérmna percentualni -0,9245189970398
Prim. abs. perc. chyba 5,42430924?'5[]51!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Bodovy graf — vyvofasovéady obecné miry nezastnanosti v
Moravskoslezském kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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Prilohac¢. 41 — Vybrana&ast dotazniku vyzkumu ,NaSe sp@est 2017 a struktura vyb
rového souboru

1) Vybrané otazky z vyzkumu ,NaSe spatest 2017“ — témaeské véejnost o neza-
mestnanosti

EV.4 ,PovaZujete soudasnou lrovei nezaméstnanosti v Ceské republice
= 0 1T L7 L
T L= =8 L0 L P
pr|||5 Wsoknu?"
NEVI .

EV.7 ,.Jak se bude pndle Vas \ryw]et nezaméstnanost v CR v nejblizsSich dvou letech?

WO Lad B

Vyrazné se 2w5| 1
castecne se zvy5| eerraraana 2
zlstane pnbl|zne na StEJrIE urovni, 3
castecné se 5I"|IZI 4
nebo se vYrazne sniAi?® ... s s s s 5
] RPN « |

Zdroj: vlastni zpracovani, CVVM

2) Struktura vyBrového souboru — pohlavi respondent

[POHLAVI
MuZi 48,5 477 48,6
Zeny 51,5 505 51,4

Zdroj: vlastni zpracovani, CVVM

3) Struktura vybrového souboru — vZthni respondeiit

[VZDELANI

Zakladni 18.6 180 18.4 0.2
Stfedni bez maturity 349 329 336 -1.3
Stredni s maturitou 31.8 311 31,8 0,0
Vysokoskolske 14,7 159 16,2 1,5

Zdroj: vlastni zpracovani, CVVM

4) Struktura vybrového souboru — roztkni respondeifitdo kraji

[KRAJE

Praha 12,5 125 12,7 0.2
Stfedocesky 12.2 99 10,1 -2.1
Jihogesky 6,0 65 6,6 06
Plzensky 55 48 4.9 0.6
Karlovarsky 28 30 3.1 0,3
Ustecky 7.7 74 7.5 0.2
Liberecky 4.1 43 4.4 0,3
Kralovehradecky 52 53 5.4 0,2
Pardubicky 49 41 4.2 0.7
Vysocina 4.8 53 5.4 0.6
Jihomoravsky 11.2 123 12,5 1,3
Olomoucky 6,0 51 52 0.8
Zlinsky 5.6 53 54 0.2
Moravskoslezsky 11.5 125 12.6 1.1

Zdroj: vlastni zpracovani, CVVM
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Prilohac. 42 — Nazory okani na sodasnou Urove nezamdstnanosti v zavislosti na pohla-

vi

1) Vychozi kontingeéni tabulka

Uraven Uroven Urover Uroven Radk.
nezaméstnanosti \nezaméstnanosti|nezaméstnanosti | nezaméstnanosti | soucty
hodnocena za: | hodnocena za: | hodnocena za: | hodnocena za:
Pohlavi MNewi Primérenou Prilig nizkou Pilig vysokou
Zena 45 333 48 79 505
Sloupcov 65,22% 51,39% 44 44% 50,32%
Radko 8,91% 65,94% 9.,50% 15,64%
Celkova 4.58% 33.91% 4.89% 8.04% 51.43%
Muz 24 315 60 78 477
Sloupcov 34,78% 48,61% 55,56% 49.,68%
Radko 5,03% 66,04% 12,58% 16,35%
Celkova 2.44% 32,08% 6.11% 7.94% 48.57%
Celk. 69 648 108 157] 982
Celkova 7,03% 65,99% 11,00% 156,99% 100,00%!
Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
2) Vypxet atekavanychtetnosti
Uroveri Uroveri Urover Uroveri Radk.
nezaméstnanosti | nezaméstnanosti nezaméstnanosti| nezaméstnanosti| soucty
hodnocena za: hodnocena za: | hodnocena za: | hodnocena za:
Pohlavi Mewi Pfimé&fenou Prili§ nizkou Pili5 vysokou
Zena 35,4831 333,2383 55,5397 80,7383 505,0000
MuZ 33.51629 4. 7617 524603 76.2617]  477.,0000
Celk. 69.00000 6480000 108,0000 157.0000 EBE.UUUU!

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Vysledné hodnoty Pearsonofaestu nezavislosti

Statist. Chi-kvadr. | sv | p |
Pearsonlv chi-kv. 7438684 df=3 p=,05916
M-V chi-kvadr. 7,637867 d=3 p=.05659

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup pro'gram STATISTICA
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Prilohac. 43 - Nazory obani na sodasnou Urovie nezangstnanosti v zavislosti na ved

lani

1) Vychozi kontingeéni tabulka

Uroveri Uroved Uroved Uroveri Radk.
nezaméstnanosti |nezaméstnanosti|nezaméstnanosti| nezaméstnanosti| souéty
hodnocena za: hodnocena za: | hodnocena za: | hodnocena za:

Vzdélani Newi Pfiméfenou Pfilig nizkou Pilis vysokou

Stredni bez maturity a vyuceni 25 208 33 63 329
Sloupcov 36,23% 32,30% 30.28% 40,13%

Radko 7.60% 63.22% 10,03% 19,15%

Celkovd 2.55% 21.25% 3.37% 6.44% 33.61%
Stredni s maturitou 19 216 42 34 in
Sloupcov 27.54% 33.54% 38.53% 21,66%

Radko 6.11% 69.45% 13,50% 10,93%

Celkovd 1.94% 22 06% 4.29% 3.47% NTT%
Zakladni 19 105 14 42 180
Sloupcov 27,54% 16,30% 12,84% 26,75%

Radko 10.56% 58.33% 7.78% 23.33%

Celkovd 1.94% 10.73% 1.43% 4.29% 18.39%
VOS, Bakalaf, VS 6 115 20 18 159
Sloupcov 8.70% 17,86% 18,35% 11,46%

Radko 3.77% 72,33% 12,58% 11,32%

Celkova 0.61% 11.75% 2.04% 1.84% 16.24%
Celk. 69 644 109 157] 979
Celkova 7.05% 65,78% 11,13% 16,04%| 100,00%

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

2) Vypxet atekavanychtetnosti

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Vysledné hodnoty Pearsonoyaestu nezavislosti a koeficient kontingence

Statist.

Wzdélani Uroveri Uraveri Uroveri Uroveri Radk.
nezaméstnanosti | nezaméstnanosti [nezaméstnanosti | nezaméstnanosti |  soucty
hodnocena za: | hodnocena za: | hodnocena za: | hodnocena za:
Mevi Fiiméfenou Fili5 nizkou Fiili5 vysokou
Stfedni bez maturity a vyuéeni 2318795 216,4208 36,6302 52.7610( 329,0000
Stfedni s maturitou 21,9193 204,5802 34,6261 49,8744| 311.0000
Zakladni 12,668641 118,4065 20,0409 28,8662 1800000
VDS, Bakalaf VS 11.20633 104.5924 17,7028 25 4985 159.0000
V3 _skup. 69,00000 6440000 1090000 157.0000| 979,0000

Chi-kvadr. |

sv |

P

Pearsonuv chi-kv.

28,87950

M-V chi-kvadr.

29.14429

df=9
df=3

o=.00068
p=.00061

Fi

717526

Kaontingenéni koeficient

1692741

Crameér. V

0991614

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup progrém STATISTICA
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Prilohac. 44 - Nazory obani na budouci vyvoj nezatsetnanosti v zavislosti na krajich

1) Vychozi kontingeéni tabulka — ped slogenim sloupt

Budouci wyvoj Budouci vyvoj Budouci vyvoj Budouci wvoj Budouci vyvoj Budouci vwyvoj Radk.
nezaméstnanosti: |nezaméstnanosti: \nezaméstnanosti: nezaméstnanosti: | nezaméstnanosti: |nezaméstnanosti:| soucty
Mewvi Zistane priblizng | Casteéné se | Castené se snizi| Vyrazné se sniZi | Vyrazné se zvyai
na stejné drovni FVE]
Kraj
Jihoéesky 13 27 15 7 0 2 64
Moravskoslezsky 15 62 27 16 1 4 125
Karlovarsky ] 19 2 4 0 0 30
Pardubicky 6 29 4 2 0 0 41
Kralovehradecky 5 28 9 10 1 0 53
Jihomoravsky 19 67 20 15 0 2 123
Praha 6 63 39 13 0 4 125
Plzefisky 4 23 15 2 0 4 48
Olomoucky 12 19 12 ] 2 1 51
Stredoéesky 13 49 22 12 1 2 99
Zlinsky 6 kil 10 b 0 1 53
Ustecky 2 37 20 11 0 4 74
Liberecky 3 24 3 12 1 0 43
Vysoéina 6 26 13 7 0 1 53
Celk. 115 504 211 121 6 25 982
Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
2) Vypxet atekavanychtetnosti— ped slodenim sloupt
Budouci wyvoj Budouci vivoj Budouci wyvoj Budouci wyvoj Budouci wyvoj Budouci wyvaoj Radk.
nezaméstnanosti: | nezaméstnanosti: |nezaméstnanosti: nezaméstnanosti:|nezaméstnanosti:|\nezaméstnanosti:| soucty
MNewi Zustane piiblizné Casteénd se Castednd se | Vyraznd se snizi | \yrazné se zvwy3i
na stejné drovni Zvysi snizi
Kraj
Jihogesky 7.,4948 32,8473 13,7515 7.8859 0,391039 1,62933 64,0000
Moravskoslezsky 14,6385 64,1548 26,8585 15,4022 0,763747 318228 125,0000
Karlovarsky 3.5132 15,3971 6,4460 3.6965 0,183299 0,76375 30,0000
Pardubicky 4,8014 21,0428 8.,8096 5,0519 0,250509 1,04379 41,0000
Kralovehradecky 6,2067 27,2016 11,3880 6.53058 0,323829 1,34929 53,0000
Jihomoravsky 14,4043 63,1283 26,4287 15,1558 0,751527 313136 123,0000
Praha 14,6385 64,1548 26,8585 15,4022 0.763747 3.16228( 125,0000
Plzensky 5,6212 24,6354 10,3136 59145 0,293279 1,22200 48,0000
Olomoucky 59725 26,1752 10,9582 6.2841 0,311609 1,29837] 51,0000
Stredofesky 11,5937 50,8106 21,2719 12,1986 0.604888 2,52037]  99.0000
Zlinsky 6.2067 27,2016 11,3880 56,5305 0,323829 1,34929 53,0000
Ustecky 8,6660 37,9796 15,9002 9.1181 0,452138 1,88391 74,0000
Liberecky 5,0356 22,0692 9,2393 5.2984 0,262729 1,09470 43,0000
Vysotina 6.2067 27.2016 11.3880 6.5305 0.323829 1.34929 53.0000
Celk. 115,0000 5040000 211,0000 121,0000 6,000000 25,00000] 982,0000

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

3) Upravena kontingeni tabulka — po slaieni sloupa

Kraj Budouci wwoj Budouci wyvo) Budouci vyvoj Budouci wvoj Radk.
nezaméstnanosti: | nezaméstnanosti: |nezaméstnanosti: [nezaméstnanosti:| soudty
MNewi Zistane priblizné Castetné se  |Castedns se sniZi
na stejné drovni Zvysi

JihoEesky 14 27 17 7] 65
Moravskoslezsky 15 62 N 17 125
Karlovarsky 5 19 2 4 30
Pardubicky 6 29 4 2 41
Kralovehradecky 5 28 9 1 53
Jihomoravsky 19 67 22 15 123
Praha 6 63 43 13 126
Plzefisky 4 23 19 2 48
Olomoucky 12 19 13 7] 51
Stredotesky 13 49 24 13 99
Zlinsky 6 31 11 5 53
Ustecky 2 T 24 11 4
Liberacky 3 24 3 13 43
Vysotina & 26 14 7 53
V& skup. 116 504 236 127 983

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA
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4) Vypatet atekavanychtetnosti — po slateni sloupa

Budouci wyvoj Budouci wvoj Budouci vvoj Budouci wyvoj Radk.
nezaméstnanosti:|nezaméstnanosti: | nezaméstnanosti: | nezaméstnanosti: | soucty
Newi Zistane pfiblizné Casteéné se Zvysi Casteéné se snizi
na stejné drovni

Kraj

Jihogesky 7.6704 33,3266 15,6053 8,3978 65,0000
Moravskoslezsky 14,7508 64,0895 30,0102 16,1495  125,0000
Karlovarsky 3.5402 15,3815 7.2024 3.8759 30.0000
Pardubicky 4,8383 21,0214 9,8433 52970 41,0000
Kralovehradecky 6.2543 27,1740 12,7243 6,8474 53,0000
Jihomoravsky 14,5148 63,0641 29,5300 15,8911) 1230000
Praha 14,7508 64,0895 30,0102 16,1495  125,0000
Plzefisky 5.6643 24,6104 11,5239 6.2014 48.0000
Olomoucky 6.0183 26,1485 12,2442 6,5890 51,0000
Stredocesky 11.6826 50,7589 23,7681 12,7904 99,0000
Zlinsky 6.2543 27,1740 12,7243 6,8474 53,0000
Ustecky 8.7325 37.9410 17,7660 9.5605 74,0000
Liberecky 5.0743 22,0468 10,3235 5.5554 43.0000
Vysoéina 6.2543 271740 12,7243 6.8474 £3.0000
Celk. 116,0000 504,0000 236,0000 127.0000] 983,0000

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup program STATISTICA

5) Vysledné hodnoty Pearsonoyaestu nezavislosti a koeficient kontingence

Statist. Chi-kvadr. | sv | p _
Pearsonlv chi-kyv. 8166982 df=39 p=.00007
M-V chi-kvadr. 84 86327 df=3%  p=.00003
Fi 2082398
Kontingenéni koeficient 2769640
Cramér. V Jbb4153
Zdroj: vlastni zpracovani, vystup progrlam STATISTICA
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