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Anotace
PETRIKOVA, H. (2017): Ochrana krajiny s vyznamnymi kulturné-historickymi
hodnotami - Krajina bitvy u Sudoméie. Bakalaiska prace, Jihoeska univerzita v Ceskych

Budgjovicich, Pedagogicka fakulta, katedra geografie, 64 s.

Tato bakalarska prace si klade za cil identifikovat a vymezit pfirodni a kulturng-
historické hodnoty zajmového Uzemi, tj. katastralni tzemi Sudoméfe u Cejetic,
Mlad¢jovic a Lhoty u Kestfan. Vymezeni probiha za pomoci starych a sou¢asnych map,
terénniho vyzkumu a nastudované literatury. Déle pak zhodnotit u stavajicich jevi jejich
nynéjSi stav, potencidlni nebezpeci, kterd je mozné vycist zizemné planovacich
dokumentaci, a pokud by byly nalezeny elementy, které by ohrozovaly zdjmové hodnoty,
najit zpisob jejich eliminace.

V ptipadé, Ze by z4dné ohroZeni nehrozilo, byly by navrhnuty mozné zptlisoby, jak
dané tzemi rozvijet. V uvodni kapitole jsou vytyéeny cile a uvedeny hypotézy prace.
Teoreticka ¢ast se vénuje predstaveni zajmového uzemi, diskusi s literaturou a metodice
prace S vymezenim jak pFirodnich, tak i kulturné-historickych hodnot izemi, a to za
pomoci starych a soucasnych map, ale také predev§im diky terénnimu prizkumu.
V praktické ¢asti jsou zhodnoceny dané hodnoty a je porovnana struktura map z roku
1830 a ze soucasnosti. Jsou identifikovany mozné hrozby a poté navrhnut mozny rozvoj

lokality. V zavéru jsou zhodnoceny hypotézy a reflektovany vysledky prace.

Klic¢ova slova: ptirodni hodnoty, kulturné-historické hodnoty, ochrana krajiny, rozvoj

uzemi, Sudomét, Mladéjovice, Lhota u Kestfan, NPR Rezabinec a fezabinecké tiiné



Abstract

PETRIKOVA, H. (2017): Protection of landscapes with significant cultural and
historical values - Sudoméi.Bachelor thesis, the University of South Bohemia in Ceské

Bud¢jovice, Faculty of education, department of geography, 64 p.

Aims of this bachelor thesis are to identify and define the natural and cultural-
historical values of the area of interest, specifically the cadastral territory of Sudomét u
Cejetic, Mladg&jovice and Lhota u Kestian.

The definition is based on old and current maps, field research and studied literature.
Next thing that is this bachelor thesis focused on is to assess the current state of the current
phenomena, the potential danger that can be read from the planning documentation, and

finding elements that would endanger the interest values, find a way of their elimination.

In case that there is no threat, there are going to be suggested possible ways how to
develop the territory.

The first - introduction- sets out the aims and hypothesis od this bachelor thesis.

The theoretical part is focused on the introduction of the area of interest, discussion
with literature and methodology of the thesis with the definition of both natural and
cultural-historical values of the territory, using old and current maps, but also the field
survey.

In the practical part, the given values are evaluated and the map structure from 1830
and from the present is compared. Possible threats are identified and then suggested the
possible development of the site. At the end of this bachelor thesis there are evaluated
and the reflected results of this thesis.

Key words: natural values, cultural-historical values, landscape protection, landscape
development, Sudomét, Mladéjovice, Lhota u Kestfan, NPR ReZabinec and Rezabinec’s

pool.



Obsah

Lo UVOM s 7
2. Predstaveni Z4JmMOVE ODIAStL .......ocviiiiiiiiiciic e 10
2.1. Fyzicko-geograficka charakteristika 0zemi............coovviieiieienincicncc e, 11

2.2. Kulturné-historicka charakteristika ...........ccooeiveiiiiiiiciiiicc e 16

3. Diskuse s [Iteraturou ...........coviiiiiiiiiiiii i, 20
A, MEtOAIKA PIACE ...vvviiiiiiieiiiie ettt b e et e et e e bee s 28
i B e Rl D 1S) 1101 ) A PR PPR 28

4.2. Prace v terénu a zhotoveni mapovych Vystupll ......ccocevivieriiiiieniieieeseeeee 29

9. VYSIEAKY i 34
5.1 PLOSIIE JEVY 1ottt 34
5.2. BOAOVE JEVY ittt 36
5.3. LINIOVE JEVY 1ntiiiiiieiie ettt ettt sttt e b s e e e s 39
6. Ochrana uzemi, identifikace hrozeb a moznosti rozvoje krajiny ..........c.ccoeevvrnene. 41
6.1. Ochrana sledovaného izemi a jeho hodnot............cccoooiniiiiiii i, 41
B.2.HIOZDY ... s 45
6.3. MOZNOSEL TOZVOJ....uveierieieesireeieesiee et e s e e sne e sne e e e e nneeane e nneeanns 46

T ZAVET et r et 48
8. Seznam pouZité LIEIatury .........ccoiveiiiiiiiieiieee e 50
LAterarni ZATOJ€ .. .coveeiiiieieee e 50
INtErNEtOVE ZATOJE.....oueieiieiiiee e 54
LOGISIALIVA ...ttt 57

0. PTHIONY et 58



1. Uvod

V pribéhu let dochazelo na nasi planeté k neustalé preméné krajiny. Nejprve
k tomu pfispivaly ptirodni zivly, posléze také, od pravéku az dodnes, vliv lidské
¢innosti. Tyto elementy ndm po sob¢ zanechaly vzhled krajiny takovy, jaky mame
dnes.

Krajina se tedy v minulosti neustale ménila. At uz to méla na svédomi piirodni
¢i lidska ¢innost. Tou lidskou to byla naptiklad primyslova revoluce ¢i vystavba
mést a budovani dopravni infrastruktury. A samoziejmé nemohou byt opomenuty
ani valky, ty se na pfemén¢ razu Krajiny podepsaly v nékterych ptipadech opravdu
velkou mérou. Tyto udalosti ndm po sob¢ zanechaly urcité piirodni a kulturné-
historické hodnoty. Kviili pfetrvavajicim zasahim vSak krajinny raz ztraci tyto
hodnoty. Je tedy kli¢ové se vné€j$im vlivim, piedevsim ale tém lidskym, vyvarovat
a poskytnout historickym statktim uchazejici ochranu. Ta je zakotvena v zakonech,
mezi kli¢ové pro ochranu krajiny patii zakon ¢. 114/1992 Sb., 0 ochrané pfirody a
krajiny zdkon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci. Je vsak také dulezitd osvéta
Siroké vetejnosti.

Impulsem pro vybér tématu bakalaiské prace byl samoziejmé predev§im z4jem o
danou problematiku. Ochrana pfirodnich a kulturné-historickych hodnot je velmi
podstatna jak pro nas, tak i pro nase budouci generace. Hodnoty v sobé nesou odkaz
toho, co se v minulosti délo a diky ¢emuz vypada krajina tak, jak vypada nyni.

V ptipadé této prace naopak raz krajiny dokazal ovlivnit nase déjiny, kdy husité
diky dobtfe zndmému terénu dokazali porazit vyraznou presilu neptatel.

Dalsim divodem je spojeni obori geografie a historie. Je jasné, Ze jsou spolu
n¢jakym zplisobem provazang, ale po dokonceni prace nabyl tento fakt na jeste vetsi
dilezitosti. Poslednim podnétem pro vybér tématu, popt. zajmového tizemi, byl

fakt, Ze zvolend oblast se nachazi v lokalité, kterd je autorce divérn€ znama.

Pro praci bylo stanoveno vice cilii. Tim stéZejnim bylo vymezeni hlavnich
kulturné historickych a ptirodnich hodnot (plosné, bodové, liniové) daného izemi
pomoci starych a souasnych map. Dal§im cilem byla identifikace moznych rizik,
ktera mohou ohrozit nosné slozky kulturné historickych hodnot Gzemi a tietim,
poslednim, bylo najit feSeni ochrany (popf. rozvoje) kulturné historickych hodnot

V zajmovém Uzemi.



I ptestoze by se mnozi mohli domnivat, Ze zvolené tzemi je vyjimecné pouze
tim, ze se zde odehrala ve vrcholném sttedoveku bitva u Sudoméie, ma prace za cil,
piesvédcit o opaku, a to ze cela sledovana oblast je ojedinéld a vyskytuji se zde

vyznamné kulturné-historické hodnoty.

Pro praci byly, diky vyty¢enym cilim, stanoveny nasledujici hypotézy:

 Hypotéza¢. 1
Dle autorti Klvace a Musila (2003) jsou sakralni pamatky, jimiz jsou naptiklad
kapli¢ky, bozi muka ¢i k¥ize, pevné spjaty s Krajinou, a to predevsim jakozto symbol
trvani. Tyto objekty se budovaly bud’ v lokalitach, které jsou odedavna spjaty s néjakym
vyznamnym mistem ¢i mély tyto pamatky za tikol zdlraznit nové vzniklou vyznamnost
daného mista nebo byt upominkou na udalost, které se v lokalité odehrala. Diky tomu Ize
pfedpokladat, ze se na sledovaném uzemi bude vyskytovat vétsi pocet téchto sakralnich

staveb, a to kvuli historickym udélostem, které se zde odehraly.

e Hypotéza ¢. 2

Modelové uzemi lezi v méné intenzivné vyuzivané oblasti. D4 se tudiZ domnivat, ze
se v této oblasti budou vyskytovat dochované historické krajinné struktury (Spulerova a

kol. 2017), zejména rybniky s doprovodnou vegetaci.

e Hypotéza ¢. 3

Podle Lowa a Michala (2003) vzrostla béhem 19. stoleti zemédélska vyroba vice nez
3,5 krat. Tento fakt oproti pielomu 18. a 19. stoleti tedy znamenal nartist populace. Podle
toho se da usuzovat, Ze na sledovaném uzemi v 19. stoleti dojde ke zvétSeni ploch poli a

zéstavby, naopak klesne rozloha trvalych travnich porostii, lesii a vodnich ploch.

V praci jsou v uvodu stanoveny cile, vyty¢eny hypotézy a kratce nastinéna struktura
bakalaiské prace. V teoretické Casti je predstaveno modelové izemi, které bylo pro praci
vybrano. Dale pak diskuse s odbornou literaturou, ktera se zabyva, at’ uz charakteristikou
zajmové oblasti, tak i krajinou jako takovou a jejimi hodnotami a samoziejmé také i jeji

ochranou. Posledni kapitola této teoretické Casti se vénuje metodice prace, kde je popsan



pribéh tvorby map a kde jsou vypsadny vymezené ptirodni a kulturné-historické jevy
V z4jmové oblasti.

Teoretickd cast se vénuje vysledkim prace. Jsou jde popsany jednotlivé jevy,
zhodnoceny a porovnany vytvofené mapy a nasledné jsou uvedena rizika a zpisoby, jak

by se jim dalo zamezit a navrhy pro rozvoj uzemi.



2. Predstaveni zajmové oblasti

Sledovana oblast, na niz prob¢hla 25. bfezna roku 1420 bitva u Sudoméfe, je
vymezena pomoci tii katastralnich tzemi. Ty se nachazeji v Jiho¢eském kraji, a to na
pomezi dvou okresil, strakonického a piseckého. Témito katastry jsou Sudoméf,
Mlad¢jovice, ty nalezi strakonickému okresu, a Lhota u Kesttan, kterd spada pod pisecky
okres. Zvoleni vybranych katastrii vychazi z udalosti, které se udaly na uzemi, tykaji
se historické bitvy a byly Narodnim pamatkovym Ustavem vymezeny jako bojiste bitvy
(viz Obrazek ¢.1).

Mapa ¢€.1: Lokalita bitvy u Sudométe v roce 2018

4
LOKALITA BITVY U SUDOMERE V ROCE 2018
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Hana PETRIKOVA, Ceské Bud&jovice, 24.10.2018, S-JTSK, ArcCR 500
Pribéh bitvy

Jak jiz bylo zminéno, bitva u Sudométe se udala 25. biezna 1420, kdy husité v Cele
s Biefikem Svihovskym z Dolan &elili velké presile strakonickych johaniti a piseckého
kralovského vojska. Tato presila ¢itala podle pramene Kroniky staré¢ho kolegia prazského

vice jak dva tisice jezdcli na konich.
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Husitskd druzina se ptesouvala z Plzné do svého nové vznikajictho Hradisté
leziciho na kopci Tabor. Byla tvofena 400 péSimi, 12 vozy a 9 jezdci. Osudna jim byla
prave sledovana oblast. Po pfechodu Sudométe obdrzeli husitsti bojovnici zpravu o blizici
se hrozbé v podobé protivnickych vojsk. Nezbyvalo jim tedy nic jiného nez postavit
vozovou hradbu, a to na hrazi mezi rybnikem Markovec, jenz byl naplnén vodou, a
Skaredym, ktery byl vypustén. Ze Strakonic za husity také pres Sudomét putovali
strakoniCti pansti a od Pisku pfes nyn¢j$i tizemi Lhoty u Kestfan kolem rybniku
Rezabinec zase pisecké vojsko. Husity zvolené misto pro postaveni hradby bylo pro boj
klicové, je tudiz patrné, Ze krajinu v této oblasti znali pomérn¢ dobie. I prestoze celili
velké presile neptatel, diky terénu dokazali nakonec zvitézit. Nasledn¢ pak pokracovali

ve své cesté na Hradisté (Smahel 1996).

2.1. Fyzicko-geograficka charakteristika uzemi

Matematicko-geografické poméry

Sledovana katastralni tizemi celkem zabiraji vymeéru o velikosti 1 430 ha. Z toho
Sudométi prislusi rozloha 403 ha, Lhoté u Kestfan 295 ha a nejvétsi plochu zaujima k.u.
Mladéjovice se 732 ha. Toto tizemi tvoti pouhych 0,0182 % z celkové rozlohy Ceské
republiky (Risy 2015). Nejvys$sim bodem je vrch Na sedlech s 454 m n. m., ktery lezi
jiznim smérem nedaleko od obce Mladéjovice. Nejseverngjsi bod (49°15'50" s.s.,
14°4'54" v.d.) se nachazi na katastralnim izemi Lhoty u Kestfan na fece Otavé asi 500 m
(49°12'50" s.8., 14°3'54" v.d.) je vzdaleny 700 m jihovychodnim smérem od rybnika Osek
v k.. Mladéjovice. Nejvychodnéjsi misto (49°1527" s.8., 14°5'53" v.d.) je v tésné
blizkosti severovychodniho biehu rybnika Rezabinec v k.. Lhota u Kestfan a
nejzapadnéj$i bod (49°14'12" s.8., 14°1'31" v.d.) lezi asi 2 km severozapadné od
Mladgjovic (Seznam 2018).

Geomorfologické podminky
Z hlediska Demkova geomorfologického ¢lenéni je izemi soucasti Hercynského
systému, subsystému Hercynska pohoii, provincie Ceska vyso¢ina, Ceskomoravské

subprovincie a oblasti severozapadniho cipu JihoCeské panve. Tato panev je rozdélena na
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2 snizeniny (Ceskobudg&jovickou a Tiebotiskou), které maji tektonicky ptivod a jsou
tvofeny erozné denudaénim povrchem. Sledované oblasti piislusi Ceskobudé&jovické
panvi, jejiz vyméra ¢ini 640 km? a stiedni nad. vyska se pohybuje okolo 408 m. Tento
geomorfologicky utvar se dale d€li na dva podcelky, a to Blatenskou a Putimskou panev.
Putimsky podcelek, jez je tietihornim reliktem sladkovodniho jezera, se vyskytuje na
severozapad¢, tudiZ na nami vyty¢ené ploSe, a je rozdélen na tii okrsky (Demek a kol.
1987). Na sledovaném tzemi se vSak nachazi jen dva tyto okrsky, a to rybnicni
Kestianska panev a Mladé&jovicka pahorkatina. Kestifanska panev se vyskytuje v oblasti
Sudoméie a Lhoty u Kestfan a nachazi se zde strukturné denudacni reliéf, na némz jsou
patrné pozistatky zarovnaného povrchu ¢i mrazového zvétravani.  Mladé&jovicka
pahorkatina lezi na katastrdlnim Gizemi Mladé&jovic a mé slabé zvinény a erozné denudacéni

reliéf (Chabera 1985).

Geologické podminky
Vybrana oblast piislusi k Ceskému masivu, k jedné z nejrozmérnéjsich oblasti
varidského pohoii Evropy, které bylo pivodné vysoké az nekolik tisic metrd, ale
Vv prib&hu miliont let bylo diky erozim postupné zarovnavano. Sledované tizemi bylo
v obdobi prahor a starohor zalito mofem a na jeho dné se usazovaly mocné vrstvy
pevninskych sedimenti (jily, pisky, Stérky), jejichz mocnost se v jednotlivych oblast lisi
(Chovanec 2005).

Tento masiv byl kvtli rozdilnému vyvoji a ptivodu roz¢lenén na vicero jednotek.
Resené tizemi je tvofeno moldanubikem, které je zpievazné &asti zastoupeno
krystalickymi bfidlicemi. Oblast je pokryta geologickymi tUtvary, jimiZ jsou zejména
pisky, Sterky, pis¢ito-hlinité az hlinito-pis¢ité sedimenty, bazalni slepence, piskovce, jily
a jilové pisky. Nachéazeji se zde také ostrivky metagranitd, které jsou prostoupeny
granodioritovymi porfyry (Ceské geologické sluzba 2017).

Vyskyt nerostnych surovin je zasadni mérou ovlivnén geologickymi podminkami.
I prestoZze na feSeném Uzemi v dneSni dobé neprobiha Zadna téZzba a na prvni pohled
nejsou patrné zadné zésahy do krajiny, v minulosti tomu tak nebylo.

Ve starSich ¢tvrtohorach dochazelo v chladnych periodédch na vychodnim biehu
rybniku ReZabinec k navati piski, které nasledné vytvofily ptesypy. Tyto utvary pak byly
Vv pfedeslych dvou stoletich vytéZeny a byly pouzivany jako Stukové pisky. Na Uzemi,

kde probihala tézba, doslo ke vzniku tini, a mista mezi tézebnimi jamami v prab¢hu let
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zarostla vlhkomilnymi dfevinami. V 19. stoleti probihala v lokalité jizn¢ a zapadné od
Rezabince také t&zba aplitu. Tato hornina se pouzivala predeviim jako $térk na stavbu
cest nebo jako kamen pro stavebni ucely. Diive se zde také ryzovalo zlato, po kterém se
Vv ptirod¢ zachovaly sejpy (Koptiva 2011).

Charakteristické je pro uzemi kolem rybnika ReZzabinec hojny vyskyt obrousenych
valount, které jsou mezi sebou oddélené ndpadnymi hranami. Toto tvarovéani valounti
bylo zplisobeno Cinnosti pisku, ktery byl navat vétrem, a dochazelo k nému mezi 150 az

9 tisici lety pf.n.l (Koptiva 2011).

Pedologické podminky

Pedologicky podklad tvoii kolem toku feky Otavy nivni pldy, pro néz je typické
mirny az stfedni obsah humusu a jsou slab¢ kyselé az kyselé. Na drobnych tocich a na
panvich rybnikii tvofi ptdni podlozi glejové pludy. Ty jsou charakteristické silnou
kyselosti, slabou provzdusnénosti a malym obsahem humusu, coz se podepisuje také na
nizké biologické ¢innosti, a diky tomu jsou tyto pady nepiili§ zkulturnitelné. Zastoupeny
jsouihnédé ptidy na piscitych substratech, které jsou typickeé pro reliéf jihoCeskych panvi.
Ty jsou slabé kyselé, maji leh¢i zrnitostni sloZeni a dostatecnou propustnost (Chabera

1985).

Klimatické podminky

Podle Quitta (1971) spadé celé tizemi pod mirné teplou klimatickou oblast, a to
konkrétn¢ pod klim. jednotku MT11. V lokalité je naméfena pramérna ro¢ni teplota 7,5
°C. V mésici lednu se primérna teplota pohybuje okolo -2,6 az -3°C, v dubnu je to
vV rozmezi 7 az 8 °C. 17 az 18 °C je primérné naméteno v mésici ervenci, takto relativné
vysoké pramérné teploty jsou zplsobeny velkym mnozstvim vodnich ploch, v tomto
ptipad€ rybniki, které se chovaji jako tepelny akumulator, kdy rdno a vecer zvysuji
teploty. Diky tomu jsou zde teplotni primeéry vyssi oproti mistim leZicim ve stejné nad.
vySce. Stejné rozmezi teplot jako v dubnu, tedy 7 az 8 °C, je i v mé&sici fijnu. Primérny
ro¢ni srazkovy thrn je 539 mm, kdy v zimnim mésici napadne zhruba 200 az 250 mm a
V letnich mésicich 350 az 400 mm. M¢ésic Cervenec je na srazky nejvydatnéjsi, a to
konkrétné naprsi v priméru 80 mm, naopak nejméné, a to 24 mm, napadne v bieznu

(Chébera 1985).
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Hydrologické podminky

Pii pohledu na mapu tzemi je jasn€¢ patrnd dominance rybniki, kterd je
charakteristicka pro celou oblast ¢eskobud¢jovické panve. Umélé vodni nadrze, pievazné
rybniky, se zacaly budovat ve 13. stoleti, avSak nejvice jich vzniklo v 16. stoleti, kdy
velmi podstatné preménily raz krajiny a z netirodného kraje se stal kraj hospodarsky
vyznamny, aspon co se ty¢e chovu ryb. Rybniky vSak neslouZzi jen k rybateni, ale také
k rekreaci, akumulaci a retenci vody. V pribéhu let vSak podstatna cast zanikla
(Chovanec 2005). Na sledované oblasti se jich v dnesni dob¢ vyskytuje 15.

Nejvétsim z nich je rybnik ReZabinec, vybudovany v roce 1524 Krystofem ze
Svamberka a nachézi se v mélké depresi na jedné z vyssich fi¢nich teras Otavy, kterd je
povazovana za ptimé reziduum miocénniho jezera. Svou rozlohou 80 hektart je nejvétsim
rybnikem v piseckém okresu. Jeho hloubka se pohybuje v rozmezi od 80 do 140 cm.
Rybnik se deli na dvé ¢asti. Ta prvni, rozlohou vétsi, lezi v jiznim useku a je oznacovéana
jako ,,jezero“. Naopak ta mensi, lezici severnéji, slouzi jako lovisté. Ze zapadu je voda
do rybnika pfivadéna z Mladé&jovického potoka napoustécim kandlem z rybnika
Markovec. Z vychodu voda pfitéka stokou z rybnika Miska. Takto rozsahly rybnik je
napéjen z relativné malé plochy povodi, tj. 2,85 km?. Rezabinec je naopak odvodiiovan
fezabineckym potokem a nasledné st¢kd do teky Otavy. Nemohou byt vSak také
opomenuty piilehlé tling, které jsou, jak jiz bylo zminéno dfive, poziistatkem t&€zby pisk,
a tvofi vyznamny biotop pro ¢etnou populaci druhli obojZivelnikl (Kopfiva 2011).

Déle se na tizemi nachéazeji rybniky Skaredy, Markovec u Zizky, Prostiedni,
Silhavy, Poto¢ny, Velky a Maly Markovec, Nadvesny, Nerabov, Kobyli Draé, Mlynsky,
Ovcacky, Osek a Nedvédice (Seznam 2018). Co se tyce legendarnich rybniktt Markovec
a Skaredy, kde se odehréla ona husitska bitva, je jejich datace neznama. Prvni zminka o
téchto rybnicich je z roku 1420 pfi popisu bitvy. Je tedy ziejmé, Ze jiz pred bitvou musely
(Chmelik 2013).

Severni hranici sledované oblasti lemuje svym dolnim tokem feka Otava
protékajici udolim velice Sirokym a plochym s primérnym sklonem okolo 1,6 %o a stéka

do ni pfevazna vétSina vody z vymezené lokality (Chovanec 2005).
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Biogeografické podminky

V fesené lokalit¢ je nejbohatSi oblasti na floru a faunu bezpochybné ndrodni
piirodni rezervace Rezabinec a fezabinecké ting, kde se vyskytuje velmi $iroké spektrum
zivocichi i rostlin, pfestoze je plocha oblasti relativné malé. Z tad zvifeny se zde nachazi
cenné soubory az 166 ti druhti ptaki, z nichz 87 druhti zde 1 hnizdi. Tito ptaci se nachazeji
pfedevSim ve zdejSich rozsahlych rakosinach. Jsou jimi naptiklad chiastal kropenaty,
slavik modracek, sykofice vousatd, cvrilka slavikova ¢i hojnd kolonie rackt
chechtavych. Na rybniku byl roku 2012 vytvofen i maly ostritvek, ktery nyni slouzi jako
hnizdist¢ rybakli obecnych. V této oblasti se také vyskytuje velky pocet druht
obojzivelnikd, ktefi obyvaji tiné lezici u vychodniho bichu rybnika. Z celkovych 20 ti
druhui Zijicich v Ceské republice, se zde nachazi 11. Z fad savci zde Zije trvale piiblizng
30 druht (liska obecnd, lasice kol€ava, kuna lesni, netopyr rezavy), do této lokality mifi
za potravou dal$i druhy (srnec obecny, prase divoké, vydra fi¢ni, los evropsky). Z kvéteny
jsou nejvyznamnéjsi piredevsim litoralni rakosiny, které jsou unikétni na celém uzemi
jiznich Cech pro sviij rozsah. V minulosti se zde nachazela také ptechodova raselinisté,
ktera vSak kvili eutrofizaci vody zanikla. V susSich mistech rostou olSe, bfizy, borovice

¢1 duby (Koptiva 2011).

Ochrana pfirody

Resené tizemi je sice rozlohou pomémé malé, ale i pfesto se zde nachdzeji dvé
chranéné oblasti, a to NPR Rezabinec a Rezabinecké tiné a Piirodni rezervace Michov

NPR Rezabinec a ReZabinecké tiing se rozprostira v okresu Pisek na katastralnim
uzemi Putimy, Lhoty u Kestfan a RaZic a to zhruba 7 km severozapadné od mésta Pisek.
Plocha této rezervace €ini 110,67 ha. V druhé poloviné 20. stoleti v rybnice dochézelo
k intenzivnimu chovu ryb, coz m¢lo za nasledek zvednuti vodni hladiny a tim padem se
snizilo pokryti litoralnich rdkosin z 40 % na nyné&jSich 15 %. Rybnik byl diky tomuto
ubytku rékosin ohrozen, a proto byla oblast se zbyvajicimi rdkosinami roku 1949
vyhlaSena narodni ptirodni rezervaci. DalSim impulsem pro ochranu tzemi byl 1 vyskytu
cennych litoralnich spolecenstev, kterd slouzi jako hnizdisté celé fad¢ ptaka, a dale také
kvtli tomu, Ze se na kopci Pikarna nachazi velmi vyznamné archeologicka oblast, kde se
v obdobi paleolitu a mezolitu vyskytovalo rozsahlé¢ lidské osidleni. V tomto obdobi doslo
k poklesu vodni hladiny a také k omezeni chovu ryb. Bylo také zakazano odstielovani

divokého ptactva. AvSak bylo opomenuto rybafeni jako takové, coz mélo za nésledek
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znic¢eni velkého mnozstvi porostl a také se zhorsila kvalita vody. Az roku 1992 bylo toto
hospodaieni upraveno. A v roce 2004 byla tato lokalita pfipsana do soustavy chranénych
uzemi Natura 2000, a to jako vyznamna ptaci oblast, a rok poté diky vyskytu mechu

srpnatky fermezové do soustavy evropsky vyznamnych lokalit (Koptiva 2011).

Ptirodni rezervace Michov se nachazi v okrese Strakonice na katastralnim uzemi
Mlad¢jovic v jeho jihovychodnim cipu. Jeji rozloha ¢ini 11,69 ha a ptirodni rezervaci
byla vyhlaSena 1. prosince 1985 diky reliktu pfirozeného listnatého lesa velmi bohatého
na hajovou kvétenu. Piikladem muze byt ¢ernys lucni, prySec sladky, lilie zlatohlava,

konvalinka vonna a mnoho dalsi (Albrecht a kol. 2003).

2.2. Kulturné-historicka charakteristika

Pro porozuméni zméndm v krajin€ je klicové znat dobie kulturné-historicky
kontext, nebot’ krajina je skrze existenciondlni, spoleenské, hospodaiské a estetické
potieby ¢lovéka neustale pretvarena (Hornung 2006).

Resena oblast skyta celou fadu vyznamnych historickych nalezi, z nichZ nejstarsi se
nachazi izemi NPR ReZabinec a fezabinecké ting. Jiz ve star$i dob& kamenné, tedy
Vv paleolitu, se tu vyskytovali pravéci lovei, kteti se zde usidlili diky pfiznivym ptirodnim
podminkam, a to kvali mélkému udoli, které se nachazelo nedaleko feky Otavy.
Dokladaji to archeologické nalezy, které jsou staré pres 100 tisic let. Jedna se konkrétné
o pestni klin a drobné kifemenné nastroje (Koptiva 2011).

DalSim dtileZitym ¢asovym meznikem pro toto uzemi bylo obdobi mezi 15 az 10 tisici
lety pf. n. 1., kdy se zde nachazelo dulezité¢ osidleni, po kterém se dochovaly mnohé
archeologické nalezy, které se nasly na ubo¢i vrchu Pikéarna. Jsou jimi naptiklad kamenné
nastroje ¢i rytina, kterd vyobrazovala zenské télo. Pfedev§im se zde ale nasly diry po
ktlech, které s velkou pravdépodobnosti tvorily kostru pravékého stanu (Kopiiva 2011).

Ve stiedni dobé kamenné, tedy zhruba pied 8-5 tisici lety pi.n.l., zde bylo jedno
Z nejrozsahlejSich osidleni na zkoumaném tzemi. Pravéci lidé se usadili v mistech, kde
se nachazeji dnesni tiné a kde se dfive vyskytovaly pis€iny, a také na vrchu Pirkény a
Velkého vrchu. V této dob¢ tekla pfimo pod vrchem Pikarna feka Otava, v niZ plavala
velka hejna losost, kterd na toto uzemi pfitahovala savce, ktefi byli nasledn¢ loveni

zdejSimi obyvateli. Pod vrchem Pikdrny se naSly nejriznéj$i druhy rydel, vrtaka c¢i
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Skrabadel, coz s velkou pravdépodobnosti svédci o tom, Ze zde byla pravéka dilna. Byly
zde vsak také objeveny predméty, které nebyly vyrobeny z materialii nachazejicich na
tomto tzemi. Nalezl se napiiklad pazourek, ktery se ve velkém mnozstvi vyskytuje u
Baltského mote. Tim padem je zfejmé, Ze dochazelo jiz v oné davné dob¢ ke kontaktim
se vzdalenymi misty (Kopfiva 2011).

V dob¢ bronzové a zelezné do této oblasti prichazeli lidé hlavné kvili zlatu, které se
vyskytovalo v tietihornich a ¢tvrtohornich sedimentech (Koptiva 2011). Na katastralnim
uzemi obce Lhoty u Kestfan byla objevena archeologem Bedfichem Dubskym
archeologicka lokalita fimského osidleni z 3. - 4. stoleti po Kristu (Slaba 1975).

Postupem casu doslo kvuli erozi k posunuti koryta feky Otavy smérem na sever a na
misté byvalého toku vznikla rozlehl4 slatina. Krystof ze Svamberka nechal na izemi této
slatiny roku 1524 vybudovat rybnik Rezabinec (Kopiiva 2011). Vyrazné se na pieméng
krajiny podilela tzv. Velka kolonizace, ktera probihala od 11. az do 14. stoleti v celé
Evropé. Jeji pric¢inou byl pfedevs§im strmy nartst populace v zapadni Evropé. Termin je
oznacovan pro kolonizovani novych oblasti, které¢ mély n¢jaky potencidl, naptiklad pro
své zemédelské vyuziti (Miiller-Sternberg 1975).

V naSich kon¢inach se pro proces spiSe pouziva pojem Neémeckd vychodni
kolonizace neboli Deutsche Ostsiedlung. Ta je spojena s osidlovanim neobydlenych
uzemi zapadnimi migranty, ktefi také méli zarodnit pustou krajinu, a s budovanim novych
vesnic a mest ve vychodni Evropé. Diky kolonizaci nedochazelo pouze k nartstu velkého
poctu obydlenych ploch, ale také k objeveni velké fady technickych vynalezii, rozsiteni
prav a doslo také ke zméné podoby obci. Samoziejme se proces odrazil i na vzhledu
krajiny. Ten byl naptiklad spojen s kacenim lesti, vznikem dopravnich siti, intenzifikaci
zemé&délstvi, s poli majici pevné ohrani¢ené okraje. V tomto obdobi se vytvofil trojpolni
zemé&délsky cyklus (Miiller-Sternberg 1975).

Na sledovaném uzemi také doSlo k budovani obci pravé béhem obdobi Velké
kolonizace. Za prvni pisemnou zminku o Sudoméfi 1ze povazovat tu z roku 1318. Od této
doby se ve vsi vystiidal velky pocet majiteli. Cadek ze Sudométe byl prvnim vlastnikem
sidla, a to v letech 1318-1323. Od roku 1329 byla obec v drzeni jeho syna Janka, ktery se
stal pozd¢ji farafem a kanovnikem. Ptfedvoj, Janklv bratr, byl taktéz kanovnikem a
pozdéji se stal prazskym dé€kanem. Kazdy pak v Sudoméii vytvortil vladyckou rodinu, a

to Div¢iéti a Repiéti ze Sudoméfe (Oberfalcer 2013).
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Tyto rody vlastnily Sudomét az do poloviny 15. stoleti. Poté se stali vlastniky vladyci
Z Hracholusk, kteti prodali roku 1491 tvrz s popluznim dvorem, s celou vsi i s fekou
Otavou a okolnimi rybniky KaSparu Robmhapovi ze Suché, ktery tyto pozemky posléze
daroval svym péti synim. Majetek byl vSak tak maly, Ze ho jeden z bratrti, Vaclav, od
ostatnich odkoupil a nasledné jesté sviij majetek rozsifil o jednu dal$i vesnici. Roku 1524
prenechal Krystofu ze Svamberka tvrz se vsi a dvorem, s obci RaZice za vyménu
s panstvim v Ratajich. Pozemky s majetkem méli po KryStofove smrti dostat jeho synové,
ti je vSak roku 1540 darovali Jindfichovi Star§imu ze Svamberka. Ten posléze Sudoméf
a Kestrany sloucil. Za jeho vlady sudoméiska tvrz pomalu chatrala, protoze prevazné
vétSina pozornosti se upinala ke Kestraniim. Posledni zminka o tvrzi je datovana do 16.
stoleti, a to v zapisech zbozi v Kestranech (Kasicka a Nechvatal 1986).

Po tvrzi se dochovaly poziistatky obvodl v misté, kde se nachazi zahrada statku ¢p.
15, ktery je v Sudoméfi lokalizovan na severovychod. Statek je tvofen roubenym
obydlim, jez je datovano do 18. stoleti a vybudovano bylo na zakladech byvalé tvrzi.
Plivodni tvrz v8ak byla také na izemi nyné&jsi usedlosti ¢p. 17, ktera byla v minulosti
nazyvana ,,Na basté“. V obci koluji 1 legendy, ze v podzemi jsou vybudovéany chodby
spojujici misto se Stdkni, ktera se nachazi 3,5 km od Sudométe (Kasic¢ka a Nechvatal
1986).

Mladé&jovice jsou uvadény v pisemnych zpravach jiz na konci 13. stoleti. Vlastniky
tohoto sidla byli zemani, v jejichZ §titu byl vyobrazen kozel. Byli jimi napiiklad Cadek,
jehoZ jméno jiz zaznélo v souvislosti se Sudométi, Vecel ¢i Bohunck. Poté zde delsi ¢as
pobyvala rodina Mladéjovicka z Mlad&jovic majici ve znaku ruku s mecem ¢i sekeru
s kfizem. Jeden ze cClenil této rodiny, Vilém z Mlad¢jovic, podepsal roku 1415 stiznost
proti upaleni Jana Husa, a dalSi vlastnik Mladéjovic, Jan Tluska z Vrabi, zas silné
vyjadfoval podporu Zdeiiku ze Sternberka, ktery se podilel na vzpoufe proti Jifimu
z Podébrad. Diky t€émto podnétim roku 1467 ptitahli do Mladéjovic Vodnansti a Pisecti,
ktefi nejprve dobyli mladéjovickou tvrz a nasledné ji i znicili. Od tohoto roku byla
zdemolovana tvrz nazyvana jako ,,zdmek pustey Mladiegowicze®, v ptekladu jako “pusty
zamek*, z kterého se do dnesni doby témét nic nedochovalo (Oberfalcer 2013).

Tehdejsi tvrz, jez by se dala spiSe oznacit hradkem, leZela jiznim smérem od stfedu
Mlad¢€jovic. V soucasnosti se zachovala jen ta ¢ast, jez byla nové béhem renesan¢ni
rekonstrukce vyztuzena klenbami, a tou je pfizemi. V obdobi klasicismu doslo

Kk pfehrazeni vétSich mistnosti a tim padem doslo k vytvotreni n€kolika novych, jako
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napiiklad ¢erné kuchyné. Béhem 20. stoleti v§ak stavba zpustla, doslo ke zficeni stfechy
a propadnuti vétSiny kleneb. Dnes jsou tyto artefakty nazyvany Pansky dim ¢p.1 a ¢p.
80. Prestoze je tento objekt ve velice Spatném stavu, je velmi cenén, a to diky
dochovanym klenbam a $titim renesan¢niho stylu, fasad¢ zdobené nenapadnymi népisy
¢i rakosovému stropu (Narodni paméatkovy ustav 2015).

Na navsi, severozapadné¢ od panského domu, se ty¢i barokni kaple sv. Jana
Nepomuckého, ktera byla vybudovana v roce 1724. Jedna se o drobnou sakralni pamatku
s obdélnikovym ptdorysem s apsidou. Tato stavba je hodnotné ptredevsim diky kiizové
klenbg, ale také diky ni se nasledné formoval charakter vsi (Narodni paméatkovy ustav
2015).

Posledni obci, ktera se nachédzi na sledovaném tizemi, je Lhota u Kestan. Plivodné to
vSak byla osada, kterd nesla ndzev Katova Lhota, jméno ma4 jisté urCité opodstatnéni, které
vSak dodnes bohuzel neni zndmé, lze se tedy pouze domnivat, jestli ma tento nazev, co
docinéni s katem (Slaba 1975).

Za prvni zminku o osadé€ lze povazovat rok 1360, kdy od pocatku spadala pod obec
Kestfany. V roce 1654 se zde nalézaly Ctyfi rozsahlé selské statky, zchatrald chalupa a
grunt a domkat. Na konci 17. stoleti byl vybudovan ze zpustlého gruntu pansky dvir,
ktery ovSem nemél dlouhého trvani a roku 1742 byl zlikvidovan a nasledné pietvofen na

Ctyti statky (Slaba 1975).
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3. Diskuse s literaturou

Prace se zabyva ochranou krajiny s kulturné historickymi hodnotami na tizemi, kde
probéhla husitska bitva u Sudométe. K pochopeni této problematiky je klicové
nastudovani literatury, kterda svym obsahem pfislusi k zadanému tématu a poslouzi
k bliz§imu pochopeni problematiky.

V kapitole Predstaveni zajmové oblasti byly charakterizovany jak fyzicko-
geografické, tak i kulturné-historické podminky sledované lokality. K tomu bylo
zapotiebi najit ptisluSnou literaturu, kteréd se touto lokalitou zabyva. Jelikoz vSak feSena
oblast spada do dvou okresti, nebyly nalezeny zadné zdroje, které by se zabyvaly celym
vymezenym tzemim dohromady. Bylo proto zapotiebi nastudovat literaturu obou okres,
piseckého a strakonického, a k tomu jesté celého jihoceského kraje a aplikovat ji na danou
oblast. Kopiiva (2011) se detailnd zaobira lokalitou Rezabince, a to jak z pohledu
fyzického, tak i z kulturné-historického. Autoii Oberfalcer (2013) a Kasicka a Nechvatal
(1986) se zabyvaji ve svych dilech historii okresu Strakonice, tedy i katastralnimi
uzemimi Sudoméie u Cejetic a Mladgjovic, Slaba (1975) zase oblasti Putimi a Kestfan,
tedy i Lhotou u Kestfan. Fyzicko-geografickou charakteristikou vymezeného izemi se ve
svych pracich vénuji naptiklad Chabera (1985), Chovanec (2005) ¢i Chmelik (2013).

Dulezité je vsak predevsim dobie nadefinovat a pochopit, co pojem ochrana krajiny
viibec znamena. Klicové je nejprve dobie porozumét krajiné jako takové. Piestoze by se
mohlo na prvni pohled zdat, ze tento pojem lze velmi snadno vymezit, opak je pravdou.
Kniha Nauka o krajiné (2014) od Aleny SalaSové nam poskytuje celé spektrum
nejruznéjSich definic krajiny. Podle Sklenicky (2003) by méla byt krajina hodnocena
holistickym pfistupem, tedy ptes vzajemné vazby, procesy a principy, avsak v mnohych
pfipadech tomu tak neni. PfestoZe je krajina v pfevazné vétSin€ pripadlt vymezena
pomoci ostrych hranic, je tomu tak pfedevSim pro lepsi a snazsi porozumeni, je jasné, ze
mezi krajinami Zadné ostré hrany byt nemohou (Kulistakova 2011).

Existuje cela fada obort, které se zaméfuji prave na krajinu, a kazdy ma i jiné pojeti.
Forman a Gordon (1993) déli tato pojeti na architektonické, ekologické,
geomorfologické, historické, demografické, geografické, emocionalni, umélecké,

ekonomické ¢i pravni.
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Naptiklad pravni pojeti, zakon ¢. 114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny, definuje
krajinu jako ,,¢ast zemského povrchu s charakteristickym reli¢fem, tvofenym souborem
funkcné propojenych ekosystémi s civilizaénimi prvky.*

Troll (1950) zas vymezuje krajinu dle geografického pojeti. Uvadi, Ze krajinou se
rozumi ,,¢ast zemského povrchu, ktera podle svého vnéjSiho obrazu a vzajemného
pusobeni svych jevi, tak jako vnitinich a vnéjSich vztahi polohy, tvofi prostorovou
jednotku ur¢itého charakteru a na geografickych ptirozenych hranicich ptechazi v krajiny
jiného charakteru.*

Podle Vorla (2006) charakter krajiny vyjadiuje specifické vlastnosti krajiny, jez
danou krajinu diferencuji od ostatnich ¢i naopak jsou spole¢né pro urcité typy krajin. Jeji
charakter je pak vymezen pomoci georeliéfu, vegetace, vodnich ploch a toku, sidel a
technickych infrastruktur.

Porozuméni problematice je navic utvrzeno faktem, ze krajina neni pouze statickou,
ale jedna se predevSim o dynamickou zélezitost, kterd vychazi jak z piirodnich, tak i z
kulturnich podminek. V dne$ni dobé se na izemi Ceské republiky, potazmo celého svéta,
vyskytuje z pfevazné Casti krajina kulturni, nebot’ krajina ptirodni je pouze ta, ktera je
bez jakéhokoliv zasahu ¢loveka, tim jsou mysleny i kupiikladu nejriznéjsi zplodiny a
emise ve vzduchu. Na celém svété jiz existuje jen opravdu mizivé procento piirodni
krajiny (Kupka 2010).

Ve zpravé Umgang mit historischer Kulturlandschaft (2010) vymezuji némecti autoti
kulturni krajinu pomoci mnoha definic. Naptiklad podle Hanse Hermanna Wobse (2010)
jsou kulturni krajiny c¢lovékem pietvofené krajiny, jez maji ekologicke, esteticke,
ekonomické a kulturni plnéni. Tyto dané skutecnosti stoji vzdjemné ve vyrovnanych
pomeérech, které jsou schopné dlouhodobého kontinudlniho vyvoje.

Roku 1996 byla definovana kulturni krajina vyborem pro svétové dédictvi UNESCO
jako spolecné dilo clovéka a ptirody, které je ditkazem vyvoje lidstva a sidelnich jednotek
V ramci nasi historie, a které bylo ovlivnéno fyzikalnimi, spolecenskymi, ekonomickymi
a kulturnimi jevy.

Dalsim dalezitym pojmem je historicka kulturni krajina. Podle Hendrycha (2002) je
to krajina, ktera vznikla cilevédomou a dlouhodobou ¢innosti ¢lovéka. Tato ¢innost méla
za cil hospodarskou a kulturni kultivaci. Vyznacuje se zachovalymi historickymi prvky
¢i soubory, které ndm podavaji svédectvi o danych historickych udalostech, naptiklad o

osidlovani oblasti riznymi kulturami (Hendrych 2002).
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Historicka kulturni krajina se mtize délit na krajinu architektonizovanou, historicky
hospodarskou a jinak kulturné historicky vyznamnou. Architektonizovana krajina
oznacuje historické krajinné uzemi, u kterého je pii vytvareni prostorovych spojitosti
mezi prvky tvoficimi krajinu zietelny kompozi¢ni umysl (Hendrych 2002). Krajina
historicky hospodaiska se vytvorila na zakladé€ tradi¢niho zeméd¢lského systému, avSak
v dnesni dobé je na rozdil od té architektonizovné upozadnéna. Jedna se vSak o krajiny,
jez jsou nezastupitelné diky svym ekologickym, historickym a také esteticky hodnotam.
Ochrana historicky hospodarskych krajin je velmi slozité, proto dochazi v souc¢asnosti na
uzemi Evropy k neustalému ubytku této krajiny. Dal§imi pfi¢inami ubytku jsou neustalé
zmény v soustavé pudniho vlastnictvi a zemédé€lstvi (Janeckova Molnarova a kol. 2017)
Krajina jinak kulturné historicky vyznamna je specificka tim, Ze se v ni nachazeji
historické objekty jako naptiklad zficeniny, hrady a podobné.

Prvky historické kulturni krajiny se déli na plosné, liniové a bodové. Pod prvky
plosné patii naptiklad sidelni utvary, vodni, lesni ¢i zemédé€lské plochy. Témi liniovymi
jsou komunikace, vodni toky, aleje nebo stromotadi a prvky bodovymi mohou byt
kuptikladu solitéry, architektonické objekty a jiné stavby (Hendrych 2002).

Nesmi byt vSak opomenut ani raz krajiny, ktery vyjadiuje zvlastnosti a odliSnosti
krajiny. V cizojazy¢né terminologii se tento vyraz pouziva pro spojeni jiz zminéného
charakteru krajiny. Dle zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, je raz krajiny
vymezen piedev§im piirodnimi, kulturnimi a historickymi charakteristikami a také
vizualitou krajiny. Pravé ve smyslu vizualnim a estetickém tkvi vyznam krajinného razu
(\VVorel 2006).

Krajinu je také moZné chéapat jako rozsahly rukopis, kde je na kazdé strance
znazornéna urcita kulturné-historickd vrstva. Tento zépis je pak nésledné v krajiné
zaznamenam bud’ ve formé historickych krajinnych struktur a objektl ¢i je ulozen do
povédomi spole¢nosti nehmotné (Salasova 2002).

Po zasazich lidského konéni se nam dochovaly kulturni historické hodnoty, jez
pretrvaly ve stavu, v jakém je zname nyni. Hodnoceni kulturnich historickych hodnot je
vSsak v mnoha ohledech velmi subjektivni zalezitost. Podle Vavrouchové (2015) jsou
hodnoty ¢lenény na ty objektivni a subjektivni. Vorel (2006) je zas déli na ptirodni, jsou
jimi kuptikladu minény vegetace ¢i vlastnosti zemského reliéfu, a na civiliza¢ni, jimz jsou

lidska sidla, dopravni infrastruktura.
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Kdekdo by se mohl domnivat, ze vyznam krajiny tkvi pouze ve hmotnych hodnotach.
V mnoha piipadech je tomu opravdu tak, neni v§ak pochyb o tom, ze néktera mista maji
mnohem hlubsi vyznam, ktery tkvi v hodnotach nehmotnych. Ty se mohou tykat poutnich
mist, mist spojenych s vyznamnymi osobnostmi ¢i umeéleckymi dily, se starymi povéstmi
a bajemi a nesm¢ji byt také opomenuta mista, kde se odehrala historicka udalost (Kupka
2010).

Kulturné historické krajiny by mély byt zdrojem inspirace pro dalsi uzemni rozvoj,
avSak v mnohych ptipadech tomu tak bohuzel neni, a to diky neznalosti prostorovych
uprav a v dasledku toho dochazi k naruseni hodnot, jez byly v krajiné celou fadu stoleti
udrzovany (Kulistakova 2012). Dalsi problém vyvstava ze skuteCnosti, Ze na
problematiku kulturné historické krajiny je nahlizeno z riznych oborovych a profesnich
pohledi, jelikoz se jedn4 o velmi obsahlou problematiku a je vyuZzivano poznatki z celé
fady sfér a zajmy téchto oblasti jsou pak mnohdy zcela odlisné (Flekalova 2011).

Identifikace hodnot v krajiné dokaze Grednikiim usnadnit jejich tkony ve statni
pamatkové péci a nasledné na to mohou byt tyto hodnoty patii¢né chranény. Podle Kupky
(2017) jsou proto kulturni historické hodnoty déleny podle charakteristickych prvka na:
Prehistorické krajinné hodnoty, jez sahaji do nejranéjsich dob nasich d&jin. Jsou jimi
kuptikladu iizemi s posvatnym ¢i ritudlnim vyznamem, menhiry, hradisté, oppida atd.
Dochované cenéné objekty a jejich komplexy, jimiZ jsou zficeniny, tvrze, hrady, zamky,
kaple a kostely, hibitovy, pamatky Zidovského vyznamu, technické pamatky, méstanské
budovy, drobné sakralni architektura.

Dochované urbanistické struktury

Dochované sité cest

Dochované struktury pluZin

Dochované osnovy krajiny, kterymi jsou poutni cesty a stezky, historické trasy, lavky atd.
Humna jako napiiklad zahrady, louky, sady, staje, vinice, sklepy atd.

Dochované charakteristické sidelni struktury

Upravy krajiny jako napiiklad bazantnice, nadrze, rybniky, aleje.

Kompozice krajiny, jimiz jsou komponované krajiny.

Kulturni historickd tzemi s duchovnim vyznamem, kterymi jsou mista spjata s povestmi,
legendami, vyznamnymi lidmi, literarnimi dily, udalostmi atd.

Pro zvolené téma je predevSim podstatné nadefinovani pojmu militarni krajina, jez

je pro Uzemi charakteristickd, a nebot’ pravé kvili ni byla mimo jiné sledovanéa oblast
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vybrana. Pro préci je také potieba spravné porozumét a umét rozlisit vyznamy slov bitva
a bojiste, ktera jsou neodmysliteln€ spjata s vybranym tématem.

Bitva je podle Sustra (2005) vyrazem pro stfetnuti mezi dvéma nebo vicero vojsky,
které je vymezeno Casem, prostorem a také cilem. Ve vétSin€ piipadii probiha v pribéhu
valky. Podle Haluzikové (2013) naopak slovo bojisté pouze vymezuje misto, kde dana
bitva prob¢hla. Jednd se ve vétSin€ piipadu o lokality, které byly pro bitvu strategicky
vyhodné, coz urcovala piedevs§im krajina jako takova. Ta vsak byla po bitvé pfemeénéna,
a to v tom negativnim smyslu. S odstupem let vSak tato bojisté dostala Gplné jiny rozmér.
Nyni jsou vnimana jako vzpominkova a nau¢na. Je v nich uchovan odkaz jak pro nas, tak
1 pro dalsi generace. Pojednavaji o tragické minulosti, jezZ se na tizemi odehréla a jez by
nas méla naucit tyto chyby jiz v budoucnosti neopakovat. Kazdy ji vSak mize vnimat
jinak. Podle nékoho se mohlo jednat o bitvu GispéSnou, a proto ji bere jako néco kladného,
co stoji za pfipomenuti v tom pozitivnim slova smyslu. Naopak pro nékoho jiného muize
mit udalost negativni vyznam. Dilezitost bitev je tedy znacné spornd. Historikové ji
mohou hodnotit jinak nez vefejnost. At uz tak ¢i onak jsou tato mista pro nas vyznamna,
a proto jsou chranéna riznymi ochrannymi zndmkami, jako napiiklad pamatkové zony
(Narodni pamatkova ufad 2015). Na mistech, kde se historické udalosti odehravaly se
vysazuji pamate¢ni stromy, vystavuji se riizné pamatniky nebo se organizuji rekonstrukce
bitev. V Ceské republice jsou tii boji§té chranéna jako krajinné pamatkové zény. Ty maji
za ukol ochranu krajiny, kterd ma ptredev§im hodnoty kulturni, avS§ak mnohdy dochézi
Kk prolinani i hodnot pfirodnich. Jedna se tedy o krajiny memorialni, které nam
piipominaji dilezité bitvy. Jsou jimi bojisté u Slavkova, u Hradce Kralové a u Chlumce,
Piestanova a Varvazova (Kuca a kol. 2015).

Podle Haluzikové vSeobecné plati, Ze ¢im vice je dand bitva u lidi oblibend, tim vétsi
je dopad na sekundarni krajinnou strukturu, tedy na funkén€ prostorové systémy
vytvotené lidmi jako naptiklad zeméd¢lstvi, primysl, doprava ¢i bydleni (Loéw, Michal
2003).

Bitvy jako takové maji na krajinu primarni dopad, tim sekundarnim je atraktivita
daného bojisté. Od ni se da pak odvodit dilezitost bitvy (Haluzikova 2013). Navstévnost
uzemi je ovlivnéna nejen historickou bitvou, ale také dopravni dostupnosti a jinymi
druhotfadymi, avSak nezanedbatelnymi elementy.

Na tizemi Ceské republiky se v pribéhu historie odehrala cela fada bitev, avsak na

vzhled krajiny, jak ho zname dnes, se nejvétsi mérou podilelo jen nekolik z nich, a to
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predevsim tficetileta valka, bitvy v obdobi vlady Napoleona Bonaparte, Sedmitydenni
valka roku 1866 a nejvice samoziejmé, byt vétSinou zprostredkované, prvni a druha
svétova valka. Prestoze je nemozné vSeobecn¢ tvrdit, Ze bitvy, které se odehraly
Vv neddvné minulosti, mély na krajinu vétsi vliv nez ty, jez probéhly mnohem drive, je
jasné, ze diky ¢im dal tim lepsi technické vybavenosti byly nasledky na vzhled krajiny o
poznani horsi (Haluzikova 2013).

Cerfiansky (2012) se zabyva krajinnou pamétkovou zénou, ktera piedstavuje kulturni
krajinu, ktera je charakteristicka pro svou zachovalou podobu historického utvareni. Ta
tudiz nejevi vyraznéjsi znamky zasahu do prostiedi, které bylo v minulosti formovano
lidskym faktorem. Uzemi t&chto z6n jsou typicka pro své vyvazené skladby sidelnich a
ptirodnich ploch s architektonickymi ¢i krajinnymi dominantnimi prvky, jimiZ jsou
napiiklad hrady, zamky, kostely, tvrze a panské domy. Staré sidelni lokality mohou na
uzemi krajinnych pamatkovych zon zahrnovat i dulezité archeologické objevy z obdobi
pravéku ¢i sttedoveéku. Mista, kde v minulosti probéhly vyznamné bitvy jsou také
prohlasena za krajinnou pamatkovou zonu.

Krajina byla formovéana ¢lovékem uz od pravéku, a zejména tomu bylo v obdobi
neolitu, kdy lidé misto sbéru a lovu zacinaji se zemédé€lskou ¢innosti. Ta méla na Krajinu
rozhodujici vliv az do konce 18. stoleti (Low, Michal 2003). Krajina se stala kulturni ve
vétsing pripadi diky nezamérné ¢innosti agrarni spolecnosti (Dejmal 2000). Podstatné je
vSak zminit, Ze pfiroda, tak jak ji vhimame nyni, je vysledkem antropogenniho plisobent,
tudiz se nejedna o puvodni krajinu, jak se to mtize jevit ve vétsing pripadt (Kminek 2000).

V dne$ni dobé€ je pro hodnoceni krajiny, potazmo také pro jeji ochranu, klicova
predevs§im esteticka hodnota. Pokud krajina neni pfili§ vizualné hezka, ma to Spatny
dopad na uspokojeni lidskych potieb a je znemoznén plnohodnotny rozvoj cloveka, ktery
prameni z pocitu nepohody. V opa¢ném piipadé mulize esteticka stranka krajiny v ¢lovéku
vyvolat pocit uspokojeni a $tésti (Michal 2001).

Jak jiz bylo zminéno, estetika hraje roli 1 pfi ochran¢ krajiny. Ve vétsSiné piipadi
neprameni argumentace pro zachovani zvolené krajiny z etickych ¢i praktickych divoda,
ale spiSe z téch estetickych (Stirbal 2005). | zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a
krajiny, uvadi, zZe raz krajiny by mél byt chranény pied jevy, které by mohly snizit jeho
ptirodni a estetické hodnoty. Problematicky je vSak na druhou stranu fakt, ze objektivita
pii hodnoceni razu krajiny je lehce zpochybnitelna, nebot’ se jedna o Cist¢ subjektivni

pohled, proto posoudit, zda néco je ¢i neni hezké, je velmi obtizné (Zuska 2009). Proto
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slovo ,,08klivy* pouzivaji néktefi autofi pouze pro uméle vytvorena dila, nikoliv pro
krajinu jako takovou (Caillois 1968).

Druha polovina 20. stoleti byla pro krajinu v mnohych ptipadech devastujici a na
nekterych mistech ta pfirodni zcela zmizela, diky cemuz doslo k velké ztraté historické
krajiny, s kterou byla spjata i minulost naseho naroda. Tato devastace krajiny byla
zptisobena V obdobi socialismu pfedevsim diky neodpovidajicim pozemkovym
modifikacim, zesileni hospodarské a stavebni Cinnosti, avSak nejvice se na ni podepsala
zména poméru ve vlastnictvi majetku. Teprve az od roku 1989 dochazi ke zméné pristupu
ke krajin€ a jeji ochran¢, nebot’ ¢im dal tim vice si v dne$ni dob¢ zaciname uvédomovat
jeji dalezitost (Salasova 2004).

Ptestoze by se mohlo na prvni pohled zdat, Zze je cela fada nastroji na ochranu
krajinu, opak je pravdou. Podle Hendrycha (2008) neni legislativnich opatieni dostate¢né
mnozstvi a kooperace jednotlivych ministerstev také vazne. Je vSak také zapotiebi
dostate¢na osvéta Siroké verejnosti.
povazovat Evropska umluva o krajin€. Ta na krajinu vrha moznosti novych pohledii a
zavadi mozné cesty pro jeji udrzitelny rozvoj. Ve spisu jsou zahrnuty jak kulturni, tak i
ptirodni krajinné hodnoty a stal se mezinarodné ti¢inny roku 2004 a nabyl platnosti tohoto
roku i v Ceské republice. Avsak diky tomu, Ze se krajina nepovaZuje za prioritni pro
udrzitelny rozvoj Ceska, neni z fad resorti toto téma podporovano (Fiftova 2013).

Za klicovy prostiedek pro ochranu ptirody a krajiny je povazovan zakon €. 114/1992
Sb., o ochrané ptirody a krajiny, jez uz sice diive zaznél, avSak byl tehdy pouze nastinén.
Tento zakon ve svych paragrafech definuje ochranu krajinnych komplext a starostlivost
0 podobu krajiny. Ochrana je zabezpecena pomoci chranénych oblasti, o které je nalezité
starano, kooperaci s uzemnim planovanim a stavebnim fizenim, jejiz zamérem je tvorba
hodnotné a harmonické krajiny (Matakova 2011). Jsou rozliSovany dvé kategorie zv1aste
chranénych uzemi, a to velkoplo$nd, kam patii Néarodni parky a Chranéné krajinné
oblasti, a maloplosné, do nichZ pfislusi Narodni pfirodni rezervace a pamatky a Ptirodni
rezervace a pamatky. Od té doby, co se Ceska republika stala &lenem Evropské unie, bylo
zapotiebi zavést a uzakonit v nasich zadkonech i systém chranénych tizemi Natura 2000,
jez rozlisuje dveé skupiny, a to Ptac¢i oblasti a Evropsky vyznamné lokality (Natura 2000
2006).
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Mezi nejvyznamnéjsi nastroje pamatkové péce patii zakon ¢.20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, jehoz funkcei je ochrana kulturniho dédictvi, a to jak hmotného, tak i toho
nehmotného. Ochrana pamatek je podle zdkona mozna dvéma opatfenimi. Tim prvnim je
takzvana individualni ochrana, tedy ochrana se tyka pouze jedné pamatky. Ptiklady této
ochrany jsou deklarace za kulturni ¢i narodni kulturni pamatku nebo zapsani do
UNESCO. Tim druhym jsou oblasti, které jsou vyznamné a spadajici naptiklad do
pamatkové zony, pamatkové rezervace, ochranného pasma ¢i archeologické lokality
(Matakova 2011).

Dalsi zakon ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu, chrani uzemi
krajiny a archeologické, kulturni ¢i pfirodni hodnoty pomoci tizemniho planovani. Tento
zakon ma vSak znané mezery, nebot’ zminéné hodnoty presné nevymezuje. Nejvétsim
problém je vSak neschopnost postihnout veskeré tzemni charakteristiky, napiiklad
kompozice krajiny.

Velmi podstatnou roli u ochrany krajiny hraji finance. Bez nich by toto Gsili o péci
o krajinu nebylo mozné. Dulezita je predevsim integrace hodnot do evropského ¢i
celosvétového ekonomického procesu, cimz muze dojit k zajisténi dotaci a ndsledné diky
tomu k urychleni statniho rstu na ekonomické urovni. Existuje cela fada programd, které
piispivaji na péci o krajinu a pfirodu. Jsou jimi naptiklad Program péce o krajinu, jez
zaitituje Ministerstvo Zivotniho prostiedi Ceské republiky, z hlediska evropskych dotaci
to je kuptikladu Operaéni program Zivotniho prostiedi &i nam blizké regionalni opera¢ni

programy NUTS II pro Jihozapad (Fiftova 2013).

27



4. Metodika prace

Jak jiz v ivodu zaznélo, prace si klade za cil identifikaci kulturné historickych a
ptirodnich hodnot na sledovaném tizemi, nalezeni hrozeb, jez narusuji nebo by mohly
ohrozovat cenné jevy v krajiné a v neposledni fadé také objevit metody, jimiz by se dalo

hrozbam ptedejit nebo jiz stdvajici problémy vyftesit.

4.1.ReSerse literatury

Nejprve bylo za potiebi dostatecné€ nastudovat materialy, které pojednavaji o zvolené
lokalité. Nalezeni zdroji, jez obsahuji tyto informace, bylo pomérn¢ obtizné, nebot’
literatura, jez popisuje, stézejni téma prace, a to bitvu u Sudoméfte, pojednava v prevazné
vétsing piipadl pouze 0 bojisti jako takovém. Prace vSak Setii oblast jak bojiste, tak i jeho
Sirsiho okoli, a to odkud tahla husitska druzina, strakoni¢ti johanité i pisecka vojska, tedy
katastralni uzemi Mlad&jovic, Sudoméie u Cejetic a Lhoty u Kesttan. Ty lezi mimo jiné
ve dvou okresech, musela byt tudiz nastudovana literatura jak okresu strakonického, tak
1 piseckého. Déle pak byla prostudovana jednotlivd Uizemi, o nichz byly nalezeny
pouzitelné materialy, jsou jimi naptiklad NPR ReZabinec a fezabinecké tiing, které se do
detailu vénuje Koptiva (2011), k.i. Mlad&jovic a Sudoméf u Cejetic, o némz napiiklad
pisi autori Kasicka a Nechvatal (1986), Oberfalcer (2013) a Slaba (1975) naopak pise o
Lhoté u Kesttan.

Klicové pro praci nebyly vSak jenom informace o vymezené lokalité, ale také
porozuméni husitstvi jako takovému a samoziejmé i prubéhu historické bitvy u
Sudoméie. Konkrétné byly nastudovany knihy od Frantiska Smahela (1996), ktery se
érou husitstvi vénuje cely sviij zivot.

Stézejni pro kapitolu Diskuse s literaturou bylo také prostudovani velké fady knih,
¢lanku a internetovych odkazu, jez se zabyvaji Krajinou, a to konkrétn¢ historicky kulturni
krajinou s dirazem na militarni krajinu, identifikaci hodnot, zdkony na ochranu krajiny

atd.
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4.2. Prace v terénu a zhotoveni mapovych vystupt

Soubézné s nastudovanim patficné literatury probihaly prace v terénu. Jednalo se o
fadu prizkumi na zvoleném tizemi, jez probihaly za pomoci zakladni a turistické mapy.
Béhem nich byly v mapach zvyraznény, popiipadé dokresleny kulturné historické
hodnoty. Ze starych map cisafskych otiskt stabilniho katastru byly zaneseny kulturné
historické hodnoty, které v lokalit¢ byly 1837. Pro zjisténi jevi byla napomocna i
literatura, ktera pojedndva o sledované oblasti a ve které se psalo o daném jevu, jez
Vv map¢ nebyl zakreslen. Poté byly tyto zakreslené jevy zkonzultovany se starostkou obce
Cejetic, ktera ma pod sebou i k.u. Mlad&jovic a Sudoméi u Cejetic. Kulturné historické

hodnoty byly pak sepsany do souhrnného piehledu.

4.2.1. Prehled a definice kulturné-historickych hodnot na sledovaném tzemi

Zvolené hodnoty byly vybrany pro svou vyznamnost a celkové utvareni
charakteristického vzhledu sledované krajiny. Posléze byly roz¢lenény na jevy liniové,

bodové a plosné.

Liniové jevy:
Alej je v mnohych zdrojich pokladana pfi porovnani se stromofadim za jeho vyssi
podobu. Jedna se o dvé ¢i vicero fad, jez jsou vysazené podél komunikace (Vranova

2016).

Historicky vodovod je technicka pamatka, jenZ spojuje podzemni Sachtou rybniky ¢i jiné

vodni plochy.

Potok je obecnym oznacenim pro mensi vodni tok, jehoZ sklon je mirnéjsi a vyrovnangjsi

(Kossl, Chabera 1999).

Pozemni komunikace je dopravni cesta, jez je urCena pro vyuzivani silninich ¢i jinych

vozidel a pro chodce. Patii sem i pevna zatizeni, jeZ jsou nezbytna pro toto vyuzivani a
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bezpec¢nost. Mohou se délit na rizné druhy, a to délnice, silnice, mistni komunikace a

ucelové komunikace (zékon ¢. 13/1997 Sb).

Reka je vodnim tokem s vétSim povodim, s vétsi délkou, a i s vétsim mnozstvim

protékajici vody (Kossl, Chabera 1999).

Splavovaci kanal je uméle vytvoieny vodni tok, ktery slouzi ke splavovani dreva.

Stromotadi je souvislou fadou s po¢tem nejméné deseti stromu, které maji mezi sebou
pravidelné rozestupy. Mize lemovat cesty jak z obou stran, tak i pouze z jedné. Jestlize
v fadé chybi ncktery ze stromd, jedna se i pfesto o stromotradi. AvSak stromy, jez rostou
v ovocnych sadech ¢i na plantazich se nepovazuji za stromofadi (Ministerstvo zivotniho

prostiedi 2013).

Zelezniéni trat’ je definovana jednou & vice kolejemi a jsou zde zahrnuty i viechna
zatizeni pro provoz zeleznic. DéEli se podle zdkona na celostatni, regiondlni, na vlecky ¢i

na specidlni drahy (zdkon o drahach €. 266/1994).

Bodové jevy:

Kaple je sakralni budovou ur¢ena pro kiestanské modlitby. Stavba miize stat bud’
samostatné nebo se muze jednat o rozsdhlou budovu, kupiikladu patrovou nebo o
oddélenou mistnosti se specifickym zdmérem, a to pro privatni ¢i pohiebni obfady nebo
mohly byt pfestavény na zastavky autobusu, pozarni zbrojnice (Kolektiv autoru 1999).
Kaple se 1i8i od kostelil tim, Ze byla ve vlastnictvi obce. Je vystavéna na navsi ¢i uprostred

zastavby, pokud neni ve vsi naves (Drobné pamatky 2015).

Pamatnik nelze zcela jednoduse definovat. Podle Kocha (1998) se jedna o stavitelskou
plastiku ¢i dilo, jez mé pfipomenout vyznamné udalosti ¢i osobnosti. Je dilezité na tento
pojem nahliZzet mnoha pohledy, a to podle funkce, vyznamu, formy atd. Jeho ztvarnéni
muZze mit mnoho podob, jako naptiklad vitézny oblouk, obelisk, pamétni desky, sochy,

sousosi, mauzoleum ¢i pamétni stromy a hibitovy (Mrazkova 2016).
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Pamétni kiiz je nejCastéjsi drobna pamatka, kterd se vyskytuje u cest na izemi zastavéném
¢1 nezastavéném, napiiklad na rozcesti, navsi, na vyznamném mist¢ nebo oznacuje
pozemkové hranice atd. Existuje fada druhtli, a to kamenné, dievéné, litinové a dalsi

(Drobné pamatky 2016).

Rozhledna je vyhlidkova stavba, jez je vybudovana ¢lovékem v nékolika metrech nad

zemi. Jeji funkci je zprostfedkovat Siroké vetejnosti vyhled na okolni krajinu (Nouza

1999)

Solitérni dfevina je krajinnym prvkem, ktery roste ve vétSing€ piipadi osaméle a je
soucasti souboru zemédélskych pozemkid mimo les. Existuji vSak vyjimky, jez jsou
tvofeny dvéma stromy. Jejich koruny se vSak museji bud’ dotykat nebo vzajemné
prorustat. Ty pak z déalky vytvareji iluzi, ze se jednd pouze o jeden strom. DalSim
kritériem je pro uznani solitérni dfevina fakt, ze od paty kmene ve vysce 130 cm musi mit
kmenovy obvod nejméné 80 cm (Sykorova 2014). Nejcastéji se solitérni dieviny
nachazeji na mistech jako je odboc¢ka cest ¢i kiizovatka, avSak také v lokalité, jez je spjata

s n&jakou vyznamnou udalosti (SindelaF 2014).

Souso$i oznacuje skupinu se dvéma ¢i vicero figurami, které jsou spojeny urcitym
tématem v jedno sochaiské dilo. Nemusi se jednat pouze o sousosi z kamene, ale také

z jinych materiald, jako naptiklad z ledu, z pisku ¢i ze dfeva (Bartak a kol. 1999).

cvwr

okrajich vesnic. Jednd se o opevnéné sidlo menSich rozmér. Fungovala jako sidlo,
utoCisté za dob vpadi loupeznikii ¢i nepiatelskych vojsk a skladovaly se zde zasoby
potravin. Pfi stavbé byly pouzity tamni dostupné materialy. Tvrze se mohou d¢lit na

meéStanske ¢i cirkevni (Tvrz Svéarov 2011).

Vodni mlyn je tvoien vodim kolem, jehoZ pohonem je energie vodniho toku. Jedna se o
vyndlez pozdni antiky, konkrétné ze 3. stoleti po Kristu. Poté byl neustale vyvijen a
rozsifovan do celého svéta. Do Cech byl snejvétsi pravdépodobnosti piinesen

benediktynskymi mnichy (Klempera 2000).
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Zelezniéni stanice je dopravna, kterd ma kolejové rozvétveni. Slouzi k nastupu a vystupu
cestujicich, pro nakladéani a vykladani vozového zbozi, pro predjizdéni a kiizovani vlakt

¢1 pro prechod vlaki na jinou trat’ (Jacura, Tyfa 2014).

Plosné jevy:

Uzemi s archeologickymi nalezy je mistem, na némz se vyskytovaly movité ¢ nemovité
nalezy, na némz byly zaznamenany movité ¢i nemovité archeologické nalezy, na némz
se da ocekavat jejich vyskyt ¢i misto, kde se neda vyloucit jejich vyskyt. Mista s zddnymi
archeologickymi nalezy jsou jen ty, na nichz byly vytézeny vSechny Cctvrtohorni

uloZzeniny (NPU 2011).

Bazantnice je upravena honitba, v nékterych pripadech se miuize jednat o ¢ast honitby, jez
ma vhodné podminky K intenzivnimu chovu bazantii. Nutnosti je také staly vodni zdroj

pro bazanty (Ernst 2014).

Hibitov je definovan podle zdkona €. 256/2001 Sb. jako misto, jeZ slouzi k pohibivani
lidskych tél ¢i k ukladani zpopelnénych ostatkd. Vyznam hibitovi je tedy podle definice
pouze uzitkovy. Plni vSak pro fadu z nés 1 jiné ulohy, jez jsou zpravidla razu duchovniho.
Jedna se o soucast kulturniho dédictvi. Prolinaji se zde odkazy historické a hmotné s t€émi

duchovnimi (Hupkova 2008).

Remiz je porost z dfevin, jez se vyskytuje na nezalesnéném tizemi. Pro zvéf je dileZitym

stalym krytem a slouzi ji jako ochrana pied nebezpec¢im (Bartak a kol. 1999).

Rybnik je uméle vytvofena vodni nadrz, jejiz dno je pomérné mélké. Vznikl nasypanim

zemni hraze, diky niz se da voda zcela vypustit (Chabera, Kossl 1999).

Sejpy jsou malé vyvyseniny, jez vznikly béhem ruc¢niho ryzovani. Hlavnim materialem
je pisek ¢i stérk a jejich vyska se pohybuje obvykle mezi 1 az 2 metry, ojedinéle mize
byt az 5 metra. Pi ryzovani pomoci stroji dochazi ke vzniku rovnobéznych linii vali, jez

obvykle utvareji sejpova pole (Hruban 2014).
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Tuné vznikaji dvéma zplisoby, a to pfirozené ¢i uméle. Jsou terénnimi prohlubnémi, jez
jsou stale ¢i obCasné vyplnény vodou, jejiz pivodem jsou bud’ podzemni vody, odtoky
jak povrchového, tak podpovrchového charakteru ¢i voda z atmosférickych srazek (Vrana
a kol. 2014).

4.2.2. Prace s mapovymi podklady

Pro praci byla vytvotfena dvé mapova dila. Jedno bylo zhotoveno za pomoci map
cisatského stabilniho katastru z roku 1837 a druhé diky soucasné zakladni mapé Ceské
republiky. U obou map se pracovalo v programu ArcMap 10.6. v soufadnicovém systému
S-JTSK Krovak EastNorth.

Co se tyCe starych map, byly pro praci pouzity piredevsim mapy cisaiského stabilniho
katastru, nebot’ mapy vojenského mapovani jsou pro dané izemi malo podrobné, proto
byly z geoportalu Ceského tfadu zeméméiiéského a katastralniho zakoupeny archivalie
cisafskych povinnych otiskit map stabilniho katastru pro katastralni izemi Mladé&jovic,
Lhoty u Kestfan a Sudoméfe u Cejetic. Ty vak netvofily mapu, ale byly rozdéleny na
n¢kolik kust, které bylo zapotiebi spojit a mapové dilo z nich vytvofit.

V programu Malovani byly ¢asti map zarovnany a byly z nich odstranény piebytecné
plochy, které neobsahovaly mapové vystupy. Ty byly v programu AutoCad spojeny
dohromady a vznikly mapy tfi katastralnich uzemi. JelikoZ se vSak jedna o mapy vzniklé
mezi lety 1837 jsou mapy spojeny s malymi nepfesnostmi. V programu Vystiizky byly
mapy kolem svych hranic vystfizeny a nasledné v programu Adobe Photoshop byly mapy
dany dohromady a byla vytvofena jedna celistvd mapa tii katastralnich uzemi. Poté se
s mapou pracovalo v prostiedi ArcMap, kde byla mapa georeferencovana na zakladni
mapé Ceské republiky v mé&fitku 1:10 000 (ZM 10). Tato mapa byla pouzita z toho
davodu, Ze se jedna o nejpodrobnéjsi zakladni mapu, co se tyce sttedniho méftitka, a také
diky tomu, ze jsou v ni znazornény vSechny dulezité udaje. Nasledn¢ byla vytvotfena
slozka, v niz byly utvofeny bodové, liniové a polygonové shapefily a byla provedena
vektorizace jevi, jez jsou uvedeny v kapitole 4.2.1.

U soucasné mapy byl postup o poznani jednodussi. Pracovalo se opét se zakladni
mapou CR v méfitku 1:10 000 a musela byt provedena pouze vektorizace stanovenych
jevu. Ty v pfevazné vétSing piipadl jiz byly na mapé zakresleny, avSak nékteré nikoliv,
tudiz musely byt jesté dokresleny.

U obou mapovych vystupy pak byly vytvoteny veskeré kartografické nélezitosti.
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5. Vysledky

Piedchozi kapitoly byly v mnohé vétsiné piedev§im zaméteny na teoretickou oblast.
V téch nasledujicich se vSak bude jednat o praktickou ¢ast, jez hraje v praci jako takové
klicovou roli. Poznatky nastudované z odborné literatury, prace v terénu a tvorba map
jsou vSak stavebnimi kameny, které jsou nepostradatelné pro pokraCovani prace, V niz
bude zhodnocen stav vybranych ptirodnich a kulturné-historickych jevi, podle uzemné
planovacich dokumentaci budou vyéteny potencialni hrozby pro tyto prvky, a v piipad¢,
Ze se objevi, bude se hledat zpasob, kterym by se daly tyto hrozby eliminovat. Zajmové
uzemi je vSak pomérn€ malé, co se ty€e rozlohy, tudiz se d4 usuzovat, Ze hrozeb bude

velmi malo, a proto budou navrhnuty moznd opatfeni pro rozvoj vytyc¢ené lokality.

5.1. PloSné jevy

Tato podkapitola se bude tykat vybranych kulturné-historickych jevii plosnych. Ty
by se daly povazovat, pii pohledu na mapu, jako urcujici pro charakteristicky raz
sledované krajiny.

Pt1 pohledu jak na mapu z roku 1837, tak i na tu ze soucasnosti je jasné patrné, ze v
krajiné¢ dominuji rybniky. To je dédno faktem, Ze toto uzemi leZi v oblasti rybnikarské
ceskobud¢jovické panve. Nyni se zde nachazi celkem 15 rybnikil, a to Prostiedni,
§ilhav3'l, Rezabinec, §kared}'/, Markovec u Ziiky, Poto¢ny, Nadvesny, Nerabov, Kobyli
Dra¢, Mlynsky, Velky a Maly Markovec, Ovcacky, Osek a Nedvédice. Na mapé
stabilniho katastru jich je 14, a to Poto¢ny, Nadvesny, Nerabov, Kobyli Dra¢, Mlynsky,
Velky a Maly Markovec, Ov¢acky, Markovec, Osek a Nedvédice a Pritel, avSak v mapé
neni zakreslen rybnik ReZabinec, piestoze byl jiz vybudovan roku 1524. Na mapé z roku
1837 jesté neni Prostfedni rybnik, ktery nebyl ani na mapé tietiho vojenského mapovani,

a naopak Vv té soucasné jiz neni rybnik Pfitel, a ten jiz neni vyobrazen na map¢ tretiho
vojenského mapovani. Datace vzniku rybnikli neni zndma, avSak podle bitvy u
Sudoméie je ziejmé, Ze rybniky Skaredy a Markovec musely byt vybudovany jesté pred
bitvou, tedy pied rokem 1420. D4 se tedy usuzovat, ze jejich vznik by mohl byt ve 13.
stoleti, kdy doslo k Cetné vystavbé rybnikt. K jejich budovani doslo z diivodu chovu

ryb ¢i pro hospodatské ucely, dnes tomu je také tak, avSak vyznam rybnika se neustale
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zvysSuje. Rybniky mohou zabranit velkému nestésti pii povodnich a jejich akumulaéni
funkce je pii dnesSnich zménach klimatu velmi dilezita. Jejich vyznamnost tudiz nabyva,
a to je znadt 1 na poctu rybnikl, kterych od roku 1990 pomalu nariista. Velkym
problémem je také jejich Spatny stav, jez je zpusoben jejich zabahnénim, dochézi tudiz

ke snaze odbahnit rybniky, avSak to je velmi nakladné (Fuka 2006).

Z pohledu biogeografii se na tizemi vyskytuji malé svou plochou, ale velké svym
vyznamem, ting, které se nachazeji Vv blizkosti rybnika ReZabinec. Ty vznikaly
pusobenim lidského faktoru pfi t€zbé piskll ptiblizné pted 200 lety, poté byly zaplnény
vodou z rybnika Rezabince. Od roku 1985 jsou chranény pro svou druhovou pestrost
(Kopriva 2011).

Na severovychod od obce Mlad¢jovice se nachdzi bazantnice, ktera je jiz zakreslena
I v mapé stabilniho katastru z roku 1837. Jednalo se o myslivecky revir, jeZ mél na svém
uzemi osm cest, které se od stfedu paprscité vétvily. V dnesni dobé¢ jsou tyto cesty stale
jesté pomérné zachovalé a vyuzivaji se pro ti¢ely lesniho hospodarstvi. Aredl baZantnice
dnes slouzi jako lesni pozemek a je tvofen hlavné duby letnimi a lipami srd¢itymi, na
severu bazantnice se také vyskytuji ojedinéle smrky ztepilé a borovice lesni. Dubovou
aleji, métici 478 metr(, je dneSni baZantnice propojena s 0borou a je v ni vysazeno 148
stromd, z nichZ je pfevazna vétSina tvofena duby letnimi a ztidka lipami srd¢itymi. Tato
alej se na mapach stabilniho katastru nevyskytuje, je zakreslena az v mapach tretiho

vojenského mapovani z roku 1877 az 1880 (Sindelat 2014).

Ptes silnici naproti Ovéackému rybniku lezicimu jizné od Mladéjovic se nachazi se
svou rozlohou 1032 m2 hibitov, k némuz vede z hlavni komunikace piijezdova cesta
lemovand dievinami. Jak je z mapy stabilniho katastru patrné, hibitov se zde v oné dobé

jesté nenachazel, pii pohledu na mapu ze tfetiho vojenského mapovani také jesté ne.

Severozapadnim smérem od obce Mladéjovice se vyskytuje remiz, jehoZ tvar je
podobny obdélniku. Roste zde ptevazné dub letni, smrk ztepily ¢i lipa malolista. Jiz na
map¢ stabilniho katastru je remiz zakreslen, a to s celkem deseti podélnymi prihledy.

V mapach tietiho vojenské mapovani uz nejsou vyobrazeny. Do dnesni doby se dochoval
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zbytek byvalé dubové linie podél obvodu remizu. Z deseti prihledd zbyly pouze Ctyfi
(Fiftova 2013).

V blizkosti obce Sudoméi u biehu Cehnického potoka se v minulosti vyskytovaly
sejpy, jez vznikly ryzovanim zlata v keltském a staroslovanském obdobi. Ty se zde
vyskytovaly az zhruba do roku 1949 a poté doslo k jejich zniCeni rozoranim. V dne$ni
dobé nejsou patrné znamky vyskytu sejpi. Nyni je plocha po tehdejSich sejpech
vyuzivana jako obhospodafované pole. Roku 1958 bylo toto ryzovisté zapsano do
statniho seznamu kulturnich pamatek (NPU 2015).

Uzemi s archeologickymi nélezy nejsou na mapé stabilniho katastru ani na zékladni
mapé CR zakreslena, oviem mista s témito nalezy se zde vyskytuji. Jednim z nich je
uzemi tehdejsich sejpt, kde byly objeveny archeologem Bedfichem Dubskym zlomky
keramiky, jez jsou datovany do 13. stoleti. Dalsi oblasti je misto byvalé tvrze v Sudoméfi,
kde byla nalezena cela fada vykopavek, jako naptiklad kli¢e, keramické nadoby, zelezné
poklice a vidlice ¢i tfi zdobené kachlicky. Na navsi v Mladé&jovicich u kaple sv. Jana
Nepomuckého se naslo v roce 1968 celkem dvacet kouski nadob, jejichz pivod se datuje
kolem 13. a 14. stoleti (Frohlich 1978). Nedaleko Lhoty u Kesttan odkryl Bediich Dubsky
fimské osidleni z obdobi 3. a 4. stoleti naseho letopoctu (Slaba 1975). Na tizemi narodni
piirodni rezervace ReZabinec a fezabinecké tiné jsou vyznamna naleziits, nebot’ uz
zhruba od 15. stoleti zde byla vyznamna osidleni, po kterych se zachovaly cenné artefakty
(Koptiva 2011).

5.2. Bodové jevy

Prestoze bodové jevy nezaujimaji tak rozsahlou plochu, V porovnani s témi
plosnymi, jsou neodmyslitelnou soucasti vzhledu krajiny. Na zkoumaném uzemi se téchto

jevt vyskytuje cela fada.

Pro sledovanou oblast je nejzndméjsi a nejnavitévovanéj§i pamatnik Jana Zizky
z Trocnova, jenz byl roku 1925 vystavén mezi rybniky Skaredym, Prostfednim a
Markovcem, a slouzi jako pfipominka na vitézstvi husitti z roku 1420. Na tomto misté
az do onoho roku byla pouze orné plocha. Myslenka zrealizovat tento pomnik vyvstala

roku 1920, tedy 500 let po oné bitvé. Sochat Emanuel Kodet za pomoci stavitele
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Frantiska Kulife vystavéli toto dilo za Ctyfi mésice. Stavba je vysoka 16 metrt a tvori
ho kvadry z 300 m® kamene (Turistika.cz 2014). Pomnik Jana Zizky v rukou drzi bibli
a Ctyfmetrovy palcat, jez byl zhotoven z dubového dieva pobitého médénym plechem
ve mésté Pisek. Celkova ¢astka na zhotoveni Cinila ptes 110 000 korun a pozemek pro
vystavbu byl darovan od obce Mlad€jovice. Piestoze se pamatnik nachazi v okrese
Strakonice, je udrzovan piseckym okresem, ktery také vybudoval i sad v okoli

pamatniku (Informacni tabule 2012).

V okoli sochy Jana Zizky z Trocnova se vyskytuje sousodi, jez predstavuje &tyfi
husitské bojovniky. Toto ¢islo je symbolem 400 bojovnikd, kteti se zde roku 1420 utkali
a také predstavuje Ctyfi prazské artikuly, husitské pilite. Toto dilo vytvoftil roku 2011
fezbat Ivan Smilauer ze starého pét metrti vysokého dubu, ktery byl vyvracen pii velké
boufce. Vyska bojovnikl se pohybuje okolo dvou a ptl metru a kazdy mé své jméno, a

to Jan, Bien¢k, Viktorin a Mikulas (Kotrbova 2011).

Ve vymezené oblasti se také vyskytuji solitérni dfeviny. Témi jsou
Mladéjovicky dub, jenZz stoji u hraze Mlynského rybnika, a Bfenkiv dub tycici se u
Bazantnice. Mladé&jovicky dub, jehoz kmen je ozdoben obrazkem Panny Marie, je
stary 400 let a jeho vySka ¢ini 27 metrd, jesté roku 1941 méfil o dva metry méné.
Jednd se o nejmohutnéjsi strom na Uzemi Strakonicka. Roku 2000 byl tento dub
vyhlasen pamatnym stromem. Bfenkiv dub se jmenuje podle Bieiika Svihovského,
ktery byl husitskym velitelem v bitvé u Sudoméie. V den bitvy byl usmrcen a pozici
velitele po ném prevzal Jan Zizka. Dievina byla zapsana jako pamatny strom roku
2004. Jeho stati se odhaduje na 300 let. Nedaleko technické pamatky Vodovodu
princezny Hedviky se nachéazeji dva duby, Dvojcata princezny Hedviky. Jméno maji
po dcefi knizete A. Windischgraetze. Dieviny byly vysazeny pied 300 lety a od roku

2004 jsou ozna¢eny pamatnymi stromy (Mésto Strakonice 2011).

Na zkoumaném uzemi se nachazi v kazdé ze ti obci kaple se zvoni¢kou. Ty plnily
v minulosti urbanistickou ulohu a udavaly raz navsi. V Mlad¢jovicich byla vystavéna
Vv roce 1724. Jedna se o barokni kapli sv. Jana Nepomuckého, jenz ma padorys obdélniku
a je zakonceny apsidou ve tvaru pilkruhu. Velmi cenéné jsou pak piedevsim kiizové

klenby kaple. V prvni poloviné 20. stoleti byly na kapli provedeny rekonstrukce a doslo
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k jejimu rozsiteni. Kaple je od roku 1958 chranéna jako kulturni pamatka. V soucasnosti
je v pomérné dobrém stavu, aviak spodni vlhkost znaéné poskozuje jeji omitku (NPU
2015). V obci Lhota u Kestian byla postavena kaple sv. Jana Nepomuckého. Ta jiz byla
zakreslena jak v mapé stabilniho katastru, tak i ve druhém a téetim vojenském mapovani.
Ta ptivodni byla zni¢ena a na jejim misté byla roku 1903 postavena ta stavajici. Kaple
prosla roku 2000 malymi upravami a je ve velmi dobrém stavu. Kaple Panny Marie
Podsrpenské v Sudoméii jiz také byla zakreslena na mapé¢ stabilniho katastru a i v dalSich
vojenskych mapovani. Kaple ma na své Celni stran¢ obrazek, jenz vyobrazuje Pannu
Marii Podsrpenskou. V dnesni dob¢ je kaple také v celkem dobrém stavu. Misty je jen
poskozena omitka. Na silnici vedouci ze Sudoméie do Razic stoji mala kaplicka modré
barvy, jez byla vystavena roku 1989. V jejim vyklenku je obraz Panny Marie. Smérem
od Sudométe do Cejetic také nalezneme kapli¢ku s obrazkem svatého, ktera je viak
naklonéna a podeptena zeleznou tyci.

Na tzemi se v soucasnosti nachazi 14 pamétnich kiizi. Na katastralnim uzemi
Sudométe se vyskytuji 4 pamétni kiize, a to konkrétné v blizkosti modré kaplicky stoji
zelezny kiiZ na kamenném podstavci, vychodnim smérem od néj je vztyCen kamenny kiiz
a nedaleko na vychod stoji opét Zelezny kiiz. Pfed mistni kapli na navsi se naléza zelezny
kiiz s kamennym podstavcem. Na Katastralnim tzemi Mladéjovic se jich vyskytuje
celkem 7, a to pfed mlad&jovickou kapli, tfi kiize na silnici vedouci obci do Sudoméie,
na bfehu Mlynského rybnika, v blizkosti mladéjovického hibitova a u lesni cesty
Vv rezervaci Michov. Na uzemi Lhoty u Kestian nalezneme 3 pamétni kiize. Jeden pied
kapli na navsi, jenZ byl postaven roku 1882, druhy u silnice vedouci ze Lhoty u Kestfan
smérem na Sudoméf a nedaleko biehu feky Otavy. V mapé stabilniho katastru jich je
zakresleno o poznani méné, a to konkrétné pét.

Na vymezeném Uzemi se vyskytuji dvé tvrze, a toVvobci Sudoméfi, v jeji
severozapadni ¢asti, a Mladé&jovicich. Tvrz v Sudoméii neni jiz tvrzi v tom pravém slova
smyslu, ale jedna se o barokni poloroubenou obytnou stavbu vystavénou kolem poloviny
18. stoleti, v niZ se dochovala mistnost v koZichu. Nejedna se vSak o kozich v tom pravém
slova smyslu, nybrz o omitnuti stén hlinou. Tato budova byla vybudovana na ptivodnich
zékladech diive zde stojici tvrze, po niz se také na zahrad¢ dochovaly relikty ptikopu.
Tvrz byla podle odhadli vystavéna okolo 14. stoleti. Od roku 1988 je tato stavba
evidovéana jako kulturni pamatka (NPU 2015). Mlad&jovicka tvrz vznikla ve druhé

poloving 15. stoleti, kdy byla postavena na zékladech piivodniho hradku. V soucasnosti
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je tato stavba v opravdu velmi $patném stavu, dochazi ke ziizeni ¢asti budovy, avsak i
ptesto se zde dochovaly znacné cenéné hodnoty, a to sgrafity na fasad¢ ¢i kiizové klenby
(NPU 2015).

Rybnik ReZzabinec je dobfe pozorovatelny z blizké rozhledny, jez byla vystavena
roku 1985 za ucelem sledovéani vodnich ptakt. Je tvofena tfemi patry, z nichz druhé
slouzi pro navstévniky a ta ostatni pro ornitology. Vyska stavby je 7 metri. Okolo

rybnika vede nauc¢na trasa, jiz je soucasti také rozhledna (Kohl 2006).

Na sledovaném uzemi se nachazi pouze jeden vodni mlyn. Je jim sudométsky mlyn,
také nazyvany jako mlyn u Jirkald. Ndzev ma od posledniho mlynate, jimZ byl Otokar
Jirkal. Lezi v severozapadni ¢asti sledovaného tzemi, severné od Sudoméie na fece
Otavé. Existence mlynu se datuje do 17.stoleti. Piesné datum neni zndmo, avsak prvni
zminky o mlynu jsou kolem roku 1679 ze seznamu poddanych, kde byl zapsdn mlynar
Martin Sedivy jako uZivatel tohoto objektu. Lokace mlynu se podle zdrojii od sougasnosti
lisila, nebot feka Otava dfive tekla blize k Sudométi, kde také staval tehdejsi mlyn. Roku
1705 byl mlyn postaven na nyné&j§im uzemi, kde byl v chodu i v dob¢ protektoratu a poté
az do roku 1949 a slouzil jako mlyn s pekarnou. Nésledné byl vyuZzivan pro jiné zdméry
a pfi navraceni v obdobi narodni restituce byl opét ve vlastnictvi piivodnich majitelti. Ti
vSak tento objekt, v jiz velmi zchatralém stavu, prodali. Nynéjsi majitel se pokousi o

rekonstrukci mlyna a 0 uvedeni turbiny do chodu (Roup 2018).

Na navsi v obcich Sudomét a Mladg&jovice se nachazeji pomniky obétem prvni
a druhé svétové valky, jez obsahuji jména padlych. Ve Lhoté u Kestfan se zddny pomnik

obétem nevyskytuje, nebot’ padli jsou uvedeni na pamatniku v Kestfanech.

5.3. Liniové jevy

Liniové jevy, stejné tak jak ty predeslé, neodmyslitelné patii k charakteristickému

vzhledu krajiny. Konkrétné téchto jevii najdeme na vyty¢eném uzemi velké mnozstvi.

Aleje a stromortadi se vyskytuji v krajiné uz fadu stoleti, a tak tomu je i na zvoleném
uzemi. Nejdiive se zacalo s jejich vysadbou podél pésin, dale pak, kolem 13. stoleti

v obdobi stfedoveké kolonizace, dochdzelo s rozvojem komunikaci ke strmému nardstu,
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a tak tomu bylo i za vlady Karla IV. V obdobi renesance doslo ve zvelebeni krajiny prave
pomoci aleji (Storm a Vyslouzil 2018). Ve sledované oblasti se nachazi kolem dopravnich
komunikaci, kolem vodnich ploch i tokii velka fada stromotfadi a aleji. Tou
nejvyznamnéjsi je bezpochyby alej, jez je tvoiena stoletymi duby a nachazi se na
katastralnim uzemi Mlad¢jovic. Nese nazev KniZeci cesta, nebot’ podle povésti po ni na
lov jezdil Alfréd Windischgritz, jenz byl ¢eskym Slechticem a rakouskym knizetem. Alej
je také vyznamna historickym vodovodem princezny Hedviky. Jde o technickou pamatku,
jenz se vyskytuje uprostied této aleje a propojuje spolu Skaredy a Mlynsky rybnik pomoci
podzemni Stoly (EcoFuture 2018).

Zelezniéni trat’ je neodmyslitelnym prvkem krajiny na zvoleném tizemi, jeZ ho v celé
své délce, od vychodu k zapadu, protind. Na map¢ stabilniho katastru neni trat’ jesté
vyobrazena, nebot’ jeji vystavba zacala az roku 1866. Jedna se o trat’ Cislo 190, jez byla
vystavéna cisafem FrantiSkem Josefem a méla vést z Vidn€ az do Chebu a poté dale do
Némecka. Usek trati, jez se nachazi na feSeném tizemi byl uveden do provozu 1. zafi
1868. Roku 1870 pak doslo k dostavéni celé trati az do Vidné. Po konéspiezné trati se
jedna o druhou nejstari na uzemi jiznich Cech. Trat, jak by se mohla vétsina z nas
domnivat, vSak neméla za prioritni ucel zlepsit dostupnost dopravy, ale byla vybudovana
pfedevSim pro transport uhli ze zapadu zemé& a také pro lepSi dosaZitelnost lazni
v zapadnich Cechach (Turek 2015). Zelezni¢ni stanice byla v Sudoméfi vybudovana
roku 1935 (Netolicka draha 2011). Mezi roky 1962 a 1968 doslo k elektrizaci Zelezni¢ni
traté (Turek 2015).

Na mapé¢ stabilniho katastru z roku 1837 je zakreslen splavovaci kanal, ktery byl
vytvofen pro splavovani dieva. Pfesné datum vystavby neni zndmo. V mapé prvniho
vojenského mapovani vSak tento kandl jeSté€ neni. Kanal se dochoval az do dnesni doby,

kdy v8ak dochazi k jeho zartstani kfovinami.

Reka Otava protéka sledovanou oblasti jen na velmi malém tuseku, vymezuje viak
katastralni izemi Kestfan a Sudomeéte. Pti porovndvani map stabilniho katastru a mapy
soucasnosti je jasné€ patrné, ze dochazi k napfimovani vodniho toku. Dfive feka tvofila na
toku meandry, nyni se z nich stala mrtva ramena Otavy. Pii pohledu do davné minulosti
feka protékala blize k Sudoméii a na misté dne$niho rybnika Rezabinec, kde se po ni

zachovala slatina a kde byl ve 20. letech 16.stoleti vybudovan stavajici rybnik.
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6. Ochrana uzemi, identifikace hrozeb a moznosti
rozvoje krajiny

Tato kapitola si klade za cil identifikovat hrozby, jez by mohly ohrozit jak pfirodni a
kulturné-historické hodnoty na sledovaném uzemi, které byly popsany v ptedchozich
kapitolach, tak i izemi jako celek.

Nejprve by vsak bylo dobré poznamenat, Ze hrozby se snazi eliminovat celd fada
zakonu a také uzemni plany, které maji za ukol ochranu Krajiny a v ni se vyskytujicich

hodnotnych prvki.

6.1. Ochrana sledovaného uzemi a jeho hodnot

uzemi, zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, zaznél jiz v kapitole Diskuse
s literaturou, kde byl i definovan. Jeho vyznamnost je dana tim, Ze se vénuje
nejrozsahlej$im plocham Ceské republiky a nejobsahlej§im zajmim krajinné ochrany.
Tento zakon se déli na tii podmnoziny, a to na izemni a druhovou ochranu a na ochranu
nezivych krajinnych ¢asti.

Ve sledované oblasti se nachdzi narodni pfirodni rezervace, ktera je platna od roku
1949 a 0 37 let pozdéji doslo k jejimu rozsifeni. Ta chrani uzemi ReZabineckého rybnika
a jeho pftilehlych tiini. Roku 2004 bylo toto Gizemi zapséno 1 do soustavy Natura 2000.
Dale pak se zde vyskytuje ptirodni rezervace Michov, jez byla vyhlasena roku 1985 pro

ochranu zbytka michovského listnatého lesa.

Tato chranénad tzemi Se vyrazné lisSi oproti tém nechranénym mimo jiné
v managementu krajiny. Management krajiny je systém opatfeni trvalého C¢i
jednorazového charakteru, ktery slouzi k zabezpeceni pozadovaného stavu biocendz
(Dolny a kol. 2004). Managementem je myslena souhrnna péce chranénych tzemi, jejimz
cilem je zachovani hodnot, kviili nimZ bylo izemi prohlaseno za chranéné (Hlavackova

2011).

Management krajiny oproti nechranénym oblastem napiiklad zakazuje na
chranénych tizemich tézbu nerostnych surovin, avSak vyjimkou jsou PR a PP, kde zakaz
chybi. Rizeni krajiny v chranénych oblastech také upravuje turistickou a rekrea¢ni

¢innost, vyjimkou je opét PR a PP (Hlavackova 2011).
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Lesni management se stard o lesni hospodafstvi. Zakon ¢. 289/1995 Sb., o lesich,
vymezuje pojem hospodateni v lese jako obnovu, ochranu, vychovu a tézbu lesniho
porostu a jiné zpusoby zabezpecujici funkci lesi. Lesy v chranénych oblast vyzaduji
potiebnou péci jak z hlediska hospodafeni, tak i z hlediska ochrany. Na jejich tizemich
nejsou zakazany zasahy ¢lovéka ani hospodaieni, avSak jSou usmériovany takovym
zptisobem, aby doslo k zachovani funkce a hodnot. Nejsou tedy povoleny zadné druhy
intenzivnich technologii, pfedev§im prostfedky ¢i Cinnosti, které by vedly ke zméné

funkce ¢i struktury ekosystému nebo k jejimu nevratnému poskozeni (Hlavackova 2011).

Hnojeni rybnikii je na modelovém tuzemi zcela bézné, vyjimku tvofi rybnik
Rezabinec nachazejici se v NPR. Zde je mozné chemické prostiedky pouZivat pouze po
svoleni pfislusnych organii. Hnojiva jsou zcela zakézdna, nebot’ by mohlo dojit
k eutrofizaci vody. Pokud vSak chybé&ji ve vodé dilezité prvky, mize dojit na zakladé

chemickych rozbord ke hnojeni (Sramek 2014).

Management se v ramci chranénych tizemi mize také lisit. Napiiklad ochrana NPR
je oproti 1. a 2. zon¢ CHKO ve velké mife ptisnéjsi. Pfikladem mize byt zékaz vjezdu ¢i
vstupu mimo znacené trasy na uzemi NPR, kdezto v CHKO tomu tak neni. Zajimavosti
je napiiklad management myslivosti, jenz na izemi NPR myslivost zakazuje, v CHKO je
myslivost povolena. Na tizemi PR muze byt myslivost a rybafeni pouze omezeno, nikoliv
zakazano. Stejna situace je i U rybafeni a lovu, na uzemi NPR je to mozné pouze po

predchozim svoleni patficnych organti. (Frankova 2001).

Piestoze jsou chrané€nd Gzemi zadkony ve velké mife ochranény pfed moznymi
hrozbami, zcela vymytit je nelze. Problémem je naptiklad neustily ndrtGst dopravni
infrastruktury. Ptfikladem mutze byt samotné¢ modelové tizemi, kdy je v tésné blizkosti
NPR Rezabinec naplanovano zdvojkolejnéni Zeleznice. To vede jednak ke zvyseni hluku,
ale také ke znec€isténi vzduchu vyfukovymi plyny, a to se nasledné negativné odrazi nejen
na chranénych druzich fauny a flory. ZneciSténi se vSak netyka jen vzduchu, ale také
vody, kdy znecisténé latky, naptiklad z hnojeni ¢i1 komundalnich odpadl z nechranénych

oblasti, prosakuji do podzemnich a povrchovych vod a znecist'uji tak 1 chranéna uzemi.

Cast modelového tizemi je soucasti Natura2000 a nachazi se zde jak pta¢i oblast
neboli PO Rezabinec, jenz ma totozné hranice s NPR Rezabinec a fezabinecké ting, tak

i evropsky vyznamna lokalita ReZabinec neboli EVL, ktera je také soucasti NPR.
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Byt v této soustavé ma celou fadu vyhod, pfedevsim tedy co se tyce financi. Nebot’
ty jsou ziskany jednak z rozpoctu statu, ale také z prostiedktt Evropské unie (Natura 2000
2006). Dalsim piinosem je zvySeni navstévnosti téchto oblasti, nebot’ je tato soustava
platna na uzemi vSech ¢lenskych statti EU a je mimo jiné 1 nejvétsi chranénou soustavou
chranénych izemi na svété, coz zvysSuje jeji atraktivitu (Ministerstvo zivotniho prostiedi

2013).

Ve zvolené lokalit se vyskytuje také cela fada kulturnich pamatek. Témi jsou Zizktv
pamatnik, misto bojisté bitvy u Sudométe, dvé tvrze, ryzovnické sejpy a kaple sv. Jana

Nepomuckého.

Kulturni pamatky jsou chranény zdkonem o pamatkové péci ¢.20/1987 Sb., nebot’
nam dokladaji a pfipominaji to, co se odehravalo v nasi historii, a tim jsou bezesporu
nezastupitelnym bohatstvim nasi republiky, které je tfeba chranit.

Na sledovaném Uzemi je podle zakona zajiStovana péce o kulturni pamatky jejim
vlastnikem, jenz je povinen o ni pecovat, a to chranit ji pfed poskozenim, odcizenim,
ohrozenim a udrzovat ji tak v dobrém stavu. Vlastnik s pamatkou mutize nakladat tak, aby
nedoslo k poskozeni, a je ze zdkona povinen o ni pefovat na své naklady. Je vSak
zohlednén fakt, Ze majitel pamatky nemusi mit dostatek financi, aby se o ni mohl postarat,
a tak mu miZe byt od statu, kraje ¢i obce poskytnut finan¢ni ptispévek. Stat navic
poskytuje majitelim kulturnich paméatek nepiimou finanéni pomoc, a to rizné ulevy na
danich (Ministerstvo kultury 2014).

Vsechny hodnotné jevy na modelovém uzemi nejsou chranény, coz je zcela bézné i
mimo toto Uzemi. Je tedy potiebné usilovat o rozsifovani ochrany na ¢im dal tim vice
hodnotnych jevii. V nasi oblasti je to naptiklad vodni mlyn, jehoz existence je datovana
az do 17. stoleti.

DalSim nastrojem na ochranu Krajiny jsou tzemni plany, které piedstavuji jeden
z druhti uzemné planovacich dokumentaci. Ty urcuji postupy, podle kterych se méa dana
oblast vyvijet, a tim je posléze také ovlivnéno to, jaké budou mit soucasné stavby vyuziti
a k jaké vystavbé novych nemovitosti v budoucnosti dojde (Kastlova 2016).

Uzemni plan vymezuje uréita stanoviska pro udrzitelny rozvoj oblasti, dale pak
slouzi jako ochrana jeji prostorové a plosné struktury a také v ni vyskytujicich se
hodnotnych prvkid. Cilem uzemniho planu je mimo jiné také vytyceni zastavéné plochy a

urceni pravidel, diky nimz dojde ke stanoveni jejiho mozného vyuzivani (Kastlova 2016).
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Vypracovany tGzemni plan pro obec Cejetice, tim padem i pro katastralni tzemi
Mlad&jovic a Sudométe, ale i pro obec Kesttany tedy i pro katastralni uzemi Lhoty u
Kestian, se snazi docilit jejiho udrzitelného rozvoje, jenz by byl vyrovnany jak na roviné
hospodatského vyvoje a zZivotniho prostiedi, tak i na roviné spoleéenské, jenz ma za cil
ukojeni potieb soucasného obyvatelstva obce stim, Zze ale nebudou ohrozovany
podminky pro zivot budouciho pokoleni. Vychodiskem tzemniho planu je také
harmonizace poméru mezi nezastavénymi a zastavénymi plochami, tedy mezi témi, jez
se planuji pro vefejna prostranstvi a jednotu mistnich obyvatel, a jez jsou urcené pro
bydleni, zeméd¢€lskou a jinou produkci. Harmonicky pomér také vytvareji plochy pro
ekonomicky rist této oblasti a plochy navrhované na uzemi, ktera nejsou zastavéna, pro
zlepSeni estetického vnimani Krajiny a pro posileni cestovniho ruchu a rekreace (Danék
2018).

Podle koncepce tizemniho rozvoje obci tvori sidla celistvou zastavbu S malym
poctem staveb na plochach mimo ni. Obydli se soustied’uji podél stiedovych
prostranstvich na relativné malém uzemi (Roudnicka 2018).

Podle tizemniho planu se v oblasti nenachazi mnoho volnych pozemku a proluk, jez
by byly schopny uspokojit potieby pro dal§i moznou vystavbu. Je tedy prioritni, co mozna
nejvice zuzitkovat plochu, ktera je jiz zastavéna nebo zrekonstruovat stavajici bytovy
fond, a tim se pokusit omezit expandovani sidla vné jeji hranice. Rozpinani sidel zatim
vV modelovém uzemi neprobihd. To se vSak neda aplikovat v celém rozsahu, tudiz jsou
okolo zastavénych ploch uzemnim planem vytyc¢eny Vv budoucnosti mozné zastavitelné
oblasti. Hlavnim zamérem celé této problematiky je vSak piedev§im uchovani sidel
v celistvém stavu stavajicich zastaveb a ponechat jim venkovsky charakter a v piipadé
nové vystavby docilit ucelen¢ho vzhledu sidla (Roudnicka 2018).

Uzemni plany se také vénuiji sidelni zeleni, jeZ je neodmyslitelnou souéasti sidel, a
nejen téch venkovskych. Na vyty¢eném uzemi se vyskytuje piedevsim ve stfedu sidel a
podél dopravni komunikace, kterou lemuji vysoké stromy. Poté se nachéazi na
soukromych parcelach a na zahradach (Roudnicka 2018).

Co se tyka dopravni infrastruktury, tak se jako nejpodstatnéjsi v uzemnich planech
jevi navrh na zdvojkolejnéni Zeleznice na trati Ceské Bud&jovice — Plzef, které se
vztahuje na oblast katastralniho uzemi Lhoty u Kestifan a Sudoméfe. Silniéni

infrastruktura Gzemi je tvofena silnicemi III. tfidy, kde se zatim Z4dnd zména
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neptredpoklada, a také mistnimi komunikacemi, které jSou vyprojektovany na mistech, jez

budou v budoucnu zastavéna (Dan¢k 2018).

6.2.Hrozby

Po dukladném prozkoumani sledované oblasti a nasledném rozhovoru se starostkou
obce nebyly zjistény zadné vazné hrozby, jez by uzemi bezprostiedné ohrozovaly. I piesto
vsak byla nalezena cela tada rizik, které by mohly krajinu a vyznamné jevy v ni narusit.

Hlavni hrozbou je planované zdvojkolejnéni Zeleznice na trati mezi Cienicemi a
Strakonicemi, ktera vede mimo jiné v t&sné blizkosti NPR ReZabinec a fezabinecké ting
a EVL Rezabinec. Zdvojkolejnéni by mohlo negativné ovlivnit nejen tuto chranénou
oblast a faunu na Gzemi celkové, ale také zivot v obci Sudoméf, kolem niz trat’ také
prochazi. Jiz néktefi obyvatelé si na hluk vlaka stéZuji. Po zdvojkolejnéni by hlasitost
vlakd nabyla na intenzit¢, a to by mohlo vést k naruseni biotopu chranénych zivoc¢icht
v NPR Rezabinec i k nespokojenosti z fad obyvatel obce. Hrozbou je také samotny proces
vystavby, kdy dojde ke znecisténi ovzdusi stavebnimi stroji a pouzitym materidlem.
Stavba povede dvéma rybniky. Je tady zcela pravdépodobné, Zze dojde i K jejich naruseni,
a to ovlivni i Zivo€ichy zijici v ném. Stavba se nedotkne zadné kulturni pamatky ¢i jinych
vyznamnych budov.

Velkou hrozbou jsou v poslednich letech sucha obdobi, kdy dochazi k vysuSovani
raSelini§t’ v NPR. Déle se také upousti od pravidelného koseni, co zptsobuje naptiklad
expanzi rakosu, ¢i dochdzi k technologicky nespravnému zplisobu koseni (Natura2000
2006).

Jednim z rizik je chatrani kulturné-historickych jevi, proto je potieba o né pecCovat,
a to nejen o chranéné pamatky, ale také o drobnou sakralni architekturu, kterd je
neodmyslitelnym prvkem krajiny. Je tedy dualezité, aby doslo k opraveé ¢i rekonstrukci
posSkozenych objekt, jez by mohly také Casem =zaniknout. Opraveni kulturné-
historickych hodnot by je nejen zachovalo nam i dal§im generacim a uchovalo by jejich
odkaz, ale také by mohlo pfispét k vétsimu zajmu turisti o tuto lokalitu. Ptikladem
chatrajicich staveb miize byt tvrz v Mlad&jovicich, rozhledna u rybnika Rezabinec, jez by
potfebovala také projit rekonstrukci ¢i naklonénd kaplicka nedaleko Sudoméfe.
Zrekonstruovana tvrz by mohla slouzit jako budova pro vystavu expozice pro

pfipomenuti jeji historie, a tim padem i naldkani vétSiho poctu navstévnikl. Opravena
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rozhledna by v sobé mohla zahrnovat vystavu dulezitych zastupct z fad flory a fauny,
ktera se vyskytuje v ndrodni pfirodni rezervaci.

Esteticky dobfe v krajin¢ neptisobi ani rozpadlé a opusténé objekty socialistické
velkovyroby, které by bylo dobré srovnat se zemi, nebot’ mohou byt nebezpecné diky
Spatné statice. Stavby se nachazeji na pomezi lesa a pole, bylo by tedy dobré vyuzit ji bud’
k vysadb& novych stromt ¢i K rozsifeni stavajiciho pole.

V obcich je cela fada usedlosti na prodej. Po rozhovorech s mistnimi obyvateli tyto
objekty nakupuji pfevazné lidé z prilehlych velkych mést, jez chtéji bydlet ve vlastnim
domg, v klidném a Cistém prostredi a zaroven pracovat ve mésté. Ti Si objekty utvaieji
na sva obydli a pretvareji Si je kobrazu svému, coz vede ke ztrat¢ venkovského
charakteru, nebot’ ve vétsiné piipadt chtéji mit objekt moderni a nedrZi se striktné
regulativ tizemniho planu. Buduji pro vesnici netypické ctvercové pldorysy domi a
vyuzivaji pfi rekonstrukcich barevné fasady ¢&i nepatiiéné stiesni krytiny, které
nekoresponduji s venkovem. Lidé z mésta do obci také piinaseji své méstské socialni
chovani (anonymitu) a nemaji kladny vztah k venkovu a tradicim. Pro obec je velmi tézké
Celit tomuto zasahu do vesnické zastavby, pfestoze mé ve svém uzemim plant jasné
vymezené regulativy.

Dalsim problémem je parkovani v dobé€ konani slavnosti ke vzpomince na bitvu u
Sudoméfe. Stavajici parkovisté nedaleko mohyly je diky velkému pfilivu navstévnika

nedostacujici, a proto se parkuje na louce chranéného tzemi bojisté.

6.3. Moznosti rozvoje

Rozvoj je v kazdé sféfe velmi podstatny, a u rozvoje tzemi to plati také tak. Obce ve
vymezené lokalité si toho jsou védomy a podnikaji proto patfiéné kroky, jez vedou prave
k rozvoji jejich uzemi.

Katastralni izemi Sudoméie u Cejetic, Mladé&jovic a Lhota u Kestan se pravidelng
zapojuji do riznych projektl, jenZz vedou k rozvoji krajiny a tim pfispivaji 1 k nartistu
cestovniho ruchu v této oblasti.

Zapojily se také do projektu Zahradou poznani. Tento projekt probihal mezi roky
2013 az 2018 a jednalo se vném o obnovu ovocnych stromt starSich, v nékterych
pfipadech i plvodnich, odrid v krajiné Prachenska, které mély vytvofit ,,pamétni

zastaveni‘ pro pfipomenuti si néjaké vyznamné udélosti ¢i osobnosti. Toto zastaveni je
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tvofeno nejen nové vysazenymi dievinami, ale také lavickami a kameny, na nichz jsou
informace vztahujici se k dané pamatce (Sobr 2015). Od dievéného husitského sousosi
smérem do Mladéjovic, doslo k vysadbé deseti ovocnych stromt pivodnich starych
odrtd a je zde také vybudovan dievény piistiesek s lavici.

Roku 2017 ziskala obec Cejetice cenu ministerstva zem&délstvi Oranzova stuha za
Vesnici roku, jez je ocenéni za spolupraci obce s firmami, které se pohybuji v oblasti
lesnické a zemé&délské ¢i s mistnimi spolky. Diky tomu dochazi nejen k rozvoji venkova,
ale také k pfipominani tradic.

Obec Cejetice také kazdoroéné na konci biezna porada akci na pfipomenuti si bitvy
u Sudomére, ktera v sob& zahrnuje rekonstrukei bitvy, rytitské souboje a dobové trziste.

Prestoze se obce velkou mérou podileji na jejich rozvoji, jsou navrhovany dalsi
moznosti rozkvétu této oblasti, a to nejen za cilem uspokojeni potieb mistniho
obyvatelstva, ale také ke zvySeni zajmu o tuto lokalitu z fad turistt.

V podvédomi lidi je vymezené izemi znamé pouze diky husitské bitvé ¢i NPR
za cilem navstivit boji§té nebo se projit podél rybnika Rezabinec a o ostatni p¥irodni &
kulturné-historické hodnoty nejevi zajem, coZ je dané piedevsim z neznalosti téchto jevi.

Tudiz ackoliv vedou tzemim cyklistické, pési a naucné stezky, které spojuji
vyznamné jevy na tizemi, bylo by dobré doplnit je o nové trasy, jez by prochazely kolem
dalsich ptirodnich ¢i kulturné-historickych hodnot, jez sice nejsou tak vyznamné, avsak
nachdzeji se v krasné pfirodé sledované lokality a mohly by rozsifit obzory
navstévnikim.

Podél stavajicich tras bylo shleddno velké mnoZstvi odpadkl volné pohazenych na
zemi, proto by bylo piihodné jako jednu z prevenci vybudovat odpadkové kose, jez by
mohly pfispét k ochrané ptirody pied znecisténim, ale také i odpocinkova posezeni pro
veEtsi komfort turisti.

K rozvoji by také pfispéla zlepSeni dopravni infrastruktury, kterd je na urcitych
usecich ve velmi Spatném stavu, coz je pfisuzovano piedevs§im vysoké frekvenci

zemédélskych stroji.
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7. Zaver

V bakalatské praci bylo stanoveno nékolik cild, které jsou obsazeny v tivodu prace.
Na zakladé téchto cilti byly na modelovém tzemi bitvy u Sudométe vymezeny hlavni
kulturn¢ historické a ptirodni hodnoty (plo$né, bodové, liniové), a to pomoci literatury,
terénniho prizkumu a starych a soucasnych map. Tyto hodnotné jevy pak byly zakresleny
do dvou vytvoifenych map zroku 1830 a 2019, diky nimz je mozné sledovat vyvoj
struktury krajiny i hodnot na vymezeném tizemi. Déle pak byla pomoci tizemnich plant,
terénniho priizkumu a konzultace se starostkou obce Cejetice identifikovana mozna
rizika, jenz ohrozuji nosné slozky kulturné historickych hodnot tizemi a poté byla
navrhnuta feSeni ochrany a mozného rozvoje v zajmové oblasti.

Prace si vSak také klade za cil zvysit povédomi o této lokalité a prilakat do ni vétsi
pocet navstévniki.

Diky vyty¢enym cilim byly pro praci také stanoveny hypotézy.

Prvni hypotéza je zalozena na faktu, ze se sakralni pamatky budovaly na tizemich
S vyznamnym mistem jako upominka pro udalost, kterd se v dané lokalité odehrala. Kvli
tomu se predpokladalo, Ze se v modelové oblasti budou nachazet vétsi pocty sakralnich
pamatek, a to diky historickym udalostem, jeZ se na uzemi odehraly. Tato hypotéza
nebyla zcela potvrzena. Ptikladem miize byt prave bitva u Sudométe, ktera prob&hla mezi
rybniky Markovec a Skaredy, kde se viak zadna sakralni pamatka nikdy nevyskytovala,
prestoze zde doslo k tak vyznamné bitvy. AZ roku 1925 byl na tomto Gzemi vystavén
pamatnik Jana Zizky z Trocnova. V modelové oblasti se nyni vyskytuje 14 kifzf, jenz
Vv pfevazné vétSin€ piipadii stoji u silnic nebo na néavsi pfed kaplickami. Na mapé
stabilniho katastru je kiiZi jen pét.

Druha hypotéza piedpokladd, ze se v modelovém oblasti budou vyskytovat
dochované historické krajinné struktury, pfedevsim rybniky s doprovodnou vegetaci, a to
diky faktu, Ze se toto uzemi nachazi v méné intenzivné vyuzivané oblasti. Tato hypotéza
se zcela potvrdila, nebot’ pfi pohledu na mapy krajinnych struktur z roku 1830 a 2019 je
jasné patrné, Ze doSlo k dochovani historické krajinné struktury, a to zeyména rybniki.
V priibéhu let se nedochoval pouze jeden z celkoveé 14 rybniki, které byly zakresleny
v mapg¢ stabilniho katastru z roku 1830. Tato skutecnost je i podpofena skutecnosti, ze se

modelové tizemi nachazi v rybnikarské lokalité ceskobudéjovické panve.
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Tteti hypotéza se zabyvala zemé&dé€lskou vyrobou, a to konkrétné faktem, ze béhem
19. stoleti vzrostla vice nez 3,5krat, a to pfedevsim diky nartstu populace. Z toho se dalo
usuzovat, ze dojde na modelovém tizemi v pribéhu 19. stoleti ke zvétSeni ploch poli a
zastavby, a naopak dojde k poklesu rozlohy lest, trvalych travnich porostii a vodnich
ploch. Tato hypotéza se CasteCné potvrdila. Z map stabilniho katastru a II. a IIL
vojenského mapovani je mozné sledovat zménu krajinného pokryvu na vymezeném
uzemi, kdy dochazi k nartstu poli, zastavby a trvalych travnich porosti a k ubytku

rozlohy lest a vodnich ploch.
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Tabulka ¢€.1: Seznam kulturnich pamatek a chranénych uzemi v modelové oblasti roku
2019
Katastralni uzemi Kulturni pamatka Chranéna Gzemi
Sudomér Tvrz
Ryzovnické sejpy
Mladégjovice Bojiste bitvy u Sudométe Ptirodni rezervace Michov

Zizktiv pomnik

Kaple sv. Jana Nepomuckého

Lhota u Kestfan

Tvrz

NPR Rezabinec a fezabinecké tiing
Pta&i oblast Rezabinec

EVL Rezabinec

58
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Tabulka €.2: Srovnéani poctu bodovych jevii mezi roky 1830 a 2019 na izemi bitvy u

Sudom¢ére
Bodové jevy Stabilni katastr (1830) | Soucasna mapa (2019)
Pamatny strom 4 4
Vodni mlyn 1 1
Kaple 3 3
Tvrz 2 2
Kiiz 5 14
Sousosi 0 1
Pamatnik 0 3
Rozhledna 0 1
Historicky vodovod 0 1

Zdroj: ArcGis 10.6

Tabulka €. 3: Srovnani rozloh ploSnych jevli mezi roky 1830 a 2019 na Gzemi bitvy u

Sudomérie
Plos$né jevy Stabilni katastr (1830) Soucasna mapa (2019)
m? m?
Lesy 1955630 1022 340
Louky a pastviny 3426 429 3745 373
Pole 5 955 004 6 282 849
Zahrady 140 527 265 749
Zastavba 41 077 89 796
Vodni plochy 2 455 537 2 188 869
Ostatni 257 252 219 879
BaZzantnice 142 310 172 036
Remiz 49 237 49 253
Sejpy 8 900 0

Zdroj: ArcGis 10.6

Tabulka €. 4: Srovnani délek liniovych jevli mezi roky 1830 a 2019 na uzemi bitvy u

Sudoméie
Liniové jevy Stabilni katastr (1830) Soucasna mapa (2019)
m m
Cestni sit’ 45 762 46 962
Vodni tok 10 941 22 615
Stromotadi 3647 8719
Zeleznice 0 3504
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Mapa ¢€.2: Krajinna struktura izemi bitvy u Sudométe roku 1830

KRAJINNA STRUKTURA KRAJINY BITVY U SUDOMERE ROKU 1830
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60




Mapa ¢€.3: Krajinna struktura uzemi bitvy u Sudométe roku 2019

KRAJINNA STRUKTURA UZEMI BITVY U SUDOMERE ROKU 2019
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Obrazky:

Obrazek ¢.1: Pribéh bitvy u Sudoméie
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Fotodokumentace

Kaple s kiizem v obci Mladé€jovice

Foto: Autorka 2019

Zdroj: Smahel (1996)

Kaple s kiizem v obci Sudoméf

Foto: Autorka 2019
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Kaple s kiizem v obci Lhota u Kestian Pamatnik obétem 1. sv. valky v Sudométi

(Foto: Autorka 2019) (Foto: Autorka 2019)

Pamatnik obétem 1.sv. valky v Mlad&jovicich Pamatnik J. Zizky z Trocnova

(Foto: Autorka 2019) (Foto: Autorka 2019)
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Historicky vodovod princezny Hedviky KniZeci cesta

(Foto: Autorka 2019) (Foto: Autorka 2019)

Sousosi husickvch boiovnika

Rybnik ReZabinec

(Foto: Autorka 2019) (Foto: Autorka 2019)
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