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Uvod

Politické utvary rozprostirajici se soub&zné na tzemi severni Asie a vychodni
Evropy predstavovaly vyznamné mezinarodni aktéry napfic historii a tuto pozici tameéjsi
Ruska federace zaujima i v souCasnosti. Ona vyznamnost prameni z kombinace
geografické rozlehlosti, stim souvisejici kulturni rozmanitosti a opakovanych snah
ruskych statniki o nabyti i dobyti velkoleposti ruského statu. Takové utvary se proto
pochopitelné stavaji predmétem zajmu odbornikl, zejména v oboru politickych — a jim
blizkych — véd. I tato bakalarska prace se zamétuje na jednu z dil¢ich oblasti ruského

politického systému, a to na s nim spojeny politicky rezim.

Na casové ose politického vyvoje Ruska se za zavedenymi pojmy ,,carské”
a ,sovetské“ Casto objevuje relativné nové oznaCeni ,putinovské™. Tyto privlastky
zrcadli ztotozniovani ruskych narodnich dé&jin s dé&inami rezimu a opakované
autokratické, privlastiovaci tendence politickych predstaviteld mit nad touto zemi
osobni mocenskou dominanci. Nicméné, zatimco k carskému Rusku se v odbornych
pracich pfifazuje autoritafsky rezim a k sovétskému Rusku rezim totalitni, prostredi

putinovského Ruska se v akademickém diskursu dlouhodobé nedafi jednotné definovat.

Prevazna vétsina expertd fadu let nahlizela na rezim pod vedenim prezidenta
Vladimira Putina jako na autoritaisky. Nektefi u néj ovSem zpozorovali urcita specifika,
se kterymi se od ostatnich autoritafstvi ve svéte odliSoval, procez k jeho oznaceni zacala
byt piidavana rizna adjektiva, napiiklad , konkurencni® (autoritarstvi). Jini autofi pro
zdiraznéni miry odliSnosti tohoto typu nedemokratického vladnuti vytvorili nové
pojmy, av nékterych textech se tak muzeme setkat napiiklad s Ruskem oznacenym
za , kleptokracii“ a ,putinismem® jakozto jedinenym typem vlady. Pfi zkoumani
politického rezimu v Ruské federaci se téz setkavame s jeho zafazenim do skupiny
takzvanych hybridnich rezima, jez jsou obvykle povazovany za mezistupen mezi
demokracii a autoritafstvim. Pfi pozorovani spolecensko-politického vyvoje uvnitf
Ruské federace od zapocnuti tfetiho prezidentského mandatu Vladimira Putina v roce
2012 vsak odbornici poukazuji na zesilujici projevy nedemokratického charakteru statni
moci v této zemi. Nejeden znich pfichazi srevizi svych tvrzeni o znamkach
autoritafstvi v ruském politickém prostfedi a upozoriiuje na néaznaky totalitarismu.
K nejvétsimu rozsiteni takovych tvrzeni poté dochazi v souvislosti se zapocnutim valky

na Ukrajin€ v roce 2022. Pravé tento potencialni defini¢ni prechod ruského politického



rezimu z kategorie rezimu autoritaiskych do skupiny totalitnich a to, zda je mozné jej

pozorovat jiz pfed zminé€nou valkou na Ukrajing, je tématem této bakalarské prace.

Hlavnim cilem prace je chronologické zanalyzovani promeény politického rezimu
Ruské federace mezi lety 2012-2021 a zodpovézeni vyzkumné otazky néasledujiciho
znéni: ,,Je mozné mezi lety 2012-2021 pozorovat preménu ruského politického reZimu
z autoritdrského na totalimi? “ pomoci rozboru tamnich vyraznych politickych zmén
a udalosti, komparace jejich povahy s charakteristickymi rysy zminénych dvou typua

modernich nedemokratickych rezimi a diachronni analyzy ziskanych poznatku.

Vyse uvedenému analytickému charakteru této prace predchazi strucné, avsak
neopomenutelné shrnuti charakteristickych rysi zakladnich modernich nedemo-
kratickych rezimi, tedy rezimu autoritaskych a totalitnich, které podpoii jejich nutnou
nezameénitelnost v této praci. Soucasti obsahu prace je také predstaveni problematiky
nejednotnosti definice politického rezimu Ruské federace, ze které vychazi impuls pro
jeho analyzovani. Propojenim téchto ¢asti autorka zamysli poskytnout byt zakladni, tak

uceleny pohled na tuto problematiku.

Prvni ze ¢tyt kapitol predstavuje strucny vycet zakladnich charakteristickych
ryst autoritafskych a totalitnich rezimu tak, jak je ve své praci s nazvem Totalitarian

and Authoritarian Regimes prezentuje vyznamny politolog a sociolog Juan José Linz.

Druha kapitola predstavuje prehled literatury autort, ktefi do odborné rozpravy
pfinesli nova oznaceni pro rusky politicky rezim pod vedenim Vladimira Putina a jejich
dosavadni snahy reagovat na specificnost tohoto rezimu. Zminéna je napiiklad kniha
Competitive Authoritarianism: Hybrid Regimes after the Cold War od Stevena
Levitskyho a Lucana A. Waye, prace Russia's Crony Capitalism: The Path from Market
Economy to Kleptocracy od Anderse Aslunda, text Davida G. Lewise s nazvem Russia's
New Authoritarianism: Putin and the Politics of Order, Putinism: Russia and Its Future
with the West od Waltera Laqueura nebo kniha Spin Dictators: The Changing Face
of Tyranny in the 21st Century Sergeje Gurieva a Daniela Treismana. Dale jsou zde
zminény texty politickych komentatora, reflektujici politickou situaci v Ruské federaci

a zapocinajici diskusi o mozném prechodu Ruska od autoritafstvi k totalitarismu.

Treti kapitola je pfipravnou fazi analyzy, v niz je vybrano a predstaveno deset

nejvyrazngjsich politickych zmén nebo udalosti, ke kterym v Ruské federaci doslo mezi



lety 2012-2021, a které budou do analyzy v dalsi kapitole prace zahrnuty. Stanoveny
pocet odpovida kvantité vyzdvizeni jedné vyrazné zmény nebo udalosti za kazdy jeden
kalendaini rok, kterd napliiuje adekvatni rozsahové moznosti bakalarské prace
avyvazené¢ pokryva celé zkoumané obdobi. Primarnimi zdroji informaci jsou
legislativni dokumenty a oficialni vyjadfeni politickych predstaviteld. Sekundarnimi
informacnimi zdroji jsou ¢lanky na ovéfenych zpravodajskych portalech (napt. Foreign
Affairs, The Guardian ¢ The Moscow Times) aclanky na webovych strankach

lidskopravnich organizaci (napt. Human Rights Watch a Amnesty International).

Obsahova povaha vybranych politickych zmén a udalosti je nasledné ve Ctvrté
kapitole komparativni analyzou porovnana s rysy, které vykazuji autoritarské a totalitni
rezimy. Postacujicim zdrojem informaci pro zpracovani této Casti prace je syntéza jeji
prvni a tfeti kapitoly. Na informacich ziskanych z takové komparace a nahledu na né
z chronologického hlediska je vystavéna druha podkapitola, ve které je okomentovana
vyvojova tendence projevi nedemokratickych rezima v ruském politickém prostiedi
béhem zkoumaného obdobi. Treti podkapitola propojenim ziskanych poznatk

zakoncuje hlavni text této bakalaiské prace zodpoveézenim vyzkumné otazky.

Akademické prace, které se doposud timto predkladanym tématem zabyvaly,
pochopitelné pokryvaji diivejsi Casova obdobi (obvykle do roku jejich publikovani).
Vzhledem k dynamickym zménam uvnitf ruského politického systému tato prace
reaguje na vhodnost pokracovani v analyzach taméjsiho rezimu z hlediska bezprostred-
nich Casovych navaznosti. Nicméné, v dobé psani této bakalarské prace stale probiha
valka na Ukrajiné a soubézné dochazi na rtiznych trovnich ruské politiky ke zvratim
vhodnym pro budouci samostatné odborné texty. Jedna se o neustale navySujici se
mnozstvi zmeén, které nelze soustavné zapracovavat do prace tohoto typu a zpravidla je
v aktualnim Case zaznamenavaji kratsi utvary jako ¢lanky a komentare. Tato bakalarska
prace tedy reflektuje opodstatnéne vymezené obdobi, v némz Vladimir Putin zastava
nepiferuSenou funkci prezidenta Ruské federace. Spodni hranici tohoto rozmezi je rok
2012, kdy se Vladimir Putin potieti chopil moci jako prezident Ruské federace
za doprovodu vyraznych protestd ruského obyvatelstva, na néz pfisla rezimni odezva
v podobé novych zakonti. Vrchnim ohrani¢enim je rok 2021, ktery predchazi eskalaci
vojenské intervence na Ukrajin€ do pfimého valecného konfliktu. V tomto Casovém
rozsahu dochazi k prohlubovani odborné diskuse o problematickém definovani typu

ruského politického rezimu. A pravé do roku 2021 jsme nyni schopni nahlizet



na ucelené cCasové politické obdobi, které muzeme oznalit za predvalecné”.
Az ukonceni valky poskytne pohled na dalsi celistvy ¢asovy usek — , valecné obdobi*,
jehoz analyza pravdépodobné dale ur¢i pohybovani tohoto rezimu v defini¢nich

tabulkach.



1. Charakteristické rysy autoritairskych a totalitnich rezimu

Terminologickymi dominantami, jez prostupuji napfi¢ touto bakalafskou praci
a jsou zaneseny i do samotného jejiho nazvu, jsou oznaceni dvou zakladnich modernich
nedemokratickych rezima. Jedna se o rezimy autoritaiské a totalitni. Divod orientace
na né v souvislosti s politickym prostfedim Ruské federace je nastinén jiz v uvodu této
prace — v odborném diskurzu byla zapocata debata o tom, zda politicky rezim v Ruské
federaci mirou projevu své nedemokraticnosti stale dominantné vykazuje rysy, které
jsou charakteristicky autoritarské, nebo jestli se napfi¢ Casem promeénila jeho povaha
takovym zplisobem, ze by jej bylo mozné preradit do kategorie totalitnich rezimi.
Rusko ma navic s obéma témito rezimy historickou zkuSenost, se kterou je mozné
ocekavat, ze se budou urcité podobnosti, navaznosti a odkazy objevovat praveé

i ve vyvoji soucasného politického prostiedi, a kterou je mozné zohlediiovat.

Vzhledem k tomu, ze jsou si zminéné rezimy v mnohém podobné, pomysina
hranice mezi nimi muze byt pii rozliSovani jejich typickych znakti snadno prostupna.
Porad se vSak jedna o dvé individualni kategorie nedemokratickych rezima, jejichz
pusobnost v praxi ma odlisné dopady na vyvoj téch statt, ve kterych tyto rezimy
ovliviiuji politicky chod zemé¢, v oblasti ekonomické, zahranicné politické 1 socialni
a spoleCenské. Z toho divodu je na zacatek této prace umisténa tato kratka kapitola,
ktera dopomaha utvofit zakladni nahled na podstatu téchto rezimd. Jejim ucelem neni
poskytnout vypravéni o politickém vyvoji Ruska a propojovat udalosti z jeho historie
s aspekty, které se vyskytuji iv souCasné Ruské federaci, nybrz vytvofit technickou
osnovu jejich charakteristickych rysu, ze které bude moci Cerpat stézejni analyticka ¢ast

této prace.

Analyza obsazena v této bakalaiské praci je koncipovana tak, ze jsou v jejim
ramci komparovany povahy ur€itych vyraznych politickych zmén a udalosti
s charakteristickymi rysy autoritaiskych rezimu a poté rezimu totalitnich. Tato kapitola
proto skyta dva podnadpisy, které oddéluji vycet typickych znakd onéch
nedemokratickych rezimu, jez ve své praci zmifiuje vyznamny politolog a sociolog Juan
José Linz. Jeho dilo bylo z mnozstvi praci dalSich schopnych teoretikll vybrano zejména
z divodu jeho konceptualni prehlednosti a vlivnosti a relevantnosti na politologické

vyzkumy po dobu jiz n€kolika desetileti.



1.1. Rysy autoritarskych rezimu

Linz (2000a) za autoritarské rezimy oznacCuje nedemokratické a netotalitni

rezimy, které se prokazuji:

omezenym politickym pluralismem, tedy koncentrovanim politické moci
do rukou jednoho politického lidra nebo pocetné mensi skupiny lidi,

absenci vudc¢i ideologie a pritomnosti specifické mentality, ktera je zalozena
na emocich, ale neni tak utopicka jako byvaji ideologie,

nepiitomnosti rozsahlé ¢i intenzivni politické mobilizace neboli omezovanim
politické ucasti obcantl,

absenci systematickych mechanisma pro uplatiiovani restriktivnich opatfeni.

1.2. Rysy totalitnich rezimu

K totalitnim politickym rezimim Linz (2000b) pfifazuje tyto zakladni

charakteristické rysy:

existence monistického centra moci, tedy monopolizovani moci jedinym
vudcem nebo politickou stranou,

ptitomnost exkluzivni a intelektualn€ podlozené ideologie,

podporovani masové obCanské participace za uc¢elem vytvoreni dojmu podpory
politickych zamért rezimu,

systematické mechanismy pro uplatiiovani restriktivnich opatreni.

Lec¢ se uvedeni pouhych ¢tyf boda ke kazdému z téchto rezima na prvni pohled

jevi jako malo vypovidajici, v jejich podstaté se skryva Siroka skala moznych aplikaci.

To prezentuje treti kapitola této bakalarské prace, ve které jsou predstaveny vyrazné

politické zmény audalosti, ke kterym doslo vruském politickém prostredi

ve zkoumaném cCasovém rozmezi. Takto spletité téma si zada pfistup zkoumani

po menSich dil¢ich ¢astech. Pokud budeme mit pii prostupovani této prace na mysli

vyse uvedené zakladni charakteristické rysy danych typa politickych rezimi, navazujici

propojovani informaci ndm bude utvaret systematicky celek, se kterym se dale budeme

schopni pfehledné orientovat v tématu politického rezimu Ruskeé federace.
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2. Problematika definice politického rezimu Ruské federace

Impuls pro zkoumani promény politického rezimu v Ruské federaci vychazi
z obecné problematiky nejednotnosti jeho definice. Jak je jiz zfejmé, tato bakalarska
prace se zaméfuje na jeho potencialni pfeménu ztypu autoritaiského na totalitni.
Zaucelem vyzdvizeni specificnosti politického prostiedi Ruské federace vSak odbornici
pro oznaceni tamniho rezimu mnohdy pouzivaji rizna unikatni oznacCeni. Obsahové
pestra diskuse o vyznamu a vyuziti téchto jinych oznaceni by byla hodna zpracovani
samostatného odborného textu, ovSem neni tématem této prace, a predkladana kapitola
se tak cilené neuchyluje k jejimu detailnimu rozboru. Cilem stru¢ného predstaveni
existence nejednotnosti v definici ruského politického rezimu je vice osvétlit to, pro¢ se
tato prace zaméfuje zrovna na potencidlni rezimni preménu od autoritafstvi
k totalitarismu. Druhotné muze obsah této kapitoly poslouzit jako piehled literatury,

kterym se pfipadné 1ze v budoucnu inspirovat pfi psani praci na toto téma.

Definovani politického rezimu v Ruské federaci je predmétem zajmu odbornika
jiz od jejiho vzniku, po padu Sovétského svazu totiz v tomto novém politickém utvaru
doslo ke zformovani specifické politické kultury. Rusko mélo nékolik staleti trvajici
zkuSenost s nedemokratickymi rezimy, ve kterych obvykle silna viid¢i osobnost svymi
rozhodnutimi usmémovala dopady nejruzn€jSich krizi (Vassilieva, 2020). Ruska
federace jako zemé, v niz se v 90. letech 20. stoleti proménily diive zavedené poradky
a dochazelo vni ktransformacni recesi, tak snadno nalezla feSeni pro zmirnéni
nestability opé€t v autoritativnim zpusobu fizeni statu. Vlada Vladimira Putina, jenz
s prelomem nového tisicileti nastoupil do prezidentského ufadu, sice dopomohla
k ekonomickému ristu zemé, ale proces jejiho pfiblizeni zépadnim liberalnim
demokraciim byl naruSen tendencemi k silné monopolizaci moci, ktera je typickym
projevem autoritaiskych rezimd. Neuspésné aplikovani liberalné demokratického
modelu zpusobilo to, ze v Ruské federaci sice byly vytvoreny formalni demokratické
instituce, avSak v praxi byly nadale uplatfiovany nedemokratické postupy, jez byly
do této nove vznikajici politické kultury zaclenény jako dédictvi z carské a sovétské éry

(Vassilieva, 2020).

Konani konkurencnich voleb, béhem kterych byly poruSovany demokratické
principy, pfifadilo k oném autoritafskym projevim rezimu legitimni vladu. Politologové

Steven Levitsky a Lucan A. Way ztoho davodu ve své praci Competitive Autho-

11



ritarianism: Hybrid Regimes After the Cold War zroku 2010 nazyvaji rusky rezim
konkuren¢nim autoritafstvim. Jini odbornici se vice zaméfili na mocenské struktury
uvniti' politického systému. Naptiklad Norman Schofield a Micah Levinson ve svém
Clanku zroku 2008 snazvem Modeling Authoritarian Regimes piSi o suverénni
oligarchické demokracii, ¢imz reaguji na patrnou koncentraci vlivu na politicka
rozhodovani mezi ¢leny men$i skupiny movitych lidi. Predev§im béhem prvniho
a druhého prezidentského mandatu Vladimira Putina (tedy mezi lety 1999/2000
az 2008), potazmo béhem obdobi, kdy vykonaval funkci premiéra (mezi lety 2008 az
2012), casto v odbornych textech nachazime vychozi myslenku jejich autori o tom,
ze se rezim Ruské federace z divodu nevydafené demokratické tranzice zformoval
do hybridni podoby stojici mezi demokracii a autoritarstvim. Ptiklon k nedemokratické
stran¢ takové podoby zaciname v pracich expertl zaznamenavat zejména poté, co se
Vladimir Putin rozhodl uchazet o svuj tfeti prezidentsky mandat asjeho naslednym
zapocnutim v roce 2012, od kdy se vramci politického systému Ruské federace

uskutecnila fada vyraznych politickych zmén nedemokratického charakteru.

Komentafe k politickému rezimu v Ruské federaci béhem Putinova tfetiho
a ¢tvrtého prezidentského mandatu se poté nejcasteji vyznacuji jiz jeho zarazovanim do
kategorie autoritaiskych rezimi, z divodu castéjSich a silnéjSich nedemokratickych
projevil. Pii ohlédnuti na historickou zkuSenost zemé zacal byt Vladimir Putin Castéji
pfipodobriovan k nékterym ruskym carim (napf. Eltsov, 2015). Pfitazeno mu nejednou
bylo také oznacCeni diktatora, respektive spin-diktatora — tak, jak pfedstavila prace
Sergeje Gurieva a Daniela Treismana s nazvem Spin Dictators: The Changing Face
of Tyranny in the 21st Century, kterd popisuje to, jak moderni autoritafi vyuzivaji
sofistikovanéj$i metody k zachovéavani své moci. I nadéle byla pfedstavovana dalsi nova
pojmenovani pro tento rezim, protoze mnozi neshledavali v jeho projevech plny soulad
se znaky, jez vykazovaly jiné autoritaiské rezimy. Politolozka Karen Dawisha se
v knize Putin's Kleptocracy: Who Owns Russia? z roku 2014 zamétuje na formovani
politického prostfedi a mocenskych struktur v Ruské federaci pod vlivem korupce,
a snahy elit maximalizovat svlj osobni finan¢ni zisk na ukor spoleCnosti povazuje
za specificky systém autoritarské vlady, pro ktery pouziva oznaceni kleptokracie. Kniha
ekonoma Anderse Aslunda zroku 2019, nesouci nazev Russia's Crony Capitalism:
The Path from Market Economy to Kleptocracy, pracuje se souslovim autoritarska

kleptokracie, k niz navic pfifazuje specificky ekonomicky systém crony kapitalismu,
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ve kterém hraji v ramci vyvoje zemé roli blizké vazby soukromych podniki na politické
elity. Kleptokraticky systém poté dale uznava napiiklad David G. Lewis ve své praci
Russia's New Authoritarianism: Putin and the Politics of Order z roku 2020. Posledni
dva zminéni autofi (ale nejen oni) do svych praci také zaznamendvaji pojem
,putinismus®, jenz vyobrazuje autoritaisky politicky rezim zalozeny na kultu osobnosti
Vladimira Putina. Soucasné se vSak tento pojem vyskytuje napiiklad pfimo v nazvu
knihy historika Waltera Laqueura z roku 2015 — Putinism: Russia and Its Future with
the West —, ktera prezentuje styl vladnuti Vladimira Putina jako fenomén, ktery se odviji
od takzvané fizené demokracie, a tim problematika definovani typu politického rezimu

v Ruské federaci mize nabyvat opét ¢astecné demokratickych konotaci.

Kombinace stylu Putinova vladnuti a faktu jeho dlouhodobého zastavani
prezidentské funkce zapficinila to, ze na Ruskou federaci zacalo byt odkazovano jako
na ,,putinovské Rusko”. AvSak napftiklad politolog Vladimir Gelman (2021) v jednom
ze svych textd uvedl, ze autoritaisky vyvoj v této zemi by byl pravdépodobné stejny
i v pfipad¢, ze by se nastupcem Borise Jelcina tehdy stal jiny politik. Gelman v roce
2021 uvedl, Ze je podle néj Rusko oproti situaci na pocatku 90.let mnohem Iépe
pfipraveno na vystavbu demokracie. Ve stejny rok univerzitni profesor Serhii Plokhy
(2021) shledaval rozdil oproti 90. 1étim naopak v tom, Ze tehdy se ve statech byvalého
Sovétského svazu prosazeni liberalni demokracie ocCekavalo, ale k aktualni situaci

dodaval, ze je Rusko na autoritarské, ne demokratické cesté.

Do uz tak nejednotného — mezi autoritarstvim a demokracii oscilujiciho, nebo
v konkrétni autoritarské kategorii neukotveného — pohledu na typ a sméfovani ruského
politického rezimu zasahuje dalsi vIna prohlubovani odborné diskuse o jeho
problematickém definovani. Uznavani politologové jako naptfiklad Andrej Kolesnikov
(2017), Maria Lipman (2013) nebo jiz zminény Serhii Plokhy (2021) prabéhem let
vydali né€kolik c¢lankt, které pojednavaly o politizaci anavratu soveétské historie
a dédictvi stalinismu abylo mozné zaznamenat obcCasné piipodobnéni Putina
k totalitnim lidram (napt. Kolesnikov, 2022). Zvazovani pfitomnosti totalitnich ryst
v ruském politickém rezimu dlouho nenabyvalo takové popularity jako jeho
kategorizace do skupiny autoritaiskych rezimi. K nejvétSimu rozmachu myslenky
prerodu ruského politického rezimu do totalitni podoby doslo az se zapo¢nutim ptimého
valecného konfliktu na Ukrajin€ v roce 2022. Pravé méné Cetné vyzkumné pokryti

projevu totalitnich aspektd v politickém rezimu , predvalecné Ruské federace nyni
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vybizi kjeho doplnéni. Analyza, ke které tato bakalafskd prace nyni pfistoupi,
zprosttedkovava ohlédnuti se na to, zda mezitim, co se odbornici soustfed’ovali
na pfesné zarazeni ruského politického rezimu do nejidedlnéjs$i podkategorie
autoritarskych rezima, nedoSlo k jeho pfeméné do totalitni formy, jak naznaCovalo

ponékud prehlizené pozorovani nékterych expertt.
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3. Vyrazné politické zmény v Ruské federaci mezi lety 2012-2021

Jiz text predchozi kapitoly nastinil divod orientace analytické casti této
bakalarské prace na proménu politického rezimu v Ruské federaci ve vymezeném
rozmezi let 2012-2021. Urceni jeho spodni hranice se odviji od protestni atmosféry
v ruské spolecnosti v dobé€ prezidentskych voleb 2012, na niz pfisla rezimni odezva
v podobé novych zakond. Vrchnim ohraniCenim je predvalecny rok 2021, ktery
predchazi eskalaci vojenské intervence na Ukrajiné do pfimého valecného konfliktu.
Pravé v tomto Casovém rozsahu zaznamenavame dalsi prohlubovani odborné diskuse

o problematickém definovani tamniho typu politického rezimu.

Ke zkouméani promény rezimu bude v dalsi kapitole pfistupovano pomoci
diachronni komparativni analyzy vyraznych politickych zmén audalosti, ke kterym
v Ruské federaci doslo ve stanoveném obdobi. Nez vSak bude mozné prejit k takové
analyze, je potieba zohlednit fakt, ze deset let predstavuje relativné dlouhy Casovy usek,
v jehoz ramci doslo k velkému poctu zmén a udalosti, ktery prace tohoto typu nedokaze
plné obsahnout, a je tudiz potieba z n€j vybrat vhodny vzorek. V této kapitole dochazi

k pfipravné fazi analyzy, tedy k vybéru a pfedstaveni onoho vzorku.

Prvni podkapitola urCuje postup pii selekci zmén a udalosti, snimiz bude
v analyze operovano. O jejich obsahové podstaté poté pojednava druha podkapitola,
ktera vyuziva informace z primarnich zdroju legislativnich a pravnich dokumentu,
oficialnich vyjadreni politickych predstaviteld nebo volebni komise a ze sekundarnich
zdroju ve formé ¢lankt na ovéfenych zpravodajskych portalech a webovych strankach

lidskopravnich organizaci.

3.1. Vybér vyraznych politickych zmén a udalosti

Z mnozstvi zakonu, usneseni, vysledka voleb atp., které ve zkoumaném obdobi
na urovni raznych ruskych federalnich subjekti nové veslo v platnost, je pro analyzu
vhodné vybrat pouze vzorek takovych politickych zmén audalosti. Ten musi byt
relevantni pro tento vyzkum a mit schopnost poskytnou ctenafi této bakalarské prace
nahled na kontinualni vyvoj politického prostiedi Ruské federace. To se prace pokousi

zajistit prostifednictvim filtracniho procesu, jehoz postup je popsan na dalsi stran¢.
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K ¢aste€né pozadované redukci poCtu zmeén audalosti, se kterymi by mohla
analyza pracovat, dopomaha ur€eni péti kritérii, kterd musi zmena ¢i udalost spliiovat,

aby dale prostupovala filtracnim procesem, a to:

1. Kpolitické zméné¢ nebo udalosti musi dojit mezi 7. kvétnem 2012
a31. prosincem 2021, tzn.v Casovém rozmezi mezi dnem inaugurace
Vladimira Putina do prezidentského ufadu vroce 2012 akoncem predva-

le¢ného roku 2021.

2. Pasobnost politické zmeény ¢i vliv politické udalosti se musi vztahovat
na tizemi Ruské federace jako celku, nemuze se tykat politického chodu pouze

dil¢iho federalniho subjektu.

3. K dané politické zméne nebo udalosti musi byt dostupné primarni zdroje
v podobé plného legislativniho znéni novych zakond, prohlaseni politické

reprezentace &i oficialnich vysledkd voleb od Ustiedni volebni komise.

4. V souvislosti s danou politickou zménou ¢i udéalosti musi byt k dispozici jeji

prezentace a hodnoceni institucemi a odborniky vné Ruskou federaci.

5. Béhem zkoumaného obdobi musi ve spojeni s danou zménou nebo udalosti
dochazet k dal§im legislativnim upravam nebo opakovanim, signalizujicim jeji

zasadnost a aktualnost pro rezim.

Po prostoupeni politickych zmén audalosti sadou téchto kritérii pfistupujeme
k jejich rozfazeni do skupin podle roku, ve kterém k nim doslo. Do konecného vzorku
poté vybirame jednu zménu ¢i udalost za kazdy jeden kalendaini rok, cili celkem deset
bodt, ¢imz dosahujeme pocetné adekvatniho mnozstvi, jez navic vyvazené pokryva celé

zkoumané obdobi.

Pii volbé pouhé jedné zmény za kazdy kalendaini rok se prace uchyluje
k selektivnimu vzorkovani (tzv. selective sampling), tedy wvybéru, ktery autorka
povazuje pro vyzkum nejrelevantnéjsi (Reddy & Ramasamy, 2016). Doslo-li béhem
stanoveného Casového rozmezi ke konani voleb, je zohlediiovan fakt jejich zasadnosti
pro politické prostiedi a v téch letech, ve kterych volby probéhly, je proto automaticky
upfednostnéna a do analyzy vybrana tato udalost. V ,nevolebnich“ letech je vybér
zaméfen na pfijeti novych federalnich zakont. Aby v jeho ramci vznikl prostor pro

obsahové ruznorod€jsi zachyceni vyvoje politického rezimu Ruské federace, nedochazi
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k opakovanému vybrani udalosti stejného typu a taktéz nejsou do vybéru zahrnovany
dalsi legislativni Upravy pfedtim jiz popisované zmeény, 1 piestoze jejich existence
predstavuje jedno z kritérii pfedchazejici faze filtracniho procesu. Piikladem jsou volby
do Statni dumy, které se b&hem zkoumaného obdobi uskutecnily dvakrat, avSak
vybranou vyraznou politickou udalosti se staly jedinkrat. Dalsim pifikladem mohou byt
zmény zakonu pojednavajicim o moznostech shromazd'ovani obcant, ke kterym docha-
zelo témer ve vSech letech zkoumaného obdobi, ale za vyraznou politickou zménu byly
vybrany pouze jednou. Budouci vyvoj v danych oblastech je kazdopadné v jednotlivych

textech, které vyrazné politické zmény a udalosti pfedstavuji, vzdy zminén.

m politicka zména/udalost Schéma — Postup pri vvbéru zmén/uddlosti
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Pozn.: Pocet jednotek zaznamenany do schématu je modelovy a plné neodpovidd poctu
politickych zmén a uddlosti, ktery v konkrémich cdstech filtracniho procesu figuroval.

Text této prace netvrdi, ze v Ruské federaci nedochazi k zadnym politickym
zménam (pro zivoty ob¢anu) pozitivniho charakteru. OvSem jiz v zavislosti na prvnim
vybérovém kritériu se do mnoziny zmén audalosti, které dale prostupuji filtracnim

procesem, dostava dominantni mnozstvi zmén nedemokratické povahy. Jak uvadi
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federace lidskych prav (FIDH) v jedné ze svych monitorovacich zprav, jen béhem
jednoho prezidentského mandatu od znovuzvoleni Vladimira Putina v roce 2012 veslo
v platnost padesat novych zakont neodpovidajicich demokratickym standardim (FIDH,
2018). Selekci zmén nedemokratické povahy poté podporuje i Ctvrté a paté kritérium,
jelikoz pravé u takovych zmén dochazi k ¢astym revizim a také je na né nejfrekvento-
vanéji poukazovano komentatory, organizacemi a institucemi stojicimi mimo Ruskou
federaci. Z toho ostatné vyplyva i samotné zameéteni této prace na potencialni pfeménu

praveé mezi dvéma nedemokratickymi rezimy.

3.2. Predstaveni vybranych politickych zmén a udalosti

Nyni pfechazime k pfedstaveni deseti vybranych vyraznych politickych zmeén
a udalosti v chronologické kompozici. Dil¢i texty této podkapitoly obsahuyji:

= vhled do atmosféry doby, v niz se zména nebo udalost utvarela,

= popis vyvoje zmeny do (pro dany zkoumany rok aktualni) podoby nebo popis
vyvoje udalosti, které k jejimu zformovani vedly,

= obsahovou podstatu zmény ¢i udalosti,

= casovy ramec ukotveni zmény do ruského politického systému nebo vlivu
udalosti na tento systém,

= reakce na adaptovanou zménu ¢i probé&hlou udalost,

= zminku existence dalSiho vyvoje dané zmeény nebo udélosti bé&hem

nasledujicich let zkoumaného obdobi.

omezovani shromazdovani ob¢anti

V souvislosti s prezidentskymi volbami roku 2012 se na uzemi Ruské federace
odehralo né€kolik protestd, jimiz se ruské obyvatelstvo dozadovalo spravedlivych voleb.
Tyto protesty se napojily na vlnu vyjadfovani nesouhlasu s podvodnymi procesy
pti volbach do Statni dumy — dolni komory Federalniho shromazdéni, které zapocaly jiz
na konci roku 2011. V nich zvitézila politickd strana Jednotné Rusko, a pravé ona
vyslala do klani prezidentskych voleb svého kandidata, kterym byl Vladimir Putin, jenz
se po Ctyfleté pauze od prezidentskych povinnosti rozhodl potfeti uchazet o nejvyssi
statni post. Organizatoti a policisté evidovali odli§né pocty protestujicich, kazdopadné

se jednalo o desetitisice lidi, a tyto protesty tak byly oznaCovany za nejvétsi od padu
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Sovétského svazu (Monaghan, 2012). Predvolebni pruzkumy vefejného minéni nazna-
Covaly, Zze 40 az 50 % Rust hodla volit Putina, ovSem rozsah protesti soucasné
predjimal, ze legitimita tohoto jeho prezidentstvi bude zpochybiiovana (Saradzhyan
& Abdullaev, 2012). Usneseni Ustiedni volebni komise, které odprezentoval véstnik
ruské vlady Rossijskaja gazeta (2012), uvedlo, ze Vladimir Putin ve volbach ziskal
vitéznych 63,60 % hlast. V porovnani s jeho pfedchozimi volebnimi tispéchy tim doslo
k poklesu jeho podpory a dalsi planované protesty byly v nedohlednu. To dalo podnét
¢lentim strany Jednotné Rusko, aby po prezidentove inauguraci predlozili ve Federalnim

shromazdéni pozadavek na prisnéjsi regulaci protestd v ramci legislativniho systému.

Svobodu pokojného sdruzovani a shromazd’ovani ob&ant zaruéuje Ustava Ruské
federace, kdyz uvadi, ze jeji obCané maji pravo se bez zbrani pokojné sdruzovat
a poradat shromazdéni, setkavani, demonstrace, pochody a stavky (Konstitucija
Rossijskoj Federacii, hlava 2, c¢lanek 31). Podminky pro konéani vefejnych setkani
stanovoval Federalni zakon ¢. 54-FZ zroku 2004. Jeho navrh byl podle prezidenta
Putina upraven v souladu s ustanovenimi mezinarodnich smluv a ruskou legislativou
(Prezident Rossii, 2004). Benatska komise — poradni organ Rady Evropy pro otazky
ustavniho prava, jehoz byla Ruska federace tehdy plnohodnotnym ¢lenem, ale predlo-
zila vytky na vagnost nékterych Casti jeho textu, ktera mohla zpisobit nesrovnalosti
v jeho vykladu a vymahani (Venice Commission, 2012). Postupy policie v piipadée
poruseni podminek zakona tehdy spocivaly v moznosti zateni téch, ktefi by se dopustili
vandalismu nebo jiného nezdkonného chovani (Federal'nyj zakon ot 19.06.2004
Ne 54-FZ). V podvecer Putinovy inaugurace vroce 2012 sevSak projevilo, Zze
policejnim postupem se muze stat také pouziti nasili, které doprovazelo zpocatku
poklidny protest v Moskvé — poté, co policie zablokovala cestu k hlavnimu mistu
protestu, doslo k jejimu stietu s protestujicimi, jenz zapficinil desitky zranéni a okolo

450 zadrzeni (Pfeifer, Earle & Nielsen, 2012).

Po inauguraci prezidenta byl ve Statni dume ptedlozen navrh nového Federdlniho
zdkona ¢. 65-FZ, O zménach zdkoniku Ruské federace o sprdvnich deliktech a federdi-
niho zdkona ,,O shromdzdeénich, setkdavanich, demonstracich a stavkdach“, na ktery je
v této Casti bakalarské prace kladen diraz jakozto na vybranou vyraznou politickou
zménu za rok 2012. Utastnikiim protestd, ktefi porusi n&které ze zakonem stanovenych
pravidel, vytyCuje pokuty o ¢astce 10 000 az 300 000 rubl, nové pro né stanovuje

nucené prace jako formu piipadného postihu a pravnickym osobam hrozi pokuty ve vysi

19



az 1000 000 rubli (Federal'nyj zakon ot 08.06.2012 Ne 65-FZ, clanek 1). Vykonné
organy Ruské federace jsou jim opravnény urcit seznam mist vhodnych pro
shromazd’ovani, ¢imz ziskavaji vice pravomoci zamitat zadosti o povoleni ke konani
protestd a vice moznosti ukladat uvedené postihy. Pretrvavajici vagnost pojmu i v této
novele zakona souvisejiciho se sdruzovanim obcant se projevuje v umyslu pokutovani
téch, ktefi se podileji na organizovani , massovogo odnovremennogo prebyvanija‘“
[hromadnych simultannich shromazdéni] a pohybu obanti na vefejnych mistech
(Federal'nyj zakon ot 08.06.2012 Ne 65-FZ, c¢lanek 2, preklad autorky). Jak nastinila
organizace Human Rights Watch (2012a), aplikovatelnost tohoto zakona se tim tedy
vztahuje na jakékoliv masové presuny lidi, které ani nemusi nést znamky vetejné akce,
ale porusi jednotlivé Casti onoho zakona tim, ze napfiklad zplGsobi ujmu plynulosti

dopravy ¢i porusi hygienické pozadavky.

Vyzvy k prehodnoceni tohoto zakona a vytky vi¢i nému byly vzneseny ze strany
tehdejSiho predsedy ruské Rady pro rozvoj obcanské spolecnosti alidskych prav
Mikhaila Fedotova, byvalého ruského prezidenta Michaila Gorbacova, Vysoké
komisarky Organizace spojenych narodd pro lidska prava Navi Pillayové a dalSich
(Interfax, 2012; OHCHR, 2012; Prezident Rossii, 2012). Organizace Human Rights
Watch (2012a) v prispévku na svych webovych strankach zaznamenala vyjadreni
feditele jeji sekce pro Evropu a stiedni Asii Hugha Williamsona, ktery uvedl, ze dle

vseho cilem takového zakona neni demonstrace regulovat, ale omezovat je.

Kritika nezabranila jeho schvaleni. Zakon ¢&. 65-FZ byl ve Federalnim
shroméazdéni 5. Cervna pfijat dolni komorou, 6. c¢ervna pohotové schvalen horni

komorou a 8. ¢ervna 2012 byl podepsan prezidentem.

Vefejna vyjadrovani nesouhlasu nicméné neustala, dokonce jiz 12. Cervna 2012
probéhl dalsi protest o ucasti desetitisicti protestujicich (Human Rights Watch, 2012b).
Casta konani protestd a odhodlanost jejich G&astnikil ipies tiicetinasobné zvyseni
pokut, nasilnosti a zatykani zapfiCinila stejné tak bezproblémové prijeti dalSich
restriktivnich opatfeni. K dal$im upravam ptvodniho zakona o shromazd’ovanich doslo
ivletech 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 a 2020 (Federal'nyj zakon ot 19.06.2004
Ne 54-FZ). Postupné do n¢j zacaly byt zaCleriovany pravomoci policie tykajici se

moznosti pouzivani nasili.
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restrikce vici LGBT komunité

Po Putinové inauguraci byla pozornost komentatori a médii upinana zejména
na ¢etné mnozstvi novych federalnich zakonu, ale neunikly ji ani nékteré zakony
zavadéné na lokalnich urovnich, zejména kdyz se zaCala zvySovat Cetnost téch, jez se
sobé napftic regiony obsahové podobaly. Jejich ptrikladem mohou byt zdkony zakazujici
propagaci homosexuality, jejichz iniciatofi nicméné brzy zacali formulovat pozadavky

na vznik takového zakona praveé i na urovni federalni (Elder, 2012).

Ohledné¢ vnimani homosexuality v ruském politicko-spoleCenském prostiedi
se proti sobé stietavaly dva nazorové pohledy. Prvni vyplyval z faktu dekriminalizace
homosexuality v Rusku v roce 1993 a respektovani pasaze z Ustavy Ruské federace
o pravech a svobodach Clovéka jakozto nejvyssich hodnotach (Human Dignity Trust,
n.d.; Konstitucija Rossijskoj Federacii, hlava 1, ¢lanek 2). Ten druhy se odvijel od
konzervativnich spoleCenskych presvédceni, ktera jsou v ruské spolecnosti po staleti
budovana zejména postoji cirkvi kiestanskych nabozenstvi. I pfes své urcité interni
krize dokazala ve 21. stoleti opét rozsifit svij vliv pravoslavna cirkev (Garrard
& Garrard, 2008). Vychodni ortodoxni cirkve jsou na sobé pravné nezavislé, ale panuje
u nich shoda na pfistupu viici homosexualité, kterou shledavaji za hiich (Human Rights
Campaign, n.d.). Ruské pravoslavné cirkvi se sice nepodafilo ziskat takovou velkou
miru politického vlivu, kterého se néektefi kritici obavali, jenze harmonie mezi cirkvi
a politikami Kremlu je od roku 2000 nezanedbatelna (Anderson, 2007). Jeji presvédcent
v této zalezitosti tak dokazalo z hlediska vlivu na spolecnost zastoupit tehdejsi absenci

zakonného znevazeni homosexuality.

Ve zminéném nazorovém stretu nakonec zvitézil v roce 2013 onen druhy pohled
a byl pfijat pozadovany Federdlni zdkon c. 135-FZ, stavajici se vybranou vyraznou
politickou zménou za rok 2013. Plny ndzev nového zakona — O :zméné cldnku 5
Federdlniho zdkona ,,O ochrané déti pred informacemi Skodlivymi pro jejich zdravi
a vyvoj*“ a nékterych legislativnich aktit Ruské federace za iicelem ochrany déti pred
informacemi podporujicimi popirdni tradicnich rodinnych hodnot — neobsahuje termin
,propaganda“, na jehoz nejasnost u regionalnich zakoni poukazovala organizace
Amnesty International (2013). I pfesto je na n¢j obvykle odkazovano jako na zakon
proti LGBT propagand€, protoze zafazuje propagaci netradicnich sexualnich vztaht

a preferenci za vycCet problematik jakymi jsou pfikladmo pornografie, zneuzivani
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navykovych latek ¢i materialy vyobrazujici nasili, pfed nimiz je podle zakona potfeba
nezletilé chranit (Federal'nyj zakon ot29.06.2013 Ne 135-FZ, clanek 2). Kromé
uvedeného zakon zakazuje stavét ,tradicni“ a ,netradi¢ni“ vztahy do stejné socialni
roviny a §ifit informace o homosexualité, aby nedochazelo k rozvoji netradi¢nich
sexualnich postojii nebo vzbuzovani zajmu o né, ato iv kulturni a medialni sféfe.
Poruseni tohoto zakona predstavuje spravni delikt, za ktery jsou stanoveny pokuty
a postihy (Federal'nyj zakon ot 29.06.2013 Ne 135-FZ, ¢lanek 3). Obcantim hrozi pokuta
az 100 000 rubld, organizaci se tyka udé€leni pokuty ve vysi az 1 000 000 rubla a jejich
devadesatidenni uzavieni. Pfipadny postih je vyméfen 1 pro cizince, t€ém kromé pokuty

100 000 rubld hrozi nékolikadenni zadrzeni a nasledna deportace.

Federalni zadkon ¢. 135-FZ byl v dolni komofe Federalniho shromazdéni pfijat
11. Cervna 2013 a ve stejny den zvetejnilo vladni Ruské centrum pro vyzkum vetejného
minéni (VCIOM) vysledky prizkumu o tom, jak rusti obcané o navrhu zakona smysli,
které tvrdi, ze 88 % Rusu zakaz ,,gay propagandy“ podporuje (VCIOM, 2013). Horni

komorou byl zakon schvalen 26. Cervna a prezidentem byl podepsan 29. ervna 2013.

Zakon byl kritizovan mezinarodnimi institucemi (naptiklad Evropsky soud pro
lidska prava upozomnil, e neni v souladu s Umluvou o ochrané lidskych prav
a zékladnich svobod, jejiz stranou Rusko tehdy bylo) a protesty spojené s jeho pfijetim
si vyzadaly zadrzeni nekolika aktivistd (European Court of Human Rights, 2017). Jeho
dlouhodoba chvala ze strany predstavitell regionalnich subjektl, ktefi o jeho prijeti
na federalni urovni usilovali, 1 pravoslavné cirkve jej vSak udrzela v platnosti
(Healey, 2017). Benatska komise se domniva, ze spiSe nez prosazovat a podporovat
tradi€ni hodnoty je zamérem zdkona omezovat a trestat hodnoty netradi¢ni (Venice
Commission, 2013, ¢lanek 82). Jak informovaly The Moscow Times, zasah proti pravum

LGBT komunity v takovém rozsahu nebyl v zemi vidét od sovétské éry (Zalalis, 2013).

K dal§im novym restrikcim viici LGBT komunité doslo hned na zacatku Cervence
téhoz roku, kdy veSel v platnost zakon zakazujici adopci stejnopohlavnim parim
(Federal'nyj zakon ot 02.07.2013 Ne 167-FZ, &lanek 3). V roce 2014 Ustavni soud
Ruské federace prohlasil zakaz propagace netradiCnich sexualnich vztahti mezi
nezletilymi za ustavni ajeho cilem tak stanovil ochranu ustavnich hodnot (Human
Rights Watch, 2014). Do tstavy samotné byla ochrana institutu manzelstvi jako svazku

muze a zeny zanesena v ramci jejich zmeén v roce 2020.
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anexe Uzemi jin¢ho statu

Zatimco uvniti politického systému Ruské federace v prvnich letech dalS§iho
prezidentského obdobi Vladimira Putina dochazelo k upravam zakoni a spravnich
deliktd, ke zménam se schylovalo ina geopolitické urovni. Ty se tykaly poloostrova
omyvajiciho Cernym a Azovskym moifem. Popis jeho realii a vazeb tamnich politickych
utvard na Rusko by predstavoval vyliceni staleti dlouhého historického vyvoje, proto
se tato Cast textu zameéfuje pouze na obdobi nejrelevantnéjsi pro pochopeni politické

situace, jez nastala ve zkoumaném roce 2014.

Krymsky poloostrov (dale jen Krym) byl v dobé pocatku Putinova tietiho
prezidentstvi autonomnim uzemim, které bylo soucasti Ukrajiny, jak bylo po jednanich
mezi Autonomni Republikou Krym a Ukrajinou v 90. letech 20. stoleti zakotveno
do Ustavy Ukrajiny (Constitution of Ukraine, hlava IX a X). KdyZ v roce 2013 tehdejsi
ukrajinsky prezident Viktor Janukovy¢ projevil své politické preference nepodepsanim
asociacni dohody Ukrajiny s Evropskou unii, na Ukrajiné propukly masové protesty
znamé pod oznaCenim Euromajdan. V jejich dasledku byl 22. iinora 2014 Janukovyc
poslanci odvolan z funkce a vedeni zemé se ujala prozatimni vlada. Jak uvadi ve svém
textu Ivan Katchanovski (2022), odvolani JanukovycCe poru$ilo ustavu, avsak jeho
legalni aspekt spocival v hlasovani Federalniho shromazdeni, které prezidenta
povazovalo za abdikovaného poté, co ze zemé uprchl do Ruska. Proruské obyvatelstvo,
koncentrujici se na ruskojazyéném Krymu, novou ukrajinskou vladu neuznévalo a jejich
antipatie podporovala také zpolitizovana jazykova otazka a ostrakizace ruského jazyka.
Neéktefi odbornici tvrdi, ze pravé ta byla jednou z hlavnich pficin vyvéravajiciho
konfliktu (Csernicsko, 2017). Den po odvolani Janukovyce doslo na Krymu k protestu
obyvatelstva a v Sevastopolu, majicim v administrativnim roz¢lenéni zemé podle ukra-
jinské ustavy zvlastni samospravné postaveni, demonstrujici vyjadfovali svij zajem
o pfipojeni Krymu k Ruské federaci. Nespokojenosti a zminéné proruské orientace
krymského obyvatelstva se rozhodli vyuzit ve svij prospéch politicti predstavitelé
Ruské federace a strategicka mista na tomto poloostrové zahy zacaly obsazovat ruské
vojenské jednotky (Kononczuk, 2014). Ty mély s okupovanim casti ciziho statu
zkuSenost v souvislosti s uzemim takzvané Jizni Osetie a Abchazie, které Cast mezina-
rodniho prostedi povazuje za regiony Gruzie, a kde jsou od roku 2008 taktéz pritomny

(Varshalomidze, 2013).
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Autonomni status Krymu mu v ukrajinské ustave pridélil vlastni parlament, ktery
ale nedisponoval zakonodarnymi pravomocemi. Smél pouze vydavat normativni
nafizeni tykajici se zeméd¢lstvi, turismu, vefejné dopravy, zdravotnickych zafizeni atp.,
jejichz platnost mohl v piipadé nesouladu s Ustavou Ukrajiny ukrajinsky prezident
pozastavit (Constitution of Ukraine, hlava X, ¢lanek 137). Pod vlivem ruské okupace
v ném vsak byla na zacatku brezna 2014 zformovana prorusky orientovana vlada, ktera
odsouhlasila konani referenda o pfipojeni Krymu k Rusku (De Carbonnel, 2014).
Referendum probéhlo 16. brezna 2014, pod dohledem okupacnich vojsk. Vladimir Putin
o par dni pozdé&ji ve svém projevu uvedl, ze se referendum na Krymu uskutecnilo
v souladu s demokratickymi postupy a mezinarodnimi pravnimi normami a Cislo jeho
vysledku — 96 % hlast voli¢u pro piipojeni Krymu k Rusku — oznacil za mimotadné
presvédcivé (Sevastopol Life, 2015, 2:05-2:30). Vysledek referenda byl ruskou a novou
krymskou politickou reprezentaci povazovan za okamzité platny, proto dos§lo hned
17. brezna k vyhlaseni suverénniho a nezavislého statu Krymska republika, jez bylo

téhoz dne stvrzeno dekretem ruského prezidenta (TASS, 2024).

18. bfezna 2014 byla Vladimirem Putinem a zastupci nové Krymské republiky
podepsana potvrzujici dohoda o zaclenéni nového subjektu do Ruské federace
(Prezident Rossii, 2014). Ta kromé samotného povazovani Krymské republiky
za soucast Ruska obsahuje také informaci o tom, ze ruské zakony ajiné pravni akty
plati praveé ina uzemi Krymské republiky a dopliuji ji fraze zdivodiujici jeji vznik
z hlediska historické pospolitosti narodi (Dogovor mezhdu Rossijskoj Federaciej
i Respublikoj Krym...). Ratifikace oné dohody o anexi Krymu, k niz byli poslanci
vyzvani Vladimirem Putinem v jeho vySe zminéném projevu, méla podobu Federdlniho
zdkona ¢. 36-FZ, O ratifikaci Dohody mezi Ruskou federaci a Krymskou republikou
o prijeti Krymské republiky do Ruské federace avytvoreni novych subjektit v Ruské
federaci, ktery je vybranou politickou zménou za rok 2014 (Federal'nyj zakon

ot 21.03.2014 Ne 36-FZ).

Federalni zakon €. 36-FZ byl ve Federalnim shromazdéni schvalen dolni komorou
20. bfezna a horni komorou 21. bfezna 2014, s podpisem prezidenta byl zvefejnén

téhoz dne.

Anektovani Krymu nebylo mezinarodnim spoleCenstvim pouze kritizovano, ale

jeho vétSinou ani nebylo uznano. Narusenim uzemni celistvosti ¢lenského statu OSN
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a nerespektovanim ukrajinské nezavislosti totiz byla porusena Charta Organizace
spojenych narodi (OSN) zroku 1945 ataké Budapest'ské memorandum z roku 1994
(United Nations Charter, hlava I, ¢lanek 2; Memorandum on security assurances...,
clanek 1 a 2). Valné shromazdéni OSN vydalo rezoluci, prostfednictvim které potvrdilo
svij zavazek politické nezavislosti a izemni celistvosti Ukrajiny a odmitlo platnost
referenda (United Nations, 2014). Benatskd komise ve své hodnotici zpravé uvedla,
ze referendum o odtrzeni Casti zemé neni pripustné, a i z davodu absence jednani vSech
zucastnénych stran povazuje referendum za nelegitimni (Venice Commision, 2014).
Za nelegitimni jej ve spolecném prohlaseni oznacili také tehdejsi predseda Evropské
rady Herman Van Rompuy a pfedseda Evropské komise José Manuel Barroso
(European Commission, 2014). Ruska federace vsak nadale udrzovala kontrolu nad
uzemim prostiednictvim vojenské sily, kterou rusti politicti predstavitelé obcanim
prezentovali jako humanitarni akci, coz v dusledku zapficinilo prudky vzrast popularity
Vladimira Putina, jehoz politickd rozhodnuti v roce 2014 schvalovalo az 88 % Rusu

(Volkov, 2014).

Na konci roku 2020 byl na ukrajinské soucasti zpravodajské organizace Svobodna
Evropa publikovan piispévek, ktery informoval o tom, ze je na Donbasu sepisovan
ideologicky dokument ospravedliujici okupaci dalSich ukrajinskych uzemi Ruskou
federaci. Autor piispévku Sergij Gorbatenko (2020) do textu zanesl citaci zastance
existence (mezinarodné neuznavané) Donécké lidové republiky, jenz tvrdil, ze vzni-
kajici doktrina je podstatnd pro celou ruskou Ukrajinu. V roce 2021 byl na serveru
Ruské centrum tento dokument zvetejnén s nazvem Projektova doktrina Rusky Donbas.
Vyjadiuje zamér ptfipojeni Donécké a Luhanské oblasti na uzemi Ukrajiny k Rusku
a obsahuje velké mnozstvi slovnich spojeni typu ,historicka pravda“, , historické
odavodnéni® ¢i historicka spravedlnost (Russkij Centr, 2021). Pfestoze byly ve zmi-
néném informacnim pfispévku zroku 2020 uvedeny domnénky analytiki o tom,
ze se jedna o ideologickou iniciativu tamniho obyvatelstva, ktera nemusi reflektovat
skutecné umysly Kremlu, v roce 2021 zvetejnil i sam prezident Putin obsahly ¢lanek
pojednavajici o historické jednot¢ Rust a Ukrajinci (Prezident Rossii, 2021).
Volodymyr Zelenskyj, ktery se vroce 2019 stal prezidentem Ukrajiny, nasledné
poukazal na opakovani masového vydavani ruskych past ob¢anim vychodni Ukrajiny,
ke kterému dochazelo i pfed zahdjenim anexe Krymu v roce 2014 a obsazenim Casti

Jizni Osetie a Abchazie v roce 2008 (Dickinson, 2021; Prochazkova, 2018).
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rozsifeni pravomoci bezpecnostni sluzby

Negativni mezinarodni reakce na udalosti, ke kterym doslo na Krymu v roce 2014
a zapojeni Ruské federace do boju Syrské obcanské valky v roce 2015, daly vzniku
obavam z ohrozeni bezpe¢nosti zemé. Refeni takovych potencialnich bezpe¢nostnich
problému se pripojilo ke snaham statu monitorovat utoky a radikalizaci obyvatelstva,
ktera byla do té doby spojovana zejména se vzestupem Islamského statu a kyber-
netickych technologii. V zalezitostech zabezpeceni statnich hranic nebo zajistovani
narodni bezpecnosti spolupracuji ruské vojenské sily s Federalni bezpecnostni sluzbou
(FSB). Ta se po rozpadu Sovétského svazu stala novou hlavni zpravodajskou
a bezpeCnostni agenturou, na jejiz Cinnost dohlizi prezident Ruské federace

(Pravitel'stvo Rossijskoj Federacii, n.d.).

Ugel apravomoci FSB byly legislativng zakotveny v roce 1995 do Federalniho
zakona €. 40-FZ. Jeji Cinnost by podle tohoto zakona méla byt vykonavana na zaklade
zasady respektovani a dodrzovani lidskych a obcanskych prav asvobod, s vyjimkou
pfipadii stanovenych federalnimi zakony (Federal'nyj zakon ot 03.04.1995 Ne 40-FZ,
Clanek 5 a 6). Téch nasledné veslo v platnost ne€kolik. Kdyz v roce 2003 z iniciativy
Vladimira Putina FSB pfevzala kontrolu nad pohrani¢ni strazi a ¢asti Federalni agentury
pro komunikaci ainformace vlady, prezident své rozhodnuti vysvétloval potfebou
koordinace slozek v boji proti terorismu a nelegalnimu obchodu s drogami. Takové
zmeény struktury apostupy pii pfidélovani novych pravomoci FSB vsak nékterym
evokovaly podobnosti se sovétskym Vyborem statni bezpecnosti (Bacon & Renz,
2003). V roce 2006 vesel v platnost Federalni zakon ¢. 35-FZ, ktery rozsifil pravomoci
FSB o moznosti pouziti ozbrojenych sil a povoleni sledovani osob podezielych z ti¢asti
na teroristickych aktivitach (Federal'nyj zakon ot 06.03.2006 Ne 35-FZ, clanek 11).
Takzvané operativni vySetfovaci ¢innosti v oblasti internetu byly FSB umoznény v roce
2013 jejich dodatkovym zaclenénim do puvodniho zékona zroku 1995 ve formeé

Federalniho zakona ¢. 369-FZ (Federal'nyj zakon ot 21.12.2013 Ne 369-FZ, ¢lanek 1).

Pozornost je vSak namisté vénovat zna¢nému rozsifeni pravomoci FSB
prostfednictvim nového federalniho zakona z roku 2015, ktery se tak stava vybranou
politickou zménou pro dany rok. Jedna se o Federdlni zdkon ¢. 468-FZ, O zméndch
nékterych legislativnich aktit Ruské federace. Ten FSB povoluje shromazdovat

biometrické osobni udaje obcanu, ktefi vykazuji znamky naznaCujici moznost jejich
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sklonu k terorismu a zpfistupriuje ji vstup do domacnosti obCant za ucelem zadrZeni
osob pfistizenych pfi trestném ¢inu. Dale umoznuje jejim pfislusnikim pouzivat
fyzickou silu k potlaeni trestnych ¢ina a spravnich deliktd, odporu vici FSB, nepokojt
a blokovani pohybu skupinami osob pachajicimi protipravni jednani (Federal'nyj zakon
ot 30.12.2015 Ne 468-FZ, clanek 14). Jinymi slovy, takova opatifeni mohou pfislusnici
FSB vyuzit k potlaceni jakéhokoliv trestného ¢inu nebo spravniho deliktu, za ktery
muze byt dle jiného zakona, o kterém pojednava jedna zpiedchozich casti této

podkapitoly, snadno klasifikovana i naptiklad ucast na protestech.

Federalni zakon €. 468-FZ byl ve Federalnim shromazdéni dolni komorou pfijat
23. prosince a horni komorou 25. prosince 2015, prezident jej opatfil svym podpisem

predposledni den stejného kalendarniho roku.

Prezident Mezinarodni federace pro lidska prava Karim Lahidji vroce 2015
predikoval to, ze nové legislativni iniciativy tohoto typu budou i do budoucna dale
omezovat svobodu shromazd’ovani a vyjadfovani nesouhlasu (FIDH, 2015). V mésicich
nasledujicich po pfijeti onoho zakona se zaCala v médiich objevovat informace pievzata
od ruského deniku Kommersant, ktery piinesl zvésti o planovaném vzniku Ministerstva
statni bezpecnosti, které bylo diive soucasti sovétského politického aparatu (Operov
& Safronov, 2016). Andrei Soldatov (2016) ve ¢lanku na Foreign Policy psal o blizicim
se vzkiiSeni Vyboru pro statni bezpecnost, jejimz hlavnim ukolem byla ochrana rezimu.
Podle zdroje Kommersantu mélo k takovym zménam bezpecCnostni struktury dojit

v roce 2018, jejich ohlaseni ruskou politickou reprezentaci se vSak neuskutecnilo.

Vyse uvedené spekulace vznikaly i z davodu brzkého pfijeti Federalniho zakona
¢. 374-FZ vroce 2016. Ten byl opét prezentovan jako protiteroristicky a FSB jim
ziskala rozsSifenou pravomoc za urcitych okolnosti i bez soudniho piikazu sledovat
obcCany a dopoustét se odposlechti a monitorovani jejich komunikace, kdyz smi od tele-
komunikacnich firmem pozadovat pfistup k uzivatelskym datim (Federal'nyj zakon

ot 06.07.2016 Ne 374-FZ, ¢lanek 13 a 15).

konani parlamentnich voleb

Jak zaznamenaly dosavadni zavéreCné cCasti dilCich textd této podkapitoly,

v prubéhu zkoumaného obdobi dochazi k dal§im uUpravam predstavenych politickych
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zmén stejné restriktivni povahy nebo ke zmé&nam zamétfenym na stejnou problematiku.
Je tomu tak ipfes konani voleb, které by mély umoziovat potencialni obmeénu
zakonodarcti. Rusové totiz dle priizkumt volby vnimaji jako nastroj zmén a obecné maji
zajem o transformaci zemé¢, ale soucasné se ji obavaji (Kolesnikov & Volkov, 2018).
O volbach do dolni komory Federalniho shromazdéni se prace zminila v kontextu viny
vyjadfovani nesouhlasu s podvodnymi procesy pfi jejich konani vroce 2011. Ty
prob&hly v prosinci onoho roku, ajelikoz jsou poslanci Statni dumy voleni na obdobi
péti let, dalsi volby mely probéhnout v prosinci roku 2016. Vice nez rok pred jejich
planovanym konanim ale Statni duma rozhodla o pfelozeni voleb z prosince na zari

(Prezident Rossii, 2015).

Od roku 2011 také doslo k nékolika zménam volebniho systému pro tento typ
voleb (TASS, 2016a). Uzemi Ruské federace bylo nové rozélenéno do 225 jedno-
mandatovych volebnich obvodu a byl zaveden proporéni smiSeny volebni systém. Jedna
polovina poslanct je tak volena v nové rozvrzenych jednomandatovych volebnich
okrscich, druha polovina je volena z kandidatnich listin z jednoho celostatniho obvodu,
navic se snizenou hranici ze 7 na 5 %. Zadatelim o kandidaturu byla uloZena povinnost
poskytnout informace nejen o jejich trestnim rejstiiku, ale i1 o dostupnych financich.
Upravy volebniho systému dale piinesly vyhody vét§im stranam, jez v poslednich
volbach ziskaly minimalné¢ 3 % hlast, akteré nové nemusi ziskat podporu dfive
pozadovanych 150 000 podpisii pro umoznéni tcasti ve volbach. Také se snizila lhita

pro moznost napadeni vysledkua hlasovani z jednoho roku na 10 dni.

Nové volby do Statni dumy se uskutecnily 18. zafi 2016 a stavaji se vybranou
vyraznou politickou udalosti daného roku. Sviij volebni uspéch obhajila strana Jednotné
Rusko svice nez 54 % hlast (Rossijskaja gazeta, 2016). VySe vitézného procenta
prekvapila i mnohé ¢leny volebni komise (TASS, 2016b). V kombinaci zisku 203 indi-
vidualnich mandati a dalSich 140 mandati na celostatni stranické listin€ tato strana
ziskala ve Statni dumé celkem 343 kfesel. Druhé misto zaujala Komunisticka strana
Ruské federace se 42 mandaty, treti Liberalné-demokratickd strana Ruska se 39 man-
daty a do Federalniho shroméazdéni se také dostaly strany Spravedlivé Rusko, Rodina,
Obcanska platforma a samostatné nominovany Vladislav Reznik (TASS, 2016b).
The Moscow Times informovaly o velmi nizké ucasti, ktera znamenala nizky pocet
hlasti pro opozi¢ni strany (Fishman & Bodner, 2016). Prezident Putin byl s jeji vysi
spokojen, dle né prokazala to, ze lidé politicky dospéli (TASS, 2016c¢).
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Po kauzach s manipulaci hlast se Kreml snazil voli¢im odprezentovat spravedlivé
a transparentni volby. Ustfedni volebni komise proto pfislibila podrobnou kontrolu
téchto voleb, po které je 23.zafi oficialné prohlasila za legitimni (Korolkov
& Petrov, 2016). V fijnu 2016 poté zasedlo nové slozeni Statni dumy se starym

dominantnim vlivem strany Jednotné Rusko, pfipravené na tvorbu novych zakonu.

Ukrajinsky parlament, ktery nadale neuznaval zaclenéni Krymu do Ruské
federace, volby kvuli jejich konani pravé iv takzvané Krymské republice naopak
oznacil za nelegitimni (Ministry of Foreign Affairs of Ukraine, 2016). Organizace pro
bezpecnost a spolupraci v Evropé (OSCE) ve svém predbézném prohlaseni ocenila
zvySenou transparentnost voleb a profesionalitu volebni komise, ale poukazala
na omezovani zakladnich prav ob¢anti a pokusy nékterych lokalnich struktur ovlivnit
jejich hlasovani (OSCE, 2016). Vysledky pozorovani voleb organizaci Golos (2016),
ktera se zabyva ochranou prav voli¢l, vykazuji Casta naruSeni fadného pribéhu voleb
v podobé nezdkonného hlasovani, poruseni procedury ¢i nedodrzovani pravidel pii
scitani vysledkd a poukazuji — v porovnani s volbami roku 2011 — na snizeni poctu
nezavislych pozorovateli voleb o polovinu. Podle nékterych vSak manipulace
s hlasovanim nebylo potfeba a strana Jednotné Rusko by od obyvatelstva vétSinu

ve Federalnim shromazdéni ziskala i bez néj (napt. Fishman & Bodner, 2016).

Dalsi volby do Statni dumy probéhly po péti letech se stejnym prostym vzorcem —
predchazely jim tpravy volebnich pravidel (pfinasSejici zejména nové podminky pro
kandidaty, ale také moznost zruSeni voleb v pfipadé zvySené pohotovosti nebo
mimoradné situace, tenkrat reagujici na pandemii koronaviru), vyhrala je strana
Jednotné Rusko se ziskem 50 % hlast a 324 kiesel a upozornovano bylo na podvody

s nimi spojenymi (Mislivskaja, 2021; Osborn & Nikolskaya, 2021; TASS, 2021).

restrikce viuci zahranicnim médiim

Pribéh voleb anesrovnalosti spojené sjejich vysledky komentovali domaci
i zahrani¢ni pozorovatelé. Takovymi pozorovateli byvaji neziskové organizace zaby-
vajici se lidskopravnimi otazkami, nebo pfimo monitoringem voleb. Nedlouho
po kontroverzich s podvody pti volbach do Statni dumy v roce 2011 rusti zdkonodarci
pristoupili ke schvaleni znacné diskutovaného Federalniho zakona ¢. 121-FZ, ktery

svym obsahem postihoval pravé neziskové organizace. Tento zakon, znamy jako zakon
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o zahrani¢nich agentech, vesel v platnost jiz v roce 2012. Vyraznou politickou zménou
za rok 2012, ktera je v této praci vybrana do analyzy, se ale stal zakon pojednavajici
o moznostech shromazd'ovani obc¢anti, ktery dle autorky prace nejptihodnéji zapocinal
vhled do atmosféry zkoumaného obdobi a objasiioval udalosti, jez vedly k urceni jeho
spodni hranice. Souslovi ,,zahrani¢ni agenti* v§ak nelze nechat bez povSimnuti. Pfiho-
dné je pro to zaméfeni ruské legislativy na zahrani¢ni média, které se rok po dalSich
volbach do Statni dumy — jejichz pribéh mimo jiné taktéz svym obsahem pokryvaji —

zformovalo do nového zakona, jenz nadale obsahoval oznaceni ,,zahrani¢ni agenti®.

Zakon zroku 2012 svou podstatou predstavoval novelu zakontu wvzniklych
v obdobi prelomu stoleti O vefejnych sdruzenich, O neziskovych organizacich a O boji
proti legalizaci (prani) vynosu z trestné Cinnosti a financovani terorismu. Zaméfuje se
na ruské neziskové organizace, které se zabyvaji (v zdkonu pftili§ nespecifikovanou)
politickou ¢innosti a ziskavaji, nebo maji v planu ziskavat financni prostredky ¢i jiny
majetek ze zahranicnich zdroji (Federal'nyj zakon ot20.07.2012 Ne121-FZ,
Clanek 1 a 2). Katherin Machalek (2013) v informacénim listu pro Freedom House
zminuje, ze vykonavani takové politické Cinnosti stat sam vyhodnocuje spiSe podle
ucasti organizace na aktech sméfujicich k ovliviiovani vetfejného minéni s ohledem
na statni politiku, nez aby zohlednoval skute¢né cile stanovené samotnou organizaci.
Takové subjekty pak zakon zafazuje do registru takzvanych zahrani¢nich agentd
a vyzaduje, aby toto oznaceni uvadély i na jimi publikované materidly. Taktéz musi
opravnénym organum dokladat své financni vykazy a zpravy o své Cinnosti a perso-
nalnim obsazeni statutarnich organti (Federal'nyj zakon ot 20.07.2012 Ne 121-FZ,
clanek 3). Kazdy rok musi absolvovat statni kontrolu, avSak dojit muze ik predem
neohlasené kontrole. Pokud by se organizace vyhybala povinnosti predlozit dokumenty
pozadované pro zafazeni do registru, hrozi ji penézita pokuta a jejim Clenim omezeni

na svobodé, odnéti svobody nebo nucené prace.

V roce 2017 se uvalovani negativnich konotaci spojenych s takovym oznacenim
a ptipadnych postihii vyznamné rozsifilo i na zahrani¢ni medialni organizace. Vybranou
vyraznou politickou zmeénou za tento rok se tak stava Federdlni zdkon ¢ 327-FZ,
O zménach Cclankit 10.4 a 15.3 federdlniho zdkona ,, O informacich, informacnich
technologiich a ochrané informaci* a clanku 6 zdkona Ruské federace ,, O hromadnych
sdélovacich prostiedcich“. Obsahujic opét nepiili§ konkretizované souslovi ,,sd€lovaci

prostfedky, tento zakon umoziiuje ruské vladé oznalit za zahrani¢niho agenta
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jakykoliv zahrani¢ni subjekt, ktery svym cCtenaiftm ¢i publiku poskytuje informace
a informacni materialy. Vyhrazuje si také pravo omezit pfistup k informacnim zdrojam,
které prezentuji vyzvy k nepokojum, extremistickym aktivitam a ucasti na hromadnych
akcich, konanych v rozporu se zavedenym poradkem ¢i poskytuji informacni materialy
zahrani¢nich organizaci, které jsou na uzemi Ruské federace oznaCeny za nezadouci

(Federal'nyj zakon ot 25.11.2017 Ne 327-FZ).

Dolni komora Federalni zakon ¢. 327-FZ pfijala 15. listopadu, horni komorou byl

schvalen 22. listopadu a prezidentem podepsan 25. listopadu 2017.

Ruska Rada pro rozvoj obcanské spolecnosti a lidskych prav jako divod svého
doporuceni tento zakon zamitnout uvedla absenci jeho zakonné definice (Interfax,
2017). Hugh Williamson pro Human Rights Watch (2017) vyjadril své presvédceni, ze
je tato legislativa vytvorena ucelové pro to, aby umlcela nesouhlasné hlasy, které ruskeé

autority nechtéji, aby byly v ruské spolecnosti slySet.

Vyznamnost uprav zakona o zahrani¢nich agentech zroku 2017 spocivala
v pfedznamenani moznosti rozsifeni jeho pusobnosti na dalsi subjekty i v budoucnu.
Po nevladnich organizacich a médiich (jmenovité napf. subjekty jako Memorial,
Meduza, Golos, Novaya Gazeta, Nastojashhee Vremja, Moskovskij centr Karnegi,
Proyekt, Echo Moscow, National Endowment for Democracy, Radio Free Europe/Radio
Liberty, Deutsche Welle,...) jim byly po upravach v letech 2020 a 2021 postihnuty také

individualni osoby (Gosudarstvennaja Duma, 2020; Gosudarstvennaja Duma, 2021).

konani voleb hlavy statu

Tato prace ve svém textu jiz zaznamenala to, ze kriticky hodnocenému upeviio-
vani nedemokratickych aspekti v ruském legislativnim systému nebylo zabranéno ani
konanim novych voleb do Statni dumy v roce 2016, protoze pii nich nedoslo k naruseni
vazeb mezi dominantni parlamentni stranou a prezidentem. Nicméng, s blizicim se
koncem Putinova prezidentského mandatu se v ruské spolecnosti utvofila tradicné
predvolebni protestni atmosféra. V roce 2017 prob&hly rozsahlé protikorupcni protesty,
které podnitil aktivista Alexej Navalnyj publikovanim své investigativni c¢innosti
zaméfené na tehdej§iho premiéra Dmitrije Medvedéva (Fishman, 2017). Ukéazalo se, ze

problematika velké miry korupce v zemi je pro ruské obCany vyznamna. Jeji souvislost
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s Medvedévem — tedy politikem kolegialné znacné napojenym na prezidenta Putina,
vzhledem k jejich stfidani se v premiérské/prezidentské funkci a zné vyplyvajici
dlouholeté a pravidelné interakci — byvala mohla u nékterych kritiki vzbudit nadéje
na zptetrhani zminénych wvnitropolitickych vazeb, at uz prostrednictvim piipadnych
zmén ve vladnouci stran€, nebo pomoci potencialni blizici se zmény prezidenta.
Z mnozstvi ucastnikti protikorupcnich protestd lze predpokladat, ze postaveni strany
Jednotné Rusko bylo v o¢ich mnohych Rust znevazeno. AvsSak kombinace zakonu
omezujicich shromazd'ovani, regulujicich pokryti i takovychto udalosti nékterymi médii
a posilujicich pravomoci FSB, které v predchazejicich letech vzeSly ze spoluprace
Jednotného Ruska svladou aPutinem v jejim cele, dopomohly k zatéeni stovek
protestujicich a k zastinéni vyznamu protesti v médiich (Amnesty International, 2017).

Protesty z roku 2017 tak ve vysledku stabilitu rezimu neohrozily (De Stefano, 2018).

Prizkumy vefejného minéni poté nadale vyobrazovaly Vladimira Putina jako
nejpopularngjsi politickou osobnost zemé. V jednom z priizkumt nevladni organizace
Levada Center (2017a) mirn¢€ pfevazovaly souhlasné odpovédi dotazovanych na to, zda
Vladimir Putin zneuziva moci, ale vétSina také uvedla, ze mu duvéfuje. V jiném
pruzkumu bylo zachyceno ze strany obcant vici Putinovi zejména pocitovani respektu
(Levada Center, 2017b). Béhem prvni poloviny jeho tretiho prezidenstvi byla odborniky
provedena analyza pfistupi obcanti k takovymto prizkumutim, ktera prokazala, ze urcité
procento respondentt své antipatie k prezidentovi skryva, avsak i pfesto autofi zavérem
konstatovali, ze je Putin mezi obCany skute¢né popularni (Frye, Gehlbach, Marquardt
& Reuter, 2016). Statni zpravodajska agentura (TASS) na konci roku 2017 uvedla, ze se
prezident tés§i vice nez 80% obcCanské podpore a informovala o jeho rozhodnuti opét
kandidovat v prezidentskych volbach roku 2018 (TASS, 2017). Pifestoze byl Putin
tentokrat nezavislym kandidatem, TASS také uvedla, ze tajemnik Generalni rady
Jednotného Ruska Andrej TurCak oznacil tuto stranu za , stranu prezidenta™ a oznamil

odhodlani mobilizovat jeji ptiznivce v prezidentské kampani.

Dal§imi sedmi prezidentskymi kandidaty se stali Sergej Baburin, Pavel Grudinin,
Vladimir Zirinovskij, Xenija Sob&akova, Maxim Surajkin, Boris Titov a Grigorij
Javlinskij, ktefi uspéSné prosli ovéfovacim procesem hlasi nutnych k moznosti
kandidovat. Pfi onom procesu byl noveé snizen pocet hlasi potifebnych k zafazeni mezi
kandidaty — nezavisli potfebovali ziskat 300 000 podpisii a nominovani registrovanou

politickou stranou 100 000 podpist. Nadale platilo, Ze sbirani hlasi kandidati nomino-
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vanych parlamentni stranou s minimalné dvéma kfesly ve Statni dumé nutné neni
(European Parliament, 2018). Sviij zamér kandidovat oznamil jiz na konci roku 2016
také Alexej Navalnyj (Naval'nyj, 2016). Jeho ucast ve volbach byla vsak zakazana
Ustedni volebni komisi se zdGvodnénim, Ze pozbyva pasivniho volebniho prava kvili
trestnimu stihani a Navalného odvolani proti tomuto rozhodnuti bylo nasledné také

zamitnuto Nejvy§sim soudem (Interfax, 2017).

Termin voleb byl kvuli potfebé vyssi volebni ucasti, ktera by v protestujici zemi
dopomohla vice legitimizovat Putinovo ocekavané vitézstvi, pfesunut na datum dne
oslav anexe Krymu, jez v roce 2014 dopomohla k jeho velké popularité¢ (De Stefano,
2018). Volby se proto uskutecnily 18. bfezna 2018. Byly vnimany jako referendum
o diveére Putinovi a soucasné na né€ bylo nahlizeno jako na test opravnénosti piipojeni
Krymskeé republiky k Rusku (Martynova, 2018). Rekordné vitéznych témet 77 % hlast
ve volbach skutecné ziskal Vladimir Putin (Mislivskaja, 2018).

V prehledu pozorovani hlasovani, poskytnutém organizaci Golos (2018), bylo
v den voleb ohlaseno pfes 1 500 naruseni fadného prab&hu voleb. Ta se tykala zame-
zovani pozorovatelim voleb pofizovat uvniti volebnich mistnosti zaznamy, odepfeni
hlasovaciho prava, poruseni tajnosti hlasovani, zkresleni vysledki atp. Organizace vSak
upozornila na praxi zasilani i1 nepravdivych oznameni o takovych poruSeni a ocenila
snahy komise na né béhem volebniho dne reagovat. Tam, kde se potvrdilo vlozeni
hlasovacich listkii do volebnich uren v mnozstvi prevysujicim pocet lidi, ktefi opra-
vnéné hlasovali, byly vysledky prohlaSeny za neplatné (Golos, 2018). Organizace pro
bezpecnost a spolupraci v Evropé ve své zpravé ale oznalila proces vyfizovani
volebnich stiznosti za netransparentni (OSCE, 2018). I piesto Ustfedni volebni komise
tyto volby prohlasila za legitimni, transparentni, konkurenceschopné a respektujici
princip rovnosti kandidatd (Mislivskaja, 2018). Ve spojeni s témito prezidentskymi
volbami upozornila organizace Human Rights Watch (2018) nejen na opé&tovné
omezovani sdruzovani obCand, ale také na zesilovani zasaht proti politické opozici,

odkazujic zejména na vyclenéni Navalného.

Vladimir Putin vyhrou ve volbach roku 2018 zapocal své ¢tvrté prezidentské
obdobi. Tehdy se pfedpokladalo — vzhledem k tstavné stanovené moznosti vykonavat
volebni obdobi maximaln¢ dvakrat po sobé —, Ze se bude jednat o poslednich Sest let

ve funkci prezidenta Ruské federace.
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kontrola nad provozem internetu

Vysledky prezidentskych voleb roku 2018 potvrdily znamé provazané vladnouct
struktury. Prestoze v ruském spoleCensko-politickém prostiedi zaujimaji silné postaveni
tradice, zminéné struktury musely reflektovat nové vlivy, jez do Ruské federace piinasel
postup cCasu a mezinarodné propojeny systém, jehoz jsou soucasti. Za jeden
z nejsilngjsich vliva 1ze povazovat inovace modernich technologii. Prostiedi, ve kterém
Vladimir Putin vstoupil do svého ¢tvrtého prezidentského uradu, bylo jejich zasluhou
jiné nez to, do kterého vstupoval na zacatku své politické kariéry. A zadkonodarci
ve stejnou dobu interagovali se spolecnosti, ktera byla nejen cCastecné generacné
obmeénéna, ale také méla diky rozvoji technologii k dispozici jiné moznosti nez ta,
kterou ovliviiovali v dobé okolo prvniho desetileti nového tisicileti. V roviné kazdo-
denniho zivota se jednalo zejména o snadny pfistup k informacim prostfednictvim
internetu, ktery v roce 2019 svétoveé pouzivaly vice nez Ctyfi miliardy lidi (Petrosyan,
2024). Zatimco rusti obcané reagovali na vyvoj doby vyuzivanim moznosti internetu,

politicka sféra v této oblasti soucasné podnikala regulujici kroky.

Internetové prostiedi bylo kontrolovano jiz fadu let, v disledku platnosti riznych
protiteroristickych zakond, zakonu o zahrani¢nich agentech, zakonu o ochrané
nezletilych pred Skodlivymi informacemi apod. Na dodrzovani nékterych z nich kromé
urada a FSB dohlizela od roku 2012 také Federalni sluzba pro dozor v oblasti tele-
komunikaci, informacnich technologii a masmédii, znama jako Roskomnadzor, ktera
smela blokovat Skodlivy obsah na internetu (Freedom House, 2013). V roce 2019
nabyla novych pravomoci skrze Federdlni zdkon ¢. 90-FZ, O zméndach Federdalniho
zdkona ,,O komunikacich* a Federdlniho zdakona ,,O informacich, informacnich tech-

nologiich a ochrané informact“, vybrany vyraznou politickou zménou za rok 2019.

Cilem zakona, jenz je znamy jako zakon o suverénnim internetu, je dle zpravy
Statni dumy zajisténi stabilniho provozu internetu v zemi a spolehlivosti ruskych
internetovych zdroji (Gosudarstvennaja Duma, 2019). Zprava soucasné zduvodiuje
jeho vznik jako obrannou reakci na strategii kybernetické bezpecnosti Spojenych stata
americkych, ktera mimo jiné obvifiuje Rusko z kybernetickych tutokd. Armadé
Spojenych stati se totiz béhem prubéznych voleb vroce 2018 podafilo odpojit
od internetu ruskou Agenturu pro vyzkum internetu, zjejiz strany Spojené staty

pocitovaly hrozbu kybernetickych ttoki a vméSovani se do voleb (Nakashima, 2019).
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Zakon byl podkladem pro vytvofeni narodniho systému doménovych jmen, ktery
zajistuje smeérovani ruského internetového provozu. Poskytovateliim internetu uklada
povinnost nainstalovat do svych systému softwarova zafizeni, ktera umozni primeéjsi
propojeni a prochézeni mezi komunikacnimi sitémi (Federal'nyj zakon ot 01.05.2019
Ne 90-FZ, clanek 1). Roskomnadzoru zakon pride€luje koordina¢ni funkci tohoto
systému a dava mu pravomoc urcovat tvorbu podminek a postupu poskytovani ptistupu
k informacim (Federal'nyj zakon ot 01.05.2019 Ne 90-FZ, ¢lanek 2). Jinymi slovy lze
fici, ze jeho prostfednictvim vznika centralizované fizeni vefejné komunikacni sité,
moznost pfesmeérovani ruského internetového provozu ze zahranicnich servert do alter-
nativniho narodniho systému doménovych adres (tedy potencialniho odpojeni Ruska
od svétového internetu aizolovani jej pouze v ruské datové infrastrukture), a z toho

vyplyvajici moznost rozsifeného blokovani internetovych stranek ufednimi autoritami.

Federalni zakon ¢. 90-FZ byl dolni komorou piijat 16. dubna, horni komorou

schvalen 22. dubna a prezidentem podepsan 1. kvétna 2019.

Organizace Human Rights Watch (2019) upozornila, ze prostfednictvim nového
doménového systému muze dochazet k manipulaci vysledkt vyhledavani. Dale uvadi,
ze zakon neodpovida standardim Mezinarodniho paktu o obcanskych a politickych
pravech a nema dostateCné jasne€ definovanad pravni kritéria na to, aby jeho cil bylo
mozné vnimat jako legitimni ochranu narodni bezpecnosti. Autofi ¢lanku publiko-
vaného na webovych strankdch novin Novaja Gazeta oznalili tvorbu suverénniho
internetu za logické pokraCovani ruské cesty k izolacionismu (Polovinko, Hachaturov,

& Kozlova, 2019).

Vzhledem k potieb€ vyvoje nového narodniho systému doménovych jmen nabyly
nekteré jeho Clanky ucinnosti az v dalSich letech. I pfesto bylo jiz v srpnu roku 2019
v Moskvé beéhem konani opozi¢nich akci proti lokalni vladé zaznamenano odstaveni
mobilniho internetového pfipojeni (FIDH, 2019). Nebylo tomu vSak poprvé.
K zablokovani internetovych sluzeb na zadost statnich bezpecnostnich slozek doslo
jesté pred pfijetim predstaveného zakona, a to v bfeznu 2019 v Ingusské republice pfi
protestech aktivistd a také uz v roce 2018 pfi protestech ohledné postoupeni uzemi
Cetenské republice (RosKomSvoboda, 2019). Testovani schopnosti odpojeni se
od globalniho internetu bylo béhem koronavirové pandemie v roce 2020 upozadéno,

avsak podle zpravodajskych zdroji mélo takové testovani byt jiz v roce 2021 Gspesné
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(Reuters, 2021). Ve stejném roce také doslo k vydani novych zakonu dale posilujicich
pravomoci Roskomnadzoru a rozsitujicich davody pro blokovani internetovych stranek
ibez soudniho piikazu (RosKomSvoboda, 2021). Co se tyCe socialnich siti,
po neuspéSném pokusu zablokovani aplikace Telegram, ktera odmitla bezpecnostni
sluzbé poskytnout klice zpfistupniujici data jejich uzivatelt, v jejich pripadé ruské
organy pfistoupily spiSe ke stanovovani finan¢nich postihi za pfipadné nespolu-
pracovani v této oblasti ochrany narodni bezpecnosti, skrze kterou ospravedliiovaly

zakonnou moznost kontrolovat a regulovat internetové prostfedi (Richter, 2021).

zména ustavy statu

Vroce 2020 se vlady po celém svété soustiedily primarn€é na podchyceni
pandemie koronaviru, protoze vladni chovani a pfipadna selhani pii feSeni krizi
ovlivilyji jejich kredibilitu. Politickymi komentatory bylo predikovano, ze pandemie
prispé€je k otfesu nedemokratickych rezima, které utrpi zejména v disledku omezovani
nezavislych hlast, jez by mohly poskytovat dulezité informace o zdravi a zdravotnické
péci (Carothers & Wong, 2020). Soucasné¢ jimi bylo pfedjimano, Zze zdravotni
a hygienicka opatfeni, potfebna pfi podmarniovani Sifeni pandemie, zapfiini v zemich
s takovymi rezimy narust poctu ijinych restriktivnich opatfeni. ,, Koronavirova opa-
tfeni® typu pokynu k socialnimu distancovani zapadaly do narativi téch politickych
predstavitelt, ktefi usilovali o regulaci moznosti shromazd’ovani obcanti. Nicméng,
mezi dusledky pandemie patfilo i v Rusku uzavirani podnikd, které vedlo ke zvySeni
nezameéstnanosti, proméné socialnich vrstev z hlediska pfijmad domacnosti a celkovému
hospodarskému upadku zemé, ktery ve spoleCnosti tradicné vyvolava nespokojenost
(The World Bank, 2020). Kombinace spoleCenské nepohody a piesun velké casti
mezilidské komunikace do online sféry mohla narusit stabilitu restriktivnich opatient,
ktera byla v platnosti kratce a zatim k nim nebylo vytvoreno vakuum Cetnych dodatk,
jimz by byla upevnéna jejich pozice v legislativnim systému. Pravé na tom rusti
zakonodarci v roce 2020 zapracovali a pfijali zakony o zédkazu Sifeni nepravdivych
informaci ohrozujici zivot a bezpecnost obCant, o cenzufe zahrani¢nich socialnich siti,
0 moznosti zpomaleni internetu, o zakazu znevazovani autorit, rozsifili restrikce pro
obCanska shromazdovani ataké vznikly dal§i dodatky k zakonu o zahrani¢nich
agentech (Mediazona, 2023). Vznikla sada opatieni potlacujicich vyjadfovani obcanu

takového rozsahu, ze je jeji existenci vhodné v této praci alespori takto zminit.
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O restrikcich tohoto typu se jeji text vSak jiz zminil a rok 2020 navic pfinesl zmény
na vyssi politické trovni — zmény samotné Ustavy Ruské federace, které jsou proto

vybrany za vyraznou politickou zménu praveé pro rok 2020.

V roce 2008 doslo k ustavnim zménam souvisejicim s prezidentskym mandatem —
byla prodlouzena doba jeho trvani o dva roky. Vladimir Putin bezprostiedné po svém
znovuzvoleni v roce 2018 odmitl spekulace ohledné dalSich zmén ustavy, jez by se
prezidentské funkce dotykaly (RFE/RL, 2018). Brzy vsak bylo mozné zpozorovat
pokles Putinovy popularity, jeho orientaci na uzsi okruh poradci pifi politickych
rozhodovanich a zmény v prezidentovych pristupech se poté jiz rok po volbach
projevily také v pfipusténi ustavnich zmén (Eckel, 2019). Putin ve svém projevu
k Federalnimu shroméazdéni na zacatku roku 2020 fekl, ze takové zmeény neshledava
potiebnymi, ale vzhledem ktomu, ze jsou jiz formulovéany, chce nékolika néavrhy

prispét do diskuse (Gosudarstvennaja Duma, 2020, 52:58-53:58).

Nasledné byl v roce 2020 predstaven navrh Zdkona Ruské federace o zméndch
Ustavy Ruské federace ¢. 1-FKZ, O zlepSeni tipravy nékterych otdzek organizace
a fungovani verejné moci, upravujici 42 ¢lankd Gstavy (TASS, 2023). Upravy tykajici
se socialni oblasti se vénuji oSetfeni minimalni mzdy, povinné valorizaci duchoda,
podpore instituci obCanské spoleCnosti €1 péstovani environmentalni kultury (Zakon
Rossijskoj Federacii o popravke k Konstitucii..., ¢lanek 1). Oblast zabyvajici se posta-
venim a ¢innosti politickych instituci je v ném doplnéna naptiklad dal§imi pozadavky
pro osoby vykonavajici vefejnou moc, moznosti Ustavniho soudu kontrolovat Gstavnost
zakoni na zadost prezidenta, povolenim zmén hranic Uzemi mistnich samosprav
s pfihlédnutim k nazoru obyvatel piisluSnych uzemi a také nadfazenosti ruské ustavy
mezinarodnimu pravu. Upravy se nakonec téz dotykaji funkce prezidenta Ruské
federace. Pripadné odvolani prezidenta z diivodu velezrady musi byt podle zakona
schvaleno Nejvyssim a Ustavnim soudem Ruské federace a potvrzeno poradni Statni
radou nejpozde€ji do tii meésici od toho, co jej Statni duma predlozi. Po skonceni
prezidentského mandatu byvaly prezident nadale disponuje imunitou pred trestnim
stthanim a také ma narok na funkci dozivotniho senatora. Text zakona uvadi, Ze stejna
osoba nemulze zastavat funkci prezidenta déle nez dvé funkcni obdobi (z predchozi
verze odstranuje ,,v fadé™), avsak u toho, kdo ji zastava v dobé pfijeti téchto ustavnich
uprav, neni piihlizeno k dosavadnimu poctu funkcnich obdobi, kterd zastaval/zastava.

Dale lze za specialni oblast zmén povazovat ustavni zakotveni hodnot, jakymi jsou
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zajistovani historické pravdy, vstépovani vlastenectvi, ochrana rodinnych zalezitosti

a institutu manzelstvi jako svazku muze a zeny.

Obéma komorami Federalniho shromazdéni byl zdkon schvalen 11. bfezna,
13. bfezna ho jednomyslné schvalily regionalni parlamenty a prezident jej podepsal
14. brezna 2020. Jsou v ném stanoveny postupy a podminky vSeruského hlasovani
o schvaleni zmény Ustavy Ruské federace, kdy k takovému schvaleni dochazi, pokud
vice nez polovina obc¢anu, ktefi se zucastnili celoruského hlasovani, vyjadii podporu
sadé pozmeénovacich navrht jako celku (Zakon Rossijskoj Federacii o popravke
k Konstitucii..., ¢lanek 2). Hlasovani probéhlo mezi 25. ervnem a 1. ervencem 2020
azmény v ném podpotilo témér 78 % hlasyjicich. 3. Cervence tak prezident podepsal
dekret o oficialnim zvefejnéni Ustavy Ruské federace v platném znéni, k Eemuz doslo

nasledujiciho dne (TASS, 2023).

Kritice Celily zejména upravy tykajici se prezidentského mandatu a jmenovité
poslankyné Valentina Té&reSkovova, kterd iniciovala anulovani poctu piedchozich
prezidentskych volebnich obdobich Vladimira Putina pro moznosti jeho budouciho
opétovného kandidovani (RFE/RL, 2020). Evropska sluzba pro vngjsi ¢innost vydala
prohlaseni, ve kterém poukédzala na to, ze pred obcCanskym hlasovanim nebyla
odprezentovana fakta , pro“ a,proti“, aze byla registrovana oznameni o natlaku
na voliCe a poruseni tajnosti hlasovani. V prohlaseni také upozorfiuje na neslucitelnost
mezinarodnich zavazkd Ruské federace a dodatku, ktery upiednostiiuje Ustavu Ruské
federace pred rozhodnutimi mezistatnich organti, vyplyvajicich z mezinarodnich smluv
(European External Action Service, 2020). Aktivistim z hlavniho mésta byla ufady
zamitnuta zadost o povoleni konani protestniho shromazdéni, ale zdkonnou klickou
se jim podafilo 15. Cervence usporadat sbirku podpisi pro hromadnou Zzalobu proti
ustavnim dodatkim (Safonova, 2020). Jakmile ucastnici této podpisové sbirky
prochéazeli méstem pres vozovku, policisté je okamzité zaCali zadrzovat, vyuzivajic
pravidel stanovenych zakonem o shromazdovanich ajeho restriktivnimi upravami.
Politolog Vladimir Gelman se pro Institute of Modern Russia nechal slySet,
ze v ustavnich dodatcich neshledava zamér zlepsSit kvalitu vladnuti, ale zachovat
Putinovu autoritu (Khvostunova, 2020). Nekteré z nich jsou podle jeho nazoru ureny
k feSeni technickych a administrativnich otdzek alze skrze né pozorovat pokusy
o zavedeni nové vilny vladnuti skrze personalni zmeény. Podle organizace Armed

Conflict Location & Event Data Project (2020) se vlada zaclenénim finanéni a tradicio-
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nalistické politiky do pozménovacich navrhii Gstavy snazila zvysit GCast v obCanském

hlasovani, které hlavne potvrdilo navrhy tykajici se sily prezidentského mandatu.

Casové rozmezi, na které se tato bakalaiska prace orientuje, kon&i rokem 2021.
Aby bylo mozné tadné zakoncit tento dil¢i text podle zavedené struktury c¢lenéni
odstavcl, ktera byla u predstavovani zmén a udalosti doposud dodrzovana — tedy
uvedenim disledkt uskutecnéni dané zmény ¢i budouciho vyvoje oblasti, jiz se zména
dotykd —, si nyni prace dovoluje kratce pfesahnout ono stanovené Casové rozmezi.
Zaméfime-li se primarné na roli uprav Ustavy Ruské federace za ucelem posileni
prezidentské funkce Vladimira Putina, v dobé& psani této bakalafské prace jiz mame
znalost toho, ze Putin vyuzil moznosti dalSiho kandidovani a byl v roce 2024 opét
inaugurovan prezidentem Ruské federace. Se zapocCitanim jeho prvniho a druhého
mandatu ze zaCatku tisicileti tak vstoupil do dvacatého roku vykonu prezidentské

funkce. Upravy ustavy z roku 2020 mu umoziiuji v ni setrvat do roku 2036.

eliminovani opozice

V roce 2021 bylo nadale pfijimano velké mnozstvi novych federalnich zakonua
(Mediazona, 2023). Ty piedstavovaly utuzovani represivniho charakteru diive zavede-
nych opatfeni a byly obvykle novelizacemi jiz existujicich zakont, kterymi se zabyvala
i tato bakalafska prace — byly zavedeny postihy souvisejici s oznaenim ,,zahrani¢ni
agent“ 1ipro individualni osoby, oznafeni ,nezadouci organizace“ bylo roz§ifeno
na dalsi subjekty a zahranicnim poskytovatelim internetu bylo pfikazano se registrovat
na uzemi Ruské federace. Jeden z dodatkovych zakoni umoznil volebni komisi
blokovat webové stranky s volebnimi informacemi a kampanémi, které dle ni nejsou
v souladu se zakony. Jiny noveliza¢ni zakon poté rozsifil restriktivni podminky pro
moznosti kandidovani do politickych funkei, kdyz zakazal kandidovat osobam, jez jsou
jakkoliv zapojené do cCinnosti extremistické Ci teroristické organizace. Tim, Zze
potencialni kandidati poskytly takovym organizacim finan¢ni, poradenskou, nebo byt
jen ustni podporu, jim bylo znemoznéno se ucastnit voleb. OznacCovani subjektt
za extremistické Ci teroristické postupné nabyvalo poné€kud jinych vyznamu a netykalo
se pouze radikalnich organizaci vykonavajicich teroristické utoky — za extremistickou
¢innost bylo oznacovano napiiklad i pusobeni nékterych nevladnich organizaci (Roth,

2021a). Vzhledem k tomu, ze k pfijeti téchto zakontu doslo par mésici pred konanim
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novych voleb do dolni komory Federalniho shroméazdéni, byla patrna snaha o omezeni
projevu kritiki vlady. Jak ve svém textu uvadi Maria Lipman (2016), rusky politicky
rezim svymi kroky nikdy nedal moznost vzniku skute¢né politické opozice. Kritici
rezimu v§ak aktivn€ reagovali na utuzovani nedemokratickych aspektti a néktefi z nich

se projevovali politickymi ambicemi. Ti vSak neutrpéli pouze zdkonnymi restrikcemi.

V roce 2015 Boris Némcov, vyrazny kritik Vladimira Putina, v rozhovoru pro
tydenik Sobesednik tekl, ze se jeho rodina obava toho, ze by jej kvili kritizovani rezimu
mohl Putin nechat zabit (Milchanovska, 2015). Némcova matka se pry téz obavala
naptiklad o Alexeje Navalného, ktery byl kvili svym nazordm mnoho let federalnimi
sluzbami sledovan a trestan. Kdyz byl poté téhoz roku Némcov zavrazdén, jeho blizci
byli presvédceni, ze se jednalo o vrazdu objednanou politickymi autoritami (Lipman,
2016). Lipman v kontextu vrazdy Némcova uvedla, ze dle vSeho v Rusku existuji
slozky, které jsou pfipravené zabit odpurce Kremlu. Vladimir Putin ajeho okoli
odmitalo to, ze by byl Némcov zavrazdén za své politické nazory a prezident prohlasil,
ze Némcova vrazda byla vykonana za ucelem poskodit obraz Ruska (Walker, 2015).
Mnozi vSak z vrazdy oteviené obvifiovali pfimo Putina, napfiklad zminény Navalny;j.
Ten byl vtéto bakalarské praci jiz predstaven jako protikorupéni aktivista a kritik
rezimu, kterému bylo vroce 2018 zakazano kandidovat na post prezidenta. Svou
neustavajici ¢innosti se ale postupem let stal hlavnim hlasem protirezimniho hnuti.
Opakované vyzyval obCany k tomu, aby nevolili stranu Jednotné Rusko a dokonce
zatim uUcCelem piedstavil volebni strategii (tzv.smart-voting), s niz by bylo mozné
koncentrovat volebni hlasy pro strany, které by mely nejvétsi Sanci ve volbach porazit
Jednotné Rusko (Associated Press in Moscow, 2021). Roskomnadzor, za platnosti
zakonli omezujicich internetové prostiedi, opakované blokoval webové stranky

a aplikace, které byly s Navalnym spojeny.

Kratce poté, co Navalnyj v roce 2020 par mésicu pied regionalnimi volbami
zvetejnil video, v némz opét kritizoval vladnouci stranu, média informovala o tom,
ze zkolaboval a byl hospitalizovan. Po par dnech byl z nemocnice v Omsku, kde 1ékari
vyvratili otravu, pfevezen do nemocnice v Berling€, kde rozbory prokéazaly, ze byl
otraven nervové paralytickou latkou (Schwirtz & Eddy, 2021). Navalnyj tento pokus
o vrazdu prezil ajeho prvni kroky po zotaveni vedly k investigaci toho, kdo za jeho
otravou stal. V rozhovoru pro porad americké televize CBS 60 Minutes (2024) tekl, ze

si je jisty, ze byl otraven agentem FSB na pfikaz Vladimira Putina, ktery se ho tim
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snazil jednak zabit, a jednak chtél vydésit takovym Cinem ostatni kritiky rezimu (Stahl,
2021). K zavéru toho, ze byl Navalnyj otraven ruskou bezpeCnostni sluzbou, dosli
i vySetfovatelé z Bellingcat (2020), ktetfi také ziskali informace otom, ze FSB
Navalného sledovala jiz od jeho oznameni zaméru kandidovat na funkci prezidenta

a o tom, ze k pokusiim o otravu mohlo dochazet jiz dfive.

Na zacatku roku 2021 se Alexej Navalnyj premistil z Némecka zpatky do Ruska.
Po jeho priletu do zemé 17. ledna jej rovnou na letisti Seremetévo, na které se ruskym
urfadim podafilo letadlo presmérovat z puvodni destinace letisté Vnukovo, policie
zatkla s odivodnénim, Zze se jedna o postih za nedostaveni se na jednani souvisejici
s podminénym trestem, ktery mu byl ulozen v roce 2014 (Roth & Harding, 2021). Bylo
také zadrzeno okolo 70 novinait a podporovatelt, ktefi Cekali na Navalného prilet
(European Parliament, 2021). Dva dny po jeho =zadrzeni byl zvefejnén dalsi
investigativni projekt, na némz se svymi spolupracovniky Navalnyj pracoval. Mg¢l
formu videa, nesouctho nazev ,Palac pro Putina, piibéh nejvétsiho uplatku® a anti-
korup¢ni tym v ném odhaloval rozsahly majetek prezidenta a nesrovnalosti v jeho
vlastnictvi (Aleksej Naval'nyj, 2021). Navalnyj v tomto videu podpofil obcany k vyuziti
strategie smart-voting pfi dalSich volbach, ktera dopomuze k sesazeni vudci role strany
Jednotné Rusko a zamezeni takové miry korupce, umozni skutecnou politickou soutéz
a spravedlivé soudy, obecné zlep$i kvalitu politiky. Vyzval je, aby prestali byt se
souCasnym politickym rezimem a jeho praktikami trpélivi. V z&véru videa je promitnut
seznam organizaci, jez byly rezimem oznaceny za zahraniCni agenty a jejich pusobnost

tak byla omezena, kterym je podékovano za to, ze prosetiuji Putinovu korupci.

Navalnyj byl 2.unora 2021 odsouzen k trestu vézeni na dva apul roku. Jim
zalozeny Fond boje s korupci byl zanedlouho oznafen za extremistickou organizaci
a bylo nakazano jeho uzavfeni, na spolupracovniky Navalného byla uvalena trestni

stihani (AlJazeera, 2024).

Pro podporu Navalného se konala fada shromazdeéni a protirezimnich protestl,
béhem kterych policie zatkla tisice lidi (Roth, 2021b). Evropsky parlament otravu
a nasledné zadrzeni Alexeje Navalného odsoudil (European Parliament, 2021). Pouka-
zal na to, ze pouziti zakdzané latky k otravé Navalného nebylo ruskymi organy
proSetieno. Bez postihu zistaly i fyzické likvidace jinych osob, jez se vefejné

projevovaly kritizovanim Putinova rezimu, jako naptiklad zminéného Borise Némcova
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¢i novinatky Anny Politkovské. Taktéz oznacil dlouholetd napadani a zadrzovani
Navalného za snahu zastavit jeho politickou a vefejnou Cinnost. Lidfi ostatnich statt
vyzyvali k okamzitému propusténi Navalného, mluv¢i ruského ministerstva zahranici
Maria Zacharovova jejich smérem vyslala vyjadfeni otom, aby se zabyvali svymi
domacimi problémy (AlJazeera, 2021b, MFA Russia, 2021). Alexej Navalnyj zistal

uvéznén a Putin pokrac¢oval ve vykonu svého ¢tvrtého prezidentského mandatu.

V dobé& psani této bakalarské prace vime, ze v roce 2022 byl Alexej Navalnyj
odsouzen k dalsim deviti letim v trestanecké kolonii s maximalni ostrahou za pohrdani
soudem (Reuters, 2022). V roce 2023 mu byl trest prodlouzen o dalSich 19 let pobytu
v kolonii za polarnim kruhem za tdajné podporovani extremismu a nelegalni nevladni
organizace apodnécovani déti k nebezpeCnym cCinim (Trevelyan & Jones, 2023).
Ve specialnim vézeniském rezimu s nejtvrdsimi podminkami, kde mu byla znemoznéna
komunikace s okolnim svétem, byl véznén az do 16.unora 2024, kdy zde zemfel
(Papachristou, 2024). Po uvéznéni Navalného doslo k zatCeni dalSich Putinovych
kritik(, zejména pak v souvislosti s kritikou valky na Ukrajiné (Sauer, 2023). MySslenky
a odkazy téch, ktefi hajenim své pravdy obé&tovali svou bezpeCnost, svobodu ¢i zivot
nebyly zapomenuty a jsou rozvijeny prozatim alespon tam, kam rusky politicky rezim

nedosahne.
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4. Analyza ruského politického rezimu mezi lety 2012-2021

Posledni kapitola této bakalafské prace poskytuje komparativni diachronni
analyzu, ktera umoziuje zodpovézeni stanovené vyzkumné otazky, tedy toho, zda je
mozné mezi lety 2012-2021 pozorovat pifeménu typu ruského politického rezimu

z autoritaiského na totalitni.

V prvni podkapitole, jejiz zpracovani informacné vychazi ze syntézy prvni a treti
kapitoly, je porovnavana povaha vybranych politickych zmén audalosti srysy
zminénych nedemokratickych reziml. Na informacich ziskanych z takové komparace
a nahledu na né z chronologického hlediska je vystavéna druha podkapitola, ve které
je okomentovana vyvojova tendence projevi nedemokratickych rezima v ruském
politickém prostfedi béhem zkoumaného obdobi. Tieti podkapitola propojenim

ziskanych poznatkt zakoncuje hlavni text této prace zodpovézenim vyzkumné otazky.

4.1. Komparativni ¢ast analyzy

Nejprve piistupujeme ke komparativni ¢asti analyzy, jejimz prostiednictvim
ziskavame informace o tom, jak vyrazné politické zmény a udalosti z let zkoumaného
obdobi svou povahou odpovidaji charakteristikam danych nedemokratickych rezimu.
Porovnani jsou zanesena do systematické tabulky. Ta zaznamenava pfislusné roky,
oznaCeni zmén audalosti tak, jak byly pfedstaveny v predchozi kapitole a zobecnény
popis jejich povahy. Poté poskytuje prostor pro uvedeni slovniho vyjadieni
anolnelcastecné na otazku, jestli se povaha (ur¢ité zmeény nebo udalosti) shoduje s rysy
autoritafského rezimu a zda s rysy rezimu totalitniho. Za tabulkou nésleduje vysvétleni

do ni zanesenych bodu.

Pred sestavenim komparace ve vySe uvedené podobé zvazme ijiné postupy,
se kterymi by bylo mozné pfistoupit k takovému zkoumani typu politického rezimu,
a zdavodnéme si jejich neupfednostnéni pii zpracovavani této prace. Jednim z nich bylo
predlozeni ryst autoritaiskych a totalitnich rezimd a nasledné dohledavani zmén
a udalosti, které by jim svou povahou odpovidaly. Namisto toho byl vSak zvolen
induktivni postup, kdy byly v predchazejici kapitole prvné predstaveny nejvyraznéjsi
zmeény audalosti ruského politického prostiedi bez orientovani se na jejich rezimné

typologickou sounalezitost, a teprve v této kapitole dochazi ke zhodnoceni toho, zda
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se jejich povaha podoba rysim, jez vykazuji ony nedemokratické rezimy. I s védomim
toho, ze je pii psani odborného textu potieba zachovavat objektivitu, si tim tato prace —
zejména s ohledem na citlivost tématu v dobé jejiho psani — vytvorila pojistku toho,
ze nebudou cilené¢ dosazovany politické zmény tak, aby poté souhrn jejich povah
odpovidal premisam, ke kterym mohou zavadét nase osobni presvédceni. Tento postup
1ze také povazovat za kompenzaci zkresleni, ktera by mohla byt zptisobena selektivnim
vybérem vzorku v predchozi kapitole. Dale bylo zvazovano koncipovat tabulku tak, aby
do ni bylo zanaseno slovni vyjadieni autoritdrskyltotalitni podle toho, s jakymi rysy
se povaha dané zmeény nebo udalosti shoduje vice. Vytvoreni oddélenych prostord pro
kazdy z téchto rezimu a vyjadieni rizné miry shodnosti s nimi vS§ak umoziuje hlubsi

nahled do této problematiky, ktery neni limitovan jednoduchou dichotomii.

Tabulka — Komparace povah zmén/uddlosti s rysy nedemokratickych reZimii

Shodnost s rysy rezimu
Rok Zména/udalost Povaha
autoritaiského totalitniho
2012 Federalni zakon omezovani ano Shstetnd
¢. 65-FZ shromazdovani
2013 Federalni zakon restrikce vaci
& 135-FZ LGBT komunité ano ano
2014 Federalm zakon fi.ne,xe uzs:ml ano Chstednd
¢. 36-FZ jin¢ho statu
Federalni zakon roz8ifeni pravomoci ,
2015 ¢. 468-FZ bezpec¢nostni sluzby ano ¢dstecnd
Iby d konéni
2016 | VOOY O onant— ano Eistednd
Statni dumy parlamentnich voleb
2017 Federalni zakon restrikce vici ano Shstetnd
¢.327-FZ zahrani¢nim médiim
2018 volby’prezidenta konani \'foleb ano Shstelnd
Ruské federace hlavy statu
Federalni zakon kontrola nad
2019 . . ano ano
¢. 90-FZ provozem internetu
2020 Zakon Ruské —— (4t
Zmen VvV n i1 [
federace ¢. 1-FKZ clly ustavy statt ano ano
uveéznéni Alexeje .. L .
2021 ) eliminovani opozice ano ano
Navalného

44



Informace zanesené do tabulky jsou rozepsany do kratkych dil¢ich textd. Pokud
je v tabulce uvedeno ne nebo ano, text obsahuje potvrzeni toho, Ze se povaha dané
politické zmény ¢i udalosti (ne)shoduje s charakteristickymi rysy onoho nedemo-
kratického rezimu. Pokud je do ni zaneseno Ccastecné, kvili mozné variabilité
v interpretaci je vysvétleno, pro¢ bylo pfistoupeno prave k takovému vyjadreni. Povahy
zmeén a udalosti jsou ve tfetim sloupci tabulky zobecnény, avSak hodnoceni ve Ctvrtém

a patém sloupci vyplyva ze znalosti, jez poskytl jejich popis v predchozi kapitole.

Federalni zakon ¢. 65-FZ

Restrikce v oblasti shromazd’ovani a vefejného vyjadfovani nazori obcant
za uCelem potlaceni hrozby pro rezimni stabilitu je typickym znakem autoritarského

rezimu, proto je v piislusném sloupci uvedeno ano.

K plné shod¢ s rysy totalitniho rezimu nedochazi z toho divodu, Ze obCané meli
stale moznost — byt s pfisnymi regulacemi — potadat shromazdéni a vyjadiit svij
nesouhlas, coz by pod vlivem totalitniho rezimu takika nebylo mozné. Naopak
zamitnutim veskerych podobnosti s totalitnimi rysy bychom prehlizeli stupfiujici se
tendenci rezimu potlaCovat vyjadifovani téch, ktefi nesouhlasili s vladnoucimi
strukturami, zastrasujicimi prostfedky. Nerozhodnost muze zpusobovat otazka
pouzivani nasili pfi potlaCovani protestd, v jejiz souvislosti se tehdy liSily zakonné
pravomoci policie od skute€né praxe. Totalitni rezimy nemusi byt z hlediska pouziti
nasili nutné brutaln&j§i nez autoritarské, ale jsou v této zalezitosti systematiCté)si.
V zakoné z roku 2012 jesté nebyla uvedena systematizovana moznost pouziti nasili ¢i
vagnich nezbytnych opatfeni, ale v praxi jiz byla patrna. Ve sloupci uréeném pro
zhodnoceni miry shodnosti povahy tohoto zakona srysy totalitniho rezimu je proto

uvedeno castecné.

Federalni zakon ¢. 135-FZ

Do zakonnych restrikci vi¢i LGBT komunité se promita diskriminace
a poruSovani zakladniho lidského prava svobody projevu. Tak se typicky projevuji

autoritafské rezimy, a proto je do patiicné ¢asti tabulky zaneseno vyjadieni ano.
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V silné diskriminacni, o tradicionalistickou ideologii opfené statni rétorice, ktera
zapricinila narustajici nenavist vii¢i LGBT komunité ve spolecnosti, ovSem shledavame
také rys, ktery typicky vykazuji totalitni rezimy, proto je i v dal§im sloupci uvedeno

ano.

Federalni zakon ¢. 36-FZ

Nerespektovani mezinarodniho prava, narusovani demokratickych procest pfi
konani obcanskych referend a samotné naruseni integrity jiné zemé za ucelem zajiSténi
strategickych zajmua a posileni domovské legitimity politickych struktur v souvislosti
s anexi Krymu lze povazovat za rysy autoritafského rezimu, v tabulce je k této politické

zmeéné/udalosti v daném sloupci pfipojeno vyjadieni ano.

PIné potvrdit shodu této anexe s rysy totalitniho rezimu by bylo mozné, kdyby
byla expanze rozsahla, postupovala by abyla by vedena s ideologickymi cili, avSak
anexe Krymu byla uzemné omezena a omezené bylo i doprovodné vojenské piisobeni.
Podobnost povahy této politické zmény/udalosti s totalitnimi rysy vSak soucasné nelze
plné vyvratit z toho divodu, ze Ruska federace k obhajobé naruSeni suverenity tzemi
Ukrajiny vyuzivala hajeni historické pospolitosti narodii, coz je mozné povazovat

za ideologickou motivaci, proto je do prislusného sloupce zaneseno cdstecné.

Federalni zakon ¢. 468-FZ

Rozsifeni pravomoci bezpecnostni sluzby zptisobem, ktery se promita do omezeni
obcanskych svobod a podporuje potlacovani politické opozice, je rysem, jenz vykazuji

autoritafské rezimy, a proto je v tabulce zaznamenano ano.

Mira shodnosti povahy tohoto zakona s rysy totalitniho rezimu je zhodnocena
vyjadienim Cdstecné. Pro plné potvrzeni shody tohoto zdkona zroku 2015 srysy
totalitniho rezimu by bylo nutné, aby jim napfiklad bylo bezpecnostnim sluzbam
umoznéno sledovani jakékoliv aktivity ob¢ant, které by tak mohlo zasahovat do vSech
aspektu jejich zivota. Soucasné nelze podobnosti s rysy totalitniho rezimu plné vyvratit,
protoze zakon s tvrzenim o ucelu udrzovani vnitini stability zemé povolil bezpecnostni
sluzbé shromazd’ovat biometrické osobni udaje obcanti, coz skute¢né vedlo k zvysené

kontrole obyvatelstva i v §irSich aspektech jejich zZivotu.
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volby do Statni dumy

Pribéh voleb do Statni dumy odpovida rysim konceptu takzvaného
konkuren¢niho autoritafstvi, o némz se zminila druha kapitola této prace. Vlada z nich
vzesla mize byt legitimni, ale vzhledem k mife porusovani demokratickych principu pfi
jejich konani je povahové velmi oddaluje od demokratickych ryst, a mizeme tak

potvrdit jejich shodnost s rysy autoritafského rezimu uvedenim vyjadieni ano.

Pole, ve kterém se nachazi hodnoceni shodnosti konani voleb do Statni dumy
s rysy totalitniho rezimu, je pravdépodobné jednim z nejvice spornych, protoze moznost
volby zastupct lidu do parlamentnich komor je obecné rysem demokratickych statnich
zfizenich, ajejich povaha by tak méla byt totalitnim rysim vzdalena. Autorka se vSak
po zvazeni rozhodla do tabulky zanést jako vyjadfeni miry shodnosti hodnoceni
castecné, protoze s opakujici se manipulaci hlast, zesilujicimi se restrikcemi vici
kandidujicim a celkovému omezovani politické soutéze hlasy obCanli postupné ztraci
realny vliv na sméfovani politického systému zemé, opetovné vitézstvi vladni strany je
prakticky predem dané. Vyjadifenim nalezeni urcité shody srysy totalitniho rezimu
v piipadé tak zasadni udalosti, jakou je konani voleb, je poukazovano na jeden

z nejvyznamngjSich problému v ramci projevu politického rezimu Ruské federace.

Federalni zakon ¢. 327-FZ

Omezovani médii a obcanskych svobod spojené s timto zdkonem je typickym
projevem autoritarského rezimu, do tabulky je tudiz ve sloupci pojednavajicim o shodé

jeho povahy s rysy tohoto nedemokratického rezimu uvedeno ano.

Povinné oznaCovani Cinnosti zahrani¢nich informacnich zdroji za cinnost
,zahraniCnich agentd“ je znacné diskreditujici, avSak nedochazi tim automaticky
k jejich uplnému zablokovani a odstranéni z medialniho prostoru, jak by k tomu mohlo
dochéazet v prostiedi rezimu plné totalitniho typu. OvSem pravé slovniho spojeni
,zahrani¢ni agenti bylo vyuzivano béhem Studené valky ve spojitosti se §pionstvim
atento cileny lingvisticky odkaz na projevy tehdejsiho sovétského totalitniho rezimu
nelze pfi nalézani podobnosti mezi zadkonem zroku 2017 a znaky totalitniho rezimu

prehlizet. V ptislusném sloupci je proto v tabulce zaneseno vyjadieni cdstecné.
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volby prezidenta Ruske federace

Pfi porovnavani shodnosti povahy konani voleb hlavy statu v Ruské federaci
s charakteristickymi rysy autoritarskych a totalitnich reziml nastava stejna situace, jako
pii takovém porovnavani povahy konani voleb do Statni dumy. Pfestoze Vladimira
Putina Cast obyvatelstva Ruské federace legitimné volila, neprehlédnutelnd mira
naruSovani demokratickych principt pii konani téchto voleb, jejich konani za Gcelem
legitimizace jiz zavedené vladnouci slozky, omezovani politické konkurence
a doprovodné cenzurovani medialniho prostoru zapficifiuje zaneseni vyjadieni ano do
sloupce nalezicimu shodnosti s rysy autoritafskych rezimi a castecné do vedlejsiho

sloupce pro shodnost s rysy totalitniho rezimu.

Federalni zakon ¢. 90-FZ

Kontrolovani ablokovani online obsahu, ktery je autoritami vyhodnocen
za ohrozujici pro zajmy rezimu, je béznym aspektem autoritafského prostredi. Z toho
divodu je v tabulce uzmén v zalezitostech kontroly internetu v prislusném sloupci

shodnosti s takovym typem nedemokratického rezimu zapsano ano.

Zmény v této oblasti zroku 2019 vSak pfinesly sofistikovangjsi techniky pro
cenzurovani online obsahu. Nejen, Zze rozSifily moznosti zamezovani pfistupu
k webovym strankam, ale také vytvotily regulovany suverénni intranet, k némuz mohou
byt rusti obCané zrozhodnuti autorit presmérovani a mohou tak byti izolovani
od informaci z nezavislych zdroju stojicich mimo Ruskou federaci. Systematizované
restrikce a snahy o izolaci lze povazovat za typické projevy totalitniho rezimu, proto je

u porovnavani povahy této politické zmeény s jeho charakteristickymi rysy uvedeno ano.

Zakon Ruské federace ¢.1-FKZ

Zmény v Ustavé Ruské federace byly krokem k posileni centralizace moci, ktera
je charakteristicka pro autoritaiské politické rezimy, a z toho divodu je v této Casti

tabulky zaznamenano ano.

V Gstavnich zménach se vyrazn€ projevuje posileni exekutivni moci

institucionalizaci silného a dlouhodobého postaveni lidra statu. Zmény také obsahuji
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hodnotova presvédCeni, kterymi rezim vyjadiuje své snahy kontrolovat smysleni
spoleCnosti i v kazdodennim zivoté obcanu podle tradicionalistické ideologie. Roli pfi
hodnoceni povahy téchto ustavnich zmén hraje téz vyuziti obCanského hlasovani
k jejich legitimizaci, kdy obcané mohli hlasovat pouze pro zmény jako celek, v cemz
muzeme shledat cilenou snahu rezimu manipulovat s jejich rozhodnutim, kterym
obvykle ospravedliiuji své politické kroky totalitni rezimy. V tabulce je proto pfi

porovnani takové povahy této politické zmeény s rysy totalitnich rezimt uvedeno ano.

uveéznéni Alexeje Navalného

Zadrzovani  oponentd rezimu apotlaCovani projevi  opozicnikd  je
charakteristickym projevem autoritaiskych rezimda, v pfislusném sloupci je v souvislosti

s ptipadem Alexeje Navalného tedy uvedeno ano.

Uvéznéni Navalného vroce 2021 zhlediska jeho umlceni vykompenzovalo
neuspéSny pokus ovrazdu abylo dosazeno jeho pfimého eliminovani z vefejného
prostoru. Rezim tim — a postupnym zvySujicim se stupném izolace Navalného — dal
najevo, ze usiluje o kontrolu nad politickym smys$lenim obcand, kterym zamezi pfistup
k opozi¢nim nazorum, takto radikalni cestou. Takovy pfistup odpovida rysim

totalitnich rezimu, a proto je v daném sloupci taktéz zaznamenano ano.
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4.2. Diachronni ¢ast analyzy

Komparacéni prehled, ktery poskytuje predchozi podkapitola, potvrzuje vychozi
tezi o tom, ze se zkoumani politického rezimu ve stanoveném Casovém rozsahu odviji
od autoritaiského zakladu, jelikoz povaha tehdejSich nejvyrazngjsich politickych zmén
a udalosti odpovida znakiim autoritarskych rezimu. Jiz od zacatku zkoumaného obdobi
u nich bylo mozné naleznout minimalné ¢aste¢nou shodu i s rysy totalitnich rezimi, coz
potvrzuje relevantnost zvazovani piemény typu politického rezimu v Ruské federaci
od autoritafského pravé k totalitnimu. Chronologie, kterd byla pifenesena z kapitoly
predstavujici vybrané politické zmény a udalosti do komparativni Casti analyzy, nyni
umoziuje analytickou syntézu v podobé okomentovani vyvoje projevi nedemo-

kratickych aspektt v Ruské federaci v Case.

Zpocatku daného casového rozmezi se zkoumany politicky rezim prokazoval
skrze zmény a udalosti majici dominantné autoritaiskou povahu neboli totalitni rysy
se u nich projevovaly jen Castecné. Po sobé& jdouci plna pfipodobnéni jejich povah
k charakteristickym znakim totalitnich rezima jsou v tabulce zaznamenana od roku
2019 do konce zkoumaného obdobi. Je proto mozné poukazat na pozorovani urcité
zesilené vyvojové tendence rezimné totalitnich aspektd uvniti politického systému
Ruské federace kratce poté, co Vladimir Putin zahajil vykon svého ctvrtého
prezidentského mandatu. Jedna se vSak o orientacni Casové urCeni, které vyplyva
z komentovani sestavené tabulky, jez poskytuje nahled na proces vyvoje politického
rezimu Ruské federace. Jiz zkratkych textt, v nichz jsou v této bakalarské praci
vybrané politické zmény a udalosti predstaveny, je patrné jejich Siroké rozlozeni naptic
Casem — nekteré meély svij pavod v letech predchazejicich tém, za které byly jejich diléi
podoby vybrany témi nejvyrazngjSimi ataktéz se dale vyvijely vletech jim
nasledujicich. Urcit pfesnéj$i bod zlomu a pfipadné tak plné potvrdit pfemeénu rezimu
do totalitni formy v oné dobé by bylo mozné pomoci rozsahlejsi a hlubsi analyzy (nejen

téchto a nejen politickych) zmén v kontextu §ir§iho politicko-spolecenského prostiedi.

Na zakladé toho, co dokazala analyza v této bakalarské praci obsahnout, l1ze pfi
zohlednéni povahy nejvyrazn€jSich politickych zmén audalosti i jejich postupného
upeviiovani v politickém systému Ruské federace konstatovat to, ze ve zkoumaném
obdobi doslo ke stupriujicimu se vyvoji nedemokrati¢nosti tamniho politického rezimu

a vyrazné&j$im projevum totalitnich znaku.
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4.3. Poznatky vzeSlé z analyzy

Pomoci zpracované analyzy sice neni mozné vyznalit presny zlom v Case,
od kterého by politicky rezim v Ruské federaci vykazoval vSechny aspekty, jimiz by
se dle definic teoretiki meél projevovat totalitni rezim, ale zkoumani povahy
nejvyrazngjSich politickych zmén v Case pomaha utvofit ndhled na jeho vyvojovy
proces. Typ rezimu neni definovan pouze ne¢kolika vybranymi zmény, ke kterym
v ramci stanoveného Casového rozmezi v daném politickém prostfedi doslo. Bylo by
proto nyni neptesné rusky politicky rezim od né&jakého konkrétniho bodu na vymezené
Casové lince zacit oznaCovat za plné totalitni, a neni tak adekvatni hovofit o jeho
pfeméné z autoritarského typu na totalitni jako takové. Vyzkumna otazka, predjimajici
komplexnost tohoto tématu, se vSak netazala na to, zda k pfeméné doslo— byla
sestavena nasledovné: , . Je mozné mezi lety 2012-2021 pozorovat preménu ruského
politického rezimu z autoritdrského na totalitni?“ S takovou jazykovou stavbou na ni
lze odpovédet: ,, Na zdkladé vysledkii analyzy je mezi lety 2012-2021 mozné pozorovat
preménu ruského politického rezimu z autoritarského na totalitni ve smyslu jejiho

¢

procesu, ne jejiho dokonani. ‘

Prestoze analyza naznaCuje, ze v , predvalecné“ Ruské federaci neinteragujeme
s politickym rezimem, ktery by se béhem zkoumaného obdobi preménil do plné totalitni
podoby, tato bakalatska prace jej navrhuje v jeho ménici se podobé zarazovat v ramci
odborného diskursu do podkategorie totalitnich rezimti a oznaCovat ho za hybridné
totalitni, nikoliv napfiklad za restriktivnéj§i autoritarsky. Povahy tamnich politickych
zmén audalosti se projevuji stupiiyjicim se vyvojem jejich nedemokratiCnosti
a u nékterych z nich bylo po jejich upravach v ¢ase mozné zpozorovat totalitni znaky.
Pokud by doSlo k plosngsimu vygradovani takového vyvoje, mohli bychom
pfedpovidat plnou preménu rezimu do totalitni formy. A protoze jsou totalitni
a autoritaiské rezimy kategoriemi, které vici sobé ve sféfe nedemokratickych rezima
primarné nejsou usporadany hierarchicky, 1ze se domnivat, ze pfi zméné rezimniho typu
v disledku utuzovani nedemokratickych aspekti nedojde k jeho pfeméné do plné
totalitni podoby z formy Ccisté autoritafské, nybrz zjiz urcité podkategorie rezimu
totalitniho, kde hierarchicky vztah pozorujeme spise. Navic tim, ze nebudeme politické
rezimy vykazujici takovéto rysy zafazovat do autoritaiské kategorie ¢i podkategorie
a do jejich oznaCeni zahrneme slovo ,totalitni“, dirazn€ji poukazeme na hrozbu, kterou

s sebou nesou, a na moznost anticipovani prave jejich plné totalitni premeény.
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Z.avér

Tato bakalatska prace se zabyvala tématem defini¢niho prechodu typu politického
rezimu v Ruské federaci mezi lety 2012-2021 z kategorie autoritaiskych rezima
do skupiny rezima totalitnich. Prostfednictvim stanovené struktury prace bylo
zamysSleno Ctenafi osvétlit jeji zaméreni na potencidlni pfeménu rezimu pravé z podoby
autoritarské do totalitni a poskytnout uceleny pohled na tuto problematiku. Text proto
postupoval od struéného shrnuti charakteristickych ryst zminénych dvou zakladnich
modernich nedemokratickych rezimi, pres predstaveni problematiky nejednotnosti
definice politického prostiedi Ruské federace, po stézejni analyzu tamniho politického

rezimu.

Za ucelem nalezeni odpovédi na vyzkumnou otazku tohoto znéni: ,,Je mozné mezi
lety 2012-2021 pozorovat preménu ruského politického reZimu z autoritdrského
na totalitni? “ bylo pfi analyze pracovano s deseti nejvyraznéj§imi politickymi zménami
nebo udalostmi, ke kterym v Ruské federaci doslo v obdobi mezi zah4jenim vykonu
prezidentského mandatu Vladimirem Putinem v roce 2012 a koncem kalendarniho roku
2021, jenz lze oznacit za posledni predvaleCny. Byl popsan postup jejich vybéru
avybrané zmény audalosti byly individualné predstaveny. Prace nasledné vyuzila
metodu diachronni komparativni analyzy — povahy zmeén a udalosti byly porovnany
srysy autoritafskych a totalitnich rezimt, ana zakladé toho byla okomentovana
vyvojova tendence projevi nedemokratickych aspekti politického rezimu ve zkouma-

ném Casovém rozmezi.

Kombinace komparativni a diachronni analyzy se projevila jako vhodna metoda
pro sestaveni piehledné Casové osy za ucelem pozorovani vyvoje povahy vybranych
zmén audalosti z hlediska jejich podobnosti se zmifiovanymi nedemokratickymi
rezimy. Prestoze tento typ analyzy byl pro praci zaméfenou na zadané téma vyhovujici,
je potfeba kriticky uznat, ze by jeji vysledky byly vyznacnéjsi, pokud by byvala
operovala s rozsahlejSim vzorkem politickych zmén a udalosti, v jejichz souvislosti by
navic byl prostor hloubé&ji nahlédnout do jejich vyvoje a obsahové podstaty. Pro praci
tohoto typu se jedna o ponékud obsahlé téma, a v disledku toho byl jejim zpracovanim
poskytnut pouze nahled na vyvoj ruského politického rezimu, ne jednoznacné rozieseni
problematiky nejednotnosti definice jeho typu. Spletitost tématu byla v§ak brana v potaz

od pocatku psani této prace a takové rozieSeni nebylo stanoveno jejim cilem. Vyzkumna
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otazka byla formulovana tak, aby jeji zodpovézeni logicky navazovalo na cil
chronologického zanalyzovani promeény politického rezimu Ruské federace mezi lety

2012-2021 pomoci rozboru vyraznych politickych zmén a udalosti.

Po uskutecnéni takového rozboru lze na vyzkumnou otazku — tedy na to, zda je
mozné vurCeném rozmezi pozorovat pieménu ruského politického rezimu
z autoritaiského na totalitni — odpovédét, ze na zakladé vysledku provedené analyzy
takovou pfeménu pozorovat lze ve smyslu jejiho procesu, ne jejiho dokonani. Analyza
totiz vyhodnotila, ze ve zkoumaném obdobi doslo v Ruské federaci ke stupiiyjicimu se
vyvoji nedemokratiCnosti tamniho politického rezimu a vyrazn€j§im projevim
totalitnich znakli, ale pro potvrzeni jeho premény do pIné totalitni formy by bylo
potfeba, aby se takové znaky prokazaly v aspektech Sirsiho politicko-spole¢enského

prostfedi.

Zpracovavani prace se obeslo bez vyraznéjSich obtizi. Za drobnou komplikaci Ize
povazovat pouze vypadky webovych stranek ministerstev, ruské Ustiedni volebni
komise a nékterych federalnich sluzeb, kvuli kterym byla potieba obCasné dodatecné
oveéfovat spolehlivost sekundarnich zdroji, jez vyhledavané informace namisto
uvedenych primamich zdroji poskytovaly. K dispozici vSak obecné byla fada
divéryhodnych sekundarnich informacnich zdroju, které se svym vyuzitim ve tieti
a Ctvrté kapitole této bakalafské prace pripojily k soupisu kvalitni literatury odborniku,

na kterou se odkazoval text v prvni a druhé kapitole.

Ve zminéné druhé kapitole byly predstaveny nové vzniklé pojmy, které byly
do odborné diskuse vneseny autory snazicimi se vyzdvihnout specifi¢nost
,putinovského™ politického rezimu. Prestoze prace poté dale vyuziva terminy
autoritafsky* a ,totalitni“, neznevazuje vyznam onéch novych pojmenovani. Naopak,
tato Cast diskuse vramci problematiky definovani ruského politického prostredi
se vyznamné podilela na poukazani toho, ze je potfeba revidovat oznaceni nekterych
nedemokratickych rezimi. Moderni doba pfinasi takové nové moznosti i v oblasti
politiky, s nimiz se nabizi ivaha nad tim, zda jsou moderni nedemokratické rezimy stale
moderni, a proto je pro jejich individualni oznacovani ¢asto upfednostiiovano pouzivani
vhodnych adjektiv. K tomu pfistoupila i tato bakalarska prace ve své posledni kapitole
v komentafi k poznatkim vzeSlym z analyzy, kdyz nad ramec svého stanoveného cile

navrhla, aby byl rusky politicky rezim ve své formé& pii jeho analyzou prokdzaném



procesu premény z autoritafské podoby do totalitni oznacovan za hybridné totalitni.
Pravé takovy typ politického rezimu umoznil to, ze se ruskd spoleCnost vyrazné
priblizila zivotu v totalit¢. To vychéazi zinformaci, které byly v dobé psani této
bakalarské prace pristupné. AvSak na analyzovani ruského politického rezimu je — jak
bylo avizovano jiz vuvodu - vhodné navazovat v bezprostfednich ¢asovych
navaznostech iv budoucnu. To, zda ,valeCné obdobi“ pfedstavuje pfeménu rezimu
v Ruské federaci do plné totalitni podoby, je podnétem pro sestrojeni takové vyzkumné
otazky v dalSich akademickych pracich, jez se taktéz budou zabyvat ruskym politickym

rezimem — fenoménem, ktery je stale v pohybu.
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ABSTRAKT

Tato bakalafska prace se zabyva tématem potencialni pfemény typu politického rezimu
v Ruskeé federaci mezi lety 2012-2021 z autoritaiského na totalitni. Jeji text prostupuje
struéného shrnuti charakteristickych ryst zminénych dvou zakladnich modernich
nedemokratickych rezimt, pfes predstaveni problematiky nejednotnosti definice
politického prostfedi Ruské federace, po stézejni analyzu tamniho politického rezimu.
Prostiednictvim diachronni komparativni analyzy deseti nejvyrazné€jSich zmén/udalosti,
ke kterym vuréeném cCasovém rozmezi v ruském politickém prostredi doslo,
je zodpovézena vyzkumna otazka nasledujiciho znéni: ,,Je mozné mezi lety 2012-2021
pozorovat preménu ruského politického rezimu z autoritarského na totalitni?
Porovnani povah onéch politickych zmén audalosti s charakteristickymi rysy
autoritaiskych a totalitnich rezimi a okomentovani vyvojové tendence projeva
nedemokratickych aspekta politického rezimu ve zkoumaném Casovém rozmezi piinasi
konstatovani toho, ze na zakladé vysledkii provedené analyzy takovou preménu
pozorovat lze ve smyslu jejiho procesu, ovSem ne jejiho dokonani. Ve zkoumaném
obdobi doslo v Ruské federaci ke stupriujicimu se vyvoji nedemokrati¢nosti tamniho
politického rezimu a vyraznéj$im projevim totalitnich znakt, ale pro potvrzeni jeho
pfemény do plné totalitni formy je potieba, aby se takové znaky prokazaly v aspektech
SirSiho politicko-spoleCenského prostiedi. Propojenim ziskanych poznatki tato
bakalarska prace nad ramec svého stanoveného cile chronologického zanalyzovani
promény politického rezimu Ruské federace mezi lety 2012-2021 a zodpovézeni
stanovené vyzkumné otazky navrhuje a zdivodiuje to, aby byl rusky politicky rezim
ve své formé pii jeho analyzou prokdzaném procesu premény z autoritaiské podoby

do totalitni oznacovan za rezim hybridné totalitni.
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ABSTRACT

This bachelor's thesis focuses on the potential transformation of the political regime
type in the Russian Federation between 2012 and 2021 from authoritarian to totalitarian.
Its text ranges from a summary of the characteristic features of the mentioned two
modern non-democratic regimes, through the presentation of the inconsistency
in defining the political environment of the Russian Federation, to the pivotal analysis
of the Russian political regime. Through a diachronic comparative analysis of the ten
most significant changes/events that occurred in the Russian political environment
during the specified time frame, the research question, “Is it possible to observe
a transformation of the Russian political regime from authoritarian to totalitarian
between 2012—-2021?", is answered. Comparing the nature of those political changes
and events with the characteristic features of authoritarian and totalitarian regimes
and commenting on the developmental tendencies of non-democratic aspects
of the political regime within the examined time frame leads to the conclusion that
based on the results of the analysis, such a transformation can be observed in terms
of its process, but not its completion. During the examined period, there was
an increasing development of non-democratic aspects of the political regime in the
Russian Federation and more pronounced manifestations of totalitarian characteristics,
but to confirm its transformation into a fully totalitarian form, such characteristics need
to be demonstrated in aspects of a broader political and social environment. By linking
the acquired knowledge, this bachelor's thesis, beyond its set goal of chronologically
analysing the transformation of the political regime of the Russian Federation between
2012 and 2021 and answering the research question, proposes and justifies that
the Russian political regime, in its form of the proven process of transformation from

authoritarian to totalitarian, should be referred to as a hybrid totalitarian regime.

Keywords

authoritarianism, diachronic comparative analysis, hybrid totalitarianism, modern non-

democratic regimes, political regime change, Russian Federation
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