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Silné stranky prace

Dobra resersni ¢ast. Pouzité postupy jsou velmivhodné.

Podrobny popis oblasti vyuziti modeld systémové dynamiky.

Zaméreni prace na propojeni systémové dynamiky a znalostniho managementu.

Novatorsky pristup v kapitole vénované metamodelu v kombinaci se znalostnim managementem.

Slabé stranky prace:

Po strance formalni — ob¢asné chyby ve skloriovani nebo preklepy.

Na Uvod — chybi vysvétleni pro¢ vibec vyuzivat modely systémové dynamiky.
Nazev prace je ponékud obecny.



Celkové posouzeni prace a zdGvodnéni vysledné znamky:

Celkové praci hodnotim kladné, pfinos pro védni oboru je zde zfetelny.

Nize jsou uvedeny nékteré pripominky k praci.

Poznamky:

V kapitole 3.1.1 by méla byt ukazka alespori jedné smycky, né jenom popis pozitivni a negativnivazby.
Také mohla byt uvedena zminka o pouziti smycek pro popis systému mimo oblast systémové
dynamiky.

Kapitola 3.1.2 — v pfehledu prvkd by nemél byt uveden samostatné tok a ventil. Obrazek 4 (postup
simulace) je jadro feseni, ale na Uvod by byl vhodny popis celého procesu feseni problém0d pomoci
model0 systémové dynamiky, tedy od problému k implementaci (popsano az pozdéji na strané 15-
19). DopInéni k procesu feseni - Uspénost implementovych politik a strategii se ovéem projevi
mnohdy az po nékolika letech.

Str. 22 — Jsem prekvapen, Ze nelze identifikovat oblast socialnich véd jako samostatnou skupinu.
Model0 bylo vytvofeno pomérné dost.

Str. 31 — chyby pfi tvorbé modelu — 3) V ostatnich oblastech: .... Modeldri maji casto

problém se drzet stanoveného maximdlniho poctu proménnych. Nejedna se spiSe o

dodrzeni rozliSovaci Urovné? Dale, otazka relevantnich prvkd by zaslouzila vice

pozornosti.

Str. 33— obr. 13 Vazba populace predatori-hustota predatorl je uvedena jako negativni

(?), ale je to prevzaté, nenito tvorba autora.

Obr. 14 — oznadeni nékterych proménnych by mohlo byt vystiznéjsi (nedostatek

potravy pro .....)

Obr. 31, 33 — prevzaté obrazky CLD - bez dalSiho vysvétleni misty diskutabilni (poradi

prvkd, nazev, jednotky). Rozsifeni modelU, tedy vlastni tvorba, je pro praci prinosna.

Dal3i vyuziti metamodelu mohlo byt doktorandem popsano podrobnéji.

Otazky k obhajobé:

1. Vysledky simulaci poskytuji informace o chovani systému. Neni to ale jiz i diagagram kauzalnich
smycek, pfipadné i dokonce samotna diskuze pfi identifikaci smycek a navrhu modelu, ktera nam
poskytuje informace?

2. Objasnéte vztah realného svéta sexistujicimi objekty a modelu (v tomto pfipadé modelu
vyuzivajicimu systémovou dynamiku), konkrétné objasnéni homomorfismu u téchto modeld.

3.V popisech prezentovanych praci je uvedeno, Ze znalost zaméstnancl byla uvazovana jako hladina.
V jakych jednotkach byla stanovena?

4. Prace se predevsim zaméruje na tvorbu struktury modelu. Jaky vyznam ma kvalita vstupnich dat?
5. Vyuziti metamodelu bude mit jaky konkrétni pfinos pro feSeni problémU s vyuZitim systémové
dynamiky?

Praci doporucuji k obhajobé.
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