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ABSTRAKT

Diplomova prace ma za cil stanoveni a vyhodnoceni vyznamnych potencialnich
vlivi vybrané skupiny projektll na Zivotni prostfedi pro fazi zjiStovaciho fizeni dle
zakona ¢. 100/2001 Sh. Jako skupinu projektl jsem si vybral projekty 6 vétrnych
elektraren s celkovym instalovanym vykonem vySSim nez 500 kWe nebo s vySkou
stojanu presahujici 35 metrd. VSechny vybrané projekty vétrnych elektraren byly
posouzeny v celém rozsahu zékona podle zakona ¢&.100/2001 Sb., a to vcetné
zavérecného stanoviska k posouzeni vlivii provedeni zameéru na Zivotni prostredi.

Pro zhodnoceni sou¢asného a potencialné mozného stavu Zivotniho prostfedi po
zprovoznéni projekta vétrnych elektraren bylo pouZito hodnoceni metodou posouzeni
vyznamnosti impaktu posuzované vétrné elektrarny na danou slozku Zivotniho
prostifedi. Zvolena metodika kvantifikuje moznou miru vlivu zaméru vétrnych elektraren
na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi do €iselné podoby. Celkem bylo hodnoceno 17
slozek zivotniho prostredi.

Vysledna mira vlivu vybranych zaméra vétrnych elektraren na jednotlivé slozky
Zivotniho prostfedi je vyjadiena v Ciselné podobé a to ve formé tabulky a grafu.
Jednotlivé sloZky Zivotniho prostfedi jsou zafazeny do jedné z péti skupin, které formou
slovniho hodnoceni stanovi miru vlivu vybranych vétrnych elektraren na danou slozku
Zivotniho prostfedi. Vysledky prace jsou porovnany s tvrzenimi obsazenymi v literarni
reSersi.

Na zakladé pouzité metodiky je na zavér provedeno vysledné komplexni
vyhodnoceni vyznamnych potencialnich vlivd vybranych projektt vétrnych elektraren
na zivotni prostfedi. Vysledky prace by meéli slouzit k lepSi orientaci v problematice
posuzovani vlivd zamérl vétrnych elektraren na Zivotni prostfedi a zkvalitnéni

posuzovani projektt vétrnych elektraren pfi zjiStovacim fizeni.
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ABSTRACT

The Thesis target is the assessment and evaluation of significant potential
impacts of selected project group on the environment for the phase of declaratory
procedure according to the Act No. 100/2001 Collection of Laws. For the project group
| have chosen 6 projects of Wind power stations with a total installed output exceeding
500 kWe or with a height exceeding 35 m. All chosen projects of Wind power stations
have been assessed in the whole range of Act. No. 100/2001 Collection of Laws
including final assessment of the impacts on the environment.

For the evaluation of current and potential environmental state after launch of
Wind power stations there has been used the assessment based on Impact evaluation
method on the chosen environmental element. The used methodology quantifies
possible impacts on environmental elements in numeric form. In total there have been
assessed 17 envirnomental elements.

The final impact of evaluated Wind power stations on the environmental elements
has been provided in a numeric form via chart and graph. The single environmental
elements have been located in one of five groups in form of verbal evaluation
estimating Wind power station impacts on the particular environmental element. The
results are compared with results included in a literatural research. Based on used
method there is provided a final complex evaluation of outstanding potential impacts of
chosen projects on the environment. The results should be used for a better orientation
in evaluation of significant impacts of Wind power stations on the environment and

better quality of assessment of Wind power stations in the declaratory procedure.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK A SYMBOL U

CENIA- ¢&eska informaéni agentura zivotniho prostredi

CK - zamér vétrné elektrarny Cakova
CR - Ceska republika
CSN - &eskéa technick& norma

CSVE - Ceska spole&nost pro vétrnou energii

EIA - wvyhodnoceni vlivli na zivotni prostfedi (Environmental Impact Assessment)
EU - Evropska unie

KLD - z&mér vétrné elektrarny Kladeruby

k.. - Kkatastralni tzemi

Laeqr - ekvivalentni hladina akustického tlaku A

Lwa - hladina akustického vykonu A

MS - zamér vétrné elektrarny M3ené - lazné

MZP - ministerstvo Zivotniho prostfedi

RS - zameér vétrné elektrarny Rousinov

ST - zamer vétrné elektrarny Stalky

SzU - Statni zdravotni Gstav

VE - vétrna elektrarna

VnM - zamér vétrné elektrarny Veseli nad Moravou

WHO - Svétova zdravotnickd organizace (World Health Organization)

ZPF - zemédélsky pudni fond



1. UvOoD

Pfedmétem zpracovani diplomové prace je stanoveni a vyhodnoceni
vyznamnych potencialnich vlivd vybrané skupiny projektl na zivotni prostfedi pro fazi
zjiStovaciho Fizeni dle zakona ¢. 100/2001 Sb.

Jako skupinu projekt byly vybrany projekty, které dle zakona ¢. 100/2001 Sb. a
pfilohy €. 1 k tomuto zakonu spadaji do kategorie Il / 3.2 Vétrné elektrarny s celkovym
instalovanym vykonem vySSim nez 500 kWe nebo s vySkou stojanu presahujici
35 metrd. K posouzeni bylo vybrano celkem 6 zadméru vétrnych elektraren, které byly
posouzeny v celém rozsahu zékona podle zakona ¢&.100/2001 Sb., a to vcetné
zavéreCného stanoviska k posouzeni vlivi provedeni zdméru na Zivotni prostiedi.
Jedna se o vétrné elektrarny Cakova, M3ené - 1azné, Veseli nad Moravou, Kladeruby,
Rousinov, Stalky.

Pro zhodnoceni sou¢asného a potencialné mozného stavu Zivotniho prostfedi po
zprovoznéni dané vétrné elektrarny bylo pouzito hodnoceni podle dostupnych
informaci metodou posouzeni vyznamnosti zmény impaktu na danou sloZku Zivotniho
prostfedi. Na zakladé zvolené metodiky a provedeného vysledného zhodnoceni bylo
provedeno komplexni vyhodnoceni vyznamnych potencialnich vlivd vybranych

vétrnych elektraren na Zivotni prostfedi.



2. CILE PRACE

Cilem prace je stanoveni a vyhodnoceni vyznamnych potencialnich vliva vétrnych
elektraren s celkovym instalovanym vykonem vySSim nez 500 kWe nebo s vySkou
stojanu pfesahujici 35 metrl na zivotni prostfedi pro fazi zjiStovaciho Fizeni dle zdkona
¢. 100/2001 Sbh.

Jako dil¢i cile prace Ize vyspecifikovat:

- zpracovani metodiky posouzeni vlivu zaméra vétrnych elektrren na Zivotni
prostredi,

- kvantifikace vlivu zaméru vétrnych elektraren na Zivotni prostfedi do ¢iselné podoby,

- rozdéleni jednotlivych sloZek Zivotniho prostfedi do skupin podle miry vlivu vétrnych
elektraren na tyto slozky Zivotniho prostredi,

- vyhodnoceni a stanoveni nejvyznamnéjSich parametrt projektd vétrnych elektraren,
které ovliviuji jejich vliv na Zivotni prostfedi a od toho odvislé posouzeni projektu

vétrnych elektraren v rdmci zjistovaciho fizeni.

foto €. 1 Vétrné elektrarny, Pavlov na Jihlavsku (Denik.cz, 2009)




3. LITERARNI RESERSE
3.1.  Historie vyuziti v étrné energie

Prvnimi prakticky vyuZitelnymi stroji na vétrnou energii se staly vétrné mlyny.
Vv Ciné a Persii se pouzivaly jiz v 7. stoleti. V 10. stoleti se prostfednictvim Arabu
objevuji ve Spanélsku a do ostatnich evropskych zemi postupné pronikaly ve 12. a 13.
stoleti. Vyznam vétrné energie vrcholil v 16. stoleti. V 17. stoleti dosahl jejich pocet 60
000. V Cechéch, na Moravé a ve Slezsku se vétrna energie vyuZivala v 18. a 19.
stoleti. Svédci o tom asi 260 zcela nebo &aste¢né zmapovanych lokalit, kde dfive
stdvaly vétrné mlyny. Pro Holandsko se staly stejné typické jako tulipany. Jenom
v oblasti feky Zaan (severozapadné od Amsterdamu) jich bylo vice nez 700. Na rozdil
od Anglie a Némecka, kde hlavnim zdrojem energie bylo uhli, v Holandsku v té dobé
byly hlavnim energetickym zdrojem pravé vétrné stroje. V roce 1850 mohl byt vykon
vSech vétrnych mlynl kolem 1 000 MW (Ko¢, 2005).

Realizace (neboli vynalez) vétrné elektrarny je pfipisovana v kratkém ¢asovém
intervalu dvéma jedincim na dvou kontinentech. Podle znamych skute¢nosti prvni
vétrnou elektrarnu na svété postavil Ameri¢an Charles F. Brush, ktery na pfelomu let
1887 a 1888 sestrojil prvni automatickou vétrnou turbinu napojenou na generator
elektrického proudu. Rotor elektrarny mél pramér 17 m a skladal se ze 144 paprskovité
uspofadanych lopatek z cedrového dieva. Vykon generatoru pfi otaékach 500 min ~*
byl 12 kW. Tento stroj byl postaven v Clevelandu (Ohio). Elektrarna byla technologicky
i vykonem dokonalejSi nez elektrarna v danském Askové postavena o tfi roky pozdéji.
Evropsky primat v konstrukci vétrnych elektraren patfi profesorovi lidové univerzity
v danské obci Askov (na jihu Jutského poloostrova, asi 70 km od soucasnych hranic
s Némeckem), Poulu la Courovi (1846-1908). Roku 1891 sestrojil prvni vétrnou
elektrarnu se Ctyfmi az Sesti kfidly, tvofenymi plachtami napnutymi na ramové
konstrukci, ktera se podobala klasickému vétrnému mlynu (Quido magazin, 2005).

ZaCatkem dvacatého stoleti uz byly s prvnimi vétrnymi elektrarnami jisté
zkuSenosti. Jiz v prvnich desetiletich dvacatého stoleti se uvazovalo 0 moznostech a
podobach zafizeni vyuZivajiciho vétrnou energii k pohonu elektrickych dynam a
generatord i pro vySSi vykony a o tom, jakym smérem se bude konstrukce vétrnych
elektraren dale vyvijet. V historii techniky se jen téZko — a ve vétSiné pfipadl marné —
hleda pripad, kdy néktery produkt skokové prekona vSe, co je v dané dobé bézné, az o
stovky procent. Vyjimkou je vétrna elektrarna, kterou v letech 1975 az 1977 z vlastni
iniciativy postavili studenti a ucitelé Skoly, arovné naSi stfedni, v obci Tvinde (Dansko).
Stavba vétrné elektrarny byla velkym skokem ve vyvoji vétrnych elektraren a stala se

pfedevsim silnym argumentem pro vyuZzivani jejich moznosti. Na betonové vézi vySky
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53 m byla umisténa strojovna se tfemi lopatkami o délce 27 m. Instalovany vykon
elektrarny je 2 MW, pro moznosti mistni sité, k niz je elektrarna pfipojena, vSak musel
byt omezen na 960 kW (Quido magazin, 2005).

foto €. 2 Vétrna elektrarna u Skoly ve Tvinde: vykon 960 kW (Quido magazin, 2005)

V pribéhu 80. let minulého stoleti vykony sériové vyrabénych vétrnych elektraren
postupné rostly — v obdobi 1980 az 1985 to byly desitky kilowattt, okolo roku 1990
stovky kilowattd a koncem 90. let doséhly hranice megawattu. Koncem dvacatého
stoleti pfekonaly komeréné vyrdbé&né a provozované vétrné elektrarny hranici vykonu

1 MW na jednom stozaru (Quido magazin, 2005).
3.2  Vétrna energie

Vétrna energie vznika jako dusledek dopadajici sluneéni energie. Vitr je proudéni
vzduchu, které vznika tlakovymi rozdily mezi rizné zahfatymi oblastmi vzduchu
v zemské atmosféfe. Pokud neni uvedeno jinak, rozumi se (i v odborné literatufe) pod
pojmem vitr pouze horizontalni sloZzka proudéni vzduchu (Baranovsky, Truxa, 2003).

Princip ziskani energie z vétru je velmi jednoduchy. Kinetickd energie vétru
roztaci vétrnou turbinu a tak se pfeméni na mechanickou rotaéni energii. V dnesni
dobé se, vzhledem k G¢€innosti, pouZivaji v energetice vyhradné vétrné motory (turbiny)
vztlakového typu. Lopatka je u tohoto typu podobna kfidlu letadla, diky ¢emuz na ni
vznika vztlak, ktery otaci turbinou. Proudici vzduch pfedavé turbiné ¢ast své kinetické
energie, nikdy vSak ne celou. Maximalni moznou ucinnost vétrného stroje odvodil
v roce 1919 Albert Betz na 59,3 % (Betzovo pravidlo). V praxi je vSak u¢innost vétrnych
turbin mensi, maximéalné 50 %. Vykonovy soucinitel je zavisly na tom, v jaké mife rotor
zpomaluje proud vzduchu, tedy jakou ma ucinnost. Z vySe uvedeného vyplyva zavislost

vykonu vétrné elektrarny na rychlosti proudiciho vétru. Se vzrastajici rychlosti
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vzduSného proudu roste vztlakova sila s druhou mocninou rychlosti vétru a vykon se

tfeti mocninou (Factinfo, 2009).

3.3  Vétrna energie v EU

V roce 1995 byl celkovy instalovany vykon zdroju elektrické energie v EU 532
GW, ktery do konce roku 2007 vzrostl na hodnotu 775 GW. V porovnani s rokem 1995
se rozloZzeni zdroju podilejicich se na celkovém instalovaném vykonu zménilo.
Vyuzivani energie pochazejici ze spalovani uhli (tepelné elektrarny) zlstalo pfiblizné
na stejné trovni, naopak vyuzivani energie zemniho plynu se zdvojnasobilo (na 21 %).
Ostatni zdroje - jaderné a vodni elektrarny - zaznamenaly mirny pokles, naopak vyuziti
vétrné energie vzrostlo o 7 %. Nejvétsi pfirastek celkového instalovaného vykonu
(0 200 GW) je evidovan od roku 2000. Nejvice k této zméné pfispél dvojnasobny
pFirdstek zdroji vyuZivajicich plyn (164 GW), instalovany vykon VE se zvySil z 13 GW
na 57 GW. Nejvétsimi producenty vétrné energie v EU jsou Dansko, Spanélsko,
Portugalsko, Irsko a Némecko — vice nez 5 % z celkové poptavky po elektrické energii
je pokryto pravé vyrobou elektrické energie z vétrnych elektraren (Zervos, Kjaer, 2008).

Koncem dvacatého stoleti pfekonaly komeréné vyrabéné a provozované vétrné
elektrarny hranici vykonu 1 MW na jednom stozaru a v soucasnosti nejvétsi zafizeni
tohoto druhu jsou postavena v Némecku — vétrna elektrarna Enercon u Magdeburku
o vykonu 4,5 MW a Repower u Bremenshavenu o vykonu 5 MW. V poslednich letech
jsou nejvykonnégjsi elektrarny stavény i na mofskych meél¢inach ve skupinach (farméach)
po desitkach stroju (Tamova, Vejvodova, 2009).

V soucasné dobé je EU navrhovano, aby v pfistich 25 letech byl podil vyroby
elektrické energie z vétrnych elektraren vyrazné vyssi. V bfeznu 2008 vydala Evropska
asociace pro vétrnou energii EWEA (European Wind Energy Association) dokument,
ve kterém je nastinén predpokladany vyvoj vyuziti vétrné energie az do roku 2030. V
letech 2005 az 2030 se pocita s celkovym instalovanym vykonem ze vSech zdroji 862
GW, pficemz 300 GW pfipada pravé na vétrné elektrarny (120 GW je planovano pro
vétrné elektrarny umisténé v mofi). Tento plan pfedznamenava vyznamné rozSifeni
budovani novych vétrnych elektraren v ¢lenskych zemich EU (Tumovéa, Vejvodova,
20009).
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3.4  Vétrnaenergiev CR

Celkovéa kapacita instalovaného vykonu v CR je pfiblizné 215 MW, stav k 1. 1.
2011 (CSVE, 2011a). Podpora vyuZiti obnovitelnych zdroji energie je implementovana
zejména v zakoné ¢&. 180/2005 Sb. o podpofe vyuzivani obnovitelnych zdroji a je
minéna pfredevSim stanovenim pfiznivych vykupnich cen elektrické energie
z obnovitelnych zdrojl energie Energetickym regulaénim Gfadem (Tdmova, Vejvodova,
2009). Vyuzitelny energeticky potencial vétru v CR je odhadovan pfiblizné na 1 200
MW (Gebauer, 2007).

Vétrné elektrarny s doposud nejvétsim instalovanym jednotkovym vykonem v CR
(technologie WinWinD, vySka stoZzaru 88 m, primeér osy rotoru 100 m, vykon 2 x 3 MW)
byly postaveny u obce Pchery na pfelomu rokd 2007 a 2008. Celkova primeérné ro¢ni

vyroba VE Pchery je planovana na zhruba 11 GW-h (Vétrna elektrarna Pchery, 2007).

foto €. 3 Vétrna elektrarna Pchery (Vétrna elektrarna Pchery, 2010)
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tab. 8. 1 Seznam vétrnych elektraren v CR (CSVE, 2011a)

lokalita \(/:Aii/c\)/r)l pocet typ instalace
Hostyn 0,225 1 Vestas V27 1993
Ostruzna - Ramzova v Jes. 3 6 Vestas V39 1994
Velka Kras 0,225 1 Vestas V29 1994
Mravenecénik 1,17 3 Energowars, WindWorld| 1993 - 96
Bozi Dar - Neklid | 0,315 1 Energowars 2001
Protivanov 0,1 1 Fuhrlander 2002
Jindfichovice pod Smrkem 1,2 2 Enercon E40 2003
Nova Ves v Hor. na Mostecku 3 2 REpower MD77 2003, 04
Vitkov (Hefmanice, Lysy Vrch) | 3,1 5 Tacke TW500 2004
Louc¢na pod Klinovcem 1,8 3 DeWind D4 2004
Mladoriov 0,5 1 Tacke repasovany 2004
Potstat 0,45 3 Bonus 2005, 09
Hrani¢né Petrovice 0,85 1 Vestas V52 2005
Hrani¢né Petrovice 0,85 1 Nordex N54 2005
Protivanov 3 2 REpower MD77 2005
Bfezany u Znojma 4,25 5 Vestas V52 2005
Pohledy u Svitav 0,75 3 Fuhrlander 2004, 06
Cizebna u N. Kostela - Skalna | 1,815 4 Tacke , Vitkovice 2006
Pavlov | 4 2 Vestas V90 2MW 2006
Pavlov Il 1,7 2 Vestas V52 2006
Nové Mésto u Teplic 6 3 Enercon E70 2006
Anenska Studanka | 0,5 2 Fuhrlander 2006
Rusova (Médénec) 7,5 3 Nordex N80 2006
Bozi Dar, Jachymov - Neklid Il | 0,66 2 Enercon E33 2006
Drahany 2 1 Vestas V90 2MW 2006
Solitary - Gruna - Zipotin 0,6 1 Dewind D4 2006
Gruna - Zipotin 0,6 1 DeWind D4 2006
Petrovice (Usti) 4 2 Enercon E70 2005, 07
Gruna - Zipotin 4 2 DeWind D8 2007
Brodek u Konice 1,2 2 DeWind D4 2007
Veseli u Oder 4 2 Vestas V90 2MW 2007
Norber&any - Stara Libava 2 1 Enercon E70 2007
MniSek 4 2 Enercon E70 2007
KryStofovy Hamry - Médénec 42 21 Enercon E82 2007
Kliny 2 2 Enercon E70 2007
Pchery 6 2 WinWinD WWD3 2008
Bantice 2 Vestas V90 2MW 2008
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Kamen 2 1 Vestas V90 2MW 2008
Maletin 2 1 Vestas V90 2MW 2008
Anenska Studanka 5 4 DeWind D6 2008
Lipna 2 1 Vestas V90 2MW 2008
Trojmezi 2,7 3 Vestas, Tacke 2008
Hora sv. Sebestiana 4,5 3 Nordex S70 2008
Strazni Vrch u Nové Vsi 8 4 REpower MM92 2008
Horni Céstkov 4 2 Vestas V90 2MW 2009
Janov 4 2 Wikov W2000spg 2009
Horni Lodénice - Lipina 18 9 Vestas V90 2MW 2009
Ostry Kamen 3,75 3 DeWind D6 2009
Vé&znice 4 2 REpower MM92 2009
TuleSice 2 1 Vestas V90 2009
Mlynsky vrch, Krasna u ASe 8 4 Vestas V90 2009
Horni Castkov I 4 2 Vestas V90 2010
Bozi dar Il 0,8 1 Enercon E48 2010
Jinfichovice-Stara 9,2 4 Enercon E82 2010
Vrbice 4.6 2 Enercon E82 2010
Habartice u Krupky 41 2 Repower MMié 2010
celkovy funk €ni vykon 215 | 150 stavk1. 1. 2011

Pozn. DalSich malych vétrnych elektraren maze byt po republice rozmisténo nékolik

desitek, ovSem spiSe pro vlastni spotfebu.

tab. 8. 2 Seznam vyrobct podle instalovaného vykonu (CSVE, 2011a)

Enercon 76,4 MW
Vestas 67,0 MW
REpower 22,2 MW
DeWind 17,0 MW
Nordex 12,8 MW
Tackle 6,6 MW
Winwind 6,0 MW
Wikov 4,0 MW
Fuhrlander 1,3 MW

15



3.5  Vétrné elektrarny a jejich posuzovani vlivu na Zivotni prost  fedi dle zdkona
€. 100/2001 Sb.

Jednim ze zé&sadnich limitujicich faktord pro stavbu vétrné elektrarny je jeji vliv
na zivotni prostfedi. U vSech planovanych vétrnych elektraren, které svou vysSkou
stojanu prevysuji 35 metrd nebo svym celkovym instalovanym vykonem pfesahuji 500
kWe je nutno dle zékona €. 100/2001 Sb. zpracovat oznameni vlivu planované vétrné
elektrarny na Zivotni prostfedi ato pro fazi zjiStovaciho fizeni. Obecné je proces
posuzovani vlivi zaméra na Zivotni prostfedi zaloZzen na systematickém zkoumani a
posuzovani jejich mozného pusobeni na zZivotni prostfedi. Smyslem je zjistit, popsat a
komplexné vyhodnotit pfedpokladané vlivy pfipravovanych zamérd na Zivotni prostfedi
a verfejné zdravi ve v3ech rozhodujicich souvislostech. Cilem procesu je zmirnéni
nepriznivych vliva realizace na Zivotni prostfedi (CENIA, 2011).

Cely prabéh posuzovani vlivu vétrnych elektraren na zivotni prostfedi je ve

struénosti uveden nize.
OZNAMENI

Oznameni je povinen pfisluSnému Gfadu predlozit kazdy oznamovatel, ktery chce
realizovat novou vétrnou elektrarnu s vySe uvedenymi parametry, &i jiny zameér
uvedeny v pfiloze zdkona o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi. NaleZitosti oznameni

stanovi pfiloha €. 3 z&kona o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi.

ZJISTOVACI RiZENI

vz

ZjiStovaci fizeni se provadi na zakladé oznameni a doslych vyjadfeni k nému,
ato podle hledisek uvedenych v pfiloze € 2 zakona o posuzovani vlivi. Cilem
zjiStovaciho fizeni je zjisténi, zda zamér bude posuzovan v celém rozsahu zakona
podle zakona o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi. Na zakladé pribéhu zjiStovaciho
fizeni dospéje pfislusny Gfad k zavéru, zda zadmér dané vétrné elektrarny bude
posuzovan v celém rozsahu zakona podle zakona o posuzovani vlivi na Zivotni
prostfedi. Pokud dospéje prislusny Grad k zavéru, Ze dané vétrné elektrarny nebudou
posuzovany v celém rozsahu zakona podle zdkona o posuzovani vlivi na Zivotni
prostfedi, vyda pfislusny Ufad konstatovani, Ze zamér nebude dale posuzovan v celém
rozsahu zakona podle zakona o posuzovani vlivid na Zzivotni prostfedi a stanovi
podminky zaveéru zjiStovaciho Fizeni. Podminky zavéru zjiStovaciho fizeni oznamovatel
projedna a zpracuje do dokumentace pro nasledna spravni fizeni.

Pokud dospéje pfislusny Gfad k zavéru, Ze dané vétrné elektrarny budou
posuzovany v celém rozsahu zakona podle zdkona o posuzovani vlivd na Zivotni

prostfedi, musi oznamovatel (pokud chce v zdméru pokraCovat) predlozit pfislusnému
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Ufadu dokumentaci vlivi zaméru na Zivotni prostfedi zpracovanou v rozsahu
uvedeném v priloze €. 4 k zakonu. Pfiemz obvykle Gfad stanovi, na které slozky

Zivotniho prostfedi ma byt v dokumentaci bran ddraz.
DOKUMENTACE

Na zékladé oznameni, doslych vyjadieni a vysledku zjistovaciho fizeni vybere
investor odbornika, kterému zad& zpracovani dokumentace. Jeji obsah stanovi
zavazné priloha €. 4 zékona o posuzovani vliva. Jde o podrobny popis celého zaméru
a jeho dopadu na zivotni prostfedi, krajinu, lidské zdravi a obyvatelstvo, vcetné

socialné ekonomickych vliva.
POSUDEK

Na zakladé dokumentace a vSech doSlych vyjadfeni se zpracovava posudek.
Jeho obsah uvadi pfiloha €. 5 zakona o posuzovani vlivi. Posudek zpracovava
autorizovana osoba. Zpracovatele posudku na konkrétni zamér vybira Ministerstvo
nebo krajsky Ufad. Oznamovatel nemuze vybér zpracovatele nijak ovlivnit. Nezavislost
posuzovatell je podpofena i zplisobem odménovani. Penize za zpracovani posudku

zaplati odbornikovi Ministerstvo nebo krajsky Ufad a posléze je vymaha po investorovi.
VEREJNE PROJEDNANI

Pokud dfad obdrzel nesouhlasné vyjadieni k dokumentaci ¢i k posudku, je
povinen zajistit vefejné projednani obou dokumentd. Vefejné projednani je povinné u
zameérl s pfeshraniénimi vlivy. Na projednani musi dostat prostor k vyjadreni kazdy,
kdo o to ma zajem. Zapis z vefejného projednani se zverejni na internetu a zasle
dotéenym samospravdm a Ufadum. Zpracovatel posudku vypofada vyjadreni
z vefejného projednani a obdrzena pisemnd vyjadfeni k posudku. Na jejich zékladé

popfipadé upravi navrh stanoviska, ktery jiz pfedtim v posudku vypracoval.
STANOVISKO

Na zakladé dokumentace, posudku, vefejného projednani a vSech vyjadfeni
k nim vyda pfislusny ufad stanovisko k posouzeni vlivd na Zivotni prostfedi. Obsah
stanoviska uvadi pfiloha ¢. 6 zdkona o posuzovani vlivi. Platnost stanoviska je 2 roky
od jeho vydani. Na Zadost oznamovatele muze Ufad platnost prodlouzit (a to i
opakované) pfi splnéni vSech poZadovanych podminek o dalSi 2 roky. Bez
zavérecného stanoviska EIA nemuze Zadny (fad, ktery vede navazuijici spravni fizeni,
vydat Zadné rozhodnuti nutné k provedeni konkrétniho zaméru. To plati pro spravni

i vSechna ostatni Fizeni a postupy podle zvlastnich pravnich pfedpisu (Arnika, 2010).
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obr.¢. 1 Pribéh procesu EIA podle zakona 100/2001 Sb. (Tfeti ruka
podnikatele, 2010)
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18



STATISTIKA POCTU PROJEKTU VETRNYCH ELEKTRAREN V PROCESU EIA

Velice zajimava je statistika projektd vétrnych elektraren, které od roku 2002
vstupovali do procesu posuzovani jejich vlivu na zivotni prostfedi . Statika je provedena
vzhledem Kk UspéSnosti projektd z hlediska jejich povoleni v procesu EIA a jejich
nasledné realizace do faze zprovoznéni. Nasledujici graf a tabulka ukazuji pocet
projektd vétrnych elektraren, které v jednotlivych letech vstupovaly do procesu
posuzovani jejich vlivu na Zivotni prostiedi. Cisla, kterd jsou uvedena ve sloupci
daného roku v kategoriich "Z toho povoleno" a "Z toho postaveno" se vztahuji pouze
k projektam, které v daném roce vstoupily do procesu EIA bez ohledu na to, Ze jejich
posuzovani a pfipadna stavba byly ukoneny v pozdéjSich letech. To znamena, Ze
projekt, jehoz posuzovani EIA bylo zahajeno v roce 2004, EIA byla ukonéena v roce
2005 a stavba v roce 2007 je v naSem grafu a tabulce zapoc€itan pouze v hodnotach
uvedenych ve sloupci 2004. Timto zplsobem je moZno nazorné vyseparovat

uspésnost projektd, jejichZz posuzovani EIA bylo zahajeno v jednotlivych letech:

obr. €. 2 Statistika poCtu a uspésnosti projektu vétrnych elektraren v procesu EIA
(CSVE, 2011b)

T00
500 F _.\
500 /
400 A
/ \ / \ et ELA
300
r’—/ V sfll=7 toho povoleno

200 .\ mmims 7 toho postaveno
100 /\1\.__-\ \

\/ N )
o L _— I"'"'------........------"'"'----....,_5__

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

W

tab. €. 3  Statistika poCtu a Uspésnosti projektl vétrnych elektraren v procesu EIA
(CSVE, 2011b)

vykon vétrné elektrarny v MW v procesu EIA (cela CR)

rok 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2002-2010
v EIA 239,1| 96,5 | 223,4|246,2|438,7|229,2|591,4|600,1| 74,0 2738,5

z toho povoleno |239,1| 73,2 |169,9|142,8|126,2|112,1|124,5| 32,6 | 6,0 1026,4

z toho postaveno| 12 | 56,5 | 40,7 | 18,4 |39,95| 14 0 0 0 181,6
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Nuly v poslednich sloupcich fadku ,Z toho postaveno” pak neznaci neschopnost
investoru finalné zrealizovat sv(j zamér, ale vétSinou se jedna o to, ze projekty presto,
Ze prosly Uspésné procesem EIA, byly nasledné zbrzdény nebo zastaveny v dalSich
procesech a povolovacich fizenich (CSVE, 2011b). Z vySe uvedeného vyplyva, Ze
projekty vétrnych elektraren jsou z hlediska posouzeni vlivd na Zivotni prostfedi velice

problematické projekty s velice nizkou Uspésnosti povoleni.

3.6 Vlivy v étrnych elektraren na Zivotni prost  Fedi

Pfedpokladany vliv vétrnych elektraren na obyvatelstvo a Zivotni prostfedi a
mozna mira jejich velikosti a vyznamnosti je zhodnocena pro nize uvedené slozky

Zivotniho prostredi.

Vlivy na obyvatelstvo, v€etné socialné ekonomickych vlivd

Vlivy na ovzdusi a klima

Vlivy na hlukovou situaci a dalSi fyzikalni a biologické charakteristiky
Vlivy na povrchové a podzemni vody

Vlivy na pudu

Vlivy na horninové prostfedi a pfirodni zdroje

Vlivy na faunu

Vlivy na krajinu

© © N o g bk~ 0D PRE

Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky
(Zakon. ¢. 100/2001 Sb.)

3.6.1 Vlivy na obyvatelstvo, v ¢etné socialn & ekonomickych vliv
a) zdravotni rizika

Podle dostupnych literarnich pramend a zahrani¢nich zkuSenosti je rizikovym
faktorem pfi provozu vétrnych elektraren pfedevsim hluk, v mensi mife pak pohybujici
se stiny lopatek elektrarny. Provoz vétrnych elektraren v obydleném Gzemi pfinéSi
potencialni zdravotni rizika obtéZovani hlukem, ruSeni spanku hlukem a zrakového
obtéZovani (SzU, 2010). ObtéZzovani a rozmrzelost hlukem je nejobecnégjsi reakci lidi
na hlukovou zéatéz. ObtéZzovani a rozmrzelost je psychicky stav, ktery vznika pfi
mimovolném vnimani vlivll, ke kterym ma jedinec zamitavy postoj a na které reaguje
pocity odporu, podrazdénosti a v nékterych pfipadech aZz psychosomatickymi
poruchami (Havranek, 1990). U kazdého c¢lovéka existuje individualni stupen citlivosti,
resp. tolerance kruSivému G¢inku hluku. V normalni populaci je 10 - 20% vysoce

senzitivnich osob, stejné jako velmi tolerantnich, zatimco u zbylych 60 - 80% populace
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plati kontinualni zavislost miry obtéZovani na intenzité hlukové zatéze (Kubina, Havel,
2007). WHO ve smérnici pro komunalni hluk stanovuje prahové hodnoty hladin hluku
pro vyskyt obtézovani. Pouze malo lidi je bé&hem dne silné obtéZovano pfi
ekvivalentnich hladinach hluku Laeq pod 55 dB nebo mirné obt&Zzovano pfi Laeq pod
50 dB. U hluku s nizkofrekven&nimi slozkami jsou hodnoty nizsi (Berglund, Lindvall,
1995). Pfi provozu vétrnych elektraren v obydlenych oblastech se mohou u obytnych
budov vyskytovat hladiny akustického tlaku zpUsobujici obtéZzovani.

V nékolika lokalitach Svédska (351 a 754 respondentd ve dvou po sobé
nasledujicich prifezovych studiich v letech 2000 a 2002) byl stanoven vztah davky a
acinku mezi hladinou hluku z vétrné elektrarny a poétem obtéZzovanych osob. Bylo
prokazano, Ze obtéZzovani hlukem z vétrnych elektraren je vyssi pfi stejné hladiné hluku
nez u jinych zdroji hluku, napf. dopravy. Kfivka davky U¢inku je strméjSi. MoZnym
vysvétlenim je umistovani vétrnych elektraren ve venkovském prostfedi, kde je nizka
hladina hluku pozadi a ruseni je tudiz silngjSi. DalSi pfi¢éinou mohou byt rusivé pasobici
charakteristiky zvuku. Vizualni a estetické vyhrady k elektrarné zvysuji pocit obtéZovani
hlukem z turbin. Ve studii bylo zjiSténo, ze pfi ekvivalentnich hladinach hluku Laeq
nad 40 dB pred obydlim bylo celkem 56 % obyvatel obtéZzovano hlukem (mirné
obtézovano bylo 12 %, stfedné 8 % a silné 36 % respondent(l). Naopak pfi
ekvivalentnich hladinach hluku Laeq pod 30 dB pfed obydlim nebyl obtéZovan zadny
z respondentu (Pedersen, 2007).

Poruchy spanku jsou dalSim moznym zdravotnim dopadem provozu vétrnych
elektraren v obydleném UGzemi. Poruchy spénku zplsobené hlukem mohou pfi
dlouhodobém trvani vést k vaznym zdravotnim disledkdm. Efekt naruSeného spanku
se projevuje nasledujici den napf. rozmrzelosti, zhorSenou néladou, snizenim vykonu,
bolestmi hlavy nebo zvySenou uUnavnosti. Podle doporu¢eni WHO by no¢ni hladina
hluku Laeq Neméla v okoli obytnych budov pfesahnout 45 dB (Berglund, Lindvall, 1995).
Na Urovni pfipadovych studii jsou v literatufe uvadény i dalSi obtize a poruchy zdravi
v souvislosti s vétrnymi elektrarnami, dosud v8ak nebyla epidemiologickymi metodami
objektivné prokdzéna jejich souvislost s hlukem vznikajicim pfi provozu vétrnych
elektraren (SzU, 2010)

Vétrné elektrarny mohou vyvolavat téz zrakové obtéZovani (stroboskopické
efekty). Mlze k nému dojit v misté, na které dopada stin otacejici se vrtule elektrarny.
Osoby vnimavé k porucham rovnovahy, zavratim mohou pocitovat nutkani ke zvraceni
a poruchy rovnovéahy (SzU, 2010).

DalSim moznym zdravotnim rizikem je nizkofrekvenéni hluk a infrazvuk, ktery je

vniman jako tlak v uSich a pocity vibraci na hrudniku. V jeho vnimani existuji vyrazné
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individualni odchylky. Existuje mala ¢ast populace (cca 2,5 % populace), ktera dokaze
vnimat infrazvuk citlivéji neZli ostatni. Pro nizkofrekvenéni hluk neexistuje limitni
hodnota. Udaje o zdravotnich dlsledcich expozice infrazvuku nejsou jednotné.
Literarnich prameny nejcastéji udavaji zdravotni G€inky infrazvuku jako obtéZovani a
Skodlivinou nez jsou zvuky o vySSi frekvenci. Existuji i studie, které neshledaly
negativni Gcinky infrazvuku na lidské zdravi (SzU, 2010).
Na zakladé tvrzeni literarni reSerSe Ize jako dominantni zdravotni rizika spojena
s provozem vétrnych elektraren vyhodnotit:
- obtéZovéani, ruSeni a poruchy spanku obyvatel, vyvolanych hlukem z vétrnych
elektraren, pfi¢emz byla prokazana zavislost mezi hladinou hluku z vétrné elektrarny
a poctem obtéZzovanych osob, kdy kfivka davky ucinku je strméjSi nez u jinych
zdroju hluku
- zrakové obtézovani (stroboskopické efekty) vyvolané dopadem stinu otacejici se

vrtule vétrné elektrarny

b) ekonomické, socialni a dalSi aspekty vlivii na obyvatelstvo

Finanéni nabidka investoru, ktefi chtéji zacit stavét nové vétrné elektrarny na
naSem Uzemi, vzrista. V soucasnosti se nabidky pocitaji na miliony korun, jen aby
pfesvédCily zastupitele malych i velkych obci k tomu, aby si nechali postavit vétrné
elektrarny u svych obydli. Investorské spole€nosti nyni nabizeji obcim dvé mozné
kompenzace. Bud zaplati firma obci jednorazové za vystavbu vétrnikd, nebo se pfi
druhé moznosti zavaze k platbé statisicu korun za ro€ni provoz elektrarny. NejlepSi
variantou je nabidka obou moznosti dohromady (Podnikatel.cz, 2008).

DalSim cinitelem, ktery muze ovlivnit ekonomické a socialni aspekty na
obyvatelstvo je zména turistického ruchu vyvolana vystavbou vétrnych elektraren
v oblastech s rozvinutym cestovnim ruchem. Prizkum provedeny ve Walesu
vyhodnotil, Ze pro vétSinu turistl je vyznamnym aspektem pro vybér lokality své
dovolené, aspekt krdsné krajiny a rozhledu. Soucasné v3ak zhruba 90 % turist(
hodnotilo pfitomnost vétrnych elektraren v krajiné neutralné a pouze zhruba 10 %
turistd hodnotilo pfitomnost vétrnych elektraren negativné (NFO World Group, 2003).
Postoje k vlivu vétrnych elektraren na cestovni ruch se lisi s ohledem na realitu dané
lokality, prostfedi €i trzni segmenty. Soucasné je nutno brat na zfetel, ze vnimani
pohledu na vétrné elektrarny se muze vyrazné liSit u turistd a rezidentd. Pohled na
vétrné elektrarny, které rezidenti ¢asto vnimaji jako iritujici, mohou mit pro turisty
nadech atraktivity (Urry, 1990).
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Na zakladé vySe citovaného nelze jednoznac¢né, bez mistnich specifik a
konkrétniho umisténi vétrnych elektraren, uréit zda vliv vétrnych elektraren na
ekonomické, socialni a dalSi aspekty vlivi na obyvatelstvo bude pozitivni nebo
negativni. Obecné Ize konstatovat, Ze ¢im bude oblast do, které jsou vétrné elektrarny
zasazeny meéne turisticky atraktivni a od toho odvisle i méné ekonomicky zavisla na
cestovnim ruchu tim pozitivnéjsi pfinos pro obyvatele vétrna elektrarna mdze mit a
svym zpusobem muZe i danou lokalitu zatraktivnit a naopak cestovni ruch podpofit. U
turisticky atraktivnich lokalit, kde je velké procento obyvatel ekonomicky zavislych na
cestovnim ruchu Ize naopak po zprovoznéni vétrnych elektraren diky
predpokladanému odlivu turistll o¢ekavat spise negativni pfinos pro obyvatelstvo, ktery

bude prevazovat nad finanéni nabidkou investor(.

3.6.2 Vlivy na ovzduSi a klima

Technicky charakter vétrnych elektraren uréuje, Ze provoz vétrnych elektraren
nebude mit vliv na kvalitu ovzduSi ani na zménu klimatu v lokalité, kam budou
umistény. Jako nepfimy vliv I1ze vyhodnotit vliv na zlepSeni kvality ovzdusi, kdy diky
produkci energie z vétrnych elektraren dojde ke sniZeni potfeby vyroby energie
z neobnovitelnych zdroji energie a odvisle od toho i ke sniZzeni emisi
z neobnovitelnych zdroju energie, které maji negativni viiv na kvalitu ovzdusi. Jedna se
o Cisté obnovitelny zdroj energie s nulovou produkci CO, (nevyuziva spalovaci proces),
neohroZujici exhalaty zdravi obyvatelstva, nebot ma nulovou produkci SO,, prachu
a popilku, pro jeho provoz neni potfebnad voda a odkalovaci nadrz, neprodukuje
jaderny odpad (CSVE, 2010). Aktudlni vypodty Evropské vétrné asociace ukazuii,
Ze ke konci roku 2010 vétrna energie v celém svété zabranila Gniku 255 miliond tun
CO, do ovzdusi, coz odpovida snizeni téchto Skodlivych emisi o ekvivalent ve vysSi
26 % zavazku pramyslovych zemi v ramci Kjotského protokolu (EWEA, 2011).

Na zakladé predchozich tvrzeni Ize konstatovat, Zze vétrné elektrarny budou mit

pomérné malo prospésny vliv na ovzdusi a klima, ale na velkém Gzemi.

3.6.3 Vlivy na hlukovou situaci a dalSi fyzikdlni a  biologické charakteristiky
a) vliv na hlukovou situaci

Vétrné elektrarny jsou zdrojem nezédouciho hluku. Jeho hlavnimi pivodci jsou
aerodynamické hluky obtékani listd vrtule, gondoly a dfiku stavby, turbulence,
vznikajici obtékadnim ndbézné hrany listu, viry v okoli konctd vrtulovych listd, turbulence

nad odtokovou hranou listu a hluk laminarniho proudéni. Dale je hluk produkovan
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mechanickymi ¢astmi konstrukce (servomotory a jejich pfevody, Cerpadla, chladici
ventilatory méni¢l a mechanismu) a generatorem. Mimo slySitelnou oblast jsou vétrné
elektrarny moznym zdrojem hlukd v oblasti 2-31,5 Hz - infrazvuk (Sequens , 2004).

U modernich vétrnych elektraren je jiz mechanicky hluk soustroji zanedbatelny.
Pfima emise nizkofrekvenéniho hluku je relativné mald u konstrukci vétrnych
amplitudovou modulaci (kmitoétem prichodu listd rotoru) hluku s vySSimi kmitocty
(turbulence na Spicce listu rotoru). U vétrnych elektraren s vy$Sim stozarem a vétSim
primérem rotoru je tento efekt vétSi v disledku vétSich rozdild ve vySkovém profilu
rychlosti vétru a stabilniho proudéni v noéni dobé. Amplitudovd modulace muze byt
maskovana, lze stanovit prah detekce pro stabilni vétrné proudéni (Jiraska, 2009a).

Hluk v okoli elektrarny se vyjadfuje a méfi nejéastéji jako ekvivalentni hladina
akustického tlaku vazena filtrem A Laeq 1, jednotka dB. Filtr A slouzi k méfeni hluku ve
slysitelnych frekvencich (SzU, 2010). Hygienické limity pro hluk z vétrnych elektraren
jsou vymezeny v Nafizeni vlady €. 148/2006 Sb. Hygienicky limit je zdravotné-
ekonomicky kompromis, tzn. neni ostrou hranici mezi poskozenim nebo nepoSkozenim
lidského organismu. Hygienicky limit je stanoven pro celozivotni expozici, jeho
kratkodobé prekroceni tedy je mozné. Hygienicky limit je parametrem verfejného zdravi,
tzn. Ze zajiStuje zdravi pro definovanou vétSinu populace, nikoliv pro celou populaci.
Pokud je tedy nékdo zvlasté citlivy, maze mit zdravotni problémy i pfi dodrzeni
hygienického limitu, a pak se situace musi feSit individualné, bud nadstandardnim
protihlukovym opatfenim, spiSe v3ak prestéhovanim do jiné lokality. Tato pravidla plati
bez ohledu na zdroj hluku, tedy nejen pro lokality, kde jsou umistény vétrné elektrarny
(Jirdska, 2009a).

Hygienicky limit pro hluk z vétrnych elektraren se stanovi v denni dobé (06 - 22

v v

vorvs

pro denni dobu stanoven hygienicky limit Laeqt = 50,0 dB a pro noéni dobu Laeqt =
40,0 dB (Nafizeni vlady €. 148/2006 Sb.).

Soucasti kazdého posouzeni vlivu na zivotni prostfedi je hlukova studie, ktera
vychazi z Gdaju vyrobce nebo technického méfeni, tedy z hladiny akustického vykonu
Lwa a hladin ve spektru Ly Ve studii jsou tyto vstupni hodnoty pfepocteny na hladinu
hluku Laeq,r U nejblizSiho chranéného venkovniho prostoru staveb. Vypocet se provadi
pro tu rychlost vétru z rozsahu 6 - 10 ms™, pfi které je hladina akustického vykonu Lya
daného typu VE nejvétSi. Doporuc¢ena metodika vypoctu vétrnych elektraren je shodna

jako pro pramyslovy hluk, CSN 1SO 9613-2. Vypoget je vhodné provadét pro podminky
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pro Sifeni zvuku pfiznivé, tzn. odrazivy terén v zimnim obdobi, pokud nejsou v lokalité
trvale ponhltivé plochy, napf. jehlicnaty les. Vysledek by mél splfiovat hygienicky limit
Laeq,r = 50 dB v denni dobé, resp. Laeqr = 40 dB v nocni dobé s rezervou danou
nejistotou vypoctu. Nejistota vypoltu je vyznamné ovlivnéna pohltivosti terénu,
pfevySenim terénu, resp. vertikalnim profilem rychlosti vétru a amplitudovou modulaci
hluku vétrnych elektraren. Je vhodné uvéazit soubéh vice vétrnych elektraren v blizkych
lokalitach nebo jinych pramyslovych zdroju. Je vhodné zvazit realnost omezeni vykonu
vétrnych elektraren, nelze doporucit vypinani chodu vétrnych elektraren pro dosazeni
hygienického limitu v no¢ni dobé (Jirasko, 2009b). Orienta¢né lze odhadnout, Ze pfi
instalaci jedné nové vétrné elektrarny pfi dodrzeni bezpecné minimalni vzdalenosti asi
400 metrl od zastavby budou uvedené hygienické limity spinény (Seguens, Holub,
2004).
bez ekonomického zisku a s ekonomickym ziskem z vétrnych elektraren neni rozdil ve
schopnosti slySet hluk vétrnych elektraren, avSak je podstatny rozdil v subjektivnim
posouzeni obtéZzovani hlukem. Procento obtéZovanych roste se zvySovanim hladiny
hluku, roste téz pravdépodobnost ruSeni spanku. ObtéZovani je vySSi pfi pfimé
viditelnosti, at uz z ddvodu pfimé hlukové expozice nebo zvySené pozornosti
pohledem na vétrné elektrarny. Zajimavé je vy3Si obtéZzovani v zastavénych Gzemich
nez ve venkovské krajiné s dopravnim hlukem pfi shodném hluku pozadi obou typu
lokalit navzdory mensi viditelnosti vétrnych elektraren. Schopnost slySet hluk vétrnych
elektraren se snizuje s vy$8im hlukem z dopravy, avSak obtéZzovani zastavéa stejné, coz
je dano spektralné, ¢asovym prabéhem signalu i utiSenim hluku pozadi v no¢ni dobé.
k zastavbé a naopak. Mnoho respondentd si mysli, Ze hluk vétrnych elektraren je vétsi
v noci, i kdyZ rychlost vétru je nizSi. Obtézovani respondenti méli ¢astéji psychické
potize, které jiz nebyly zavislé na hladiné hluku, pravdépodobné i z divodu pocitu
bezmocnosti negativni situaci FeSit. ObtéZovani vétrnych elektraren je svazano
s negativnim nazorem na vétrné elektrarny obecné. Epidemiologické studie jsou
vyznamné pro rozliSeni skute¢ného obtézovani hlukem od psychologickych efektu
vétrnych elektraren. Posledni studie dostateéné dokumentuji situace véetné typu
vétrnych elektraren a vyznamné pfispivaji v rozliSeni, jaky typ hluku obyvatele
obtéZzuje. Jednoznaénym zavérem vsech studii je, Ze hlavnim problémem hluku VE je
aerodynamicky hluk (Jirdsko, 2009a).

Infrazvuk je definovan jako zvuk o kmitoétu O - 20 Hz, nizkofrekvenéni hluk o

kmitoc¢tu 20 - 200 (100, 160) Hz. Hranice mezi infrazvukem a nizkofrekvenénim hlukem
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je pouze slovni, nejéastéjSi definice infrazvuku jako lidskym uchem neslySitelného
hluku neni pravdiva. Infrazvuk muize byt slySen pfi dostateéné vysokych hladinach
akustického tlaku na pfisluSnych kmitoctech, je vSak vhodnéjsi mluvit o vnimani. Slovo
Jimity“ je napsédno v uvozovkach, protoZze neexistuje svétovy nebo evropsky
normovany systém hodnoceni. Hygienické limity infrazvuku a nizkofrekvenéniho hluku
sice formalné neexistuji, avSak existuji hodnoty prahu slySeni, které jsou vazany na
tonovy hluk, pfesnéji pfitomnost tonové slozky. Systémy prahd slySeni jsou v rdznych
statech razné, avdak podobné. V CR je uZivan systém shodny s Velkou Britanif,
vychazejici ze spojeni systému némeckého a Svédského. Lze provést i podrobné;si
analyzy danskymi metodami. Vétrné elektrarny nejsou standardnimi zdroji infrazvuku a
nizkofrekvenéniho hluku, v tfetinooktavové analyze nemaji standardné ténovou sloZku
(Jirdsko, 2009a). Dosavadni meéfeni neprokazala zvySené hladiny infrazvuku ani
nizkofrekvenéniho hluku u vétrnych elektraren v CR (SzU, 2010).

Na zakladé syntézy predchoziho textu, lze konstatovat, Ze nejucinnéjsi a
prakticky jedinou ochranou pfed moznym negativnim ovlivnénim posuzované lokality
nadmérnym hlukem je instalace vétrnych elektraren do dostate¢né vzdalenosti
od chranéného venkovniho prostoru a chranéného venkovniho prostoru staveb coz

v naSich podminkach pfi hustém zalidnéni mze byt problém zcela zasadni.

b) vliv na ostatni fyzikalni a biologické charakteristiky

Stroboskopicky efekt mize byt problém jen pokud je vétrna elektrarna umisténa
v prilisné blizkosti od obydli a slunce je kazdodenné v pozici za vétrnou elektrarnou. Pfi
pfipravé projektd se pocita nejvysSi doba, po kterou v daném misté pasobeni tohoto
jevu hrozi (pokud by stale svitilo slunce, nikdy se nevyskytovaly mraky a rotor byl
neustale kolmo k pozorovateli a vrhal tedy nejvétSi mozny stin) a skute¢nd doba
pusobeni podle realnych meteorologickych podminek. Pokud zahrneme svit slunce,
oblaénost a ménici se smér vétru, v souctu jde zhruba o pét az Sest hodin za cely rok..
Se vzdalenosti presahujici 500 metrd se tento problém ztraci vlivem pfirozené
lomivosti svétla. Rotujici odraz svétla na listech rotord nepfedstavuje dnes Zadny
vyznamny problém. Dlvodem je uZivani matnych barev pfevazné v odstinech Sedé,
kterymi jsou natfeny celé vétrné elektrarny. Konce lopatek jsou natfeny svétle
¢ervenou barvou z duavodu dobré viditelnosti pro letce a ptaky, ale ani ta neodrédzi
(Seguens, Holub, 2004).

Vliv vétrnych elektraren na Sifeni elektromagnetické vinéni (vliv na kvalitu
televizniho a rozhlasového pfijmu) je prakticky zamezen tim, Ze vétrné elektrarny se

stavéji pouze na mistech, ktera byla v projektové fazi schvalena spravci komunikacnich
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siti. U nékterych projektl mdze dojit k anomalii ve smyslu naruSeni televizniho signalu,
kdy tocici se rotor vyvolava jev podobny jevu stroboskopickému - elektromagnetické
vinéni je stfidavé zastinovano a intenzita signalu kolisa. Totéz zpuasobuji projizdéjici
automobily nebo vlaky. Zminéné kolisani je vSak patrné jen v bezprostfedni blizkosti
pohybujicich se pfedmétl a navic se dnes vrtule turbin nevyrabéji z kovu, nybrz
z umeélych pryskyfic, takze elektromagnetické viny neodrazeji. Stiznosti se vyskytly
zhruba u desetiny projektl, a to zejména v mistech, kde byla jiz i pfed stavbou vétrné
elektrarny mimofadné nizka kvalita televizniho signalu. Technicky Ize problém feSit. Po
zméreni kvality signéalu odbornou firmou se vysledky vyhodnoti a odbornici navrhnou
technicka FeSeni. ReSeni je vzdy takové, aby provozem vétrné elektrarny nebyli
obyvatelé v lokalité nijak omezeni a posSkozeni. To znamend, Ze se lidem Gpravami
kvalita pFijmu televizniho signalu zlepsi (CSVE, 2009). Vzhledem k charakteru vétrnych
elektraren se nepfredpoklada vliv v oblasti vibraci ani eventualné v dalSich vy3e
neuvedenych fyzikalnich a biologickych oblastech.

Na zakladé syntézy pfedchoziho textu lze konstatovat, Ze vliv na ostatni fyzikalni

a biologické charakteristiky bude ze strany vétrnych elektraren skoro nulova.

3.6.4 Vlivy na povrchové a podzemni vody

V ramci provozu veétrnych elektraren nevznikaji technologické a splaskové
odpadni vody. DeStové vody ze zpevnénych ploch pfijezdd jsou vétSinou odvadény
gravitacné do okoli a do pfikopl. Vliv na povrchové a podzemni vody se pfi realizaci
téchto zamérd neocCekava, avsSak je nezbytné zajistit dodrzeni vSech pfisluSnych
protihavarijnich opatfeni. Zafizeni vétrnych elektraren neovlivni povrchové vody, ani
kvalitu, vySku hladiny a sméry proudéni podzemnich vod a to jak pfi vystavbeé, tak pFi
vlastnim provozu. Nicméné je vzdy nutno zajistit, aby v ramci vystavby obsluznych
komunikaci i vlastnich zafizeni vétrnych elektraren nedoSlo ke zméné ¢&i zhorSeni
odtokovych poméra a vyskytu eroznich jevd a zaroven omezit znecisténi a vnos zemin
do koryt vodoteci v priibéhu vystavby na minimum (Lapcik, 2008).

Na z&kladé tvrzeni literarni reSerSe lze oznacit vliv vétrnych elektraren na

povrchové a podzemni vody za skoro nulovy.
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3.6.5 Vlivy na p tdu

Jednotliva vétrna elektrarna nepfedstavuje vyznamny zabor zemédélské pldy a
naroky na plochu stavenisté jsou minimalni. Trvaly zdbor ZPF je standardné omezen
pouze na najezd, plochu pro jefab, stozar vétrné elektrarny a plochu pro kiosek
s pfedavacim mistem. Pro jednu vétrnou elektrarnu se bézné pocitad se zaborem
zemédélského pudniho fondu v rozsahu 0,10 az 0,13 ha, z ¢ehoZ vlastni zastavéna
plocha pro stroj je v rozsahu cca 250 m®. VétSinou se jedna o pady s pfevazné
podprameérnou produkéni schopnosti, s jen omezenou ochranou. Po ukon&eni provozu
vétrnych elektraren se ve vétSiné pfipadl predpoklada rekultivace pozemkl pro
eventualni zemédeélské vyuziti, u zpevnénych prijezdl se ¢asto predpoklada jejich dalsi
vyuZzivani pro vjezdy na pozemky z pfilehlych komunikaci (Lapc&ik, 2008).

Na zékladé tvrzeni literarni reSerSe Ize oznadit vliv vétrnych elektraren na padu

za zanedbatelny.

3.6.6 Vlivy na horninové prost fedi a pfirodni zdroje

Za specifické je nutno pokladat vlivy zédkladovych desek a vedeni vétrnych
elektraren na morfologii krajiny ukladanim objemu vytéZenych hornin a zemin na
odvaly a vysypky. Hodnotit tyto jevy je nutno individualné podle vazby na puavodni
krajinu. Vliv stavby ¢&i technologie je pfijatelny, jedna-li se o zasah ploSné malého
rozsahu, technicky je kontrolovatelny a zaclenitelny do krajiny. Rozsah vlivu je dan
ploSnym postizenim ¢&i hloubkou vlivu zaméru. PfedevSim se jednd o rozséahlé
vykopové prace jak na vétSich plochach, tak i zafezy liniovych staveb postihujici
pfipovrchové horizonty s pralinovou i puklinovou propustnosti. Odvisle od hloubky
zakladovych desek vétrnych elektraren (2,5 - 4 m) a hloubky pfipadnych podzemnich
tras od vétrné elektrarny k pfipojnému mistu Ize vlivy na horninové prostfedi a zmény
hydrogeologickych charakteristik vzhledem k minimélnimu rozsahu budovanych
zakladl vétrnych elektraren oznadit za nevyznamny (Bajer, Komarkova, 1997).

Na zakladé tvrzeni literarni reSerSe Ize oznadit vliv vétrnych elektraren na

horninové prostfedi a pfirodni zdroje za skoro nulovy.
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3.6.7 Vlivy na faunu

Jako nejvyznamnéjsi z vlivi na faunu, fléru a ekosystémy Ize vyhodnotit vliv na
avifaunu (ornitofaunu). Vliv na ostatni faunu a fléru obecné Ize posoudit jako
nevyznamny.

Negativni vlivy na avifaunu Ize obecné rozdélit do ¢tyf zakladnich skupin:

1) RUSENI

RuSeni Ize vSeobecné rozdélit na vizualni a akustické, kterd& mohou mit
vSeobecny plasici efekt, tj. vyvolavaji strach, pfipadné Ulekové reakce, coz nejcastéji
vede k vyhybani se danému zafizeni, pfipadné opousténi hnizdisté nebo prostredi

druhem obyvané.

2) KOLIZE

Nejvét§Sim rizikem spojenym s vétrnymi elektrarnami je nebezpeci pfimé kolize
ptdki a netopyrl se zafizenim, a to jak se samotnymi véZemi, tak predevSim
S rotujicimi lopatkami a vétrnymi viry jimi zpasobenymi. VétSina studii (Langston,
Pullan, 2003), které se dosud touto problematikou zabyvaly, zjistila nizkou miru
mortality pfi pfepo¢tu na jednu turbinu (ve srovnani napf. s kolizemi na silnicich a
s vodi¢i vysokého napéti). Na druhé strané muze vSak byt mortalita obrovska, a to
zejména v mistech s vysokou koncentraci ptakda (v blizkosti hnizdist, vyznamnych
ptacich Uzemi a na tahovych cestach). Pak jsou nejvice ohrozeny vétsi druhy ptaka.
Obecné plati, a je tfeba si to uvédomit, Ze ¢im vétsi je druh, tim ma relativné delsi Zivot
a nizsi reprodukéni potencial. To znamena, Ze populace vétSich druht ptakd bude

v pfipadé umrti jedince vice ohroZena neZ populace ptaka malych.

3) ZTRATA A NARUSENI PROSTREDI

Ztrata hnizdniho prostfedi v disledku stavby vétrnych elektraren a souvisejici
infrastruktury, kterd VE provazi (komunikace, kabely apod.), se nejevi jako vysoké
riziko. Toto maze byt problémem zejména v pfipadé rozsahlych ploch zastavénych
vétrnymi elektrarnami, zejména na ploSe cenného, vzacného biotopu (mokfady,
rakosiny, cenné louky apod.). Vtomto ohledu je tfeba vénovat pozornost vSem
potencialné cennym biotopim, které se v dané oblasti planované vystavby mohou

nachazet.

4) DALSI POTENCIALNI FAKTORY

Dalsi potencidlni faktory souvisi napf. s technickym feSenim dané stavby
(zejména se jednd o moznost pobytu ptdkd na zafizeni a moznost pfipadné stavby
hnizd na konstrukci VE). Vzhledem ke konstrukci novych typd VE je tato skutecnost

nepravdépodobna (Kocévara, Polasek, 2005).
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Prehled skupin ptakd, které jsou v pfimém ohrozeni vétrnymi elektrarnami
(Langston, Pullan, 2003), upraveno vzhledem k vyskytujicim se a protahujicim druhdm

v ramci CR a na zakladé novych poznatkd (Koévara, Polasek, 2005):

skupina ptaku ruseni bariéra kolize ztrata pr.
potaplice (Gaviidae) X X X

potapky (Podicipedidae) X

brodivi (Ciconiiformes) X X

husy a labuté (Anserini) X X

kachny (Anatinae) X X X X
dravci (Accipitridae) X X

dravci (Falconidae) X X

bahnéaci (Charadriiformes) X X

tetfevoviti (Tetraodinae) X X X
bazantoviti (Phasianidae) X X X
kratkokfidli (Gruiformes) X X X X
dlouhokfidli (Charadriiformes) X X

rybaci (Sternidae) X

mékkozobi (Columbiformes) X

sovy (Strigiformes) X

pévci (Passeriformes) X

Podle studie vypracované Radou Evropy ve spolupraci s nékolika nevladnimi
organizacemi by méla byt stavba vétrné elektrarny vylou¢ena v Gzemich dulezitych pro
Zivot vzacnych a ohrozenych druhd ptdkd a v koridorech, kde dochézi k pohybu
taznych druhG ptakd. Zpracovani dokumentace by proto mélo pfedchazet nejlépe
nékolikaleté odborné ornitologické pozorovani v dané lokalit&, pfi¢emz posudek by mél
byt pfipraven skutec¢né nezavislymi odborniky, aby nedochézelo k bagatelizovani vlivu
vétrnych elektraren na ptaky a jejich pfirodni prostfedi. Bylo zaznamenano
i usmrcovani netopyrt, ktefi létaji v jejich tésné blizkosti, protoZze nasleduji hmyz, ktery
je v noci pfitahovan vystraznymi svétly vétrnych elektraren (Nondek, 2007).

N&kdy se o vétrnych elektrarnach miluvi jako o zabijacich ptakd. V Ceské
republice byla zpracovana pouze jedina ucelena studie na téma vlivu vétrnych
elektraren na ptaky. Spole¢né s podrobnymi zahrani¢nimi prizkumy v3ak podobné
obavy nepotvrdila. Otacejici se lopatky predstavuji pro letici opefence malé riziko.

Turbina je pro né viditeln& pfekazka, kterou oblétaji, nékdy i prolétaji. Nebezpecnéjsi je
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v noci nebo za mlhy. Ale ani tehdy nebyly zaznamenany fatalni dasledky. Ani pfipadny
stfet s otacejici se lopatkou nemusi koncit tragicky, pfestoze jeji obvodova rychlost na
koncich dosahuje az 200 kilometrd v hodiné. Kamery zaznamenaly, ze vzduchovy
polStaF okolo lopatky dokaze ptdkem smyknout, aniz by ho zranil ¢i usmrtil. Prestizni
britsk& Krélovska spolecnost pro ochranu ptékd provedla méfeni na vétrnych farméach
ve Walesu a dospéla k zavéru, Ze na kazdych deset tisic ptakd, ktefi proleti pres
vétrnou farmu, dojde pouze k jedné smrtelné kolizi. Pfepo¢teno na jednu vrtuli, jde
maximalné o jeden az dva stfety za rok (Wind Farms and Birds, 2004). K podobnym
vysledkim dospély studie uskute¢néné v USA (2,19 smrtelné kolize na turbinu a rok),
Finsku (0,2), Spanélsku (0,13) a v dalsich zemich (National Wind Coordinating
Committee, 2001).

Neékolik pfipadl, kdy doSlo k zabiti vétSiho poctu ptaka vétrnymi elektrarnami, je
znédmo: napfiklad kalifornsky Altamont Pass nebo La Tarifa ve Spanélsku. Pfi¢inou
bylo Spatné umisténi elektraren. Aby se néco podobného uz neopakovalo, je potieba
zajistit vylouceni vystavby v pfirodnich rezervacich, v mistech velkého soustfedéni
ptakd nebo napfic jejich tahovym cestam, pfipadné u velkych kolonii netopyrd. Mezi
dalSi moZzné negativni vlivy patfi turbulence v atmosféfe za otacejicim se rotorem. Ta
muze rozhodit formace tahnoucich ptaku, ktefi pfi letu vyuZzivaji plachténi. Zdalo by se,
Ze roztocené vétrniky budou ptaky plaSit. To se prokazalo u nékterych protahujicich
druhd, které na né nebyly zvyklé. Jinak ovSem fada druh( hnizdi i v tésné blizkosti
elektraren. Je mozné, ze zde hnizdici druhy ziskavaji pocit vétSiho bezpeéi, protoze
ot&Cejici se listy rusi dravce. Pfesto by stanovisté elektraren neméla byt budovana
v lokalitdch cennych vyskytem vzéacnych chranénych druhd (Sequens, Holub, 2004).

Na zéakladé stavajicich studii nelze zcela jednoznaéné ur€it moznou miru rizika
vétrnych elektraren pro avifaunu, pfesto nelze jistou miru rizika pro vybrané skupiny
ptédkd vylougit. Zakladnim predpokladem pro snizeni mozného rizika je instalace
vétrnych elektrdren mimo blizkost hnizdist, vyznamnych ptacich Gzemi a mimo Gzemi
tahovych cest.

Problematikou vlivu vétrnych elektraren na divoce zijici zvifata se zabyval Ustav
pro vyzkum divoce Zzijicich zvifat na Veterinarni univerzité v Hannoveru. PFi tfiletém
vyzkumu sledoval rozsahlé GUzemi s celkem 36 vétrnymi elektrarnami i srovnavaci
oblasti, kde turbiny nejsou. Hustota zvéfe na Uzemi s elektrdrnami zustavala stejna,
nebo se dokonce zvySovala. Pfitom bé&hem vyzkumu byly ve sledovaném uUzemi
stavény dalSi vétrné elektrarny (Menzel, 1999). Provoz elektraren tedy nevede ani
k odchodu zvére, ani ji nenuti se témto mistim vyhybat. Je pfedpoklad, Ze zvifata si na

zafizeni zvyknou, takze jimi nejsou ruSena. Potvrzuji to také zkuSenosti myslivc( i
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zemédélct z mnoha zemi, kde jsou vétrné elektrarny v provozu. Podobné turbiny
nejsou problém ani pro zemédélstvi. B€zné se mezi nimi pase skot, ovce i jina zvifata
(Sequens, Holub, 2004). Na zakladé dostupnych studii Ize oznacit vliv na faunu (mimo

avifauny) za skoro nulovy.

3.6.8 Vlivy na krajinu

Krajinny raz je atributem kazdé krajiny a je vysledkem vzdjemného plsobeni
pfirodnich a c¢lovékem ovlivnénych faktord. Vystavba novych vétrnych elektraren
s sebou pfinasi vzdy pfinaSi zasah do dosavadniho razu krajiny. Pfitom je zfejmé, Ze
ovlivnéni krajinného razu bude zaviset zejména na vertikalni Clenitosti terénu a
dosavadni mife ovlivnéni krajiny ¢lovékem (Cetkovsky, Frantal, Stekl, 2010).

Vétrné elektrarny se v dnesni dobé rozhodujici mérou podileji na zasadni zméné
charakteru ¢eské krajiny. O nejednoznac¢ném pohledu na né svéd¢i mimo jiné i postoj
jak laické, tak odborné verejnosti, ktery nebyl nikdy vice vnitfné rozpolcen. Svym
extrémnim projevem vétrné elektrarny natolik rozSifuji naSe hodnotici méfitko, Ze
smazavaji hranice mezi dfive jasné definovanymi hodnotami. Co bylo nepfipustné,
stdva se ve svétle obfich vétrnik( pfijatelnou drobnosti. V praxi to velmi ¢asto funguje
tak, ze prvni takovato dominanta ,nac¢ind“ Gzemi. Posuzovatelé dalSich zamérl jsou
tak nuceni objektivné konstatovat existenci negativnich vizualnich projevd v krajiné
pfed realizaci dalSich staveb. Budou nasledné jeSté nékomu vadit stavby typu
bilboardu uprostfed poli ¢i dalSi stavby na vizualné exponovaném horizontu?.

Kazdy zamér se liSi svym vyznamem, projevem, ale také dosahem. A vétrné
elektrarny vtomto smyslu bouraji veSkeré dosavadni konvence svoji formou,
vertikalnim akcentem, dosahem a dynamickym charakterem. Tocici se vrtule
upoutavaji pozornost mnohem vice nez stavby statické. PFi dobré viditelnosti je Ize
zaznamenat na vzdalenost 25 kilometra ivétSi. Vétrné elektrarny se v soucasnosti
stavaji umélou dominantou krajiny a stavaji se tak vyznamnymi orientaénimi body. Cim
jsou snadnéji rozeznatelné, tim spiSe budou povazovany za dulezité a to pfedevsSim
diky své jasné formeé, vySkovym relacim, kontrastu va¢&i pozadi nebo vyznamnym
umisténim v prostoru. Vznika nova krajina s novymi orientaénimi body a to ve jménu
ekologicky cisté krajiny nebo spiSe pragmatictéji ve jménu garanci statu zajiStujicich
finan€nim skupinam nemalé zisky (Skleni¢ka, 2006).

Typ krajiny, ve které se vétrné elektrarny nachéazeji, hraje v hodnoceni jejich
vizuélniho vlivu nejpodstatnéjsi roli a plné pfevaZzuje nad subjektivnimi atributy i
nad ostatnimi vizualnimi a scénickymi faktory jako design vétrnych elektraren, jejich

pocet a velikost (Wolsink, 2007). Vybér vhodné lokality je z hlediska pfijatelnosti
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vétrnych elektraren nejzasadnéjsim faktorem. Z vysledkd sociologického prazkumu
vyplyva, Ze vizualni vliv vétrnych elektraren je vyznamné nizSi v krajiné se snizenou
estetickou hodnotou, kde respondenti spiSe nespatfovali negativni vliv na krajinnou
scénu. Na foto €. 4 jsou zobrazeny pfiklady vizualizaci vétrnych elektraren, které
respondenti sociologického prizkumu hodnotili. Jednim z vysledkd pruzkumu je
prokazani zavislosti estetické hodnoty jednotlivych krajin a vizualniho vlivu vétrnych
elektraren umisténych v téchto krajindch. Krajinu se zvySenou estetickou hodnotou
reprezentuje snimek z Ceského stfedohofi, ktery je charakteristicky vyraznou
morfologii terénu, vysokym zastoupenim pfirodnich prvkd a harmonickym méfitkem.
Krajina s primérnou estetickou hodnotou neni vyrazné morfologicky ¢&lenita, jedna se o
kulturni krajinu s vétSim zastoupenim lesa. Snimek krajiny se sniZzenou estetickou
hodnotou byl pofizen v rovinaté oblasti severné od Prahy s vétSi blokaci orné pady a
pouze s fragmenty rozptylené zelené. Na pozadi snimku je ¢ast mésta Neratovice
s negativni dominantou komina. Vysledky prizkumu jasné naznacuji, Ze s rostouci
estetickou hodnotou krajiny klesa vizualni pfijatelnost zaméru vystavby vétrnych

elektraren (Stiborek, 2009).

foto. €. 4 Priklady vizualizaci vétrnych elektraren v krajiné se snizenou, prameérnou
a zvySenou estetickou hodnotou (Stiborek, 2009)

MZP v piiloze 1 k Metodickému pokynu (MZP, 2005) vymezilo oblasti, kde se

nepredpokladaji vdzné konflikty VE s ochranou pfirody a krajiny. Z uvedené mapy je
zfejmé, Ze tyto oblasti nepokryvaji ani 5 % plochy CR a s vyjimkou &asti Krusnych hor
se nachazeji pfevazné v tzemich bez potfebné rychlosti vétru (5 m/s). Samo MZP tedy
timto materidlem mimodék konstatuje, 2e v CR aZ na vyjimky nejsou z hlediska
ochrany pfirody a krajiny vhodné podminky pro vystavbu vétrnych elektraren. Dle
pfiznivcu vétrnych elektraren mohou nové vysoké vétrné elektrarny ovSem vyuzit

i mista dosud povazovana za méneé pfizniva (Culek, 2007).
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Pfi posuzovani bychom méli vymezit, do jaké miry stavba vétrné elektrarny
ovlivni pfedevsim vyznamné hodnoty krajinného razu:
- vyznamné krajinné prvky,
- zvlasté chranénéa uzemi,
- kulturni dominanty krajiny,
- harmonické méitko krajiny a harmonické vztahy v krajingé (MZP, 2005).
Pravé vybér vhodného umisténi ve vhodném typu krajiny se jevi jako
nejzasadnéjsi z hlediska vizualniho vlivu téchto obfich staveb na okoli a mél by byt

prvnim krokem, na kterém projekt stavét (Stiborek, 2009).
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obr. & 3 Uzemi vhodna pro umisténi vétrnych elektraren (MZP, 2005)
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3.6.9 Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamétky

Vzhledem k lokalitam, kam jsou vétrné elektrarny umistovany, je prakticky
vylouéen pfimy negativni vliv na hmotny majetek a kulturni pamatky. Jako pozitivum
vlivu vétrnych elektraren na kulturni pamatky Ize vyspecifikovat nutnost provedeni
archeologického prazkumu v lokalité, kam ma byt vétrna elektrarna umisténa
v pfipadé, Ze je vétrna elektrarna situovdna do oblasti, kde se tyto archeologické
nalezisté nachazeji.

Samostatnou kapitolou je nepfimy vliv vétrnych elektraren na cenu nemovitosti
v lokalitach, kam jsou vétrné elektrarny umistény. Na to zda pfitomnost vétrnych
elektraren ovliviiuje ceny nemovitosti v jejich okoli se rdzni a i vysledky studii, které se
zabyvaji dopadem cen nemovitosti v zavislosti na pfitomnosti vétrnych elektraren se ve
svych zavérech odliSuji. Studie Jordal-Jorgensen zkoumala ceny 74 nemovitosti,
z nichz celkem 14 se v okamziku prodeje nachazelo v blizkosti vétrné elektrarny.
Vysledky ukazaly, Ze s rostouci vzdalenosti od vétrnych elektraren negativni vliv na
cenu nemovitosti klesa. Nemovitosti situované v blizkosti jedné vétrné elektrarny jsou
vpriméru o 59 000 K& levnéjsi zatimco nemovitosti v blizkosti vétrného parku
(12 elektraren) jsou levnéjsi o 465000 K¢ (Jordal, Jorgensen, 1996). Na opacné
zavéry ukazuje naopak studie Sterzingera, ktery na prodeji 280 nemovitosti zkoumal,
zda-li efekt viditelnosti a celkové vzdalenosti residenénich staveb od vétrnych
elektraren, ma vliv na jejich cenu v porovnani se stavbami, v jejichz blizkosti se vétrné
elektrarny nenachazi. Na zakladé zkoumani vysledkl zjistime, ze v priméru nebyly
nalezeny 7zadné méfitelné efekty cenovych zmén plsobenim viditelnosti vétrné

elektrarny a vzdalenosti vétrné elektrarny od obydli (Sterzinger, 2003).
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4. METODIKA
V ramci této prace je zpracovana metodika, kterA pomoci analyzy podkladu
kvantifikuje moznou miru vlivu vybranych vétrnych elektraren na jednotlivé slozky
Zivotniho prostfedi do Ciselné podoby. Na zakladé ciselného hodnoceni mozné miry
vlivu vybranych vétrnych elektraren na jednotlivych sloZzky Zivotniho prostfedi je
nasledné provedeno celkové hodnoceni mozné miry vlivu vybranych vétrnych
elektraren na Zivotni prostredi.
Jako podklad pro analyzu jsou pouZzity materialy, které byly v ramci posuzovani
vlivi na Zivotni prostfedi podle zakona 100/2001 Sb. k jednotlivym zamériim vybranych
vétrnych elektraren zpracovany a vyhotoveny. U vSech 6 vybranych zaméru vétrnych
elektraren se jedné o niZze uvedené materialy:
- 0znameni,
- zavér zjistovaciho fizeni,
- dokumentace,
- posudek,
- zapis z vefejného projednani,
- zavérelné stanovisko.
Na zakladé zvolené metodiky jsou stanoveny a vyhodnoceny vyznamné
potencialni vlivy vétrnych elektraren na zivotni prostfedi pro fazi zjiStovaciho fizeni dle
zakona ¢. 100/2001 Sb.

4.1  Vybér posuzovanych zam éru

Zakladnim poZadavkem pro vybér projektd vétrnych elektraren bylo, aby vybrané
zameéry veétrnych elektraren byly posouzeny v celém rozsahu zdkona podle zakona
€. 100/2001 Sb., a to v€etné zavérecného stanoviska k posouzeni vlivli provedeni
zdméru na Zivotni prostfedi. Na zakladé tohoto kritéria, bylo pomoci informaéniho
serveru EIA/SEA, ktery spravuje CENIA vyhledano celkem 16 projektl vétrnych
elektraren, které splfiuji pozadované kritéria. Z vyhledanych 16 projektd vétrnych
elektraren, bylo v ramci moznosti vybrano celkem 6 zamérl vétrnych elektraren tak,
aby jejich parametry byly obdobné. Kritéria na zakladé, kterych byly zaméry vétrnych
elektraren vybrany, jsou uvedeny v kapitole 5. Charakteristika zamér vétrnych

elektraren.
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4.2 Metoda hodnoceni

Pro zhodnoceni potencialné mozného stavu Zivotniho prostfedi po zprovoznéni
dané vétrné elektrarny, bylo pouZzito hodnoceni podle dostupnych informaci metodou
posouzeni vyznamnosti impaktu posuzované vétrné elektrarny na danou slozku
zivotniho prostfedi. Vzhledem ktomu, Ze vSechny podkladové dokumentace vlivi
zameérl vétrnych elektraren na Zivotni prostfedi byly zpracovany kvalitativni metodou,
které nepfinasi Ciselné vyjadfeni ocekavané zmény impaktu, byla na zakladé
zvoleného kritéria provedena kvantifikace ocekadvané zmény impaktu Zivotniho
prostfedi. Kvantifikace byla provedena pomoci stupnice pro posouzeni vyznamnosti
zZmény impaktu.

Stupnice pro posouzeni vyznamnosti zmény impaktu na danou slozku Zivotniho
prostfedi ma celkem 11 stupnd hodnoceni. Kazdému stupni hodnoceni je pfifazena
znamka v intervalu od - 5 do 5. Znamky v intervalu od - 5 do -1 jsou reprezentativni pro
nepriznivé hodnoceni mozné miry vlivu zadméru na danou slozku zivotni prostfedi a
naopak znamky v intervalu od 1 do 5 jsou reprezentativni pro pfiznivé hodnoceni
mozné miry vlivu zdmeéru na danou slozku Zivotni prostfedi. Znamka 0 vyjadfuje stav,
kdy zamér neméa Zadny vliv na zménu dané slozky Zivotniho prostfedi. Stupnice pro
posouzeni vyznamnosti impaktu v€etné bliz8i specifikace jednotlivych stupnil
hodnoceni je uvedena v tab.7 na str. 52.

Pod pojmem impakt rozumime zménu podminek prostfedi ovlivnénych ¢lovékem
spole¢enskym uzivanim prostfedi, pfirodnich systém( nebo zdroji. Lze jej definovat
jako rozdil mezi dvéma stavy: budoucim s navrzenou &innosti (tj. po realizaci projektu)

a druhym, tzv. referenénim stavem (Riha, 1995).
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4.3 Slozky hodnoceni vlivu na Zivotni prost  Fedi

Pro vyhodnoceni mozné miry vlivu vétrnych elektraren na jednotlivé slozky

Zivotni prostfedi bylo vybrano celkem 16 sloZek Zivotniho prostfedi uvedenych nize.

A. VLIVY NA OBYVATELSTVO
Verejné zdravi
Socialné ekonomické aspekty

Zaméstnanost

P w0 N PF

Podminky pro sport a rekreaci
B. VLIVY NA SLOZKY PROSTREDI
Ovzdusi a klima

Hlukova situace

Povrchové a podzemni vody
Pada

Horninové prostiedi a pfirodni zdroje

© ©® N o v

10. Biotopy a ekosystémy
11. Fléra
12. Fauna (vyjma avifauny)
13. Avifauna (ornitofauna)
C. VLIVY NA ANTROPOGENNI SYSTEMY
14. Krajinny raz
15. Hmotny majetek a kulturni paméatky

16. Dopravni systémy
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4.4 Forma hodnoceni vlivu na zZivotni prost  fedi

Kazda hodnocena slozka zivotniho prostfedi je vyhodnocena samostatné. Na
zakladé stanoveného kritéria hodnoceni pro posouzeni impaktu, je formou znamky
vintervalu od -5 do 5 (tab. &. 7, str. 52) posouzena mira vlivu jednotlivé vétrné
elektrarny na danou slozku zivotniho prostfedi. Kritérium pro hodnoceni dané slozky
zZivotniho prostfedi je vzdy uvedeno pfed hodnotici tabulkou.

Vysledky hodnoceni (zndmky) jsou zaneseny do hodnotici tabulky (tab. €. 4).
Celkové vyhodnoceni stavu dané slozky Zivotniho prostfedi, je provedeno formou
souctu znamek Vg a Va, které byly pfifazeny jednotlivym zamérim vétrnych elektraren.

Do sloupce ,ur€ujici faktor pro pfifazeni ¢iselného hodnoceni stavu V4", je ve struénosti

provedeno zdavodnéni vysledku ¢iselného hodnoceni stavu V, (pfifazeni znamky).

tab. €. 4 Vyhodnoceni stavu - vzor

hodnoceni stavu uréujici faktor pro pfifazeni ¢iselného
Vo Va hodnoceni stavu Va

vétrna elektrarna

Cakova

MSené - lazné

Veseli nad Moravou

Kladeruby

Rousinov
Stalky

celkem X

Vo — nulova varianta (stav bez realizace zaméru vétrné elektrarny)
V — aktivni varianta (stav po zprovoznéni zaméru vétrné elektrarny)

Po vyhodnoceni miry vlivu vSech posuzovanych zamérd vétrnych elektraren na
jednotlivé slozky Zzivotniho prostfedi, jsou vysledky hodnoceni stavu z jednotlivych
hodnoticich tabulek zaneseny do souhrnné tabulky (tab. ¢. 5). Soucasné je vysledné
Ciselné hodnoceni miry vlivu posuzovanych zamér( vétrnych elektraren na jednotlivé

slozky Zivotniho prostfedi, zndzornéno v grafické podobé formou sloupcového grafu.
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tab. €. 5 Shrnuti hodnoceni miry vlivu jednotlivych zamérd vétrnych elektraren na dilci
slozky Zivotniho prostfedi - vzor

e . Val Vo
kritérium hodnoceni 2 Vo | ZVa
CK ML | VM | KLD | RS ST

. vefejné zdravi

. socialné ekonomické aspekty

. zaméstnanost

. podminky pro sport a rekreaci

. ovzdusi a klima

. hlukova situace

. povrchové a podzemni vody

. puda

O (N[OOI W|IDN|PF

. horninové pr. a pfirodni zdr.

=
o

. biotopy a ekosystémy

=
o

. fléra

[EnN
N

. fauna (vyjma aviofauny)

[EnN
w

. avifauna (ornitofauna)

[EnY
N

. krajinny raz

=
(62

. hmotny maj. a kulturni pam.

=
(o3}

. dopravni systémy

Na zakladé vyslednych &iselnych hodnoceni Z V, provedenych pro jednotlivé
slozky zivotniho prostfedi, jsou jednotlivé slozky Zzivotniho prostfedi rozdéleny do
5 skupin podle predpokladané miry vlivu posuzovanych zamér( vétrnych elektraren na
danou slozku zivotniho prostredi.

Ciselné parametry (intervaly) pro zafazeni jednotlivé hodnocené slozky Zivotniho

prostfedi do dané skupiny jsou uvedeny v tab. €. 26 na str. 66.
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5. CHARAKTERISTIKA ZAM ERU VETRNYCH ELEKTRAREN

Jako podklad bylo vybrano celkem 6 zaméra vétrnych elektraren, které byly
posouzeny Vv celém rozsahu zakona podle zakona o posuzovani vlivi na Zivotni
prostfedi €. 100/2001 Sb. Projekty vétrnych elektraren byly vybrany na zakladé
obdobnych technické parametri. Parametry zadmér( vétrnych elektraren na zakladé,
kterych byly projekty vétrnych elektraren vybrany jsou uvedeny v tab.¢. 6. Zdrojem pro
ziskani podkladi byla CENIA, c¢eska informac¢ni agentura zivotniho prostiedi,
informacni server EIA/SEA.

Vzhledem k tomu, ze 6 zamér( vétrnych elektraren bylo mozno vybrat pouze ze
16 projektd vétrnych elektraren (4.1 Vybér posuzovanych zaméru), bylo nutno tomuto
omezenému vybéru pfizpUsobit i kritéria pro vybér zamér vétrnych elektraren (pouze
16 zaméru vétrnych elektraren bylo posouzeno v celém rozsahu zékona podle zakona

0 posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi €. 100/2001 Sb.).

tab. €. 6 Kritéria na zékladé, kterych byly vybrany projekty vétrnych elektraren

vydano stanovisko k posouzeni vlivii provedeni

stav posouzeni zameru zameéru na Zzivotni prostfedi dle zak. ¢. 100/2001 Sb.

datum zverejnéni stanoviska | od zacatku roku 2007 do roku konce roku 2009

- 3 zdméry souhlasné stanovisko

zavérecné stanovisko L . )
- 3 zaméry nesouhlasné stanovisko

pocet vétrnych elektraren - minimalné 2 vétrné elektrarny

v jednom projektu - maximalné 5 vétrnych elektraren
|nvstaI9vany V}/kon jedné 2 MW

vétrné elektrarny

vyska hlavy rotoru 80maz 105 m

prameér rotoru 80 maz 105 m

umisténi vétrné elektrarny kazdéa elektrarna v jiném kraji

Y Vzhledem komezenému vybéru projektt vétrnych elektraren byly vybrany

2 zaméry vétrnych elektraren, které jsou umistény v jednom kraji (Rousinov a Veseli
nad Moravou v Jihomoravském kraiji).
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VYBRANE ZAMERY VETRNYCH ELEKTRAREN

Na zakladé zvolenych kritérii (tab. €. 6) bylo vybrano celkem 6 zamér( vétrnych
elektraren. U 3 zamér( vétrnych elektraren bylo vydano souhlasné stanovisko
srealizaci zaméru a u 3 zamérl vétrnych elektraren bylo vydano nesouhlasné

stanovisko s realizaci zaméru.

Vybrané 3 zaméry, u kterych bylo vydano souhlasné stanovisko s realizaci zaméru:

- vétrné elektrarny Cakova,

- veétrné elektrarny MSené — lazné,

- veétrné elektrarny Veseli nad Moravou.

Vybrané 3 zaméry, u kterych bylo vydano nesouhlasné stanovisko s realizaci zameéru:
- vétrné elektrarny Kladruby,

- vétrné elektrarny Rousinov,

- vétrné elektrarny Stalky.

Stru¢na charakteristika 6 vybranych zaméra vétrnych elektraren véetné prabéhu

jejich posuzovani je uvedena v kapitolach 5.1 az 5.6.

Umisténi jednotlivych zamérd vétrnych elektraren vramci Ceské republiky je

znédzornéno nize na obr. ¢. 4.

obr. & 4 Umisténi vétrnych elektraren (Henkel CR, 2010)
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5.1 Vétrné elektrarny Cakova

Nazev

Vétrné elektrarny Cakova

Kapacita zaméru

3 vétrné elektrarny o celkovém vykonu 6 MW, pfipojky na
rozvodnou sit, obsluzna komunikace

Charakter zaméru

Stavba 3 kus( vétrnych elektraren v obci Cakova. Dodavka
vyrobené elektfiny do rozvodné sité bude provadéna novym
kabelovym vedenim o délce cca 1 500 m umisténym do zemé.
Vétrné elektrarny budou stavéné postupné. Soucasti zaméru
je také vystavba obsluzné komunikace v délce cca 1 500 m.

Umisténi Kraj: Moravskoslezsky
Obec: Qakové
Katastralni tzemi:  Cakova
Oznamovatel Obec Cakova, Cakovéa 101, 793 16 posta Zator

PRUBEH POSUZOVANI

Zpracovatel: Ing. Pavla Zidkova (autorizované osoba)

Oznament Datum predloZeni oznameni: 14. 2. 2006
Dokumentace Zpracovatel: Ing. Pavla Zidkova (autorizované osoba)

Datum predlozeni dokumentace: 25. 7. 2006
Posudek Zpracovatel: RNDr. Lenka Filipova

Datum predloZeni posudku: 27. 11. 2006

Vefejné projednani

Datum konani: 15. 1. 2007

Stanovisko

Souhlasné

obr. 8.5 Umisténi vétrnych elektraren - Cakova (Mapy.cz, 2010a)
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5.2 Vétrné elektrarny MSené - lazn &

Nazev

Vystavba vétrné elektrarny M3Sené - lazné

Kapacita a charakter
zaméru

Vystavba 5 vétrnych elektraren Vestas V 90 o celkovém
instalovaném vykonu 10 MW (5 x 2 MW) a navazujici
infrastruktury (Gprava a stavba obsluznych komunikaci,
pokladka kabelové trasy) na GUzemi mezi obcemi MSené —
lazné, Redhost a Slapanice v okrese Litoméfice.

Umisténi Kraj: Ustecky
Okres: Litoméfice
Obec: MSené - lazné
Katastralni uzemi:  Redhost

Oznamovatel Zelena energie s.r.o., Karlovy Vary

PRUBEH POSUZOVANI

Oznameni Zpracovatel: Mgr. LuboS Motl (autorizovana osoba)
Datum pfedloZeni oznameni: kvéten 2007
Dokumentace Zpracovatel: Mgr. LuboS Motl (autorizovana osoba)
Datum predlozeni dokumentace: listopad 2007
Posudek Zpracovatel: RNDr. Petr Obst

Datum pfedlozeni posudku: 10. 3. 2008

Vefejné projednani

Datum konani: 24. 4. 2008

Stanovisko

Souhlasné

obr. €. 6 Umisténi vétrnych elektraren - MSené lazné (Mapy.cz, 2010b)
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5.3 Vétrné elektrarny Veseli nad Moravou

Nazev

Vétrné elektrarny Veseli nad Moravou

Kapacita a charakter
zaméru

Novostavba dvou vétrnych elektraren typu Wikov W2000 o
jmenovitém vykonu 2 000 kW, vySce tubusu 80 m a priméru
rotoru 80 m, vystavba pfijezdové komunikace a kabelové
elektrické pripojky 110 kV v délce 2 000 m.

Umisténi Kraj: Jihomoravsky
Okres: Hodonin
Mésto: Veseli nad Moravou
K.Q.: Veseli-Pfedmeésti
Oznamovatel Wadam Energo, a.s., Hradni 27/37, 710 00 Ostrava

PRUBEH POSUZOVANI

Oznameni Zpracovatel: Véra Martincova (autorizovana osoba)
Datum predlozeni oznameni: 12. 7. 2005

Dokumentace Zpracovatel: RNDr. Jifi Prochazka (autorizovana osoba)
Datum predloZeni dokumentace: 3. 12. 2008

Posudek Zpracovatel: RNDr. Alexander Skacel, CSc.

Datum predlozeni posudku: 31. 3. 2009

Verejné projednani

Datum konani: 5. 5. 2009

Stanovisko

Souhlasné

obr. &. 7 Umisténi vétrnych elektraren - Veseli nad Moravou (Mapy.cz, 2010c)
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5.4 Vétrné elektrarny Kladeruby

Nazev

Vétrné elektrarny Kladeruby

Kapacita a charakter
zaméru

Vystavba 2 vétrnych elektraren, jejichz vyrobcem je Vestas
Wind Systems A/S, Dansko. Vétrné elektrarny maji jmenovity
vykon 2 MW a typové oznaceni Vestas V9 — 2 MW. Celkova
kapacita je 4 MW. Soucasti stavby je i Uprava stavajicich
polnich cest na Sifku 3,5 m, vystavba zpevnénych pfijezdovych
komunikaci, Uprava obsluznych ploch kolem vétrnych
elektraren a vystavba podzemniho elektrického vedeni.

Umisténi Kraj: Zlinsky
Obec: Kladeruby
K.0.: Kladeruby

Oznamovatel VENTUREAL s.r.0.

PRUBEH POSUZOVANI

Oznameni Zpracovatel: Mgr. Jifi PFikryl
Datum predloZeni oznameni: 23. 11. 2006
Dokumentace Zpracovatel: RNDr. Jifi Prochazka (autorizovan& osoba)
Datum predlozeni dokumentace: 28.1. 2008
Posudek Zpracovatel: Ing. Vladimir Rimmel

Datum predloZeni posudku: 18. 6 .2008

Verejné projednani

Datum konani: 12. 8. 2008

Stanovisko

Nesouhlasné

obr. &. 8 Umisténi vétrnych elektraren - Kladeruby
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5.5 Vétrné elektrarny Rousinov

Nazev Vétrné elektrarny Rousinov
Kapacita a charakter | Vystavba dvou vétrnych elektraren typ VESTAS V90 — 2,0
zameéru MW (vySka stozaru 105 m, primér rotoru 90 m) vcetné
pFijezdové komunikace, manipula¢ni plochy a kabelového
napojeni na rozvodnou sit VN.
Umisténi Kraj : Jihomoravsky
Obec: Rousinov
K.4. Rousinov u VySkova
Oznamovatel ELDACO s.r.0., Olsany 212, 683 01 Rousinov
PRUBEH POSUZOVANI
Oznameni Zpracovatel: Ing. Pavel Cetl (autorizovana osoba)
Datum pFedloZeni oznameni: ¢erven 2005
Dokumentace Zpracovatel: Ing. Pavel Cetl (autorizovana osoba)
Datum predloZeni dokumentace: srpen 2006
Posudek Zpracovatel: Ing. Vladimir Rimmel
Datum predloZeni posudku: leden 2007
Verejné projednani | Datum konani: 27. 2. 2007
Stanovisko Nesouhlasné

obr. &. 9 Umisténi vétrnych elektraren - Rousinov (Mapy.cz, 2010d)
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5.6 Vétrné elektrarny Stalky

Nazev

Vétrné elektrarny Stalky

Kapacita a charakter
zaméru

Vystavba dvou vétrnych elektraren (dale VE) typu VESTAS
V90, kazda o vykonu 2 MW, (pramér tfilistého rotoru 90 m,
vySka tubusu 105 m); vystavba obsluzné komunikace
(zpevnéné Stétové cesty) o celkové délce cca 500 m a Sifce
45 m s manipulaéni plochou 25x40 m u kazdé zvéZi;
podzemni kabelova pfipojka o celkové délce cca 1 700 m
(v ploSe vlastniho stavenisté bude vedena pfi okraji nové
budované obsluzné komunikace, v dalSim Useku bude vykop
sledovat mistni komunikaci mezi obci Stalky a farmou Kfreslik,
kabely budou uloZeny do vykopu o hloubce min. 1,25 m).

Umisténi Kraj: Jihomoravsky
Okres: Znojmo
Obec: Stéalky
K.a.:  Stalky
Oznamovatel Sileka, spol. s.r.o., Namésti Republiky 899/18, 669 02 Znojmo

PRUBEH POSUZOVANI

Oznameni Zpracovatel: RNDr. Petr Obst (autorizovana osoba)
Datum predlozeni oznameni: 9. 1. 2007
Dokumentace Zpracovatel: RNDr. Petr Obst (autorizovana osoba)
Datum pfedloZzeni dokumentace: 16. 7. 2007
Posudek Zpracovatel: Ing. AleS Calabek

Datum predlozeni posudku: 27. 12. 2007

Verejné projednani

Datum konani: 5. 2. 2008

Stanovisko

Nesouhlasné

obr. &. 10 Umisténi vétrnych elektraren - Stalky (Mapy.cz, 2010e)
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6. SOUCASNY STAV RESENE PROBLEMATIKY

S dlrazem na nejdiskutovanéjSi oblasti vlivu vétrnych elektraren na Zivotni
prostfedi je soucasny stav feSené problematiky shrnut v kapitole 3. Literarni reSerSe.

Vzhledem k tomu, Ze k 31. 3. 2011 nebyl Zzadny z 6 vybranych zaméra vétrnych
elektraren zrealizovan tzn., ze k 31. 3. 2011 nebyla zadna z posuzovanych vétrnych
elektraren uvedena do provozu, je sou¢asny stav feSené problematiky obsazen pouze
v materialech, které byly v rdmci posuzovéani vlivi vybranych vétrnych elektraren na
Zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001 Sbh. k danym zamérdm vétrnych elektraren
zpracovany. Jedna se o ozndmeni, zavéry zjiStovaciho fizeni, dokumentaci, posudek,

zapis z vefejného projednani a zavérecné stanovisko.
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7. VYSLEDKY A P RINOS PRACE
7.1 Hodnoceni miry vlivu v étrnych elektraren na dil ¢&i slozky Zivotniho prost Fedi

Vzhledem ktomu, Ze vSechny podkladové materialy hodnotici vliv zaméru
vétrnych elektraren na Zivotni prostfedi byly zpracovany kvalitativni metodou, ktera
nepfindsi Ciselné vyjadieni oCekdvané zmény impaktu, je na zakladé zvoleného
kritéria, provedena v tabulkach &. 8 az 24 kvantifikace ocekavané zmény impaktu.

Na zakladé stanovenych kritérii hodnoceni zmény impaktu, které jsou vzdy
uvedeny pfed tabulkou hodnoceni stavu, je formou stupnice pro posouzeni zmény
impaktu (tab. . 7), posouzena mira vlivu jednotlivé vétrné elektrarny na danou slozku
Zivotniho prostfedi. Stupnice pro posouzeni vyznamnosti zmény impaktu na danou
sloZku Zivotniho prostfedi je uvedena v tab. €. 7.

Kvantifikace o¢ekavané zmény impaktu na danou sloZzku Zivotniho prostfedi do
Ciselné podoby, byla provedena v nésledujicich krocich:

1. studium a analyza podkladovych materiald,
2. stanoveni kritérii hodnoceni pro posouzeni zmény impaktu,
3. analyza textovych a dalSich charakteristik uvedenych v podkladovych materialech,

které jsou urcujici pro stanoveni vyznamnosti zmény impaktu

»

stanoveni konkrétnich ur€ujicich faktord pro pfedpokladanou zménu impaktu
stanoveni pfedpokladané miry vlivu uréujicich faktord na zménu impaktu a to na
z&kladé stupnice pro posouzeni vyznamnosti zmény impaktu, kterd je uvedena
v tab. €. 7,

6. Ciselné vyjadreni oCekavané zmény impaktu.
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tab. €. 7 Stupnice pro posouzeni vyznamnosti zmény impaktu na danou slozku
zivotniho prostfedi (Riha, 1995)

znamka popis vyznamnosti

+5 | vysoce dlouhodoby, nadmérné prospésny (nejvysSi mozné ocenéni)

+4  |vysoce prospésny, avSak kratkodobé nebo rozsahem omezeny

vyznamné prospésny, je vSak kratkodoby na velkém U(zemi nebo

+3 . L2 .
dlouhodoby na malém Gzemi

+2 | méné prospésny, je vSak dlouhodoby nebo na velkém Gzemi

+1 |méné prospé&sny na omezeném Uzemi

0 Zzadny vliv

-1 mensi nepfiznivé U¢inky na omezeném Uzemi

-2 mensi nepfiznivé Ucinky, ale dlouhodobé nebo na rozsadhlém Gzemi

vyznamné nepfiznivé Ucinky, dlouhodobym plsobenim na malém uzemi

nebo s kratkodobym pasobenim na velkém tzemi

_4 |Vvysoce nepfiznivé G¢inky s kratkodobym plsobenim nebo na omezeném
Gzemi

_g | Vysoce nepfiznivé ucinky s dlouhodobym a Gzemné rozsahlym vlivem

Vo — nulova varianta (stav bez realizace zaméru vétrné elektrarny)
V, — aktivni varianta (stav po zprovoznéni zameéru vétrné elektrarny)
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A.  VLIVY NA OBYVATELSTVO

1. Vefejné zdravi

Kritérium hodnoceni stavu vyjadfuje miru ohrozeni vefejného zdravi vlivem
hlukovych emisi emitovanych danou vétrnou elektrarnou a pohybujicimi se stiny
lopatek elektrarny (stroboskopicky efekt).

tab. €. 8 Vyhodnoceni stavu — vefejné zdravi

vétrna elektrarna

hodnoceni stavu

urcujici faktor pro pfifazeni ¢iselného

Vo Va hodnoceni stavu Va
Cakova 0 -1
Msené - lazné 0 -1 hlukové zatiZzeni se blizi hranici
, hygienického limitu pro noéni dobu
Veseli nad Moravou 0 -1 o, .
Laeq 1= 40 dB, stroboskopicky efekt ma
Kladeruby 0 -1 minimalni, ¢asové omezeny Gc¢inek
Rousinov 0 -1
Stalky 0 0 zadny vliv
celkem 0 -5 malo negativni vliv

2. Socialné ekonomické aspekty

Kriterium hodnoceni definuje nepfimy vliv provozu vétrné elektrarny:

- na obecni rozpoCet nebo na finanéni kompenzaci majitelim dotéenych pozemku

(u malych obci uvazujeme vétSi miru vlivu na obecni rozpocet nez u meést),

- na zménu atraktivity posuzované lokality z pohledu turistického ruchu a od toho

odvislé zmény trzeb v oblasti cestovniho ruchu.

tab. €. 9 Vyhodnoceni stavu - socialné ekonomické aspekty

vétrna elektrarna

hodnoceni stavu

urcujici faktor pro pfifazeni ¢iselného

Vo Va hodnoceni stavu Va
Cakova 0 +1 mala obec, minimalni cestovni ruch
MSené - lazné 0 +1 veétsi obec, minimalni cestovni ruch
Veseli nad Moravou 0 0 mésto, pramérny cestovni ruch
Kladeruby 0 +1 mensi obec, minimalni cestovni ruch
RouSiNoV 0 0 mensi obec, Slavkov u Brna - turisticka

oblast

Stalky 0 mala obec, primérny cestovni ruch
celkem +3 malo pozitivni viiv

53



3. Zameéstnanost

Kriterium hodnoceni definuje zménu poctu pracovnich mist v disledku provozu
vétrné elektrarny (obsluha, opravy apod.)

tab. €. 10 Vyhodnoceni stavu - zaméstnanost

vétrna elektrarna

hodnoceni stavu

urcujici faktor pro pfifazeni ¢iselného

Vo A hodnoceni stavu Va

Cakova 0 +1
MSené - lazné 0 +1 | kromé obsluhy vétrnych elektraren (neni
Veseli nad Moravou 0 +1 trvald) je u vSech vétrnych elektraren

predpoklad, Ze budou mit i narazovité
Kladeruby 0 +1 pozadavek na pracovni silu (oprava,
Rousinov 0 +1 rekonstrukce)
Stalky 0 +1
celkem 0 +6 malo pozitivni vliv

4. Podminky pro sport a rekreaci

Kritérium hodnoceni vyjadfuje:

- ztrdtu rekreacni funkce Uzemi

pfimym zaborem, znehodnocenim, demolicemi,

uzavienim, omezenim pohybu rekreantll apod. a to nejen podle soucasného

stavu, ale i podle mozné optimalni vyuZitelnosti,

- zhodnoceni Uzemi, na zakladé zmény atraktivnosti pro navstévu rekreantd.

tab. €. 11 Vyhodnoceni stavu - podminky pro sport a rekreaci

vétrna elektrarna

hodnoceni stavu

urcujici faktor pro pfifazeni ¢iselného
hodnoceni stavu Va

Vo Va
Cakova 0 0
MSené - lazné 0 0
Veseli nad Moravou 0 0 skoro zadny o¢ekavany vliv
Kladeruby 0 0
Rousinov 0 0
Stalky 0 1 ztrata atrak:i;/l?r(()azt:] tpﬁro navstévu
celkem 0 -1 skoro zadny ocekavany vliv
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B. VLIVY NA SLOZKY PROSTREDI

5. Ovzdusi a klima

Kriterium hodnoceni vyjadfuje nepfimy vliv provozu dané vétrné elektrarny jako
zdroji Cisté energie na snizeni Skodlivych emisi do ovzduSi z neobnovitelnych zdrojl
energie.

tab. €. 12 Vyhodnoceni stavu - ovzdusi a klima

_ . hodnoceni stavu uréujici faktor pro pfifazeni ¢iselného
vétrna elektrarna hod . vV
Vo Va odnoceni stavu Va
Cakova 0 +2
Msene - lazné 0 +2 o o
- nepfimy vliv provozu daneé vétrné
Veseli nad Moravou 0 +2 elektrarny jako zdroji &isté energie na
Kladeruby 0 +2 snizeni Skodlivych emisi do ovzdusi
z neobnovitelnych zdroju energie
Rousinov 0 +2
Stalky 0 +2
celkem 0 +12 pozitivni vliv

6. Hlukova situace

Kriterium hodnoceni je hlukovéa zatéz vétrnych elektraren v noéni dobé vztazena
k pozadovanému hygienickému limitu Laeqr = 40 dB.

tab. €. 13 Vyhodnoceni stavu - hlukova situace

o § hodnoceni stavu uréujici faktor pro pfifazeni ¢iselného

vétrna elektrarna hod e
Vo A odnoceni stavu Va
. hluk z vétrnych elektraren je vySSi nez
Cakova 0 -3 hygienicky limit pro no¢ni dobu
LAeq,T =40 dB
MSené - lazné 0 -2
elektraren minimalné pod hranici

Kladeruby 0 -2 hygienického limitu Laeq t= 40 dB
Rousinov 0 -2

v no¢ni dobé je hluk z vétrnych
Stalky 0 -1 elektraren vyrazné pod hranici
hygienického limitu Laeq,r = 40 dB

celkem 0 -12 negativni vliv
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7. Povrchové a podzemni vody

Kritérium hodnoceni vyjadifuje miru rizika ohroZeni kvality povrchovych a
podzemnich vod vyvolaného provozem vétrné elektrarny a podzemnich tras kabelt od
vétrné elektrarny k pfipojnému mistu.

tab. €. 14 Vyhodnoceni stavu - povrchové a podzemni vody

vétna elektrarna hodnoceni stavu uréujici faktor pro pfifazeni ¢iselného
Vo Va hodnoceni stavu Va

Cakova 0 0

MSené - lazné 0 0 provoz vsech vétrnych elektraren a

Veseli nad Moravou 0 0 podzemnich tras kabeld od vétrne
elektrarny k pfipojnému mistu bude mit

Kladeruby 0 0 skoro nulovy vliv na miru rizika ohrozeni

Rousinov 0 0 kvality povrchovych a podzemnich vod

Stalky 0 0

celkem 0 0 skoro zadny ocekavany vliv

8. Puda

Kritérium definuje naroky na trvaly nebo do¢asny zabor zemédélské a lesni pldy.

tab. ¢. 15 Vyhodnoceni stavu - ptuda

o . hodnoceni stavu uréujici faktor pro pfifazeni ¢iselného
vétrna elektrarna hod . vV
Vo Va odnoceni stavu Va
Cakova 0 -1
MSené - lazné 0 -1 zabor zemédélské puady
Veseli nad Moravou 0 -1
Kladeruby 0 -2 zabor zemédélské pady, omezeni
moznosti obdélavani zemédélské pldy

Rousinov 0 -1 ) S

- zabor zemédélské puady
Stalky 0 -1
celkem 0 -7 méalo negativni vliv
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9. Horninové prostfedi a pfirodni zdroje

Kritérium hodnoceni vyjadfuje miru rizika vyvolanych zmén a moznosti naruseni
geologické struktury v€etné rizika zablokovani budouci téZby nerostnych surovin vlivem
provozu vétrné elektrarny a podzemnich tras od vétrné elektrarny k pfipojnému mistu.

tab. €. 16 Vyhodnoceni stavu - horninové prostfedi a pfirodni zdroje

vétrna elektrarna

hodnoceni stavu

urcujici faktor pro pfifazeni ¢iselného

Vo Va hodnoceni stavu Va

Cakova 0 0
MsSené - lazné 0 0 provoz viech vétrnych elektraren bude
Veseli nad Moravou 0 0 mit skoro nulovy vliv na miru rizika

vyvolanych zmén a moZnosti naruseni
Kladeruby 0 0 geologické struktury véetné rizika
Rousinov 0 0 zablokovani budouci téZby
Stélky 0 0
celkem 0 0 skoro zadny oéekavany vliv

10. Biotopy a ekosystémy

Kritérium hodnoceni vyjadfuje miru ohrozeni ekologické stability dotéeného
Uzemi v dasledku provozu vétrné elektrarny (se zfetelem na stfet s biokoridory,
biocentry, ekologicky hodnotnymi krajinnymi prvky apod.).

tab. €. 17 Vyhodnoceni stavu - biotopy a ekosystémy

vétrna elektrarna

hodnoceni stavu

urcujici faktor pro pfifazeni ¢iselného
hodnoceni stavu Va

Vo Va

Cakova zcela zanedbatelné ohroZeni ekologické

M3ené - lazné stability

Veseli nad Moravou 0 1 Natura ZOQQ -_BzEanecka Do,ubrava-

Straznické Pomoravi

Kladeruby 0 0 zcela zanedbatelné ohroZeni ekologické

stability
. lokalni biokoridor 150 m od vétrné
Rousinov 0 -1 .
elektrarny

Stéalky 0 0 zcela zanedbatelné ohroZeni ekologické
stability

celkem 0 -2 malo negativni vliv
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11. Flora

Kritérium hodnoceni vyjadfuje miru rizika ovlivnéni a ohrozeni registrovanych
lokalit s vyskytem zvlasté chranénych rostlin a jejich biotopd v disledku samotného

provozu vétrné elektrarny.

tab. €. 18 Vyhodnoceni stavu - fléra

vétrna elektrarna

hodnoceni stavu

urcujici faktor pro pfifazeni ¢iselného
hodnoceni stavu Va

Vo Va
Cakova 0 -1
M3ené - lazné 0 1 u zadné z vétrnych elektraren nedojde
- k ovlivnéni zvlasté chranénych rostlin a
Veseli nad Moravou 0 -1 jejich biotopu, pouze na mistech
Kladeruby 0 1 zaUlsténi stozar( vétrnych elektraren do
- zeme dojde k trvalému odstranéni
Rousinov 0 -1 vegetaéniho krytu
Stalky 0 -1
celkem 0 -6 malo negativni vliv

12. Fauna (vyjma aviofauny)

Kritérium hodnoceni vyjadfuje miru rizika ovlivnéni a ohroZeni registrovanych
lokalit s vyskytem zvlasté chranénych Zivo€ichd a jejich biotopu v disledku samotného

provozu vétrné elektrarny.

tab. €. 19 Vyhodnoceni stavu - fauna (vyjma aviofauny)

vétrna elektrarna

hodnoceni stavu

urcujici faktor pro pfifazeni ¢iselného

Vo Va hodnoceni stavu Va
Cakova 0 -1
MSené - lazné 0 -1
Veseli nad Moravou 0 1 pouze v bezprostiedni blizkosti vétrnych
elektraren mize dochéazet u citlivéjsich
Kladeruby 0 -1 druht k rugeni hlukem
Rousinov 0 -1
Stalky 0 -1
celkem 0 -6 malo negativni vliv
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13. Avifauna (ornitofauna)

Kritérium hodnoceni vyjadfuje miru rizika ovlivnéni a ohrozeni registrovanych
lokalit s vyskytem zvlasté chrdnéného ptactva (v€etné netopyrd) a jejich biotopl
v disledku samotného provozu vétrné elektrarny.

tab. €. 20 Vyhodnoceni stavu - avifauna (ornitofauna)

vétrna elektrarna

hodnoceni stavu

s v

urcujici faktor pro pfifazeni ¢iselného

Vo Va hodnoceni stavu Va
Cakova ¢ap cerny, volavka popelava, ostfiz
lesni, vcelojed lesni, krepelka polni,
0 -2 oy . , k .
chfastal polni, wvyr velky, vlaStovka
obecna
MSené - lazné 0 -1 zadna zvlasté chranénd spoleCenstva
ptactva
Veseli nad Moravou 0 -2 kr’kave,c velky, krep’elka pglnl,vsoya
palena, netopyr rezavy, netopyr vecerni
Kladeruby 0 -3 orel morsky, krfepelka polni, netopyr
rezavy
RoUSINOV 0 D Jevstrab Iesnl,l cap cerny, orel morsky,
kifepelka polni, netopyr rezavy
Stalky V 0 -3 orel motsky (hnizdo cca 750 m)
celkem 0 -16 negativni vliv

1

Na zakladé vyhodnoceni mozZného vlivu vétrnych elektraren na avifaunu bylo

vydano v zavérecném zjisténi nesouhlasné stanovisko k realizaci zaméru.
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C. VLIVY NA ANTROPOGENNI SYSTEMY
14. Krajinny raz

Kritérium hodnoceni posuzuje miru vlivu posuzované vétrné elektrarny na
identifikované znaky a hodnoty a soucasné urCuje unosnost zjisténé miry vlivu
z hlediska razovitosti dané lokality. Ve zhodnoceni je posouzena mira zasahu vétrné
elektrarny do:

- pfirodni charakteristiky,

- kulturni charakteristiky,

- historické charakteristiky,

- pfirodnich hodnot,

- estetickych hodnot,

- vyznamnych krajinnych prvkd,
- zvlasté chranénych tuzemi,

- kulturnich dominant,

- harmonického méfitka,

- harmonickych vztaha.

tab. €. 21 Vyhodnoceni stavu - krajinny raz

hodnoceni stavu | yrgujici faktor pro pfifazeni &iselného hodnoceni
Vo Va stavu V,

vétrna elektrarna

Cakova 0 -2 -misto umisténi vétrnych elektraren je mistem

- viditelnost vétrnych elektraren bude pouze z mist
bez clonicich porostd, viditelnost od sidel nenastane

- stfedné silné budou ovlivnény hodnoty
harmonickych vztahu v krajiné, harmonické méfitko
krajiny a estetické hodnoty krajinného razu

- slabé zasahnou vétrné elektrarny do hodnot pfirodni
charakteristiky

-Zadny vliv nebudou mit vétrné el. na kulturni
charakteristiky, na kulturni dominanty

MsSené - lazné 0 -3 -stfedné silné ovlivnéni  estetickych  hodnot,
prirodnich hodnot, vlivu na méfitko krajiny, vztahy
v krajiné a kulturni dominanty krajiny

- harmonické méfitko a vztahy nejsou atributem
soucasné krajiny

- slabé ovlivnéni vyznamnych krajinnych prvkud
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Veseli nad 0 -2 -mala nebo nulova zména krajinného razu se
Moravou predpokladd z vnitfnich mist intravilanu obci,
v mistech zastinénych dfevinami, okraju obytné
zastavby zastinéné vétrolamy nebo drevinami

- viditelnost  z komunikaci a volné krajiny bude
vyznamna az malo vyznamna a to podle zastinéni
-zadny vliv na zvlasté chranéna Gzemi ani jinak
chranéna dzemi

-zadny vliv na vyznamny krajinotvorny prvek
(pfirodni, historicko-kulturni, technicky)

Kladeruby D 0 -5 - vétrné elektrarny se nachazi v harmonické krajiné

- v okruhu dobré viditelnosti (oblasti krajinného razu)
se nachazi nékolik mist s rGznym charakterem
Uzemni ochrany z hlediska zivotniho prostfedi

- zamér je predevSim v rozporu s harmonii méfitka a
vztah( v krajiné

- negativni vliv na kulturni a historické charakteristiky,
a to v projevu vnimani mistnich kulturnich dominant
kostelu a hradu Stary Ji¢in

- souhrnné Ize vlivy navrhovanych vétrnych elektraren
v posuzované lokalité hodnotit jako velmi vyznamné
a negativni

Rousinov ¥ 0 -5 -vétrné elektrarny ve vyvySené poloze pod vrchem
Urban, v blizkosti pamatkové zény Slavkovského
bojisté, vyraznym zplGsobem naruSi dosavadni
charakter krajinného razu nejen pfimo v misté
realizované stavby, ale i pfi dalkovych pohledech

-k vyznamnému ovlivnéni hodnot krajinného razu
dojde, zejména z hlediska snizZeni estetické hodnoty
krajiny vytvofenim novych dominant
nepfehlédnutelné ménicich jeji harmonicky vyraz a
vztahy jednotlivych krajinafskych prvku

-vyznamné negativné je téz chéapan dopad na
krajinny rdz znacnou casti obyvatel a uZzivatell
tohoto prostoru

Stalky 0 -4 -viditelnost vétrnych elektraren bude vzhledem
k umisténi a okolni ¢lenitosti krajiny zfejma i
v okruhu 20 kilometr(l od vétrnych elektraren

- dojde k zasadnimu narusSeni harmonického méritka,
vztah( v krajiné a tim poruSeni estetické hodnoty
krajinného razu jako nedilné soucasti Zivotniho
prostfedi nepfijatelné

- negativni vliv na krajinny raz predevSim s ohledem
na blizkost Narodniho parku Podyji a pamatkové
zény Vranovsko - Bitovsko s unikatni koncentraci
hradni architektury

celkem 0 -21 negativni vliv

Y Na zékladé vyhodnoceni mozného vlivu vétrnych elektraren na krajinny raz bylo

vydano v zavérecném zjisténi nesouhlasné stanovisko k realizaci zaméru.
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15. Hmotny majetek a kulturni pamatky

Kritérium hodnoceni vyjadfuje:

- moZznou miru vlivu na zménu trzni ceny nemovitosti v blizkosti vétrnych elektraren,

- moznou miru vlivu na historické a kulturni pamatky v dot€eném tUzemi.

tab. €. 22 Vyhodnoceni stavu - hmotny majetek a kulturni pamatky

hodnoceni stavu

vétrna elektrarna

urcujici faktor pro pfifazeni ¢iselného

Vo A hodnoceni stavu Va
Cakova 0 -1
<amd Ao i mozny mirny pokles trznich cen
MSené - lazné 0 1 nemovitosti
Veseli nad Moravou 0 -1
Kladeruby 0 0 mozny mirny pokles trznich cen
nemovitosti je kompenzovan
Rousinov 0 0 archeologickym prdzkumem pfed
zahajenim vystavby
Stalky 0 -1 mozny mirny pokles trznich cen
nemovitosti
celkem 0 -4 malo negativni vliv

16. Dopravni systémy

Kritérium hodnoceni vyjadiuje

vystavbu novych komunikaci.

miru vyznamnosti a vlivu na rekonstrukci, pfip.

tab. €. 23 Vyhodnoceni stavu - dopravni systémy

hodnoceni stavu

vétrna elektrarna

urcujici faktor pro pfifazeni ¢iselného
hodnoceni stavu Va

Vo Va
Cakova 0 +1 rekonstrukce komunikace, ktera se
vyuziva nejen jako pfijezdova trasa k VE
MSené - lazné 0 +2 vystavba komunikace vyuzitelna nejen
jako pfijezdova trasa k VE
Veseli nad Moravou 0 0 skoro zadny ocekavany vliv
Kladeruby 0 +1 rekonstrukce komunikace, ktera se
vyuZziva nejen jako pfijezdova trasa k VE
Rousinov L
- skoro zadny oCekavany vliv
Stéalky
celkem +4 malo pozitivni viiv
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7.2 Shrnuti hodnoceni miry vlivu jednotlivych zam  érh vétrnych elektraren na
dil&i slozky zivotniho prost Fedi

Vtab. €. 24 je provedeno shrnuti hodnoceni miry vlivu jednotlivych zaméru
vétrnych elektraren na dilci slozky Zivotniho prostfedi, které bylo provedeno v tab. ¢. 8
az 23. Soucasné je na obr. €. 11 provedeno grafické znadzornéni £ V, pro jednotlivé
sloZzky hodnoceni vlivu na Zivotni prostfedi.

Hodnota £ V, nam udava, jak velkou miru zmény kvality dané slozky Zivotniho
prostfedi Ize po zprovoznéni zamérd vétrnych elektraren oCekavat. Pokud ma Z Vi
zapornou hodnotu jednd o negativni zménu stavu Zzivotniho prostfedi oproti nulové
varianté. Cim je zaporna hodnota X V, niz&i, tim negativn&j$i zménu stavu Zivotniho
prostfedi oproti nulové varianté lze oekavat. Pokud ma X V, kladnou hodnotu, jedna
se 0 pozitivni zménu stavu Zivotniho prostfedi oproti nulové variantg. Cim je kladna

hodnota £ V, vy3Si, tim pozitivnéjSi zménu stavu Zivotniho prostfedi oproti nuloveé

varianté lze o¢ekavat.

tab. €. 24 Shrnuti hodnoceni miry vlivu jednotlivych zaméra vétrnych elektraren na
dil¢i slozky Zivotniho prostfedi

kritérium hodnoceni - Vo/Va 2 Vo | ZVa
CK ML | VnM | KLD | RS ST

1. vefejné zdravi 0/-11]0/-1|0/1]|0/-1|0/-1] O/O 0 -5
2. socialné ekonomické aspekty | 0/1 | 0/1 | O/0 | O/1 | 0/0 | 0/0 0 3
3. zaméstnanost 0/L | 0/1 | 0/1 | 0/1 ]| 01| 01 0

4. podminky pro sport a rekreaci | 0/0 | 0/0 | 0/0 | 0/0 | 0/0 | 0/-1 0 -1
5. ovzdusi a klima 0/2 | 0/2 | 0/2 | 0/2 | O/2 | O/2 0 12
6. hlukova situace 0/-3 | 0/-2 | 0/-2 | 0/-2 | O/-2 | O/-1 0 -12
7. povrchové a podzemni vody 0/0 | O/O | O/0 | O/0 | O/O | O/O 0 0
8. puda 0/-1]0/-1]0/-1]0/-2|0/-1]0/-1| O -7
9. horninové pr. a pfirodni zdr. 0/0 | O/0 | O/O | O/0 | O/O | O/O 0 0
10. biotopy a ekosystémy 0/0 | O/0 | O/-1 | 0O/0 | O/-1 | 0/0 0 -2
11. fléra 0/-1]0/-1]0/-1|0/-1]|0/-1]0/-1 0 -6
12. fauna (vyjma aviofauny) 0/-1]0/-1]0/-1|0/-1]|0/-1] 0/-1 0 -6
13. avifauna (ornitofauna) 0/-2 | 0/-1 | 0/-2 | 0/-3 | 0/-2 | O/-4 0 -14
14. krajinny raz 0/-2 | 0/-3 | 0/-2 | 0/-5 | O/-5 | 0/-4 0 -21
15. hmotny maj. a kulturni pam. | 0/-1 | 0/-1 | 0/-1 | 0/0 | 0/0 | 0/-1 0 -4
16. dopravni systémy 0/1 | 0/2 | 0/0 | 0/1 | 0/0 | O/O 0 4
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obr. €. 11 Grafické znazornéni Z V, pro jednotlivé slozky hodnoceni vlivu na Zivotni

prostredi

ovzdusi a
klima

hlukova
situace

11110

avifauna

krajinny

Ml verejné zdravi

W socidlné ekonomické aspekty
B zaméstnanost

W podminky pro sport a rekreaci
W ovzdusia klima

& hlukova situace

@ povrchové a podzemni vody

W plida
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Vtab. €. 25 je pomoci souctu Va (Z Va 1.16) vSech slozek zivotniho prostredi
vyjadfena a vyhodnocena celkova mira vlivu jednotlivych zamért vétrnych elektraren
na zivotni prostfedi. Sou¢asné je na obr. €. 12 provedeno grafické znazornéni Z Va 1.16
pro jednotlivé vétrné elektrarny.

Hodnota Z V4 116 NAM udava, jak velkou zménu kvality Zivotniho prostfedi Ize
v posuzované lokalit¢ po zprovoznéni daného zameéru vétrné elektrarny ocekavat.
V pfipadé zaporné hodnoty ¥ Va 146 Se jedna o negativni zménu stavu Zivotniho
zménu stavu Zivotniho prostfedi oproti nulové varianté Ize o¢ekavat. V pfipadé kladné
hodnoty 2 Va116 by se jednalo o pozitivni zménu stavu Zivotniho prostfedi oproti
nulové varianté. Cim by byla kladna hodnota = Va 116 Vy3Si, tim pozitivnéjsi zménu

stavu zivotniho prostfedi oproti nulové varianté bychom mohli o¢ekavat.

tab. ¢. 25 Celkova mira vlivu jednotlivych zamérd vétrnych elektraren na Zzivotni
prostredi

zamer CK ML VnM KLD RS ST

2 Vaiis -7 -5 -9 -10 -11 -11

obr. &. 12 Grafické znazornéni Z V, 1 _16pro jednotlivé vétrné elektrarny

Miené  Veselinad
Cakovice |dzné Maoravou Kladeruby Rousinov Stalky
0 —
R — E—

-6 VA
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7.3 Vyhodnoceni vysledk G

Na zakladé tab. €. 24 a grafu na obr. ¢. 11, kde je v Ciselné podobé formou Z V,
souhrnné vyhodnocena mira vlivu vSech posuzovanych zamér( vétrnych elektraren na
jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi, jsou vtab. €. 27 jednotlivé slozky Zivotniho
prostfedi rozdéleny do 5 skupin, podle pfedpokladané miry vlivu posuzovanych zaméru
vétrnych elektraren na danou slozku Zivotniho prostfedi.

Ciselné parametry (intervaly) pro zafazeni jednotlivé hodnocené slozky Zivotniho

prostfedi do dané skupiny jsou uvedeny v tab. ¢. 26.

tab. €. 26 Skupiny vlivu jednotlivych hodnocenych slozek zivotniho prostfedi véetné
vymezeni intervall pro zafazeni do dané skupiny

skupina slovni hodnoceni 2 V’; ggzgg]r?i [joozgitri éigLeurgﬁg bro
P pozitivni vliv vice nez +10
p malo pozitivni vliv od + 2 do +10
0 skoro zadny oéekavany vliv od-1do +1
n malo negativni vliv od-10do -2
N negativni vliv méné nez -10
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tab. €. 27 Zafazeni jednotlivych hodnocenych sloZzek Zivotniho prostfedi do skupin
podle miry vlivu na danou sloZku zZivotniho prostfedi

hodnoceni hodnocena slozka Zivotniho prostredi 2 Va
P | pozitivni vliv ovzdusi a klima +12
zameéstnanost +6
p | malo pozitivni viiv dopravni systémy +4
socialné ekonomické aspekty +3
povrchové a podzemni vody 0
0 | skoro zadny oCekavany vliv | horninové prostiedi a pfirodni zdroje
podminky pro sport a rekreaci -1
biotopy a ekosystémy -2
hmotny majetek a kulturni pamétky -4
n | malo negativni vliv vefene zdravi >
flora -6
fauna (vyjma avifauny) -6
puda -7
hlukova situace -12
N | negativni vliv avifauna (ornitofauna) -14
krajinny raz -21
soucet 2 V, vSech hodnocenych slozek zivotniho prostiedi -53

Jako nejvyznamnéjsi pozitivni vliv zaméri vétrnych elektraren na Zzivotni
prostfedi byla vyhodnocena mira vlivu na ovzdusi a klima.

Jako nejvyznamnéjSi negativni vliv zameérd vétrnych elektraren na Zivotni
prostfedi byla vyhodnocena mira vlivu na:
- hlukovou situaci
- avifaunu (ornitofaunu)
- krajinny raz

Na zakladé souctu X Va vSech hodnocenych slozek zivotniho prostredi
provedeného v tab. &. 27, ktery ma zapornou hodnotu Ize konstatovat, Ze u vybranych
vétrnych elektraren bude pfevaZzovat negativni mira vlivu zaméra vétrnych elektraren
na zivotni prostfedi, nad pozitivni mirou vlivu zaméri vétrnych elektraren na Zivotni

prostfedi.
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tab. €. 28 Vyhodnoceni celkové miry vlivu jednotlivych zadmér vétrnych elektraren na
Zivotni prostfedi, v€etné zavére€¢ného stanoviska

vétrna elektrarna v_vysle'dné I’T]I'I’a,V”VU na zavérecné stanovisko
Zivotni prostfedi X Va1-16

Cakova -7 souhlasné

MSené - lazné -5 souhlasné

Veseli nad Moravou -9 souhlasné
Kladeruby -10 nesouhlasné (krajinny raz)
Rousinov -11 nesouhlasné (krajinny raz)
Stélky -11 nesouhlasné (avifauna)

Na zakladé vyhodnoceni provedeného v tab. ¢. 8 az 23 a souhrnné v tab. ¢. 24
Ize konstatovat, Zze hodnoceni miry vlivu zamér vétrnych elektraren na jednotlivé
slozky Zzivotniho prostfedi je u v3ech vybranych zamérd vétrnych elektraren skoro
identické. Jedinymi slozkami Zivotniho prostfedi, u kterych najdeme vyraznéjsi rozdily
v hodnoceni miry vlivu zdméru vétrnych elektraren na tyto slozky Zivotniho prostfedi je
hlukovéa situace, krajinny raz a avifauna (ornitofauna). Pravé tyto tfi slozky Zivotniho
prostfedi rozhodujici mérou ovliviuji vyslednou miru vlivu na Zivotni prostfedi
jednotlivych zdmérl vétrnych elektraren. U vSech tfi zameéra vétrnych elektraren, které
mély nejméné pfiznivou vyslednou miru vlivu na Zivotni prostfedi X Va1 - 16, bylo na
konci celého procesu posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi vydano nesouhlasné
stanovisko Kk realizaci zaméru vétrné elektrarny. U za&mérd vétrnych elektraren
Kladeruby a Rousinov bylo nesouhlasné stanovisko vydano na zakladé negativni miry
vlivu na krajinny raz a u zaméru vétrné elektrarny Stalky bylo nesouhlasné stanovisko

vydano na zékladé negativni miry vlivu na avifaunu (ornitofaunu).

7.4 PFinos prace

Na zakladé vyhodnoceni v predeslé kapitole byla stanovena mozna mira vlivu
vybranych vétrnych elektraren na jednotlivé slozky Zivotniho prostredi.

Soucasné byla pro zaméry typu vétrna elektrarna vytvorena metodika, které na
zakladé metody posouzeni vyznamnosti zmény impaktu posuzované vétrné elektrarny
na danou slozku Zivotniho prostfedi, umoznuje kvantifikaci mozné miry vlivu zaméru
vétrné elektrarny ocekavané na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi do c&iselné

podoby.
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8. DISKUSE

Vétrné elektrarny jako vybrana skupina projektd jsou z hlediska posuzovani vlivu
na Zivotni prostfedi specifickymi stavbami. Produktem provozu vétrnych elektraren je
elektrické energie, kterd se fadi k elektrické energii vyrabéné z obnovitelnych zdroju.
Obnovitelné zdroje energie by svou vyrobou nemély negativné zatéZovat Zivotni
prostfedi. Soucasné by mély napomoci snizit vyrobu energie z neobnovitelnych zdroja
energie, které jsou velkymi znecistovately ovzduSi. Pokud zuzime oblast Zivotniho
prostfedi na oblast ovzdusSi a klimatu, nelze s pozitivhim pfinosem vétrnych elektraren
v této oblasti Zivotniho prostfedi polemizovat. Pokud se v8ak na pfinos vétrnych
elektraren pro stav Zivotniho prostfedi podivame komplexné, dospéjeme na zakladé
tvrzeni literarni reSerSe i vysledkim této prace spise k negativnimu vlivu vétrnych
elektraren na stav Zivotniho prostfedi. U zaddného z nami vybranych projekta vétrnych
elektraren nam ve vysledku (tab. €. 28) nevySla pozitivni mira vlivu na stav zZivotniho
prostredi.

NiZe v tab. ¢. 29 je provedeno shrnuti a porovnéni vlivu vétrnych elektraren na
jednotlivé slozky zivotniho prostfedi stanovenych na zékladé tvrzeni literarni reSerSe

a na zakladé vysledku této préace.

tab. €. 29 Shrnuti a porovnani vlivu vétrnych elektraren na jednotlivé slozky zivotniho
prostfedi stanovenych na zakladé tvrzeni literarni reSerSe a na zakladé vysledkl této
prace

negativni vliv pozitivni vliv
tvrzeni literarni |- hlukova situace - ovzdusi a klima
reserse - avifauna (ornitofauna)

- krajinny raz
vysledky tato - hlukova situace - ovzdus§i a klima
prace - avifauna (ornitofauna)

- krajinny raz

Odvisle od shrnuti a porovnani vysledkd vlivu vétrnych elektraren na jednotlivé
slozky Zzivotniho prostfedi stanovenych na z&kladé tvrzeni literarni reSerSe a na
zakladé vysledkd této prace shrnutych vtab. €. 29 lze konstatovat, Ze zavéry
stanovené na zakladé tvrzeni literarni reSerSe a vysledky stanovené na zakladé této
prace se shoduiji.

Na zakladé vybéru vétrnych elektraren, kdy byly k posouzeni vybrany projekty
vétrnych elektraren s obdobnymi technickymi a vykonovymi parametry (kapitola 5.
Charakteristika zaméru vétrnych elektraren) Ize konstatovat, Ze na miru vlivu vétrnych

v s

elektraren na Zzivotni prostfedi nemaji vyznamnéjsi vliv technické parametry vétrnych
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elektraren, ale jako rozhodujici pfi uréeni miry vlivu vétrnych elektraren na Zivotniho
prostfedi, Ize vyhodnotit konkrétni umisténi zaméru vétrné elektrarny do posuzované
lokality, ktera svym charakterem uréuje moznou miru vlivu na zZivotni prostfedi. Toto je
patrno z vysledkd uvedenych v tab. €. 28, kdy celkova vysledn& mira vlivu jednotlivych
zameéra vétrnych elektraren, pfi obdobnych technickych parametrech vSech vybranych
zameérl veétrnych elektraren, vykazuje rozdilnych hodnot. Paradoxem je, Ze projekt
vétrnych elektraren MSené - |1azné, ktery uvaZuje s nejvétsim poctem instalovanych
vétrnych elektraren i nejvy3Sim celkovym instalovanym vykonem, byl ze vSech
vybranych projektd vétrnych elektraren hodnocen jako nejSetrnéjSi k Zivotnimu
prostiedi.

VSechny nejvyznamnéjsi negativni vlivy vétrnych elektraren na Zivotni prostredi
(hlukova situace, avifauna, krajinny raz) lze vyhodnotit jako pfimé vlivy. Naopak
nejvyznamnéjsi pozitivni vliv vétrnych elektraren na zivotni prostfedi (ovzdusSi a klima)
Ize vyhodnotit jako nepfimy vliv. Zcela analogicky se od vySe uvedeného odviji i postoj
vefejnosti. Na zakladé vefejného minéni, které provedla pro hnuti Duha nezavisla
agentura TNS Faktum a kterého se Ucastnilo Siroké spektrum spole€nosti se vyjadfilo
73 % respondentl pro vétrnou energii a 18 % respondentd proti vétrné energii
(Sequens, Holub, 2004). Pokud vSak vyhodnotime postoj vefejnosti vyjadfeny v ramci
vefejnych projednani nami posuzovanych projektd vétrnych elektraren dospéjeme
k vysledkiim zcela opaénym tzn., Ze se vesmeés setkame s negativhim postojem
k vystavbé vétrnych elektraren. Obecné Ize konstatovat, Ze vefejnost je naklonéna
vyrobé elektrické energie pomoci vétrnych elektraren, ale neni naklonéna vystavbé
vétrnych elektraren v misté svého bydlisté nebo rekreace.

Pokud se podivdme na nejvyznamnéjSi negativni vlivy vétrnych elektraren na
Zivotni prostfedi, kterymi jsou vlivy na hlukovou situaci, avifauna a krajinny raz,
zjistime, Ze mezi nimi Ize najit jeden vyrazny spole¢ny znak. Timto znakem je fakt, Ze u
vSech vySe uvedenych negativnich vlivl na zivotni prostfedi je po realizaci a vystavbé
vétrné elektrarny prakticky technicky nerealizovatelné zmirnéni negativniho vlivu
vétrnych elektraren na dané slozky zivotniho prostfedi jako je tomu i jinych typu
projektd, kde napf. nevyhovuje-li hlukova zatéz, Ize formou protihlukovych stén nebo
instalaci protihlukovych tlumiéd hluk vyrazné snizit. Pokud chceme u vétrnych
elektraren vyznamné zmirnit negativni vliv na vySe uvedené slozky Zivotniho prostiedi,
jako nejraciondlnéjsi se jevi odstranéni samotné vétrné elektrarny. Z vySe uvedeného
vyplyva, Ze cely proces posuzovani vlivu vétrnych elektraren na Zivotni prostredi podle
zakona €.100/2001 Sh. méa u vétrnych elektraren obzvlast naroény a zodpovédny ukol.

O tom, ze projekty vétrnych elektraren jsou vramci procesu EIA velice disledné
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sledovanymi zameéry, svédc¢i i zména pfistupu k posuzovani projektd vétrnych

elektraren v ramci procesu EIA, ktera je patrna na vyvoji v letech 2002 az 2010, kdy se

uspésnost povoleni projektd vétrnych elektraren v poslednich dvou letech 2009 a 2010

vyrazné snizila. Statistika UspésSnosti povoleni projektt vétrnych elektraren v procesu

EIA je uvedena v tab. ¢. 30.

tab &. 30 Uspésnost projektd vétrnych elektraren v procesu EIA (CSVE, 2011)

vykon vétrné elektrarny v MW v procesu EIA (cela CR)

rok 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 {2002-2010
v EIA 239,1| 96,5 |223,4|246,2|438,7|229,2|591,4|600,1| 74,0 | 2738,5
z toho povoleno 239,1| 73,2 {169,9|142,8|126,2|112,1|124,5| 32,6 | 6,0 1026,4
Uspésnost v % 100 76 76 58 29 49 21 5 8 37
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9. ZAVER

Jako nejvyznamnéjsi potencialni vlivy vybranych vétrnych elektraren na zivotni
prostfedi pro fazi zjiStovaciho fizeni dle zdkona ¢. 100/2001 Sb. byly stanoveny
a vyhodnoceny vlivy vétrnych elektraren na nize uvedené slozky Zivotni prostiedi.

Jako nejvyznamnéjSi negativni vlivy vétrnych elektraren na Zivotni prostfedi byly
stanoveny a vyhodnoceny vlivy vétrnych elektraren na hlukovou situaci, avifaunu
a krajinny raz. Jako nejvyznamnéjSi pozitivni vliv vétrnych elektraren na Zivotni
prostfedi byl vyhodnocen vliv vétrnych elektraren na ovzdusi a klima. Na zakladé
rozboru a zvolené metodice se podafilo pro fazi zjiStovaciho fizeni dle zakona
€. 100/2001 Sh. stanovit a vyhodnotit nejvyznamnéjSi negativni a pozitivni vlivy
vybrané skupiny projektd (vétrnych elektraren) na Zivotni prostredi.

Vytvofena metodika, kterd kvantifikuie moznou miru vlivu zaméru vétrné
elektrarny na jednotlivé sloZky Zivotniho prostfedi do Ciselné podoby by méla umoZznit:

- stanoveni celkové miry vlivu daného projektu vétrné elektrarny na Zivotni prostredi,

- korektni porovnani moznych variantnich feSeni jednotlivych projektd vétrnych
elektraren na zakladé, kterého Ize zvolit vyhodnéjsi variantu,

- korektni porovnani riznych projekta vétrnych elektraren v ramci procesu EIA.

Na zakladé tvrzeni literarni reSerSe a vysledkd této prace je mozno vSem
zdjemcum o stavbu vétrnych elektraren doporucit, aby si pfed samotnym projektem
vétrné elektrarny nechaly zpracovat predprojektovou studii, kterd by méla vyhodnotit
vhodnost vybrané lokality pro instalaci vétrné elektrarny a to z hlediska mozného vlivu
vétrné elektrarny na vybrané slozky Zivotniho prostfedi. Posouzeny by v ni mély byt
nejvyznamnéjSi mozné negativni vlivy vétrnych elektraren na vybrané slozky Zivotniho
prostfedi, které byly stanoveny a vyhodnoceny v této préci. Nize je ve zkratce
uvedeno, jaké parametry by méla lokalita vhodna pro umisténi vétrné elektrarny mit
ato z hlediska mozného vlivu stavby vétrné elektrarny na vybrané slozky Zivotniho

prostfedi v posuzované lokalité.

1. krajinny raz - instalace vétrné elektrarny by neméla v posuzované lokalité ovlivnit
pfedevSim vyznamné hodnoty krajinného razu, vyznamné krajinné prvky, zvlasté
chranéna Uzemi, kulturni dominanty krajiny, harmonické méfitko krajiny a harmonické
vztahy v krajiné.

2. avifauna - posuzovana lokalita by mél byt umisténa mimo blizkost hnizdist
vyznamnych pta€ich tzemi a mimo tUzemi tahovych cest.

3. hlukové situace - posuzovana lokalita by méla umozZnit moznost instalace vétrné
elektrarny do dostate€na vzdalenosti od chranéného venkovniho prostoru

a chranéného venkovniho prostoru staveb tak, aby byly spolehlivé spinény hygienické
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limity (vzdalenost je odvisla od akustickych parametrd vétrnych elektraren - minimum
pfi instalaci jedné vétrné elektrarny je cca 400 m).

Stanovené a vyhodnocené nejvyznamnéjSi potencialni mozné vlivy vétrnych
elektraren na Zivotni prostfedi, by mély poskytnout vS§em zajemcim o stavbu vétrnych
elektraren informace o moznych stfetech a problémech pfi posuzovéani vlivu vétrnych
elektraren na Zivotni prostfedi. Sou¢asné by tato prace méla slouzit jako podklad pro

zlepSeni prace pfislusnych organu pfi zjiStovacim Fizeni.
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