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Uvod

Z hlediska ceskych déjin jsou léta, kdy v Evropé zufila prvni svétova valka,
bezpochyby jednim z klicovych historickych obdobi. Je to doba, kdy se vytvofily podminky
pro vznik samostatného &eskoslovenského statu. Cesti a slovensti vojaci, bojovali na viech
frontach tohoto krvavého konfliktu. Ti z nich, kteti se zapojili do boje proti habsburské
monarchii, sehrali vyznamnou roli pfi pozdé¢jsim budovani samostatného ceskoslovenského
statu.

Samostatnost eského niroda se nezrodila ze dne na den. Ceské zem& byly
az do pamatného ftijnového dne roku 1918 soucdsti rakouské monarchie, kterd vSak
v poslednich desetiletich své existence byla v mnoha ohledech jen odleskem byvalé moci
a slavy. Potykala se s fadou problémt, z nichz nékteré, jako naptfiklad neuspokojivé feSené
cesko-némecké vztahy, byly dlouhodobé velice komplikované. Nicméné v dobé pied
vypuknutim valecného konfliktu jeSté nemtizeme hovofit o jasné¢ formulované statopravni
koncepci, ve které by hrala zasadni roli mySlenka samostatného ¢eskoslovenského statu.

Ta se objevila, konkretizovala a posléze 1 stale vice prosazovala spolu s utvarenim nasi
zahrani¢ni akce. Diky tsili nékolika jedincti v &ele s T. G. Masarykem vznikl Cesky komitét
zahrani¢ni, jehoz jménem bylo v listopadu 1915 ucinéno prvni prohlaseni odboje. O n€kolik
mésici pozdgji byla utvofena Narodni rada v Paiizi,' na jejiz pidé byly dale formulovany
plany, jejichz naplnovani ve svych disledcich vedlo k vytouzené suverenité a vyprofilovani
ceskoslovenského néroda.

Pro Masaryka a jeho spolupracovniky nemél byt samostatny Ceskoslovensky stat
pouhym darem mocnosti Dohody, jejichZ vitézstvi ve svétové valce bylo stale realn€jsi; vzdy
jej chapali jako hodnotu, kterou je tfeba vybojovat predeviim vlastnimi silami.? Proto
se po celou dobu valky snazili vytvofit vlastni ¢eskoslovenskou armadu, kterou by mocnosti
Dohody wuznaly zasvého pravoplatného spojence, coz se také po mnoha obtiznych
a zdlouhavych jedndnich podafilo. Dilezitym momentem, ktery vzniku samostatnych
jednotek napomahal, byla skute¢nost, Ze vétsina Cechii byla s postupujicim ¢asem stale méné
ochotnd pokladat své Zivoty za Rakousko-Uhersko. V mnoha ptipadech se stavalo, Ze celé

skupiny vojakl ptebihaly na stranu nepfitele, a to pfedev§im na stranu slovanského Ruska ¢i

! Nérodni rada byla stiediskem zahraniéniho odboje; v jejim ¢ele staly vyznamné osobnosti jako T. G. Masaryk,
Edvard Benes nebo Milan Rastislav Stefanik. )

2KLIPA, Bohumir; PICHLIK, Karel; ZABLOUDILOVA, Jitka: Ceskoslovensti legionari (1914—1920). Praha
1996, s. 120.



pozdé&ji Italie. Pravé na italské fronté byl vSak proces vzniku Ceskoslovenskych jednotek
mimofadn¢ slozity. Italové Cesky narod a jeho narodni a posléze statni aspirace neznali.
Politi¢ti reprezentanti Italie tudiz s Cechy jako realnou politickou silou dlouho nepogitali
a az do zavéru valky nepiedpokladali, Zze se jejich ¢ast na mezinarodnim diplomatickém
a nasledné¢ 1 valecném poli vymezi proti Rakousku. Tuto skute¢nost a jeji vyznam
si uvédomili az na samotném sklonku valky.

Tato prace se vénuje vyhradné ¢eskoslovenskym legionaitim v Italii. Musime si ovSem
uvédomit, 7e drtiva vétsina Eeskych vojakdl bojovala za Rakousko-Uhersko. Osudy Cechi,
ktefi ztistali loajalni svému cisafi, jsou pro ¢eskou historiografii a ¢eskou spole¢nost svym
zpusobem nevdécné téma. Tato tématika je do jisté miry zastinéna diskuzemi a publikacemi
o legionatich, bez kterych by samostatny Ceskoslovensky stat asi jen tézko vznikl. Nicméné
podet legionafti, a to hlavné na italské fronté, se ani zdaleka neptiblizil poétu Cechi
a Slovaka, ktefi bojovali za rakouskou monarchii az do konce valky.’

Pfi podrobné¢jsim badani o problematice vzniku, piisobeni a osudu ¢eskoslovenskych
vojenskych legionafskych jednotek muzeme zjistit, ze legionafi, ktefi bojovali v Rusku
¢1 ve Francii, jsou uptednostiovani pied legionafi italskymi. Svym zplisobem se tomu nelze
divit. NaSe zahrani¢ni vojsko na vychodé se z pohledu Ceské historie proslavilo vedle fady
vitéznych bitev, jako naptiklad u Zborova ¢i Bachmace, také tzv. Sibifskou anabazi, tedy
obtiznym a dlouhym pfesunem pies celé Rusko az do Vladivostoku. Ruskych legionait bylo
co do poctu nejvic, navic jejich anabaze ziskala znacny politicky ohlas a respekt
na mezindrodnim poli. Tyto aspekty se také odrazily v oblib¢é a zaméteni legionaiské tématiky
v mezivalecném obdobi. Stejnym smérem je viceméné orientovana i soucasna ¢eska odborna
historicka literatura.

Na druhou stranu téma legionari italskych, které¢ je hlavnim tézistém piedlozené
prace, je jen stézi mozné oznalit za zpracované. Pocet odbornych praci, ¢lankti a studii
zabyvajicich se Ceskoslovenskymi legiemi v Italii je ve srovndni s legiemi ruskymi skute¢né
zanedbatelny. Casteéné na tom ma vinu jiz zminény niz$i podet zapojenych vojaki, mensi
Casovy rozsah italské zahrani¢ni akce a do jisté miry i sloZitost dané problematiky.

Cilem této bakalatské prace neni rozkryvat komplikované zakulisi evropské
diplomacie ani detailné¢ popisovat bitvy, které se ve své dob& dostaly do Ceskoslovenskych

ucebnic déjepisu. Snahou autora nasledujicich tadki je pokusit se za pomoci dobovych

? K nejznaméjsim Ceskym plukéim, které bojovaly na strané rakouské monarchie, patiil 28. prazsky pluk.
,,Osmadvacatnici“ prosli jak vychodni, tak jizni frontou. Historii tohoto pluku se velmi podrobné zabyval
historik Josef Fucik, ktery témto vojakiim vénoval knihu s ndzvem Osmadvacdatnici: Spor o ceského vojaka
L svetové valky.



pramenil o alespon ¢astecné zachyceni bezprostiedniho svédectvi podaného aktéry onéch
dramatickych udalosti a jejich prostfednictvim nahlédnout do myslenkového svéta vojaki,
ktefi vtomto valecném konfliktu stravili tézké obdobi svého zivota. Je dulezité
si uvédomit, ze jakkoliv byly osudy jednotlivych legionaiti individudlni a v mnohém
neopakovatelné, mizeme se pokusit o jejich caste¢né zobecnéni.

Italska fronta byla nepochybné jednim z nejvyznamnéj$ich bojist, na kterych béhem
I. svétové valky bojovali a umirali vojaci z ¢eskych zemi. Ceskoslovensti legionafi museli
na této fronté Celit nebyvalym protivenstvim, jako napf. mimofadn€ obtiznému horskému
terénu, naroénym klimatickym podminkdm a vSem utrapdm a nebezpeCenstvim, které
moderni zpiisob boje pfinasel. PfestoZe v Italii vznikaly ceskoslovenské legie relativné pozdé,
az vroce 1917, resp. 1918, vytvoftily tyto kruté podminky mezi vojaky, kteti vale¢né hrizy
prezili, velmi pevné osobni vztahy, jez pietrvavaly jesté dlouho po valce a Casto 1 po cely
Zivot.

V prvni kapitole uvadime zakladni seznam historiografické literatury o ceskych
a slovenskych legionafich v Italii. Stézejni je mezivale¢na produkce, protoze pravé v tomto
obdobi se utvafi ndhled na ceskoslovenského legionatfe. V téchto letech totiz vznikala fada
kniznich nakladatelstvi timto smérem zamétenych, produkujicich mnozstvi vzpominek
a paméti vale¢né bésnéni prezivsich vojaka. Pravé z téchto zdroji se mizeme o italskych
legionafich dozvédét nejvice. Kapitola strucné postihuje také problematiku legionait
za nacistické okupace beéhem druhé svétové valky a rovnéz nastifiuje jejich osudy
v naslednych padesatych letech dvacatého stoleti. Ve stru¢nosti rovnéz ptripomina nékteré
publikace vydané v éfe komunistického rezimu a diivody jejich vzniku.

Podstatné jsou i prace, které byly napsany po roce 1989. Spolu s navratem zajmu
ceské historické obce o legionaiskou problematiku se vyprofilovala skupina historik, ktera
se osudum italskych legii a legionaii samotnych zacala systematicky vénovat. Je tieba také
pfipomenout, Ze autofi publikaci pracuji ¢asto s prameny osobni povahy, které¢ se v mnoha
ptipadech podatilo objevit a zpracovat teprve nedavno.

V této bakalatské praci nechybi ani popis ceskoslovenského legiondie, ktery bojoval
na italském bojisti. Jak vypadala jeho vystroj? Jak na sebe sam nahlizel? Cim v§im musel
projit, nez se dostal zpatky domi? Jaké byly jeho myslenkové pochody a ideje? DileZité také
je, pro¢ a jakym zpusobem dani legiondfi, zminéni v této bakaldiské praci, psali
o svych zézitcich z doby Velké valky v Italii. Jejich ptibéhy a osudy nebyly zdaleka stejné,
naopak se v mnoha piipadech velmi liSily. Co bylo na jejich svédectvich tak rozdilného nebo

jedine¢ného? ZaslouZi si vétsi pozornost? Na tyto otazky se autor snazi najit odpovéd’.
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Dalsi kapitola se veénuje dezercim cCeskych a slovenskych vojakti a zajateckym
taborim, kde byli internovani. Uvadime véle¢nd stfetnuti, ve kterych legionafi v Italii
bojovali, a také jejich dalsi osudy po skonceni valky. Jak se byvali legionafi zaclenili zpét
do spolecnosti a jak se uplatnili za prvni republiky, jakymi problémy si museli projit do roku
19387 S tim souvisi 1 podkapitola s nazvem Sdruzent italskych legionari. Legionaii z Ruska,
Francie, nebo Srbska se sdruzovali do organizaci, které¢ se jim snazily pomoci v realném
zivoté, ale také organizovaly spoleenské akce legionarii, napt. schiize, zasedani, oslavy nebo
vyro¢ni slavnosti, aby se nezapomnélo na skutky, které legie vykonaly.

Posledni kapitola se zabyva historickym odkazem italskych legii. Jaka pietni mista
vznikala v mezivale€né dobé na naSem uzemi nebo v samotné Italii? Dochovaly se do dnesni
doby pamatky, které jsou spjaty s Ceskoslovenskymi legionafi, a které by mohli zajemci
o danou problematiku navstivit?

Chtél bych podotknout, ze téma italskych legionaii je pro mé 1 tématem osobnim.
Otec mé prababicky narukoval do rakouské armady, avSak velmi zdhy na italské fronté padl.
Informace o jeho piisobeni a smrti nejsou prakticky zadné, pro mé vSak byla tato skutecnost

prvnim impulsem, pro€ se o otdzku ceskych legionafi na italské fronté vice zajimat.



1. Ceskoslovensti legiona¥i v historické reflexi

Jak srozumiteln¢ nastinit historiografii ¢eskych legii v Italii od vzniku samostatného
Ceskoslovenského statu az po nyné€jsi dobu? Pohled na legionafe se béhem c¢asu dozajista
ménil. Siroka vefejnost smyslela o Geskoslovenskych legionafich odli§né ve tficatych letech,
jinak béhem obdobi komunismu a samoziejmé jinak v dnesni dobé. Kazdé obdobi prezentuje
tuto problematiku svym specifickym zptisobem.

Po hlubsim badani a studiu legionarské literatury, kterd se zabyva problematikou
ceskoslovenskych legionatt v Italii, je tieba zminit tu nejzasadné;jsi — literaturu, kterd vznikla
v mezivaleéném obdobi. Velmi cenné jsou také prameny osobni povahy, které vypovidaji
o osudech naSich legionarti. Patii sem predevSim jejich zépisky a vzpominky zachycené
samotnymi vojaky v denicich, dopisech anebo na pohlednicich, které psali svym rodindm
domil. Pro historiky jsou velmi cenné zvlaSt proto, Ze mnohdy zachycuji bezprosttedni
zazitky, poznatky a pozorovani piimych aktéri, ale ptinaseji téz velmi zajimavé detaily
i pro narodopisce, geografy a dalsi odborniky.* Jednou z nejzavazn&jsich otazek spojenych
s memoary je otazka upiimnosti, piesnosti a dobré paméti autora.” Zasadni tlohu hraje také
doba, kdy bylo dané literarni dilo sepsano.

V pribehu existence prvni republiky vznikla cela fada publikaci, paméti, ¢lankt
a sborniktl, které se italskou otdzkou zabyvaly. Autory téchto publikaci byli ve velké mife
piimi Gcastnici bojii, coz pridava na jejich autenticité. Mezivalecna literatura s legionaiskou
tématikou nabizi Casto Siroky a podrobny pohled do ptisobeni cCeskych a slovenskych
legionaia v Italii, 1 kdyz kvalita jednotlivych publikaci nebo prament pochopitelné kolisa.
Nutno také dodat, ze piedlozena prace Cerpa z diivodu snahy o dosazeni potiebné relevance
ziskanych informaci a jejich komparace vyhradné z domaci literatury. Zahranicni literatura
k danému tématu neni navic piilis obsahla.

Mezi stézejni publikace, které se zabyvaji plisobenim ceskoslovenskych legii v Italii
na pozadi valecnych udélosti na tamni front&, patii S vyzvédciky od svycarskych ledovcu
az po more Adriatické (1938) a Vyzvedcici v Italii a na Slovensku (1925) od Vojtécha
Hanzala. Uvedené knihy obsahuji rovnéz podrobné vyliceni boji naSich legiondii na
Slovensku proti Mad’ariim. Detailni popis problematiky déni na jihozapadni fronté¢ podava
dale Jindfich KretSi ve své knize Vznik a vyvoj cCeskoslovenské legie v Italii, vydané v roce

1928.

*VRABEL, Ferdinand: Legiondrske spomienky, zapisniky, denniky. In: Narodopisna revue, ro¢. 20, 2011, &. 3,
s. 192.
5 Tamtéz, s. 193.



Mezi zasadni tituly mezivalecného obdobi muzeme zatadit také publikaci Proti Rakousku
(1934) od Ljudevita Pivka. Nesmime opomenout ani dal$iho i¢astnika italskych bojt, Josefa
Logaje, ktery je autorem knihy Ceskoslovenské legie v Italii (1922). Vyznamna je také
rozsahla kronika s nazvem V boj! (1927) od Frantiska Bednatika. Tato kronika podrobné li¢i
kazdodennost ¢eskych a slovenskych vojaki, pocatek dobrovolnického hnuti a samoziejmeé
také vyznamné bitvy a boje, kterych se nasi vojaci ucastnili. Jeji autor pracoval s mnoha
prameny, prostudoval archivy vojenskych atvard, archiv kancelafe Narodni rady v Rimé,
deniky a dokumenty jednotlivcd. Pouzil také plany a mapy bojist, zahrani¢ni
i domaci noviny z valeéné doby. Kromé archivnich prament cerpal také z dosud vydané
literatury, a to nejen z Ceské, nybrz takeé z literatury italské. Pro tcely této prace to byla jedna
ze stéZejnich publikaci, nebot’ autor pracoval s rozsdhlymi archivnimi materidly, které lze
k vypracovani této prace pouzit. Nesmime zapomenout ani na pétidilny sbornik Cestami
odboje, jehoz editorem byl Adolf Zeman. Jedna se o soubor osobnich vzpominek, liceni
prozitych udalosti 1 nacerpanych poznatkli zemépisnych, kulturnich a historickych.

Neopomenutelnd je také produkce nakladatelstvi Moravsky legionat, které vydavalo
knihy a sborniky vénované vyhradné legionai'ské problematice, nebo nakladatelstvi Cin. Toto
nakladatelstvi bylo zaloZeno v roce 1920 Ceskoslovenskou obci legionaiskou a svoji ¢innost
ukoncilo az vroce 1949. V mezivalecné dobé byl vydavan také sbornik Nase revoluce.
Ve jmenovanych nakladatelstvich a sbornicich najdeme dulezité informace k soudobé reflexi
ceskoslovenskych legii na italské fronté. Dilezitym zdrojem informaci nejen o italskych,
ale 1 o ostatnich ceskoslovenskych legiich, se staly mezivalecné noviny s ndzvem
Ceskoslovensky legiondr. V tomto dobovém tisku miizeme nalézt ¢lanky a referaty o piisobeni
Cechti a Slovakt v Italii. Od roku 1928, kdy bylo zalozeno SIL — SdruZeni italskych
legionait, zde najdeme informace, které se tykaji organizace a ¢innosti tohoto sdruzeni.

Jakkoliv se na prvni pohled zd4, Zze =zdroji, vénujicich se problematice
ceskoslovenskych legionafi v Italii je vice nez dost, opak je pravdou. Produkce o legionaiich
v Itélii se nemiize mnozstvim rovnat produkci zamétené na legionafskou otdzku v Rusku nebo
ve Francii. Je to ovSem pochopitelné. Ruska anabaze legionait je i v dneSni dob& velmi
atraktivnim tématem, vétSi produkce literatury o legionafich ve Francii je pak disledkem
toho, 7e ve Francii se jednotky Cechoslovikii formovaly jiz na zaGatku valky, zatimco
ty italské vznikaly aZ na samém konci.

Pti studiu legionaiské problematiky se mizeme setkat s tvrzenim, Ze b&hem valky
stvofila rakouskd propaganda mytus ceského zradce. Tento pohled se Ceskoslovenska

mezivale€nd publicistika snazila vcelku pochopiteln¢ vyvratit. Uved'me si toto tvrzeni
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na nazorném ptikladu: ,,Nds nerozdrtite! Jsme legie. Kdyby jejich duch mel byt rozdrcen,
padne ndrod cely!*® Z tohoto citatu je jasné patrné, Ze literatura mezivaleénych let vytvotila
typ legionare jako narodné uvédomélého ¢loveka, ktery se pro dobro své domoviny za kazdou
cenu rve a nevahd za ni polozit zivot. Timto stylem je napsana vétSina publikaci. Autofi
jako Josef Logaj, Jindfich Kretsi, Vojtéch Hanzal, Jan Bofil, Lev Sychrava aj. pracuji
s pojmy jako ,hrdinné odhodlani, bratrska laska, legionatr jako vzor kazdého obcana, velké
idealy demokracie a lidstvi nebo lidska &est*’, které jsou brany jako hlavni argumenty
pro postaveni se duchovnimu a fyzickému utlaku ze strany monarchie. Je to ovSem zcela
logické a pochopitelné. Casto jsou vyzdvihovany hrdinské skutky, vyznamné bitvy, nebo jsou
oslavovany vyznamné Ceské osobnosti, spjaté s italskymi legiemi. Takovyto smér mizeme
najit u mnoha mezivaleénych autord. Vysledky podrobnéjsiho studia nam jasné ukazuji,
7ze pravé v tomto obdobi se historicka publicistika 1 samotnd historiografie snazi utvaret
legionaiské déjiny. Pravé v tomto obdobi se rodi prvni pohled na legionate jako takového.

Pti hlubSim badéni si vSak nemtizeme nevSimnout nékterych odlisnosti, které prinase;ji
na konkrétni situace, zejména na ty, které se odehraly v poslednich dvou letech valky, novy
pohled. Jedna se predevSim o problematiku zajateckych tabort, vztahy mezi legionafi
1 celkové vnimani pasobeni legionait v Italii. Ukazuje se, ze ne vSichni legionafi sdileli stejné
vlastenecké citéni jako zminéni autofi. Jsou znamy piipady, kdy Cesi, zajati az na uplném
konci vélky, Casto ani netusili, Zze Ceskoslovenské legie v Italii existuji. O to zajimavejsi jsou
jejich pribehy, které se ndm o nich dochovaly. Tyto cenné informace nalézdme prave
v memodrech Casto neznamych legionaft, ktefi byli svédky mnohdy absurdnich situaci, jez
s sebou valka piinasela.

Bojova tradice Ceskoslovenskych legii se stala ideovym zdkladem armady prvni
republiky a legionafsti distojnici vytvofili patet jejiho distojnického sboru. Po tragickém
Mnichovu, némecké okupaci ¢eskych zemi a vzniku samostatné prohitlerovsky orientované
Slovenské republiky se legionaiska tradice stala ptikladem pro protinacisticky vojensky odboj
na doméci piidé i pro boj Eeskoslovenskych jednotek v zahraniéi.® Je nutno dodat, Ze svoji
brannou povinnost v dob¢é akutniho ohrozeni republiky legionafi splnili. Mnozi z nich byli
1 v ceskoslovenském odboji, kde se aktivné Gcastnili boje proti nacistim.

Musime si ovSem uvédomit, jakym smérem se smySleni o legionafich ubiralo.

V mezivalecnych letech miizeme mluvit o legionaiském kultu. Jedn4 se o naprosty fenomén,

YLOGAJ, Josef: Ceskoslovenské legie v Italii (1915 — 1918). Praha 1920, s. 97.

" BORIL, Jan: Revolucni hnuti v Italii. Praha 1923, s. 47.; KRETSI, Jindfich: Vznik a vyvoj ceskoslovenské legie
v Italii. Praha 1928, s. 228.; LOGAJ, J.: c. d., s. 124-125.

¥ KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: c. d., s. 255.
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o jeden ze =zdkladnich piliit a symbolli, na kterém byla postavena samostatnost
Ceskoslovenské republiky. Tento jev byl viak diky udalostem, valeénych let 1939 — 1945,
do urcité miry znicen.

Ve vyhrocenych mésicich pted tim, nez vypukla valka, se ¢eské obyvatelstvo za¢inalo
myslenkové drolit. To ovSem nebyl piipad legionaiti. Ti v drtivé vétSiné zistali vérni
Masarykovym mysSlenkdm a ideologii statu, ktery pomahali zalozit. Jejich argumentace
smétovala k jasnému cili, oCistit hanéné jméno prezidenta Edvarda Benese a vyvratit pochyby
o vyznamu jiz zemielého T. G. Masaryka. Po Mnichovu, kdy nase zemé byla v obrovskeé
krizi, se legiondii nemohli ¢asto opfit ani o tisk. Bylo poukazovano na jejich zvyhodiiovani
v uplynulych dvaceti letech. Vedly se diskuze, zda bylo moudré opustit soustati Rakousko-
Uherska, a &innost zahrani¢niho odboje byla shledavana pomylenou a chybnou.’ Na tyto nové
nazory reagovala legionafska SpiCka odmitaveé. V jejim cCele stal v této dobé Lev Sychrava,
jenz povazoval mj. antisemitismus'® za fenomén neslu¢itelny s &eskymi myslenkami,
tradicemi a existenci ¢eského pravniho fadu. Udalosti, které se odehravaly na Slovensku,
chapal jako zradu odkazu svého piitele a spolubojovnika M. R. Stefanika.'’

Za definitivni konec jednotné legionafské ideje miZzeme prohlésit zacatek némecké
okupace. N¢jaky Cas sice nacisté predstirali uctu viici vSem Ceskoslovenskym vojaktim, tedy
1legiondiim, a general Blaskowitz dokonce polozil vénec k hrobu Nezndmého vojina
od Zborova. Ale jiz 25. srpna 1939 Némci své stanovisko zménili. Na zaklad¢ nafizeni
fiSského protektora Konstantina von Neuratha doslo ke zruSeni legionatskych prav a vyhod,
legionaiské organizace byly zruSeny a samotnym legiondiim bylo zakazano nosit uniformy
a vyznamenani. 12

Po poraZce nacistického Némecka a osvobozeni Ceskoslovenska se zdalo,
ze legionafska tradice spojend s valeCnymi hrdiny I. svétové valky mize znovu pokracovat.
Komunistické strana zprvu nevnimala legionaie, tedy ani ty italské, jako ¢ast obyvatel, ktera
by mohla ohrozit stabilitu rezimu nastoleného po Unoru 1948. Tito lidé byli povazovani

za prestarlé a statni policii byli sledovdni pouze politicky aktivni muZzi s legionaiskou

? MICHL, Jan: Legiondri a Ceskoslovensko. Praha 2009, s. 191.

12y obdobi prvni republiky bylo Zidiim, umoznéno vefejné se hlasit k judaismu a k zidovské narodnosti, ktera
byla kratce po vzniku Ceskoslovenské republiky oficialnd uznana. Oviem o 20 let pozd&ji, s podepsanim
Mnichovské dohody se zhroutil tehdejsi politicky systém prvni republiky a situace v Ceskoslovensku se naprosto
zménila. Obdobi tzv. druhé republiky je charakteristické jak nacionalismem, ktery kladl pfilisny diraz
na narodni raz kultury a jeji ,,Ceskost®, tak i zesilenim nenavisti ¢eskych obCant vici zidovské mensin€. Zacalo
zde ptevladat pojeti narodn¢ homogenniho statu, ve kterém zcela absentovala jakakoliv ochrana ndrodnostnich
mensgin. Zidé byli povazovani za defekt, ktery narusoval narodni integritu.

' Stefanik asto tvrdil, ze Cesi a Slovaci jsou jeden narod. ,,Cesi jsou Slovdci Zijici v Cechdch a Slovdci jsou
Cesi, zijici na Slovensku.*

2MICHL, J.: c. d., s. 200.



minulosti. "

Velmi zdhy vSak pfiSlo pro nékteré tvrdé probuzeni. Komunisté se s
nejzaslouzilejSimi z nich vypotadali jako s nepfateli statu. Rezim se jich v drtivé vétSing
zbavil, do vézeni byli posilani ti byvali legionafi, ktefi byli za druhé svétové valky hlavnimi
veliteli ¢eskoslovenskych jednotek v zahrani¢i (Karel Janousek, Karel Klapalek, Bohumil
Bodek aj.).'* Vétsina legionaiti véfila ve svobodu slova a v demokracii, coZ se naprosto
neslucovalo s pfedstavami komunist. Jako typicky ptiklad komunistické protilegionaiskeé
politiky miizeme zminit osud Lva Sychravy, ktery byl neodmyslitelné spojen s diplomatickou
¢innosti vedouci ke vzniku legii v Italii. Lev Sychrava, zakladatel Ceskoslovenské obce
legionaiské a znamy spolupracovnik prezidenta T. G. Masaryka, se vratil z britského exilu
na konci roku 1955. Velmi zahy vSak byl kiivé naf¢en ze spoluprace s komunistickym
rezimem, kvili ¢emuz se od n¢j odvratili mnozi z byvalych pratel. Sychrava pak zemtel sam
a témef zapomenut v lednu roku 1958. Tento ptipad vSak neni ojedinély. Komunisté nemohli
uvéznit vSechny legionare, a tak se je snazili alesponi vymazat z paméti naroda.

Kdyz uz se ptece jen néco o legionafich napsalo, jednalo se o naprosté 1zi. Teprve

v Sedesatych letech se legionaisti velitelé, ktefi prezili mnohdy dlouha 1éta zalate, docCkali
casteCné soudni rehabilitace a objevily se 1 prvni pokusy napravit nehorazné zkreslovani
d&jin."” Mezi autory, ktet{ znovu za&ali psat o Eeskoslovenskych legiich, patfili napt. Bohumir
Klipa nebo Jaroslav Kftizek, ti ale stdle zGstavali v zajeti svych politickych predsudkt
,tridniho* pohledu na historii. Navic se mluvilo vyhradné jen o ruskych legionatich.
Posledni zachvév zaslé legionarské slavy byl reakci na prazské jaro v roce 1968. Dvacet let
komunistického rezimu vSak vnimani legionaft zésadné€ ovlivnilo. Ojedinélé piispevky
k legionarské tématice v dobovém tisku a v publikacich jsou proto velmi nepiesné
a tenden¢ni.'® Legionafi tedy opét vstoupili na historickou scénu, ale pouze jako bojovnici
za svobodu po boku ruského vojaka. O tom, ze rusti legionaii pobili tisice rudych bolseviki,
se nehovofilo, stejn¢ tak zminky o legionatrich ve Francii ¢i v Itélii ztstaly pod poklickou
komunistické cenzury.

Konce vlddy jedné strany v roce 1989 se dozilo jen nékolik desitek nejmladSich
legionaiti, kterym pfi vzniku republiky nebylo ani dvacet let. Ceska republika, ktera
se v preambuli své Gstavy piihlasila k dédictvi v roce 1918 vzniklého Ceskoslovenska, mohla
svou Medaili za hrdinstvi vyznamenat uz jen étrnact z nich, dvanact Cechti a dva Slovaky.

Dostavit se na Prazsky hrad a osobné pievzit vyznamenani z rukou prezidenta Véclava Havla

BMICHL, J.: c. d., s. 242.

4 KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: ¢. d,, s. 271.
' Tamtéz, s. 273.

'MICHL, J.: c. d., s. 252.
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pak dokazali 1. ledna 1996 jen dva: osmadevadesatilety italsky legionat Stépan Dohodil
a stolety prislugnik ruskych legii Vaclav Kratochvil.”

Nicméné platilo, Ze po zhrouceni komunistického rezimu v Ceskoslovensku
se legionarska literatura opét vratila do stiedu zdjmu ceské historiografie, historizujici
publicistiky a zakonité také Siroké vetejnosti. Pfichdzi nova vlna historikt, ktefi se snazi
do problematiky vnést sviij vlastni nazor. Co se tyce novodobé legionaiské odborné literatury,
patii sem monografie jako Doss Alto — Mytus a skutecnost (2014) ¢i Osmadvacatnici: spor
o Ceského vojaka Velké valky 1914 — 1918 (2006) z pera historika Josefa Fucika. Mezi dalsi
autory, ktefi se veénovali tématu italskych legii, patfi napt. Jozef Vri€an s titulem
Po zapadlych stopdch ceskych vojakii. Z Julskych Alp k Jadranu (2008), Milan Cepelka, autor
knihy s ndzvem Fronta v Dolomitech (2000), nebo trojice historikli Karel Pichlik, Bohumir
Klipa a Jitka Zabloudilova, ktefi v roce 1996 vydali publikaci Ceskoslovensti legionari (1914
—1920) aj.

Mezi dal$i autory, vénujicich se ovSem nejen nami sledované problematice italskych
legionaii, musime zatadit Ivana Sedivého, Jana Michla nebo Frantiska Emmerta. Uvedeni
historici znovu otevieli otdzku duchovniho pterodu lidi, ktefi poznali hriizy véalky, a pfesto se
odhodlali jit znovu na frontu. Autofi zpravidla popisuji proces formovani narodné-
revolucniho vojska od malych jednotek prvnich nadSenct az k vybudovani pocetné armady,
jejiz ucast ve valce se stala jednim z hlavnich predpokladii vzniku samostatného
Ceskoslovenska. Na tomto misté je tieba vyzdvihnout rovnéz praci Jana Solpery, ktery
se pokusil o podrobny exkurz do problematiky tzv. ¢eskoslovenské Druhé armady.

Nejnovejsi a zaroven svym charakterem velice netradi¢ni tvorbu zachycujici vale¢né
utrapy legionait, véetn¢ téch italskych, zastupuje v naSem piehledu pozoruhodna komiksova
kniha s nazvem Stopa legionare. Piibéh Ceskych a slovenskych vojakii mizeme sledovat
od jejich narukovani do rakouské cisatské armady, ptes jejich pobyt v zajateckych taborech,
az po pripojeni se k formujicimu se Ceskoslovenskému vojsku. Jsou tu zahrnuty vSechny
vyznamné bitvy legionait, ale také pomérné do hloubky vysvétlené politické souvislosti.'®
Toto velmi origindlni dilo je uZzitecné zejména diky své pfistupnosti a srozumitelnosti
1 mladS$im ¢tendiim.

Co se tyc¢e odbornych ¢asopist, za zminku stoji Legionarsky smer, ktery od roku 2012

vydava Ceskoslovenskd obec legionafska. Cerpat mizeme i z daldich periodik napf.

7KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: ¢. d., s. 274.

" NAPRAVNIK, Lukas: Vysla pozoruhodnd komiksovd kniha, kterd mapuje déjiny — Stopa legiondre. In:
http://www.reflex.cz/clanek/kultura/60699/vysla-pozoruhodna-komiksova-kniha-ktera-mapuje-nase-dejiny-
stopa-legionare.html [cit. 25. 10. 2016]
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z Modernich déjin nebo z Ndrodopisné revue. Jednd se o Casopisy, predstavujici témata
z Ceské historie; téma prvni svétové valky neni vyjimkou. Nesmime zapomenout také
na Casopis Historie a vojenstvi, ktery vydava Vojensky historicky tstav, védeckovyzkumné,
knihovni a muzejni zafizeni Armady Ceské republiky.

V dnesni dobé Ize také Cerpat informace ze soupisii legionait, které se v posledni dobé
vydavaji pro jednotlivé okresy. Tyto soupisy jsou casto rozélenény podle front, na kterych
vojaci bojovali. O konkrétnich legionafich se vSak bohuzel ¢asto dovime pouze zakladni
informace (misto, datum narozeni a Umrti, bojisté a piislusnost k pluku). Vyjimecné zde
milzeme ovSem najit rovnéz podrobnéjsi zivotopisna data hledanych legionari, jako naptiklad
jejich vzdélani a kvalifikaci, 0daje tykajici se vojenské sluzby v rakouské armadé
a v zajeti, okolnosti legionafské sluzby vcetné¢ udélenych vyznamendni, zaméstnani
a pusobiste).

Velkym piinosem k popularizaci historie, a tedy i1 tématu prvni svétové valky a legii,
je rozvoj modernich technologii, pfedevsim televize a internetu, diky kterym jsou vetejnosti
dostupné 1 odborné clanky, diskuze a dokumenty k legionaiské tématice. Jako ptiklad
muzeme zminit tfinactidilny cyklus Nase Velka valka, ktery vznikl ke stoletému vyroci

zaCatku tohoto konfliktu. OvSem 1 zde narazime na problém v této praci jiz zmifovany —

italskym legiim je vénovan pouze jediny dil.

12



2. Prebihani a proces zajeti na italské fronté

Abychom pochopili samotny proces piebihdni budoucich Ceskych a slovenskych
legionaiti na italskou stranu, musime vysvétlit jednu zékladni véc, a to moralku a samotnou
motivaci, se kterou pfichazeli do tohoto ozbrojeného konfliktu. Zde se muzeme priklonit
k tvrzeni de facto veskeré mezivalecné literatury, kterd v této véci zastdvala jasny postoj.
V literatufe se hodné psalo a piSe o nechuti ¢i malém nadseni Cechii a Slovakt k boji. Uloha
vojakd hlavné ceské narodnosti ve valeéném usili nenavidéné habsburské monarchie
se totiz stala objektem nemalého interpretacniho Usili. V jeho rdmci vznikl obraz masového
a jednozna¢né€ narodné motivované¢ho odporu Ceskych vojakl k vojenské sluzbé v rakousko-
uherské uniforme.'” Legionaiska literatura ve 20. letech minulého stoleti mé&la na texty
Ceskych vojakli o prvni svétové valce obzvlast drtivy dopad, nebot v nich (tedy
1 ve vzpominkach, ale nékdy 1 v redakcich ¢i ptepisech vale¢nych denikl) zhusta probouzela
snahu o interpretaci vlastniho prozitku ve svétle vysledku véalky a vzniku samostatného
Geskoslovenského statu.”’ T k Geské wicasti na rakouském valedném dsili museli jinak kriticti
autofi pfiznat, zZe ¢esti vojaci narukovali okamZité, tiSe, ve vzorném potadku ke svym plukim,
jako kdyz rukuji k oby&ejnému vojenskému cviceni.*!

Tento fakt miZeme podepfit Gryvkem ze vzpominek Frantiska Smidy, ktery
si ve svém deniku zaznamenal: ,,Pokud si vzpomindam, mobilizace sla hladce. Nepamatuji
Si zadna hrozna a srdcervouci louceni. Nevideél jsem ani, Ze by prvni zalozZnici odchazeli ke
svym plukium se zatatou pésti a klenim. Kdyz jsem po valce Cetl nasi valecnou literaturu,
zarazelo mé to, jak nasi povalecni spisovatelé o nasem narodnim odporu proti vilce a proti
vSemu, co bylo rakouské a némecké, mohli psat tak romanticky.“** Drtiva vétsina Ceskych
vojakl tak nesla do valky se zarytym odporem, ale pravé naopak. Hlavné mladsi muzi vidéli
ve valce jakysi nadech dobrodruzstvi. Slibovali si od ni, ze vojna z nich udé€la ,,chlapy*. Na
druhou stranu se vSak skutecné vétilo, Zze do Véanoc roku 1914 bude po valce. To vSak byl
zasadni omyl.

V okamziku vypuknuti italsko-rakouské valky vroce 1915 se na italském Uzemi
nachazely jen asi tfi stovky Cechti. Utady je okamzité internovaly jako nepfatelské osoby
spole¢né s ostatnimi rakousko-uherskymi obcany na Sardinii. Italskda vladni mista tehdy

nejevila o Ceskou statopravni otazku, pokud jiz néjaka vté dobé byla, prakticky zadny

" HUTECKA, Jiti: Muzi proti ohni. Praha 2016, s. 4.

2 Tamtéz, s. 19.

2! Tamtéz, s. 30.

**SMIDA, Frantidek: Vzpominky z vojny 1914 — 1919. Olomouc 2016, s. 10.
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zdjem.” Pro italské ufedniky byl slozity narodnostni obraz habsburské ftise zcela

nesrozumitelny. Nebyli schopni rozli§ovat mezi pojmy Cech, Chorvat, Slovinec nebo Madar,
pro né byli viichni vojaci rakouské monarchie ,,austriaci.**

Presto se v italském tisku zacaly sporadicky objevovat ¢lanky a komentatre vyzyvajici
k podpote Ceskych tendenci za ucelem vnitiniho oslabeni habsburské monarchie. K zajmu
tisku nezistn¢ prispél v Italii zijici ¢esky podnikatel a vlastenec Karel Vesely, ktery od roku
1916 zasilal do redakei italskych novin tiskové zpravy o ¢eské otdzce. Ke spontanni, avsak
nepfili§ vyrazné medialni kampani se pfipojil naptiklad i list pozdé€jSiho faSistického diktatora
Benita Mussoliniho I/ popolo d'Ttalia.”> Sam Mussolini ve svém &lanku s ndzvem Austria
delenda, hlasal: ,,Cely nadrod se zveda jako jeden muz, aby si znovu vybojoval prdvo
na svobodny Zzivot, v némz by jiz Némci neutiskovali Cechii a Madari Slovikii. Obdoba
s nasim ,,risorgimentem** je ziejma. Je tu narod o 10 az 11 milionech obyvatel, ktery vsak
z hlediska duchovniho predstavuje velikou moc.“*

Informaci o tom, jak piebihdni Ceskych a slovenskych vojaka vypadalo, mame
opravdu mnoho. Diky vydanym vzpominkdm ¢i informacim zpfistupnénym v historickych
sbornicich a ¢asopisech, napt. Cestami odboje, miizeme tento odvazny a jisté nebezpecny ¢in
priblizit.

Musime se nejprve zminit o tom, co Cesi a Slovaci védéli o Italech a o Italii samotné.
Po vzniku italsko-rakouské fronty ptevladaly v Cechach k Italim uréité sympatie. ,,Doma
se tvrdilo, Ze kdy? uz Talidni se Rakouska neboji, pak celd valka vezme rychly konec.**’ Cesi
byli ¢asto seznameni s italskou kulturou a historii, néktefi naptiklad uplatnili zaklady latiny,
kterou se ucili na gymnaziich a ktera se jim bezprostfedné¢ hodila v zajeti ke komunikaci
s italskymi vojaky. Cesti a slovensti vojaci oviem vzdy tihli spiSe k slovanskym narodtm,
proto k Italim vielé sympatie ur¢ité nepocitovali.

Prvni setkani Cechil s Italy prob&hlo zpravidla az na fronts. Cesti vojaci mohli piijit
do kontaktu nejprve s italskymi zajatci, nebot’ i Italové mohli padnout do zajeti a byli
umistovani do zajateckych tdbort, jichZ bylo mnoho i na rakouské strané. VétSina Ceskych

a slovenskych vojdka se s Italy ovSem sezndmila na bojisti, respektive béhem italskych

délostteleckych utokt, které trvaly casto i n€kolik hodin. Italské nalety zase mély za cil nicit

3 EMMERT, Frantisek: Ceskoslovensti legiondi za prvni svétové valky. Praha 2014, s. 120.

2 KLIPA, Bohumir: Ceskoslovenské legie v Italii. In: Historie a vojenstvi, 42, ¢. 1, 1993, s. 19.

> EMMERT, F.: ¢. d., s. 120.

? HANZAL, Vojtéch: S vyzvédciky od svycarskych ledoveii az po more Adriatické (Dale jen S vyzvédciky). Praha
1938, s. 60.

*" FLEISCHMANN, Viéclav: Paméti lékare. (Cs. legie v Italii 1910—1920). Praha 2002, s. 48.
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zasobovaci rakouské prostory — sklady, nadraZi apod., ve kterych mnoho Cechii a Slovaki
vykonavalo svoji sluzbu. Jsou to zéazitky, o které vojaci ani zdaleka nestali. Slova, jimiz
ofenzivy popisuji ve svych pamétech, hovoti za vie: ,Rev kanénii a vybuchujicich granati.
Hrazostrasné divadlo. Horouci peklo. Zohavena téla lidi a zvifat, utrzené¢ udy nebo ohromny
mrtvolny zapach.“?® I takto byly liGeny Gtrapy na italské front&, které Cesi zaZivali na vlastni
kazi. Tito vojaci vid€li Casto nasilné a velmi brutalni obrazy smrti. Vysledkem byl doslova
ztélesnény strach, projevujici se mimo jiné v jazyku, jimz Cesti vojaci popisovali psychické
uc¢inky délostielecké palby, jejiz désivé dopady patiily k tém vizudlné nejhriiznéjSim
a statisticky zdaleka nejcastéjSim obraziim smrti, jaké mohlo dé&jisté¢ prvni svétové valky
nabidnout.”’

Vratme se ale zpét k problematice piebihani ¢eskych vojaki do italského zajeti.
Pteb&hnuti na italskou stranu nebylo ve vétsin€ pripadt viibec jednoduché. Hlavnim divodem
nebyl jen vysokohorsky a dobife kontrolovatelny terén, ale i tamni zpisob boje, ktery byl
podobny zapadni fronté, tedy boj s minimem pohyblivych operaci, zato s krvavymi bitvami,
které se svadely takika stile na stejném prostoru. Vojaci si dobie uvédomovali, Ze tato valka
do jist¢ miry neni jejich, ale hlavni divod, pro¢ nasSi vojaci v takovém mnozstvi zbihali
k neptiteli, nesmime vidét v jejich slabosti, malé odvaze ¢i ve snaze preckat valku relativné
bez uhony v italském zajeti. Zapisky MUDr. Vaclava Fleischmanna ¢i Vaclava Valnicka
nabizeji odlisSny pohled na tuto problematiku, oba narazeji na problém, ze CesSti a slovensti
vojaci nedosahovali v armadé urovné rakouské a madarské elity, coz vyrazné pocitovali
a tézce nesli pravé prosti vojaci. Chovani rakouské vojenské elity k mensinovym narodim
v armadé bylo casto vskutku netradi¢ni a zarazejici. Narodnostni slozeni rakousko-uherského
vojska bylo velice pestré a pod tlakem nebyli zdaleka jen Cesi, ale i dal$i narody. Paméti
Véclava Fleischmanna o tomto faktu jasné hovofi, ve svém deniku udava mnoho ptiklada
rakouské nadfazenosti nejen vici Ceské narodnosti: ,,Nebozi negramotni Rusini, utlacovani
od Madari, Nemcu i Polaki, vydani na pospas, pry pro cisare a viast! Néjaky Oberst chtél
se vyznamenati a komandoval ze své dobie ukryté kaverny k utoku tyto tiché lidské ovce,
aby se nechali postiileti pro nic za nic! Pan Oberst jisté dostal vysoky rad, zatimco sta
mrtvych hnily mezi ostnatymi dréty. Vysledek rovnd se nule. Ubohy to lid!**°

Ve svém vykladu se Fleischmann zabyva i postavenim dalSich etnik — Chorvati,

Rumunti nebo Bosianll. Nicméné musime dodat, Ze rakouské vojenské jednotky nebyly nikdy

® HUTECKA, J.: c. d., s. 167.
* Tamtéz, s. 181.
J"FLEISCHMANN, V.: ¢. d., s. 78.
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narodnostné ,,Cisté“. A tudiz tento problém neni tak jednostranny, jak by se mohlo zdat.
Znechuceni z poméri uvniti rakouské armady jasn¢ dokladd i dopis, ktery zaslal fimské
odbocce Narodni rady v roce 1917 Cesky vojak Otakar Tichy: ,,Vlivem vsech uddlosti v nasi
viasti pronasledované Rakouskem, ubijené, tyrané, stal se mi dalsi pobyt tam nemozZnym.
Hanbil jsem se za to, zZe jsem sluhou téch, kteri jsou nasimi vrahy, za jejich penize Ze mam
vrazditi nebo davat rozkazy kvrazdeni, kteri s nami sympatizuji a kteri nam dokonce
osvobozeni nase prislibili. Kdyz jsem se pak dozvédeél, Ze i v Italii se zrizuji Ceské legie,
desertoval jsem s nékolika muzi jesté, abychom do téchto nasich legii vstoupili.*'

Zpocatku se rakouska vlada snazila utajit kazdou zpravu o dezerci Ceskych vojakt
k neptiteli. Bylo to zcela pochopitelné. Chtéla ptfed svétovou vetejnosti zachovat zdani,
ze vSechny narody monarchie konaji svou vlasteneckou povinnost a biji se do posledniho
dechu za jeji vitézstvi.*

Poté, co se z utékl ¢i dobrovolnych zajeti z fad Ceskych a slovenskych vojaka staval
nebezpecny problém, uchylila se rakouska generalita ke konkrétnim kroktim, jak tyto pfipady
omezit nebo nejlépe Uplné zastavit. Typickym piikladem bylo Sifeni plakatt a listki, které
mély zamezit stale Cast€jSim dezercim a mimo jiné také oslabit moralku italského nepfitele.
Siteni listki po italskych zakopech méli na starosti i Cesi. Jednim z nich byl Josef Rehot, diky
némuz se zachovalo svédectvi, které jasn¢ zachycuje plnéni tohoto ukolu: ,,Nacpali nam
spoustu propagandy, riiznych barevnych plakatii, brozur a dopisu, kterym jsme nerozuméli,
ponévadz nikdo z nas neumél italsky, ale dle cetnych obrazkii jsme si obsah domyslili. Dopisy
snad mohly byti pravé a byly asi zadrZeny italskym zajatciim v zajateckych lagrech.” Josef
Rehot dale pokraduje: ,.Dle vseho se jim jednalo, aby tu celou komedii nékdo neprohlédl
a aby z toho nebyl smich. Uvedu jen jeden obrazek z cetnych ilustraci: Zajatci v rakouskéem
tabore sedi peékné kolem kulatého stolu, kazdy je ozbrojen vidlickou a noZzem a pravé obédva
snad veprovou se zelim a knedlikem. Zavideli jsme jim sami ty prekrasné ,,blbouny*, které
se tam bélaly vrchovaté na mise a sliny se nam sbihaly v ustech. O té rakouské chytristiky (...)
Tak chtel lakat Italy do rakouského zajeti, kde misto , ,blbounui* cekala je smrt hladem
a tyfem.<**

vojaki v rakouské armade.

Tento tryvek je jasnym ptikladem toho, jakéd mordlka byla u nékterych ceskych

' BEDNARIK, Frantisek: V Boj! Kronika ¢s. legie v Italii (1915-1918) (déle jen V Boj!). Praha 1927, s. 51-52.
*>BEDNARIK, F.: ¥ Boj, s. 49.

9 REHOR, Josef: Jak jsme délali rakouskou propagandu v italskych zdkopech. In: Cestami odboje 1. Jak Zily
a kudy tahly ¢s. legie, Praha 1926, s. 127.

** Tamtéz, s. 128.
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Jak tedy ptfebéhnuti a nésledné zajeti vypadalo? Nekteti prebehli na vlastni pést.
Hlavné po konci jednotlivych boji byval na urcitych frontovych usecich zmatek, ¢ehoz vojéci
Casto vyuzivali. Tyto pfechody byly mimotfadné nebezpecné a riziko smrti, jak ze strany
Rakusant, tak i Italt, bylo vysoké. Dalsi moznosti bylo dobrovolné zajeti. Takika s jistotou
ovSem mizeme konstatovat, ze prebihani na italskou stranu neprobihalo tak, jak byvalo ¢asto
prezentovano na kresbach, které bychom mohli najit ve starych ucebnicich déjepisu, na nichz
Ceskoslovensti vojaci s bilou vlajkou ptebihaji zdkopy, nadSené vitani vojaky druhé strany.
Preb&hnuti mélo tedy vice podob. Ze vzpominek legionaii se nam dochovalo mnoho
prikladi: ,,Proti presile Italu nedalo se jiz nic délati, nez ustoupiti zpét. K tomu jsem vsak
nemél nejmensi chuti, naopak vital jsem tuto prilezitost jako spasny okamzik, nebot na italské
fronté nebylo téemér mozné prejiti, to se dalo provésti pouze za ofensivy. Byl jsem od jejiho
pocatku rozhodnut, Ze zpét nepiijdu. Vysidlil jsem rozsahlou kavernu a tam zavedl jsem asi 40
nasich lidi. Poté jsem vysel vstric prvnimu italskému oddilu — nikdo jiny se k tomu nechtel
odhodlati, protoze Italové byli strasné potrhli — a volal jsem italsky, Ze se vzdavam.“>> Tak
svoje prebshnuti vyli¢il budouci legionaF Moravec. Vojtéch Hercik®® rovnéz ve svych
pamétech zaznamenal své zajeti: ,,Dne 14. cervna 1916 o 18. hodiné nad nami prelétlo letadlo
a zaburacela rana z déla a hned potom zacal utok na kotu 121, kde jsme se nachazeli. Vojini
v useku blizkého styku zdkopu po vybuchu utikali pryc. Byl jsem presvédcen, Ze Italové tam
vnikli do rakouskych linii. Vyckal jsem chvili, a kdyz uz nikdo neutikal, vzal jsem chlebnik
a Sel naproti Italiim. Sourali se pomalu, strkal jeden druhého dopiedu. Ja zvedl ruce. Prvni
z nich poposkocil, popadl mne a sli jsme proti proudu na velitelstvi. Prechod byl velmi
nebezpecny, protoze rakouské délostielectvo zahdjilo uzaviraci palbu ve snaze zabranit
postupu posil. Tam jsem poznal, jaké mélo Rakousko velmi dobré délostielce. Dokazalo zde
prosadit hotové peklo.“>’ Své zajeti také zaznamenal MUDr. Véclav Fleischman: ,,Pane
majore, Taliani jdou. Vravovoral jsem z kaverny. Nas pahorek byl takika ustielen. Tam, kde
predtim byly doliny, tam cnély jiné pahorky vyhdzené ze zemé. V ddalce byli slySet hlasy:
Avanti Savoja! Avanti Soldati! Avanti! V posledni chvili mé napadlo nasadit si na rukav pasku

Cerveného krize. Vylézame ze skal jako tlupa podivnych stvorent.**®

> MORAVEC; ROBUR: Do italského zajeti. In: Cestami odboje I. Jak Zily a kudy tahly &s. legie, Praha 1926,
s. 81.

*® Vojtéch Hercik se narodil 25. biezna 1896 v Bukovicich u Ji¢ina a jako ptislusnik p&siho pluku &. 11 byl zajat
14. Cervna 1916 u Monfalcone. V fadach Cs. legii ptisobil od biezna 1918.

" MAREK, Jindfich: Berdnci, Ivi a malé déti. Nekonecny spor o ceského vojéka v letech I. sv. valky. In: Historie
a vojenstvi, 63, ¢. 1, 2014, s. 110.

* FLEISCHMANN, V.: c. d., s. 232.
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Duivody, pro¢ cesti a slovensti vojaci piebihali z rakouské strany na stranu italskou,
jsou velmi problematické. Jednalo se vyhradné¢ o muze, ktefi byli vytrzeni ze svého
ob&anského Zivota v Cechéach, oblegeni do rakousko-uherskych uniforem a poslani na italskou
frontu. Jednalo se zpravidla o priimérné obyvatele ¢eského venkova a malomésta, zastupce
sttedni a nizsi t¥idy.” Obecna znalost Eeskych vojaki o Italii sice byla hlubsi, oviem nijak
nemotivovala k utéktim a k dezercim k nepfiteli, které se od roku 1915 masové projevovaly
na ruské a srbské fronté. K tomu svou mérou prispéla i rakouska propaganda, ktera v celku
pochopitelné li¢ila italské zajeti v téch nejcernéjSich barvach. Na jejim italském useku chybél
Jiz zminény slovansky motiv, vira v nepfemozitelnost Ruska, sokolskd mySlenka, védomi
slovanského bratrstvi, tedy city, které hraly pii dezercich velkou roli. *

Se zajatymi Cechoslovaky bylo zachazeno vcelku dobfe. Zajatci byli vzdy podrobeni
kratkému vyslechu, ktery vSak byl s ohledem na existujici jazykovou bariéru velmi obtizny.
Italové povétSinou o ¢eském narodu nevédéli vitbec nic, a tak zpravidla nedé€lali velké rozdily
mezi zajatcem némecké, madarské ¢i Ceské narodnosti. Zajati vojaci byli po povinné
karantén¢ poslani do tzv. sbérnych tdborti a az poté do tdbora zajateckych, rozmisténych
po celé Italii.

Italska neznalost o C¢eském narodu se pozdéji stala jednim z kliCovych problémut
pii vytvafeni samostatnych ceskoslovenskych jednotek. Vystizné svédectvi, které jen
legionai FrantiSek Libi§ ve svych vzpominkach, vydanych pod ndzvem Ve stinu Apenin a Alp.
Jedna z kapitol ukazuje, jak se italské obyvatelstvo s Cechy postupné seznamovalo:
LLegionadri, kteri uméli aspon trochu italsky, snazili informovati domaci obyvatelstvo o nasem
narodé a jeho déjindch i o nasem boji, jak si nas obyvatelstvo oblibilo, jak cely kraj zaznival
Ceskym zpévem, takze i Italové dovedli napodobiti nase narodni pisné, trebas slovy
zkomolenymi. Poucovani byvalo ovsem velmi obtizné. Mnisi kldastera nedaleko Spella se napr.
dlouho navzajem preli, kde lezi ta provincie Boemia s Cechoslovdky, zdali v Kalabrii nebo
az snad v Somalsku. Teprve, kdyZz jim bylo receno, Ze jsme potomky husitu, rychle pry
odchdzeli, volajice: Sono ussiti! (Jsou husité!).“*" Tato ukéazka je typickym piikladem toho,
ze drtiva vétSina Itald opravdu o Ceském obyvatelstvu neméla ani ponéti. Z tohoto pohledu
je nanejvys pusobivé, s jakym tspéchem se Cesi v novém, nékdy i nepfatelském prostiedi

dokazali adaptovat. Z toho pak téZili do konce vélky 1 dlouho po ni.

*MICHL, J.: c. d., s. 20.
Y0 KLIPA, Bohumir: Ceskoslovenské legie v Italii. In: Historie a vojenstvi, 42, €. 1, 1993, s. 19.
“'SISMA, Frantisek: Ve stinu Apenin a Alp. In: NaSe revoluce, Praha 1928, s. 447.
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Musime vSak zduraznit, ze zdaleka ne vSichni vojaci ¢eské a slovenské narodnosti
uvazovali o pfeb&hnuti na italskou stranu. Ceskych a slovenskych zajatcti bylo ve srovnani
s pocty, které bojovaly hrd¢ za cisafe pana, nesrovnatelné¢ mén¢. V rakousko-uherské armade
bylo mnoho Cechti i nadale loajalnich, neméli déivod zbihat na stranu italského protivnika.
Dnes jiz mizeme fict, ze na konci roku 1918 bojovalo na italské strané kolem 20 tisic
Ceskoslovenskych legionaii. Padlo jich pfes 700. Pokud tato cisla srovname s udaji
na rakouské strang, tak jen Cechi, ktefi padli za rakouského cisafe na vech frontach svétové
valky, bylo téméf 140 tisic. Nesrovnatelné vice Ceskych obéti tak mély pochopitelné
na svédomi 1 boje na ndmi sledované italské front¢.

Kdyz feditel kancelafe Ceskoslovenské narodni rady Frantisek Hlavacek v roce 1917
v Rim& marné presvédéoval Italy, Ze kdyz Italie vypovédéla valku Rakousku, ¢esky narod
piijal tento fakt s ohromnym nadSenim a sympatie narodu italskému dostoupily nebyvalé
vielosti, védomé Thal.** Cesti vojaci velmi asto odhodland a zcela napliiovali Masarykovo
sourugenstvi Cechii a Jihoslovantl, s houZevnatym odporem bojovali proti italskému nepfiteli
a dobrovoln& mu nenechali ani pid’ zem&.* Jak na sebe tito vojaci vlastn& nahlizeli? Vétsina
znich se alespoil  na zaCatku zajeti italskymi vojsky nepovazovala za bojovniky
za Ceskoslovenskou hrdost a samostatnost. Byli to muzi, ktefi se zajimali jen o to jak pfezit,
nikoli o ¢eskoslovenskou otazku.

Obraz ceského vojadka ve valce tedy nevznikl jen jeden. Velkonémecka propaganda
stvofila mytus Ceského zradce a zbabélého prebehlika. Mezivalecnd cCeskd publicistika
se naopak tvafila, jakoby kazdy z &eskych vojakii byl narodné uvédomélym odbojatem.** Ivan
Sedivy se piiklani k nazoru, Ze ,,vypadky“ v boji nebyly vétiinou motivovany uvédomélym
odporem k Rakousko-Uhersku, mnohdy zifejmé dokonce ani narodnim citénim, nybrz
zejména postupné se rozvolnujici vazbou k institucim monarchie a propojenim zoufalé
konkrétni momentalni situace s pudem sebezachovy. Velmi dobfe naopak ceSti vojaci
bojovali v letech 1915 — 1918 v rakouskych uniformach na italské fronté. Je snad dokonce
mozné Fici, Ze zde patfili k oporam armady az do jejiho naprostého konce.*® Historik Jindfich
Marek ve svém odborném ¢lanku Beranci, Ivi a malé déti: nekonecny spor
o Ceskoslovenského vojaka v letech I. svétové valky, publikovaném v Casopise Historie
a vojenstvi v roce 2014, rovnéz hodnoti ilohu eského vojaka v I. svétové valce. Cesky vojak

mél mnoho podob, mnoho pfistupt k svému véalecnému tdelu 1 mnoho riznych reakci na né;.

2 VRICAN, Jozef: Po zapadlych stopdch ceskych vojdkii: z Julskych Alp k Jadranu. Olomouc 2008, s. 234.
* Tamtéz, s. 234.

* SEDIVY, Ivan: Cesi, ceské zemé a Velkd valka 1914-1918. Praha 2001, s. 145.

*> Tamtéz, s. 169.
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Ti, kteti zGstali celou valku v rakousko-uherské uniformé, tvofi obrovské mnozstvi typl
s riznou motivaci. Také ti, kteti jako zajatci nevstoupili do legii, k tomu méli fadu davodta —
strach z represi proti jejich rodindm, nedivéru k Italim a piedev§im lidsky pochopitelnou
nechut’ vratit se zpét na valeCna jatka. Legionafe sice spojovalo vlastenectvi, demokraticky

duch dobrovolniki a odvaha, ale riznorodost cest do legii byla u nékterych zcela zjevna.*®

* MAREK, Jindtich: Berdnci, Ivi a malé déti. Nekonecny spor o ceského vojéka v letech I. sv. valky. In: Historie
a vojenstvi, 63, €. 1, 2014, s. 105.
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3. Zajatecké tabory

Diky ¢lankim a memoarim, které byly vydavany v mezivaleénych letech,
se doviddme mnoho zajimavych, ¢asto ale i protikladnych informaci o tom, jak to v italskych
zajateckych taborech vypadalo. Zajatecké tabory v Italii jsou do zna¢né miry jednim
ze synonym prostfedi pro Ceskoslovenské legiondie, a je jim proto cCasto vénovan
ve vzpominkach aktéri tehdejsich udélosti patfiény vyznam a prostor.

Podle historickych zdznamt bychom nasli béhem valky na italské strané témér tfi sta
zajateckych tabori. To ovSem neznamend, ze by v kazdém z nich byli zastoupeni cesti
a slovenSti zajatci. Jak se dozvidame z mezivalecné literatury, podminky v italskych
zajateckych taborech byly pravdépodobné snesitelnéjsi nez v tdborech ve Francii, Rakousku
¢i Rusku. Zivot v italskych taborech podrobné popisuje napt. legionai Josef Logaj:
»Nehledime-li na ztratu svobody, rakousko-uhersky zajatec byl opatien v ohledu materidlnim
a hygienickym daleko 1épe, nez v ostatnich zemi dohodovych.“"’

Nicméné vSe ma svlj rub a lic, jini vojaci popisovali svlij pobyt v zajateckych
taborech zcela odlisng. V prvnim dile sborniku Cestami odboje z roku 1926, ktery nese nazev
Z rakouskych pout k svobode, mizeme najit ¢lanek Ceského legiondie Moravce, ktery podava
ponckud odlisné svédectvi o zajateckych taborech: ,,Vedlo se nam hodné spatne, nebot byl
jsem odkazan jen na to, co jsme dostdavali, nemoha si niceho koupiti, zatim co jini popravali
si vina, chleba, ovoce, syra a Speku, coz vse dalo se koupiti v kantiné pomérné za levny peniz.
Ke v§emu nemél jsem ani cigaret, a to bylo pro mé to nejhorsi. Pokousel jsem se vSemozné
sehnati néjaky ten gros, abych si mohl opatriti aspon koureni, ale bylo to tak tezke.
Ze znamych, pokud kdo mél, nepujcil nikdo ani halére, ac nékteri méli sta korun. Ale v zajeti
byl kazdy krutym sobcem a jeden druhého neznal. Veéru, v zajeti staval se clovék vice méné
zviretem. A tehdy skutecné pripadal jsem si s druhymi jako zver ve zvérinci za mriZemi, ktera
se pere o hdzend ji sousta. Vybavuje se mi scéna, kdyz nds privedli do tabora. Tam v jednom
kouté u mrize na smetisti a u latriny valely se slupky z pomerancu a vselijaké odpadky. Zajatci
vrhli se na tyto odpadky a svedli mezi sebou o né kruty boj. Italové musili je od téch necistot
rozehnati nasazenymi bodly.«*®

Podobnou vypovéd’ podal i legiondt Vaclav Bubenicek, ktery se dostal do zajeti
v srpnu roku 1917 a byl internovan do zajateckého tabora Cividale, ktery leZel nedaleko

italského mésta Udine: ,,Probudil nas rev spoluzajatcii, peroucich se o jakousi korist. Zastupy

““LOGAJ, J.: c. d., s. 56.
* MORAVEC; ROBUR: Do italského zajeti. In: Cestami odboje I. Jak Zily a kudy téhly &s. legie, Praha 1926,
s. 83.
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vojakut v riiznych uniformdch, hdzeli nam ovoce a rizné jiné pamlsky. Mel jsem dojem,
Ze se nachdzim v néjaké zoologické zahradé a nastava krmeni.“* 1 takovym podminkam
museli budouci legiondfi celit. Nicméné pozitivnich vzpominek na zivot a podminky
v zajateckych tdborech je v pramenech vétSina. Navic poté, co byly Ceskoslovenské legie
na jafe roku 1918 diplomaticky uznany italskou vladou, se zivot ¢eskoslovenskych legionait
v taborech v mnoha ohledech zlepsil. Jiz zminény Vaclav Bubenicek, ptislusnik pozdéjsiho
5. Ceskoslovenského oddilu vyzvédného, ve svych zapiscich ze zajateckého tdbora v Padule
lici: ,,Nam bylo dovoleno svobodné choditi méstem jako dohodové vojsko. Vyuzil jsem toho
plné a prohlizel staré pamatky mésta, ani ostatni nelenili, citili jsme, jak jsme volni, vidyt byly
to nase — prvni vychazky bez dozoru vojska. Lidé zastavovali nas na ulicich a kolem kazdého
utvoril se hloucek zvédavcii, vyptavajicich se, kdo jsme a odkud prichazime apod., my
vysvétlovali, trochu lamanou italStinou, kde se naléza nasSe vlast a za jakou ideou jdeme
do boje.>" Takovych piikladi nachazime vice. Na jejich zakladé miizeme vyslovit nazor,
7e vojaci, ktefi navic pozdgji vstoupili do Ceskoslovenského dobrovolnického sboru, se ve
vale¢né dob¢ jakozto zajatci, a po Rimském kongresu’' (pozn.) jiz jako spojenci, nemdli
vubec Spatné. Jejich postaveni se vyrazné¢ zmeénilo, noveé s nimi muselo byt zachazeno jako
s vojenskym partnerem dohodovych mocnosti.

Zivot v italskych tdborech s sebou piinasel dvé zcela odli§né stranky. Sice jsme
svédky zcela mimotadnych a na poméry zajateckych tabora nezvyklych aktivit, probihala zde
napiiklad cvi¢eni Sokola, divadelni piedstaveni, fotbalova utkani aj., ale i kdyz byl kulturni
zivot v nékterych zajateckych taborech pomérné pestry, nelze problematiku zajateckych
taborh a podminek zajatych vojakl bagatelizovat.

Predtim, nez se ceskoslovensti zajatci zacali sdruzovat ve vyhradné ceskoslovenskych
taborech, byli legionafi doslova rozeseti po celém uzemi Italie, od Lombardie az po Sicilii.
Cesi a Slovaci zde byli stejné jako v rakouské armadé v mensing, dehoZ vyuzivali Némci
a Madafi, ktefi svou pohrdavost a nevoli vi¢i nim mnohdy davali jasn€ najevo. Velmi
deprimujicim byl rovnéz ptisny zakaz Cteni jakychkoliv novin, letdki a Casopisii. Vojaci
tak neméli zddnou moZnost sezndmit se s dénim na fronté. Rovnéz cetba knih byla

povolovana jen na zdkladé ptedchozi diikkladné cenzury.

* BUBENICEK, Vaclav: Ze zdpiskii italského legiondie v zajeti. In: Cestami odboje II. Jak Zily a kudy tahly Gs.
legie, Praha 1927, s. 458.

Y BUBENICEK, Véaclav: Ze zdpiskii italského legiondre. In: Cestami odboje III. Jak Zily a kudy tahly &s. legie,
Praha 1927, s. 333.

! Dne 21. dubna 1918 podepsali v Rimé italsky ministersky predseda V. E. Orlando a M. R. Stefanik Dohodu
mezi italskou vladou a Narodni radou ceskoslovenskou. V této dohod¢ Itdlie uznala existenci jednotné
a autonomni Ceskoslovenské armady.
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Zlom nastal v momenté, kdy se Ceska Néarodni rada a hlavné BeneSova iniciativa
zaslouzila o vytvofeni zajateckych taborl, ve kterych byli umisténi pfevazné cesti zajatci.

Zajatecky tabor Santa Maria Capua Vetere byl obrovsky komplex, v jehoz stiedu staly
bardky, tedy ubikace, v nichz vojaci zili. V kazdém bardku bylo pfi plném poctu misto
pro 128 lidi; tabor mohl pojmout nejvice 5 000 zajatcii. Na severni strané tabora byla budova
velitelstvi, na jizni strané proti hlavnimu prostranstvi — zvanému také ,,Vaclavak® — stal
nemocniéni domek. Cely tabor obepinala vysoka zed’, na niz staly budky pro italské hlidky. >
Podoba ostatnich zajateckych taborti se pochopitelné lisila, naptiklad zajatecky tabor Padula
byl zfizen v aredlu kartuzidnského klastera.

Z psychologického hlediska byla dialezitym faktorem ovliviiujicim mysleni
véznénych Ceskych vojakt rakouskd ofenziva u Caporetta. RakuSané zde drtivé porazili
italské jednotky a zdalo se, ze pribéh valky by se mohl obratit v neprospdch Itali. Cesti
a slovensti vojaci si s caporettskou ofenzivou poprvé uvédomili zadvaznost své situace
a museli si pfiznat, Ze Rakousko by mohlo valku 1 vyhrat. Tato mySlenka drtivé zasdhla
mnoho vojaka: ,,Ponuré bylo nebe satanské, ponuré byly dusSe naSe, ponura mracna bez
nadéje rozprostirala se po celém sveté. Srbsko obsazeno Rakouskem, Rusko v rozkladu,
Rumunsko obsazeno. Ve Francii bili se hrdinsky proti presile néemecké. Pomoc Ameriky
neprichazela. Kol. data 20. Fijna 1917 prinaseli italské noviny znepokojujici zpravy o silné
aktivité nepritele. Tragédie byla, Ze celou tuto désnou porazku zpiisobila pouhd jedina divise
bavordkit a s jednou brigadou Bosnakii a nékolika pluky rakouskymi v poctu vseho vsudy
30 000 vojakii. Italska fronta se malem zhroutila.«

Némecké spojenecké divize se tehdy dostaly az kitalské fece Piavé. Tato velka
ofenziva mezi fekami Socou a Piavou zplsobila italské stran¢ skutecné velké ztraty.
Od 24. tijna do 10. listopadu 1917 méli Italové 10 000 padlych, 30 000 zranénych a 293 000
zajatych vojakl, ztratili pres 3000 dél a 1700 minometd. Ztraty spojencii nejsou piesné
znamy, jednalo se ale zhruba o 70 000 muzi. Rakousko hodlalo dale ofenzivou na Piavé
zasadit Italii, oslabené porazkou u Caporetta, posledni a rozhodujici ranu.>*

[talské velitelstvi bylo ovSem velmi dobie informovano o imyslech nepfitele, coz mu
umoznilo i¢innou obranu a prechod k Gtoku. Nemalou sluzbu prokézali Italim v tomto sméru

cesti pfebehlici a vyzvédné oddily, které svou €innosti pfispivaly k rozvratu rakouské armady.

2 BEDNARIK, F.: ¥ Boj!, s. 158.
3 FLEISCHMANN, V.: ¢. d., s. 307.
>* MARES, Karel: Prvni ceskoslovensky prapor na Piavé v cervnu 1918. In: Nase revoluce, Praha 1928, s. 396.
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Ze se Némci s Rakusany nepokusili fakticky jiz poraZenou italskou armadu v poloving
listopadu roku 1917 za Piavou zdolat, lze pfic¢ist nevybudovanym zasobovacim liniim,
nedostatku munice a materidlu i celkové Gnaveé z boji v tézkych klimatickych podminkéch.
Spekulovat 1ze i o SirSich souvislostech, napf. o snaze rakouského cisafe Karla ukoncit
prosttednictvim tajnych mirovych jednani valku.™

Jak jsme jiz zminili, zajatecké tabory se nachazely po celé Italii. Pti studiu osobnich
zazitkd legionafti si nemizeme nevSimnout, ze ve svych pamétech déavaji velky prostor
samotnému popisu Italie, tedy jeji krajiny, historickych pamatek a mistniho obyvatelstva.
Legionafi popisovali téméf vSe. Zde bychom mohli zminit opét sbornik Cestami odboje
a legionare, ktefi do néj prispivali svym svédectvim. Legionat FrantiSek Libi§ popisuje sopku
Vesuv, Vaclav Fleischmann Jonské mote a pro néj zcela zvlastni sicilské obyvatelstvo.
Véclav Holub se zaméfil na jihoitalské mésto Neapol, FrantiSek Jezek nas pak seznamuje
s Rimem a FrantiSek Zeleny s Veronou. Mohli bychom zminit mnoho daliich jmen.
Ceskoslovensti zajatci byli v drtivé vétsing v Italii poprvé, a tak jsou tyto postichy z jejich
pohledu velice zajimavé a origindlni. Rozdily mezi ¢eskou kotlinou a Italii byly v mnoha
ohledech opravdu markantni. Miizeme se setkat s popisy, ve kterych je venkovské italské
obyvatelstvo liceno jako zaostalé a negramotné, coz legionaie ptekvapovalo. Nicméng¢ i tato
vyobrazeni italského prostoru Uzce souvisi s historickou reflexi samotnych legionafi.
Legionai Josef Linek napsal: ,,Zdejsi venkovsky lid byl sice dobry, ale trochu Istivy a nekdy
i naduty. Vzdeélani mnoho nebyli. Neznali ani mnoho psat a c¢ist a mluvili dialektem zcela
odlisnym od spisovné italstiny. Ostatné ani viastni literatury, historie neb zemépisu neznali.
Znali toliko svou kukufici, polentu a vino, a to jim stacilo.**® Takto popsal obyvatele italské
Gambary, ktera lezi v Lombardii, jizné od mésta Brescia.

S problematikou zivota v zajateckych tdborech souvisi rovnéz otazka, zda se samotni
legionafi zajimali, respektive do jaké miry méli viibec moznost se zajimat o mezinarodni
politické déni. M¢li vlibec tuSeni o existenci Narodni rady ve Francii? Mohli védét, jaké plany
s nimi maji ¢eské diplomatické elity v ¢ele s T. G. Masarykem? Zajatci v prvnich letech valky
se jen tézko dozvidali o politickych a diplomatickych souvislostech, jak vzpomind napft.
Edvard Votruba: ,,0 politice se mezi nami dlouho nemluvilo. Italské noviny k nam nesmeéely

.« 57

a o naSem hnuti osvobozovacim jsme nevédeli s pocatku nic OvSem jejich

»SEDIVY, L: c. d., s. 141.

® LINEK, Josef: Mé osudy v zajeti italském. In: Cestami odboje II. Jak Zily a kudy tahly &s. legie, Praha 1927,
s. 449.

" VOTRUBA, Edvard: V zajateckém tiboie v Pinerolo u Pragelato. In: Cestami odboje II. Jak Zily a kudy tahly
Cs. legie, Praha 1927, s. 418.
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neinformovanost je zcela logicka. Do roku 1916 bylo na Cechy pohliZeno jako na b&zné
zajaté rakouské vojaky. To se ovSem zménilo jiz vroce nasledujicim, kdy se snahy
o vytvofeni samostatnych ceskoslovenskych legii blizily ke svému cili a byly korunovany
vysledky Rimského kongresu na jafe roku 1918, kde byly legie oficialné uznany jakozto
spojenec Dohody. Teprve poté se v zajateckych tdborech do rukou legionatti zacaly dostavat
italské noviny, brozury i dopisy dochézejici z politickych stiedisek odboje, které informovaly
o vSech udélostech nejen na italské fronté, ale i na frontach ostatnich. Zacaly vychazet také
ceské noviny V boj!. To vSe piispélo k tomu, Ze zpravy jak z vysSich politickych kruhi, tak
ze samotnych valecnych operaci se budouci legionati dozvidali pomérné rychle a o to vice se
pak zvySovala jejich angazovanost. Jako pfiklad miZeme uvést zpravu Vaclava Fleischmana:
,.Dozvédeéli jsme se o slavné bitvé u Zborova z novin asi tii dny po ni. Brigada Cechii, zvand
od té doby brigadou Zborovskou, v poctu asi 3000 muzu, podnikla mohutny utok proti
nemecko-rakousko-uherskym pozicim a prolomila frontu neprdtelskou. Vyznam bitvy byl
svétovy. Citili jsme to velmi silné, s jakou zatajovanou bazni si nds Cechy prohlizeli Némci
a Madari, s jakou nelicenou radosti tiskli nam ruce Jugoslavci, pro které byli (jako i pro nas)
krajané zborovsti zainym prikladem*.”® Toto je jasna ukéazka toho, Ze jiz v poloving roku
1917 se Cesi a Slovaci velmi rychle dozvidali dilezité informace o vyvoji situace

na vale¢nych frontach.

3.1 Vznik a &innost Ceskoslovenského dobrovolnického sboru

Jesté piedtim, neZ poslanci a senatofi italského parlamentu v Rim& podepsali
prohldseni [ltalskeho vyboru pro ceskoslovenskou samostatnost, v zajateckém taboie Santa
Maria Capua Vetere nedaleko Neapole vznikl jiz na za¢atku roku 1917 Ceskoslovensky
dobrovolnicky sbor. Jeho dusi a do jisté miry i zakladatelem se stal Jan Capek,” prazsky
rodak, ktery vSak rodné mésto brzy opustil a pracoval jako dilni délnik ve slezské Orlové.
Vyznamné se podilel na vzniku prvni organizace ceskoslovenskych valeénych zajatca v Italii
a byl 17. ledna 1917 zvolen starostou Ceskoslovenského dobrovolnického sboru v zajateckém
tabofe Santa Maria Capua Vetere. Nutno poznamenat, Ze byl nadSenym c¢lenem Sokola
a zkuSenosti z prace v této organizaci, navic v t€Zkych podminkéch narodnostné rozttisténého
Slezska, mu jisté piisly vhod. Po celou dobu trvani sboru vystupoval Jan Capek jako jeho

uznavany vidce. Ke konci trvani sboru pak mohl hrdé¢ mluvit o 10 000 dobrovolnikd, které

*® FLEISCHMANN, V.: ¢. d., 5. 286-287.
% HONZIK, Miroslav: Legionari. Praha 1990, s. 38.
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vedl. Pozdé¢ji byl pfidélen k ceskoslovenskému 33. péSimu pluku, ktery byl odvelen
na frontu.*

Ukolem Jana Capka a daliich &lenii tohoto sboru (napi. Josefa Logaje, Bedficha
Havleny, Bfetislava BartoSe, Jana Bofila nebo Antonina Papirnika) bylo navazat diplomatické
styky se zahrani¢nimi jednateli ve Francii a v Rusku, ktefi méli pomoci se zalozenim
samostatného Ceskoslovenského vojska na italském tizemi.

Zalozeni Ceskoslovenského dobrovolnického sboru pak bylo vysledkem snah
Ceskoslovenskych vojaki o zalozeni dobrovolnického vojska v Italii. Nesmime ovSem
zapomenout, ze v ¢eskoslovenské italské legii urCitou ulohu sehrali rovnéz legionafi, ktefi
piiSli do Italie ze Srbska a z vychodni fronty, odkud se dostali jako zajatci ¢i dokonce
ptechodem z vlastni ville v prvnim a v druhém roce véalky. Nékteti z nich se také védomé
chystali k ucasti na ¢eskoslovenském odboji. Mezi takové patiil pravé Antonin Papirnik, ktery
se pozdé&ji stal prostfednikem mezi Italskou a Néarodni radou v Pafizi. Ceskoslovensky
dobrovolnicky sbor byl po celou dobu své existence spiSe télovychovnou nez vojenskou
formaci ¢eskych a slovenskych zajatct, ovSem s ambici stat se v ptipadé potieby a italského
souhlasu skute¢nou vojenskou jednotkou.®’ Dnes nicméné miZeme fict, Ze zrod
dobrovolnického sboru byl spontannim ¢inem hrstky piesvédCenych vlastencti, kteti — aniz
méli hlubsi ponéti o Masarykove koncepci a programu odboje — se sjednotili ve snaze usilovat
0 samostatny stat, za n&jZ pozdgji bojovali se zbrani v ruce.®

Vznik Ceskoslovenského dobrovolnického sboru mél piedev§im nesmirny vliv
na utvafeni Zivota v tabote. Ceskoslovensti vojaci si kratili nudu viemoznym, predeviim ale
pozitivnim a naladu pozvedajicim zptsobem. Jan Capek, Josef Logaj, Bedfich Havlena,
Bfetislav Barto§ a dalsi, ktefi stali v ¢ele sboru, sice nebyli ani intelektualy, ani politiky
z profese (jejich vzdélani jen vzéacné prekrocilo stiedoskolskou troven a jejich politické
a spolkové zkuenosti, ponejvice pramenici ze Sokola, nesly provinéni pecet)®, nicméné
se jednalo o lidi obdafené organiza¢nim talentem, ktefi dokézali porozumét ndzorovému svétu
zajatcl. Dobfe znali jejich mentalitu a uvédomovali si, Ze kdyby pied né predstoupili rovnou
s programem boje za Ceskoslovensky stat, setkali by se s nepochopenim. Na pocatku Slo
ptedevsim o to, aby narusili dosavadni bezduchou népli tdborového zivota. Funkcionati sboru

rozvinuli v neuvétitelné kratké dobé a ve velmi tézkych podminkach neobycejné rozmanitou

% KARAS, Jaroslav: Ceskoslovenské legie v Itdlii se zapsaly do historie. In: Legionaisky smér, Praha, 2013,
¢. 2,s.8.

" EMMERT, F.: c. d., s. 121.

2 KLIPA, Bohumir: Ceskoslovenskd legie v Itdlii. In: Historie a vojenstvi, Praha, 42, ¢. 1, 1993, s. 34.

% KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: ¢. d, s. 123.
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télovychovnou, kulturni, vzdélavaci a politickou ¢innost. Jiz v unoru 1917
se podafilo ziskat dobrovolniky a zalozit sokolskd druzstva a déle zorganizovat nékolik
fotbalovych jedenactek, které poradaly oblibené turnaje. Svymi nazvy A. C. Praha, S. K.
Slavia, Meteor a Cechie navazovaly na domov, ktery byl ostatné viudyptitomny — jak jiz bylo
zminéno vySe, naptiklad prostranstvi mezi zajateckymi ,baraky* nikdo netfekl jinak
nez Vaclavak.*

Pokud nemél n¢kdo zajem o kopanou nebo o gymnastiku, mohl vstoupit
napt. do péveckého, hudebniho ¢i dramatického krouzku. Nemaly zijem vyvolaly 1
vzdélavaci potady, pfiCemz jako prvni (od konce ledna 1917) byly organizovany jazykoveé
kurzy italitiny, francouzstiny nebo rustiny.®’

Jakou dal$i zabavou se mohli nasi vojaci v Italii rozptylovat v dob¢€, kdy uz se na né
nehledélo jako na zajatce, ale jako na dobrovolniky, ktefi chtéji bojovat po boku spojencti?
Jak jsme jiz zminili, na pocatku Italové nepovolovali dodéavat zajatciim literaturu Zadného
druhu. Poté se ovSem v zajateckych taborech vydavaly noviny V Boj!, vychazel rovnéz
beletristicky ¢asopis Prvosenky. Zajatci mohli psat novinové Clanky, beletrii 1 basné, kreslili,
malovali, zpivali, hrali na hudebni nastroje, dokonce je i vyrabé€li, hrali divadlo, malovali
rekvizity, S$ili kostymy, pofadali koncerty a prednasky. Dokumentitor zivota
ceskoslovenského sboru v Italii, malit Bfetislav Bartos, portrétoval hudebniky s nastroji,
Ctenare, herce v kostymu, kolegy malife v provizornim ateliéru aj.

Diky témto kladnym aktivitdm se moralka v tabofe neustdle zvedala. Na druhou stranu
rostla netrpélivost, kterou muzeme pii¢ist dlouho nenapliiovanym sliblm Narodni rady.
Ta neustale zadala predstavitele sboru o trpélivost kvili zdlouhavému jednani s italskymi
tfady o jejich dal§im osudu. Ceskoslovensky sbor, ktery v tu dobu ¢&ital nékolik desitek
jedinct, se béhem roku 1917 rozrostl na cca 1150 muzii rozhodnutych bojovat za myslenku
samostatného &eskoslovenského statu. Clenové o svém zaméru napsali T. G. Masarykovi
a Edvardu BeneSovi. Narodni rada orodovala u italskych statnikii za mozZnost zfidit v Italii
ceskoslovenské jednotky, ale vlada tyto prosby nechtéla vyslySet a kladnou odpovéd kvili
byrokratickym obstrukcim neustale oddalovala, coz vedlo k velmi Spatnym, ba pfimo
skeptickym nalad¢ u zajatych vojaku.

Diplomaticka jednani Narodni rady s Rimem postupovala velice zdlouhavé, coz zajaté
vojaky neustale znepokojovalo. Casto se stavalo, Ze na jejich zadosti znovu se vratit na frontu,

at’ uz byly poslany do Rima nebo do Francie, kde sidlila Narodni rada, nikdo neodpovédél.

8 KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: ¢. d, s. 123.
8 Tamtéz, s. 123.
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Vétsina zajatych Cechtl chtéla bojovat, porazit Rakusany, a pokud to bude alespoii
trochu mozné, vratit se co nejdiive domi ke svym rodindm. Tito muzi byli pevné presvédceni,
ze uskutecni néco, co ma hluboky smysl a ¢emu predchozi generace zasvétily své zivoty. Pied
vznikem skutecnych vojenskych jednotek, ale italskd vlada schvalila pouze tzv. pracovni
sbory, které mély pracovat hluboko za vale¢nou frontou a jejichz tkolem bylo vylepSovat
italskou infrastrukturu. Jak tato zprdva zapuasobila na vojaky v Padule, v jednom
z nejvyznamnéjsich zajateckych tabori, kde byla umisténa pocetna ¢eskoslovenskd menSina,
se dozviddme ze vzpominek Jindficha KretSiho: ,,Do téchto neutésenych dnii prisia pojednou
dne 13. unora 1918 zprava, Ze generdl Finiguerra obdrzel z Rima instrukce o ziizovani tzv.
bataglioni di lavoro cecoslovachi tj. ¢eskoslovenskych pracovnich oddilii a ze Cechoslovdci
Jjsou postaveni naroven ndrodium ctyrdohody. Zprava byla prijata riizné. Nékteri spatrovali
v utvoreni pracovnich oddilu prece jen jakysi krok kupredu, k volnosti, ke svobode, druzi zase
tvrdili, Ze tim bude otdazka utvoreni samostatné ceskoslovenské armady odbyta. Misto pusek
dostaneme lopaty a motyky, nadélaji z nas robotnikii a to bude viechno.*“*® Vznik pracovnich
sbortl skuteéné nebyl v fadach Cechtl pfijat nijak viele. Doklada to i komentai v této praci
Casto citovaného legionafe Viaclava Fleischmanna, ktery ve svych pamétech vyslovil jasné
stanovisko: ,,S formaci pracovnich oddiliit nechci mit nic spolecného, jejich reSeni pripada
mi nediistojné, a proto s nim nesouhlasim! Zdkopy a latriny at si jde kopat Sonnino.“®” Sidney
Sonnino byl italsky politik, ktery mezi lety 1914 az 1919 zastaval funkci ministra zahranici.

I pres deziluzi Ceskoslovenskych vojakli se vSak pravé tyto pracovni oddily staly
pozd¢jsim zakladem ceskoslovenskych jednotek. Pracovni jednotky byly nasazeny na izemi
mezi Gardskym jezerem a italskym méstem Mantova. Miroslav Honzik ve své knize
Legionadri mluvi o sedmi pracovnich skupinach. Prvni a tieti pracovni tdbor byl umistén
do okoli Mantovy, druhy pracoval u Gardského jezera, ¢tvrty v udoli Aidze u Pastrenga, paty
rovnéZ v oblasti Gardského jezera, Sesty u feky Mincio a sedmy u Lugana nedaleko Verony.®®
Kazdy prapor mél 1 600 muzii a skladal se ze tfi rot tvofenych tzv. centuriemi, v jejichZ cele
stali velitelé ceskoslovenského plvodu. Jednotlivé prapory se, zatim neozbrojeny, mély
podilet na budovani italskych obranych frontovych linii.*

Ne vSichni legionafi se vSak pfihlasili do dobrovolnického sboru ¢i do pracovnich
oddilli jen z idealistického nadSeni pro mySlenku samostatného ceskoslovenského statu.

Pro mnohé z nich byla skute¢nym diivodem podéni ptihlasky snaha vymanit se ze Spatnych

8 KRETSI, I.: ¢. d., s. 145.

8" FLEISCHMANN, V.: ¢. d., s. 341.

* HONZIK, M.: . d., s. 40.
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podminek zajateckych taborti a uvédomélymi Cechoslovaky se stavali teprve po uréité dobd
stravené v fadach legie. Jsou zndmy i informace o nasilném presvédCovani zajatcti ceského
i slovenského puvodu v italskych zajateckych taborech a o vyhruzkdch naborovych
distojnikti, ze ti, ktefi odmitnou vstoupit do legie, budou povazovani za dezertéry a bude
s nimi tak i zachazeno. Sam Josef Logaj pfiznava, Ze se slovenskou mensinou to bylo vice nez
slozité: ,,Slovaci? To byla z pocatku bolestna kapitola dobrovolnického hnuti. Hrlzy valky,
spojené s brutalitou na nich pachanou, ucinily z nich poddajny material, kterému i pouha
zminka o zru$eni rakouské piisahy ¢inila nevyslovitelny odpor.«”’

Ani Cesi do legii nevstupovali zdaleka v plném poétu. Divody byly pochopitelné.
Antonin Houska, ktery vétSinu ¢asu svého zajeti stravil v Padule, o nich hovofi jasné: ,,Za t7i
nedele prijel k nam italsky general Graziani, tajemnik cCeskoslovenskych legii dr. Lev
Sychrava a uprchly nadporucik rakousky FrantiSek Hlavacek. Zazpivali jsme ceskou hymnu
Kde domov muj, hudba hrala italskou i ceskou hymnu a druhy den jsme se podepisovali, kdo
chtél ke zbrani. Ja nevedel, co mam délat, jestli zvitézi Rakousko, nesmim domii a Zené
i détem vezmou zivobyti. Jestli mé chytnou na fronté Rakusané, budu obésen a Zena bude bez
podpory. Konecné zvitezila laska k rodinée a ja to nepodepsal. Co jsme nepodepsali, dali nas
zvlast a hned se mstili: Misto kavy dali nam vodu z logru, do polivky lili studenou vodu
a misto porci masa nam davali jenom kosti. Jeste Stésti, Ze jsme tam byli jenom dva dny.
Pak nas hnali pésky asi 10 hodin cesty k Verone. Tam jsme se sesli sami ti nevérni. Od naseho
praporu se nas vratilo z 1 600 asi 500 muzu. Zavezli nas do Sulmony, kde se nds seslo kolem
5 tisic Cechit a Slovdkii. Slovaci uhersti se vitbec k legiim neddvali. Pridali k nam jesté
vSechny poddiistojniky, co je vyhnali z Padule, a zacali délat na nas natlak znovu. Jenomze
u nékterych praporii dostali ti nepodepsani poradny vyprask, takze v Sulmoné nesmél mezi
nds zdadny legiond# pristoupit. Kdyz to neslo po dobrém, zacali nds morit hladem...“”" Tyto
jevy vsak byly podle Logaje pouze okrajovou zalezitosti a na celkovy charakter dobrovolné
Gicasti v Eeskoslovenskych jednotkach v Italii nemély velky vliv.”* Nicménsg je to jasny diikaz
toho, ze cesta do Ceskoslovenskych legii nebyla tak dobrovolnd, a tak samoziejma, jak ji lici
mezivale¢ni autofi.

Ceskoslovensky dobrovolnicky sbor v Itélii jako organizovana jednotka zahraniéniho
odboje mél mezi zajatci Ceské a slovenské narodnosti také silnou opozici. OvSem nebyla to

opozice ideova, kterd by snad chtéla dojit k cili jinou cestou, nybrz to byla podle legionaie

" LOGAIJ, J.: ¢. d., 5. 90.

""NOVAK A. Jan: Ceskoslovenské legie a legiondri. In: http://www.mistoprozivot.cz/index.php?id=5210 [23. 1.
2017].
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Frantiska LibiSe rizn¢ maskovand zbabélost, opatrnictvi a podobné nectnosti. Jedna skupina,
které se vydavala za pokrokovou, o sobé tvrdila, Ze jsou vlastenci, ale Ze na revoluci maji jiny
nazor. Tvrdili, Ze pry neni mozné, aby se Cesti a slovensti vojaci vybili na frontach, ponévadz
jich bude po ptevratu doma potieba. Protoze to ale neobstélo, nasli konkrétni program: ,,Kdo
ma penize, da penize, kdo ma rozum, da rozum, a kdo nemd rozum ani penize da télo pro boj
za osvobozeni.“" Jakou boufi zpisobilo toto prohlageni mezi ¢leny sboru, netieba podotykat.

To, Ze vsichni nesdileli narodni a protirakouské presvédceni, je jeden z vyznamnych
protikladti mezivale¢né literatury. Zminek o tom, Ze se u vojaki objevovaly zcela protichtidné
nazory na vznik Ceskoslovenskych jednotek, mizeme najit mnoho. Byli taci, ktefi
v zajateckych tdborech hléasali: ,,Nechodte nikam, nevérte tém blazniim! Velmoci nikdy
nepripusti rozbiti Rakouska, pricilo by se to jejich zajmum. Zistante zpatky — nechodte
do lécky, aby vas vydali pak na milost a nemilost nasim nynéjsim viladcim, kteri vas budou
soudit — véset.”* Je tedy velice dilezité poukazat na tyto rozpory a zdfiraznit Gastou nejednotu
v zajateckém hnuti. Neni bez zajimavosti, Zze vSecky tyto opozice a podnécovali zejména
takovi lid¢, kteti snad ani nebyli zbabélci, ale ktefi byli dusi i télem ,,Cernozluti“. Byli to
vét§inou takovi, co dostali v rakouském vojsku néjaky metal — a nyni chtéli dokazovat, ze oni
jsou skuteénymi vlastenci.”

Z jadra Ceskoslovenského dobrovolnického sboru se tedy pozdgji formovaly samotné
legie. Nesmime ovSem zapomenout na jeden zdkladni faktor, ktery hral v myslich ¢eskych
vojakt velice dalezitou roli. Timto faktorem byla jiz zminéna idea sokolstvi. Zakladatel
Ceskoslovenského sboru Jan Capek je toho jasnym ditkazem. Jako piiklad ndm mize
poslouzit jedno Capkovo prohlaseni: ,.Bratii Sokolové! (...) Provedte hesla ve skutky!
V dnesni dobé dokazme, Ze jsme je citili a jim rozuméli. Co Cech, to Sokol — hldsali jsme
doma. Co Sokol, to cesky dobrovolnik — vola nase viast k vam, k tem, kteri jdouce v Slépéjich
velkého ducha, zakladatele Sokolstva, Miroslava Tyrse, jste se pripravili k obrané viasti!
Brannost narodni! Paze tuz, viasti sluz! — volame stdle. UkazZme, Ze jsme si jeho odkazu vazili

1476 Téchto nékolik vét zcela jasné

a byli Sokoly nejen télem, nybrz i duchem. Ted’ anebo nikdy
dokazuje, Zze dobrovolnické hnuti v Italii rostlo pfimo z mySlenek sokolstvi. Malit Bfetislav
Barto$ je symbolicky vyjadfil zndmym obrazem Za svobodu, jejz namaloval v zajeti a ktery
byl 9. dubna 1918 odhalen v padulském tabofe. Na tomto obraze je zachycen mladik

v sokolském kroji, ktery se Zene pies mrtvoly nepfatel, v pravici vysoko drzi bilo¢erveny

3 LIBIS, Frantidek: Také viastenectvi. In: Ceskoslovensky legionar 1938, 20, ¢. 7, s. 3.

" LIBIS, Frantiek: Santa Maria Capua di Vetere. In: Cestami odboje II., Praha 1927, s. 432.
5 LIBIS, Frantidek: Také viastenectvi. In: Ceskoslovensky legionar 1938, 20, ¢. 7, s. 3.

" KUDELA, Josef: Sokol a legie. Brno 1936, s. 15.
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prapor, pres rameno mu visi roh, jimz burcuje k boji, a vola do utoku. To, jak diilezitou ulohu
hralo sokolstvi pti budovani pozdéjsich ceskoslovenskych jednotek, zdiraznoval i Edvard
Benes ve svych pamétech, které nesou nazev Svétova valka a nase revoluce. Benes zde uvadi:
Jako vsude, i zde v Italii prokazovala nam sokolska idea veliké sluzby. Disciplina i prvni
povely nasich dobrovolnickych sboru byly vlastné vzaty vSude z discipliny a z nazvoslovi
sokolskeho, schopnost vojenskeho organizovani a rychlé zdokonaleni ve cviceni vitbec vSude
PFi tvoreni nasi narodni armady byly umoznény predevsim sokolstvim, a sokolstvi stalo se tak
podkladem naseho organizacniho uspéchu armady viitbec. Po této strance vykonala idea
sokolska za valky a v nasi revoluci vitbec své veliké poslani nejen s hlediska propagandy
mravni, ndrodni a viastenecké, ale i s hlediska télesného vyeviku“.”” Idea sokolstvi se tak stala
jednim ze zakladnich pilii, na kterém vznikly italské legie formované z Cechti a Slovaka.
Nakonec bychom méli zminit, Ze Vojensky ustfedni archiv v Praze disponuje
dalezitym fondem, ktery sdruzuje viechny materidly tykajici se Ceskoslovenského
dobrovolnického sboru. Nachdzi se vném zapisy ze schiizi, piihlaSky a seznamy
dobrovolnikli, korespondence sboru anebo hlaSeni z kulturnich akci. Vzhledem k tomu,
ze archivalii k italskym legiim se obecné mnoho nedochovalo, jednd se o vyznamny
pramenny material, informujici o cCinnosti této organizace, ktera stala u vzniku

ceskoslovenskych legii v Italii.

3.2 Ceskoslovensky legiona¥

Ceskoslovensky legionaf nebyl jen ¢lovékem obleenym do italské vojenské
uniformy, kterd byla obohacena nékterymi prvky ¢i dopliky v narodnich barvach. Kazdy
ceskoslovensky legionat mél v sobé nést urcitou ideu, a to ideu legionaifskou. Co ovSem
konkrétné tato legionai'ska idea znamenala?

Vyjdéme v hledani odpovédi na uvedenou otdzku z prednasky prof. Josefa Krpalka
s nazvem Legiondrskd idea a dnesni narodni spolecnost, kterou proslovil na valném
shromazdéni Ustiedni katolické jednoty Eeskoslovenskych legionafii v ¥jnu roku 1932.

Podstatu pravého legionafstvi prof. Krpalek shledaval vtom, Ze ,se staré ctnosti
vselidské rozpalily kté nejvétsi obéti pro svobodu vlasti.“’® Mezi zakladnimi
charakteristikami kazdého legionare by méla byt opravdovost a dislednost, idealismus v obé&ti

a utrpeni, skromnost, pifimocarost, bratrska laska, organizacni schopnost, rozhodnost

" BENES, Edvard: Svétovd vilka a nase revoluce: vzpominky a vivahy z bojii za svobodu ceského néroda. Sv. II.,
Praha 1935, s. 68.
" KUDELA, Josef: Legionarska idea a dnesni spolecnost. In: Nase revoluce, Praha 1936, s. 396.
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a raznost, iniciativnost a samostatnost v jednani. Naopak u legiondii odmitd premrsténou
revolucnost. Krpalek déle prohlésil, Zze ¢im lep$imi jsme katoliky, tim lepSimi jsme legionafi.
Podstatnym znakem legionafstvi je podle n¢j nezdolnd laska k vlasti a vysoce vyvinutd
statnost a brannost, narodni hrdost a narodni sebevédomi.”

Pfislusnici Ceskoslovenskych legii v Itdlii se na prvni pohled neodliSovali
od prislusniki italské armady, ktera je oblékala, vystrojovala i vyzbrojovala. Rozdil byl jen
v hodnostnim ozna&eni a v narodnich symbolech v bilo&ervenych barvach na stejnokroji.*’

Ceskoslovensky vojak byl vybaven uniformou, kterou tvofila bliza, kalhoty
a ovinovacky zelenosedé barvy. Bliiza byla se stojatym limcem, uzavienym zapinanim,
dvojitym rozparkem a bilo¢ervenym ¢eskoslovenskym vylozenim limce. Nad manZetami bylo
zpravidla hodnostni oznaceni, které wudavalo Sarzi vojaka. Mezi hlavni zbrané,
na které se mohl legionat spolehnout, patfila puska italské vyroby systému Mannlicher
na naboj 6,5 x 52 mm Mannlicher — Carcano.

Dilezitou soucasti vystroje vojaka byla také plynova maska. Ta se nosila
pfi  bojovém  nasazeni pfipnutd na prsou a mimo pohotovost, Sikmo
pies rameno, na pravém boku. Maska SBR britské vyroby nahradila v zdvéru valky neti¢innou
italskou vojenskou ochrannou masku Maschera polivalente, vychazejici ze zastaralé
francouzské masky M2. Soucésti vybaveni kazdého legionare musel byt 1 tzv. nosny systém,
tedy ruksak, ktery obsahoval bajonet k zminéné pusce, ale také horsky cepin, ktery mohl byt
nahrazen polnim krumpac¢em nebo polni lopatkou. Na zadech mé¢l legionat velkou polni tornu
Zaine M1907 s eSusem a ptipravenou malou polni Tascapane M1907 s polni lahvi. K vybavé
naSeho legionare patfila dale typickd helma typu Adrian ¢i mnohem zajimavéjsi klobouk,
napt. Cappello alpino M1910. Tento poddiistojnicky klobouk italskych horskych jednotek byl
ozdoben bilou bambulkou oznacujici pfislusnost k 1. praporu (Cervena pro 2. prapor, zelena
pro 3. prapor). Do klobouku bylo zabodnuto orli pero, které Cechoslovaci nahrazovali perem
sokolim. V predni ¢asti klobouku byla umisténa biloCervena stuha oznacujici piisluSnost
k eskoslovenskému vojsku.®'

Legionat mél ve své vybave také ruéni granat. Zpozdéni granatu bylo cca 5 — 8 sekund
s maximalnim G¢inkem az 40 metri. Nedilnou soucésti byla také vojenskd znamka obsahujici
jméno vojaka, misto zapsani do legii, druh zbrané, kterou vojak nosil, datum narozeni

a identifikacéni ¢islo.

" KUDELA 1.: Legiondiskd idea a dnesni spolecnost. In: Nase revoluce. Praha 1936, s. 396.
% FILIP, Jifi: Stielec I. praporu, 33. &s. pluku — cerven 1918. In: Legionaisky smér, 3, &. 1, 2015, s. 24.
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4. Bojova stretnuti

Soucasni autofi jiz hodnoti vyznam a hodnotu vale¢nych stietti, ve kterych na italské
front¢ sehrali ulohu 1 ceskoslovensti legionafi, zcela objektivné. U cetné mezivale¢né
historické produkce je to vsak jiné. Tyto ¢lanky ¢asto barvité li¢i, jak Ceskoslovensti legionari
hrd¢€, nebojacné a se vztycenou hlavou bojovali proti svému odveékému nepfiteli.

Musime si vSak uvédomit, e se bojovalo pro Cechy na zcela neznamém a respekt
budicim uzemi. Alpy, které lemuji celou severni hranici Italie s Rakouskem, byly pro
legionate pomérné velkym straSdkem. Potvrzuje to také Vojtéch Hanzal ve své knize
S vyzveédciky od svycarskych ledovcu az po more Adriatickeé: ,,Mraz prebihal nam po zadech,
kdyz jsme slyseli jen vypravovani. Nejvyssi Alpy s vecnymi ledovci, krkolomna stoupani,
Splhani se po provaze, zpusob vedeni boje zcela odlisny od bézné nam znamého. Obé strany
Italové i Rakusané, méli zde nejvybranéjsi horaly. A my, kteri jsme za svého Zivota vylezli
nejvySe na 600 metrovy kopec, méli zde v téchto pomérech Siriti slavu naseho

y , . 82
Ceskoslovenského vojska.

Tento text je ndzornou ukéazkou toho, Ze legionafi, ¢i zprvu
vyzveédcici, si jasné uvédomovali obtiznost terénu a také nebezpeci a silu protivnika, jenz
proti nim stal. I tak ovSem naSe jednotky vystupovaly jako vyborné sehrany celek, ktery si
svou udatnosti a odvahou vydobyl respekt u italskych armadnich velitelt.

Jednim z veliteld italské armady byl v té dobé Andrea Graziani. Své skvélé velitelské
schopnosti prokazal na podzim roku 1917, kdy se svoji 33. p&si divizi kryl ustup italské
armady od Caporetta a zastavil postup rakouského nepftitele na fece Piavé. V bieznu 1918
byl generalovi Grazianimu svéfen ukol vytvofit divizi Cechoslovakil. General se tohoto ukolu
zhostil s obrovskym zdjmem a odhodldnim, které vycitili i samotni ¢eskoslovensti legionari,
a tak neni divu, ze se Graziani brzy dockal od svych novych ,,hochti* prezdivky ,,Nas tata“,
na kterou byl nalezité pysny.

Je az s podivem, jakym zplisobem lze z prvorepublikové legionaiské literatury vycitit,
jak Grazianiho osobnost vétSinu legionaili uchvacovala a Cinila z néj témét legendarni
postavu. Vdek prostych ceskoslovenskych strelct ziskaval naptiklad tim, Ze osobné dohlizel
na spravné rozdélovani stravy. Pokud neboutilo délosttelectvo, generdl denné navstévoval
na mule nebo pésky zdkopy a zdravil se s kazdym vojakem, coZ bylo pfijimano s nadSenim.
Mladi Cesti dhstojnici jej navic povaZovali za znamenitého stratéga a génia valky s profilem

hrdiny neuprosné dbalého vysoké moralky a bojeschopnosti vojska.™

 HANZAL, V.: S vpzvédciky, s. 131.
8 FUCIK, Josef: Doss Alto - mytus a skutecnost: ceskoslovenska legie na italské fronté 1918 (dale jen Doss
Alto). Praha 2014, s. 89.
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Do historie bojii Ceskoslovenskych vojsk na italské pidé se nejvic zapsala dvé bojova
stietnuti. Historikové oznacuji za nejslavngjsi boje kolem teky Piavy a boj o alpsky vrcholek
Doss Alto. Od Rimského kongresu to bylo pravé na Piavé, a to v &ervnu 1917,
kde se za mohutné rakouské ofenzivy poprvé v boji predstavily ¢eskoslovenské jednotky.
»~Rakousko hodlalo na Piavé zasadit Italii, zeslabené porazkou u Caporetta, posledni
a rozhodujici rvanu. V plném presvédceni zdaru pripravovalo ofensivu v Sirokéem méritku.
Tyto pripravy podporovalo téz uvolnéni 21 divizi z ruské a rumunské fronty. Rakusané ovsem
pocitali jen s armadou porazenou u Caporetta. V tom se vSak zmylili, nebot’ novy velitel Diaz
dovedl za kratky cas vytvorit ze zbytkii porazené armddy a z novych jednotek armadu zcela

84
novou, schopnou odporu.*

Tento uryvek zc¢lanku Karla MareSe Prvni ceskoslovensky
prapor v bitvé na Piavé v cervau 1918, ktery vySel roku 1928 ve sborniku Nase revoluce,
je jednim z mnoha nazori na to, pro¢ nakonec RakuSané neprolomili slabou obranu svého
nepritele. Nemtizeme pochybovat o chrabrosti jak italskych, tak ceskoslovenskych vojakii,
nicméné nesmime zapomenout ani na prosty fakt, Ze samotnd unava vojakl, celkova
vyCerpanost, obtizny terén a velmi slabé materidlni zajiSténi byly zdkladnimi faktory
rakouského  zavére€ného nezdaru. Tuto skutecnost, dolozenou jak historicky,
tak vojensky, miizeme konfrontovat s dalSim uryvkem, ktery az okaté protézuje legionarské
¢iny na italské fronté. FrantiSek Bednatik ve své knize Vyvoj a boje ceskoslovenského vojska
v Italii napsal: ,,Rozklad rakouské armady byl z valné casti zpiisoben primym ¢i neprimym
vlivem existence ¢s. vojska v Italii. Nic nepomdahaly hrozby, niceho nezmohla popravni rahna
a hekatomby zastielenych*.® Bednaiikiiv piinos pro objektivni zhodnoceni problematiky
italskych legionaii je bohuzel v mnoha ohledech zpochybnitelny, tento uryvek ovSem
podléha az ptiliSnému entuziasmu. Zcela objektivné si nemizeme myslet, Ze hrstka legionait,
kterda vtu dobu na fronté byla a stfetla se srakouskym vojskem, méla tak zasadni vliv
na vyvoj celé fronty.

Bitvy, které se odehrdly u Piavy a na Doss Altu, bychom m¢li alespoii v kratkosti
ptiblizit. Piava je italskd feka dlouhd ptes 200 km, prameni v italskych Alpach a vléva
se do Benatského zalivu. Dulezitost feky spocivala vtom, Ze po dlouhou dobu valky
prakticky lemovala celou jizni frontu a byla povazovana za velmi dualezity strategicky bod
v obou neptatelskych taborech. V poslednim obdobi valky se v okoli feky Piavy uskutecnily

ti1 velké valecné ofenzivy, kterych se ucastnili 1 ¢eskoslovensti vojaci. Do uto¢nych stieti

84 MARES, Karel: Prvni ceskoslovensky prapor v bitvé na Piavé v ¢ervau 1918. In: Nase revoluce: étvrtletni
historicky sbornik. Praha 1928, s. 396.
% BEDNARIK, Frantisek: Vyvoj a boje ceskoslovenského vojska v Italii. Praha 1924, s. 38.
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se zapojil I. prapor 33. ¢eskoslovenského stfeleckého pluku. Tento prapor byl vSak zformovan
az na jafe roku 1918 a jeho vycvik nebyl plné dokoncen. Pfi lieni Cervencovych bojl
na Piavé nelze tyto okolnosti opomenout. Daleko vyznamnéjSim dusledkem bitvy byla
skuteCnost, ze pocetné skupiny legionaii v této bitvé padly do rakouského zajeti, byly
postaveny pted soud a odsouzeny k trestu smrti.*® I tak nam legionafi ve svych pamétech
zanechali opravdu vyjimec¢na svédectvi o tom, jak boje na Piavé probihaly: ,,V tom vsak ndhle
rezavy, ostry vybuch rucniho grandtu, druhy — treti ze tri riznych stran a divoke hura!
Prepadeni. Obkliceni ze tri stran v neprehledném terénu, sami rozptyleni. Kde jsou vlastné
nasi a kde jest nepritel? Ti tri, kteri bézi vpravo nam v zada — jsou to nasi? Mam hoditi

“2%" Tento autenticky zapis Vojtécha Hanzala, li¢ici

po nich bombu, ¢i pobiji svoje vlastni
udalosti jednoho z mnoha stfetnuti, hovoti za vSe.

Boje legionaiti proti rakousko-uherskym jednotkdm vSak vyustily v tragédii, kdyz
proti sobé na obou stranach fronty staly ¢eské jednotky. Pti bojich na Piavé se Ceskoslovensti
legionafi stfetli s pfislusniky 21. ¢aslavského a 98. vysokomytského péSiho pluku. Stali zde
proti sobé piislusnici jednoho naroda. Je tfeba ovsem zminit, ze Cesi na rakouské strand
bojovali statené a vyvarovali se Gastych pripada dezerce.®

Pro ceskou historiografii je bitva o alpskou kotu Doss Alto, kde v zafi 1918
tf1 legionaiské roty odrazily vypad rakousko-uherskych tdernych jednotek, legendou. Tato
bitva je Casto, a v mezivalecné literature bez vyhrady, popisovéna jako zainy ptipad chrabrosti
ceskych legionaii. V odbornych spisech soucasnych historika, napt. Josefa Fucika, uz tomu
tak neni. Historik Josef Fucik se domniva, Ze se nejednalo o boj proti rakouskym Utocnym
oddilim, jak celou akci popisovali ve svych publikacich J. Bofil, J. Kretsi® a dalsi. Uderny
poloprapor, jenz uskutecnil tento vypad, mohl mit za vSeobecného nedostatku muzstva stav
kolem 200 muza. Autor déle tvrdi, ze se nejednalo ani o bitvu, ale spiSe jen o malou putku
mezi Rakusany a Cechoslovaky, kdeZto mezivale¢ni autofi bud’ z neznalosti, nebo ve snaze
zveliCit prabeh stietnuti, pfisSli s tvrzenim, ze nepfitel utoCil v mnohonasobné presile.
V té dob¢ byla vSak jiz rakousko-uherskd armada ve zna¢ném rozkladu. O tom, odkud se tato
presila vzala, neméli mezivalecni historiografové ani potuchy, nebo se tim vilibec
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Doss Alto ovSem veslo do obecného povédomi jako misto nejvétSiho vystoupeni
Ceskoslovenské legie v Italii, jako symbol srovnatelny se Zborovem v Rusku nebo s Terronem
ve Francii. Nicméné vojenska stietnuti jako na Monte Val di Bella nebo na Cima Tre Pezzi
byla jisté z vojenského hlediska vyznamn&jsi.®' Jan Botil o Doss Altu napsal: ,,V déjindch
nesmi byt zapomenut, tak jako nebudou zapomenuti hrdinové, kteri nevahali obétovat sviij
osobni zdjem ve prospéch celku, své zivoty za svobodu naroda a viasti a za velké ideadly
demokracie a lidstvi“.’* Botil je pro nas tedy nazornym piikladem toho, jak bitvu vidéla
mezivalecna historiografie. Josef Fucik ve své publikaci Doss Alto — mytus a skutecnost
jiz mluvi docela jinak, podle né¢j boj o kotu 703 byl sdm o sob& pro obranu bezvyznamny
uz z hlediska ztizeného zdsobovani.”> V bitvé o Doss Alto zahynulo 7 legionait, kolem 30
jich bylo zranéno a nékteti byli zajati a nasledné RakuSany popraveni v nedalekém méstecku
Arco.

Pro Nérodni radu nebylo podstatné to, jaky konkrétni boj byl kde sveden, jaké pocetni
sily se jej zudastnily a co bylo skuteénym vysledkem. Slo vzdy piedeviim o to,
aby se v italském valecném bulletinu ocitla pozitivni zminka o spoluti€asti ¢eskoslovenskych
legionait, pouzitelna k politickym a propagandistickym uéelim.”*

Vedle jiz zminénych bitev, o kterych se doCitdme témet v kazdé publikaci, je dilezité
zminit 1 popravy, které se odehrdvaly na italské fronté a tykaly se vyhradné ¢eskych vojaki.
jako Rakousko-uherské vojenské urady nahlizely na zajatecké ptislusSniky ceskoslovenskych
dobrovolnickych jednotek na italské fronté na vlastizradce a také s nimi tak jednaly. Podle
tehdejSich rakouskych vojenskych zakont se vlastizrada v dobé valky trestala smrti. Pokud se
polnimu soudu podafilo prokdzat, ze zajaty prislusnik legii byl pted valkou rakousko-
uherskym obcanem, vynesl nad nim nejvyssi trest, ktery byl do ¢tyfiadvaceti hodin vykonan
(trest obéSenim nebo zastielenim). Soudni li¢eni jisté probihala v atmosféte usili rakousko-
uherského veleni o exemplarni potrestani provinilct, které mélo zabranit ptipadnym
budoucim pokusim o navazani kontaktu ze strany legie s piislusniky &eskych pluki.”
Rakouské polni soudy nechaly v rozmezi od Cervna do zafi roku 1918 popravit vSech 55
Cechoslovakii zajatych na alpské fronté. Po bitvé pod horou Montello nad Piavou bylo

16. Cervna 1918 popraveno 25 piislusnikl 9. roty 39. prizkumného praporu. Patnact legionait
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bylo v ten den zastieleno v Congelianu a dal$ich deset na Colle di Guarda.’® Dal§i hromadna
poprava Cechoslovakil se odehrala 22. zafi 1918 u méstetka Arca, kde bylo ob&seno 5
legionati zajatych o den difve béhem bitvy u Doss Alta.”’

Zcela zapomenuty jsou ovSem incidenty, které se nestaly na front€, ale hluboko v tylu
italské fronty. Nejtragi¢téjSim znich byly jednoznaéné popravy legiondii provedené
na rozkaz italského veleni Ceskoslovenské divize za udajné trestné ¢iny. To vSechno
bez fadného vySetfovani, zdkonného soudniho fizeni a vyneseni rozsudku. Tyto nestastné
justifikace byly po desetileti zaml¢ovany nebo se o nich tu a tam objevila pouze kusa zminka
ve zkresleném podani. MICi o nich, bohuzel, 1 soucasna €eskad vojensko-historicka literatura.
Cela tato skvrna byla prosté z historické paméti vymazana. Nebo se snad, ac je
to jisté nepfijemné, opét projevila ,,pruznd* ceska povaha 1 uméni leccos ututlat u tehdejSich
predstavitelii Geskoslovenského odboje.”

K popravé legionati italskym velitelstvim doSlo v ¢ervnu 1918, kdy se ceskoslovenské
jednotky 33. pluku Ceskoslovenského presouvaly na frontu. Uprchlo osm vojint, kteti byli
ovSem zahy dopadeni a které nechal general Graziani hned bez milosti zastielit. S podivem je
téz, jak horlivé se tehdejsi Ceskoslovensti politicti 1 vojensti pfedstavitelé snazili tento surovy
akt nedostate¢né¢ informovaného Grazianiho ospravedlnit. Neékteti dokonce uvéfili
generalovym obavam ze vzpoury svych krajant, ti uvazlivéjsi se snazili alespont pochopit
a sami sob& zdivodnit tuto krutou exekuci, zbytek pouze mléel.” Samotny akt je zminén
napt. u Josefa Logaje v jeho knize Ceskoslovenské legie v Italii. Nicméné se zde vyhyba
jakékoliv kritice Grazianiho osoby. Josef Logaj napsal: ,,Chdpu jednani generdla Grazianiho,
ktery zase jednostranné informovan, pouZil trestu smrti, aby pry zamezil vzpoure ve vojsku.
Jsem vSak presvédcen, zZe vzpoura by se nebyla stala, ponévadz ohromna zdrcujici vétsina
vojska $la do boje bez vyhrad.“'® Jednim z mala, kdo jeho &iny kritizoval, byl Edvard Benes:
»General Graziani sahl nékolikrate k ostrym represim a trestim. Doslo k vécem politovani
hodnym a k tém vojakum hluboce nespravedlivym. Nebyl bych objektivni, kdybych tech chyb
nedoznal <!

Pfi podrobném badani a studiu paméti osobni povahy si mizeme vSimnout dvou

zasadnich skutecnosti. Neni v nich z4dnd zminka o tom, jak a jestli vilbec si legionafi

%V knize Obéti — Pamdtce ceskoslovenskych legiondrii v Italii popravenych Rakousko-Uherskem z roku 1922
od Josefa Logaje. Mizeme na konci knihy najit seznam, ktery udava veék a nékteré portréty popravenych
legionait.
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uvédomovali, ze zcela urcité pujdou proti ceskym vojakiim v rakouskych uniforméch, tedy
proti svym krajanim. To Logaj a spol. ve svych publikacich neuvadéji. Poté nam mize
uniknout jeden velice dilezity fakt. Mezivale¢ni autofi stejné jako sami legionaii sice popisuji
hriizy valky, jednotlivé boje apod., na druhou stranu se nedochovaly popisy samotného aktu
zabiti urCitého vojaka. Zabiti nepfitele predstavuje zfejme nejvétsi tabu, které lze (vlastné

102 s cr1 0 vr ot
92 Jednou z nejvétsich obav vojaka, ktefi jiz za

nelze) v pramenech Ceskych vojakt dohledat.
sebou meli bojovou zkuSenost, nebyla ani tak smrt samotna jako jeji forma — az pftili§ Casto
byli svédky dlouh¢ho umirani v hroznych bolestech, nez aby byli schopni raciondlné vyloucit,

v « . s v v vr v ’ S 1
pro¢ by se néco podobného nebo jesté horsiho nemélo stat pravé jim. '

Na konci kapitoly bliZze pfedstavme alespont nékteré jiz zminé€né legionafe a jejich
osudy. Nesmime zapomenout zejména na Jana Capka, ktery se jakozto zakladatel
ceskoslovenského dobrovolnického sboru znovu aktivné zacastnil boji na italské fronté. Padl
v bojich u Piavy 17. Cervna 1918 u Fossalta. Bedfich Havlena padl spolu s dal§imi
spolubojovniky pti rakouské ofenzivé do zajeti a byl téméi okamzité popraven. Tento legionar
se poté v mezivalecné literatufe stal doslova ikonou, nebot’ pravé jeho obét’ byla vSem
prezentovana jako zainy ptiklad legionafe — hrdiny.'® Josef Logaj valku prezil. Hned
po valce zacal psat knihy o historii zahrani¢niho odboje v Itdlii. Umird vSak velmi zahy,
a to vroce 1922. Byl vyznamenan Ceskoslovenskou revoluéni medaili a Medaili vitdzstvi
a za zasluhy na organizaci ¢s. legii v Italii byl jmenovan italskou vladou Cavallierem Radu
italské koruny. A nakonec mnohokrat citovany MUDr. Véaclav Fleischmann. Po navratu
z valky nastoupil jako revizni lékai k Ceskoslovenskym statnim drahdm. Své legionaiské
povesti dostal jest¢ jednou, kdyz se na konci druhé svétové valky aktivné podilel

na osvobozovani Prahy. Zemiel v roce 1958.
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5. Navrat domi

Ceskoslovenské jednotky ovSem dlouho na italské fronté nebojovaly. Nemély
ani prilezitost. Jiz na podzim roku 1918 Rakousko-Uhersko kapitulovalo. Valka, kteréd tyto
muze vyhnala zjejich domovl, skoncila, a tak se legionafi kone¢né¢ dockali chvile,
o niz mnozi z nich snili celé Ctyfi roky.

»Nikdo nepromluvil a jeden se dival udivené na druhého. Predné jsme nechtéli tomu
valné verit, znali jsme aZz prespriliS vznétlivou italskou povahu a povazovali jsme
to za blaznovstvi. Co bude s nasi viasti — s nasi samostatnosti? Rakousko kapitulovalo a nase
ndrodni samostatnost je zajisténa! Nastalo objimdni, vyskani. ' Autor tohoto uryvku,
FrantiSek Libis, trefn¢ popsal prekvapeni ceskoslovenskych legiondit z nahlého konce valky.
Pro vSechny ztc¢astnéné to byl obrovsky Sok. Co mnoho z nich povazovalo za sen, se ze dne
na den stalo skutecnosti. Rakousko-Uhersko padlo.

Italské velitelstvi 4. listopadu 1918 pfiijalo kapitulaci rakouského protivnika, a tim
se zhroutila celd italskd fronta. Legiondisky ceskoslovensky armadni sbor predstavoval
v té dobé bojovou silu kolem 10 000 stfelcti, 250 jezdcii, 150 kulomett a 60 d€l. Prvni
Ceskoslovensky prezident T. G. Masaryk nasledné¢ vykonal v prosinci 1918 piehlidku
ceskoslovenské legie v Italii, odkud byl posléze zahajen organizovany ptesun celého vojska
zpét do vlasti. Celkem v 75 vlakovych soupravach o 3 000 vozech byl legionaisky
Ceskoslovensky armadni sbor puasobici v Italii prepraven do Ceskoslovenska.'” Piesun
italskych legii do Cech trval relativné kratkou dobu. TéméF vsichni legionafi se do konce roku
vratili na cCeskoslovenské tzemi. Dal§i z nich, pfedevSim vojaci nové vzniklé Druhé
ceskoslovenské armady, si pak na navrat museli pockat do jara ptistiho roku.

Historické prameny popisujici navrat legiondit do své rodné vlasti, jsou velmi
podobné. Presun z Itélie zpatky do Cech hodnoti jako rychly a prakticky bezproblémovy. Dale
zachycuji nadSeni jak samotnych legionaid, tak domacich obyvatel, ktefi je s nalezitou
pompou vitali na ceskych nddrazich nebo velkych naméstich. Opét se mlzZeme opfit
o nazornou ukazku z knihy Vznik a vyvoj ceskoslovenské legie v Italii od Jindficha Kret$iho:
»INa hranicich cekalo nase chrabré italské legiondre plné zaslouzené uvitani, volani sldavy,
hrani i zpivani ndrodni hymny, zaplava barev praporii a kroju, Feci hodnostarii

a politikii, potoky slz radosti; vSude hlaholici Fe¢ materska dokazovala, Ze nasi junaci —
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osvoboditelé jsou opravdu doma, na rodné piidé a zZe vse, co kolem nich viri, neni pouhym
preludem. <"’

Italsti legionafi byli jedine¢ni i tim, Ze jako prvni dorazili na Gzemi nov¢ vzniklého
Ceskoslovenska. Uz 6. prosince 1918 mohli v Ceskych Bud&jovicich uvitat prvni skupinku
legionaiti a 16. prosince byl do vlasti po Zeleznici dopraven 39. pluk, ktery byl nadSené vitan
$paliry lidi podél trati.'®®

w»lam zastavil nas vlak, slezli jsme vsichni dolit a se zbrani v ruce a obnazenou hlavou,
serazeni kolem naseho praporu, ktery tésné pred nasim odjezdem z Itdalie dostal nas pluk
darem od italského krale, zazpivali jsme nasi narodni hymnu ,, Kde domov miij “. Jak dojemné
a vroucné kazdy z nas zpival tuto nasi posvatnou hymnu, lze si predstaviti. Pro tlumeny plac
kazdého jednotlivce, posledni sloky hymny témér uplne uvazly na svirajicich se rtech vojinii.
Slzy po tvarich nam kanuly vsem — bez rozdilu. Dojemnéjsi chvile, ale zaroven i radostnéjsi,
Jjsem doposud v celém svém Zivoté nezazil a snad nikdo z nds.“'"” Tato ukézka popisuje navrat
italského legionaie Jana Tmé, ktery li¢i prvni zastdvku na nasem uzemi. Nebyla to jen pouha
zastavka ,doma®, ale 1 navrat do nového zivota, do nové budoucnosti, do nové
Ceskoslovenské republiky. Prvni legionafi, ktefi se dostali domd, piijeli pres Horni Dvofists
a Ceské Budgjovice. Byli srde¢né vitani po celé republice, v Jihlavé, Tiebi¢i nebo v Brng.
Na Slovensku se oslavné ceremonie konaly v Popradu, ve SpiSské Soboté€, Spisské Noveé Vsi
¢i ve Vlkogi.'"’

Nelze ptehlédnout, v jakém prostfedi se italSti legionafi CasteCné ocitli. Vytisk
Lidovych novin ze dne 18. 12. 1918 pfijezd prvnich oddila ¢s. legii z Italie doslova odbyva
pouhym jednim odstavcem, ktery 1i¢i pouze ty nejzakladngjsi informace o jejich piijezdu.'"!
I kdyz se na konci roku 1918 tesily zasadni problémy a otazky, tykajici se budouci podoby
samostatného Ceskoslovenska, nemiizeme se ubranit dojmu, Ze uz v tomto obdobi byli italiti
legionafi mirné upozadéni a nedocenéni.

Situace, ve které se po konci valky Ceskoslovensko octilo, nebyla viibec snadna. Novy
ceskoslovensky stat si musel nejprve uhajit svoje hranice. Timto ukolem byli povéteni prave

legionafi, ktefi se vraceli z Itlie. AniZ se vétSina z nich mohla podivat o svéatcich domt, odjeli

vojaci do dal$i valky, v niz mnohé ¢ekalo zranéni nebo i1 smrt. A Casto to bylo hor$i nez
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v Italii.'"? Udalosti, které nedovolily &eskoslovenskému statu rozpustit oddily navrativsi
se domt, byly velmi zavazné a kazdy to také musel akceptovat. Legiondfi vSak svoji
povinnost splnili a jen tézko bychom hledali zpravy o nesouhlasu legionaiti s dal§imi
vojenskymi povinnostmi. Na druhé strané si vSak lze jen obtizné€ ptedstavit, jaky vnitini
souboj musel kazdy legionat podstoupit. Pochopit jejich pocity ndm pomahaji zejména
sepsané vzpominky osobni povahy. Diky nim ziskdvdme informace o Casto netradi¢nich
prozitcich a zkuSenostech, které musely ovlivnit jejich psychiku. Ze zachovanych paméti
italskych legionaii uved’'me alespon dva piiklady. Jeden z nich je zminény ve vzpominkach
Véclava Valnicka, ktery prozil Vanoce se svou rodinou v brnénské nadrazni cekarné.
Do svého rodného domu to mél jen par ulic od nadrazi. Jiz na Bozi hod odjizd€l z Brna
do Napajedel, kde s ostatnimi cekal do Nového roku 1919 a odkud byl poslan
na Slovensko.'" Jako druhy citujme uryvek paméti neznamého legionate, vydany v Lidovych
novinach: ,,Drahd zZeno a deéti! Mél jsem tu Cest videt zase Brno Ceské, ale bolelo mé srdce,
Ze jsem Vas nemohl uhlidat. Jedeme dokonciti praci na Slovensko. Sbohem! Vas verny

otec «ll14

Vojaci, kteti se vratili po letech domil, se tak mnohdy museli thned znovu zapojit
do obrany nov¢ vlasti proti dalSimu neptiteli.

Ptfed novou ceskoslovenskou vladou vyvstala naléhava potteba rychlého vojenského
zabezpeCeni nejen Ceského pohranici, ale také Slovenska a TéSinska. Ackoli
se Ceskoslovenska republika mohla spoléhat na velmi vyznamnou mezinarodni p¥izefi
spojenct z vitézné Dohody, faktickou kontrolu nad narokovanym uzemim musela pievzit
sama. Byl tak ustanoven tzv. Vybor pro narodni obranu, ktery mél za kol nebezpecnou
situaci fesit.

Boje, které se odehravaly v nésledujicim roce po konci valky, byly pochopitelné.
Rakousko-uherska monarchie se rozdrobila na né¢kolik malych stat a v zajmu kazdého z nich
bylo ziskat co nejvétsi izemi pro sebe. Zprvu vyvstaly spory o némecké oblasti a poté
neshody se severnim sousedem Ceskoslovenska, Polskem, o vyznamnou &ast severovychodni
Moravy v oblasti okolo Ostravsko — Karvinské panve. Pro mladou republiku byla tato oblast
dilezita hlavné ze dvou divoda. Prvnim byla skutecnost, Ze ostravska oblast byla stejn¢ jako
v dneSni dobé stézejni patefi uhelného primyslu, druhy spocival v existenci Zelezni¢niho
uzlu, hlavni trati na Slovensko. V ptipad¢, ze by uzemi ziskalo Polsko, rozd¢lila by se nova

Ceskoslovenska republika de facto na dvé &asti.
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Daleko vazngj$im protivnikem, se kterym se Ceskoslovensko utkalo v boji o uhajeni
od nepaméti nedilnou soucasti Uherska, a toto spojeni jen utvrdilo rakousko-uherské
vyrovnani v roce 1867. Madafi byli ve své vnitini politice jesté razn¢jsi a diislednéjsi nez
Rakusané. MensSinové narody Mad’ati podrobili tvrdému utlaku a nucenému pomad’arsténi.
V praxi to do roku 1918 vypadalo tak, ze na Slovensku az na vyjimky chybély vyznamné
politické osobnosti, jako byli T. G. Masaryk, Edvard Bene$ a mnoho dalSich. Veskeré urady
a Skolstvi spadaly pod pravomoc Mad’arii. Na Slovensku navic neprobihal obrodny proces
jako v &eskych zemich. Nelze se tudiz divit, Ze z vytvofeni samostatného Ceskoslovenského
statu nebyli Mad’afi nijak nadSeni. Mezinarodni PafiZzska mirova konference, ktera byla
zahdjena v lednu 1919, vyzvala madarskou vladu, aby své jednotky stdhla z Gzemi
Ceskoslovenska, nebot’ vyty&ené jizni hranice byly jiz mezinarodné uznany a garantovany
staity Dohody. OvSem Mad’arsko, kde vznikl 21. bfezna 1919 stat sovétského typu, ktery
spojoval radikélni socialni pozadavky s vybi¢ovanym mad’arskym nacionalismem'" a v jehoz
Cele stdl Béla Kun, se samoziejmé¢ nehodlalo slovenského uzemi vzdat, protoze jej
povazovalo za své historické Gizemi.''®

Hlavni oporou ceskoslovenského vojska byly pravé navrativsi se italské jednotky,
které se prakticky hned po svém piijezdu zapojily do vojenskych akci. V cele legionarského
sboru stal general Luigi Piccione, ktery se na Slovensku snazil vyhnout zbyte¢nému
krveproliti. Proto pfipravoval operaci tak, aby madarské jednotky byly ze Slovenska
vytladeny manévrovanim, pokud moZno bez vétsich boji.'"” Pro nové vzniklé Eeskoslovenské
vojsko byly na Slovensku stanoveny jasné tkoly. Prvnim z nich bylo zajistit nové uzemi
a zavést na ném ceskoslovenskou statni moc, dale zajistit ochranu obyvatel a jejich majetku.
Diilezité bylo téz zabranit Mad’arim v plenéni a niCeni, zlikvidovat loupezné bandy a pokusit
se zabranit Sifeni bolSevismu na Ceskoslovenské zemi. Po velkych bojich, kdy se vale¢né
$t&sti prelévalo z jedné strany na druhou, nakonec Ceskoslovensko uhajilo své nové hranice
pted madarskym protivnikem. V téchto bojich se z ,italskych® jednotek vyznamenal
ptedevsim 39. stielecky pluk. Vojtéch Hanzal ve své knize piSe: ,,Pluk 39. osvédcil vsak svoji
bratrskou Lasku k Slovensku vérné. Na celém useku hdjil osvobozenou vlast se zoufalou

odhodlanosti opusténych — cerpaje vSechnu svoji mravni silu z obéti popravenych a padlych

"5 KLIMEK, Antonin: Velké déjiny zemi Koruny ceské, sv. XII1. Praha 2000, s. 67.
"6 KUTHAN, P.J.:¢. d., s. 33.
"7 Tamtéz, s. 35.
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o sy . , roov o, . v ’ roell8
bratru v Italii. Mnoho, mnoho italské krve a prave té nejlepsi vsala zde zem slovenska.*

Obéti tohoto vale¢ného stietnuti na Slovensku nebyly malé. Od prvnich sttetii na konci roku
1918 az do poslednich vystieli do srpna 1919 padlo ¢i zemfelo na nasledky tézkého zranéni

1 rox .7 roxr I
? Dostavame tak zajimavé &islo, které

v fadach &eskoslovenské armady témét 900 muzi.'
bychom mohli srovnat spoctem obéti v Itdlii. Natyto padlé nezapomnéla zejména
mezivaleCna historiografie, ktera si velmi dobfe uvédomovala, jak blizko mirovému zivotu
byli ti, ktefi zde padli. ,,4 bylo dosti tech, kteri jeli okolo svého domova, aniz se objali se
a proto — nezapominejme jich!/“'*’ Ttaliti legionafi se nejvétsi meérou zaslouzili
o udrzeni Slovenska pro spole¢ny ¢eskoslovensky stét, a to v hranicich, o kterych se nesnilo

ani tém nejradikalngj$im slovenskym buditelom. '’

Po skonfeni boji na Slovensku vSak
legionaiska otazka zdaleka nekonci. Navrat do bézného Zivota byl totiz pro mnohé daleko
téZ81, nez se na prvni pohled zdalo.

Zavérem je nutné zminit, ze po ukonceni bojii byla situace na Slovensku i nadale
napjata. Bene§ chtél za dvacet let pfeménit Slovaky na Cechoslovaky, coz nazyval
vyproStovanim Slovaki od madarského utlaku. Pfitom si ale wviibec neptipoustél,
Ze je to kontroverzni proces, ktery miZze byt pro vyvoj Ceskoslovenska, jenZ se stalo smyslem
jeho Zivotniho Gsili, smrtici.'* To se potvrdilo v roce 1939, kdy némecka nacistickd vojska
zaCala zabirat Cesky prostor. Na slovenském tzemi vznikla samostatnd Slovenska republika
v ¢ele s Jozefem Tisem opirajici se o Hlinkovu slovenskou I'udovou stranu. Timto koncepce

¢echoslovakismu, kterou tak vyznamné podporovali piedni Ceskoslovensti politikové v Cele

s Masarykem, vzala za své.

"8 HANZAL, Vojtéch: Vyzvédcici v Italii a na Slovensku. Bratislava 1925, s. 16.

" KUTHAN, P.J.:c. d., s. 161.

2O MULLER, Karel: Domii...! In: Cestami odboje V: Jak Zily a kudy tahly &s. legie, Praha 1929, s. 6.
I MICHL, J.: . d., 5. 23.

2 VRICAN, J.: c. d, s. 425.
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6. Ceskoslovenska Druh4 armada

Ceskoslovensky dobrovolnicky sbor, jehoz vznik popisuje téeti kapitola, se po valce
Gicastnil bojii o nové vyty¢ené hranice Ceskoslovenska. Je nutné poznamenat, Ze italsti
legionafi nebyli jedini, ktefi se podileli na obrané¢ nové vytvoreného ceskoslovenského
hrani¢niho pasma. Z popudu prozatimni exilové vlady vznikla na konci roku 1918 tzv. Druha
Ceskoslovenska armada, ktera byla tvofena z vojakl zajatych na sklonku valky na italské
fronté. Jen v roce 1918 padlo do italského zajeti vice nez sto tisic vojakti Rakousko-Uherska
narozenych naizemi &eskych zemi, kromé Cechii také velké mnozstvi Eeskych Némci,
z nichz se stali statni ob&ané nové vzniklého eskoslovenského statu.'*

Vojaci Druhé ¢eskoslovenské armady byli rovné€z umisténi do specidlnich zajateckych
tabort, kde zazivali podobna utrapy jako jejich druhové pied nimi. Jednim z téchto zatizeni
byl napt. tadbor Avezzano, ktery byl rozlohou mensi. Skladal se z nékolika malych dobie
hlidanych samostatnych sektort ohranicenych plotem z ostnatého dréatu, uvnitt staly zchatralé
dfevéné baraky a stfedem tabora vedla hlavni cesta.

Nedilnou soucasti zivota vojakli byly 1 tresty udilené za rtiznd provinéni, nebot
pro muZze, ktefi ptichazeli ze zajateckych tabori, nebylo dodrZzovani kdzné samoziejmosti.
Jejich velitelé museli od samého pocatku existence téchto utvari vyzadovat od svych
podtizenych dodrzovani discipliny, slusné vystupovani, ¢istotu a potradek. Jakykoliv vaznéjsi
prestupek, napt. rvacka, kradez, opilstvi, zebrota, neuposlechnuti rozkazu nebo kontakt se
zajatci z jiné Casti tabora mél za nasledek odeslani provinilce zpatky do zajateckého tébora.
Velkym prohieskem bylo téZ naptiklad rozprodavani vystroje.'**

Velitel¢ domobraneckych praporii se vétSinou snazili udrzovat kazen hlavné neustalym
provinil proti kazni, byl zprostén domobraneckého slibu a z praporu, jak je uvedeno
v rozkazech nékolika tUtvarl, vylou¢en pro nedistojné chovani. V takovém piipadé musel
vojak vratit novou italskou uniformu, obléci roztrhané rakouské hadry a néasledné byl poslan
zpét do zajateckého tabora.'?

Mezi novymi zajatci v italskych taborech probéhl po vyhlaseni pfiméeii mezi italskou
a rakouskou stranou novy nabor. VSichni ceskoslovensti obcané bez ohledu na narodnost
se mohli svobodné pfihlasit do noveé utvarenych domobraneckych prapori, které vznikaly

vedle jiz existujictho Ceskoslovenského sboru v Italii. Do konce roku 1918 bylo zfizeno tticet

2 EMMERT, F.: ¢. d., s. 135. )
124 SOLPERA, Jan: Ceskoslovenskd Druhd armdda I. Ceské Bud&jovice 2014, s. 47.
125 Tamtéz, s. 47.
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téchto praport po pfiblizné tisici muzich, jez byly déle rozdéleny na Ctyii roty. Dva z téchto
praporit byly dokonce sestaveny vylucné z ceskych Némci. Pocet Ceskoslovenskych
legionait v Italii stoupl diky témto tficeti domobraneckym praporiim a utvarim na celkovy
stav 50 000 az 60 000 muzi. Dustojnicky a poddistojnicky sbor nové vytvorenych jednotek
byl vté dob¢ jiz v prevazné mife Cesky. Rekrutoval se z byvalych rakousko-uherskych
distojnikti ceské narodnosti zajatych v poslednim valeéném roce na alpském bojisti, kteti
se po kapitulaci a rozpadu Rakousko-Uherska jiz necitili byt vazani prisahou cisafi.

Ceskoslovenska Druh4 armada po sobé& v Italii zanechala zajimava svédectvi. Existuji
vzpominky a paméti vojaku, ktefi vstoupili do této armady, a své zazitky také pozdéji sepsali.
Zcela odlisné svédectvi, nez jaké zndme z mezivalecnych publikaci o legionafich, zanechal
Jaroslav Vyborny ve svych pamétech Z rakouskych zakopit do ceskoslovenské domobrany.
Pivodné bojoval na italské fronté ve sluzbach rakouského cisate a byl zajat se svou jednotkou
az 3. listopadu 1918, tedy jiz par dni poté, co bylo vyhlaseno samostatné Ceskoslovensko.
V italském zajeti se také poprvé setkal s Ceskoslovenskymi legionaii: ,,Divali jsme se na né
v nemém obdivu, poslouchali jsme slova jejich pevné viry v budoucnost a leckomu z nds
do oci skocila slza, zataly se pésté — a bylo nam vsem lito, Zze my jsme nemohli bojovati s nimi,
nemohli jsme jako oni ukazat svétu tu nejvetsi na sveté lasku k viasti. Vzdyt rakouské vojenské
velitelstvi znemoznilo nam veSkeren styk se svetem, ani ze zdzemi nedostali jsme zZadnych
zprav — a utéci v nasi situaci bylo primo nemoznosti. Stydeli jsme se pred nimi, klopili jsme
hlavy, protoze jsme citili, jaci jsme zbabélci a jaci oni proti ndm hrdinové. %%

Vojaci zajati na samém konci valky diky dusledné rakouské propagandé neméli casto
ani ponéti o existenci ¢eskoslovenskych jednotek, pokud se s nimi ovSem nestfetli na front¢.
Citovany uryvek jasn¢é doklada ptrekvapeni a Sok, ktery tito muzi museli citit. Osobni setkani
na konci valky s ¢eskoslovenskymi legionafi pro né bylo velmi emotivni. Odlisné svédectvi
podal legionai Jan Koévara, ktery v knize Ceskoslovenské domobranecké prapory v Italii
popisuje své zazitky zkonce valky. Ve svych vzpominkdch mluvi o velice tvrdych
podminkach v zajateckych taborech, ale také o Spatném chovani pfedevs§im ze strany mistniho
italského obyvatelstva, které si na rakouskych zajatcich vylévalo zlost. Poté co se CeSti
a slovensti zajatci dozvédeli o vytvareni domobraneckych praporl, povazovali tuto zpravu
vétsinou za velmi dobrou. ,,Dozvédéli jsme se, Ze ze zajatych Cechii a Slovikii budou
vytvoreny naprosto samostatné oddily, takzvané prapory narodni obrany, které budou poslany

domii. Radost z toho byla ohromnd a pidli jsme si, aby to bylo co nejdiive. “'?’

126 VY]?ORNY, Jaroslav: Z rakouskych zakopit do ceskoslovenské domobrany. Brno 1927, s. 11-12.
" KOCVARA, Jan: Ceskoslovenské domobranecké prapory v Italii. Brno 1929, s. 22-23.
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V kontrastu s témito osobnimi zdzitky a zkuSenostmi jsou prace mezivalecnych
uznavanych autorti. Naptiklad Logaj, Kretsi nebo Bednaiik ve svych publikacich barvité
popisuji prebihani Cechoslovéki na italskou stranu a déle jejich vlastenecké piesvédéeni
o tom, jak se jednoho dne stietnou s rakouskym uzurpatorem s vidinou vitézného boje a lepsi
budoucnosti v podobé samostatného ¢eskoslovenského statu. Ne kazdy ¢eskoslovensky vojak
m¢l vSak stejnou valecnou zkusenost jako hlavni protagonisté italského odboje.

Prestoze vétSina Ceskych a slovenskych dobrovolnikil se k ¢eskoslovenskym legiim
v Italii pfihlasila az po vyhldSeni pfiméfi, predstavovali pro vznikajici ceskoslovenskou
brannou moc velmi vyraznou a dilezitou posilu. Tyto domobranecké prapory se totiz po svém
rychlém ptesunu do vlasti v prvni poloviné roku 1919 vyznamnou mérou zaslouzily
o vojenské zajisténi Slovenska za situace, kdy nové vznikla Ceskoslovenska republika vlastni
armadu prakticky neméla.

VétSina domobraneckych praportt byla rozpusténa do konce srpna roku 1920
a netrvalo dlouho a jejich zbyvajici muzstvo, pfemisténé pievazné ke svym kmenovym
utvartim, odeSlo z armady zpét do civilniho Zivota. V prvorepublikové armadé, ktera
si vytvarela nové tradice, po domobraneckych praporech téméf nic nezistalo a dnes je
piipomina snad jen né¢kolik fotografii, kratké filmové sekvence, marginalni zminky v textech
vénovanych roku 1919 a nastésti také fond archivalii. V mezivalecném obdobi byl zajem
historiki, literati a publicisti zcela pochopitelné zaméfen predevsSim na legionarie,
o domobrancich v té dob¢ vyslo jen nékolik tlych brozurek. Tyto publikace jsou psany vzdy
podle stejného schématu — jejich autoii nejdfive vzpominaji na své Utrapy v armadé
monarchie a na italské zajeti, nasledné vysvétluji, pro¢ nevstoupili do legii, a nakonec velmi
stru&né popisuji Zivot u svého praporu v Italii a jeho nasazeni v republice.'*®

Prapory Druhé armady byly sloZzeny pievazné ze znaéné unavenych vojaki, kteti
stradali kvili vyCerpavajici valce a naslednému zajeti vice nez muzi, ktefi se dostali
do italskych legii. Nepattili mezi elitni vojaky, sehrdli nicméné pfedevsim v prvnim roce
existence samostatné Ceskoslovenské republiky diilezitou a vyznamnou alohu. Jejich role pfi
obrané narodnostné smiSen¢ho pohranici, ptevazné na jiznim Slovensku, je nezpochybnitelna.

Bohuzel se na tyto muze, jak se zd4, témét zapomnélo.

128 SOLPERA, Jan: Ceskoslovenskd Druhd armdda I1. Ceské Budgjovice 2014, s. 239.
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7. Zivot a uplatnéni legionaii po svétové valce

Po zna¢né euforii jak civilnitho obyvatelstva, které se kone¢né¢ dockalo konce valky,
tak 1ilegionait, ktefi se postupné¢ v prubéhu let 1918 az 1920 vraceli domul, zacala
Ceskoslovenska spole¢nost pomalu stiizlivét. Na mladé cCeskoslovenské republice bylo,
aby se o své vale¢né hrdiny postarala. Opétovné zapojeni do civilniho zivota méla legionaifim
usnadnit fada zakonl. Byl to pfedevsim zakon ¢. 282/1919 Sb. o ulevach pii piijimani
legionatti do statnich ufadl a zakon ¢. 462/1919 Sb. o proptjcovani mist legiondiam, ktery
stanovil, Ze doba stravena v Ceskoslovenské legii se bude pfi vypoctu odslouzenych let
v ramei jedné sluzby i vysluzby pogitat trojnasobné.'” Statistika ministerstva narodni obrany
uvadi, ze v prvnich dvou letech existence republiky bylo téméf 20 000 legionaiti umisténo
na posty tednikil, podufedniki a ziizenct ve statnich ufadech.”® Mnoho z nich se po vélce
vratilo ke svym ptavodnim profesim. Nezanedbatelny pocet byvalych legionaiti bychom nasli
rovnéz v délnické sféte, ve které naslo uplatnéni mnoho veterant.

Ceskoslovensky stat se postaral také o legionafské invalidy. Bezprostiedné po vélce
jich bylo evidovano vice nez 8 000, v dalsich letech se jejich pocet zvySoval. Piedpoklada se,
7ze asi pét tisic byvalych legionafti v nasledujicich patnicti letech zemfelo v dasledku
valeCnych zranéni a utrap, casto i psychickych. V této souvislosti nelze neptipomenout,
ze nekteti z fadovych legionaii projevovali po svém navratu do vlasti zna¢nou nespokojenost
s novymi poméry a opét se stavéli do pozice rebeli; platilo to zejména v prvnich povale¢nych
letech. "'

Musime si uvédomit, jaky spolecensky Sok museli zazivat vSichni vojensti aktéfi prvni
sveétové valky. Poté, co nékterym celé Ctyfi roky visel Zivot opravdu jen na vlasku, bylo
zafazeni se do bézného civilniho Zivota velmi obtizné, v mnoha piipadech skoro nemozné.
Legionaii ve Francii neznali po celé obdobi valky v podstaté nic jiného nez zivot v zékopech,
italSti zase jen zajatecky tabor a poté, co byli nasazeni na frontu, jen drsné pfezivani
v horskych podminkach. Legionati v Rusku zazivali neustdlou zimu a téméf nekonecné
dlouhé probojovavani se Sibifi do Vladivostoku, které jim zaruc¢ovalo jizdenku domt. Béhem
valky 1 v letech po ni méli mezi sebou legionafi, ktefi bojovali bok po boku, neochvéjné
pouto. A praveé ono frontové pratelstvi bylo vychozi mySlenkou vétSiny legionafit po navratu

do vlasti. BohuZel v civilnim Zivoté takto pevné vazby nemély Sanci na preziti, coZ nektefi

2 SEDLAR, T.: c. d., s. 49.
BOKLIPA, B.; PICHLIK; K.; ZABLOUDILOVA, J.: ¢. d,, s. 253.
BUEMMERT, F.: c. d., s. 214.
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legionati odmitali akceptovat.'*?

Mnozi znich se nevyhnuli ani tézkym psychickym
traumatim valky, kterd se konec koncl projevovala v celé generaci mladych muzi vsech
val¢icich statt. VsSichni byli a svym zplsobem zustali valkou poznamenani az do konce
Zivota.'??

Jiz béhem dvacatych let minulého stoleti zadaly v Ceskoslovensku vznikat prvni
organizace C¢i spolky, které sdruzovaly valecné veterany. Mezi nejznaméjsi patiily
bezpochyby Ceskoslovenskd obec legiondiskd, Nezavisld jednota &eskoslovenskych
legionaft, katolickd Ustfedni jednota, Kruh francouzskych ¢i sdruzeni srbskych legionait
nebo také DruZina Ceskoslovenskych valecnych invalidi. Téchto Ufedné zaregistrovanych

organizaci vzniklo do roku 1938 jedenact. Z hlediska zaméteni této prace je nejdilezitéjsi

vznik a ¢innost tzv. Sdruzeni italskych legionafi.

r v O

7.1 SdruZeni italskych legionara

SdruZeni italskych legionatii (dale jen SIL) vzniklo oproti jinym organizacim pomérné
pozdé, az v cCervenci 1926. V tomto roce byl vypracovan organizacni fad a zacala
byt zakladana tzv. Mistni sdruZeni, kterd mohla vzniknout vSude, kde se ptihlasilo alesponi
25 legionaft. Italti legionafi se viak do nové organizace piili§ nehrnuli.'** Jako hlavni faktor
bychom m¢éli brat v ivahu pozdni datum vzniku sdruzeni — ital$ti legionafi v drtivé vetSing
jiz patfili do jiného uskupeni. Mnoho z nich bylo ¢leny hlavné Ceskoslovenské obce
legionaiské a jiz nevidéli zadny diivod po takové dobé své &lenstvi ménit. Celni piedstavitelé
SIL, napt. Jaroslav Potmésil, Lev Vokac ¢i nam dobfe znamy Vojtéch Hanzal, tak byli zavisli
pouze na osobni angazovanosti samotnych muzl, ktefi mohli dobrovoln€ z jiné organizace
vystoupit a poté se pridat pravé do tohoto sdruzeni, i kdyz Clenstvi ve vice legionaiskych
organizacich bylo teoreticky mozné, jak uvadi Jan Michl.'*

To, jakym problémem bylo ziskat do SdruZeni vice €lent, ilustruje konkrétni piipad
brnénské organizace. Ve druhém nejvétsim mésté Ceskoslovenské republiky byla mistni
organizace zaloZena az v roce 1929 a méla pouze minimalni mozny pocet ¢lent — dvacet pét.
O neodpovidajicim spolecenském postaveni italskych legionafi se ostatné zminuje v dubnu
toho roku predseda Sdruzeni italskych legionafi FrantiSek Sisma, kdyz si v dopise

adresovaném ¢lentim SIL stézuje: ,,K dalsi informaci k oditvodnéni nasi existence, uvadime,

132 MICHL, Jan: Legiondi'ské organizace v Ceskoslovensku. In: Historie a vojenstvi. Praha, 61, &. 4, 2007, s. 4.
33 KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: ¢. d., s. 254.

134 MICHL, Jan: Legiondiské organizace v Ceskoslovensku. In: Historie a vojenstvi. Praha, 61, &. 4, 2007, s. 16.
35 MICHL, Jan: Legiondii a Ceskoslovensko, s. 98.
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Ze bratii francouzskych bylo jen devét tisic a jejich Kruh jiz delsi dobu kona velmi znacnou
propagaci a také ve prospéch clenii. Italskych legionari vsak bylo dvacet tisic! A co vi o nas
verejnost, nebo i ostatni legiondri?*"*® Okrajové postaveni Sdruzeni bylo diisledkem nékolika
objektivnich faktorti, pfedevSim pozdni doby svého vzniku a nedostatku prostredki
k financovani svych vetejnych aktivit. Sdruzeni se tak zamétovalo spiSe na organizovani
zajezdi do Italie, oslav riznych véale¢nych vyroci a podobné.

Celni predstavitelé SdruZeni si byli dobie védomi toho, Ze pro dalii isp&snou &innost
jejich spolku je kli¢ovy jeho vztah k Ceskoslovenské obei legionaiské.'*” Propojenost Obce
s Hradem a T. G. Masarykem byla zjevna, proto se chtéli vyvarovat podobné¢ho osudu, ktery
potkal naptiklad Nezavislou jednotu ceskoslovenskych legionaiti, kterd pon¢kud nepravem
ziskala nalepku &eskoslovenskému statu ne zcela loajalni organizace.'*® Ttebaze se nehodlali
stat sesterskou organizaci Obce, nebot’ s jejim vedenim nesouhlasili zejména z diivodu jeho
priliSné angazovanosti v politice, nechtéli se vi€i ni nijak vymezovat. O tomto postoji sveédci
osobni dopis zastupce odbocky na Slovensku kapitdna Hanzala jednateli v Praze majoru
Potmésilovi: ,,Nase stanovisko k Obci bylo vidy uzkostlivé korektni. Kdyby toho nebylo, byli
by byvali vystupovali zcela jinak proti nam. Vy, kteri jste v centru — budete jasné vedeéti pravé
zamery  Obce ke  Sdruzeni, nebot  Bratislava jest pouha  figurka,  ktera
se musi ridit pokyny z Prahy. Jenom ta okolnost, Ze zde nemaji schopnych lidi doposud na tyto
ucely, zabranovala zjevnym bojum. Rozhodné se vSak domnivame, Ze postup naseho Sdruzeni
Jjest pFilis pomaly, nejisty a Ze ani organizacné jsme valné nepokrocili.”*

Sdruzeni italskych legionait si béhem svého plsobeni vzalo za cil udrzovat pratelské
vztahy mezi legionafri a udrzovat povédomi o spojenectvi mezi narodem cCeskoslovenskym
a italskym. Pravé tato Ceskoslovensko-italska druzba byla trnem voku lidem
z Ceskoslovenské obce legionaiské, ktefi Sdruzeni podezirali ze sympatii k italskému
fagismu.'*

Jednim z hlavnich zdmérii této organizace bylo pofadéani akci na pamatku italskych
vojaki. Ziejm¢ nejvyznamnéjSim pocinem se stal zdjezd na italska bojiSté, ktery
se uskuteCnil vroce 1928 a mél adekvatni Gc€ast. Dilezitym krédem SdruZeni, spole¢nym

ostatné¢ vSem legionaiskym organizacim, bylo také nevméSovani se do politiky. Je ovSem

3¢ VHA, fond Sdruzeni italskych legionait, k. 1, Korespondence — 1929.

B7TVHA, fond Sdruzeni italskych legionai, k. 1, Korespondence — 1926, neevidovano.

3% Béhem roku 1925 se z CsOL odstépila druha nejpodetnéjsi organizace — Nezéavisla jednota ¢eskoslovenskych
legionait, pravicové orientovand, ale stojici na pevnych demokratickych zékladech. Vydéavala legionaisky list
snazvem Legie, kam pfispivali napt. pfedseda organizace Rudolf Medek ¢i Jifi Stiibrny nebo Viktor Dyk.
Organizace dosédhla svého vrcholu v poloviné tricatych let, kdy se k ni hlasilo témét 15 000 ¢lent.

39 VHA, fond Sdruzeni italskych legionait, k. 1, Korespondence 1926, neevidovano, datum dopisu 31. 7. 1926.
"OMICHL, J.: ¢. d., s. 95.
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nutné dodat, Ze tento cil se mnohym pfili§ nedafilo napliiovat. Rada sdruzeni byla védomé
¢i nevédomé vtazena do mnohych politickych problémt. Hlavni pficina tohoto stavu spociva
ve skuteCnosti, ze se jednotlivé organizace vzhledem k tizivé ekonomické situaci zacaly
ptiklanét k pravicovym ¢i naopak levicovym délnickym myslenkam.

Co se tyCe historie italského sdruzeni, nebylo, z dnesniho pohledu mozna ponckud
prekvapivé, po konci druhé svétové valky a po nastupu komunistického rezimu zruseno. SIL
se totiz az do roku 1948 nijak politicky neangazovalo a bylo naprosto nestranné. Organizace
se v témze roce pouze prejmenovala na Sdruzeni italskych legionafti a domobranci pii CsOL.
Dokonce ani lidé ve vedeni se nezménili, at’ uz §lo o Frantiska Si§mu ¢&i o jiz zmitiovaného
Vojtécha Hanzala. Druhy jmenovany vSak poté prohlésil, Zze ital$ti legionafi stoji pevné
za lidovou armadou Klementa Gottwalda a ze legionafi jako celek nezakolisali ani béhem

unorovych udalosti.

7.2 SIL a dalSi organizace na iizemi Slovenska

Na celém Slovensku méla organizace SIL koncem roku 1929 pouze 52 clent.
Problematika vzniku a existence legionaiskych sdruzeni na Slovensku neni pfili§ rozsahla,
za hlavni diivod bychom mohli pokladat maly pocet slovenskych legionaiti — slovenska slozka
legionait na valecném poli prvni svétové valky totiz nebyla tak vyznamna jako ta ¢eska.

Slovensti legionafi méli od samych zacatkl legii nevdécnou pozici. Jestlize chtél
ceskoslovensky zahranicni odboj vcele s T. G. Masarykem uspét u Dohody v usili
0 samostatny stat, musel vystupovat jednotn¢ a srozumitelné. Proto se od samého pocatku
razila teorie jediného Ceskoslovenského ndroda, ve kterém nebylo misto pro odliSnosti.
Slovaci ve francouzskych a ruskych legiich byli sice soustfedéni do konkrétnich plukii,
ale mysSlenky dualismu ¢i autonomie byly chapany jako akt sméfujici proti Gsili o samostatny

1 Vzdyt i Slovak Milan Rastislav Stefanik tvrdil, e ,,Slovaci a Cesi jeden narod

stat.
jsou*.'** Slovenska historiografie po roce 1993 sice situaci Slovaki v legiich popisuje jako
do nebe volajici kiivdu, avSak ve skutecnosti k Gstrkiim na narodnostnim zaklad¢
nedochdzelo. Nizky pocet slovenskych distojnik neplynul ani tak z diskriminace, jako spiSe
z malého z4jmu, nizkého vzdélani a skuteCnosti, ze na tzemi dneSniho Slovenska nebyla
v dané dob¢ vojenska akademie.

Prvni legionarska organizace na Slovensku vznikla 14. prosince 1919 v Bratislavé pod

nazvem Organizacia Ceskoslovenskych legionarov pre Slovensko. Zajimavou skutecnosti je,

“I'MICHL, J.: . d., s. 109.
2 SYCHRAVA, Lev: Z mych vzpominek na Stefanika. Praha 1929, s. 5.
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7e tuto organizaci zalozili Ce8i, kterych byla vétSina a vté dob& pusobili
na Slovensku jako Cetnici, vojaci nebo ufednici. Podobné jako na nasem tizemi se snazili
byvalé legionaie zatazovat zpatky do vetejné¢ho zivota. Jejich umistovani do statnich sluzeb
zde ovSem probihalo snadnéji nez v ¢eskych zemich. Jednak legionafi ¢eské narodnosti méli
obecné vyssi kvalifikaci a vzdélani nez slovensti, jednak i ze statné politického hlediska bylo
zdahodno promitnout legionaisky statotvorny duch do zatim ptevazného madarského
Gifednictva na Slovensku.'” Nakonec bylo i nevzdélanym a nekvalifikovanym legionatim
slovenské ndrodnosti statem umoznéno doplnit si znalosti a dovednosti v riznych kurzech.
Naptiklad v obdobi od srpna 1919 do srpna 1922 bylo na Slovensku do statnich sluzeb ptijato
celkem 4 511 zaméstnanct, z toho 2 235 bylo legionaiti, coz je téméf polovina celkového
po(:tu.]44

Kromé¢ Organizacie Ceskoslovenskych legionarov pre Slovensko je mozné zminit
1 Sdruzenie slovenskych legionarov, jenz vzniklo roku 1926. Tato organizace se opirala
o novinovy denik s nazvem Nové casy, ktery vySel poprvé v prosinci roku 1927. Hlavni diiraz
v ¢innosti tohoto spolku byl kladen pfevazné na materidlni zabezpe€eni legionaiti a jejich
rodin. Vyjimecnost Sdruzenia slovenskych legionarov spoc¢ivala v tom, ze minimalné desetinu
jejich Clenti tvorili Cesti legionafi zijici a zejména pracujici na Slovensku. Slovenskych
legionait bylo totiz malo a navic jejich spoleCenské postaveni bylo mnohem méné prestizni
nez v Cechach.'*

Slovensti legionati méli stejnd jako Cesi své hrdiny, ktefi padli b&hem boji 1. svétové
valky. Tim nejvétsim, stejné jako u slovenské odnoze Ceskoslovenské obce legionatské,
byl bezesporu general Milan Rastislav Stefanik, kterému byla v zaii roku 1928 odhalena
mohyla u méstecka Brezova pod Bradlom. Slavnostniho aktu se zGcastnila cela
ceskoslovenska politicka a vojenska elita, ptitomni byli Ceskoslovensky prezident T. G.

Masaryk, J. Sramek, M. HodZa, F. Udrzal, J. Malypetr, general J. Syrovy a mnoho dalsich,

véetné zastupct Jugoslavie, Francie nebo Itélie.

“SMICHL, J.: . d., s. 110.

144 KRAJCOVICOVA, Natélia: K otdzke zamestndvania legiondrov v itatnych a verejnych sluzbdch v prvych
rokoch CSR. In: Cesko-slovenska historické rodenka, 1997, s. 195.

“SMICHL, J.: ¢. d., s. 112.

6 Témd&f vSechny organizace legionaiti si vytvorily své sesterské pobocky i na Slovensku, véetnd
Ceskoslovenské obce legionaiské, ktera méla na za¢atku ticatych let kolem 1000 &lenti. Kromé nazvu a jazyka
se vSak prakticky nelisila od té ceské.
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8. Stopy paméti — pomniky a pamatniky italskych legionaru

Ceska vefejnost si italskych legionaiti po skondeni valky bezpochyby vazila.
Nezapomnélo se na n¢, i kdyz pohled na tyto muze se v priabéhu dalSich let pomérné radikalné
ménil. V dnesni dobé bychom nasli jak na uzemi Ceské republiky, tak také piimo v Italii
mnoho pietnich mist a pamatnikd, které odkazuji na italské boje. Mezi nejzndméjsi pamatniky
u nas bezpochyby patii pohiebisté padlych legionait, které je soucasti Olsanskych hibitovii.
Mezi zde pohibenymi italskymi legionafi lezi prevazné ptislusnici 33. a 39. stieleckého pluku.
KaZdoro¢né 28. fijna se na tomto misté kona pietni slavnost k ucténi jejich pamatky.

K dal§im mistim uchovavajicim vzpominku na italské boje a jejich obéti bezpochyby
patii Narodni pamatnik na prazském Vitkové. Na Moravé zmifime alespont Pomnik padlych
za Té&Sinsko, ktery se nachazi v Orlové. OvSem 1 na Slovensku bychom nasli hroby, pomniky
a pamétni desky, které odkazuji na boje proti Mad’artim. Nachazi se napt. u Novych Zamkd,
v Turni nad Bodvou nebo u Kogické Belé.'*” Toto je oviem jen strohy vydet vojenskych
pietnich mist. Na tzemi Ceské republiky a Slovenska se nachazi dali stovky mist,
odkazujicich na legionare. Témet v kazdém méstecku a vesnici bychom nasli alespon jednu
z téchto pamatek.'*®

Vyznamnou stopu ceskoslovenské legie zanechaly i na italském uzemi. Po skonceni
prvni svétové valky pojmenovali Italové n€kolik mist, kterd byla opérnymi body jejich
armady a kde padlo nejvice italskych vojaki, Cestnym nazvem ,,monumento nazionale* —
narodni pamatnik. Mezi nejznaméjsi italské narodni pamatniky patii - Monte Baldo, Monte
Pasubio, Monte Grappa, Monte Santo a dal3i.'*

I v dnesni dobé lze najit mnoho pamatniki, pietnich mist apod., které jasné¢ odkazuji
na ¢eskou pritomnost v severni Italii. Italskéd vefejnost pecuje o pamatku padlych vojaka prvni
svétove valky a ma Ceskoslovenské legionatre v hluboké tucté, nebot’ bojovali po boku italské
armady."® Mezi nejznim&jsi pamatniky patii Zvon Padlych v Roveretu. Tento zvon, ktery
patii k nejvétSim na svété (jeho vyska je 3,36 m, prumér 3,21 m a vaha 22,6 tun), vznikl
z popudu roveretského farafe Antonia Rossara. Na vyzvu italské vlady darovaly k jeho odliti

151

kov vSechny zemé, které se zucastnily prvni svétové valky. ° Pfipomenime rovnéz pietni

mista v italskych méstech Arco nebo Riva del Garda. Mnoho pomnikl nasich vojaki se také

47 Fotografie téchto pamétnich mist najdeme v knize V téskych dobdch: Boje na Slovensku 1918—1919.
Od Pavla J. Kuthana z roku 2010.

'8 Internetova databaze www.vets.cz se snazi zmapovat na nagem tzemi viechna pietni mista, osudy vojaka
a obéti tohoto valecného konfliktu.

149 CEPELKA, Milan: Fronta v Dolomitech 1915—1917. Praha 2002, s. 138.

0 JAKL, Tomas: Pout CsOL do Itdlie. Historie a vojenstvi, Praha, 62, &. 4, 2013, s. 126.

! Tamtéz, s. 126.
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nachazi v oblasti feky Piavy. Vyskytuji se v mistech kolem Piavone, San Stino, Oderzo,
Davanzo, Conegliano nebo v San Dona di Piave. V severoitalském regionu Benatsko se
v souCasnosti nachazi nejméné 7 pamétnich desek vénovanych pamatce popravenych
Ceskoslovenskych legionaii. Ve mésté Conegliano je pamétni deska s ¢esko-italskym textem
oznacujici misto, kde bylo dne 18. Cervna 1918 v budové tehdejsich vojenskych kasaren
popraveno 15 Ceskoslovenskych vojakti odsouzenych vojenskym soudem rakousko-uherské
armady. Jedna se o nejvyssi pocet popravenych Ceskoslovenskych legionaiti na italské fronté
v prub&hu prvni svétové valky. Na pamétni desce, obnovené v roce 1991, je umistén napis
v ¢estiné a v ital§tin€é: ,,Na tomto miste bylo zastreleno Rakusany 15 ceskoslovenskych
legionarii, zatéenych béhem bojii po boku Italské armady na svazich Montellu za svobodu
viasti — 18. cerven 1918“."

Tyto pomniky vzdavaji Cest pamatce Cechoslovaki, ktefi byli zajati rakouskym
vojskem a po velmi kratkém procesu popraveni. Kratce po konci svétové valky, v roce 1920,
bylo v italském Roveretu zfizeno Italské historické museum valky (Museo storicio italiano
della Guerra) a poté dokonce vysvéceno 21. 10. 1921 za ucasti italského krale Viktora
Emanuela III. Dtivejsi ¢eskoslovenské oddé€leni tohoto muzea (Salla Cecoslovacca) vSak dnes
jiz neexistuje, po dlouholetych rozsahlych upravach muzea jiz nebylo obnoveno. Pouze
vmalém vyklenku u prichozi chodby se nachdzi skromnad expozice veénovana
Ceskoslovensku. Na podstavci spodiva busta T. G. Masaryka, na ¢elni sténé je upevnéna
ceskoslovenskd statni vlajka, na postrannich sténach pak plakaty majici vztah k ¢innosti
nasich legionafi v Italii."*

Tyto pamatniky byly a jsou distojnymi, adekvatnimi a udrzovanymi pietnimi misty,
kde naSi legionafi s uctou odpocivaji. Na nékterych mistech, kde se konaly popravy
Cechoslovakil, jsou dnes na jejich pamatku pojmenovany i ulice, napiiklad Via Martiri
Cecoslovacchi (ulice Ceskoslovenskych mucednikt) nebo Via legiondri Cecoslovacchi.'™

O pamatku ceskoslovenskych legii v italském prostoru se zaslouzil zejména italsky
historik Prof. Dr. Eugenio Bucciol, ktery se vénoval déjinam ceskoslovenskych legii
bojujicich po boku Itali za prvni svétové valky a jejich boji za samostatnost. Ve svych
pracich neopomijel uvadet historické souvislosti, které popsanym déjim predchdzely.

Ve spolupraci s veteranskymi organizacemi italskych Alpinikli se zaslouzil také o péci

152 Ceské vojenské hroby a pamatniky na italském vizemi.

In: http://www.mzv.cz/rome/cz/ceskoslovenske legie v italii/ceske vojenske hroby a pamatniky na 1.html
[cit. 29. 10. 2016].

53 CEPELKA, M.: ¢. d., s. 146.

54 VALNICEK, S.: ¢. d., s. 53.
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o pomniky ¢eskoslovenskych legionaiti popravenych rakousko-uherskou armadou, které byly
udrzovany mistnimi obyvateli, takZe bez thony piestaly obdobi fasizmu v Itélii. Po roce 1989
byl, pokud bylo tfeba, v kontaktu s pracovniky naseho velvyslanectvi v Rimé i s predstaviteli
Ceskoslovenské obce legionaiské a ministerstva obrany. V roce 1998 se stal hlavnim autorem
putovni vystavy ,Dalla Moldavia al Piave® c¢ili ,,0d Vitavy k Piave® s podtitulem
Cs. legiondri na italské fronté ve Velké valce*. Tento historik, ktery se vyznamné podilel
na udrzovani odkazu ¢eskoslovenskych bojovych jednotek v Italii, zemtel v roce 2015.

O CcCestnou pamatku a pravidelné piipominadni legionaiské historie se nyni
nejvyznamnéj$i mérou stara jiz zminénd Ceskoslovenska obec legionafska. Ke stoletému
vyro¢i pocatku prvni svétové valky na popud této organizace vznikl projekt, ktery dostal
nazev Legie 100. Tento projekt se snazi zlepSit povédomi Ceské vetejnosti o legionatich
a predevSim oslovit mladou generaci, aby se bliZze sezndmila s touto déjinnou epochou, tak
dilezitou pro ¢eskou historii, a jejimi hrdiny. Ceskoslovenska obec legionaiska zptistupiiuje
informace o plsobeni Ceskoslovenskych legii Siroké vetfejnosti formou muzejnich vystav,
publikac¢ni Cinnosti, vyletli na mista, kde legionati bojovali 1 prostfednictvim dalSich aktivit.
Diilezitou soucasti tohoto projektu je tzv. LEGIOVLAK. Jedna se o vérnou repliku
legionaiského vlaku z obdobi prvni svétové valky, ktery slouzil k ptepravé piislusnik
ceskoslovenskych legii v Rusku ptes Sibit do Vladivostoku.

Dilezité je také zminit fondy Ceskoslovenské obce legionaiské. Do dnesni doby
se ovSem dochovalo pouze torzo piivodnich archivalii, vétSina pozustalosti se ztratila nebo
byla znicena. Nicméné existuji nékteré voln¢ dostupné historické fondy, ulozené zejména
ve Vojenském historickém archivu nebo ve Vojenském historickém ustavu. V tomto kontextu
zmifime mimofadnou akci realizovanou v okresnich archivech celé Ceské republiky,
které se na pocatku nového tisicileti ujaly ndrocného ukolu zpracovat soupisy legionara
prislusnych okresti. Vydani soupisti poskytlo zajemciim o danou problematiku z fad vefejnosti
cenné informace o muzich, ktefi se aktivné zucastnili boji prvni svétové valky a tim
se vyznamng podileli na vzniku samostatného ¢eskoslovenského statu.

Opomenout nelze v této souvislosti ani vystavy a bohatou ptrednaskovou cinnost
Ceskych a moravskych muzei ¢i v poslednich letech stale popularnéjsi rekonstrukce bitev.
Vazbu na italské legiondte méla napf. vzpominkova akce, kterd se vroce 2013
uskutecnila v Josefové. Bitvy, znazorujici jejich boje na Piavé€, se zacastnilo na 150 vojaki
v replikach dobovych uniforem.

Z rozsahlejSich vystavnich projektl posledni doby uved'me alesponi vystavu, ktera

se vroce 2014 uskute¢nila pod ndzvem Tvare Velké valky v olomouckém Vlastivédném
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muzeu, ¢i o rok pozdé€ji otevienou vystavu Muzeum odboje ceskoslovenskych legii v
Moravském zemském archivu v Brn¢, pfipominajici mimo jiné i kulturni ¢i sportovni aktivity
legionaii. Nejsystematictéji se pak problematice prvni svétové valky a pilsobeni
Ceskoslovenskych legii vénuje v rdmci svych expozic i kratkodobych vystav Vojensky

historicky ustav Praha.'>

'35 In: http://www.vhu.cz/muzea/zakladni-informace-o-am-zizkov/ [25. 1. 2017]
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Zavér

Tato bakalafska prace je vénovana problematice Ceskoslovenskych legionait v Italii,
jejichz plisobeni béhem prvni svétové valky je nepochybné dilezitou soucésti spolecné
historie ¢eského a slovenského naroda. Na téma Ceskoslovenskych legionait v Itlii jsme se
pokusili nahlédnout ponékud netradiénim zplisobem a vyvratit nékteré zazité predstavy
o pusobeni téchto vojaki. Cilem ptedlozené prace bylo rovnéz poukézat na skutecnost,
ze dané téma neni pfili§ zmapované a vysledky podrobnéjsiho studia nam jasn¢ dokladaji
obtiznost situace, v niz se vojaci na této fronté nachazeli. Ceskoslovensti vojaci v Italii
v letech prvni svétové valky patii i v dnesni dobé do okrajoveé ¢asti legionaiské historie.

PtedloZend prace mimo jiné srovnala, zhodnotila ¢i vyvratila to, zda informace, které
se o italskych legionatfich dozviddme hlavné z mezivalecné historiografické produkce, jsou
opravdu tak jednostranné, jak se jevi. Dale tato prace poukazala na mnoho nejasnosti
a problémil spjatych s legionatskou tématikou.

PfestoZze jsou hlavni zasluhy o vytvofeni Ceskoslovenskych legionafskych jednotek
piipisovany diplomatické $pi¢ce v éele s T. G. Masarykem a M. R. Stefinikem, prvni
myslenku k vytvofeni samostatné &eskoslovenské armady bychom nasli jiz u Jana Capka,
Bedficha Havleny a dalsich. Tito piedstavitelé Ceskoslovenského dobrovolnického sboru
prisli s myslenkou boje Cechoslovakil na italské strand a podnitili hlavni pfedstavitele
zahrani¢niho odboje k u¢inéni nezbytnych krokt, které vedly k mezinarodnimu uznani
ceskoslovenskych legii v Itali. Sami totiz dokazali vyhodnotit situaci, ve které
se nachazeli, a byli ochotni za svoji ideu pozdéji 1 obétovat zivot.

Prace serovnéz dotyka citlivé otazky povaleCného ocenéni cinnosti italskych
legionait. Jejich pocet byl ve srovndni s poctem legionai v Rusku opravdu zanedbatelny,
coZ je mozné v mezivalecném obdobi oznacit za zasadni problém v souvislosti s posuzovanim
jejich zasluh o vznik Ceskoslovenska. Svym zpiisobem opomenut ziistal rovnéz jejich podil
na zajiSténi nové utvofen¢ho statu v prvnich mésicich jeho existence. Pravé oni se totiz
vyznamné zaslouZili o uhdjeni Té&Sinska v bojich proti Polsku a ubranéni Slovenska proti
Mad’arsku. Do znaéné miry i diky nim Ceskoslovenska republika dostala takovou podobu,
jakou méla.

Osudy téchto muzi jsou velice zajimavé a casto zcela odliSné. Museli narukovat
do rakousko-uherské armady, kde se mnoho z nich rozhodlo dezertovat na italskou stranu.
Poté nastalo dlouhé ¢ekani, které vedlo k formovéani samostatnych ceskoslovenskych legii,

nasledné zazili kratké obdobi bojovych stietnuti na italské fronté. Po valce se drtiva vétSina
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z nich vratila do nového samostatného ceskoslovenského statu. Nicméné pro mnohé z nich
byl névrat do bézného civilniho Zivota vice nez slozity.

Jednim ze zakladnich témat této prace je problematika zajateckych tabort. Diky
literatufe mizeme ziskat dojem myslenkové jednoty Ceskych a slovenskych vojakt. Opak je
ale pravdou. Ceskoslovensky dobrovolnicky sbor musel &asto dirazné presvédéovat Geské
a slovenské zajatce, aby se pfidali do odboje proti Rakousko-Uhersku. Ceskoslovenské
legionate v Italii zcela objektivné nemizeme oslavovat pro velkou a vyznamnou bitvu, kterd
by vesSla do d¢jin prvni svétové valky a kterd by vedla ke konecné porazce centralnich
mocnosti. Presto dodnes existuje fada pietnich mist, kterd& odkazuji na pamatku
ceskoslovenskych legionait a ktera se nachazi jak u nas, tak i v Italii. Pocet téchto mist neni
vibec maly, pravé naopak. Je to urCité dobie, protoze je to vyznamna ¢ast na$i historie.
V dne$ni dobé se o zachovani odkazu legionaiti stara hlavné Ceskoslovenska obec
legionatska.

Tato prace neklade ptiliSny diraz na evropskou diplomacii, ani na bojova stietnuti
samotnych legionaft. Je to exkurz do jejich mySlenek a osobnich zazitkl, které se mnohdy
individualné velmi lisily. Pravé vtom vidim hlavni piinos této bakalarské prace, ktera
se snazila dokézat, ze legionatské téma v Italii se nejevi tak jednostranné, jak mezivalecna
historicka produkce, ktera vznikla ve dvacatych a tficatych letech 20. stoleti, uvadi. Vedle dél,
které vyznivaji jako oslava hrdinskych a vlasteneckych skutkii ¢eskoslovenskych legionait,
muzeme nalézt 1 takova, kterd nam nabizi zcela odliSny pohled a kterd nam poskytuji
nezkresleny obraz Zivota a pociti téchto vojakl. Jednotlivé vzpominky a zazitky jsem
podlozil n€kolika tryvky z pramend, které to jasné dokladaji.

Otazka ceskoslovenskych legionafti v Italii by rozhodné neméla ziistat ve stinu
problematiky ruskych a francouzskych ¢eskoslovenskych legii. Stale nabizi fadu témat, ktera
by si zaslouzila podrobné zpracovani. Mezi ta dosud podrobné neprobadana musime zatadit
téma Druhé Ceskoslovenské armady, které, jak jsem zminil, prozatim stoji zcela na okraji
zajmu historického badani. V mezivaleéné literatufe se o Druhé ceskoslovenské armade
objevuji pouze kusé zminky a teprve neddvno vySla prvni souhrnna publikace, kterd
se na puisobeni této armady zamétuje.

DalSim nedostatecné probadanym tématem je pisobeni Sdruzeni italskych legionait.
Bylo by dobré zmapovat jeho aktivity v mezivale¢nych letech a pokusit se seznamit vefejnost
i s hlavnimi pfedstaviteli. Samostatnym tématem pro dal$i badani by mohly byt i popravy
ceskoslovenskych legionait. Toto téma je natolik kontroverzni, Ze by si jisté zaslouZilo

podrobnégjsi zpracovani. Stejné tak dosud chybi uplny soupis a zejména seridzni zhodnoceni
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veskeré dostupné literatury, kterd se Ceskoslovenskymi legionati v Italii zabyva. Je tedy
zfejmé, ze problematika Ceskoslovenskych legiondit v Itdli ma  badatelim

do budoucna stale co nabidnout.
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Resumé

Tato bakalarska prace pojednava o Ceskoslovenskych legionarich a jejich ptisobeni
na italské front¢ béhem prvni svétové valky. Zacatek prace se zaméfuje na méné zndmé
prameny a literaturu, ve kterych jsou popsany osobni a c¢asto protichidné zazitky
Ceskoslovenskych legionaii. Dodavaji odlisSny pohled na udalosti, které jsou psany
v odbornych publikacich. Dalsi kapitoly se zaméfuji nejen na puasobeni legionart v Italii,
ale také na dal$i povale¢né osudy s nimi spjaté. Tato prace se snazi poukazat, Ze téma z tohoto
pohledu neni pfili§ zpracované. Snazi se zachytit mySlenkovy svét téch lidi, kteti se aktivné

zucastnili Ceskoslovenského odboje proti rakouské monarchii na italské pade.
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Resumé

This Bachelor thesis talks about legionaries from Czechoslovakia and their placing
at Italian battlefront during the 1st World War. The beginning of this thesis is focused on less
known parameters and literature where personal and often contradictory experience
of Czechoslovak legionaries are captured. This gives us different point of view on the events
that are described in professional literature. Next chapters are describing not only placing in
Italy but also what happened to the legionaries after war and was connected to this time
period. This work is trying to show the point of view so far not very common. The thesis also
focuses on intellectual flow of the people who actively joined Czechoslovak resistance against

Austrian monarchy on Italian soil.
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