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Technologie péstovani jakonu (Smallanthus sonchifolius)

Souhrn

Diplomova prace je zaméfena na jakon (Smallanthus sonchifolius). Tato rostlina,
puvodem z horskych oblasti Jizni Ameriky, se péstuje ptedevsim pro sladké, osvézujici hlizy
s nizkou energetickou hodnotou. Mezi nutricné dilezité vlastnosti jakonovych hliz patii vysoky
obsah fruktooligosacharidii, inulinu, antioxidantii, polyfenoli a dalSich bioaktivnich latek.
Rovnéz listy maji prokazané 1é¢ivé ucinky. Kotfenové hlizy jakonu je mozné konzumovat
Cerstveé, tepelné upravené na zpusob zeleniny i jako soucast moucnikli, kompotii a marmelad.
Dalsi moznosti vyuziti je vyroba napoji nebo sladivych sirupt. Susenim lze ziskat chipsy, z niz
po pomleti vznika bezlepkovd mouka. Své uplatnéni mize mit i nadzemni biomasa, ktera je
v nékterych oblastech zkrmovana hospodaiskym zvitatim. Teoretickd ¢ast prace je souhrnem
informaci o jakonu.

Predmétem experimentu bylo stanovit vhodnou technologii péstovani jakonu
v podminkach bramborafské vyrobni oblasti CR. Pro tento Gi¢el byl zaloZen piesny polni pokus
S riznou urovni minerdlniho dusikatého hnojeni a s kapkovou zévlahou. Zatazeny byly dvé
odrudy jakonu Fiorella a Graciella. Analyzou ziskanych vysledkt z vegeta¢niho pozorovani,
zpracovani sklizn¢, laboratornich rozbort a ze skladovani hliz byly ziskany statisticky prikazné
rozdily, zejména ve vztahu k vynosu kotfenovych hliz, jejich primérného poctu pod trsem a
jejich primérné hmotnosti. Ovéfena byla zavislost sledovanych ukazatelli na varianté pokusu i
na odrudé. Vysledky tim potvrdily stanovené hypotézy. Jakon se projevil jako rostlina
S potencidlem pro tvorbu vysokého vynosu jakostnich hliz, a to 1 pfi péstovani v danych
podminkach.

Pro svou pfizpiisobivost, odolnost Skiidclim i1 chorobam, vysoké vynosy a Siroky zabér
uplatnéni, je jakon perspektivni plodinou pro zemédélce hledajici alternativni plodiny pro
péstovani v konvencnim i ekologickém systému hospodaieni. Je tfeba pokraCovat ve vyvoji a
oveétovani dalSich moznosti pro optimalizaci péstebni technologie. Zaroven je nutné zvySovat
povédomi o jakonu, jako zdravi prosp€sné potraving, 1é€ivé rostliné a nenarocné ploding. Ze
stejného diivodu vznikla i tato prace.

Klic¢ova slova: jakon, kapkova zdvlaha, sucho, vynos hliz, dusik



Cultivation Techniques of Yacon (Smallanthus
sonchifolius)

Summary

The thesis is focused on yacon (Smallanthus sonchifolius). This plant, originally from the
mountain areas of South America, is mainly cultivated for its sweet, refreshing tubers with low
caloric value. Nutritionally important properties of yacon tubers include a high content of
fructooligosaccharides, inulin, antioxidants, polyphenols, and other bioactive compounds. The
leaves also have proven medicinal effects. Yacon root tubers can be consumed fresh, cooked as
a vegetable, or used in desserts, compotes, and jams. Another option for use is in the production
of beverages or sweet syrups. When dried, they can be made into chips, which can be ground
into gluten-free flour. The above-ground biomass can also be used, as it is fed to livestock in
some areas. The theoretical part of the thesis provides a summary of information about yacon.

The subject of the experiment was to determine a suitable cultivation technology for
yacon under the conditions of the potato-growing region of the Czech Republic. For this
purpose, a precise field experiment was established, testing different levels of mineral nitrogen
fertilization and drip irrigation. Two yacon varieties, Fiorella and Graciella, were included. By
analyzing the results of vegetative observations, harvest processing, laboratory analyses, and
tuber storage, statistically significant differences were identified—particularly in relation to
root tuber yield, the average number of tubers per plant, and their average weight. A correlation
was confirmed between the monitored parameters and both the experimental variant and the
variety. The results supported the set hypotheses. Yacon proved to be a plant with the potential
to produce high yields of quality tubers, even when cultivated under the given conditions.

Thanks to its adaptability, resistance to pests and diseases, high yields, and wide range of
uses, yacon is a promising crop for farmers seeking alternative crops for cultivation in both
conventional and organic farming systems. Further development and verification of additional
methods for optimizing cultivation technology are needed. At the same time, awareness of
yacon as a health-promoting food, medicinal plant, and low-maintenance crop should be
increased. This thesis was created for that reason.

Keywords: yacon, drip irrigation, drought, tuber yield, nitrogen
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1 Uvod

Jakon (Smallanthus sonchifolius) mizeme oznacit jako kofenovou zeleninu, dietni
potravinu, nebo 1éCivou rostlinu. Tato hliznata okopanina pochéazi z And, kde od nepaméti
patfila mezi zakladni potraviny (Lachman et al. 2007). Vlivem sociockonomickych a
politickych podminek v této oblasti se na dlouhy c¢as stala plodinou chudych farmari.
V poslednich desetiletich zdjem o jeji péstovani, konzumaci a vyuzivani 1éCivych vlastnosti
celosvétove stoupa (111é$ et al. 2019; Moreira Szokalo et al. 2023).

Jakon nehromadi zasobni sacharidy v podobé Skrobl, ale ukladd je ve formé
fruktooligosacharidu, jez lidské té€lo nedokéze metabolizovat, tudiz nezvySuji hladinu krevniho
cukru (Fernandez et al. 2006). Hlizy dale obsahuji velké mnozstvi vody, proto maji nizkou
energetickou hodnotu. Zarovenl jsou chutné, kiupavé a osvézujici, mohou se konzumovat
syrové i tepelné upravené. Spolu s vyznamnym obsahem antioxidantii, vitaminti a mineralnich
latek predstavuje jakon idealni potravinu nejen pro diabetiky a osoby s nadvahou, ale i pro
zdravé jedince, ktefi chtéji eliminovat rizika civilizaénich chorob (Fernandez et al. 2010).

Jiz kratce po zacatku péstovani jakonu na evropském kontinentu byl zjistén jeho
potencial pro vyrobu sladidel a rovnéz byl uspésné vyuZzivan jako surovina pro lihovarnicky
primysl (Calvino 1940). Oproti piedpokladim ale nedoslo k jeho zavratnému rozsifeni.
Prestoze je jakon velmi tolerantni k nadmotské vysce, druhu pidy i meteorologickym
podminkdm stanovisté, nedokaze konkurovat komeréné péstovanym okopaninam (brambory,
cukrova tepa). K popularizaci a zefektivnéni péstovani jakonu muze pfispét vyzkum a
optimalizace technologie jeho péstovani (Grau & Rea 1997; Fréek et al. 1999).



2 Védecka hypotéza a cile prace

Cilem prace bylo ovéteni technologie péstovani jakonu na produkei hliz, v podminkéach
bramboraiské vyrobni oblasti. Pozorovani vlivu intenzifika¢nich faktorGi kapkové zavlahy,
fertigace a urovn¢ mineralni vyzivy dusikem na vynosové parametry a vn¢jsi kvalitu hliz.

Hypotézy:
e Zavlaha béhem vegetace ovlivnila vynos hliz jakonu.

o Riizné dusikaté hnojeni ovlivnilo vynos hliz jakonu.

e (Odridy jakonu Fiorella a Graciella zareagovaly odlisné na dusikaté hnojeni a
zavlahu.



3 Literarni reSerse
3.1 Vyznam plodiny

Jakon (Smallanthus sonchifolius (Poeppig & Endlicher) H. Robinson) je hliznata
okopanina a 1éciva rostlina, jez se péstuje piedevsim pro chutné hlizy s nizkou energetickou
hodnotou (Fernandez et al. 2010). V odborné literatute je jakon ¢asto oznacovan jako funkéni
potravina, jelikoz diky obsahu fruktooligosacharidii, inulinu a fenolickym sloucenindm muze
jeho konzumace pomdhat pii prevenci vzniku civilizacnich chorob. Perspektivni se jevi
moznost vyuzit jej pfi 1é¢bé pacientii se stravovacimi omezenimi, diabetem ¢i nadvahou
(Caetano et al. 2016). Pozornost védcu si ziskaly i listy jakonu, vyzkum se zaméfuje piedevsim
na jejich vyuziti pii 1é¢b¢ diabetu (Aybar et al. 2001). Z mladych vyhonki je mozné piipravit
chutnou variaci §penatu, podobn¢ jako z mladych kopiiv (Fernandez & Plchova 1997). Mimo
jiné obsahuji listy velké mnozstvi bilkovin, tudiZz je nadzemni biomasa vhodn4 ke krmeni
hospodatskych zvitat (Fernandez et al. 20006).

Rostliny jakonu se dokazi velmi dobfe pfizptsobit riznym nadmoiskym vyskam, nejsou
vynos hliz jsou spiSe srazkové uhrny b&éhem vegetace nez kolisani teplot. V péstebnich
podminkéach stfedni Evropy neni jakon ohrozen chorobami ani kiidci. Stejné tak neni vynosoveé
zavisly na mineralnich hnojivech a jeho péstovani je jist¢ mozné v ekologickém systému
hospodateni (Ferndndez et al. 2007). V rlznych c¢éastech svéta se odbornici zabyvaji
optimalizaci péstebni technologie jakonu tak, aby mohl byt zcela vyuzit potencial této zajimavé
plodiny (Carvalho et al. 2021).

3.2 Piivod, historie péstovani a rozsireni

V pohoti And ma sviij piivod mnozstvi dobfe znamych a Siroce rozsitenych rostlin, ale i
rostlin malo zndmych, jez by si vzhledem ke svym vlastnostem zaslouzily vétsi zjem vetejnosti
(Campos et al. 2018).

Ustné piedavané legendy odkazujici na ptivod jakonu, potvrzené archeologickymi nalezy,
urcuji vychodni humidni tbo¢i And jako centrum jeho zdomacnéni. Tato oblast s vysokou
biodiverzitou se rozprostira od povodi feky Aprimac v Peru po biehy feky La Paz v Bolivii, po
celé délce horskych svahti a tdoli s nadmotskou vyskou od 1000 do 3770 m. Domestikace této
zajimavé plodiny probéhla mozna jesté¢ pred zrodem fiSe Inkl, za jejiho rozkvétu byla
nejpéstovangjsi a zaroven ritualni rostlinou (Calvino 1940). Jeji nizkou energetickou hodnotu
vyvazoval sytici efekt a 1é¢ivé vlastnosti, jeZ byly ptivodnim obyvateliim dobfe znamy. Vyznam
jakonu postupné slabl a po staleti zistaval spiSe okrajovou plodinou venkovskych rolnikt,
urcenou prevazné pro vlastni spotifebu (Grau & Rea 1997). Jeho postupné znovu vzrustajici
popularitu miiZeme ¢aste€né piipisovat rozristajici se dopravni infrastruktute, diky niz se
objevuje nejen na trzich, ale i na pultech prodejnich fetézci. Hlavnim divodem vSak je
znovuobjeveni jeho 1éCivych vlastnosti. Diky vyrazné adaptabilité jakonu se oblast péstovani
roz§ifila mimo pohoti And, a dale i mimo kontinent (Fernandez et al. 2010).

Bredemann (1943) uvadi rok 1861 jako prvni snahu o experimentalni péstovani jakonu
v Evropé, konkrétné ve Francii. V roce 1927 uspésné vysadil jakon italsky agronom Mario
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Calvino v oblasti San Rema. Rostliny po dobu tiinacti let Gispésné péstoval a aklimatizoval.
V roce 1940 sepsal praci, v niz jakon doporucuje péstovat jako plodinu vhodnou pro konzumaci
lidmi i1 hospodatskymi zvitaty a také jako slibny zdroj pro prumyslové zpracovani na vyrobu
sladidel (Calvino 1940). V dalsich letech se jakon §ifil dale do severniho Némecka, do lokality
mezi mésty Hamburk a Wulfsdorf (Bredemann 1943). Po druhé svétové valce expandoval do
Koreje, Japonska, na Novy Zéland a do USA (Fréek & Loykova 1996; Yan et al. 2019). Sharma
et al. (2024) ve své praci uvadeji poznatky o soucasném rozsifeni péstovani této plodiny
v severovychodni Indii i jinych oblastech Asie a také o lokdlnim péstovani ve vétSing stath
Evropy i severni Africe.

Snahy o ziskani sadby jakonu se setkaly s tspéchem v 1993, kdy pro Vyzkumny ustav
bramboratsky v Havlickoveé Brod¢ ziskal mnozitelsky material z Nového Zélandu Jan Fréek ve
spolupraci s Jifim Ptdckem. Od nésledujiciho roku se uspésné péstuje i na pokusnych
pozemcich Ceské zemédélské univerzity v Praze, kde jsou intenzivné studovany, dopliiovany a
udrzovany desitky klont (I11é3 et al. 2019; Svobodova et al. 2022). Po ptivyknuti na podminky
Ceskomoravské vrchoviny, byly zdarné vyslechtény pod vedenim Jana Fréka konzumni odridy
Graciella a Fiorella. Ob¢ odridy jsou dnes ve vlastnictvi Vyzkumného ustavu bramboraiského
Havlicktv Brod, s. r. 0. (Svobodova et al. 2022).

3.3 Botanicka charakteristika

Prvni zndmy pisemny zdznam o jakonu je z roku 1615 v seznamu 55 ptivodnich plodin
péstovanych v Andach, jehoZ autorem je Felipe Guaman Poma de Ayala. V roce 1653
doporucoval knéz a kronikat Bernabé Cobo konzumaci hliz jakonu pfi plavbach po mofi.
K tomuto tcelu vytvofil podrobny popis rostliny (Grau & Rea 1997).

Ceské pojmenovani jakon i anglické yacon pochazi pravdépodobné ze $panélského
yacon. To je odvozeno od kecuanského vyrazu yaku jez se pieklada jako voda, vodnaty, mdly.
Némecky néazev je erdbirne, italsky polymnia a francouzky poir de terre. Regionalné se v Jizni
Americe pouzivaji nazvy aricoma, aricuma, jicama, chicama, schicama, yacumpi, yakuma,
nejblizsi yacon a podobné (Zardini 1991). Badatel¢ Eduard Poepping a Stephan Ladislaus
Endlicher v roce 1845 jakonu ur¢ili latinské jméno Polymnia sonchifolia. O 12 let pozdgji
popisoval jakon odbornik na rostliny pochazejici z Jizni Ameriky Hugh Algernon Weddell a
uvadél jej pod nazvem Polymnia eduli. Ackoliv se snazil vefejnost upozornit na kvalitu hliz a
prospésnost jejich konzumace, nesetkal se s kladnym ohlasem. Autorem nyni pouzivané¢ho
latinského nazvu Smallanthus sonchifolius je Harold Robinson (Calvino 1940; Robinson 1978;
[11¢3 et al. 2019).

3.3.1 Taxonomie

Jakon spolu s nejblize ptibuznymi rostlinami byly nejdiive zatazeny do rodu Polymnia
(Asteraceae, Heliantheae, Melampodinae). V roce 1933 piisel prvni impulz pro vytvoreni rodu
Smallanthus (Asteraceae, Heliantheae), oficialné vznikl az v roce 1978 a bylo do néj zafazeno
21 druhti. Rod Smallanthus zahrnuje pfevazné nekulturni druhy, od bylin pfes kefe az po stromy
mensiho vzristu. Lisi se rovnéZ v po€tu somatickych chromosomt (30 az 68), morfologii 1
svym roz§itenim. Pouze nékolik druhti se povazuje za blizce ptibuzné s jakonem a jen o dvou
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se vi, ze tvoti jedlé hlizy (Cronquist 1955; Robinson 1978; Grau & Rea 1997; Valentova et al.
2001).

Tabulka 1: Zafazeni jakonu v taxonomické nomenklatufe navrzené Cronquistem (1955).

Botanicka klasifikace

fiSe Plantae

podrise Embriobionta

oddéleni Magnoliophyta

tiida Magnoliopsida

podtiida Asteridae

Celed’ Asteraceae

podceled’ Asteroideae

kmen Heliantheae

rod Smallanthus Mackenzie
druh Smallanthus sonchifolius

Habitus jakonu vykazuje nékteré spolecné znaky ptibuznych rostlin z ¢eledi Asteraceae,
nékomu dokonce mize ptipominat slunecnice pred tvorbou kvétt. Pravé pro tuto Celed je
typické usporadani kvétti do kvétenstvi nazyvané ubor (Lachman et al. 2003; Biggs 2019).
Rostliny jakonu dosahuji vysky az 3 m a tvoii velké mnozstvi biomasy, jez vytvari rozvétvené
stonky, hust¢ olisténé a pokryté trichomy. Stonky maji nadzemni a podzemni ¢ast. Z podzemni
baze stonku vyrustaji zasobni kofeny, jez jsou nejdilezitéjsi ¢asti rostliny (Fernandez et al.
2006; Santana & Cardoso 2008; Pedrosa et al. 2020).

3.3.2 Nadzemni ¢ast rostliny

Stonky rasi z ocek kaudext, nejcastéji byvaji na rostling téi hlavni a mohou se objevit i
postranni, viditeln¢ slabsi stonky. Bézn¢ dorustaji do vysky 2 m, ale i vice a maji zelenou az
nacervenalou barvu. Na pficném fezu je jejich tvar ovalny az kulaty, v zavéru vegetace mohou
byt stonky duté (Frcek et al. 1995; 111¢S et al. 2019). Nad jednotlivymi internodii, kterych miize
byt na stoncich az 16, vyrlstaji vstiicné postavené listy srdcovitého, trojuhelnikovitého nebo
Sipovitého tvaru. Jejich okraje jsou zubaté az lalo¢naté. Kiidlaté rapiky listl jsou pfimknuté ke
stonku, nebo jej Castecné objimaji. Zbarveni listl, velikost a tvar se miize stat rozliSovacim
znakem odrud ¢i jednotlivych klont. Pohybuje se v riznych odstinech zelené, nékdy s Sedym,
riZzovym az nachovym nadechem. Povrch listd, stejné jako stonkl je pokryty trichomy,
intenzivnéji na spodni strané (111¢S et al. 2019; Svobodova et al. 2022).
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Drobné vrcholi¢naté kvétenstvi tvorené jednou ¢i vice osami zakoncené uborem je
slozeno z jazykovitych kvéti pifi okraji a stftedem z trubkovych kvéti v odstinech zluté az
oranzov¢ barvy. Na bazi kvétenstvi se tvofi zpravidla lichy pocet uzkych trojuhelnikovitych
listent. Ackoliv jsou kvéty oboupohlavni, nerozkvétaji synchronizované. Plodem je zhruba 2
mm velka, tmavé hnéda, nepukava nazka, jez se vytvorii ve stiedoevropskych podminkach jen
vyjimecné. Pokud uz rostlina semena vytvoii, byvaji v prevazné vétSin€ sterilni (Frcek et al.
1995; Polreich 2003).

3.3.3 Podzemni ¢ast rostliny

Pod povrchem pidy se na stonku tvofi nepravidelné¢ tvarované stonkové hlizy
s vyraznymi ocky, které nazyvame kaudexy a pouzivame je k vegetativnimu rozmnozovani.
Jejich zbarveni prechazi od krémové pres odstiny hnédé k purpurové. Vitalni jedinec vytvori
ptiblizné 0,5 az 4,5 kg stonkovych hliz. S velikosti stonkovych hliz nartsta pocet ocek a
potenciondlné i vyhontl, ze kterych v pfisti generaci vyristaji stonky novych rostlin. Pocet ocek
Z jedné rostliny se pohybuje ptiblizné v rozmezi od 10 do 50 kust (Fréek et al. 1995; Seminario
et al. 2001).

Rostliny jakonu vytvaii dva druhy kofend. Absorpcni kofeny vyristaji z baze stonku,
zajistuji piijem vody a zivin. Na bazi stonkovych hliz se vytvarteji kofenové hlizy, které jsou
zasobnimi organy jakonu. Kofenovych hliz vyroste pod trsem v priméru 5 az 20, jejich pocet
Casto koreluje s velikosti hliz, ktera dosahuje az 200 mm na délku s obvodem az 350 mm.
V zavislosti na riznych faktorech dosahuji kotfenové hlizy hmotnosti 100 az 2000 gramt. Tvar
hliz je rovnéz velmi variabilni, miiZze pfipominat batat nebo fepu. Vlivem struktury ¢i utuzeni
pudy se hlizy mohou stacet nebo jinak deformovat (Fréek et al. 1999; Polreich 2003; Svobodova
2021). Barva povrchu hliz i barva duzniny je zna¢né proménliva a mize predstavovat spolu
s tvarem hliz identifikacni znak jednotlivych odrid a klont. Tenk4 slupka na povrchu hliz
tmavne pomalu a priabézné béhem zrani, rychleji pti vyjmuti z pidy. Zbarvuje se krémove,
zluté, svétle hnédé, rizoveé az po tmaveé Cervenou. Mezi slupkou a duzninou je slaba korova
vrstva. Hlizy jakonu obsahuji velké mnozstvi vody, proto je duznina velmi kiehka a sklovita.
Barva duzniny se pohybuje od prisvitné bilé, pies svétlé odstiny krémové, riazové a zluté az k
oranzové. Chut’ hliz se odviji od ekotypu, mista a zplisobu péstovani i terminu konzumace.
Dtive sklizené hlizy mohou byt mdlé, vyzralé hlizy oproti tomu svéZe ovocné chuti, mirné i
vice sladké (Fréek & Loykova 1996; Seminario et al. 2003; T11és et al. 2019).

3.3.4 Riist a vyvoj

Rostliny rozmnoZované vegetativné se vyznacuji nevyrovnanym vzchazenim, jez je u
jakonu zpusobeno piedevsim ruznou velikosti kaudexti a poctem ocek. Podle teplotnich a
vldhovych podminek se doba vzchazeni pohybuje od 8 do 21 dni. Nizké teploty mohou
vzchazeni citelné zpomalit. Pokud ptijdou mraziky v dob¢, kdy maji rostliny jiz listy, objevi se
na nich nekrozy a nékdy také celé listy odumiou a opadaji. V zavislosti na teplotni amplitud¢,
podminkach stanoviste a vitalité rostlin, se mohou rostliny jakonu z poskozeni mrazem zotavit.
Vystaveni rostlin mrazu na pocatku vegetace ma za nasledek snizeni vynosu hliz (Seminario et
al. 2001; Polreich 2003).

13



Kveteni rostlin jakonu vyznamné ovliviiuji podminky stanovisté. Za ptiznivych okolnosti
vykvéta priblizné po 150 az 220 dnech od vzejiti. Jelikoz sam¢i a samic¢i kveéty nerozkvétaji ve
stejnou dobu, dojde jen ziidka k oplodnéni semen (Frcek et al. 1999; Seminario et al. 2001).

Ptiblizn€ 90 az 120 dni po vysadbé kaudexli se zacnou tvofit kofenové hlizy. Vyristaji
Z baze stonkovych hliz a jsou zpocatku velmi tenké. Tloustnou v zavislosti na rychlosti
ukladani zasobnich latek. Pokud je asimilace nevyrovnand, mize dochéazet k praskani hliz ¢i
jinym deformacim. V zavislosti na komplexnich podminkach stanovisté, kde je jakon péstovan,
se celkova délka vegetace rostlin jakonu pohybuje od 7 do 9 mésici (Vilhena et al. 2000; Meza
2001; Fernandez et al. 2006). PIn¢ vyvinuté rostlina je zndzornéna na obrazku 1.

Obrazek 1: Kresba rostliny jakonu v dobé kvétu (Seminario et al. 2003).
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3.4 Chemické slozeni

Rostliny jakonu obsahuji fadu latek prospésnych lidskému zdravi. Jejich konzumace
muZe pusobit preventivné proti fad¢ chorob a pomahat pti [é¢bé akutné i chronicky nemocnych
jedinctu (Caetano et al. 2016; Verediano et al. 2021).

3.4.1 Hlizy

Voda ptedstavuje hlavni podil hliz, vice nez 70 %, coz je také pii¢innou jejich nizké
energetické hodnoty (54 Kcal ve 100 g Cerstvé hmoty). Podil bilkovin v kofenovych hlizach je
nizky (0,3 az 3,7 %). SuSinu tvofi pfedevS§im sacharidy (70 az 80 %), hlavné
fruktooligosacharidy (FOS), inulin a maly podil volnych cukri (frukt6za, glukéza, sachar6za).
Vychozi slozeni hliz jakonu uvadi tabulka 2. Pomér sacharid se béhem tvorby hliz a jejich
skladovani méni. Rostouci mnozstvi oligofruktant v dobé asimilace polymerizuje, naopak je
tomu po sklizni, kdy v zavislosti na podminkach skladovani oligofruktany degraduji ve
prospéch volnych cukri. Za sladkou chut’ vdéci jakon hlavné fruktoze, jez je vyrazné sladsi nez
sachardza (Valentova et al. 2001; Lachman et al. 2003; de la Rosa et al. 2022).

Tabulka 2: Chemické slozeni kotenovych hliz jakonu (Lachman et al. 2003).

Obsah stanoveny ve 100 g Hmotnost
cerstvych hliz jakonu [a]
voda 81,3
sacharidy 13,8
bilkoviny 1,0
tuky 0,1
vlaknina 0,9
popeloviny 1,1

Fruktooligosacharidy (FOS)

Fruktooligosacharidy se ptirozené vyskytuji v fadé rostlin, naptiklad v ¢esneku, chiestu
¢1 bananech, avSak nejvyS$si koncentrace byly zjiStény v kofenovych hlizach jakonu. FOS
nejsou traveny v tenkém stifevé, teprve v tlustém stievé jsou fermentovany prospéSnymi
bakteriemi (Bifidobacteria spp. a Lactobacillus spp). Zaroven potlacuji ¢innost patogennich
bakterii (Clostridium spp. a Escherichia coli), u¢inkuje tedy v organismu prebioticky (Caetano
etal. 2016; Yan et al. 2019). Konzumace potravin obsahujicich FOS dle studii zajistuje spravné
fungovani traviciho systému a plsobi preventivné proti vzniku kolorektalniho karcinomu.
Rovnéz podporuje vsttebavani vitaminii a mineralnich latek, predevsim vapniku. Dostatek FOS
ve vyvazené stravé miiZze také vyrovnavat hladinu cholesterolu, posilovat imunitu organismu a
tlumit alergické reakce (Caetano et al. 2016; Delgado et al. 2013).
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Inulin

Inulin ma v lidském organismu podobné Gc¢inky jako FOS a rovnéz odolava hydrolyze
Vv travici soustaveé. Je klasifikovan jako dieteticka vlaknina s prokazatelnym prebiotickym
efektem. Vedle jakonu je mozné extrahovat inulin z kofene ¢ekanky nebo hliz topinamburu
(Fernandez et al. 2010; Yan et al. 2019).

V kotenovych hlizach jakonu byl zjistén vyznamny obsah minerélnich latek, vitamint a
polyfenolti (viz tabulka 3). Vysoky obsah drasliku je mozné spojovat s okopaninovym
charakterem plodiny. Pro konzumenty ma rovnéz vyznam, ze obsazené polyfenoly plsobi
kyseliny chlorogenové a derivati kyseliny kavové, jez maji antioxidacni ucinky.
Mezi aminokyselinami byl ur¢en nejvyssi podil tryptofanu (Valentova et al. 2001; Lachman et
al. 2007).

Tabulka 3: Primérné hodnoty vyznamnych latek v jakonovych hlizach (Lachman et al. 2003).

Obsah stanoveny ve 100 g Hmotnost
Cerstvych hliz jakonu [mg]
draslik 334
fosfor 34
vapnik 12
hot¢ik 8,4
sodik 0,4
zelezo 0,2
Bl 0,07
B2 0,31
C 5
B-karoten 0,13
polyfenoly 203

3.4.2 Listy

Zastoupeni jednotlivych latek a jejich pomér v Cerstvych listech jakonu se v prabéhu
vegetace méni, nejvice kolisd mnozstvi vody. Primérné hodnoty jsou uvedeny v tabulce 4.
Listy jakonu maji pfirozenou schopnost branit se utokiim Skidct diky obsahu seskvi- a
diterpent. Dale jsou v listech pfitomny katechiny a flavonoidy (Lachman et al. 2007; Valentova
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antibakterialn€. Jsou rovnéz zkoumany jeho u¢inky v boji proti rakovinnému bujeni a diabetu
(Simonovska at al. 2003; de Andrade et al. 2014).

Tabulka 4: Pramérny obsah latek v Cerstvych listech jakonu (Valentova & Ulrichova 2003;
Svobodova et al. 2022).

Obsah stanoveny ve 100 g Hmotnost Obsah stanoveny ve 100 g Hmotnost

Cerstvych listd jakonu [0] Cerstvych lista jakonu [mg]
voda 6,9 draslik 4970
sacharidy 36,8 vapnik 905
bilkoviny 12,8 hot¢ik 661
tuky 2,9 sodik 10,7
vlaknina 18,3 zelezo 245
tanin 2,99 zinek 30,7

3.5 Technologie péstovani

3.5.1 Podminky stanovisté

Podle Robinsona (1978) je jakon obdivuhodné pfizpisobiva rostlina. Poukazal tim na
mozZnost péstovat jej vV Sirokém rozpéti nadmotiskych vysek. V Peru, Ekvadoru 1 Bolivii roste
plodina v rozmezi od 900 az po 3500 m n. m., proti tomu na Novém Zélandu ¢i v Japonsku
roste jakon na pozemcich na urovni hladiny mote. Jakon je rovnéz adaptabilni k délce dne,
druhu pidy a vyZzivhym podminkdm stanovisté. Ferndndez et al. (2006) uvadi na zakladé
vyzkumu jako limitujici faktor pro péstovani jakonu srazky, kdezto délka vegetacniho obdobi
a sumy teplot nejsou rozhodujici. Rovnéz potvrzuji znacnou adaptaci plodiny na vykyvy teplot
béhem vegetace ve sttedoevropském podnebi. Rostliny jakonu toleru;ji kratkodoby pokles teplot
az do —4 °C, a taktéz snasi teploty dosahujici 40 °C. Piestoze pii takovych podminkach listy
vadnou, dokdzi rostliny jakonu ptestat i delSi obdobi sucha. V zavislosti na délce vldhove
deficitni etapy, dochazi ke sniZzeni vynosu kofenovych hliz. MnoZstvi studii se zabyva
jednotlivymi faktory ovliviiujici moznosti péstovani jakonu ve specifickych regiondlnich
podminkach. Nekteré z téchto poznatkii jsou uplatnitelné v obecné podobé 1 v podminkach
sttedni Evropy (Grau & Rea 1997; Ojansivu et al. 2011; Kamp et al. 2019).

3.5.2 Vybér pozemku a priprava piady

Vybér pozemku a ptiprava pudy je obdobna jako u ostatnich okopanin, v pfipadé jakonu
je zna¢nou vyhodou jeho ptizptisobivost. Snasi rizné druhy pud, avSak pro dostatecny rozvoj
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kotenovych hliz a jejich co mozna nejpravidelnéjsi tvar je vhodna ptda stiedné tézka az lehka,
bez kament a hrud, které by mohly poskodit hlizy. Zaroven by ptida pozemku ur¢eného pro
vysadbu jakonu méla mit schopnost zadrzovat co nejvétsi mnozstvi vody (Fernandez et al.
2010; Svobodova et al. 2022). Meza (2001) uvadi, ze nejvyssich vynosi jakon dosahuje
V hlinitych pidach s vysokym obsahem organické hmoty.

Zpusob ptipravy pozemku pro vysdzeni jakonu se li§i v zavislosti na ekologickych
podminkach stanovisté, velikosti pozemku, moznosti pouziti techniky. Pro péstovani jakonu
vV podminkdch blizkych oblastem jeho domestikace se Casto zafazuje do smiSenych kultur
s kukufici, obilninami ¢i zeleninou. Na horskych svazich plni spolu s dal$im porostem
protierozni funkci v ramci agrolesnictvi. V zahradach je vyuzivano solitérni péstovani nebo
ohranicovani a obvodové umisténi jakonu na pozemcich. V téchto ptipadech je ruénim naradim
zpracovana puda v fadcich, nebo jsou vyhloubeny jamky pro vysadbu (Bredemann 1943; 111és
et al. 2019). Jako nejvhodnéjsi zpusob piipravy pady pro rozsifeni komeréniho péstovani se
jevi ptizpusobeni technologie vyuzivané pii péstovani brambor (Dostert et al. 2009). Po
pfedploding je zadouci provést hlubokou orbu, soufasné milze byt zapraveno organické
hnojeni. Pied vysadbou je tfeba pliidu zpracovat kvalitn€ a dostatecné hluboko, aby bylo mozné
vytvarovat hribky. Nabizi se rovnéz vyuziti technologie ryhovani a separace, jez proseje pidu
a zbavi ji kament a hrud, a nasledné zformuje hribky (Fernandez et al. 2010; Svobodova et al.
2022).

3.5.3 Hnojeni

Zpusob hnojeni jakonu se fidi ucelem péstovani a rovnéz systémem hospodareni.
K vyzivé rostlin jakonu je tradi€né vyuzivano organické hnojeni, naptiklad hntij, kompost, ¢i
guano. Podle vysledkli pokusiti na pozemcich Ceské zemé&dglské univerzity v Praze, je mozné
dosahnout optimalnich vynost kvalitnich hliz, kaudexti i nadzemni biomasy pfti hnojeni hnojem
skotu. Na zaklad¢ rozbort pudy a podminek stanovisté doporucuje Fernandez et al. (2007)
aplikovat na podzim hntij v davce 40 t/ha. Nejen pii experimentalnim péstovani, ale i pfi
komeréni produkei je vhodné fidit se rozbory piid pro stanoveni idealni davky zivin.

Pro uréeni davky dusikatého hnojeni je tfeba sledovat piedev§im obsah Nmin v ptid€. Dusik
je pro rostliny nepostradatelnou Zivinou, zakladnim stavebnim prvkem bilkovin i dilezitou
soucasti chlorofylu. Jeho nedostatek se projevuje narusenim metabolismu rostlin, poklesem
fotosyntézy a redukci asimilace. Tim dochazi k omezeni ristu, snizeni vynosu a kvality
produkce (Vangk et al. 2016). V ptipadé mineralniho hnojeni dusikem se studie shoduji
Vv aplikaci pfi vysadbg, ¢i tésné pred ni, nebo jako délena davka, kdy se ¢ast hnojiva uplatni jako
piihnojeni béhem vegetace. Jak je mozné predpokladat, davka dusiku ovliviiuje vice produkci
a vitalitu nadzemni biomasy nez vynos kofenovych hliz. Na zékladé vyzkumu se v reakci na
vlastnosti stanovisté a genotypu rostlin pohybuji doporuc¢ené davky dusiku na trovni od 80 do
240 kg/ha. Ve stiedoevropskych podminkach je optimalni rozmezi 40-100 kg/ha (Seminario et
al. 2001; Araujo & Amaya 2003; Kamp 2020; Svobodova 2021). Rostliny jakonu dobfe reaguji
na dusikaté mineralni hnojivo ve form¢é mocoviny, mozné je i pouziti viceslozkovych hnojiv,
jako NPK, NK a podobné¢ (Meza 2001; Aratujo & Amaya 2003; Svobodova 2021).

Draslik je dilezitym prvkem nejen ve vyZzivé okopanin, jelikoZz zvySuje efektivitu
transportu a vyuziti vody v rostling, i1 asimilaci zivin. Pfi nedostate¢ném zéasobeni rostlin
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draslikem se zkracuje délka vegetacni doby, snizuji vynosy a kvalita produkce, dochazi rovnéz
k poklesu obsazenych latek, napiiklad kyseliny askorbové (Vanék et al. 2016). Davku
draselného hnojiva je nutné piizptisobit obsahu Zivin v padé, jelikoz nadbytek prvku by mohl
negativné ovlivnit kvalitu hliz a délku jejich skladovani (de Vargas et al. 2022).

3.5.4 Zavlaha

Mnozstvi vlahy béhem vegetace uruje do zna¢né miry vynos kofenovych hliz jakonu, i
nadzemni biomasy. Zvlast¢ v pocateCnim ristu je zadouci zajistit, aby ptida s vysdzenym
jakonem upln¢ nevyschla. Jako optimalni uhrn srazek se uvadi 800 mm za rok (Zardini 1991).
V oblastech, kde neni mozné spolehnout se na destové srazky, je vhodné zajistit rostlindm
jakonu zavlahu. V prvnich fazich vegetace je mozné zalévat rozstfikem. Jakmile trva potieba
zavlazovat rostliny jakonu i po zapojeni porostu, je vhodnéjsi pouzit systém kapkovacich hadic,
kdy je voda davkovéna do kotfenové zony rostlin. Pocet davek i celkové mnozstvi zavlahy jsou
zavislé na misté péstovani, teplotnich podminkach a thrnu srazek (Svobodova et al. 2022;
Quaresma et al. 2021; Medina et al. 2024).

3.5.5 Mhnozitelsky material a vysadba

V humidnich oblastech pohofi And je jakon povaZovéan za trvalku. Ve vétSin€ jinych
lokaci je tieba pro pravidelnou vysadbu pfipravit mnozitelsky material. Vzhledem k vysoké
sterilit¢ semen se jevi vhodné&jsi vegetativni rozmnozovani (Svobodova et al. 2022). Pro
pfipravu materialu k vysadbé je mozné pouzit nc¢kolik metod Vv zavislosti na podminkach
stanoviSté. Vysazuji se predpéstované rostliny nebo piimo stonkové hlizy (kaudexy).
V podminkach mirného pasma se nejcastéji pouzivaji pro vysadbu sazenice predpéstované ve
skleniku. Tyto sazenice miizeme ziskat rozdélenim kaudext, pfi€emz je dilezity pocet ocek,
jez podle vyzkumu provedenym Kamp et al. (2019) ovliviiuje vynos kofenovych hliz. Dalsi
moznosti je oddéleni jiZz vzrostlych pupent, které pii optimalni teploté a vlhkosti vyrlstaji
z ocek. Sazenice lze také predpéstovat ze stonkovych fizkti nebo technikami in vitro. Tyto
zpisoby pfipravy sadby jakonu vyzaduji vhodné prostory, materidl a zna¢né mnozstvi ruéni
prace, to v§e znamena vyznamnou nakladovou polozku, coz podstatné zvysuje kone¢nou cenu
kotenovych hliz jako hlavniho produktu (Fréek et al. 1995).

Predpéstované sazenice je nutné rovnéz ruéné vysazet. Vhodny termin se odviji od teplot
vzduchu a pudy. Cela nadzemni ¢ast jakonu je citliva na nizké teploty, pokud se ochladi mohou
se na listech objevit nekrézy, ptizemni mraziky mohou zastavit rlst, v extrémnim piipadé
zahubit celou rostlinu. Oproti tomu piima vysadba kaudexd, ¢i jejich ¢asti, je mozna i za
nizkych teplot. Tento zpiisob vysadby zaroveinl umoziuje pouziti mechanizace, a tim alespoinl
mechanizovanou vysadbu na velké vyméfe pozemku je bramborovy sazec€, ktery se pouziva
tieba i pro vysadbu topinamburu, jeZ ma podobné ¢lenity tvar sadbovych hliz (Douglas et al.
2005; Svobodova et al. 2022).

Pti vysadbé jakonu v zahradach ¢i na farmarskych polich se spon a hloubka umisténi
rostlin pfizpisobuje podminkdm stanovisté. Pii vyzkumu pro komercni péstovani se uplatiiuji
K urceni hustoty a rozmisténi rostlin produkéni a ekologické charakteristiky jednotlivych
oblasti, ale 1 zptsob zpracovani pidy a parametry pouzivané techniky. Obecné plati, Ze na nize
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polozenych, tirodnych a hlubokych pudach lze vysazet hustsi porost nez v oblastech s mén¢
ptiznivymi podminkami. V niZinnych podminkach se parametry vysadby rostlin dlouhodobé
zabyvali Douglas et al. (2005) a Quaresma et al. (2021), ktefi jako optimalni pro vysadbu
kaudext ur¢uji vzdalenost fadka 0,85 m a hloubku ulozeni 5 az 10 cm. Carvalho et al. (2021)
provedli polni pokusy v horské oblasti v Peru, s variantami $ifky fadkt 0,8; 1,0 a 1,2 m, pfi¢emz
vzdalenost rostlin byla 0,4; 0,5 a 0,6 m. Ziskana data urcuji jako nejvhodné;jsi sttedni vzdalenost
radki a 0,4 m odstup mezi rostlinami. Vliv rozteci vysadby zkoumali v Korejské republice Doo
etal. (2001), kteti dosli k poznatku, Ze v jejich podminkach nejvyssi rostliny spolu s nejveétsimi
vynosy kofenovych hliz na jeden trs p¥inasi spon 0,8 m x 0,6 m. V Ceské republice se vysazuje
Vv zavislosti na pouzité mechanizaci ve sponu 0,7 m x 0,7 m (Fernandez et al. 2006), nebo
v fadcich vzdalenych 0,75 m pii rozestupu rostlin 0,4 az 0,5 m (Svobodova et al. 2022).

3.5.6 OSetfeni béhem vegetace

Za dobu péstovani jakonu na tizemi Ceské republiky nebyly porosty zavaznéji napadeny
zadnymi chorobami ani Sktidci. Péstovani do jisté miry komplikuji plevele, podobné jako u
jinych okopanin, jelikoZ pocate¢ni vyvin rostlin je pomaly (Ferndndez et al. 2010).

Plevele

Zapleveleni porostu jakonu mize podle intenzity ristu a druhti pleveli snizit vynos
kotenovych hliz az 0 62 % v porovnani s oSetifenym pozemkem (Scheffer et al. 2002). Grau &
Rea (1997) uvadi, ze regulaci plevel v porostech jakonu je mozné provadét mezifadkovou
kultivaci. Vhodna je prooravka, kterd by méla do zapojeni porostu probéhnout alespon jednou.
Pfi tomto zdsahu soucasné dojde k provzdusnéni a pfihrnuti hribkd. To pozitivné stimuluje
prodluzovaci rist stonkt (Seminario et al. 2001). Pocet zasaht se lisi podle intenzity vyskytu
pleveld, i prubéhu pocasi. Po zapojeni porostu uz dalsi oSetfeni neni tieba, jelikoz stonky a listy
prekryji povrh pidy a zamezi pfistupu svétla do podrostu. Provadéni odplevelovacich ¢i
kultivaénich praci v zapojeném porostu neni zadouci, jelikoZ by poskodily hlizy 1 nadzemni
Cast rostliny (Seminario et al. 2003; Fernandez et al. 2006).

Zastoupeni plevell v Sirokofadkovych plodinach je rozdilné podle regionli péstovani.
Nekteré druhy, jako Amaranthus retroflexus, Chenopodium album ¢i Solanum nigrum, jsou
velmi rozsifené v oblastech vhodnych pro péstovani jakonu (Cabral et al. 2020). K moznosti
chemické regulace téchto plevel v porostech jakonu Scheffer et al. (2002) uvadi, Ze je mozné
oSetfovat preemergentné i postemergentné. Ptipravky s ucinnou latkou acetochlor, alachlor,
metribuzin, dimethanamid maji uspokojivé vysledky. U postemergentniho oSetfeni pfipravky
na bazi linuronu a methabenzthiazuronu se projevila vyrazna fytotoxicita.

Zapleveleni pozemki je mozné ptedejit pouzitim piekryti hrubka folii, geotextilii, nebo
mul¢em piirodniho pivodu (Svobodova 2021). Tsukihashi et al. (1991) uvadi na zakladé
experimentu pokles vynosi kotfenovych hliz jakonu pii pouziti slaméného mulce a
polyetylénové folie. Naopak srovnatelny i vyssi vynos hliz pti pokryvu hribkd kukuficnym
mulcem, kavovymi slupkami a ¢ernou folii uvadi da Silva et al. (2018). Ze sledovani usuzuji,
ze vedle omezeni rlstu pleveli prekryti hriibkd snizuje vykyvy teplot, omezuje vypar a
podporuje mikrobialni aktivitu ptidy.
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Skidci

Poznatkii o skiidcich jakonu v soucasné literatufe neni mnoho. V Peru byly pozorovany
nekteré druhy hmyzu (brouci, housenky motylll) Skodici na nadzemnich castech rostliny.
Skiidci se nevyhybaji ani podzemni &asti, ktera je napadéna slimackem (Agriolimax sp.:
Limacidae). Spektrum hmyzich druhi napadajicich jakon bylo sledovano v Brazilii po celou
dobu vegetace. Zaznamenano bylo poskozeni msici broskvonovou (Myzus persicae), kyjatkou
zahradni (Macrosiphum euphorbiae), ¢ervcem ananasovym (Dysmicoccus brevipes) a knézici
Edessa meditabunda. Napadeni t¢mito druhy bylo zjisténo od 120. dne vegetace az do sklizné
plodiny. MSice broskvonova a kyjatka zahradni vytvafely kolonie v okoli Zilnatiny na spodni
stran¢ listli nachazejicich se ve stiedni ¢asti rostliny. V disledku sani msic se objevuji na listech
jakonu chlorozy, zptisobené poklesem fotosyntetické aktivity. KnéZzice Edessa meditabunda
zpisobuje v misté sani drobné nekrotické skvrny na stoncich, coz mé za nasledek zkracovani
brevipes), ktery je problémem zejména pii péstovani ananasu po celém svéte. Na jakonu Skodi
sanim v okoli listd, fapiki a stonktl, ¢imz zpisobuje zmenseni listové plochy a morfologické
zmény na listech (de Oliveira et al. 2020).

Z péstebnich oblasti celého svéta byl hlasen vyskyt celé fady druhi sktdct z fadt motyla,
polokiidlych, dvouktidlych, broukt, had’atek, tfasnének, roztoct a z obratlovel pak hlodavci
nebo zvéf. Hlizy jakonu jsou v Bolivii napadany hlodavci rodu Dasyprocta. Rostliny jakonu
mohou poskozovat jeleni, tyto $kody ale nebyvaji vyznamné. V podminkach Ceské republiky,
konkrétné¢ v Olomouckém kraji byl na jakonu zaznamendm opakovany vyskyt molice
sklenikové (Trialeurodes vaporariorum). Intenzita napadeni sktdci zavisi na oblasti péstovani,
kdy naptiklad v suchych udoli And byl zaznamenan nizsi vyskyt oproti humidnéjsim lokalitam.
Jakon disponuje vlastnostmi, které mu napomahaji branit se napadeni Skodlivymi organismy.
Rostlina je husté pokryta trichomy, které¢ hmyzu komplikuji ptistup, a navic uvoliuje di — a
seskviterpeny, které maji na Sktidce repelentni ucinky. Zda se, ze péstovani této plodiny nutné
nevyzaduje pouziti pesticidd. Pfesné postupy v ochrané proti Skiidciim a chorobam jakonu
nejsou Vv soucasnych studiich podrobnéji popsany (Valentova & Ulrichova 2003; Tudu et al.
2017).

Choroby

Péstovani jakonu neni doposud omezeno Zadnymi zavaznymi chorobami. Podzemni
organy a stonky vSak mohou byt napadeny bakteridlnimi a houbovymi ptivodci. Kofeny mohou
podléhat hnilobé zptisobené houbami rodu Fusarium a Rhizoctonia, jejichz vyskyt podporuje
vysoka pudni vlhkost. Fusarium spp. a Erwinia chrysanthemi mohou byt pfi¢inou vadnuti
rostlin jakonu. Vyznamnym patogenem je houba Macrophomina phaseolina, ktera v Japonsku
zpusobuje ¢ernou hnilobu hliz jakonu. V Peru se na hlizach objevuje mékka hniloba v dasledku
napadeni Sclerotinia spp. Na listech byla zaznamenana okrajova nekroza, jenz je symptomem
infekce houbami rodu Alternaria (111és et al. 2019).
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3.5.7 Sklizen a poskliziiova uprava

Hlavnim produktem, pro néz je jakon péstovan, jsou kofenové hlizy. Velkd pozornost je
rovnéz vénovana listim jakonu, pro jejich vyznamné obsahové latky s antioxida¢nimi u¢inky i
pro pomoc pii prevenci a 1é¢bé diabetu a dalSich chorob (Lizarraga et al. 1997).

Pro prvni sklizei listi se doporucuje vyckat do doby, kdy maji rostliny nejméné 5 para
listli, jez jsou pln€ vyvinuté a intenzivné zabarvené. Je tieba odebirat pouze tolik listi, aby byla
zachovana fotosyntéza v dostatecném objemu pro udrzeni vitality rostliny a jeji dalsi rozvoj.
Frekvence sklizni listl z&visi na podminkéch stanoviste, délce vegetace a celkovém stavu
rostlin. Listy se sklizi ruéné¢ pomoci nizek tak, aby nedoslo k poSkozeni stonkli a zaroven
nezustavaly na rostlinadch dlouhé zbytky fapikli. Neni znamo, Ze by byly listy jakonu sklizeny
strojem (Seminario et al. 2001; Khajehei et al. 2017).

Vhodna doba pro sklizeni hliz nastava po odkvétu, kdyz stonky vadnou a listy usychaji.
Tento proces urychluji nizké teploty. V oblastech bez pfizemnich mrazikl v zavéru vegetace je
mozné sklizet priitbézné. Ve sttedoevropskych klimatickych podminkach se ¢asto pfistupuje k
jednorazové sklizni hliz az poté, co nat’ zcela uschne v disledku nékolikadennich mirnych
mrazi (Svobodova 2019; Wagner et al. 2019).

Pied samotnou sklizni je zapotiebi posekat nadzemni Casti rostlin a ptipadné odstranit
kryci textilii nebo zbytky mulce. Kotenové hlizy jsou velmi kiehké a snadno se poskodi. Je
proto vhodné uvolnit pidu kolem trsu a pod trsem v dostatecné vzdalenosti od $picek hliz. Pfi
ruéni sklizni se pouzivaji bud’ specidln¢ upravené nastroje nebo bézné ryci vidle. Pri
mechanizované sklizni je mozné vyuzit stroje uréené pro vyorani ostatnich okopanin (Frcek et
al. 1999; Kamp et al. 2019).

Trsy je nezbytné odistit od zeminy a oddélit kofenové hlizy od stonkovych hliz (kaudexu).
Rezné plochy & poskozena mista je vhodné nechat zaschnout, poptipadé o3etfit proti proniknuti
patogent prachem z dfevéného uhli, nebo popelem. Vytiidi se vice poskozené, nahnilé,
deformované a velmi malé hlizy (I11és et al. 2019; Wagner et al. 2019).

Vynos hliz

Primérné vynosy kotenovych hliz jakonu se li§i podle mista p&stovani, klimatickych
podminek, pfedev§im thrnem srazek, pfipadné vyuzitim zavlahy. Stejné tak pouzitymi
technologiemi, systémy péstovani, hnojenim a dalsimi faktory. Rovnéz je prokazano, ze
vyznamny vliv na vynos ma genotyp rostlin, velikost sadbového materidlu (kaudexi) a zptisob
zaloZeni porostu (Seminario et al. 2003; de Vargas et al. 2022).

V udajich o konkrétnich vynosech kotfenovych hliz je zna¢na variabilita. V oblasti
puvodniho vyskytu plodiny se uvadi rozpéti od 15 do 111 t/ha, v Brazilii se uvadi vynos hliz az
120 t/ha. V Asii a na Novém Zélandu vynos kofenovych hliz kolisa mezi 25 az 80 t/ha.
V Evropé se vySe vynosu blizi k 70 t/ha, coz koresponduje s vynosy dosazenymi pii péstovani
jakonu v Ceské republice. Ty se pohybuji mezi 20 az 65 t/ha (Tsukihashi et al. 1991; Fréek et
al. 1995; Doo et al. 2001; Fernandez et al. 2007; Douglas et al. 2007; Kamp et al. 2019;
Svobodova 2021).
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3.5.8 Skladovani

Je doporuceno skladovat pouze neposkozené, zdravé a vyzralé kotfenové hlizy. Pro
kratkodobé skladovani se hlizy ukladaji volné do beden s perforovanymi i plnymi sténami. V
piipadé dlouhodobéjsiho skladovani se obaluji hlizy vlhkou zeminou, piipadné je mozné
zasypat naplnéné nadoby piskem nebo hoblinami. Tyto bedynky se ulozi na chladné a temné
misto (do krechtu, sklepa ¢i chladiciho boxu). Nazor na konkrétni teplotu skladovani
kotenovych hliz se v jednotlivych studiich 1isi, pohybuje se od 1 do 10 °C. Ve skladovacim
prostoru by méla byt zajisténa dostatecna vlhkost, aby se hlizy nevysusily. Na stejném principu
funguje rovnéz skladovani stonkovych hliz, jez je potfeba uchovat pro sazeni v nésledujici
sezon¢ (Douglas et al. 2005; Fernandez et al. 2010; Svobodova et al. 2022).

3.5.9 Zpisoby zpracovani

Koftenové hlizy jakonu je nejvhodnéjsi konzumovat ¢erstvé, podobné jako syrové ovoce.
Mohou byt chutnou ingredienci do ovocnych i zeleninovych salati, nebo diky své §t'avnatosti
vitanou slozkou smoothie. Pokud neni mozné spotiebovat jakonové hlizy cerstvé, nebo je
vhodné skladovat, nabizi se hned nékolik moznosti jejich zpracovani (Frcek et al. 1999;
Fernandez et al. 2010).

Nejstars§im zptisobem upravy hliz je pravdépodobné suseni na slunci nebo proudénim
vzduchu. Casové efektivngjsi mize byt suSeni horkym vzduchem. Vysudené platky se daji
konzumovat jako ovocné chipsy. Je mozné rovnéz dokonale ususenou duzninu hliz jemné
namlit a pouzivat jako bezlepkovou sladkou mouku pro ptipravu peciva ¢i susenek (Sousa et
al. 2015; Simanca-Sotelo et al. 2021).

Dalsi ztradi€nich metod zpracovani jakonovych hliz je pfiprava sladivého
nizkokalorického sirupu z koncentrované jakonové §tavy. Pozvolnym vafenim se redukuje
obsah vody, dokud neni dosazeno textury tekutého medu (Yan et al. 2019).

Rovnéz se mohou jakonové hlizy stat slozkou ovocnych kompotti nebo marmelad. Skvéle
se hodi k tropickému ovoci, ale jsou chutné i v kombinaci s béZnym bobulovym ovocem,
napiiklad s jahodami ¢i boruvkami, nejlépe v 50% podilu jakonu (Fréek et al. 1999; Fernandez
et al. 2010).

V ptivodni oblasti vyskytu byl €aj ze suSenych listli jakonu od nepaméti soucasti lidového
lécitelstvi. Byly mu pfisuzovany lécivé ucinky, kterymi se dlouhodob& zabyvaji moderni
vyzkumy. Ze studii vyplyvd, Ze odvar ze suSenych listii jakonu mlize pomdhat s prevenci a
1écbou diabetu a nemoci ledvin (Valentova et al. 2001; Khajehei et al. 2017).

Funkéni potravina

Pojem funkéni potravina se objevuje Casto a mnohdy i v souvislosti s produkty, které
funk¢éni vlastnosti nemaji. Pro toto oznaceni plati jasnd pravidla, jez jakon splituje. Funkéni
potraviny jsou obohaceny vitaminy, stopovymi prvky, mohou obsahovat vice aminokyselin,
polypeptidy, ¢i vlakninu a specifické polysacharidy. Tyto potraviny ve stravé zdravych jedinct
eliminuji rizika civilizacnich chorob a maji preventivni efekt na vznik i jinych onemocnéni.
Zaroven se uplatiuji ve vyzivé nemocnych osob, zalozené na regula¢nim a lécebném pulsobeni
nutrient (Zadak et al. 2009; Caetano et al. 2016).
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4 Metodika
4.1 Charakteristika pokusného pozemku

Pokus byl realizovan na pozemku Vyzkumného tstavu bramboraiského Havlickiv Brod,
na pracovisti Valecov, pidni dil Pfed vilou. Pokusna parcela je vyzna€ena na obrazku 2.

Pokusna parcela

Obrazek 2: Fotografie pokusného pozemku u stanice ValeCov, Vyzkumny ustav bramboraisky
Havli¢ktv Brod (https://mze.gov.cz/public/app/Ipisext/Ipis/verejny2/plpis/).
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4.1.1 Popis pokusného pozemku

Pokusny pozemek o celkové vyméte 6,72 ha lezi v nadmotské vysce 462 m n. m. a pokusy
jsounaném z divodu dodrzeni osevniho sledu provadény vzdy jednou za Ctyti roky. Cely piidni
blok nalezi dle erozni ohrozenosti uvedené v LPIS (2025) do kategorie NEO (nizce erozné
ohrozena pitida). Na pokusném pozemku se setkavaji dv€é bonitované pudné ekologické
jednotky (BPEJ). Kod BPEJ vétsi ¢asti pozemku o rozloze 4,32 ha je 7.50.11, rozloha mensi
¢asti s kodem BPEJ 7.29.01 ¢ini 2,5 ha. Klimaticky region 7 je charakterizovéan jako mirné teply
a vlhky. Hlavni ptidni jednotku 50 ptedstavuji pseudogleje tvoiené zulou, rulou, svorem, filitem
a opukou. Oproti tomu jednotku 29 =zastupuji kambizemé, jez vznikaji z kyselejsich
metamorfovanych hornin. Tyto pudy se stfedni az nizkou rychlosti infiltrace jsou stfedné
hluboké, s hloubkou ornice dosahujici 28 cm. Padni profil neni homogenni, formuji jej pady
hlinitopiscité, jilovitohlinité az jilovité. Pozemek je slabé skeletovity, rovinaty, pouze s mirnym
sklonem pfi vychodnim okraji. Podil jednotlivych frakei je 17,08 % jilu, 37,32 hliny a 45,60 %
pisku.

Piida na pozemku je slabé kysela (pH 6,6). Obsah zivin byl stanoven z pidniho vzorku
odebran¢ho pted zaloZenim pokusu, analyzu provedla akreditovana laboratoi Envirex spol s T.
0. Chotébot. Vysledky analyzy jsou uvedeny v tabulce 5.

Tabulka 5: Obsah Zivin v pad¢ pied zalozenim pokusu (vytvofeno autorem).

Obsah zivin v pad¢ stanoveny ve 100 g suSiny

Zivina mg/kg zasoba
mineralni dusik 24

draslik 159 vyhovujici
hoi¢ik 147 vyhovujici
fosfor 171 vysoka
vapnik 2320

4.1.2 Priibéh pocasi

Podminky pro ptipravu pozemku a zakladani porostii byly v roce 2024 ptiznivé. Zejména
v meésici dubnu, kdy spadlo 18,9 mm srdzek, coz znamenalo pouze 50,8 % dubnového normalu.
Také teplotné byl duben podnormalni, s vyskytem minusovych teplot vzduchu a snéhovych
srazek. V kvétnu naopak spadlo 98,4 mm, jez dosdhlo 120,9 % normalu. Primérnd mésicni
teplota vzduchu byla v kvétnu nadnormalni a stejné tomu bylo i v dervnu. Cervnovy mésiéni
uhrn srazek byl 43,8 mm, tedy pouze 55,5 % normadlu. Pfiznivejsi byl mésic cervenec s mirné
nadnormalni primérnou teplotou vzduchu a normélnim thrnem srazek. Situace se zmeénila
Vv srpnu, kdy byly zaznamenany nadnormalni teploty. Oproti tomu mé&si¢ni thrn sraZzek v srpnu
byl naméfen 66,4 mm, tedy jen 77,4 % normalu, pficemz 40,6 mm z tohoto uhrnu spadlo béhem
24 hodin (18. 8.) a po zbytek mésice pak panovalo pfevazné teplé a suché pocasi. Mésic zati
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byl naopak velmi destivy, suma srazek ¢inila 206,6 mm, coZ je 345 % normalu. Intenzivni desté
pokracovaly 1 Vv prvni poloviné mésice fijna, dosahly ale pouze k tirovni normalu. Primérna
teplota vzduchu byla v fijnu v porovnani s normalem mirné vyssi, kdezto v mésici listopadu
naopak mirné nizsi. V prvni poloviné mésice listopadu se objevily prvni mirné piizemni
mraziky. Uhrn srazek ¢inil 29,1 mm, jeZ piedstavuje 69,9 % normalu. Piesna &isla jsou uvedena
v tabulce 6.

Podle tdaji meteorologickych stanic umisténych na pokusném pozemku a v jeho
blizkosti, ¢ini uhrn srdzek za rok 2024 810,5 mm, coz ptfedstavuje 116,3 % normalu.
Neznamena to ale, Ze by plodiny mély dostatek vlahy, jelikoz 34 % z celkovych srazek ptipada
na ptivalové desté. Primérna rocni teplota za rok 2024 byla na stanici Valecov 9,7 °C, to je o
1,5 °C nad normdlem. Podle meteorologickych zdznamii se primérné ro¢ni teploty drzi nad
normalem jiz od roku 2014.

Prvni meteorologicka stanice zde byla zfizena jiz v roce 1923. Zaznamy na pracovisti
ValeCov jsou dostupné od roku 1961. Pozorovaci technika je pribézné¢ modernizovana,
soucasné automatické meteostanice MeteoUni (AMET Velké Bilovice) zaznamenavaji teplotu
vzduchu, pfizemni teplotu i teplotu pady, srazky, vlhkost vzduchu i pidy, ovlhéeni listt. Dale
smer, rychlost a narazy vétru.

Tabulka 6: Primérné mésicni teploty vzduchu a uhrny srazek na pracovisti ValeCov (normal
1991-2020) (vytvoteno autorem).

M¢sicni uhrn srazek (mm) Primérnd mésicni teplota vzduchu (°C)

Mesic , % , Odchylka

Normal 2024 normélu Normal 2024 od normalu
leden 42,5 49 115,3 -1,5 -0,8 0,7
unor 33,8 64 189,3 -0,5 55 6
biezen 45,9 46 100,2 3,1 6,7 3,6
duben 37,2 18,9 50,8 8,2 53 -2,9
kvéten 81,4 98,4 120,9 12,9 14,4 1,5
éerven 78,9 43,8 55,5 16,3 18,2 19
éervenec 98,9 99,3 100,4 18,2 19,8 1,6
srpen 85,8 66,4 77,4 17,9 20,4 2,5
zari 59,9 206,6 344,9 12,9 14,6 1,7
fijen 45,6 45,1 98,9 8,2 9,5 1,3
listopad 41,6 29,1 69,9 3,5 2,3 -1,2
prosinec 45,2 43,9 97,1 -0,6 0,5 1,1
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4.1.3 Agrotechnické zasahy na pozemku

Ptedplodinou na pokusném pozemku bylo v roce 2023 proso seté. Po sklizni nasledovala
podmitka a zaseti meziplodiny (hoic¢ice bila). Na podzim byl cely blok organicky pohnojen
statkovym hnojem. Aplikovan byl hnij prasat v davee 25,65 t/ha, rozbor hnoje provedla
akreditovana zkusebni laboratof Envirex spol. s r. 0. Chotébot, vysledky jsou uvedené v tabulce
7. Orba probéhla 24. 11., ihned po hnojeni. Na jafe byl pozemek usmykovan a probé&hlo
rozméieni a rozdéleni jednotlivych pokusnych ¢asti. 26. 4. byl pozemek zpracovan rotavatorem
(KUHN) a nésledujici den byly nosicem nafadi RS 09 nahrnuty hribky. Do hrubki byly
nasledné polozeny kapkovaci hadice, do hloubky asi 15 cm. Pro polozeni kapkovaci hadice
bylo pouzito originalni zafizeni pro zapravovani zavlahové hadice, které bylo vyvinuto pii
feseni vyzkumného projektu ve spolupraci VUZT Praha a VUB Havli¢kiv Brod (UZitny vzor
CZ 31948 U1). Rucni aplikace Mocoviny na vyméiené bloky s naslednym zapravenim probéhla
20. 5., poté probihalo pfipojovani a Gpravy zavlazovaciho systému. Zavlazovaci systém byl
opatien vodomérem a byla provéfena jeho funk¢énost a presnost.

Tabulka 7: Vysledky rozboru vzorku aplikovaného organického hnojeni (vytvofeno autorem).

Obsah Zivin v hnoji stanoveny ve 100% su$iné

Zivina g/kg
dusik 46,1
draslik 25,3
hoi¢ik 24,35
fosfor 27
vapnik 117

Plocha pokusu s jakonem byla na pozemku umisténa na pravém okraji ¢asti vyhrazené
pro pokusy s instalovanou kapkovou zavlahou. Vyméfena byla v celkové délce 41,7 m a Sifce
4,5 m. Pro pokus bylo vybrano 5 variant, kazda varianta méla 4 opakovani. Plocha parcely
(Jedno opakovani) méla rozmér 4,5 m na délku a 1,5 m na Sitku, coz odpovida dvéma
standartnim fadktim pro sazeni brambor. VSechny parcely byly osdzeny v prvnim fadku 10 kusy
sazenic odridy jakonu Fiorella, v druhém fadku 10 kusy sazenic jakonu Graciella. Jednotlivé
parcely byly na délku od sebe oddéleny mezerou 1,5 m, bloky se zavlahou a bez zavlahy byly
oddéleny mezerou 2,7 m. RozloZeni je znazornéné na obrazku 3.
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10 rostlin / fadek odrady: Fiorella

opakovani: a,b,c,d Graciella

nezavlazovany blok

varianta 4 s hnojenim bez zavlahy

varianta 5 bez hnojeni a bez zavlahy

zavlazovany blok

varianta 1 s hnojenim se zavlahou

varianta 2 bez hnojeni se zavlahou

varianta 3 se zavlahou a fertigaci

Obrazek 3: Schéma pokusu, rozlozeni variant a opakovani (vytvofeno autorem).
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4.1.4 Varianty pokusu

Pokus byl zaloZen v péti variantach. Srovnavany byly rtizné zpisoby hnojeni mineralnim
dusikem v kombinaci s pouzitim kapkové zavlahy.

Varianta 1 s hnojenim se zavlahou

V piedni zavlazované Casti pokusu byla prvni zleva umisténa varianta, kde bylo pred
sdzenim aplikovano mineralni hnojivo Mocovina obsahujici 46 % dusiku, v ddvce 100 kg N/ha
(to je 0,15 kg Moc&oviny na parcelu velikosti 6,75 m?). Zavlaha byla dodavana kapkovacimi
hadicemi, nejprve pro uchyceni rostlin, pozdéji jako kompenzace destovych srazek.

Varianta 2 bez hnojeni se zavlahou
Prostfedni varianta v piedni Casti byla zavlaZzovana kapkovacimi hadicemi, ale pted
sdzenim zde nebylo aplikovano dusikaté mineralni hnojivo.

Varianta 3 se zavlahou a fertigaci

Varianta umisténa od pfedniho pravého rohu byla také zavlazovéana a rovnéz zde bylo
vynechano mineralni hnojeni dusikem pfed sazenim. To bylo dodano ve formé roztoku
aplikované¢ho do zavlahové vodou (fertigace) ve ¢tyfech davkach v pribehu vegetace. Celkova
davka dusiku dodaného v roztoku Mocoviny bylo 100 kg/ha. Fertigace byla provedena pomoci
ptistroje Dosatron, pfipojeného do zavlazovaciho systému.

Varianta 4 s hnojenim bez zavlahy

Ve vzdalengjsi ¢asti pokusu bylo aplikovano mineralni hnojeni. Aplikace dusiku v davce
100 kg/ha v Mocoviné byla provedena pted sazenim. Zavlaha byla po uchyceni rostlin
odpojena.

Varianta S bez hnojeni a bez zavlahy
Tato varianta nebyla mineraln¢ hnojend dusikem, ani zavlazovana a slouzila jako
kontrola.

4.2 Sadba

Pro pokus byly pouzity odridy jakonu Fiorella a Graciella, které jsou ve vlastnictvi
Vyzkumného ustavu bramboratského Havlickiv Brod. RozmnoZovaci materidl pochézel
Z pokusu, ktery probéhl na pracovisti Valecov pfedchozi rok 2023 a pro predpéstovani sazenic
byl vyuzit tamni sklenik.

42.1 Odridy

Fiorella

Byla prvni registrovanou odriidou v Ceské republice. Rostlina doriista do vy$ky 2 m, ma
nacervenale zbarvené stonky i fapiky listt. Listy ma drobné&jsi a zbarvené tmavozelené. Fiorella
tvoti vétsi mnoZstvi kofenovych hliz, které doristaji spiSe menSich velikosti. Kofenové hlizy
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maji protahly tvar, tmave rizovou az purpurovou slupku a bilou duzninu. Stonkové hlizy maji
rovnéz na svém povrchu purpurové zbarveni.

Graciella

Rostliny této odrudy dortstaji obvykle do vétsi vysky nez stonky Fiorelly. Graciella ma
svétle zelené zbarvené stonky, listy jsou rovnéz svétle zelené, velké a husté pokryté trichomy.
Tvoii méné hliz, které dorustaji do vétsich velikosti. Kofenové i stonkové hlizy jsou na povrchu
zbarvené svétle krémoveé az hnéde€, duznina kofenovych hliz je bild az svétle krémova. Tvar
kotenovych hliz je kulaty az Siroce ovalny.

4.2.2 Priprava sazenic

Jak je zdokumentovano na obrazku 4, v prvnim dubnovém tydnu byly stonkové hlizy
(kaudexy) pecliveé o€istény a ostrym nozem rozdéleny podle poctu ocek a velikosti. Velikost

kaudext byla zhruba 3 az 4 cm s po¢tem minimalné t¥i oc¢ek. Po zaschnuti feznych ran byly
kaudexy vlozeny do piedem naplnénych sadbovacich kvétinact o rozméru 10 x 10 cm a zcela
ptekryty zeminou.

Obrazek 4: Postup ptipravy sadby (foto autor).

Zemina byla udrzovéana neustale vlhka. Po dvou tydnech, kdy se jiz zaCaly objevovat
prvni listy, pfiSlo n€kolik mrazivych noci, proto byly kvétind€e na noc prekryvany bilou
netkanou textilii.

4.2.3 Vysadba sazenic

11. 6. béhem ptipravy pred vysadbou sazenic jakonu byla cela pokusna parcela prekryta
cernou netkanou textilii a pfesné rozméfena. Rostliny byly vysazeny ve sponu 40 x 75 cm a
zavlazeny pro snadné&j$i uchyceni. Pribéh vysadby je zachycen na obrazku 5.
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Obrazek 5: Postup vysadby sazenic jakonu (foto autor).

Pokusna parcela jakonu po vysazeni, pokud je piekryta ¢ernou agrotextilii, nepotfebuje
z4dné dalsi oSetfeni proti pleveliim. Textilie rovnéz zamezi nadmérnému vyparu vody z pudy
a vyrovnava kolisani dennich a noc¢nich teplot. V pokusném porostu nebylo provedeno ani jiné
osetfeni ptipravky na ochranu rostlin.

28.6. bylo zaznamenano poskozeni okusem zajice u n¢kolika sazenic. Jednalo se o jediné
poskozeni porostu skiadci béhem celé vegetace.

4.3 Priibéh zavlaZovani
Zavlaha v mésici Cervnu slouzila k uchyceni rostlin, byly tedy zavlaZzovany vSechny

varianty. K tomuto opatfeni doslo kvili podprimémym srazkam a vysokym teplotam po
vysadbé¢ rostlin. Mnozstvi a ¢etnost zavlah zndzoriiuje graf na obrazku 6.
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Obrazek 6: Graf srazek a zavlahovych davek za mésic Cerven.

V meésici Cervenci uz byla zavlazovana pouze prvni ¢ast pokusné parcely. Pribeh srazek
a davkovani zavlahy je zachyceno v grafu na obrazku 7. Pro davkovani zavlahy je urcujici
predevsim rozlozZeni a intenzita srazek. Také teploty a proudéni vzduchu, které ovliviiuji stav
porostu.
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Obrazek 7: Graf srazek a zavlahovych davek za mésic Cervenec.

V mésici srpnu byla do varianty fertigace dodana polovina dusikatého mineralniho
hnojeni ve dvou davkach. Roztok mocoviny byl do zavlaZovaciho systému davkovéan
prostiednictvim Dosatronu piipojeného k zavlaZzovacimu systému. Pfistroj Dosatron pfi
davkovani roztoku je zdokumentovan na obrazku 8.
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Obrazek 8: Dosatron pfipojeny k zavlazovacimu systému (foto autor).

V grafu na obrazku 9, ktery znazoriuje pribéh srazek a davkovani zavlahy v mésici srpnu
je Cervenou barvou zvyraznéna davka dne 6. 8. a 23. 8., kdy probéhlo piihnojeni pfi
zavlaZzovani. Roztok Mocoviny proudi pouze do kapkovacich hadic ve varianté fertigace.
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Obrazek 9: Graf srazek, zavlahovych davek a fertigace.
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Pted fertigaci a tfi dny po ni bylo provadéno méfeni pfistrojem N-tester od spolecnosti
Yara. Méfeni za pomoci ru¢niho pfistroje N-tester je nedestruktivni metoda pro stanoveni
obsahu chlorofylu vlistu. Ten je pfimo ovlivnén vyzivnym stavem rostliny, pfedev§im
obsahem dusiku. Vysledkem je bezrozmérné ¢islo, v naSem piipadé slouzici k porovnéni stavu
mezi variantami. Méfeny byly vzdy plné€ vyvinuté protistojné listy pod vegetacnim vrcholem.
Konkrétni €islo je pfistrojem generovano po otestovani 30 listii z jednoho fadku jednoho
opakovani. Obrazek 10 zobrazuje porost na pfelomu srpna a zafi a méfeni N-testerem.

Obrazek 10: Stav porostu jakonu a souc¢asné probihajici méfeni N-testerem (foto autor).

V mésici zaii opét probéhla fertigace a to konkrétné 6. 9. V obdobi pied polovinou mésice
prisly vyrazné ptivalové srazky, které zdsadné ovlivnily zavlazovani. V zafi také, zfejmé jako
reakce na vydatné srazky, vykvetly soucasné ob¢ odriidy, coz podle piredchozich zkuSenosti
s péstovanim jakonu neni zcela obvyklé. Kvéty byly zachyceny na obrazku 11.

Obrazek 11: Kvéty jakonu odrud Fiorella a Graciella (foto autor).

Frekvenci zavlahy, véetné zavlahy s fertigaci a srazky vyjadiuje graf na obrazku 12.
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Obrazek 12: Graf srazek, zavlahovych davek a fertigace.

Prvniho fijna byla prostfednictvim DoSatronu dodana posledni davka mineralniho hnojeni
Vv podobé roztoku Mocoviny (viz obrazek 13). Dalsi zavlaha uz nebyla zadouci, jelikoz pida
byla dostatecné vlhka a vice zavlahy by mohlo zptlisobit zahnivani hliz.
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m srazky zévlaha ™ zavlaha s fertigaci

Obrazek 13: Graf srazek s posledni zavlaZzovaci davkou jejiz prostiednictvim probéhla
fertigace.
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4.4 Sledovani porostu

Porost jakonu byl béhem vegetace vizualn€ hodnocen. Ve stejnych terminech byla rovnéz
métfena vyska rostlin, z pocatku rlstu byly pfepocitavany listy a odhadovana pokryvnost
povrchu pldy listovou plochou rostlin. Ze ziskanych dat byly vypo¢itany priméry pro vSechna
opakovani jednotlivych variant pokusu, a to u odrid Fiorella 1 Graciella.

4.5 Sklizen pokusu

Na zacatku listopadu pfiSly prvni podzimni mraziky, jez mirn¢ poskodily listy. Teprve v
poloviné listopadu uz byly stonky dostate¢né odumfelé¢ a listy castecné opadané, coz
pfedznamenava vhodny ¢as pro sklizeit hliz jakonu. Mirné popaleni listi mrazem i porost
vhodny ke sklizni byly zpodobnény na obrazku 14.

& P 5
c =

Obrazek 14: Listy jakonu poSkozené mrazem a téméi suchy porost (foto autor).

Nejdiive byly odstranény nadzemni ¢asti stonkt a kryci agrotextilie. Pii samotné sklizni
bylo dtlezité uvolnit ptidu v okoli trsu i pod nim. Po vyjmuti z hribku byly celé trsy ulozeny
do plastovych nadob a oznaeny podle odriidy, varianty a opakovani. Nadoby byly odvezeny
Z pole a uloZeny v budové bramborarny. Trsy byly postupné ocistény od pidy a byly oddéleny
kotenové hlizy od stonkovych. Trs jakonu pifed rozdélenim hliz a po ném byl zachycen na
obrazku 15. U jednotlivych trsii byl zaznamenan pocet stonkovych hliz, jejich vdha a odebrany
vzorky pro dali hodnoceni. Cast tdchto vzorki byla uréena pro stanoveni cukernatosti
kofenovych hliz. Toto méfeni bylo provedeno digitalnim refraktometrem Milwaukee MA 871,
jez urcuje hladinu cukernatosti pomoci prosviceni vylisované §tavy. Dalsi ¢ast vzorkl byla
pouzita pro stanoveni podilu suSiny v kotfenovych hlizach jakonu. Tato laboratorni metoda
zahrnovala suSeni nadrcené kasSe z hliz po dvou vysousecich kelimcich od kazdého vzorku.
Vzorky byly nejprve zahtivany cirkulujicim vzduchem o teploté 55 °C 5 hodin, dosouseni do
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konstantni susiny trvalo 3 hodiny pfi teplot¢ 105 °C. Jeden dil vzorkl kotfenovych hliz byl

odeslan na laboratorni stanoveni obsahu inulinu.

Obrazek 15: Trs jakonu odridy Graciella pted a po oddéleni kofenovych hliz (foto autor).

Zbylé hlizy byly urceny pro skladovéani. Kofenové hlizy byly odpocitany, zvazeny a
ulozeny do oznacenych bedynek podle odrid a jednotlivych variant (varianty: 1 s hnojenim se
zéavlahou, 2 bez hnojeni se zavlahou, 3 se zavlahou a fertigaci, 4 s hnojenim bez zavlahy, 5 bez
hnojeni a bez zavlahy). Polovina hliz byla volné ulozena v prody$nych bedynkach a druha
polovina hliz byla zasypana vlhkym piskem. Tyto bedynky byly ulozeny do chladiciho boxu
(viz obrazek 16).

Béhem skladovéani byla v chladicim boxu kontrolovadna teplota a vlhkost pfistrojem
Comet U 31 20 (Data Logger). Relativni vlhkost vzduchu se po dobu skladovani pohybovala
70 az 80 %, zatimco teplota se drZela na konstantnich 8 °C.

Po ukonceni skladovani byly ulozené hlizy pfevazeny a odebrany vzorky pro zjisténi
zmén v cukernatosti, opét za pouziti digitalniho refraktometru Milwaukee MA 871. Povrch
jednotlivych hliz byl vizualné zkontrolovan a ndhodné vybrané hlizy rozkrojeny. Pfitomnost
skladkovych chorob nebyla zjisténa.
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Obrazek 16: Uskladnéni kofenovych hliz jakonu v chladicim boxu (foto autor).

4.6 Pouziti statistickych metod

Pro vyhodnoceni vybranych vysledkti pokusu byl pouzit statisticky software SAS,
procedurou GLM (General Linear Model), jez se pouziva pro analyzu rozptylu (ANOVA).
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5 Vysledky
5.1 Sledovani vyvoje porostu

V priubéhu vegetace byl sledovan vyvoj porostu jakonu. Zakladni faktory pro porovnani
jednotlivych variant byly vyska porostu, vyrovnanost rostlin v opakovani a jejich celkovy stav.
Po vysadbé bylo pozorovani doplnéno o zaznamenani primérného poctu listi a pokryvnost
povrchu pudy. Priméry variant jsou pro odridy Fiorella a Graciela uvedeny v tabulce 8.

Tabulka 8: Primérné hodnoty pozorovani béhem vegetace odriidy Fiorella a Graciella
(vytvofeno autorem).

L odriida Fiorella odrada Graciella
datum| druh pozorovani |ukazatel
1 2 3 4 5 1 2 3 4 5

12. 6. | vyska stonkil cm 95|11 |11 |73 |75|10 | 11 | 11 |73 |75

pocet listl ks 9 8 [95]| 7 7 9 9 |95|65| 7
2. 7. | vyska stonk cm 14 | 14 | 14 |95 |95 14 | 14 | 14 | 93 | 10

pocet listl ks 11 |12 (11| 8 |85 11| 12 | 12 | 75|85
18. 7. | vyska stonkt cm 37 | 34 | 38 |21 |21 |29 |28 |28 |21 | 23

pokryvnostpovrehu | o | 4o | 35 | 43 | 26 | 29 | 33 | 35 | 36 | 28 | 33

pudy
6. 8. | vyska stonki cm 58 | 53 | 58 | 28 | 33 | 43 | 43 | 42 | 34 | 39
vyrovnanost porostu | 1-9 86 86|86 (83|83]87]89]|83|83]|38,5
celkovy stav 1-9 89(89/88(85|85[/89|89|86|85] 8,6
23. 8. | vyska stonktl cm 82 | 74 | 83 | 40 | 42 | 68 | 71 | 69 | 48 | 48
vyrovnanost porostu | 1-9 |87 89|88 8386|387 |87]|84]|84) 87
celkovy stav 1-9 8919089868789 |89]|87]8,7]|89
11. 9. | vy8ka stonki cm 116 | 111 | 116 | 54 | 60 | 103 | 104 | 98 | 58 | 60
vyrovnanost porostu| 1-9 |89 1909086 (88|89 |90]|389/|8,7]89
celkovy stav 1-9 901901190 |86(88(89]|901|90|88] 8,8
1. 10. | vyska stonkil cm 150 | 149 | 151 | 90 | 93 | 150 | 149 | 140 | 93 | 95
vyrovnanost porostu | 1-9 8819019088 |89]90]90|88|88]|89
celkovy stav 1-9 90190119088 (88|90|90|89 88|89

Jak je z hodnot v tabulce patrné, priméry jednotlivych variant (varianty: 1 s hnojenim se
zavlahou, 2 bez hnojeni se zavlahou, 3 se zavlahou a fertigaci, 4 s hnojenim bez zavlahy, 5 bez
hnojeni a bez zavlahy), prosly béhem vegetace podobnym vyvojem. Rozdil mezi odridami byl
pouze nepatrny. Vyrazné rozdily byly mezi variantami. Podle o¢ekavani zavlazované varianty
1épe prospivaly a dorostly do vétsi vysky.
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V pribéhu vegetace byl pravidelné méfen obsah chlorofylu v listech za pomoci pfistroje
N-tester. Ze zpracovani dat vyplyva, ze rozdily mezi priméry variant jsou statisticky prukazné.
Prikazné se od sebe lisi také priméry odrid, jak je patrné z grafu na obrazku 17. Minimalni
prukazna diference mezi praméry variant ¢inila 7,090 chlorofylovych jednotek, mezi praméry
odrid 4,484 chlorofylovych jednotek.

N-tester

O O O O O o o

o

500
prumér  prumér

a b
450 - d .
400
35
30
25
20
15
10
5
4 > 1 3 2 Fiorella Graciella

mN-tester 471422 460,469 445641 434,219 408,250 491,613 396,388
LSDg05 = 7,090 LSDyg 05 = 4,484

Obrazek 17: Graf statistické hodnoceni praméru variant (varianty: 1 s hnojenim se zavlahou, 2
bez hnojeni se zavlahou, 3 se zavlahou a fertigaci, 4 s hnojenim bez zavlahy, 5 bez hnojeni a
bez zavlahy) a priméru odrad.

5.2 Vyhodnoceni sklizné hliz

5.2.1 Vynos hliz

Vynos byl statisticky prikazné ovlivnén faktorem varianty a rovnéz interakci varianty
s odrudou, zatimco pramér samotnych odrud nevykazoval statisticky prikazny rozdil. Hodnota
minimalni prikazné diference piedstavovala mezi priméry odriad 7,156 t/ha. Stejné tak nebyl
prikazny ani vliv opakovani. Varianty 1 a 3 mély vyrazné vyssi vynos, varianty 2, 4 a 5 mély
vynos oproti tomu vyrazn¢ niz$i. Statisticky prukazny vysledek s hodnotou minimalni prikazné
diference 11,315 t/ha potvrzuje ptvodni predpoklad, Ze rostliny jakonu budou pozitivné
reagovat na hnojeni mineralnim dusikem v kombinaci s kapkovou zavlahou (viz obrazek 18).
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Vynos: primér variant obou odrid, pramér odriid (t/ha)
70
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50
primér  primér

a a
b b
40 D
3
2
1
3 1 2 5 4 Fiorella Graciella

mtha 64911 61,879 43786 43004 37,769 52,355 48,185
LSDg g5 = 11,315 LSDg 5= 7,156

o O O
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Obrazek 18: Graf primérného vynosu podle variant (varianty: 1 s hnojenim se zavlahou, 2 bez
hnojeni se zavlahou, 3 se zavlahou a fertigaci, 4 s hnojenim bez zavlahy, 5 bez hnojeni a bez
zavlahy) a primérny vynos odrud.

Ze srovnani ziskanych hodnot vynosu hliz odrady Fiorelly s Graciellou vyplynulo, ze
Fiorella dosdhla nejvyssiho vynosu ve varianté S hnojenim pted sazenim a se zavlahou, coz
ukazuje statisticky prikazny rozdil mezi variantou 1 a zbylymi variantami. Minimalni prikazné
diference byla vtomto piipadé¢ 17,214 t/ha. Odrida Graciella je vice zavisla na zplisobu
péestovani, jelikoz mnohem Iépe reagovala na piihnojeni ve ¢tyfech davkach béhem zavlazovani
(fertigace). Statisticky prikazny rozdil potvrzuje minimalni prikazna diference 17,495 t/ha
mezi 3 variantou a variantami 1, 2, 4 a 5 (viz obrazek 19).

Vynos variant podle odriidy (t/ha)
90 a
80 a
70
60
50
40
30
20
10
0

1 2 3 4 5
= Fiorella 76,630 41,769 47,130 42,287 53,963
Graciella 47,130 45,806 82,694 33,250 32,046
Fiorella LSDg 5 = 17,214 Graciella LSD, o5 = 17,495

Obrazek 19: Graf praimérného vynosu variant odridy Fiorella a odridy Graciella.
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5.2.2 Vybrané vynosotvorné prvky

Jako vynosotvorné prvky byly pro statistické zpracovani vybrany z vysledkt pokusu
pramérny pocet hliz pod trsem a priimérna hmotnost hlizy.

Ze statisticky zpracovanych udaji je ziejmé, ze byl pocet hliz pod trsem priikazné
ovlivnén odriidou i variantou. Rozdil v praimérném poctu hliz mezi variantami 3 a 2, 4 byl
statisticky prukazny, zatimco hodnoty u 1. a 5. varianty se ¢aste¢né piekryvaly. Odruda Fiorella
Vv prumeéru nasadila pod trsem 20,563 hliz a Graciella v priméru pouze 12,788 hliz. Tento rozdil
je statisticky prikazny (viz obrazek 20). Hodnota minimalni priikkazné diference Cinila pro
pramér variant 2,966 kusut hliz, pro praimér odrud 1,876 kust hliz.

Pocet hliz na rostling: pramé&r variant, primér odrad (ks)

IIIII!%

20

1
primér  prumér
Fiorella Graciella

1
mpochlizks 19406 17,313 17,219 14,938 14,500 20,563 12,788
LSDyg, 05 = 2,966 LSDgs = 1,876

o o1 O O

Obrazek 20: Graf poctu hliz obou odriid podle variant (varianty: 1 s hnojenim se zavlahou, 2
bez hnojeni se zavlahou, 3 se zavlahou a fertigaci, 4 s hnojenim bez zavlahy, 5 bez hnojeni a
bez zavlahy), primér odrud.

Na obrazku 21 je v grafu jasné patrné, ze ackoliv odrida Fiorella nasazovala podstatné
vic kofenovych hliz v porovnani s Graciellou, ve statistickém hodnoceni se u Fiorelly zadouci
rozdily v poctu nasazenych hliz projevily méné nez u Gracielly. To naznacilo vyssi citlivost
odridy Graciella na vyZivu a zavlahu. U Fiorelly doSlo k pfekryti intervald u varianty 4 a 5,
statisticky prikazny rozdil vykazovaly tedy varianty 1, 3 s variantou 2. Odriida Graciella
projevila statisticky prikazny rozdil mezi variantou 3 a variantami 1, 2, 4. Minimalni prikazna
diference pro odrudu Fiorella byla 5,559 kust hliz, pro odridu Graciella byla 3,345 kust hliz.
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Primérny pocet hliz na rostlin¢€ podle varianty a odrtdy (ks)

25 b
20
15
10
5
0

@ Fiorella 22,875 16,313 22,750 19,375 21,500
Graciella 11,563 12,688 16,063 10,500 13,125

Fiorella LSDg o5 = 5,559 Graciella LSD, g5 = 3,345

Obrazek 21: Graf primérného poctu hliz pod jednim trsem rozdéleny podle variant a odrud.

Odlisnosti v primérné hmotnosti hliz byly potvrzeny u odrid i variant. Mezi variantami
dosédhla nejvyssi primérné hmotnosti varianta 3 a oproti tomu nejnizsich hodnot varianty bez
zavlahy (4, 5). Tento rozdil byl statisticky prukazny, oproti tomu u varianty 1 a 2 doslo
Kk piekryti intervalu. Minimalni prikazna diference byla u praméru variant 23,995 g. Pod trsy
odridy Graciella dosahly hlizy vyssi primérné hmotnosti a jak dokazuje minimalni prikazna
diference 15,176 g, byl rozdil mezi praiméry odrad statisticky prikazny. (viz obrazek 22).

Primérna hmotnost hlizy obou odriid podle variant, praimérna
hmotnost hlizy odriady (g)

140
120

z %

o O O o

o

primér  pramér
Fiorella Graciella
mhm.hlizy 137,097 125,333 105,214 88,669 85,502 91,841 124,885

LSDg 05 = 23,995 LSDgs = 15,176

Obrazek 22: Graf pramérné hmotnosti hliz dle variant (varianty: 1 s hnojenim se zavlahou, 2
bez hnojeni se zavlahou, 3 se zavlahou a fertigaci, 4 s hnojenim bez zavlahy, 5 bez hnojeni a
bez zavlahy), primérna hmotnost hliz u odrud.
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Z hlediska primérné hmotnosti hliz pod trsem reagovaly odridy téméf opacné
V porovnani s poc¢tem hliz na rostlinu, coz byl v podstaté logicky vysledek. Jednoduse je mozné
fici, ze odrida Fiorella vytvofila vice stfedn¢ velkych hliz, naproti tomu odrida Gracialla
nasadila pod trsy mén¢ hliz, které dorostly vyssi hmotnosti. Nejvétsi hliza z celé sklizné byla
pravé z varianty 3 odrady Graciella a vazila 1,48 kg.

Statisticky prukazny rozdil v praimérné hmotnosti hliz byl u odrudy Fiorella zji$tén pouze
mezi 1. a 4. variantou, zatimco u zbyvajicich variant vyznamné diference chybély. Minimalni
prikkazna diference mezi priméry variant byla 22,431 g. U pramért variant odrudy Graciella
byla minimalni priikazna diference 45,784 g. Varianta 3 s nejvyssi primérnou hmotnosti se
statisticky prokazatelné liSila od varianty 5. U ostatnich variant doslo k ptekryti intervali (1, 2,
4). Tyto udaje uvadi graf na obrazku 23.

Priimérna hmotnost hlizy podle varianty a odrady (g)
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& Fiorella 113,590 86,336 99,766 74,550 84,959
Graciella 137,070 124,090 174,430 102,790 86,045

Fiorella LSD, o5 = 22,431 Graciella LSD,, o5 = 45,784

Obrazek 23: Graf primérné hmotnosti hliz podle varianty a odrady.

5.2.3 Vnitini kvalita hliz

Z vysledkii hodnoceni primérného mnoZstvi susiny v kofenovych hlizach jakonu bylo
mozné vycCist, Ze ani varianta, ani odrida nemaji statisticky dostatecné silny vliv. Statisticky
prukazny rozdil, vétsi nez hodnota minimalni prukazné diference (2,153 %), byl shledan pouze
mezi 3 variantou s 1 a 2 variantou. U varianty 4 a 5 vyznamné diference vytvoreny nebyly.
Odrada Fiorella dospéla k vy$Simu primérnému obsahu susiny v porovnani s primérem odrudy
Graciella, tento rozdil ale nebyl statisticky prtikazny. Hodnota minimalni prukazné diference
dosahla pouze 1,361 % (viz obrazek 24). Tyto vysledky lze chapat tak, ze na mnozstvi susiny
v hlizdch pozitivné plsobi minerdlni hnojeni dusikem, davkované prostfednictvim
zavlazovaciho systému (fertigace).
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Obsah susiny hliz ve variantach obou odrid, primér odrid (%)

b
16
14 ab ab a a s
12
10
8
6
4
2
0 7
o prumer
3 5 4 2 1 prumer - ~ . iell
Fiorella

msusina hliz 15693 13,904 13589 13,053 12,892 14435 13218
LSDg g5 = 2,153 LSDy g5 = 1,361

Obrazek 24: Graf obsahu susiny v zavislosti na variantach (varianty: 1 s hnojenim se zavlahou,
2 bez hnojeni se zavlahou, 3 se zavlahou a fertigaci, 4 s hnojenim bez zévlahy, 5 bez hnojeni a
bez zavlahy) a praméru odrud v %.

Samostatné hodnoceni variant odridy Fiorella doloZilo jediny statisticky prikazny rozdil
mezi 1. a 5. variantou, jak je Citelné z minimalni prikazné diference mezi variantami (1,181 %)
a grafu na obrazku 25. Na obsah suSiny v hlizach odridy Graciella neméla podstatny vliv Zadna
z variant pokusu a statisticky rozdil mezi nimi tak nebyl prikazny. Minimalni prikazna
diference ptedstavovala 4,571 %.

Obsah suSiny v hlizach (%)

18 a
16 ab abc
14 ey a a
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0 1 2 3 4 5
& Fiorella 13,641 13,916 15,065 14,332 15,220
Graciella 12,143 12,189 16,322 12,846 12,589
Fiorella LSDg 5 = 1,181 Graciella LSD, o5 = 4,517

Obrazek 25: Graf obsahu suSiny v hlizach podle variant a odrad v %.
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Zpracovani prumérnych hodnot cukernatosti doklada, ze byl statisticky prikazny rozdil
mezi 3. a 5. variantou v porovnani s 1. a 2. variantou a minimalni prikaznou diferenci 0,692 %
mezi variantami. Rozdil mezi priméry odrid je rovnéz statisticky prukazny S minimalni
prikaznou diferenci 0,438 % (viz obrazek 26).

Cukernatost kofenovych hliz jakonu (%)
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3 5 4 5 1 prumer prumer

Fiorella Graciella
Ecukernatost % 12,338 12,325 11,738 11,275 11,100 12,610 10,900

LSDg05 = 0,692 LSDy g5 = 0,438

Obrazek 26: Graf pruimérné cukernatosti hliz podle variant (varianty: 1 s hnojenim se zavlahou,
2 bez hnojeni se zavlahou, 3 se zavlahou a fertigaci, 4 S hnojenim bez zévlahy, 5 bez hnojeni a
bez zavlahy) a praméru odrud v %.

V naméfenych hodnotach cukernatosti kofenovych hliz jakonu byla nizka variabilita, coz
prokézalo 1 statistické zpracovani dat. U obou odrtid doslo k ¢astecnému piekryti intervald. U
odrudy Fiorella byl shledan statisticky prukazny rozdil pouze mezi variantou 1 a 5, pfi¢emz
minimalni prikazna diference mezi variantami ptedstavovala 1,204 %. V piipadé odrudy
Graciella byl v primérech variant nalezen statisticky prikazny rozdil u 1, 2 a 3 S minimalni
prikaznou diferenci 0,941 %. Dalo by se fici, Ze doSlo k ,,nafedéni® buné¢énych $t'av a tim
Kk poklesu cukernatosti u zavlazovanych variant, ale tomu neodpovidaly vysoké priméry u
varianty 3, ktera byla po dobu vegetace zavlazovana stejnymi davkami jako varianty 1 a 2. Graf
se statisticky zpracovanymi vysledky praimérné cukernatosti je znazornén na obrazku 27.
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Priimérné hodnoty cukernatostosti (%)

14 be ab abc
12 a P
10
8
6
4
2
0 1 2 3 4 5
= Fiorella 11,750 12,025 13,175 12,475 13,625
Graciella 10,450 10,525 11,500 11,000 11,025
Fiorella LSD, o5 = 1,204 Graciella LSD, o5 = 0,941

Obrazek 27: Grafu cukernatosti u odridy Fiorella a Graciella.

5.3 Uskladnéni kofenovych hliz

Z vysledkl skladovéni hliz jakonu je oc€ividné, ze u obou odrid doslo k markantnimu
ubytku hmotnosti pti skladovani volné lozenych hliz (viz tabulka 9). Tyto ztraty ¢inily u odrudy
Fiorella v priméru 80 %. Soucasné s tim dosahly hodnoty cukernatosti métitelného maxima 40
% (pro jakonovou Stavu). U cukernatosti hliz skladovanych v pisku nebyl tak vyrazny nérast
hodnot, ani Gbytek hmotnosti (v priméru 41 %). RovnéZ pii smyslovém hodnoceni pusobily
Iépe. Na dotek byly pevnéjsi a povrh byl hladsi. U hliz volné loZzenych oproti tomu doslo
Kk silnému zvrasnéni az zkrabaceni a ztvrdnuti povrchu.

Tabulka 9: Zmény hmotnosti a cukernatosti sledované u kotenovych hliz odridy Fiorella
(vytvotfeno autorem).

Fiorella v pisku Fiorella voln¢ loZené
hmotnost | cukernatost % | ubytek hmotnost | cukernatost % | tbytek
var. var.
kg 5.12. 10.3. % kg 5.12. 10.3. %

2,005 | 11,750 13,500 | 43,274
2,005 |[12,025 19,100 | 40,718
2,005 | 13,175 13,600 | 35,900
2,000 |[12,475 20,600 | 42,080
2,015 | 13,625 16,000 | 41,726

2,010 | 11,750 40,000 | 78,779
2,005 |[12,025 39,500 | 80,668
2,005 |13,175 38,800 | 80,489
2,000 |[12,475 40,000 | 79,376
2,005 | 13,625 40,000 | 81,762

o A W N
aa b~ W0 N
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Odrtda Graciella ztratila pti skladovani v pisku primémé 29 % ze své puvodni
hmotnosti, oproti tomu u voln¢ lozenych hliz ¢inila ztrata 70 % z ptivodni hmotnosti. Hodnoty
cukernatosti byly také vyssi u volné skladovanych hliz, ovS§em méfeni vykazovalo znacnou
variabilitu, jak je vidét v tabulce 10.

Tabulka 10: Zmény hmotnosti a cukernatosti sledované u kotfenovych hliz odrady Graciella
(vytvoreno autorem).

Graciella v pisku Graciella volné lozené
hmotnost | cukernatost % | ubytek hmotnost | cukernatost % | tbytek
var. var.
kg 5.12. 10.3. % kg 5.12. 10.3. %

2,010 |10,450 12,600 | 31,633
2,010 |[10,525 12,300 | 24,918
2,006 |11,500 12,000 | 29,506
2,005 |11,000 12,500 | 28,075
2,006 |11,025 11,700 | 28,859

2,006 |10,450 17,500 | 62,096
2,000 10,525 25,000 | 67,449
2,000 |11,500 17,600 | 65,111
2,010 |11,000 31,200 | 79,757
2,010 |11,025 19,700 | 76,235

g B~ W N
g B~ W N

Nizsi ztraty hmotnosti mély vliv 1 na vizudlni stav hliz. Vzorky skladované v pisku
vypadaly témé&f jako Cerstvé. Druha €ast vzorkl hliz odriidy Graciella byla zvadla, na dotek
zmekla s lehce zvrasnélou slupkou.
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6 Diskuze

V provedeném pokusu byl zjistovan vliv podminek stanovisté, vyzivy dusikem a
zavlazovani porostu jakonu. Zaroven byly sledovany rozdily v piisobeni podnétii na odridy
Fiorella a Graciella.

6.1 Hodnoceni pribéhu vegetace

Z intenzifikac¢nich faktort, to byl predevsim vliv zavlahy, jez stal za rozdilnym vzristem
variant, vliv hnojeni se v tomto ptipad¢ neprojevil. Nadzemni ¢asti rostlin obou odrid dosahly
shodné v nezavlazované Casti pokusu vysky 0,9 az 0,95 m, zavlazované varianty dorostly do
1,5 m. Frcek et al. (1995) rovnéz sledoval vysku stonki rostlin jakonu, ale uvadi hodnotu az 2
m. Jelikoz se jednalo o stejné odrudy, stoji za rozdilnym vzriastem pravdépodobné pusobeni
roéniku a vyZivy. Praimémé tdaje o vysce rostlin jakonu pé&stovanych v CR, které uvedli I11é§
et al. (2019) se pohybuji vrozmezi 1 az 1,5 m, coz souhlasi shodnotami ziskanymi
Z pozorovani, ackoliv se jednalo o jiné odrudy.

V prubéhu vegetace byl sledovan obsah chlorofylu v listech pomoci pfistroje N-tester,
ktery generuje data v bezrozmérnych Cislech, jez slouzi k porovnani v rdmci porostu nebo
variant. Ackoliv Pedrosa et al. (2020) provadéli pozorovani na rostlinach jakonu podobnou
metodou, nelze presné porovnat ziskana data, jelikoz pouzili piistroj, ktery pracuje
Vv jednotkach FCI (Falknertv index chlorofylu). V experimentu hodnotili obsah chlorofylu
Vv zavislosti na hnojeni dusikem a nejvys$sich hodnot doséhly nejintenzivnéji hnojené varianty.
V nasem pokusu byl tento trend ovlivnén pisobenim zavlahy. Jak bylo mozné piedpokladat,
listy jakonu u zavlazovanych variant v sobé zadrzovaly vodu a doslo ke zfedéni chlorofylu.
Nejvyssich hodnot tak dosahla varianta hnojena nezavlazovana (4) nasledovana kontrolou (5).

6.2 Sklizen pokusu

6.2.1 Vynos kofenovych hliz

zpracovanych vysledkli vyrazn€ ovlivnén odriidou a variantou péstovani. Svobodova (2021)
uvadéla, ze primérny vynos odrid Fiorella a Graciella se pohybuje od 45 do 51 t/ha coz se
shoduje s primérnymi vynosy odrud, 52 t/ha u odrudy Fiorella a 48 t/ha u odridy Graciella.
Zvyseni vynosu mezi variantami bez hnojeni dusikem a pti hnojeni v davce 100 kg N na hektar
¢inilo 53 % rovnéz za pouziti kapkové zavlahy. To je vice nez bylo zjiSténo V této praci, protoze
zde byl nartst vynosu v pruméru obou odrud 44 %. Jelikoz experimenty mély velmi podobné
podminky a byly provedeny na stejnych odriidach, drobné odlisnosti vznikly nejspiSe vlivem
ro¢niku.

Fernandez et al. (2006) uvadi vynosy nizsi, dosahujici 35 t/ha. Jelikoz jejich experiment
byl proveden bez pouziti zavlazovaciho systému a bez mineralniho hnojeni dusikem, mohl byt
porovnan s pramérem varianty 5, jez ¢inil 38 t/ha. Porovnatelny je 1 vynos jez uvedli Kamp et
al. (2019), kdy pramérny vynos variant bez mineralniho hnojeni byl 37 t/ha. Vynosy, kterych
bylo dosazeno na jinych kontinentech a jsou uvedeny v dalich literarnich pramenech, by byly
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obtizn€ srovnatelné s hodnotami ziskanymi v podminkach specifickych pro bramboraiskou
vyrobni oblast Ceské republiky.

6.2.2 Pocet a hmotnost hliz

Pomér poctu a hmotnosti hliz je dilezitym hlediskem pro zpenézovani sklizné, kdy je
zadouci dosahnout co nejvétsSiho mnozstvi hliz stiedni (konzumni) velikosti. Pierostlé hlizy
byvaji pii sklizni Castéji poSkozeny, mensi hlizy zase rychleji ztraci vodu pti skladovani.

111és$ et al. (2019) uvedly, ze bézny pocet kotenovych hliz pod trsem je 13, coZ by bylo
mozné porovnat s vysledkem odridy Graciella (13), ov§em Fiorella nasazovala primérné 21
hliz pod trsem. Vyrazn& vyssi pocet hliz byl u Fiorelly potvrzen statistickou analyzou jako
odridovy znak. Svobodova (2021) uvedla ve své praci pouze pocty konzumnich hliz o vaze v
rozmezi U Fiorelly 350-400 g a Gracielly 500-600 g. Primérny pocet 10 hliz u odridy Fiorella
a 4 hlizy u Gracielly jsou podstatn¢ niz$i nez nami ziskané pramérné pocty. Zaroven tak byly
vysvétleny i rozdilné primérné hmotnosti hliz. V provedeném pokusu byly ziskdny primérné
hodnoty 92 g pro Fiorellu a 125 g pro Graciellu.

6.2.3 Obsah suSiny a cukernatost hliz

Jak uvedly ve své praci Kamp et al. (2019), obsah suSiny stanoveny v kofenovych hlizach
pestovanych bez mineralni vyzivy dusikem se vyrazné nelisi od vysledk hnojenych variant.
Jimi zjisténé prumérné hodnoty byly 14,0 % suSiny pro variantu hnojenou 80 kg dusiku na
hektar, v nasem pokusu byl primér pro variantu s hnojenim a se zavlahou 12,9 %. Ve varianté
bez mineralniho hnojeni ziskali hodnotu 13,6 %, zatimco v naSem pokusu byla primérna
hodnota kontrolni varianty 13,9 %. Ackoliv se namétené hodnoty od sebe pfili§ nelisi, rozpor
byl o€ividny v opacné tendenci naristu susiny. Protichiidny trend by bylo mozné vysvétlit tim,
Ze varianta 1 byla zaroven hnojena 1 zavlaZovana. Obecné lze konstatovat, Ze pravé zavlaha
sniZuje obsah susiny v hlizach jakonu.

V naSem pokusu byla cukernatost métena pomoci digitalniho refraktometru, oproti tomu
se V ostatnich studiich mnozstvi cukrii v hlizdch stanovuje pouzitim laboratornich metod.
Naméfené hodnoty nevykazovaly pfilisnou variabilitu, ale i tak bylo mozné stanovit statisticky
prikazné rozdily. Odriida Fiorella méla v priméru vyssi cukernatost nez Graciella, a to o 1,7
%. Varianty se od sebe liSily v fddech desetin %. Primérné cukernatost zjiSt€éna v nasem
pokusu byla 11,8 %. V porovnani s hodnotou 13,8 %, jez uvadi Lachman et al. (2003) i
Fernandez et al. (2010) je nizS$i. Domnivame se, Ze mensi hodnota cukernatosti miize
korespondovat s vys$sim obsahem vody v hlizach zavlazovanych variant.

6.3 Skladovani

Pro skladovani byl zvolen zplisob ulozeni do boxu s kontrolovanou teplotou i vlhkosti
vzduchu. Pro pokus byla nastavena teplota 8 °C a relativni vzdusna vlhkost se pohybovala
v rozmezi 70 az 80 %. V literatufe se doporucené teploty i vlhkost vzduchu pohybuji ve velkém
rozpéti. Obecné vsak lze konstatovat, Ze rozmezi, jez uvadi pro skladovani Grau & Rea (1997)
a Seminario et al. (2001) nebo I11éS et al. (2019) koresponduje s ptirozenymi klimatickymi
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podminkami, ve kterych byl material pro uskladnéni péstovan. Tyto hodnoty jsou upravovany,
predevsim pokud se jedna o dlouhodobé skladovani. V takovém piipadé je teplota snizovana,
zatimco vlhkost se mirn€ zveda. V tom vidime moZznou souvislost se stfidanim ro¢nich obdobi.
Ubytek primérné hmotnosti hliz byl v nasem pokusu zasadné ovlivnén zptisobem uloZeni a
rovnéz odridou, jak dokladéa rozdil mezi primérnou hmotnosti vzorka na konci skladovani.
Odrida Fiorella ztratila pfi skladovani hliz voln¢ lozenych v bedynce v priméru 80,2 % ze své
hmotnosti, pfi prekryti piskem pouze 40,7 %. U odridy Graciella byly primérné ztraty
hmotnosti kofenovych hliz nizsi, a to 70,1 % u vzorkd voln¢€ lozenych a 28,6 % u hliz
skladovanych v pisku. Lachman et al. (2004) doporucuji skladovéani v papirovych pytlich.
Jejich experiment byl v§ak zaméfen na slozeni sacharidii v hlizach a jejich zmény v pribéhu
skladovani bez zaznamenéni redukce hmotnosti vzorkd.
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[ Zavér
Tato prace méla za cil shrnout dosavadni poznatky o péstovani jakonu v riznych
podminkach a v pfesném polnim pokusu ovéfit vhodnost pouzité technologie.

e Vysledky dosazené v polnim pokusu potvrdily prvni hypotézu. Kapkova zavlaha ma
prokazatelny vliv na vysi vynosu hliz jakonu.

e V polnim pokusu byla rovnéz prokazana druhd hypotéza. Rizné dusikaté hnojeni
ovlivnilo prikazné vynos hliz jakonu.

e [ tfeti hypotéza byla potvrzena, jelikoz odrida Fiorella nejlépe reagovala na variantu
1, coz bylo mineralni hnojeni 100 kg dusiku na hektar pied sazenim a kapkova zavlaha.
Oproti tomu odrida Graciella méla nejvyssi vynos na variant¢ 3, tedy 100 kg
mineralniho dusiku dodaného ve 4 davkach v roztoku aplikovaném prostiednictvim
zavlazovaciho systému (fertigaci).

V ramci aplikace ziskanych poznatkii je mozné vybrat odridu a technologii péstovani pro
konkrétni zaméteni produkce. Z pokusu vyplynulo, ze u odridy Fiorella, se jako nejvhodné;jsi
zpusob péstovani pro vysoky vynos kvalitnich hliz jevi aplikace mineralniho hnojeni dusikem
do pudy pied vysadbou sazenic v kombinaci s kapkovou zavlahou. Tyto hlizy vSak nemaji
velky potencidl pro dlouhodobéjsi skladovéani. V tomto sméru vykazovala lepsi vysledky
odriida Graciella, jejiz hlizy nenesly ani po tiech mésicich skladovani v pisku Zadné zasadni
ztraty hmotnosti a kvality.

Komeré&ni p&stovani jakonu v Ceské republice v soucasné dobé témét neexistuje. Brani
tomu potieba vysokého podilu ruéni prace pii pfipravé rozmnozovaciho materidlu, vysadbe,
sklizni i poskliziiovém zpracovani hliz. Dal$im podstatnym faktorem mutize byt, ze konzumenti
v Evropé a v CR obzvlast, maji, az na vyjimky, konzervativni pfistup a k novym plodinam se
stavi skepticky. Velky potencial ma vSak rozsiteni popularity jakonu jako perspektivni plodiny
v komunité zahradkait a ekologicky hospodaticich zemédé€lct, zv1aste zelinait. Tyto moznosti
podporuje ptedevsim nenarocnost rostlin jakonu na hnojeni, jelikoz v této praci bylo ovéfeno,
Ze 1 bez mineralniho hnojeni a zavlahy 1ze dosahnout vynost na trovni 40 t/ha, coZ je témé&f
dvojnasobek primérného vynosu brambor péstovanych v systému ekologického zemédélstvi.
Dalsi dulezitou vlastnosti jakonu je jeho pfirozena, biologicky podminéna odolnost proti
chorobam a Skiidctim, coz znamena, ze nevyzaduje zadné oSetfeni piipravky na ochranu rostlin.
Toto je podstatné rovnéz pro vyuziti biomasy rostlin jakonu, at’ uz pro zkrmovani nati bohaté
na dusikaté latky hospodatskymi zvitaty, nebo sbér a suSeni listi na ¢aj.
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