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Uvod

Karolina Svétla je spisovatelka zndma zejména svymi jeStédskymi romany,
které jsou také hodnoceny jako umélecky vrchol jeji tvorby. Venkov neni vSak
jedinym prostiedim, které zobrazuje. Zajimavé je zachyceni Zivota v Praze, kde
Svétla vyrastala. Tato proza ale byva opomijena a zasouvana do pozadi.

Rozborem vybranych d¢€l z obou odvétvi ziskdme jejich zékladni znaky, které
povedou k srovnani venkovské a prazské tematiky. Cilem prace je zjistit, zda romany

z Jestédu stoji opravdu vyse, a pro¢ tomu tak je.



1 Prvni Ceska
,,Jdi a zakrvdcej se pro sviij narod! “ (Svétla, 1939a, str. 363)

Roman Prvni Ceska byl vydan v roce 1861. Arne Novék (1995, str. 566) fadi
toto dilo Karoliny Svétlé do tzv. prvniho obdobi jeji tvorby, které vymezuje do let
1858 — 1866. V této dob¢ se autorka vénovala zejména spolecenskym novelam, ale
také kratSim povidkam z Jestédi a povidkdm, které ukazuji déni narodniho obrozeni
prostiednictvim staroprazskych paméti. Podle A. Novaka (1995, str. 568) se také
jedné o nejrozsahlejsi roman prvniho obdobi, ktery je zaroven predchiidcem velkych
jestédskych romant. Josef Spi¢ak (1962, str. 140) oznaéil toto dilo za prvni
spolecensky romén Karoliny Svétlé.

D¢ se to¢i kolem rodiny Schonbergi. Hlavni hrdinkou je Jitka
Schonbergova, ktera je vychovéavana podle méstanskych tradic svou babickou a
matkou. Jeji matka, Gabriela z MilSic, Se Vv ni snazi potlacit ducha, ziskat jeji majetek
a pomstit se tak celému rodu. Divka je pro své chovani (nevhodné v této spolecnosti)
poslana na venkov, aby se zde napravila. Misto toho se v ni ale probudi laska
k vlasti, tak dlouho potlatovand. Zamiluje se do Vojtécha, ktery je vychovan
venkovany, ale pochazi ze stejn¢ho rodu jako Jitka. Po mnoha zvratech a rodinnych
zapletkach utikd mlady par z Prahy a bojuje za nérod. Jejich dva synové potom bojuji
béhem revoluce 1848 na barikadach.

Autorka zde 1i¢i mé&Stanské vrstvy lidi, na nichz ukazuje vady spolecnosti a
jejich smysleni, se kterym je nespokojena. Jako kontrast k témto ,,vadam* zobrazuje
na druhé stran& osobnosti s idealnimi vlastnostmi (Cech, 1891, str. 93).

Svétla Gerpala inspiraci k dilu Prvni Ceska z prostiedi Prahy, kde Zila. Jako
dit¢ byla velmi vnimava, proto si zapamatovala veskeré rozpory, které v jeji rodiné
byly. Rozpor mezi CeSstvim a némectvim, mezi uzndvanim husitstvi a staroprazské
katolické tradice (Novak, 1913, str. 90).

V knize zobrazuje Svétla vrstvu ,,velkokupci®, ve které sama zila. Tito lidé se
odliSuji od osobnosti vysnénych a idealizovanych, které nalézame zejména ve
vesnickych romanech této autorky (Cech, 1891, str. 65). Realné zobrazeni obyvatel
Prahy je zde podpoteno li¢enim jejich zapornych vlastnosti. Spisovatelka jim vycita
touhu po majetku, Ipéni na starych zvycich a pravech, se kterym souvisi také ptisna
vychova, ktera nedovoluje volnost mysSleni ani chovani. Vyrazné se zde projevuje

také prehnané poboznustkarstvi. Bohatymi pfispévky na opravy kosteli se chtéji



pouze zviditelnit, ukazat se jako nezistni lidé. Kritika méStanské spolecnosti je zde
typicka také v ramci zobrazeni narodniho déni. Svétla odsuzuje tuto vrstvu obyvatel
Prahy, ktera v sobé nema narodni cit, za hanobeni Ceské feci.

Vice nez na charakteristiku individui je kladen diiraz na stupiiované
vypravovani udalosti, ¢imZ je celd vrstva obyvatel piihodné vyligena (Cech, 1891,
str. 65). V dile Svétlé, které¢ popisuje kruhy ,,velkokupecké® ¢i Slechtické, neni
kladen duraz na detailnéj$i propracovani prostiedi ¢i povahy postav. Vice pozornosti
se zde dostava riznorodym osudim a rusnosti spole¢enského zivota (Liskova, 1940).

Kofeny kritiky zminéné spolecenské tiidy mizeme nalézt u otce Karoliny
Svétlé. Ve svych Upominkach (Svétla, 1931, str. 132 — 138) popisuje autorka
zkuSenosti svého otce s t€émito lidmi. Jejich hlavnim cilem pry bylo uzivat si Zivota,
proto Vv nich nenalézdme touhu po vy$§im idedlu. Casto o bohatych rodinach
kolovaly tajemné, az ,.krvavé® historky. Od nich se otec Svétlé uchyloval do samoty,
nékdy vsak také k prostému lidu. Své déti pak ucil lasce k nim, protoze podle né¢ho to
jsou pravé oni, kdo tvofi zaklad nasi kultury. Odtud mizeme sledovat také inspiraci
autorky k nazorum vyli¢enym v knize.

Lid méstansky je konfrontovan s prostym venkovskym lidem (Neruda, 1911,
str. 140). Pravé prosty lid je zde jako protiklad lidu prazskému. Jsou na ném
ukazovany kladné vlastnosti a moralni hodnoty. Dokonce 1 Vojtéch, jeden
Z iniciatort narodni obrody, je vychovan venkovskym lidem. Sice pochazi
Z bohatého rodu, ale neni poznamenan jeho mravy.

Diilezitou roli hraji rodinné tradice, zvlastni ptibuzenské svazky, rodové
vinny a milostné osudy (Novak, 1913, str. 101). Rodinné tradice tzce souvisi
s méStanskou vychovou, ktera se na né pfisné¢ odkazuje. Za zvlastni ptibuzenské
svazky mizeme povazovat manzelstvi mezi ¢leny rodu. Schonbergové se tim snazili
zachovat majetek v rodin¢ a dale ho rozmnozovat. Ani tento slavny rod nezistava
bez zahadné minulosti (odkazy na minulost jsou pro knihy Karoliny Svétlé typickeé,
dodavaji dé€ji na tajemnosti a napinavosti). V této souvislosti koluji Prahou riizné
povésti o ptivodu rodu, ktery pochazi od chudého Cecha Sembery, jenz zbohatl jen
diky dédictvi po majiteli prazského kramku. Tato skutecnost ovliviiuje dal§i déni
romanu.

,,Svétla podala titulni hrdinkou svou figuru alegorickou, jeji Prvni Ceska jest
Cesky ndrod sam, probouzejici se jeho sebevédomi. “ (Neruda; Spi¢ak, 1962, str. 140)

Karolina Svétla byla horlivou vlastenkou. Ve svych Upominkach (Svétla, 1931,
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str. 6) piSe, ze je jeji povinnosti zachytit kazdy rys ,,zvlastnosti nasi narodni“.
Zaroven tika, ze za kronikare téchto d&jin jsou povoldni romanopisci. Jim také nélezi
studovat socidlni a psychologické otazky. Tyto své poznatky pak maji vlozit do
umeélecké fikce a spolu se ¢tendfem je rozlustit (Svétla, 1931, str. 10).

Dobova literarni kritika zafadila roméan Prvni Ceska mezi dila, ktera pokraduji
v tradici vlastenecké povidky (Filipowicz, 2007, str. 107). Na pozadi d¢je, ktery se
zabyva zejména narodni otdzkou, je nejprve doba narodniho Upadku, potom jeho
obrozeni. Kli¢ovym motivem je zde laska k jazyku a rodné zemi, kterou si hlavni
hrdinka zpo&atku neuvédomuje, ale ktera v pravou chvili vyjde na povrch (Cech,
1891, str. 23). S vasnivym vlastenectvim je v neposledni fad¢é spojena laska ke
svobod¢ a volnosti. Ta zde pln€ propuka v osobé Jitky.

Narodni citéni spatfujeme jiz v postav€é Bedficha Schonberga. Projevuje se
pouze tim, ze obcas mluvi ¢esky, coz bylo v té dobé pro lid vyssich vrstev naprosto
nepiipustné, dokonce urazejici. Bedfich také soucitil s chudymi, které obdarovaval
oblecenim 1 penézi. Tyto jeho chvalyhodné vlastnosti po ném zdédila dcera Jitka.
Byla vSak mnohem odbojnéjsi, nez jeji otec a mnohdy rodinu az Sokovala svym
chovanim. Pfikladem je hostina na pocest povySeni pana rady Jiljiho do Slechtického
stavu. Zde divka pfednese otCenas§ v cestin€, ¢imZ tolik pohorsi rod, Ze je poslana
domt.

Veskeré narodni citéni se po smrti Bedficha snaZi v Jitce potlacit cely rod.
Zejména jeji matka Gabriela ma snahu na tom, aby utrpél také divéin duch. Vse
pouze pro majetek a uznani lidu.

Potlagované city probudi v divce az Vojtéch Sembera. Jeho postava je
hlavnim pohonem, ktery zahdji dals$i narodnostni snahy. Velice va$nivé promlouva
k Jitce a vede ji k boji proti utladitelim naroda, kterymi jsou i jeji ptibuzni. ,, 4no,
narod svuj miluji vic nez cokoli jiného na svete, nade vsecko, neb tak kaze povinnost
kazdému muzi, kazdeé Zené.* (Svétla, 1939a, str. 277). Jitka ma v sob¢ také lasku
k ceskému lidu, takze se piimo zamiluje do Vojtéchovych myslenek a odhodla se
spravedlivych se nerozsvetluje; neb v dusi tohoto dévcete ozivla opét ona svata
lidskost, kterou vlozil buh sam narodu mému do srdce, vytknuv mu Sireni jeji za ukol

Zivota... kéz by se byla v naruci mé probudila zas prvni Ceska!...“ (Svétla, 1939a, str.

285)



wrwe

utecou a bojuji za narod. Cely tento narodnostni raz knihy vrcholi posledni kapitolou,
kde je popisovana revoluce roku 1848. PokraCovateli dvou hlavnich hrdint jsou
jejich synové, ktefi zde bojuji na barikadach a vzpominaji pfitom na svou matku,
ktera je vedla k lasce k narodu.

., Vy mladi synové naseho vzkriseného naroda, * opakoval Emanuel se zrakem
K nebi pozdvizenym a velebnym hlasem matcina slova, kteri jste pravem tak hrdi na
Jjeho dusevni vyvoj, na jeho vzristajici vzdélanost i silu a s pychou se Cechy zvete,
nezapominejte nikdy, Ze to byli ti muzové v hrubych halendch, s tvaremi osmahlymi
zlobou poveétri, jiz po dve a piil stoleti vérné a obétavé poklad naseho posvatného
Jjazyka strezili, narodnost nasi zachovavali; a nejsvetéjsi vasi ulohou budiz, abyste
odmeénujice se jim, svého ducha ted' k tomu pouzivali, byste je vyprostili z jarma
nevedomosti a poveércivosti a jejich deti ke svym détem povznesli na vysluni
blahobytu a osvety! ** (Svétla, 19393, str. 415)

Zavér knihy také podstatné vystihuje piemysSleni a ptfani autorky.
S ptedavanim vlasteneckého mySleni rodici na déti se setkdvame také ve
Zvoneckové kralovné. Tento rys si lze vysvétlit z minéni Svétlé, Ze lidé vlastenecky
smyslejici maji malokdy ve svych détech nasledovniky. Své rozhoiceni nad tim
popisuje v Upominkach (Svétla, 1931, str. 8). Podle ni je potom laska k narodu
pouze licena a ,stavéna na odiv kvili slavé”, protoze détem nebyla vstipovana.
Odtivodiuje to tim, ze muzi, ktefi vlastenecky smysleji, mnohdy ponechévaji
vychovu svych potomkii na Zen&. Zend viak neni dano takové vzdélani a vychovani
jako muZzi, potom tedy vychova déti pokulhava. Je proto pravdépodobné, ze
spisovatelka se snazi nabadat lid nejen k narodnimu uvédoméni, ale soucasné chce,
aby bylo pfeddvano z generace na generaci (zdroven v ramci vzdélavani Zen) a tim se
uchovalo ve své piivodni podobé.

Jan Neruda chvali Svétlou za to, Ze tak dala lidem ,,roman skute¢né cesky*,
ktery vyhovuje v§em pozadavkiim moderni literatury (1911, str. 538)

Roman se vyznacuje velkou napinavosti déje, kterd je typicka pro vétSinu del
Karoliny Svétlé. Napinavost je dana zejména popisem romantickych a tajemnych
mist, kterd jsou mnohdy az désiva. Tajemnosti pfidava déni v noci ¢i za boutky
(Cech, 1891, str. 90). Naptiklad veskeré tajné schiizky se odehravaji v noci. Diilezity
konflikt v domé Schonbergti, kdy pan rada dostane zpravu o Jitéin¢ pocinani na

Javornickém dvote a Emanuel se vyzna z lasky k Jitce, je doprovazen boutkou. Blesk
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dokonce uhodi tak, Ze vypukne pozar, coz umocni dramatickou situaci. Pohled
kritiky na vyuziti téchto prvki v kvalitni literatufe se riizni. Leander Cech (1891, str.
98 — 99) uvadi, ze Svétld ve svych dilech pouzila ,,nejprimitivnéjsi technicky
prostiedek, kterym je napinavost, aby se zvysila Ctenarska obliba. Coz je podle n¢j
Vv jejim piipad€ nadbyte¢né. Kriticky pristup k tvorbé Svétlé byl v té dobé ojedinély,
Cechovy poznatky rozvinula pozdéji Flora Kleinschnitzova (Riha, 2012, str. 119).
Naproti tomu velky obdivovatel Svétlé, FrantiSek Zakrejs tvrdi, ze hluboké mysSlenky
a napinavost dila se vzajemné nevylu¢uji (Riha, 2012, str. 126). Karolina Svétla byla
spisovatelkou, kterd usilovala o oblibu zejména u ,,prosté¢ho lidu“. Nejspis proto také
volila tyto prostfedky, kterymi zvysila poutavost svého dila.

Hlavni d&jova linie je motivovana pomstou (Cech, 1891, str. 104). Jedna se o
pomstu Gabriely z MilSic rodu Schonbergti. Snaha o ziskani cti, uznani, ale i
veskerého majetku podstatné ovlivni ptibéh.

Romanovou osnovu urcuje také castecné odboj nékterého c¢lena rodiny, ve
kterém se probudi cit lidskosti a je odhodlan proti tyranii bojovat (Cech, 1891,
str. 65)

Postava Gabriely je velice zajimava, ale i rozporuplna. Podle Leandera Cecha
je idedlem mstivosti, Istivosti a Zenského cynismu (1891, str. 25). Tim, Ze se snazi
ziskat majetek a uznani vSak zaroven kona dobré skutky. Dokonce pomuze i Jitce a
Vojtéchovi k até€ku, ac je oba nenavidi. Podrobnéj$im studiem této postavy se zabyva
M. Filipowicz v knize Roditelky narodt: z problematiky ceské a slovenské zenské
literarni tvory 2. poloviny 19. stoleti.

Leander Cech (1891, str. 26) upozoriiuje na fakt, Ze citlivi lidé v této knize
jsou Casto duSevnimi ¢i fyzickymi slabochy, podiviny. Napiiklad Bedfich a Jitka
prodélali v détstvi tézkou nemoc. Dokonce i Gabriela nazve Bedficha slabochem,
ktery nakonec jeji natlak neustoji a spachd sebevrazdu. Vojtéch je lidmi nazyvéan
podivinem pro své chovani a skryvani se vlese. Cech (1891, str. 27) si toto
podivinstvi u citlivych a kladnych postav vysvétluje inspiraci pfibuzenstvem Svétlé
z otcovy strany. V této souvislosti odkazuje na Upominky Karoliny Svétlé, kterd zde
toto piibuzenstvo popisuje jako ,,postavy z jiného svéta, dumavého pohledu. Tim
jinym svétem je zde myslen ,,stary snad navzdy jiz zaSly svét staroCeské dustojnosti,
pocestnosti a slavy* (Svétla, 1931, str. 75). ,, V podiveni pred nimi nasi prazsti znami

couvali. “ (Svétla, 1931, str. 76).



Dalsi, neméné zajimavou postavou, je Raimund Schonberg. V jeho osobé je
zde licena urednicka tfida obyvatel. Jedna se také o osobnosti, které jsou neptatelské
narodnostnim snaham. (Cech, 1891, str. 68). Je to postava zaporn4, ktera jedna pouze
ve sviij prospéch.

Obecné lze vyvodit, ze Svétla zde popisuje spiSe postavy zaporné.
V jestédskych romanech se zamétuje zejména na psychologii hrdinek s mravnimi
zdsadami a kladnymi vlastnostmi. V tomto dile vidime snahu o postizeni jejich
opaku. Cela kniha je propletena popisy rozporuplné, ale vice zaporné postavy,
Gabriely, Jit¢inymi ¢iny a mySlenim se autorka zabyva pouze ¢aste¢né.

Jan Neruda ve své kritice Svétlé vytyka, ze (a¢ je to jen drobnost) plytva
dimyslné nalezenymi charaktery (1911, str. 538).

Jak jiz bylo zminéno na zacatku, snazila se Karolina Svétla o realistické
zobrazeni prazské velkokupecké vrstvy obyvatel. Toho docilila diky osobnim
zkuSenostem a vypraveéni svého otce. Zaroven propojuje realismus s romantismem, a
to popisem tajuplnych mist (ptida v domé Schonbergll), situaci (boutka, noc), ale i
romantickymi typy postav. Podle L. Cecha nezajima Svétlou tolik dusevni Zivot doby
obrozeni, ale 1aka ji vSe, co je na té dobé romantické (1891, str. 24). Spisovatelka se
zminuje o svém zpusobu zobrazeni reality, kdy ji nejde o ,fotografovani
skute¢nosti, ale o ,,zachyceni skryté a idealni pravdy* (Riha, 2012, str. 103).

,, ...basnikovi o to jednati se nemiize a nesmi, co se déje, nybrz proc se tak
déje, ze mu nikdy zaleZeti nesmi na udalosti samé, nybrz na pohnutkach k ni — ne ten
zevnejsi svet, nybrz ten vnitini, jenz tim zevnejSim hybe, jest predmétem jeho studii, a
k nému obraci pozornost ctendarovu. * (Svétla, 1959, str. 452)

Jednim z podstatnych ryst romanu, ale i dila Karoliny Svétlé obecné, jsou
dusevni boje a zapasy (Cech, 1891, str. 56). DuleZitym duSevnim zapasem v knize
Prvni Ceska je vnitini boj Jitky. Divka chce utéct do hor k Vojtéchovu stryci.
Dostane vSak od Vojtécha ukol, aby se provdala za Emanuela a svoji rodinu pfivedla
k narodnimu uvédoméni. Jitka se rozhoduje, zda dostat slibu svého milého a obétovat
své Stesti a lasku pro blaho naroda, nebo odejit a zit daleko od nenavidéného rodu.
Divka se rozhodne podle svého mravniho soudu a odhodla se k boji proti utlaciteliim
naroda. Tento jev, kdy se ¢lovék (v knihach Svétla zejména zena) obétuje pro blaho
lidstva, je také typickym znakem préz autorky.

Podle Svétlé je ukolem béasnika povznést ¢tenare a pomoci mu pochopit Zivot.

Zaroven je tieba vysvétlit, ze kazdd osobnost ma sviij ukol, ktery ale kond ve
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prospéch viech (Riha, 2012, str. 99). Tohoto cile spisovatelka v knize Prvni Ceska
dosahla.

2 Vesnicky roman

Vesnicky romén je fazen do vrcholného obdobi Svétlé, mezi tzv. jestédské
romany, které vytvareji cyklus péti dél s touto tematikou. Patifi k nim také Kiiz u
potoka, Kanttr¢ice, Nemodlenec a Frantina. Vesnicky roman tvoii dalezity meznik

nejen v tvorb¢é autorky, ale také v Ceské literatufe vibec. Jedna se o prvni roman

vvvvv

vvvvvv

nejednd se jesté o vychovny romén (Janackova, 1985, str. 106).

Dilo bylo uvefejnéno nejprve v Kvétech vroce 1867, pozdéji vyslo jesté
vV Matici lidu a sebranych spisech (Novakova, 1890, str. 69). Podle Jana Nerudy
(1911, str. 215) se Vesnicky romadn a Kiiz u potoka vyrovnaji cizim dilim. ,,Je
V nich netusené bohatstvi krdsy, ctoucimu je, jakoby pomoci kouzelného prutu
rozstupovala se pred nim hora a rozeviraly poklady, tak vzdacné a oslnujici, Ze posud
nespatril podobnych. “ (Neruda, 1911, str. 215) Také dalsi odbornici fadi jestédskou
préozu k dilim svétovym. Podle 1. Rihy (2012, str. 128) vynasi Svétlou na svétovou
troven etickd a vlastenecka idea. Leander Cech (1891, str. 131) se také k témto
dvéma diliim stavi pochvalné, ale podle n¢j je Vesnicky roman umélecky vyse nez
K{iZ u potoka.

D¢ romanu nejméné odbocuje do vedlejSich epizod. Je zpomalovany
zejména popisy duSevnich stavii postav a spéje k jedinému vrcholu (Liskova, 1940).

Hlavni postavou romanu je AntoS Jirovec. Jako chlapec chodil do sluzby na
statek k rychtari. Jemu, ale také jeho Zzené velice pfirostl k srdci. Kdyz dospél, hrozil
mu odvod na vojnu. Rychtaf zatim zemiel a rychtaika nabidla AntoSovi, aby si ji
vzal, ze ho tak zbavi vojny. Vékoveé nerovnému manzelstvi se zpocatku dafilo, vzesli
z ného dva krasni chlapci. Casem ale zacala rychtaika na Antose Zarlit, ztrptovala
mu zivot, jak jen to Slo. Také o déti se nestarala, méla dojem, Ze jim jeji muz déva
vetsi lasku nez ji. Mlady muz vSechno piikoii snasel dlouho mlicky, ale jednoho dne
jeho trpélivost pretekla. Rychtarka zatim ptijala do domu Sylvu, znamou svou silou a
vzdorovitosti, kterd jedind dokdzala setnout kohouta (coz byla vyzva spiSe pro

mladiky). Zpoc€atku ji Anto$ nenavidél, protoze ho pokofila a také ji pfistihl, jak ho



Spehuje a dondsi na néj rychtarce. Jednou se ji svéfil, ze si zatidil obchod s konmi a
bude odchazet na dlouho za obchodem, aby nemusel byt se svou Zenou doma. Sylva
na n¢j od té doby zménila nazor a zacala se také starat o jeho déti. AntoS se do ni
nakonec zamiloval a mél v planu si ji po rozvodu s rychtarkou vzit. Jeho matka ho
vSak pfemluvila, aby to ned¢lal, protoze co biih spojil, clovek nesmi rozloucit. Také
mu piipominala, jakou hanbu by uvalil na svého zemtelého otce. Veskeré Stésti mezi
AntoSem a Sylvou pretrhla také rychtarka, kterd je, 1 své déti proklela. Sylva kletbu
vidé€la na vlastni o€i a slibila zI¢ Zen€, Ze ji muze necha, ale jen at’ mu neublizuje.
Rychtaika ale zemiela. Piesto mlada divka dodrzela své slovo a odesla do kléstera,
aby pomahala nemocnym. Anto§ zalem zemfel.

Karolina Svétla se jiz v uvodu knihy zminuje o tom, jak je smutné, Ze dosud
Zadny basnik neopévoval JeStéd. Tim pfipravuje Ctenadfe na nasledujici text, ktery ma
byt snahou umélecky zachytit osobné poznany kraj. Také zduraziuje vazbu dila na
skute¢nost (Riha, 2012, str. 107)

Opét se dostavame k podstatnému rysu dila Svétlé, kterym je prolindni reality
s romantickymi prvky. Spisovatelka se pro postavu AntoSe Jirovce inspirovala
skute€nou osobnosti Jestédu, a to sedlakem, ktery byl tehdy ptikladem pro vSechny.
Rikali mu ,jestddsky kral“ (Stopy v krajing o. s.). Také prostfedi je vyrazné

inspirovano Svétlou pod Jestédem a jejim okolim (Obr. 1, 2).
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Obr. 1 — Hustrace Viclava Boukala
(Stopy v krajiné o. s.)

Realisticky popis zasahuje také do idylické scény $tédrého vecera
Vv chaloupce Jirovcové. Svétla se vénuje liceni vanocnich tradic, zaroven zachycuje

proménu charakteru Antose. Podle Liskové (1940) se jedna o ,,ucelenou povidku
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V romang®, jejiz soucasti je také pro dalsi d& dulezity rozhovor o Ochranové.
Zaroven tato pasdz tvofi uprostfed dila podstatny kompozi¢ni, déjovy i
psychologicky piedé€l. Romanticky Svétla popisuje lasku Antose a Sylvy. Dokaze ve
zkratce vyjadrit veskeré vnitini prozitky. Velice romantickym okamzikem je ve
Vesnickém romanu také pilnoc, kdy rychtarka na kiizi vyslovuje svou kletbu.

Dilo je charakteristické psychologickou propracovanosti postav a diirazem na
funkci uméleckého obrazu. Pravé dikladnou kresbou vnitinitho déni ma blize
k uméleckému realismu neZ nasledujici romany (Janackova, 1985, str. 106 - 107).

Povahou hlavnich hrdind je podminén hlavni d¢j. V peclivém popisu
dusevniho stavu nalézame vysledky pozorovani jestédského lidu (Cech, 1891,
str. 103). Postavy ve Vesnickém romanu se proménuji (kromé& Jirovcové, ktera sdili
své nazory od zacatku do konce). U AntoSe si v§Simneme zmény pouze nékterych
charakterovych vlastnosti. Rychtarka prochéazi procesem, kdy vychdzi na povrch jeji
skutecna povaha. Vyrazné¢ se méni mysleni Sylvy, ktera je nejprve popisovana jako
silnd, mrStna a pracovita divka, ktera si z nikoho nic nedéla. Postupné se z ni stava
starostliva a obétava Zena. Osobnost AntoSe a Sylvy se vyviji zejména diky jejich
lasce (Repkova, 1977, str. 48).

Laska je zde, stejné jako v jinych jeStédskych prézach, Svétlou pojiména jako
cit podminény tctou a vaznosti k druhému. Lidé si na sobé vazi vice dobré povahy,
nez krasy.

S laskou tzce souvisi mimo jiné problematika manzelstvi a motiv obéti.
Vidime zde podobnost s romanem Kiiz u potoka - vytvaii se milostny trojuhelnik.
V ptipadé¢ Vesnického romanu jde o muze, ktery stoji mezi dvéma Zenami.
V podstaté je rozhodnut, Ze odejde od své manzelky, aby se mohl znovu ozenit.
Premysli pouze nad svym S$té€stim. Hodla Zzit Zivot po boku né€koho, kdo je mu bliz
nejen srdcem, ale 1 povahou. Problém je ostfe rozebran v dialogu AntoSe a jeho
matky. Tretim bodem, ktery se vyhrocuje také v tomto rozhovoru, je nabozenska
otazka. VSe je naznaCovano prostfednictvim pfedchozich udélosti a mySleni hrdini.
Jirovcova nabada svého syna k tomu, aby se vratil k Zen€¢ a pokusil se s ni vztah
n¢jak urovnat, protoze rozvod je hiichem. Antos ji ale oponuje: ,,Jeden je Buth tam
na nebi, a vSecky cesty, po nichz kracime se srdcem cistym, vedou do lina jeho,
matko. Nevzyvejte ho, aby mne pokutoval neb neodpadnu od ného a nepohanim vas,
budu-li se brati stezkou jinou, nez jsem posud kracel, ba bude na ni vice pravdy

vslovech i vjednani mém.* (Svétla, 1939b, str. 266) Karolina Svétla tim opét
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upozoriuje na svou myslenku o vife v boha a kritiky cirkve. S timto pfemyslenim se
setkavame jiz diive v AntoSové premitani o lidskych zdkonech, které jsou podle néj
nedostatecné. Zakony, které ¢lovek stvoril, mize také ¢loveék zrusit. Zejména, pokud
jsou nespravedlivé. ,, Ty zakony, matko, jez si dali lidé, mohou lidé také zmenit. Je to
zdakon nespravedlivy, odsuzujici clovéka, aby setrval ve svazku s clovekem nehodnym,
ponévadz se s nim jednou spojil, donucen jsa k tomu poméry neblahymi. Prestupuji
jej bez rozpakii. “ (Svétla, 1939b, str. 269) V AntoSoveé situaci je také patrna touha
&lovéka po svobodé a rozhodovani si o vlastnim Zivots (Repkové, 1977, str. 47). Zde
vidime podobnost s prazskou povidkou Cerny Petti¢ek, kde Frantisek se Stazi¢kou
uchopi osud do svych rukou.

Motiv obéti je zafazen na zavér knihy. Sylva obétuje své Stésti, aby zachranila
AntoSe a jeho déti pied strasnou kletbou zoufalé rychtaiky (opét podobnost s Kiizem
u potoka, kdy Svétla pouziva romanticky prvek a dilezitou soucast tehdejsiho Zivota
lidu, povércivost).

V divce ,,zemie duse®, ale nezemie v ni laska k lidem. Odejde do klastera a
zivot zasvéti pomoci nemohoucim. Marie Repkova (1977, str. 49) se diva na Sylvin
pocin spise jako na rezignaci a pocit bezvychodnosti. Tuto rezignaci pak citime také
ze zavérecného epilogu, kde dochazi svého vrcholu. Anto§ zemfe pii pohledu na své
natadi, které si kdysi chystal do nového hospodatstvi. Leander Cech (1891, str. 129)
nepovazuje takovyto konec za tragicky, ale spiSe elegicky. Podle né¢j neni zadné dilo
Svétlé ve své podstaté tragickeé.

Zakon¢eni Vesnického romanu vyzaduje podle Janackové (1985, str. 107)
ctenafe, ktery tento ,,divny konec* pfijme jako vyzvu zamyslet se nad lidskym
udélem cloveka, ktery ,,nechce své stésti budovat na nestésti druhého®. Zavér knihy
tak navozuje uvahu, pro¢ ,,moudra odpovédnost™ sama o sobé& nestaci ke Stesti.

Motiv obéti v dile Svétlé neni schematicky. Obé&t se 1iSi podle konkrétni
situace a slouzi tedy K postiZzeni slozitosti riznych Zivotnich situaci a vztaht
(Repkova, 1977, str. 49).

Vyraznym prvkem ve Vesnickém roméanu je Zzarlivost. Autorka nam
prostfednictvim rychtaiky ukazuje odvracenou tvar zenské povahy. Na jedné strané
je zde témét dokonala Sylva a jejim protikladem je Zena, ktera si chce uplné
pfivlastnit svého muze. Jak je dale uvedeno v rozboru Kiize u potoka, Svétla vidi
lasku vaSnivou a pravou, neziStnou. Rychtatka je ovladdna vasnivou laskou

k AntoSovi. Jednim z projev této naklonnosti je zarlivost. ,, Je to touha po ldsce
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bezvyhradné, oddané, stdle pripominané, touha po obdivu a chvdle, touha po vétsich
a vetsich dikazech vdecnosti. “ (Patizkova, 2013, str. 21) Na tento motiv navazuje
problematika matetstvi a péce o dit¢.

Rychtaika je natolik zaméstnana tim, aby si ji AntoS vice vSimal, ze zacne
zarlit i na své déti, kterym podle ni jeji muz vénuje vice lasky. Podobna situace se
opét vyskytne v KiZi u potoka (Stépan Zarli na malou Evicku). UpIn& v sobé potla¢i
matefské pudy a o déti se nestard. Misto ni nastupuje roli matky Sylva. Vrcholem
této odmitavosti k vlastnim potomkiim je jejich onemocnéni nestovicemi. Rychtarka
ze strachu pred nemoci, ktera by ji mohla zpisobit nehezké jizvy na tvari, odjede
pry¢ a nechd déti na starost Sylvé. Divka se neboji niceho, proto u nich ziistane a
stard se pak 1 0 AntoSe az do uplného vycCerpani sil.

Vesnicky romén je prvnim velkym romanem Karoliny Svétlé. Ukazuje se na
ném uméleckd vyzralost autorky, kterou rozviji v dalSich dilech jestédského cyklu.
Pon¢kud ponura nalada celé knihy a necekany konec z ného délaji jedine¢né dilo

spisovatelky hlasajici mravnost a narodni uvédoméni.

3 K¥iz u potoka

KfiZ u potoka je druhym jestédskym roménem Karoliny Svétlé. Kniha byla
vydéana v Matici lidu roku 1869 na prani Edvarda Grégra. Pozadoval do své kniZznice
vychovny a tenden¢ni roméan. Dilo bylo po svém vydani velice kladné¢ hodnoceno
nejen béznym ctenafem, ale také vyznamnymi kritiky. (Janackova, 1985, str. 114 -
115)

KfiZ u potoka je spole¢né s Vesnickym romanem povaZovan za nejlepsi dilo
Svétlé. Nekteti odbornici tvrdi, Ze stoji 1 nad Vesnickym romanem. Podle Terézy
Také Véra Mazlova (1946, str. 33) se priklani k nazoru, ze se jednd o spisovatel¢ino
nejpovedenéjsi dilo: ,, V' K#iZi u potoka se ji podarilo takika idedlné stmelit dej,
kresbu charakteru i Feseni probléemit a tendenci vjeden umélecky, celistvy a
harmonicky proud.” Podobnych usudki najdeme v odborné literature velké
mnozstvi. Pomémé kriticky se k praci Svétlé stavi Leander Cech (1891, str. 82),
postavy je omezeno pouze na jednu jeji duseni vlastnost. ,, I kresli pak lidi, jakymi by

méli byti, ne jakymi by mohli byti a jesté nez jakymi jsou.” (Cech, 1891, str. 82)

12



V knize Z literarniho soukromi se mizeme docist, ze Svétla tuto idealizaci prosazuje,
protoze ji umeéni potfebuje, dokonce ji klade na srdce jinym autorim. Podle
spisovatelky uméni nemé ukazovat pouhou skutecnost, ale jeho tkolem je hledat
idedlni pravdu. ,, Kazdy spisovatel ma pravo podati ve svych pracich clovéka, nikoli
jen, jakym jej vidi, nybrz i takového, jaky by mohl a mel byti...“ (Svétla, 1959,
str. 500)

Problém idealizace a tendencnosti v dile Svétlé je pomérné slozité téma,
protoze sama autorka se obhajuje (¢imz si také trochu protifeci), ze veskeré postavy
svych knih opravdu nalezla v okoli Jestédu a pravdivé je vylicila (Svétla, 1959,
str. 492). Kdyz vsak Cteme jeji knihy, je patrné, Ze to je pouze ¢astecnd pravda,
protoze do mySleni osob se promitaji osobni déje, pocity a prozitky spisovatelky.
Teréza Novakova (1890, str. 62) pise, Ze skrze zZeny zobrazované Karolinou Svétlou
k ndm promlouva sama autorka. Je tedy pravdépodobné, ze spisovatelka skute¢né
nalezla jedine¢né typy lidi s vysokym mravnim ptesvédcenim, ze kterych by si
Clovek mel vzit priklad. Témto osobnostem vsSak v knize piipsala nékteré své
myslenky, aby tak silnéji zapisobila na ¢tenafe a pozitivné ovlivnila jeho mysleni a
jednani.

Dilo je charakteristické napinavym déjem, ktery ale u Svétlé neni nikdy
hlavni. Prostfednictvim déje jsou pouze osvétlovany charaktery postav a myslenkovy
svét autorky. ,, Dej se vymysli kviili povaham, které hodlal spisovatel provésti, a jest
tedy podrizené dulezitosti. * (Svétla, 1959, str. 496)

Ptesto je déjova kompozice v Kiizi u potoka nesmirné zajimava a neobvykla.
Ptihodné popisuje zpiisob vedeni déjovych linii M. Filipowicz (2007, str. 77), ktery
ho nazyva ,,tkalcovskou technikou®. O experimentech s romanovou kompozici pise:
Jejich kompozice je zaloZena na precizné vzdjemné spletenych kompozicnich
soustavach, jsoucich jakoby ocky tkaniny, ktera maji vici sobé vyznamové obsahy a
mohou byt predzvésti vyvoje dalSich déjovych pasem. (2007, str. 75)

Roman obsahuje hlavni déjovou linii, kterd je ale rozvétvovana nékolika
ptib¢hy. Jiz zacatek dila je vypravénim o Dolanském mlynafi, jeho podivinstvi a
postoji k bohu. Tato postava piizna¢né uvadi knihu a naznacuje jeji smysl. Mlynaf
premital nad otazkami o uspofddani svéta, ale nakonec nedosel k odvrzeni predstav
boha, naopak se po dlouhé nemoci smifil s ustadlenymi predstavami a nazory o ném.

Podobn¢ pak premysli Joza, ktera se vSak s bohem nesmifi.
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Karolina Svétla si hloubavosti jestédského lidu velice vazila, a proto jsou jeji
postavy vét§inou pohrouzeny do vazného piemysleni (Spi¢ak, 1962, str. 167).
V postavé mlynaie a Jozy je zobrazena kritika cirkve, kterd se hojné vyskytuje v dile
Svétlé. Autorka je siln€ véfici, ale odmita viru ur¢enou cirkevni instituci.

Hlavni d¢j je tvotfen piibéhem Evicky, které se jako malé ujala mlynarka.
Divka slysi ptibeh o kletbé rodu Potockych a rozhodne se, ze kletbu zlomi. Provda se
za Stépana Potockych, ktery ji vSak trapi, chodi do hospody a pozdéji také za
Marickou Holych. Evicka zatim najde cestu k srdci jeho bratra Ambroze, ktery se
k ni od zacatku stavil odmitavé. Zamiluji se do sebe, ale divka se radéji vzda lasky
Kk nému, nez by se vzdala svého cile na osvobozeni rodu. Kletba je zlomena
pokotenim Evy pied Maii¢kou. Stdpan si uvédomi, jakou ma obétavou Zenu a od té
doby je z ného novy ¢lovék. Ambroz se nakonec také smiti s tim, Ze Evicka nikdy
nebude jeho.

Do hlavniho déje je vpleteno vypravéni o kletbé rodu. Zapfticinila ji Joza
Kobosilova, kterd se zamilovala do Mikse Potockych, ale byla donucena provdat se
za jeho bratra Franka. Jejich manZelstvi bylo nestastné. KdyZz Franik nechal Joze
namichat napoj, po kterém by k nému byla vlidngjsi, proklela divka cely rod a
probodla se. Jeji muz dal k potoku, kde ji nasli mrtvou, postavit kiiZ na pamatku. Od
té doby v jejich rodiné€ nevydrzelo kvli piti a karbanu Zddné manzelstvi.

DalSim vedlejSim piibéhem, nebo spiSe vypravénim starka, je povést o
bratrovrazdé, ktera se stala u kaplicky (misto, kam si chodila Evicka rada ¢ist).

Ktiz u potoka je zalozen na realite, ale zaroven jsou zde prvky romantické.
Véra Mazlova (1946, str. 17) vyclentuje dva inspiracni zdroje Svétlé — subjektivni a
objektivni. Objektivnim zdrojem je ji JeSt€éd a jeho razovité obyvatelstvo, za
subjektivni miizeme povazovat vztah s Janem Nerudou. Redln¢ je zde vyobrazena
pfiroda, chalupy, ale také né&které lidské charaktery. Autorka se inspirovala
vypravénim jestédského lidu, zejména svych ptibuznych.

Svétla v knize popisuje realna mista, kam chodivala, kdyz byla na navstéve
ve Svétlé pod Jestédem. Kiiz u potoka napiiklad najdeme (i se jménem Potockych)
na cesté mezi Dolnimi Pasekami a vesni¢kou Rozstani (Obr. 3, 4). Dolansky mlyn je
obrazem mlyna v Domaslavicich, kde stoji také kaplicka sv. Jana Nepomuckého,

kam se Evicka chodila modlit (Stopy v krajin€ 0. S.).
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Obr. 3 - KiZ u Rozstani Obr. 4 - K% u Rozstani - detail

Réz jeStédskych romanid vSak také urCovaly naroky doby. Dulezité byly
pozadavky objednatele, piedstava adresata, ale také odezva ctendie (Janackova,
1985, str. 117). ,, Pocinaje Krizem u potoka koncipovala Svétla své romany s ohledem
na lidového ctenare védouc, zZe se tak omezuje, a neprestavala pomyslet na tvorbu
nebrzdénou poZadavky ctivosti. “ (Janackova, 1985, str. 123)

Postavy byvaji inspirovany redlnymi lidmi, ale jsou spisovatelkou
upravovany. NejrealistiCtéji je zobrazena mlynarka a starek, ktefi tvofi pozadi pro
kresbu povahy Evicky. Tito lidé jsou sice poctivi, pracoviti a Slechetni, ale zaroven
»pozemsti“ (Mazlova, 1946, str. 31).

Vyznamnym romantickym prvkem je v knize kletba rodu Potockych. Svétla
kromé& realného vystizeni venkovského folkloru také zobrazovala lidskou
povéréivost, kterou odsuzovala. Stépanova ,,nemoc* neni tedy zptsobena primarné
kletbou (které vSichni véti), ale zejména tim, Ze si vzal zenu, kterd ho mravné i svou
chytrosti ptevysuje. ,,Ale pravé mirnosti tou jen tim vice ho popouzela, vidyt
porovndvaje svoje chovdni s jejim, opét citil, Ze je nad nim. * (Svétla, 1940b, str. 294)

Romanticky li¢i Svétla také krajinu. ,, Ndpadny je silny postieh barevny,
temer impresionisticky rafinovany, i pohybova dynamicnost sloves — temito
prostiedky se bdsnitka oprostuje od popisné staticnosti a dosahuje Zivotné
naléhavosti.* (LiSkova, 1940) V piirodé hledda moznost zapomenout na vsechny

piedchozi strasti - rozchod s Nerudou, smrt dcery (Novak, 1913, str. 97). Podle Jana
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Nerudy (1911, str. 217) ptirodni scenerie trpi na ukor plasti¢nosti postav. Ale podle
néj se to jist¢ zlepsi, protoze teprve nedavno nalezla autorka pravy smér své tvorby.

Svétla dikladné propracovava psychologii postav. Diky tomu jsou také
plastické a vérohodné (Neruda, 1911, str. 217). Spisovatelku zajimaji zejména silné¢ a
individualni osobnosti, které svym intelektem a vuli prekracuji vSednost ceského
venkova (Novak, 1913, str. 99). Postavy maji ukdzat ¢tenafi mimo jiné nasi zvIastni
narodni individualitu. Mnohdy byvaji proto dila Karoliny Svétlé, ktera jsou typicka
vyraznou charakteristikou postav, nazyvana povaholicnymi. Do licenych osobnosti
vklada vlastnosti Seského lidu vibec (Cech, 1891, str. 74 - 83). ProtoZe se viak jedna
o velmi individudlni a vyhranéné typy, nelze zjejich popisu vyvodit pfesnou
charakteristiku jeStédského, nebo dokonce ¢eského lidu (Mazlové, 1946, str. 38).

Zpusob mysleni Svétlé, ktery se promitd do mysleni postav, se projevuje v
jejich vasnivém vyjadiovani. Pro vysloveni svého citu ¢i myslenky pouzivaji
stuptiovani vyrazi v dlouhych a vaznych konverzacich (Cech, 1891, str. 117). Dale
se Cech zmifuje, Ze ono zesileni, zvyraznéni je nejpodstatn&jsi vlastnosti slohu
Svétlé. NejzajimavejSim piikladem je vyrknuti Joziny kletby.

»Zdaz, o Boze, bidnéjsiho jsi stvoril tvora nad Zenu?! Kde asi bloudila
spravedlnost tvoje, kdyz muzi ji vydals vsanc, kdyz stanovils, on Ze panem jejim bude,
necht si udela ze srdce jejiho podnoz, necht dusi jeji rozskube jako dité na louce
kvitko, necht lasku a Cest jeji v blato zaslape, hiichem Ze to nebude ni pred tebou, ni
pred lidmi?! Kteryzto zeméplaz, svijici se pod nohou lidskou, je nicemnéjsi mne, Zeny
zhanobené? Kazdy vias na hlave lidské pry pocitas a slzy ronici se z oci Zen
nepocitas? Kazdy zlocin tresces mecem plamennym, jen na Zené spachana-li muzem
krivda, zrada, vrazda, tu odvracis tvare, aby ti nebylo trestat oblibence svého? Avsak
tenkrdate pomstit musis! “ (Svétla, 1940b, str. 178)

V této promluveé nestastné a zklamané divky je také Cast, kde zavrhuje boha,
ktery podle ni nemuze existovat, kdyz dopusti bezpravi na zen¢ (mluvi k nému: ,, ze
nejsi, ze nikdy nebyls*).

Hlavni postavou knihy je Evicka ze mlyna. Patii mezi typické, mravné
zalozené Zzeny, které Svétla ve svych dilech vyzdvihuje. ,,Eva — tot' symbol
vkupitelského, mesianistického poslani Zenina na zemi.* (Mazlova, 1946, str. 25)
Divka je skutecné vyjimeCnou osobnosti, ktera nevynika jen svou krasou, ale
zejména duchem. Jednd se o dokonalou Zenu s témi nejSlechetnéjSimi tmysly.

Prostfednictvim Evy Svétla poukazuje na problematiku zenské otazky. Zada pro Zeny
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vzdélani, svobodu v rozhodovani, ale také skutecnost, aby se svymi schopnostmi
vyrovnaly muzim a mohly jim tak byt oporou. Eva takova je. Od mala miluje knihy,
je premysliva a chytra. Jeji nejvyraznéjsi vlastnosti, ktera rozuzli d¢j, je pevna vule.
Divka si vytyCi za cil zbavit rod Potockych kletby a pies veSkera uskali a nastrahy
svij kol splni. Tim ma slouzit za vzor vSem Ceskym Zenam, které se ji nemusi
vyrovnat, ale mély by se ji alespont pokusit podobat. Véra Mazlova (1946, str. 27)
oznacuje Evu jako ,,antickou hrdinku®. Byva totiz ¢asto piipodobiiovana k Antigon¢.
Obe¢ se citi byt nastrojem vyssi viile, vedou zapas, ale Eva (na rozdil od Antigony)
nad vys§i silou vitézi. Toto tvrzeni nam potvrdi také Leander Cech (1891, str. 82),
ktery piSe, ze idealizovani postav vede k ,,rodovym typim znamym z klasického
svéta®“. Podle néj dokonce sama Svétla nazyva takové postavy antickymi.

Kniha Ktiz u potoka je plna kontrastii. Dokonce 1 mnozstvi vyraznych postav
se ocita ve vzajemném protikladu. Véra Mazlova (1946, str. 27 — 32) popisuje
dilezité konflikty vznikajici v disledku vzniku milostnych trojuhelniki, které
vytvati hlavni d&jovou osu. Protikladem k Evidce je Stépan a Amboroz. Na druhé
stran& jsou postavy udalosti minulych — Joza, proti niZ stoji Mikes a Franik. Stépan a
Ambroz jsou velice Zivotné postavy (jedni z nejzdaftilejSich muza v dile Svétle). Na
té&chto dvou muzich ukazuje autorka lasku ,,smyslovou*, ktera je pomijiva (Stépan) a
lasku opravdovou, hlubokou, ktera pretrvd do smrti (Ambroz). Spisovatelka se stavi
na stranu lasky opravdové, ktera je vSak v tomto pfipadé nenaplnénd ve prospéch
zédchrany manzelstvi a celého rodu Potockych. Tyto dvé muzské postavy se
Vv prib&hu romanu vyvijeji. Oproti tomu se Eva neméni. Celou dobu si jde za svym
cilem, kterého ptes vSechny piekazky doséhne.

Jako se ukazuje v Prvni Ceice, Zvonetkové kralovng, nebo dokonce i ve
Vesnickém romanu, dalSim podstatnym prvkem, ktery motivuje d¢j, je pomsta. Joza,
ktera je silnym typem zeny (podobn¢ jako Eva), vSak nedosdhne schopnosti pochopit
krasu sebeobétovani a misto toho se za své nestésti pomsti kletbou. Podle Mazlové
(1946, str. 30 — 31) se jedna o ,,nizsi typ silného, ale jeSté sobeckého Zenstvi“.

v

sobeckymi vasnémi diky sebeobétovani, které je pro Svétlou to nejkrasnéjsi, co
Clovéek mlze pro ostatni udélat. ,, V' obétovani osobnosti jediné spociva stesti.
(Svetla, 1959, str. 493)

S piibéhem a jednanim postav souvisi neméné dulezitd otdzka tykajici se
manzelstvi. Svétlda povazuje za pravé manzelstvi pouze svazek dvou stejné
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,opravnénych bytosti*, které k sobé citi ob&tavou lasku (Cech, 1891, str. 47). Podle
Cecha také spisovatelka vnimé tento svazek jako nezrusitelny na zikladé daného
slibu vérnosti. Zaroven ale vidi v lidech lasku k nékomu jinému. Laska vSak neni
nikdy nejvysSim zakonem, kterému musi vSe ustoupit, nad ni klade Svétla mravni
zavaznost a povinnosti (Cech, 1891, str. 55). Na druhé stran¢ pise Mazlova (1946,
str. 25), ze Karolina Svétla se netidi konvenci o nezru$itelnosti manzelstvi. Naopak
proti konvencim bojovala. Tim, ze se vzdd Eva milovaného Ambroze, neni vérna
manzelstvi, ale svému cili, ktery slouzi vyS§imu mravnimu zakonu. Mazlova tim tedy
dokazuje, ze Svétla neuznava ,,zemsky zadkon®, ale fidi se vy$§imi mravnimi idedly.
Tuto myslenku potvrzuje nasledujici citatu, ktery je také ptihodnym zavérem celé
kapitoly o Kiizi u potoka. ,,Chci se o to pokusit, abych vypudila zpod kietého krovu
Potockych vsecka strasidla k h¥ichiim je ponoukajici. Abych tkolu svého dosla,
musim Stépana milovat a budu ho tedy milovat!* (Svétla, 1940b, str. 207)

4 Frantina

Tieti knihou z cyklu jestddskych romanti je Frantina. Podle Josefa Spi¢ika
(1962, str. 270) se jedna o nejdramaticté;si jeStédsky roman Karoliny Svétlé. Poprveé
bylo dilo otisténo v roce 1870 v Kvétech jako ,,podobizna“. Toto oznaceni neni
nahodné. Hlavni postava, kterou je heroické divka Frantina, je ndpadné vysunuta do
popfedi. Jeji vn&jsi i vnitini charakteristika je diikladné prokreslena (Repkova, 1977,
str. 80). Repkova dale uvadi, Ze Frantina je ,,posledni velkou romanovou postavou*
Svétlé, kterd vyjadiuje ustfedni téma jestédské prozy — koncepci mravné vzneseného
lidstvi. VSe je vysloveno tak vyrazng, Ze tuto mySlenku jiz nemohla autorka dale
stuptiovat ¢i prohlubovat, protoze by se opakovala.

V ptedchozich kapitolach jiz bylo zminéno, Ze Vesnicky roman a Kiiz u
potoka jsou odborniky povazovany za nejzdafilej$i romany Karoliny Svétlé. Arne
Novak (1995, str. 570) vSak uvadi, Ze Frantina ,pfevySuje vSecky prace
spisovatel€iny®, coZz je dano naboZensko-filozofickou naplni a prudkym dé&ovym
spadem. Také Josef Spi¢ak (1958, str. 37) upozorfiuje na to, Ze Frantina je vrcholem
umélecké, moralni a ideové zralosti, kdy jde az ,,na prah poznani smyslu boje lidu a
jeho pravdy“. Ve své knize o Karolin¢ Svétlé (1962, str. 179) piSe, ze ,,Frantina
predstavuje vrchol jestédské prozy“. Kdyz se na tento roman podivame blize,

zjistime, v jakych dalSich aspektech je propracovanéjsi nez ostatni dila.
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D¢j neni tolik propracovany jako piedchozi jestédské roméany, ma vsak svou
jedine¢nou strukturu, kterd je dana zejména ojedinélym zplsobem vypravéni a
zajimaveé pojatym retrospektivnim vypravénim. Vypravécem je Frantinin oddany
pritel Bartolom, ktery je tedy pfimym ucastnikem déje. Vlastni vypravéni je pak
oramovano kratkym vstupem na zacatku a na konci knihy. Dédek se da do vypravéeni
o neoby¢ejné divce ze statku (Repkova, 1977, str. 82 — 83).

Ptibéh zacina licenim pomérh na statku a vypravénim o lesiidcich (loupeznici,
ktefi fadili v tamnich lesich). Nasleduje ptichod Frantiny, ktera se provda za starého
hospodaie Kvapila. Divka se schazi s Bartolomem v ,hrubych kiech®, kde spolu
rozmlouvaji zejména o nabozenstvi. Mlady hoch je pobouien, kdyz zjisti, zZe
hospodyné je pohanka a ma zcela jiné ndzory nez on. Vypravi mu také o svém
détstvi u podivinského stryce a o svém pfiteli z détstvi. Byla vychovavéna stranou od
lidi, takze jednou zatouzila se mezi né¢ dostat. Dozvidame se zde, jak se poprvé
setkala s Kvapilem. Po hospodarové smrti se jiz divka nechtéla vdavat. Jednou se ale
na jejich statku objevil muz, ktery jesté jako jediny z okoli nepozadal Frantinu o
ruku. Byl to Apolindt Bfezina, zvany ,.hrabé“ Apolin, zndmy bohaty obchodnik.
V tuto chvili se vypravéni sta¢i do minulosti pana Apolina. Ctenaf se dozvida o
smutném osudu jeho otce, kterého lidé zradili a panové ho vypudili z domu. Frantina
Vv ném pozna svého ne¢kdejsiho pfitele z détstvi a slibi si, Ze se vezmou. Nest'astnou
shodou okolnosti se ale dozvida, Ze je hejtmanem nendvidénych lesnakd. Mravné
presvédcend divka, ktera vidi svou povinnost v ochrané lidi pted zlodé¢ji, svého
milého zabije. Po né€kolika letech sama umira.

Prvni vyraznym prvkem, kterym se budeme zabyvat, je proticirkevni postoj.
S nim se setkdvame V prazské proze (Zvoneckova kralovna), ale také v jestédskych
romanech (Dolansky mlynar v KfiZi u potoka, AntoSovo pfemitani o ndboZenstvi ve
Vesnickém romdénu). Zde tento ndzor dochazi svého vrcholu v osobé pohanskeé
Frantiny. Divka byla vychovavana na Cihadniku stranou od lidi, stryc ji nabadal
k naslouchani, pozorovani a nevéficnosti k cizim myslenkam (Spi¢ak, 1962,
str. 180). Frantina si sama utvaii svij vyklad svéta, ktery je spiSe pozemsky, nez
duchovni (Repkova, 1977, str. 79).

Nazor Frantiny na uspotfadani svéta vyplyvd zejména z jejich rozhovort
s Bartolomem. Casto vnich zmifiuje mySlenky svého podivinského stryce:
., Zminoval se casto o tom, zZe vSecky takové véci, jako je duse nesmrtelna, posledni

soud, z mrtvych vstani, vécny Zivot, jen ti velci vymyslili, co nad lidmi panuji, aby ho
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mohli nebem tésit, kdyz ho tu na zemi prilis muci a poslednim soudem strasit,
nechce-/i jich poslouchat.* (Svétla, 1940a, str. 75) V tomto Uryvku je patrné dalsi
téma, kterym se divka po celou dobu svého pobytu na statku zabyva a které na
proticirkevni otazku piimo navazuje. Jedna se o otazku socialniho ttlaku.

V této knize vyslovuje Svétla jako jedna z mala ceskych spisovatelii zavislost
mezi ,,§patnym spoledenskym Fadem a jeho oporou — nabozenstvim* (Spi¢ak, 1962,
str. 182). Propojeni obou téchto zdvaznych otazek je dobfe vidét jiz na zacatku knihy
v rozmluv¢é Frantiny s Bartolomem. Frantina: ,, Rada bych védéla, kdo ty pany temi
pany udelal?!* (Svétla, 1940a, str. 57) Na to ji mlady pobozny ¢eledin odpovida:
,, Vrchnost je nad lidem od Boha samého postavena. ‘... ,Jen s takovou mi prestan, ’
okrikla mne, az se to daleko Siroko rozléhalo. ,Nesvadéj vidycky na Boha, co si tu
lidé protimyslného ukuti. Ty mi snad i jednou reknes, Ze jsou i ti loupeznici od
Boha.* (Svétla, 1940a, str. 57) Dobro a zlo jsou tak z jejiho pohledu chapany jako
zalezitost lidskych skutk, nikoli boha (Repkova, 1977, str. 104)

Problematika roboty, S$patného zachazeni s lidmi je vyslovena nejen
v dialozich s Bartolomem, ale ma také vyznamné misto v rozhovoru Frantiny
S Apolinem. Zde se dvé postavy, které se hluboce miluji, rozchézi ve svych nazorech,
coz je predzvesti dalSich udalosti (Frantina si vzdycky pfala mit u sebe nékoho, kdo
by ji pln€ porozumél a byl ji oporou). Apolin divku presvédcuje o tom, Ze nechat se
obrat od loupeznikl je to samé, jako platit dan panim. V jeho nazorech se odrazi
nckdejsi zkuSenost s lidmi, kterd v ném vzbudila nenavist. Zde je dalsi rozdil mezi
nimi. Frantina na rozdil od Bfeziny chova k lidem lasku a chce jim pomoci. Jeji
snahy se ukazuji jako usp&$né v piipadé, kdy donuti péany, aby potrestali
,» Vaiskoufry“, ktefi kradli na jarmaku. Divka prosazuje mezi lidmi bratrstvi, které
jediné dokaze vrchnost porazit. Také zdlraziuje, Ze si kazdy mize za svlij smutny
osud sam, protoze je slaboch. ,, Netoliko tvrdost panii, nybrz slabost vase je svizeli
vasich nejvéetsi puvodkyne, vedle ni nesvornost a pak neuprimnost jednoho
K druhému. (Svétla, 1940a, str. 163) Podobné jako ve Zvoneckové kralovné
upozoriiuje na to, Ze zaleZi jen a jen na lidu, aby si pomohl od pant (Spi¢ak, 1962,
str. 213).

Snahy Frantiny o lep$i uspotadani svéta daleko prevysSuji vzneSené umysly
hrdinek pfedchozich romant Svétlé. Sylva poméaha nemohoucim v klastete, Evicka
se snazi o zachranu rodiny, ale Frantina jde dale — chce pomoci lidu. Jedno ale maji

Vv tomto ohledu spolecné, a to ndzor - ktery mimo jiné Svétla vyslovuje ve své tvaze
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Co je ukolem basnika, kdy spisovatel nemé slouzit sobé, ale lidu (Z literarniho
soukromi Spi¢ak, 1959, str. 456), ze jeden &lovék musi pomahat viem. ,, Vsichni lidé
musi cloveku platit nez jediny mezi nimi a nad svizeli musi ¢lovék na svou zapominat
spokojenost. “ (Svétla, 1940a, str. 194). Tato myslenka je rozhodujici v zdvérecném
dilematu, kdy si Frantina voli mezi osobnim $téstim v lasce a spokojenosti vsech lidi.

Dusevni boje a zapasy, se kterymi se setkdvame snad ve vSech dilech velké
spisovatelky, jsou zde vystupiiovany na nejvyssi miru. Podle Repkové (1977, str. 81,
114) nepoznala zadna z predchozich hrdinek jestédskych roméant takové dilema, jako
Frantina. Zatimco Evicka v K#izi u potoka si svoji obét’ predem ,,naplanovala“, bylo
jejim cilem obétovat se pro prokletou rodinu, Frantina je pfed osudové rozhodovani
postavena neCekané. Jeji obét’ je vSak disledkem jejiho Zivotniho postoje. Divka nas
celou dobu pfesvéd€uje o svém nazoru na uspoiaddni svéta a pomahani vSem lidem.
Proto nakonec vitézi jeji presvédceni nad laskou k Apolinovi. Frantina je postavena
milého, kterého méla rad¢ji nez sebe. Po jeho smrti umird jeji duse, ztraci smysl
zivota. Nejprve pomysli také na sebevrazdu, ale nakonec jesté nékolik let Zije, aby
alespon ¢astecné napravila Apolinovy strasné Ciny.

Po sedmi letech si nechava zavolat Bartoloma a vysvétluje mu své kondni.
Bartolom je nakonec pfesvédcen o jeji nevinné. Frantina ho ptesvédci, Ze kdyby
Apolina nezabila sama, ale pfedala ho panim jako hlavu loupeZznické bandy, stejné
by ho popravili. Je zde pochopeni jejiho ¢inu, ktery byl nejvétsi obéti silné Zzeny.

Jakda ukrutna, neuprosna, tragicka prisnost altruistky a mesianistky! Jak
bozsky a prece nelidsky pozadavek, aby désny osud basnirky, odhodivsi viastni Stésti,
stal se mravnim prototypem! Ocitame se V oblasti mravniho absolutna, kde tuhne
krev a zastavuje se tep srdce! “ (Novak, 1913, str. 100)

Doslov knihy psany Svétlou vysvétluje, ze piibéh je inspirovan vypravénim
mistnich obyvatel. Inspiraci byla neobyCejnd Zena, kterou tenkrat lidé udélali
rychtarkou, coz bylo v té dobé néco neobvyklého. Frantina je tedy tim nevSednim a
hrdinskym typem, ktery autorka v je§tédském lidu hledala (Riha, 2012, str. 109).

Veskeré déje a zvraty dokresluje popis piirody. Velice romantickym je li¢eni
krajiny podjestédi v den Apolinova ptichodu. JiZz od rana padala na hory mlha a ve
vzduchu visela podivnd ndlada. Frantina se svéfuje Bartolomovi, Ze je ji podivné

uzko a ze uréité dnes bude bourka.
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Motiv bouie zpodobiiuje lasku k Apolinovi, kterd se strhne jako boutka a
pfevrati zivot Frantiny naruby. Div¢ina laska je vSak mnohem ,,pozemstéjsi* nez u
ostatnich hrdinek jeStédskych romént, protoZze neni eticky opodstatnéna. Je
vysvétlena pouze vlastni nesmirnosti a bezvyhradnosti, je to zejména cit, kterym se
lovek stava sam sebou (Repkova, 1977, str. 107 — 109).

Liceni piirody a nalady je vtomto dile mnohem vyraznéjsi slozkou nez
V obou ptfedchozich romanech. Dalsim ptikladem je idylické liceni okoli statku pred
Frantininym pfichodem. Je to zaroven pfedznamenani jeji pfirodni - ,naturistické
filozofie* (Liskova, 1940). Piirodni zdkouti ,,hrubych kit je vyznamnym prostiedim
pro rozhovory Frantiny s Bartolomem. Zavére¢na scéna, kdy divka zabiji svého
milého, je zasazena do mista, kde spolu prozili bezstarostné détstvi. Zaroven je to
svatebni ale 1 pohiebni prostor. Ma pro oba milence vyrazny vyznam, ktery je
ozvlastnén kontrastem zivota a smrti. Svétla 1ici lesni jeskyni jako misto plné barev a
krés ptirody (Liskova, 1940).

Ve vétsiné praci Karoliny Svétlé se objevuje (vyrazné, ¢i jen okrajové) motiv
pomsty. Gabriela z Prvni Cesky se msti rodu Schonbergii, Xavera ve Zvoneckové
kralovné trestd nedlivéru v lasku ke Klementovi, J6za svou pomstou proklina cely
rod. V romanu Frantina je mstici postavou Apolinaf Biezina. Ve svém détstvi zazil
ném z4da, aby svého otce pomstil. Stavd se tak hejtmanem lesiakti. Kdyz se po
letech setkava s milovanou Frantinou, je laska k ni tak siln4, Ze chce s loupenim
skoncit a zit spofadany zivot po jejim boku. Stihne ho vSak trest, ktery na ném
vykoné sama Frantina.

,,Jako blesk ramena okolo ného jsem obtocila a niiz — jeho to nuz — mu vezel
vsrdci. — ,I ja, Apoline miyj, vecnou ti slibuji lasku a vérnost,’ zvolala jsem
V nevyslovné bolesti potresteni, ,ale Stésti spolu se nedozijeme! Tys neodpustil,
nemuz i tobé odpusténo byti; ty jsi se mstil, odplata minout té nesmi, tys prolil na
tisice slzi, nemiize ti dopran byti blazenosti usmév, tys usmrcoval a za to ja té
usmrcuji. “ (Svétla, 19404, str. 229)

V romanu Frantina spojuje Svétld historii se soucasnosti. Na udélostech
z minulosti vyjadiuje pokrokové myslenky soucasnosti (Repkova, 1977, str. 84).
S timto postupem se setkdvame také v prazské proze, kde je mnohem vyraznéjsi.

Frantina je nejvetSim mravnim vzorem ceskym Zenam. Je vhodné zakondit

kapitolu o této vyrazné knize, kterd vyzaduje zamysleni Clovéka sama nad sebou,
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citditem z knihy Terézy Novakové (1890, str. 81): ,, Frantinou ucinila Svétla cisté

lidskosti hold uprimny, nedocenitelny. *

5 Zvoneckova kralovna

Romén Zvoneckova kralovna byl vydéan v roce 1872. Po svém prvnim vydani
v Matici lidu méla kniha velky uspéch (Spi¢ak, 1962, str. 176). Toto dilo, stejné jako
nejznamejsi vesnické romany, je odborniky fazeno do tzv. druhého obdobi tvorby
Karoliny Svétlé. Jednd se o vrcholné obdobi autorky, které se jiz vyznacuje
basnickou zralosti a byva tazeno do let 1867 — 1878. Kromé jestédskych skladeb
vznikaji dila zabyvajici se duchovnim hnutim v dob& narodniho upadku (Novik,
1995, str. 567). Je zajimavé, jak na tuto knihu nahliZeji rGzni odbornici. Podle A.
Novaka (1913, str. 100) se spolecnost jednou nebude vracet k prazskym romanim
jako je Zvonetkova kralovna & Prvni Ceska. Na druhé strand J. Spicak (1962,
str. 146) nazyva Zvoneckovou kralovnu ,,velkym romanovym dilem®. Roman totiz
prispiva k bojim &eské kultury proti cirkvi (Spi¢ak, 1962, str. 212).

Hlavni hrdinkou je krasna divka Xavera, vnucka pani Nepovolné. Divce je
sveéfen ukol, aby vypatrala hlavu tajného spolku ,,Déti ¢inu®, ktery sympatizuje
s francouzskou revoluci a projevuje narodnostni snahy. Jeho cCinnost je vSak
vrozporu s myslenkami cirkve, kterou podporuje pani Nepovolnd. Xavera se
zamiluje do Klementa Natterera, o kterém pozdéji zjisti, Ze on je vidcem tajného
spolku. Nejprve ho varuje, ale kdyz ji nevyslysi, zrani jeji city a ona ho uda. Mladik
je tajn€ popraven, uto€isté spolku je odhaleno. Xavera lituje svého €inu, ze stesku po
milém zesili a zemfe na jeho hrobé€. V narodnostnich snahach pokracuje Klementiv
bratr Leokad, ktery se stal knézem a vlastenecké mysleni §ifi skrze kazani lidu.

D¢j je zarazen do obdobi konce 18. stoleti az do po¢atku narodniho obrozeni.
Doba ale neni propracovdna tak dikladné, jako v historickych roménech. Jejim
tikolem je pouze dotvéiet piibéh a byt jeho ramcem (Cech, 1891, str. 20).

Stejné€ jako v jinych dilech prazské prozy, lici zde Svétla urcité vrstvy lidi.
V tomto ptipad¢ se zamétila na kupce a obchodniky. Tato spolecenska tiida se 1i$i od
,.velkokupcii“, ktefi se objevuji v Prvni Cesce. Jejich svét je svétem malomésta, je
staromoOdni, dbaly starych zvykt, pfisné€ hlidd rodinnou Cest, ale zaroven nema rad
nové véci. Tyto rodiny jsou velmi zbozné a mivaji svého radce, kterym byva

zpravidla knéz. V tomto dile je to pater Inocenc (Cech, 1891, str. 66).
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Také obchodnici nebyli Svétlé cizi. Znala je, ale i tento piibéh z vypravéni
svého otce. Ve svych Upominkach (Svétla, 1931, str. 93) piSe, ze s tajuplnou
povidackou seznamil jejiho otce pan Josef. Znal pry dokonce nckolik lidi, kteii
popravu Klementa Natterera vidéli na vlastni o€i. ,,Jak dalece spociva na pravde,
taktéz mi znamo neni, vypravovala jsem pouze, co o véci té jistého casu vitbec po
Praze se povidalo a na mne preslo. “ (Svétla, 1931, str. 93). Ve Zvoneckové kralovné
je patrnd kritika uvedené vrstvy obyvatel Prahy, ale mnohem ostfeji je zde
kritizovana cirkev a nabozenstvi, které slouzi pantim jako nastroj utlaku (Spi¢ak,
1962, str. 211)

Zakladnim konfliktem je rozpor mezi dvéma myslenkovymi svéty. Jsou jimi
nepratelské snahy narodniho probuzeni a lidu v podobé jesuitli a naproti tomu
narodnostni snahy podporované francouzskou revoluci (Spi¢ak, 1962, str. 340).
Rozpor je zaroven kritikou cirkve, kterd brani rozvoji lidského ducha. Veskera
kritika upozorniuje na nebezpeci, které lidem od cirkve hrozi, pokud proti ni nebudou
bojovat. ,,Jen v duchu je vécnost, procez budiz hanba a zkdza tém, kteri jeho svaté
Jiskry V nds zahubiti a umoriti se snazi...” (Svétla, 1940c, str. 96). Cirkev je
zastoupena paterem Inocencem, pani Nepovolnou a jeji vnuckou Xaverou. Leander
Cech (1891, str. 25) je oznadil ,,pravym skladistém podlosti. Druhy myslenkovy
svét je zastoupen pani Nattererovou a zejména jejimi syny.

Podle J. Spi¢aka (1962, str. 155) pfichazi s kritikou konvenci staré
spoleénosti usili o stanoveni ,.etickych zasad nového ¢lovéka nové doby“. Reseni
problémti moderniho c¢lovéka spojuje s nutnosti sebezapieni, sebeobétovani a
konfliktem mezi starym a novym pfispét k tomu, aby si ¢tendf osvojil nové,
pokrokové mysleni (Spi¢ak, 1962, str. 211).

Karolina Svétla se zde vyrazné zamétfuje na ndrodnostni otazku. Podobné
jako v romanu Prvni Ceska popisuje v této knize problematiku pfenaseni vlastenectvi
zrodiCe na dité. , Jaka to matka, ktera neni vychovatelkou, ktera neni obcankou,

‘

nepochopi ducha casu, jest jen dobrou chitvou svych deti, ale ne dobrou matkou. "
(Svetla, 1959, str. 499)

Ve Zvoneckové kralovné je tento rys vS§ak mnohem podstatnéjsi a je vyraznéji
popsan. Jedna se o vztah bratr Nattererovych a jejich matky. Autorka ve svych
Upominkéach (Svétla, 1931, str. 8 — 10) popisuje nedostate¢né vzdélani Zen, které
jsou pravé vychovatelkami déti a mély by byt tedy uvédomélé a vést je k lasce

k narodu. Svoje ptani, aby tomu tak bylo, vtélila Svétla do pani Nattererové. Pravé
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ona je tou spravnou vychovatelkou svych déti. Jiz od malic¢ka je vede k vlastenectvi a
K boji za narod. ,, Pokuste se, nic na mne se neohlizejice; neproniknete-li sami, aspon
prorazite cestu — jini prijdou a zvitezi. “ (Svétla, 1940c, str. 157)

Postava pani Nattererové se blizi zenam, které Svétla 1ici ve vesnické proze.
Ve Zvoneckové kralovné je ji vSak vénovana pouze kratka pasaz pro ujasnéni vztahti
postav. Tato Zena je puvodné zvykld naprosté poslusnosti rodin€, pozdéji i
manzelovi. Pfes tyto zasady se z ni ale stane silnd osobnost, kterd tajné bojuje pro
narod. Spoji se se spolkem ,,Déti ¢inu®, do kterého pozdéji patii i jeji synové. Velmi
obdivuhodnym ¢inem je jeji pfitomnost ve vézeni u odsouzence na smrt. Tento muz
byl kdysi jeji dobry zndmy, dnes odsouzen jako jeden z vudcl selského povstani.
Zena s nim sympatizuje, dokonce ho doprovodi na popravi§té, ¢imz pobouii lid,
zejména svého manzela, ktery je striijcem popravy.

Pani Nattererova si své kladné vlastnosti pfinesla z venkova, kde byla
vychovana. Tim je v knize opét zdiraznéna tloha venkovského lidu v narodnim
probuzeni (Spi¢ak, 1891, str. 173). DileZitou postavou je v této souvislosti stary
ovcak, ktery slouZil na panstvi otce pani Nattererové za dob jejiho détstvi. Svoje
zésady potom pifendsi na mladou divku, kterd se stava ptiznivcem narodnostnich
snah (Novakova, 1890, str. 112). Kviili poprave jejiho pfitele z détstvi se v zené plné
probudi touha po aktivni pomoci revolucionaiim.

Kontrastem Kk pani Nattererové je pani Nepovolna. Pravé ona zastupuje snahy
cirkve, které chtéji potlacit veSkeré narodnostni mySleni. Tato Zena se snazi svym
pfehnanym poboznistkarstvim také smyt svou néckdej$i vinu. Pani Nepovolna
zavinila smrt milého své dcery, ktera nasledné zesilela. Krom¢ toho ma také snahu
dostat se az do §lechtickych kruhti (Spi¢ak, 1962, str. 175). Dalo by se fici, Ze pani
Nepovolnd je zde piimym opakem mravn€ uvédomélych Zen, které Svétld popisuje
Vv jestédskych romanech.

Mnohem vétsi rozpor se vSak odehrava mezi potomky téchto dvou Zen, které
jsou pouze iniciatorkami dalSiho déni. Synové pani Nattererové stoji na strané
narodni, vnucka pani Nepovolné je zmanipulovana a sympatizuje s cirkvi.

Xavera je typem divky, ktera byla ptisn¢ vychovana podle pravidel tehdejsi
prazské méstanské spolecnosti. Byla skryvana pted lidmi, vedena k nevédomosti
a poslusnosti. Neni proto divu, Ze ochotné pfistoupila na ukol sveéfeny babickou.

S neobycejnou svédomitosti se dala do vyzvidani a hleddni vidce tajného spolku
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,Déti ¢inu“. Podle Leandera Cecha (1891, str. 87) je tato divka sice krasna, ale
»dusevné prazdna“.

Diilezita je také jeji nevédomost v oblasti ndbozenstvi. Divka je sice velmi
zbozna, ale pouze ze strachu z boha. O samotném naboZenstvi mnoho nevi. Ma jen
par knih, které jsou vSak zfanatizované. Odjakziva se po ni chtélo, aby jen slepé
vétila v boha a byla naprosto poslusnd vSem autoritim. Naucila se znat vSechny
myslenky od své babicky, kterd je vzdy ptekrucovala. Neni proto divu, ze se
Klementovi jevi jako ,,atheistka bez védomi, bez presvédceni, bez pojmu o mravni
své zodpovednosti a vyssi jakési povinnosti“ (Svétla, 1940c, str. 200). Na Xavete
(jako na vétsing divek svych dé€l) ukazuje Svétld touhu po védéni a také to, jak je
vzdélani ditlezité, aby mohla byt zena samostatnou a schopnou bytosti. Klement chce
vyuzit divéiny nevédomosti k tomu, aby ji ptivedl k lasce k narodu a ,,vytiibenou a
povznesenou“ ji vratil svému bratrovi.

Podobné jako v Prvni Ceice je d& motivovan pomstou. Xavera je zamilovana
do Klementa. Kdyz zjisti, Ze on je hlavou tajného spolku, jde ho varovat. On ji nevéii
a na jeji radu neda. Divka se mu tedy pomsti tim, Ze ho uda. Xavera je podivuhodnou
osobnosti, kterd je na jedné strané¢ zmanipulovana, na druh¢ stran¢ touzi po védéni a
po lasce. Neni vSak tou hrdinkou, kterd procitne a chce se vzboufit (jako tfeba Jitka
v Prvni Ceice, Stazicka v Cerném Petiickovi). Nedokaze snést to, ze ji Klement
neverti a radéji ho zradi.

Xavera je zenou, ktera ,,je zmitand neukojitelnou vasni, jez se stupiniuje
v nezdolnou mstivost* (Cech, 1891, str. 85).

Oba mladi lidé skon¢i smrti. Na prvni pohled by se zdélo, ze kniha konci
tragicky. Je zde vSak dilezitd skuteCnost, kterd vede k smirnému konci a nadéji.
Klementiv bratr Leokad, ktery se (vinou Xavery) stal knézem, pokracuje
V ndrodnostnich snahach alespont formou kazani. Jeho poslucha¢em je mimo jiné
vyznamna osobnost Bernard Bolzano, dalsi Sifitel narodni myslenky. Tomuto muzi
vénuje autorka posledni kapitolu. Upozoriiuje na jeho zasluhy a na to, kolik odchoval
vlastencu. ,, Nemaji ovsem potiebi naseho uznani, ale tim vice mame my potiebi,
abychom se s nimi sezndmili, je poznali a se ucili z prikladu téchto vzneSenych
duchii, jejichz stopa se skvi za doby smutné a zatemnélé na posvatné pude vlasti jako
teply a jasny paprsek lasky ze slunce vécného idealu. © (Svétla, 1940c, str. 270)

Protipolem ke Xavefe je Klement Natterer. Leander Cech (1891, str. 88)

tvrdi, ze Klement je jedinym muzem v tvorbé Svétlé, ktery obétaveé bojuje pro dobro,
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pokrok a idealy lidstva. Svoje myslenky vyjadiuje zejména v rozhovoru s Leokadem,
kdyz se vraci domu z bélohorské pouti. ,, Ted’ neni na to kdy, aby zil muz zZené
jediné, * Klement znova se rozhorlil; ,kazdy z nas musi Ziti lidem vsem, ndarodu
veskerému, a Ziti ted narodu, jest zan bojovati, porad a neustdale mu vydobyvati, co
mu nutno, prospésno, zadoucno, a v zdpasu to, nikdy neustati. Kdoz se chce stati
Fadnym bojovnikem jeho, musi byti predevsim volnym.* (Svétla, 1940c, str. 95).
Karolina Svétla zde vyslovuje svij nazor, Ze ¢lovék mé slouzit lidem a svému
narodu. Kromé toho jsou v celé promluvé zobrazeny ideje revolty proti ,,tmafstvi,
ideje svobodného rozvoje ducha (Spi¢ak, 1962, str. 366). Svému bratrovi pfipomina
slavné osobnosti ¢eské historie, které svou state¢nosti a odhodlanosti vynikaji nad
ostatni. Je tfeba fidit se jejich ptikladem v boji za narod.

Zajimavou postavou je zde také pater Inocenc. Podobné jako v Cerném
Pettickovi hraje roli radce, zpovédnika. V tomto piipadé je osobnosti zapornou,
nastrojem cirkve, ktery manipuluje s dalSimi lidmi. Jde mu také o majetek pani
Nepovolné. Proto se snazi, aby jeji vnucka Xavera zlistala neprovdana a stala se
nastrojem jesuiti (Cech, 1891, str. 25)

Kromé obchodnické vrstvy obyvatel se v knize setkame také s typicky
byrokratickou postavou c. k. vrchniho vojenského a polniho komisafe pana
z Nattererti. PosluSnost a podrobovani se vysS§im rozkaziim jsou pro néj v§im. Sdm
vSechna pravidla pfisné¢ dodrZzuje. Je také nepfitelem tajnych spolkdt a hlavnim
strijicem poprav vidci selského povstani (Cech, 1891, str. 69). Proti jeho skutkiim se
tajné boufi jeho Zena pani Nattererova.

Dilo se vyznacuje prvky realistickymi (prostiedi Prahy, redlny zéaklad
ptibchu), ale také je plné typické romanti¢nosti Svétlé. Redlny zdklad ma napiiklad
korunovace Leopolda. Autorka ji li¢i podle své zkuSenosti z korunovace cisaie
Ferdinanda za eského krale (Cech, 1891, str. 67).

Podle A. Novaka (1913, str. 100) je zde vSe souzeno z hlediska ,,tajemné
neobycejnosti, désivé fantastiky a citové exaltace. Autorku ldk4 na té¢ dobé& vse
romantické — zficeniny, tajemné schiize, tajné popravy (Cech, 1891, str. 24).
Konkrétné zticenina kaple svatého T¢€la boziho, schiize spolku ,,Déti ¢inu®, poprava
Klementa. Romantickou je v knize také vasniva laska Xavery a Klementa, ktera
nakonec nedojde naplnéni a kon¢i smrti obou mladych lidi. Laska je dalSim typickym

prvkem dél Svétlé. Je pricinou dusevnich konflikti, které hlavni hrdinové musi fesit.
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Hlavnim dusevnim konfliktem je jiz zminéna pomsta Xavery. Divka za
pomoci Klementa pomalu procitd ze své nevédomosti a zamiluje se do néj. Jednou se
vSak mladik svou neopatrnou promluvou K ni prozradi coby hlava tajného spolku.
,,Jen nékolik nedél jeste strpeni, v nichz veliké véci se rozhodnou, pak budu nalezeti
jen vam a vasi obrane. Pak prestanete poslouchati hlasu téch, kteri se sami v hiisné
liboviili udelali vasimi pany, a jednati podle jejich rozkazu. *“ (Svétla, 1940c, str. 219)
Xavera byla z toho zjisténi zdéSena. Jeji prvni myslenky vSak byly na to, jak ho muize
oklamal a podle toho také s nim hodla nalozit. Cely rozhovor svou mladych lidi je
velice vaSnivy. Xavera se dokonce na ditkaz své lasky bodne do ramene. Podobnost
muzeme vidét naptiklad v Kiizi u potoka, kde také J6za svou krvi ptesvédcuje Mikse
Potockych o lasce k nému.

Karolina Svétla li¢i lasku ve svém dile velmi dramaticky. U ni se objevuje
laska jako prudka vasen, ktera zranuje a vétSinou narazi na néjaky moralni, nebo
eticky problém (Liskova, 1940).

Zvoneckova kralovna je knihou, kterd predevSim nabad4d k narodnimu

uvédomeéni, které vSak nestaci. Je tfeba dokazat lasku k vlasti svymi €iny.

6 Cerny Petiitek

Povidka Cerny Petiicek byla vydana v roce 1876. Dilo se fadi do vrcholného
obdobi tvorby Karoliny Svétlé. Jaroslava Janackova (Lehar, 2008, str. 281) uvadi, ze
jsou dila ,staroprazska®, kterd zobrazuji a oZivuji ulicky a namésti Prahy, rychle
mizejici femesla a Zivnosti, vyznamnéj$i nez knihy popisujici ,,vzneSené mlcici
palace“. Cerny Petiicek je podle Liskové dokonce nejlepsim dilem ze
»staroprazskych obrazki®. K tomuto nézoru se ptiklani také Josef Spiéék, ktery tvrdi,
ze tato povidka je ,nejdistojnéjsSim protéjSkem nejlepSich Ceskych povidek a
romand® (1962, str. 161).

Piib&h za¢ind na Koiiském trhu, kde Zije Cerny Petiicek se svym bratrem
FrantiSkem. Petficek se domluvi s pani ,,0od Berdnka®, Ze ji zajisti pro dceru Stazicku
bohatého manzela. Pro svého bratra si mysli na knézskou drdhu. Tyto plany mu vSak
zhati Stazicka a FrantiSek, kdyZ se do sebe zamiluji a rozhodnou se vymknout z pout

svych ochranct. Utecou spolu z Prahy a jako hudebnik a zpévacka putuji s ko¢ovnou
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spolecnosti svétem. Jednoho dne nalezne Petficek na prahu svého kramku Silenou
Stazicku s dité¢tem. Dozvida se, ze FrantiSek byl zabit, kdyz branil svou milou. Divka
po kratké dobé ve stesku zemie. Pani od Beranka spolu s Petfickem vychovavaji
vnucku Frantisku.

Prazskd proza Karoliny Svétlé se vyznacuje licenim riznych vrstev obyvatel
staré Prahy. V tomto pfipad¢ se zamétfuje zejména na tzv. tandlife obchodujici na
byvalém Konském trhu (Cech, 1891, str. 70).

Kromé¢ nich se setkdvame také s tifidou kupcti a obchodnik (pani od
Beréanka). Jsou zde popisovani jako zbozni lidé, ktefi hledali své radce v dusevnich i
Zivotnich zalezitostech (Cech, 1891, str. 66). Osobnim radcem jim byval zejména
knéz (zde pater Josef). Protoze je dilo zaloZeno na redlném zakladu, je veSkeré
prostiedi a déni Kofiského trhu velice zivé vyliceno. ,,[...] v uzaviené celistvosti
zpodobnila prazskou burzoasii a jeji priZivniky humornou povidkou vzdacné svézesti.
(Novak, 1995, str. 570)

Dé&j knihy pouze dokresluje obrazek zivota na Koniském trhu. Historicky a
socialné moralni vyznam povidky piesahuje romantickou tragédii mladé lasky
(Novak, 1932, str. 25). Po utéku FrantiSka a Stazicky se Ctenat dozvida o jejich
osudu pouze z vypravéni znamého pani od Beranka a z div€inych pomatenych
vykiikd. Raznym a zaroven podrobnym vystizenim postav tandlifi a vyjevl ze
stankt, ale 1 z méstanskych domi vytvaii autorka ,,starosvétskou atmosféru celého
zivotniho stylu téchto lidi (LisSkova, 1940).

Velice piihodné ukazuje Svétla touhu kramait a pekait dostat se do vyssich
kruht mezi ,méstanské starousedliky*. Jejich snahy, které vSak nakonec
ztroskotavaji, nazyva Arne Novak (1932, str. 27) ,staroprazskym arivismem®.
Upozoriiuje zaroven na jeho nebezpeci, kdy pro Usili bezohledné zasahnout do osudu
lidi dochézi k zniceni osobniho Stésti.

Touha po moci a penézich také zapficini, Ze se projevuji nejzadporné;si lidské
vlastnosti, kterymi méitanska spole¢nost ziskavala své postaveni (Spicdk, 1962,
str. 161). Dalo by se fici, Ze Svétlad v této knize upozoriiuje spiSe na zadporné typy
postav a lidské konani. Zaroven tim varuje pied sobectvim a snahou fidit néci zivot,
byt’ z dobr¢ viile.

Realistické pojeti knihy se prolind s romantickym li¢enim. Karolina Svétla
dokézala povidkou Cerny Petii¢ek Zivé vystihnout Zivot Kotiského trhu. Vsedni Zivot

je popisovan z pohledu postav. V. Liskova (1940) piSe, ze autorka neni pouze
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pozorovatelkou, ale stdva se piimou ucastnici déje, coz dodava piribéhu na
autentiénosti. ,, Cerny Petiicek je vrcholem staroprazské idylicnosti K. Svétlé.*
(Liskova, 1940)

Vsechny tyto skuteCnosti jsou v knize demonstrovany na piibéhu dvou
mladych lidi a jejich lasce. Panimaminka od Beranka chystd své dcefi bohatého
zenicha, aby ji zajistila bezstarostny zivot. Mysli si, ze pro ni déla jen to nejlepsi,
kdyz v ni od malicka ubiji ducha zahalenim. Na druhé stran¢ je FrantiSek, bratr
Cerného Petficka, ktery je synem ,,hiichu” jeho matky. Petfi¢ek mu chysta kn&zskou
dréhu. Vedou ho k tomu dokonce dva diivody. Jednim z nich je jiz zminéna touha po
vyssi postaveni (knéz je uznavany, obdivovany), zaroven zde hraje dilezitou roli
rodova vina, se kterou se v dile Svétlé neustale setkavame. Frantisek je plodem lasky
Pettickovy matky a ruského kozédka. Pobyt kozakii v Praze se v tvorb¢é spisovatelky
také vyskytuje diky vypravéni jejiho otce.

Tim nardzi na ,,vzplanuti citu slovanské vzajemnosti mezi Cechy a Rusy
(Cech, 1891, str. 67). Skute¢nost, ze Frantisek je synem kozaka, ktery odesel a nikdy
jiz ho nespatfili, je onou rodovou vinou, hfichem, ktery je tfeba odcCinit. Petficek, ani
pani od Beranka si neuvédomuji, Ze svymi snahami ¢ini své déti neStastnymi.
V tomto ptibéhu z minulosti nalézame stopy, které vedou k jestédskym romantim. Na
zaklad¢ véci minulych se odviji osudy lidi v pfitomnosti, coZ je pro vesnickou prozu
typické.

Na Stazicce je vidét také problematika vychovy divek v Praze a nedtistojného
postaveni Zen ve spoleCnosti. Neméla mozZnost vzdélani, byla ji zakdzana veSkera
narocngjsi ¢innost. Stazicka se tim stala ,,chorobnou a podivinskou. Jeji duch byl
potladovan piili§ opatrnou matkou. Podle Leandera Cecha (1891, str. 86) nejsou Zeny
Vv knihach Karoliny Svétlé nikdy absolutné osklivé. Také Stazicka, ktera nebyla sice
pfiliS krasnd ani vzdé€land, byla alesponl vyrazna a mladici se za ni otaceli.

Touha po zivoté€ a lasce se v ni probouzi diky Franti§kovi. Za¢ina mit zajem o
praci, chce se vymanit z pout své matky a zacit zit. ,, 4 dité neni tvorem bozim a jemu
ublizovat neni hiichem, * zaStkala divka v Zalu tak divokém, Ze ji neméla matka ani
vasné takové za schopnu. “ (Svétla, 1930, str. 90)

Postupné se diky vyvijejicimu se déji vynoti dalezity kontrast. Jedna se o
kontrast dvojiho pohledu na skutecnost. Tyto dvé polohy jsou v pfibéhu paralelné
udrzovany, proto nabyva vypravéni humorného razu. Karolina Svétld dodéva na

veérohodnosti téchto dvou kontrastnich svéti svym licenim raznych prostredi. Stfida
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se zde popis bytu panimaminky a kramku Cerného Petiicka s ,poetickou volnosti
plenéru®, ktera je dilezita pro dalsi vyvoj lasky mladych lidi (Liskova, 1940). Prvni
rovinou je mysleni pani od Beranka a Cerného Petiitka. Maji pocit, ze svymi
snahami d¢€laji néco dobrého, prospésného (jim i Stazicce a FrantiSkovi). Proti tomu
stoji smysleni dvou ,,déti*, které jsou podle ostatnich hloupé a nesamostatné. Ve
skutecnosti se v nich probouzi touha po svobod¢. Jejich ut€k je vzpourou proti
autoritam, proti potlacovani jejich svobodného rozhodovani. Ackoliv oba zemiou
mladi, jejich utiskovatelé nakonec uznaji, ze se mylili.

Povidka proto konci ,,vykiikem nadéje” ve zlepSeni poméru a ve vitézstvi
revolu¢nich a romantickych hodnot (Novak, 1932, str. 30).

Velice diilezitou postavou, kolem které se to¢i cela kniha, je Cerny Petiicek.
Karolina Svétla ho znala z vypravéni svého otce, ktery k nému sam chodil pro radu.
Byl to jeden z poslednich ,,mudrci* v Praze, kteti svou moudrost méli ze své hlavy a
ne z knih. ,,1 nebohy ten trpaslik stal se mou obéti, podala jsem jeho podobiznu, jak
mi byla v mysli utkvéla z vypravovani otce, kteryz taktéz po cela ucednicka leta svoje
S nejvetsi uctou k cernému Petiickovi, co patronu cechu ucednického pohlizel. *
(Svétla, 1931, str. 94) Petticek je postava velice zajimava, neobvykla. Dalo by se fict,
ze je to podivin, se kterymi se v prazské proze Svétlé setkdvame ponckud casto. Muz
je malého vzristu, ma moufeninskou plet a nevynikd Zadnou krasou. Nehezky
vzhled mu vynahrazuje jeho moudrost. Postava Cerného Petficka je velmi
tragikomicka. Celou dobu se chvali za to, jak dokaze kazdého prechytracit. ,, Co si
Prazané jednou pocnou, az ho nebude ve stanku na Konském trhu? Litoval jich,
kdykoli si na to vzpomnel.* (1930, str. 60) Nakonec nejvétsiho ,,chytraka™ v celé
Praze prechytraci dvé ,,déti‘.

Tragickym prvkem v knize je tedy mimo jiné padek viry v sebe sama
v piipad¢ Petficka (Novak, 1932, str. 29). Tato vesmés komicka postava dostane
Zivotni ponauceni o tom, Ze si musi kazdy rozhodnout o svém osudu sam a nikdo
neni tak moudry, aby na né¢ho nemohl n¢kdo jiny vyzrat. Petficek je také od zacatku
odtazity k zenam, povazoval je za rozumové podiadné. To se na konci zméni diky
Stazi¢ce. Kratce pred smrti ji ptijde vyzpovidat pater Josef a prosi ji, aby litovala
svych hiichti. Divka odmitne s tim, ze ni¢eho nelituje, protoze jeji zivot byl pies
vSechny strasti krdsny. Prozila ho totiz na svobod€. Svou neustupnosti si ziska

Petiickuv obdiv.
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Konec knihy obsahuje kromé tragédie dvou mladych lidi také jejich usmiteni
s pani od Beranka a s Petfickem. Oba jim odpusti a spole¢n¢ vychovavaji malou
Frantisku. Dalo by se fict, z¢ dilo kon&i nadgji, stejné jako Prvni Ceska &i
ZvonecCkova kralovna. V tomto piipadé je to nadéje na uvédomovani si vlastnich
chyb a na lepsi chovani ¢loveéka k druhym. V dfive uvedenych prazskych dilech jsou
to synové Jitky, &i bratr Klementa Natterera, v povidce Cerny Petiicek je jiskii¢kou
nad¢je mala Frantiska. Karolina Svétla ndm svym dilem pokazdé chce sdélit néjakou

Slechetnou myslenkou a vést nas k lepSimu zivotu.

7 Srovnani prazské a venkovské prozy

., Pochybujeme, ze se nam kdy dostane podobnych podob basnickych, byt i
literatura nase vyse a vyse postupovala. “ (Novéakova, 1890, str. 62)

Ptedchozi rozbory vybranych knih z prazské a venkovské prozy Karoliny
Svétlé ukazaly mnoho zajimavych skutecnosti, kterymi se spisovatelka ve svém dile
zabyva. Rysy knih z obou odvétvi jsou v mnohém spole¢né, ale nalézame mezi nimi
nékolik podstatnych rozdili. Odbornici se priklangji spise K jestédskym romantm,
které jsou podle nich umélecky propracovangjsi nez dila prazska. Nasledujicim
srovnanim se mimo jiné pokusime zjistit, pro€ je tematika ze staré Prahy odsunovana

na vedlejsi kolej.

7.1 Prazska proza

Podstatnym rysem prazské prozy je narodni otdzka, kterd Uzce souvisi
s bojem ¢&lovéka za svobodu. Nejvyrazngji se vyskytuje v Prvni Cesce a Zvonetkové
kralovné. Svétla nabada prosttednictvim konani svych hrdinti Cesky lid k vlastenectvi
a boji za sviij narod. Na pozadi historickych udélosti formuluje pokrokové myslenky
své doby. V souvislosti s touto otdzkou ostie kritizuje cirkev, kterd je nastrojem
vrchnosti v utlacovani lidu. Zaroven vyjadifuje sviij odmitavy postoj k chovani
méStanské spolecnosti, kterd Ipi na starych zvycich, touzi po majetku a je
pobozniistkarska. S tim souvisi také pfisnd vychova divek zbohatych rodin, ve
kterych je potlacovan samostatny tUsudek a jakékoli projevy svobodného ducha.
Piikladem je Jitka z Prvni Cesky (ktera se viak tomuto systému vzbouii), Xavera ve
Zvoneckové kralovné (nedokdZe se vzboufit) a Stazitka v Cerném Petiickovi

(dokéze si vybojovat svoji svobodu). Svétla poukazuje i na to, ze Zeny také touzi po
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vzdélani a jak je pro n¢ dilezité, aby mohly zodpovédné vychovavat své déti. Touha
zen po védéni je patrnad i v jeStédskych romanech. V nich ma vSak divka vice
volnosti a prostoru na to, aby se sama vzd¢lala.

Svétla se tedy v ramci prazské prozy zamétuje na popis jedné spolecenské
vrstvy, ve kterém jsou vyjadifovany jeji dalsi myslenky. Setkdvame se s velkokupci,
obchodniky, ale také tandlifi z Konského trhu. Autorka je kritizuje a jako protiklad
k nim stavi prosty lid, zejména venkovsky (v ném totiZ spatiuje moralni hodnoty a
nad¢ji v boji za narod).

Nesetkavame se zde s tak ditkladnym psychologickym propracovanim postav
jako v jestédské proze. Svétla se také tolik nezaméfuje na hrdinské postavy, ale spise
na zaporné osobnosti. Vice se dozviddme o &inech Gabriely v Prvni Ceice, o pani
Nepovolné a jeji vnucce ve Zvoneckové kralovné, které jsou obrazem cirkevnich a
protireformacnich snah. V Cerném Petiickovi je diiraz kladen také spiSe na minéni
dospé€lych, nez na uvazovani ,,déti“, tedy Stazicky a Frantiska. Je to dano tim, ze
spisovatelka vice kritizuje prazské méstanstvo. Dalo by se tedy fici, ze proza ze staré
Prahy je kritikou S$patné moréalky, kdezto jeStédské romény jsou opévovanim
mravnosti.

Karolina Svétla se v prazské proze zameétuje na podivinské postavy. Jak
napsal Leander Cech (1891, str. 26), vyskytuji se zde duSevni & fyziGti slabosi a
podivini. Ty najdeme i1 ve venkovské proze, ale zde jsou to podivini v kladném slova

smyslu, spiSe hloubavci, kterych si autorka velice povaZovala.

7.2 Venkovska proza

Karolina Svétla si velice vazila jestédského lidu. Snazila se z jeho vypravéni
vytéZit maximum a poskytnout ¢eskému CEtenafi pohled na venkov. Od té doby, co
poznala Svétlou pod Jestédem, neméla ani v umyslu psat o nicem jiném. Tamé;jsi
obyvatelé ji ale poprosili, aby napsala o tom, jak to v Praze chodi. Na jejich pfani
napsala Prvni Cesku. , Jestéd tedy vpravdé dovrsil preménu nékdejsi Johanky
Muzdkové v spisovatelku Karolinu Svétlou.  (Spi¢ak, 1958, str. 27)

V romanech z venkovského prostiedi se zabyva zejména Zenskou otazkou.
Hlavni postavy jsou zenské hrdinky nebyvalé mravni sily a pevné vile, které maji
dikladné prokreslenou psychologii. V dilech, kterd zde byla rozebrana, je vidét, jak

se spisovatel¢iny naroky na jejich Ciny stupiiuji. Sylva se stard o AntoSovy déti,
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potom obétuje svou lasku k nému a vstoupi do klastera. Evicka ma jiz vyssi cile,
chce zbavit rod Potockych kletby. Frantina mifi nejvyse, kdyz zabije svého milého
pro dobro ostatnich lidi. Obét’ je tedy dalSim dalezitym rysem venkovské prozy. Je
dovrSenim myslenek Svétlé, ktera prostfednictvim svych postav tvrdi, ze ¢lovék ma
slouzit vSem lidem. S timto motivem souvisi dusevni boje a zapasy, které vedou
hlavni hrdinové. Setkdme se snimi také v dilech prazskych, kde vSak ctenar
nepronikne tak hluboko do mysleni postavy.

V prazské proze se objevila cirkevni otazka spiSe v ramci boje za narod.
V jestédskych romanech premitaji postavy o tom, ze btih sice existuje, ale za vSechno
si muzou lidé sami. Anto§ Jirovec tvrdi, ze jen lidé stanovili zakon o nezrusitelnosti
manzelstvi, protoze bith by nedopustil, aby musel zit muz se Zenou, ktera ho trapi.
Zminku o hledani boha nalézdme také v Kiizi u potoka v uvodnim vypravéni o
Dolanském mlynafi. Nejvice se touto otazkou zabyva Frantina, kterd premysli
racionalné a ,,pozemsky*, protoze neni ovlivnéna nabozenstvim.

Pro venkovskou prozu je typické li€eni nevSednich hrdini jako silnych
individui. Svétla pfimo hledala zvlastni typy, kterymi by vystihla rdzovitost lidu
zhor. Vjejich dilech zPrahy byly popsany celé vrstvy obyvatel, z popisu
jednotlivych typt jeStédského lidu nelze vSak wusuzovat jeho celkovou
charakteristiku. Jednd se o jeden ze zéasadnich rozdili mezi dvéma odvétvimi
autorciny tvorby.

Vyrazné je zde také romantické liceni pfirody. Nadherné je popsan Stédry
vecer ve Vesnickém romanu, o némz byla zminka, Ze tvofi jakousi samostatnou
povidku v dile. Idylické pfiroda kolem Dolanského mlyna, ale také tajemna a lakava
zakouti v okoli domu Potockych. Vystizn¢ Svétla li¢i misto ,hrubych kita“ ve

Franting, které tvori dilezité pozadi pro jeji rozhovory s Bartolomem.

7.3 Srovnani

Ve shrnuti dilezitych znaki jednotlivych tematickych okruhi dila Karoliny
Svétlé se objevilo mnoho spole¢nych znaki. Urcité mezi né spada kritika cirkve,
touha ¢lovéka po svobodé€, vzpoura proti spoleCenskému fadu, dusevni boje a zapasy
hlavnich hrdinti, kontrasty, milostné zapletky, vyuZziti realistického a zaroven
romantického zpisobu psani. VEtSinou déj ovliviiuje také rodova minulost, piipadné

touha po pomsté.
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V prazské préze vystupuje do poptedi spise otdzka narodniho uvédoméni.

S ni se v jestédské proze setkdme jen ziidka. Naptiklad v kratkém rozhovoru Evicky
s Ambrozem: ,, Casto jiz a vidy se srdcem pretesklivym jsem rozjimala o oné
prresmutné dobé, o které mi pravé povidas, kdy Cecha nejen podle téla, ale podle
ducha otrokem svym udélali. “ (Svétla, 1940Db, str. 320) Naproti tomu se venkovska
proza vyznacuje hrdinskymi ¢iny mravné¢ zalozenych zen, které se ob&tuji pro jiné.

Rozdilné je také pojeti liceni postav. V dilech prazskych jsou popisovany jen
tak, aby utvarely celek jedné spolecenské vrstvy. V romanech z Jestédu je dikladné
prokreslovana psychologie nevSednich individui, ktera naopak celkovy obrazek
vesnického lidu, nebo dokonce ¢eského lidu, nemohou utvofit.

VSechna dila, kterd byla v préaci rozebirana, spadaji do vrcholného obdobi
tvorby Karoliny Svétlé, kromé Prvni Cesky. Je znat, Ze to byl prvni roman autorky.
Podoba se jakési predzveésti umélecky propracovangjSich dél nasledujicich. Zminuje
se o tom i Véra Mazlova (1946, str. 13 — 14), kdyz pise, ze zde objevujeme zakladni
rysy myslenkového a citového svéta Karoliny Svétlé a téméf vSechny ,,boje a zapasy
jeji zralosti“. Zvonec¢kova kralovna a Cerny Petticek, dila, ktera byla napsana po
trech nejvétsich jestédskych romanech, se vyznacuji jiz vétsi uméleckou hodnotou.
Ctenaf pronika hloubgji do atmosféry staré Prahy a jejich obyvatel. Pravé Cerny
Petticek byva hodnocen, jako diistojny prot&jsek jestédskym prozam (Spi¢ak, 1962,
str. 161).

Dochazime tedy k zavéru, ze jestédska proza je umeleckym vrcholem snazeni
velké spisovatelky. V li€eni postav, ale 1 prostiedi jde do hloubky a kompozice je
mnohem propracovanéjsi.

Nelze vsak opominat prozu prazskou, ktera ma v literatute také své misto a
rozhodné neni dobré ji podceniovat. Je v ni tolik zajimavych myslenek a pouceni i pro
soucasného Ctenaie, malebna liceni staré Prahy a laska obycejnych lidi ke své vlasti.
I mezi prazskymi obyvateli najdeme hrdiny, kteti bojovali za své piesvédceni a za

prava lidu (Klement Natterer, Jitka a jeji synové).
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Zavér

Cilem bakalaiské prace bylo porovnat prazskou a venkovskou prézu Karoliny
Svétlé. Rozborem vybranych dél z obou odvétvi byly zjistény jejich zékladni znaky
vedouci k srovnani.

Uvedenymi argumenty dochazime k zavéru, ze jestédskd proza Svétlé je
skutecné umeélecky vyse, nez dila inspirovana starou Prahou. To ale neznamena, ze
by prazska proza postradala literarnich kvalit. Jednd se o dilezitou soucast
spisovatel¢iny tvorby, kterd se vykazuje mnozstvim zajimavych mySlenek

rozvijejicich ¢tenatiiv pohled na svét. ,, /...] ziistane Karolina Svétla velkou hrdinkou

a basnirkou zaroven. “ (Novak, 1913, str. 105)
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