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Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Predkladana prace Luciegihcové se zastuje na oblast subkultur a post-subkulturnich s¥étemto pipace
se zandtuje na lokalni hardcorovou scénu v Libereckém kidade si otazky: ,Jaké zakladni ideologické
postoje se v textech odrazi? LiSi sg@k texty lokalnich kapel od postoglobalni hardcore kultury?* Cilem
této prace podle autorky bylo ,zjistitim se zabyvajéesky i anglicky psané texty hardcorovych kapel z
Libereckého kraje, jaké jsou ®kefptjSi motivy €chto lokalnich formaci a co sedchto motivech odrazi. ~
Pouzita metoda obsahové analyzy je uchopenakpdreduktivnim zpsobem, pro@nné nejsou jagn
stanoveny“. Cile prace se pdilia naplnit jencasté&né. Presto nizeme povazovat praci za vcelktinpsnou,
neba’ je pokusem o rozvijeni poznani subkulturnich glolch jevi a je autentickym pokusem studentky
vyporadat se samostats odbornou literaturou i specifickou vyzkumnou oadetu. To prvni, tedy prace v teorii
je zde zd#lejSi nez vlastni vyzkumnéast. \&fim ale, Ze kdyz bude studentka ve své praci gokt, budou
jeji budouci vyzkumy zralejSi a z&y piinosrjSi a greswdCive;si.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

Uziti zdsadni odborné literatury a zdroji ano swhradami e
Primérend odbornd terminologie prdce ane svyhradami | —ne
Vhodné zvolend metodologie ane s vyhradami Ae
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano swhradami e
Adekvatni pribéh analyzy dat ano s vyhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cilti prdce ano s vyhradami Ae
Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylisticka uroven prdce dobra syhradami spathd
Pravopis a gramatika dobré syhradami Spatné
Vhodnd graficka uprava strankovani a dobra s vyhradami spathd
textu

Zpracovani tabulek, obrdzku, priloh dobré svyhradami Spatné




Zdsadni pripominky k obsahové urovni prdce

V Gvodu své prace &incova obhajuje iedmét svého vyzkumu. Dle ni je v ramci vyzkdraubkultur a ,scén”
hrachorova subkultura opomijena. Do jisté miryrgdivyrokem Ize souhlasit, jelikoz se vyzkumy camfné
provenience provagi teprve necelou dekadu. Bakikych a diplomovych praci na toto téma vznikdtalik.
Presto je mozno zvolené povazovat za originalni.

V teoretickétasti na zaklaglrelevantnich zdrdjv ceském i anglickém jazycequstavuje teorii
subkultur a post-subkulturni koncepce scény (knfene etc.) v pojeti Birminghamské a Chicagskéyskoale
uvadi koncepce ,subkulturniho kapitalu” a spec#éigkincipy DIY (doo-it-yourself). Dle autorky ,HGéna
také projevuje DIY etiku, vytid vyjimecnou atmosféru na koncertech, kde sdruzuje lidij lse sice nemuseji
0sobr znat, ale spojuje jeffslusnost ke scéri (s. 13). Definice scén§erpa i ze Smolika, jenz charakterizuje
scénu jako ,moderni &stskou formu spotenského styku, ve které majiastnici stejny zajem na traveni
volnéhocasu nebo se zatifuji na stejny Zivotni styl, ale nemusi se vzajemmat.“ [Smolik 2010: 37]. Dale si
vSim4 dalsi diferenciace scény na lokalni, traréhdla virtualni (s. 14), rozliSeni vhit a vrEjSi fragmentace
(s. 16) a zdlraziuje funkci hudby na konstrukci sub-subkulturnidéntit. Velmi zajimava jéast tykajici se
hodnot hardcorové scény mezi kteréptrdost, sounélezitost a cillomost a dale solidarita a levicovost,
ekologické hodnoty a antirasismus. Tyto hodnotdsitice umoZznila zpracovat jiz stavajici literatuide
mizeme zalitovat, Ze tyto hodnoty neizolovala p¥ely vlastni obsahové analyzy, jejiz gasti s ohledem na
vyzkumnou otazku je i komparace lokalni a globébt#ény. Pozoruhodnou paséazi je i popisistplecifické
performativity a tance, v kterych misty autorkaesjje hodnosty, jakdinitele této performance. Jelikoz ale
sama do svého vyzkumu nezahrnula koncertyypd dalSi aspekty hardcorové scény, vychazi taskripce
naprazdno. Vyplyva z ni vyznagjnpoznatek o maskulinni a androcentrické orientzéiny. OvSem ani tento
poznatek neni ve vlastni obsahové analyze vyjazyuzit. Podobg deskriptivié bez vazby na vlastni vyzkum
pisobi popise sub-subkulturnich jejako Crew formace a abstingni sub-scén@®raight edge.

Od s. 35 Lucie Bmcova fiedstavuje vlastni vyzkum. Metodou je obsahova aaalgterou vcelku
nalezi¢ predstavuje. Obsahovou analyzu omezuje na vzoreknzéinych texi. Za sporné povazuji vylédeni
lyrickych texti, ¢imz oddluje vyznamnou saiast obsahu. Obsahovou analyzu zalozila na frelnien
interpret&ni fazi. | kdyz pedstavila v teoretick&sti hodnoty jako solidarita, levicovost, antirasis atd., ale
frekvertni analyza je nepojima jako prémmé a vSechny je vicem&miji. Nejfrekventovajsi slova nemusi
byt Ustednimi kategoriemi. Jeji postup je jakysi nezagilpokus analyzovat poeticka&eni frekvegnim
slovnikem. Z toho plynéada nesnazi, kdyZz musi vyawat nejfrekventovaijsi slova jakatleny, spojky apod.
Vira méa vysokou frekvenci, ale vyskytuje se v zapovyvstava otazka vhodnosti obsahové analyzy ve
srovnani s moznou sémiotickou, symbolickodiskursivni analyzou, jez by mohlaipést podstat¥)si
vysledky. Rizné jiné moznosti textualnich hermeneutik nejs@gavany. Vlastni interpretai postup neni san
metodicky zakotven a vyvolava pocit, ze by se obid$ez obsahové analyzy. Ke kazdému tématu autoviai
jen jeden piklad.

Na zéklad vyzkumu studentka gfe k zawru, ze ,lokalni hardcorové texty sl neliSi od postdi
globalni hardcorové kultury,” tj., Ze kritizuji kmumni spolénost, nenasytnost lidi po p&zich a hromaghi
majetku. Vyrazny postoj zaujimaji lokalni kapejyroti pravicovému extremismu* (s. 55). éstni vyzkumna
otazka, zda je rozdil lokalni a globalni hardcszénou, vede k prosté komparacievazié negativnim
zawrem, jiny. mi slovy, Ze se nelisi. Toto z§ist je v zasadtrivialni. FfinosrEjSi by bylo pozastavit se nad
»globalnimi toky* ¢i ,globalni kulturni ekonomii* (A. Appaduradi vnimat lokalni scény jako glokalizaci (T. K
Eriksen) nebo amerikanizagiiwesternizaci (Ritzer), tj. jako symptom globdkoitury. Pro postizeni globalnih
Siteni a lokalniho fizpasobeni bych dopotoval uZziti pojni tranzice a translace. Studentka se nakonec nac|
jisté rozdily, jimiz je ,kritika médii, pedevSim jejich fekrucovani pravdy, kterou pak konzumuji ostatnatiie
ni je lokalni hardcore (...) nespokojen s kulturomagantstvi, ktera je typicka pro vrstevnikgni
hardcorovych kapel, coz hardctedrustruje. Poslednim rozdilem s globalni HC kutuje fakt, ze se lokalni
texty nevnuji ochrag prirody a fredevsim to, Ze jeffroda pro hardcorovou scénu &igi¢m, kde se Ize ukryt
pred Zivotem ve rst.“ Kladné hodnotim v za&ru téZ podieh, Ze analyzované texty se nesou v ,negativnim
modu. | toto zji&ni napovidd, Ze lepSi interprétd strategie by umoznila z tématu &3jt vice zjiStni, nez jak
se ji podélo prostednictvim obsahové analyzy.

1.

hazi

Zasadni pripominky k formalni drovni prace

Z formalniho hlediska je prace vcelktijptelna, i kdyZz v mnoha ohledech vykazuje rezegk textu je
rozdrobenyg¢leréni je sémanticky nelné,clenéni ma daleko ke standardnimu vzhledu odbornéha:text
pisobi mnohdy dojmem konspekiivypisku, citace nejsou nale&itisouvztazény a spojeny komentam.
Shrnuti teoretickych debat a polemik mezi Skolaafiapujicimi jev subkultur je vigledku neuceleny a
fragmentovany. Subkapitoly jsou nadepisovany nelstaii® bez zvyrazéni agislovani.

Naopak prace s odbornou literaturou je na dobwenir Studentka vyhledala a pouzila relevantni

odborné zdroje nejen domaci, ale i zahfahprovenience Mnozstvi literatury jde natZby standard. Zjsoby



referenci a citéni normy vcelku cti citéni normu, i kdyZ i zde aias chybuje, zejména v citacich sekundarnigh
(nap. s. 12). Filohy vhodré dophiuji textovoucéast prace, umaitiji nahlédnout vyzkumné postupy. Obrazové
piilohy mohl byt s ohledem na téma bohatsi, alegélikizualni analyza neni s@asti prace, nejsou
nepostradatelné. Praceisgk naroky kladené na bak#iou praci a mohu ji bezpochyby dopéitkk obhajols.

Otazky k obhajobé prdce

Nemam dopliujicich otazek.

Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)1

Praci jsentetl s velkym zdjmem, mam osobni znalost zkoumampébsiedi v Praze a Hradci Krélové.
Hodnoty, kter&idi jednani piznivci hardcore hudby shledavarsrghodnymi. Také na zakladedenych
diplomovych praci mohu potvrdit Eéxohodnost popis&raight edge scény. Praci na subkulturni témata jsem
vedl jiz reco kolem jedné desitky. Ve srovnani s nimi studempistupovala po#énné reduktivre tim, zZe se
omezila na obsahovou analyzu fextlisty gitom v teoretick&asti smétuje k moznostem iastrgného
pozorovani, analyzy jednani a symhollolik v praci ani nepostradam rozhovory, ale &shmaterial k vlastni
analyze. | kdyz pro vlastni vyzkum vy&ta pojmem hodnot, tento zvl&stedefinuje. Takéipdpoklada
samozejme rozunéni dalSim pojrim. Nevymezuje odborné pojmy (rfapitual, mytus, ideologie). Citim v jeji
praci nejisté ¥domi toho, zda se pohybuje v aktérskébadatelském kodu (emic a ethic). Respektive jeji
analyza se zastavuje u oZaai témat, které vakterych gipadech vztahuje k socialni pozitidy aktéfi
sdruZzenych kolem HC, avSak mnohdy chybi interpeetématu jako symptomu socialnich a mocenskych
vztahi. Nag. negativni modus a skepsi by bylo mozno interpratgako odcizeni, které Marx oztibza
ustedni aspekt fimyslové a trzni spodmosti. Navzdorydmto drobnym vyhradam préaci povaZzuji za vcelku
zdailou a zajimavou.

Vysledné hodnoceni prace

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzené hodnoceni

Sohledem na vyhrady uvedené v posudku, které se tykaji zvlasté provedeni vyzkumu,
navrhuji komisi hodnotit predkladanou bakalarskou praci stupném C. Pti dobrém priabéhu
obhajoby je moZno uvaZzovat i o hodnoceni lepSim.
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datum a misto podpis autora posudku

! Nagr. naranost tématu, specifikSeni, samostatnost nebo invence studenta, calani klady, nedostatky prace,
piipadre jaky je @inos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana daf@riuik moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
reSeni pro fipad nedoponrtujiciho posudku: a) dpsnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, tavippepracovat
stanovenou pasaz, dgpracovat celou praci na zadané téma, d) vypracmxetu praci na nové téma.



