Anna Likavcova
Pozlistalost Miroslava Cejpa jako zdroj dokumentace a poznani historickych promén v
Novém Mésté nad Metuji v méstské c¢asti Krcin

Bakaldrska prace v ramci studijniho programu Historické védy studijniho oboru Prezentace a
ochrana kulturniho dédictvi, Historicky ustav Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové,
Hradec Kralové 2024.

Posudek vedouciho prace

Autorka predlozila rozsahlou préci (vice nez 170 stran), ve ktera se pokousi utfidit, zpracovat,
dil¢im zpUsobem zhodnotit a zpfistupnit pisemnou pozlstalost Miroslava Cejpa (1925-2000)
z Krcina.

Text ma logickou strukturu a vystavbu. Pocina struénym prehledem literatury tykajici se
jednotlivych oblasti, ke kterym se jeji prace vztahuje. Nasleduje soupis pramen(, v daném
pripadé kronik obce Kréin a Nového Mésta nad Metuji od prvni poloviny 19. stoleti prakticky
az do soucasnosti.

Dale autorka zarazuje stru¢ny prehled vyvoj kronikarstvi — zejména obecniho a méstského —
v Ceskych zemich, jako nezbytny rdmec pro stanoveni charakteristiky prace a pozUstalosti
Miroslava Cejpa. Spravné zde odvozuje, Ze se nejedna o kronikare v pravém slova smyslu,
protoZe se soustredil vyhradné na shromazdovani historickych i dobovych dokument(
nejriznéjsi povahy, pricemz (védomé?) nepftistupoval ke zpracovani findlniho zapisu
letopisecké povahy. Na druhou stranu Cejpovi toto neoficidlni postaveni umoznovalo
naprostou svobodu ziskdvani informaci i jejich pfipadnou interpretaci.

Nasledny soupis kronik obce Kréin i Nového Mésta nad Metuiji, jehoz se Kréin stal v roce 1949
méstskou ¢asti, véetné prilohy €. 1 podava prehled paralelniho vyvoje obecnich kronik obou
zpocatku samostatnych obci, posléze kronik spole¢ného novoméstského tzemniho celku

s dlirazem na obdobi plsobeni Miroslava Cejpa do roku 2000.

v vev

i 6, pficemz tyto zde nejsou pouhymi ,pfilohami“, ale nezastupitelnou a integralni soucasti
zpracovani predmétné pozUstalosti.

Autorka podava jeji strukturovany a velmi podrobny prehled, pficemz ji z materidlového
hlediska ¢leni na dvé zakladni skupiny — na pisemnosti, kam radi nejrliznéjsi vypisky, texty a
prehledy autora, dale dil¢i pfepis staré gruntovni knihy obce apod., a na fotografickou
dokumentaci shromazdénou ¢i pfimo vytvorenou M. Cejpem.

Jiz sama tato Cast, ktera zpfristupnuje Cejpovu rozsahlou pozUstalost pro pripadné dalsi
vyuziti, by podle mého nazoru mohla byt dostacujici na praci obhajovanou jako
,bakalarskou”.



Nicméné autorka prifazuje velice dalezitou kapitolu sedmou, ve které provadi dil¢i
komparaci obsahu kroniky Nového Mésta nad Metuji a Cejpovy ,kréinské” dokumentace.

Na vzorku nékolika let poté doklada, nakolik Cejpem shromdazdéné materialy pronikaly, resp.
byly jmenovanymi oficidlnimi kronikafi viazovany do méstskych kronik Nového Mésta nad
Metuji. A soucasné na nékolika pfipadech dokumentuje, nakolik jsou Cejpovy texty
obsahlejsi, podrobnéjsi a presnéjsi. Naznacuje téz, nakolik je Cejpova pozUstalost
nezastupitelné napf. pro studium mistnich nazvQ, lokalnich festivit, ¢innosti spolkd apod.,
které v celoméstské kronice nenachdzeji misto. Celkové tak dokladd obecnéjsi skuteénost,
kdy se mistni historie urcité lokality po jejim administrativnim pfipojeni k jinému SirSimu
celku z tohoto tytu pramene (kroniky) podstatnym zplsobem vytraci.

K podobnému zavéru dochdzi autorka i v pripadé shromazdéné fotografické dokumentace,
kterd je v pozUstalosti Miroslava Cejpa mnohonasobné rozsahlejsi a podrobnéjsi, navic

v mnoha pfipadech je zde i tematicky, mistné ¢i personalné usporadand. Podobna obrazova
dokumentace u méstské kroniky je naopak pomérné omezena, v nékterych letech (zatim?)
dokonce zcela chybi.

Zavérem autorka prirazuje dilci vystupy, které ze své dokumentace realizoval za svého Zivota
jesté sam Miroslav Cejp — zejména prednasky, vystavy a drobné prispévky do regionalniho
tisku. Za velmi pozitivni povazuji, Ze autorka Cejpovu pozlstalost nejen vyse uvedenym
zplGsobem zpracovala, ale sama se jiz nyni aktivné snazi o jeji zpfistupnéni, a to usporadanou
vystavou ve zdejsi knihovné i vlastni prednaskou pro verejnost.

Z uvedenych dlvodU hodnotim pocinani studentky Anny Likavcové velmi kladné

Zcela mimo ramec predloZzené bakalarské prace zlstava zatim otazka, nakolik bude rodina
vlastnik(i ochotna predmétnou pozlstalost zpfistupnit pro pfipadné badatelské vyuziti, pfi
kterém bude pochopitelné nutné provést nejen jistou pramennou kritiku, ale vyrovnat se
s nadstrahami v podobé takovych vydobytk( soucasné doby jako jsou dopady napf. GDPR.

Zaveér:

Vzhledem ke zvolenému postupu, obrovskému rozsahu poradaci praci i provedenému
hodnoceni pozUstalosti Miroslava Cejpa pro novodobou historii Novoméstska doporucuji
bakalarskou praci Anny Likavcové k obhajobé a hodnotim ji znamkou...

V Hradci Kralové dne 10. kvétna 2024

PhDr. Zdenék Zahradnik, vedouci prace



