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Metodika
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VSechny zjisténé udaje statisticky vyhodnotit s pouzitim vhodnych statistickych metod.
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Abstrakt, klicova slova

Diplomova prace se zabyva zhodnocenim stavu provedené lesnické rekultivace na
vn&jsi vysypce povrchového lomu spoleénosti CLUZ, a.s. Rekultivace je hodnocena
zejména z pohledu pfitomnosti a mocnosti Ag humusového horizontu antropogenni
pudy a soucasného stavu lesnické rekultivace provedené na nahorni roving€ vysypky
Babin. Soucasny stav je hodnocen na zdklad¢ studie generelu rekultivace, ktery byl
proveden v roce 1995 profesorem JonaSem. Vyhodnoceni stavu lesnické rekultivace
bylo provedeno na zékladé porovnani stavu porostu na nahorni roviné vysypky a

porostu v katastralnim uzemi M3ecké Zehrovice.

Klic¢ova slova: rekultivace, zdravotni stav porostu, vysypka, antropogenni ptida

Abstract, key words

The diploma thesis deals with the evaluation of condition of taken forestry
reclamation on the outer overburden dump in open-cast quarry of CLUZ company.
The reclamation is evaluated mainly from the point of view of presence and
thickness of Ao humus horizon of anthropogenic soil and it also deals with the
present condition of forestry reclamation taken on a plateau of overburden dump
Babin. The present condition is evaluated on the basis of reclamation generel study
which was taken in 1995 by professor JonaS. The final evaluation of condition of
forestry reclamation was carried out on the basis of comparison of vegetation state on

the plateau of overburden dump and vegetation in M3ecké Zehrovice cadastral area.

Key words: reclamation, vegetation condition, overburden dump, anthropogenic soil
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1. UVOD

Degradace pudy, je velice zavazny problém. Tento problém je vSak bohuzel
neodlucitelny od kazdé povrchové nebo hlubinné tézby, a proto je nutné vénovat

velkou pozornost a péc¢i obnove pad témito t€Zbami ponicenymi.

CLUZ, a.s. je podnik, ktery si dlouhodobé drzi prvenstvi v Ceské republice, v t&zb&
a zpracovani zaruvzdornych lupkii. Nové StraSeci je lozisky téchto lupkia specificke,
jelikoz nikde jinde v republice se v takovém rozsahu nenachazeji. Pravé z divodu

jedinecnosti lokality bylo zvoleno toto téma diplomové prace.

V diplomové praci bude zkoumana hypotéza, zda ma druhové sloZeni porostu vliv na
mocnost Ao horizontu antropogenni piidy. Spolecné se zkoumdnim mocnosti Ag
horizontu bude porovnan soucasny stav lesnické rekultivace a zdravotni stav porostu

na nahorni roviné s ndvrhem zalesnéni z roku 1995.
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2. CILE PRACE

1) Zhodnotit soucasny stav lesnické rekultivace z pohledu dosazeni planovaného

stavu zalesnéni srovnanim udaji z planu rekultivace se soucasnym stavem porosti.

2) Zhodnotit soucasny stav lesnické rekultivace z pohledu tvorby antropogennich
pud na vysypkovém substratu ohodnocenim pfitomnosti a mocnosti Ay horizontu

budoucich vysypkovych pud.
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3. METODIKA

3.1 Charakteristika studovaného uzemi

3.1.1 Umisteni studované lokality

Rekultivovana vysypka Babin zasahuje do dvou katastralnich uzemi, kterymi jsou
Nové Straseci a Rynholec. Tato dvé k. 0. se nachazeji v Severozipadni cCasti

sttedoceského kraje. Piesna poloha studované lokality je zndzornéna na obrazku 1.

Obr. 1: Umisténi studované lokality v ramci CR

3.1.2 Vysypka Babin

Tato vysypka se fadi mezi kombinované vysypky, coZ znamena, Ze hluSina byla
ukladana nejprve na vnéjsi odval a nasledné do uvolnénych prostori lomu. Timto

postupem vznikly dvé vysypky, které byly v roce 1976 spojeny v jednu. Vysypka
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vznikala v prabéhu 50. — 70. let 20. stoleti. Jeji nahorni rovina, ktera se nachazi
v nadmoiské vysce 515 m, byla prekryta ornici v mocnosti cca 50 cm (Petak, 1990).
Z pohledu rekultivace je vysypka Babin velmi problémovym uzemim, jelikoz jiz pti
jejim zakladani nebyl bran ohled na néslednou rekultivaci. Tudiz jsou na vysypce
navrstveny velmi heterogenni horniny, které zde byly vytézeny. NejvétSim
problémem pifi realizaci rekultivace jsou svahy vysypky, jelikoz jejich sklon
I navrstvené horniny viubec neodpovidaji pozadavkim na provedeni lesnické
rekultivace. Podle provedeného ptdoznaleckého prizkumu bylo prokéazano,
ze vét§ina pritomnych hornin je vhodnd maximalné¢ k ozelenéni, nikoli vSak
k lesnické rekultivaci. Pouze opukové zvétraliny by se daly povaZzovat za substrat
vhodny k zalesnéni. V procesu zvétravani plisobi opuka na toxickych substratech
jako meliora¢ni hmota, z niz se uvoliluje vapnik a ten nasledné snizuje extrémni
kyselost. Diky tomuto procesu mohou byt i piivodné toxické ptadni substraty vhodné
k ozelenéni (Jonas, 1995).

Pro provedeni kvalitni lesnické rekultivace je velmi podstatné myslet na kvalitativni
stranku odklizu nadloznich zemin a nasledné jejich selektivni uspotadani jiz pii
samotné povrchové tézbe. Aby mohla byt lesnicka rekultivace GspéSna je nezbytné
povrch vysypky prekryt vhodnou zeminou pro zirodnéni a vybrat vhodné dreviny

a kete k vysadbé (Dimitrovsky, Vesecky, 1989).

Obr. 2: Vysypka Babin




Obr. 3: Svah vysypky

3.1.3 Pedologické a geologické poméry Novostrasecka a vysypky Babin

Ptevladajicim pidnim druhem jsou zde stfedné pis€itohlinité a hlinité pudy, které
vznikaly na spraSich, sprasovych podkladech a opukovych podkladech. Dal§imi
pudnimi druhy jsou kamenité ptidy na btidli¢natych horninach a lehké piscité pudy

na karbonskych piskovcich.

Pldnim typem typickym pro tuto oblast je hnédozem, konkrétné hnédé lesni ptdy.
Dal§im plidnim typem, ktery se zde vyskytuje, jsou podzolované rendziny
na opukovém podlozi. Méné Castymi jsou véapenité humusokarbonatové slinovatky

(Skoudlinova, 2000).

Geologické sloZzeni vysypky Babin je velmi heterogenni. Pevné horniny jsou zde
zastoupeny zejména opukami. Dal§imi pevnymi horninami, jez tvofi podloZi
vysypky, jsou naptiklad jemnozrnné a hrubozrnné piskovce, zelezné slepence, jilové

lupky a slitovce (Jonas, 1995).
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3.1.4 Geomorfologicka charakteristika studovaného vizemi

Stejné jako celé Novostrasecko, patii lom Hotkovec a plocha, na které se nachdzi

vysypka Babin do nasledujiciho geomorfologického zatrazeni:

Tab. 1: Geomorfologické zatazeni studovaného tizemi:

Geomorfologicka charakteristika studovaného tizemi
Provincie Ceska vysocina
Subprovincie Poberounska
Oblast Brdska
Celek Dzban

Zdroj: CENIA

V lomu je dobie pozorovatelny profil kiidovymi horninami s dobte viditelnou hranici
cenomanu a turonu, ve spodni ¢asti vychozu pak hranice kiidy a karbonu. Lom je
jedinecnou ukazkou geologické historie od karbonu po kiidu. Jsou zde zachovany

sedimenty jednotlivych Fi¢nich stylt v karbonu (Oplustil et al., 2005).

3.2 Terénni prizkum

Terénni pruzkum vysypky Babin byl proveden v srpnu roku 2015. V pribéhu tohoto
terénniho prizkumu byly vytipovany ¢tyii lokality pro vyty¢eni porostorovych
snimkd na zhodnoceni soucasné¢ho stavu lesnické rekultivace vysypky. Porostovym
snimkem je v této souvislosti mySlena vytyCena plocha 10x10 m, na které bude

vyhodnocen soucasny stav lesnické rekultivace.

Dale byla prozkoumana nahorni rovina vysypky, na niz bylo zamySleno pomoci
pidnich sond ur€it mocnost Ag horizontu antropogenni pudy. Ao horizont je
organicky povrch, ktery se skladd pievazné z nedostatecné rozloZenych zbytkl

rostlin (Canarache, 2006).

Prizkum nahorni roviny byl proveden zejména z divodu posouzeni vhodnosti
nastroji potiebnych pro nasledny vykop pidnich sond. Z toho divodu byla

na nékolika castech ndhorni roviny vykopana zkuSebni sonda nejprve
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ry¢em a nasledné¢ krumpacem. Vzhledem ke slozeni podlozi byl jako vhodnéjsi
pracovni nastroj vyhodnocen krumpac. Ry¢ byl urcen pouze jako doplikovy nastroj

pro Upravu strany pudni sondy, ktera bude uréena k méfeni mocnosti Ag horizontu.

Vlastni terénni prace prob&hly v zafi a fijnu roku 2015. Prvni ¢ast praci byla
zamefena na pofizeni Ctyf porostovych snimkt a prob¢hla dne 26. 9. 2015. Druha
Cast terénnich praci byla rozdélena na dvé etapy. Prvni etapa probéhla dne
6. 10. 2015. V tento den bylo vykopano a zméfeno celkem 11 ptidnich sond. Vykop
zbyvajicich dvaceti deviti sond byl proveden béhem druhé etapy dne 24. 10. 2015.

3.3 Postup praci p¥i vykopu sond

Na nahorni roviné vysypky Babin bylo vykopano celkem ctyficet ptidnich sond
vzdalenych od sebe cca 30 m. Prvni linie sond byla orientovéna od severniho cipu
vysypky a pokracovala jihovychodnim smérem. Zde bylo vykopéno 28 sond. Druha
linie padnich sond byla vedena z jihozapadni do severovychodni Casti vysypky

a byla tvofena 12 sondami.

Kazda sonda byla vykopana tak, aby Celni strana (méfena strana) byla orientovana
proti slunci (Valla et al., 2000). Sonda byla vykopana krumpacem do hloubky
minimaln¢ 20 cm, nacez byla Celni Strana upravena rycem. Pouziti ryce bylo
nezbytné, aby byly jednotlivé horizonty jasné patrné a bylo mozno zméfit
pozadovany Ap horizont. Do vykopané sondy byl umistén svinovaci metr, aby bylo
mozné mocnost tohoto horizontu zméfit a poté zapsat do tabulky. Nasledné byla
sonda zaméfena pomoci GPS. Aby nedoslo zadnym nedopatienim ke ztraté dat, byly
soufadnice z piistroje GPS zapsany i ruéné do pfipravené tabulky a nasledné byly
vSechny ziskané udaje prepsany do tabulky v programu Microsoft Excel. Na zavér
byla sonda opatiena pofadovym cislem a fotograficky zdokumentovana. Tento
postup byl opakovan u vSech ¢tyficeti vykopanych ptidnich sond.

Po ukonéeni terénnich praci byly veskeré naméfené udaje zpracovany v programech
ArcGIS verze 10.3.1. a Microsoft Excel. V ArcGIS byla zpracovana mapa, kdy
na ortofoto snimek, pfipojeny do programu pfes WMS server, byly pfidany dvé
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vrstvy, na jedné je znazornéna hranice nahorni roviny vysypky a na druhé polohy

vsech potizenych pidnich sond.

3.4 Postup prace pii porizovani porostovych snimkii

Jak jiz bylo uvedeno v tivodu této kapitoly, na nahorni roviné vysypky Babin byly
vytipovany c¢tyfi lokality pro vyhodnoceni porostovych snimku. Lokality byly
vybirany tak, aby kazdy snimek zachytil soucasny stav jedné etapy vysadby

rekultivace.

Dne 26.9.2015 byly provedeny prace na vytvoifeni porostovych snimkid na nahorni
roviné vysypky Babin. Porostové snimky byly oznacovany po sob& jdoucimi
fimskymi Cislicemi tak, aby odpovidaly jednotlivym etapam vysadby. Prvni snimek,
byl vyty¢en v severovychodni, druhy v zapadni, tfeti v jihovychodni a ctvrty také
Vv jihovychodni ¢asti nahorni roviny vysypky.

VytyCeni plochy snimku prob&hlo nasledovné. Od prvniho stromu oznaceného
provazkem byl pdsmem odméien Ctverec 0 délce strany 10 m. Nasledné probéhlo
zaméteni soufadnic vrcholi c¢tverce pomoci GPS a jejich zapsani do pfipravené
tabulky. Ve vzniklém ¢tverci byly ur€eny jednotlivé druhy vyskytujicich se dievin.
U kazdého druhu byli spocteni jedinci a zjiSténé udaje byly ruéné zapsany
do pripravené tabulky. Nasledné¢ probéhlo zméfeni vysky kazdého jedince
vySkomérem znacky TRUPULSE, pasmem byl piesné zméfen obvod kmene
ve vySce 1,3 m ave stejné vySce byl primérkou zméten primér kazdého kmene.
Tento primér poslouzil k vyhodnoceni Gspésnosti lesnické rekultivace. Po zmétfeni
a zapsani vSech pottebnych dat doslo k senzorickému zhodnoceni zdravotniho stavu
vSech druhii dfevin ve snimku a tento byl rovnéz zapsan do piipravené tabulky.

Stejnym zplisoben se postupovalo u vSech porostovych snimkii.

Pfi senzorickém zhodnoceni zdravotniho stavu dievin byla pouzita nasledujici

Ciselna stupnice:
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Tab. 2: Stupnice hodnoceni senzorického ocenéni zdravotniho stavu dievin:

Stupnice hodnoceni zdravotniho stavu di-evin

0 | vyborny

1 | dobry (ulomena $picka, rozdvojeny kmen)

2 | zhorSeny (poSkozeni zvéii, napadeni dievokaznymi houbami)

3 $patny (odumiely jedinec)
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4. LITERARNI RESERSE

4.1 Rekultivace

Jestlize je nutné zabyvat se sanaci nebo rekultivaci, postupuje se podle pozadavkd,

které vychazeji z horniho zakona ¢.44/1988 Sb. ve znéni pozdéjsich predpist.

Pida je zdkladem ptirodniho a Zivotniho prostfedi, nenahraditelnym vyrobnim
prosttedkem v zeméd€lstvi a lesnictvi. Témét kazdou lidskou cinnosti, ale i tou
ptirodni dochazi ke kazdodenni degradaci pidy (Jonas, Peroutkova, 1997). Vlivem
téZzby a ukladani vytézen¢ho materialu dochazi ke zménam reliéfu (zbytkove jamy,
vysypky) a klokalnim zménam klimatu (teplota, srazky, proudéni vzduchu).
Povrchova tézba a jeji negativni vliv se podili na znehodnocovani a likvidaci
ekologicky vyznamnych ekosystémd, piipadné v tbytku lesni a zemédélské pudy

nebo ve snizovani estetické¢ hodnoty izemi (Sklenicka, 2003).

Pravé kviili negativnimu vlivu na okoli, je nezbytné nutné po kazdé t€zbé obnovit
ekologickou stabilitu krajiny na znehodnoceném tzemi. Prostfedkem k této obnové
je prave rekultivace. Proto by neméla byt povazovana za povinnost danou zakonem,
ale méla by byt i moralni povinnosti sméfujici k udrzitelnému rozvoji tzemi

(Vrablikové, 2008).

Jelikoz je puda nezbytnd pro Zivot, je nutné ji obnovovat a navracet ji jeji
produktivitu a arodnost. Tyto zminéné vlastnosti se zni¢ené pudé navraceji pomoci
rekultivace. Rekultivace je souborem riznych praci planovacich, technickych
a biologickych. Hlavnim cilem téchto praci je obnova vSech funkci krajiny, zejména
obnoveni funk¢nosti pudy, coZ znamena obnoveni hlavné jeji produktivity s cilem
zapojit rekultivované pozemky do systému ekologické stability devastovaného izemi
a Vv obecngjsim pojeti by mélo dojit ke zlepSeni podminek Zivotniho prostfedi jak
V mistnim, tak i vregiondlnim a neékdy dokonce iV nadregionalnim métitku.
Rekultivace  jsou primarn¢ deleny na  technické abiologické  (Jonas,
Peroutkova, 1997).

19



Utelem se rekultivace fadi do oboru melioraci, jelikoZ se jejich prosttednictvim ma
dosdhnout trvalého nebo alespont dlouhotrvajiciho zurodnéni devastovanych pud.
Aby byla provedend rekultivace pfinosna, je nezbytné dbat na to, aby prace tvotily
uceleny soubor, ve kterém se provedené zasahy dopliuji a navzajem podporuji

V puisobnosti (Jiva, 1981).

4.1.1 Druhy rekultivace

D¢leni rekultivace dle Jonase a Peroutkové (1997)
- Technicka rekultivace

- Biologicka rekultivace

Technicka rekultivace je souborem vSech opatieni technického charakteru, jez jsou
potifebnd k tomu, aby mohla prob&hnout rekultivace biologicka, ktera je spojena
stvorbou ptdy. Soucasti téchto opatfeni je 1 piekryti povrchii upravenych
devastovanych pozemka vhodnymi ptidotvornymi substraty. Toto piekryti je feSeno
diferencované¢ podle planovanych zptisobt rekultivace. Kvalita puadotvornych
substratti pouzitych k ptekryvu a naroky na jeho mocnost se budou liSit v zavislosti
na tom, jaké kvality je podlozni substrat a jaky zptsob rekultivace je volen (Jonas,

Peroutkova, 1997).

Biologicka rekultivace je vlastni zGrodiovaci proces, ktery nastava po skonéeni
technické rekultivace. Podle cilového vyuziti uzemi se daji biologické rekultivace
dale délit nasledovné:

- zeméd¢lska rekultivace

- lesnicka rekultivace

- hydricka rekultivace (Jonas, Peroutkova, 1997).

Stimto Clenénim se ztotoziuje i Vrablikova (2008), ale pridava k nému navic
skupinu oznacenou jako ostatni rekultivace, kam zatazuje napiiklad sportovisté,

parkovisté, kempy, parky, hipodromy a dalsi.
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4.1.2 Faze rekultivace

Samotna rekultivace probiha v n€kolika fazich. Tyto faze od sebe nejsou nijak

striktné oddé€leny a navzajem se prolinaji.

Stys (1981) rozliduje étyii zakladni faze rekultivace:

1. Pripravna faze, béhem které dochazi k prazkumu loziska a ke zvadzeni moznosti
nasledné rekultivace. V této fazi se preventivné tesi stiety z4yml za piedpokladu
prednostniho prosazovani celospolec¢enskych priorit.

2. Diilné-technicka faze, coz je fizend tvorba devastovaného uzemi, to znamena
vlastni té€Zba, tvorba a umistovani vysypek, odval a slozist'.

3. Biotechnicka faze, kterd zahrnuje terénni upravy, navazku trodnych a potencialné
urodnych hornin a zemin, zakladadni pldnich melioraci, opatifeni hydrotechnické
povahy, hydromeliora¢ni opatfeni, technickou stabilizaci svahi a systém
protieroznich opatieni a vystavbu komunikaci.

4. Postrekultivaéni faze, jenz probiha poté, co je rekultivovany pozemek predan
K naslednému uzivani. Tato fize nema jasn¢ uréeny konec, jelikoz se béhem ni
z antropogenni pudy, kterd vznikla béhem rekultivace, zaCina tvotit pada ptirozena

a tento proces mtiZe trvat az stovky let.

4.2 Historie CLUZ a.s.

Ceské lupkové zavody za¢inaly jako narodni podnik Ceské lupkové a uhelné zavody.
Vznikly spojenim dvou néarodnich podnikii plsobicich v Kladenském reviru —
narodni podnik Diil Rako a nérodni podnik CSA Rynholec. Se vznikem CLUZ, n.p.
byl v dubnu roku 1958 uveden do pIného provozu zavod Hoikovec v Pecinové.
Zavod Hotkovec disponoval jednou rotacni peci pro vypalovani lupku. Tato pec
umoziovala nepfetrzity provoz a Zaruvzdorné materialy palila timto zpisobem jako

prvni na svété. (Perglerova, 2008)
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4.2.1 60. léta 20. stoleti

Dochazi k postupnému uzavirani uhelnych doli na Rakovnicku, pfestoze vétSina
Znich neni zcela vytéZzena. K uzavirani dochazi z divodu neefektivni tézby

a radikalnimu snizeni poptavky po ¢erném uhli (Krej¢i, 1972).

V roce 1965 byla na Hotkovci postavena druha rotacni pec, ¢imz doslo k navyseni
kapacit pro vypalovani zaruvzdorného lupku a mohly byt uzavieny prazici pece
v Kralové Dvote a komorové pece v dole Laura. Koncem 60. let se zna¢né zvySila

vyroba zaruvzdornych lupku. (Perglerova, 2008)

Na vzestupu byl i export tohoto materidlu. Skoro polovina produkce palenych
lupkd z narodniho podniku Ceskych lupkovych a uhelnych zavodi byla exportovana
kromé¢ socialistickych zemi 1 do dalSich stati Evropy a dokonce i do Sjednocené

arabské republiky a do Japonska (Krej¢i, 1972).

4.2.2 70. a 80. léta 20. stoleti

Rokem 1978 byla na Rakovnicku definitivné ukoncena tézba uhli a hornicka ¢innost
zde pokracovala uz pouze tézbou zaruvzdorného surového lupku. 70. 1éta byla pro
podnik vyznamna zejména modernizaci a rekonstrukcemi stavajicich objekta
a vystavbou nekterych novych budov, at’ uz hospodaiskych nebo technickych. V této
dobe¢ jsou zakladany vné€;jsi vysypky. Tyto vysypky znacné piesahuji do vysky okolni
terén, a tim vyrazné méni vzhled krajiny, na jaky zde byly lidé doposud zvykli.
Nejvétsi zalozenou vysypkou je Babin, dalsi je Jermanovo pole a Pihyrova hora.
K 1. 1. 1977 byl narodni podnik CLUZ zrusen a stal se sou¢asti Kamenouhelnych

dolti, koncernu Kladno, coz znamena, 7e se CLUZ stal koncernovym podnikem.

Na pocatku osmdesatych let doSlo k otvirce dolového pole Babin-sever. V tomto
obdobi probéhla i rozsdhlda modernizace autoparku néleziciho lomu Hotkovec

a rekonstrukce obou rota¢nich peci (Pergelova, 2008).
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4.2.3 Obdobi po roce 1989 az do soucasnosti

Od 1.7.1990 byl k.p. CLUZ pfeménén na samostatny statni podnik. Posledni
transformaci prosel statni podnik Ceské lupkové a uhelné zavody 1. 5. 1992, kdy se
stal akciovou spole¢nosti Ceské lupkové zavody (CLUZ, a.s.) a takto je zniamy
dodnes. Po roce 1990 byla zastavena druha rotacni pec, jelikoz poptavka po paleném
lupku se zna¢né snizila. V poloviné devadesatych let byl zastaven provoz dolu
Pecinov, protoze jeho provoz se jiz z ekonomického hlediska nevyplacel a béhem
dvou let byl dul zcela zlikvidovan, a to 1 s povrchovym arealem. Po ukonceni dilni

tézby byla uptednostnéna a hojné€ rozvijena tézba povrchova.

V soucasné dobé jsou hlavnimi zemémi, do kterych CLUZ, a.s. exportuje

zaruvzdorné lupky, Némecko, Rakousko, Skandinavie a Italie.

JelikoZ si je CLUZ védom svého, mnohdy nepiiznivého, vlivu na ovzdusi a raz
krajiny, snazi se po celou dobu své existence napliiovat i jista ekologicka hlediska
své ¢innosti. Napiiklad v poloviné devadesatych let minulého stoleti provedl CLUZ
a.s. stavbu skladky komunalniho odpadu ve vytéZzeném dole Babin jih. Tato skladka
byla zalozena tak, aby vyhovovala nejpiisn¢jSim piedpisim legislativy EU pro
nakladani s odpady. V soucasné dobé je to jedna z nejmodernéjsich skladek v Ceské

republice (Perglerova, 2008).

4. 3 Tézba uhli a lupku na Rakovnicku

4.3.1 Slozent lupku

Tento druh Zaruvzdorného jilu vznikl ze sope¢ného popela, tufii a zvétralych
vyvielin tim, Ze doSlo k jejich zaplaveni jezery, naslednému zaneseni piskem a poté
doslo k jejich zpevnéni v horninu. Co se tyée jejich chemického slozeni, jedna se
pfevazné o smés oxidl titanu, hliniku a kiemiku. Kromé téchto oxidl jsou lupky
tvofeny i1 oxidy Zeleza, vapniku, manganu a drasliku, které na rozdil od prvni
uvedené skupiny, kvalitu lupku zna¢né zhorSuji, jelikoz se jedna o tavidla

(Perglerova, 2008).
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Lupky mohou byt riizného geologického stafi. Na Rakovnicku se tézi lupky, jejichz
vznik saha do obdobi karbonu. Velka vyhoda karbonskych lupkd je v jejich pevnosti.
Jsou mnohem pevnéjsi nez naptiklad lupky vzniklé v obdobi kiidy (Krejci, 1972).

4.3.2 Tezba

Tézba lupku na Rakovnicku je spojena s t€zbou Cerného uhli, jelikoZ loZiska lupku
doprovazela uhelné sloje. Historie téZby uhli v této oblasti saha az ke konci
18. stoleti, kdy se tézilo uhli v okoli Petrovic, Senecké hory, na tpati Pavlikovskych
vrsku (Krejci, 1972).

Tézba a nasledné zpracovani lupku bylo soustfedéno zejména v Dole Rako
a Vv Lubné. PfestoZe se lupek téZil 1 na Novostrasecku, zistavalo nejvyznamnéjSim

producentem v pocatcich t€Zby Rako.

Na Novostrasecku, konkrétné na Hotkovci v Pecinové, byla vyznamna loziska lupku
objevena az kolem roku 1923 b€hem tupravy sportovniho hiisté v lese u vily
Marinka. Hlubinna téZba zde byla zapocata v roce 1929 v dole Pecinov. V 50. letech
20. stoleti byla lokalita Hotkovec dikladné prozkouména a poté zde byl postaven

moderni zavod s rota¢ni peci na vypalovani lupku. (Perglerova, 2008)
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5. VYSLEDKY

5.1 Vyhodnoceni pidnich sond

Na obrazku 4 jsou zobrazeny polohy vSech ptidnich sond na ndhorni rovin€ vysypky

Babin. Tento vystup byl zpracovan v programu ArcGIS verze 10.3.1.

Poté, co byly zapsany a zpracovany veskeré udaje ziskané v prubéhu terénniho
méfeni na nahorni roviné vysypky Babin, bylo zjisténo, ze Ao horizont se zde
vyskytuje o primérné¢ mocnosti 3,34 cm. Lokéalné dosahuje mocnost horizontu
extrémnich hodnot, jimiz jsou hodnoty 1 cm a 7 ¢cm, coz je znazornéno v grafu 1.

Vsechny namétené hodnoty jsou zaznamenany v tabulce ¢islo 3.

Zda ma druh porostu vliv na mocnost Ag horizontu bylo zjiStovano pomoci

takzvané¢ho dvouvybérového T-testu v programu Microsoft Excel.

Pied zahajenim T-testd byly provedeny v programu Microsoft Excel F-testy, kterymi
se urcilo, zda budou mit porovnavané skupiny stejny rozptyl nebo rtuzny rozptyl, coz
je udaj potiebny pro spravné provedeni ndsledného T-testu. Jestlize je vysledek
F- testu P(F) < 0,05, znamena to, ze skupiny nemaji stejny rozptyl. Pokud je
vysledek F-testu P(F) > 0,05 maji skupiny stejny rozptyl.

Na zacatek kazdého t-testu byla stanovena nulova hypotéza, ktera byla po provedeni
vlastniho testu bud’ zamitnuta, nebo nezamitnuta. Zamitnuta je vzdy ta hypotéza,
u které vyjde hodnota P(T) < 0,05 (hodnota P je vysledek t-testu). Pokud je

P(T)<0,05, znamena to pravdépodobnost, ze by pozorované rozdily mohly

vzniknout jen ndhodou, je mensi nez 5%.

Aby mohl byt dvouvybérovy T-test proveden, byly sondy rozdéleny do skupin podle

toho, pod jakym porostem doslo k jejich potizeni, coz je znazornéno v tabulce 3.

Jelikoz byly sondy rozdéleny do tii skupin, byl dvouvybérovy t-test proveden celkem

ttikrat, aby byly porovnany vSechny skupiny.
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Tab. 3: Senzorické ohodnoceni Aq horizontu piidnich sond

Cislo | Mocnost
sondy vem Barva Zrnitost VIhkost Porost
4 | Seda sttedné jemnd | velmi nizkd BO, BOC, MD
2 Seda sttedné jemnd | velmi nizkd BO, BOC, MD
hnéda (¢okoladove
3 2 | hnédé) sfedni nizka BO, BOC, MD
hnéda (¢okoladove
4 4 | hnédd) sfedni nizka BO, BOC, MD
5 3 | Sedo-hnéda hruba nizka BO, BOC, MD
6 5| Seda stitedné hruba nizka BO, BOC, MD
7 1 | bézovo-hnéda hruba dostatecna BO, BOC, MD
8 2 | bézovo-hnéda hruba dostatecna BO, BOC, MD
9 3 | bézovo-hnéda sttedné hruba dostatecna BO, BOC, MD
10 4 | bézovo-hnéda hruba nizka BO, BOC, MD
11 2 | Seda jemna velmi nizka BO, BOC, MD
12 3| ¢erna jemna dobra BO, BOC, MD
13 3 | Sedo-Cernd stiedni dostatecna BO, BOC, MD
14 4 | Sedo-Cerna stiedni dostatecna BO, BOC, MD
15 4 | tmaveé hnéda stiedné hruba dostatecna BO, BOC, MD
16 4 | tmaveé hnéda-Cerna stitedné hruba dostatecna BO, BOC, MD
17 3| erna stiedni dostatecna BO, BOC, MD
18 3 | Sedo-bézova sttedné jemna | nizka BO, BOC, MD
19 3| hnéda sttedné jemna | nizka BO, BOC, MD
hnéda (Cokoladove
20 3 | hnéda) stiedni dobra BO
21 2 | tmave hnéda hruba dobra BO
22 4| Cerna stfedné jemna | dostatena BO
23 2 | Seda sttedné jemna | velmi nizka BO
24 3| Sedo-hnéda stiedni nizka BO
25 4 | tmavé hnéda-Cerna stfedné jemna | dostatena BO
26 5 | Sedo-hnéda stiedni velmi nizka BO
27 7 | hnéda hruba nizka BO
28 2 | tmavé hnéda stiedni dostatecna BO
29 4 | Sedo-hnéda stfedné hruba velmi nizka BO, BOC, MD
30 3 | Sedo-Cerna stfedné hruba velmi nizka BO, BOC, MD
31 4 | svétle hnéda stfedni velmi nizka BO, BOC, MD
32 3 | tmavé hnéda sttedné jemna | dobra BO, BOC, MD
33 3 | tmavé hnéda sttedné jemna | dobra BO, BOC, MD
34 2 | tmavé Seda sttedné jemna | nizka BO, BOC, MD
35 3| Seda stfedni malo vlhka BO, BOC, MD
hnéda (¢okoladove
36 6 | hnéda) stfedné jemna | dostatena BO, BOC, MD
37 3| Seda sttedné jemna | nizka BO, BOC, MD
38 4 | sedo-hnéda stfedné hrubd | nizka BO, BOC, BR, VR, SM
39 4 | tmaveé Seda stfedné jemna | dostatena BO, BOC, BR, VR, SM
40 3 | tmavé hnéda-cerna stfedné jemna | dobra BO, BOC, BR, VR, SM
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9.1.1Testé 1

Zde bylo F-testem uréeno, ze porovnavané skupiny maji stejny rozptyl, jelikoz

vysledek je 0,111513, coz je vice nez 0,05.

Tab. 4: Dvouvybérovy F-test pro rozptyl (skupina 1, skupina 2)

Soubor 1 Soubor 2
St¥. hodnota 3,555556 | 3,66666667
Rozptyl 2,777778 | 0,33333333
Pozorovani 9 3
Rozdil 8 2
F 8,333333
P(F<=f) (1) 0,111513
F krit (1) 19,37099

Pfi tomto testu byly porovnavany sondy pod porostem tvofenym pouze borovici lesni
(Pinus sylvestris) a porostem tvofenym borovici lesni, borovici ¢ernou (Pinus nigra),
smrkem ztepilym (Picea abies), biizou bélokorou (Betula pendula) a vrbou jiva

(Salix caprea).

Nulova hypotéza: Na mocnost Ag horizontu nemam vliv, zda se nachazi pod cisté
borovym porosten nebo pod porostem tvorenym dievinami listnatymi i jehli¢natymi,

konkrétné¢ borovici lesni, borovici Cernou, smrkem ztepilym, biizou bélokorou a

vrbou jivou.

Tab. 5: Dvouvybérovy T-test s rovnosti rozptyla (skupina 1, skupina2)

Soubor 1 Soubor 2

Sti. hodnota 3,555556 3,66666667
Rozptyl 2,777778 0,33333333
Pozorovani 9 3
Spole¢ny rozptyl 2,288889

Hyp. rozdil stf. hodnot 0

Rozdil 10

t Stat -0,110163

P(T<=t) (1) 0,45723

t krit (1) 1,812461

P(T<=t) (2) F

t krit (2) 2,228139
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V tomto ptipadé nebyla nulova hypotéza zamitnuta, jelikoz vysledek T-testu je
0,914459 coz je vice nez 0,05.

512 Test ¢ 2

V tomto ptipadé¢ bylo F-testem zjisténo, ze porovnavané skupiny nemaji stejny

rozptyl, jelikoz vysledek je 0,025052, coz je méné nez 0,05.

Tab. 6: Dvouvybérovy F-test pro rozptyl (skupina 1, skupina 3)

Soubor 1 Soubor 2
St¥. hodnota 3,555556 | 3,2857143
Rozptyl 2,777778 | 1,026455
Pozorovani 9 28
Rozdil 8 27
F 2,706186
P(F<=f) (1) 0,025052
F krit (1) 2,305313

Zde byly porovnavany sondy pod porostem tvofenym pouze borovici lesni a
jehlicnatym porostem tvoifenym borovici lesni, borovici c¢ernou a modiinem

opadavym (Larix decidua).

Nulova hypotéza: Na mocnost Ay horizontu nemam vliv, zda se nachazi pod cisté
borovym porosten nebo pod jehlicnatym porostem tvofenym borovici lesni, borovici

¢ernou a modiinem opadavym.

Tabulka 7: Dvouvybérovy T-test s nerovnosti rozptyli (skupina 1, skupina 3)

Soubor 1 Soubor 2

Sti. hodnota 3,655556 | 3,2857143
Rozptyl 2,777778 1,026455
Pozorovani 9 28
Hyp. rozdil stf. hodnot 0

Rozdil 10

t Stat 0,459208

P(T<=t) (1) 0,327952

t krit (1) 1,812461

P(T<=t) (2)

t krit (2) 2,228139
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Vysledkem druhého T-testu je hodnota 0,655905, kterd je opét vyssi nez hodnota

0,05, coz znamena, Ze ani tato nulova hypotéza nebyla zamitnuta.

51.3Testé. 3

Poslednim F-testem bylo zjisténo, stejné jako u prvniho testu, ze porovnavané

skupiny maji stejny rozptyl. Vysledek F-testu je 0,2745027, coz je vice nez 0,05.

Tab. 8: Dvouvybérovy F-test pro rozptyl (skupina 2, skupina 3)

Soubor 1 Soubor 2
St¥. hodnota 3,6666667 | 3,2857143
Rozptyl 0,3333333 1,026455
Pozorovani 3 28
Rozdil 2 27
F 0,3247423
P(F<=f) (1) 0,2745027
F krit (1) 0,0513909

Pfi tomto testu byly porovnavany sondy pod porostem tvofenym borovici lesni,
borovici ¢ernou, smrkem ztepilym, biizou bélokorou a vrbou jivou a porostem

tvofenym borovici lesni, borovici ¢ernou a modfinem opadavym.

Nulova hypotéza: Na mocnost Ao horizontu nemam vliv, zda se nachdzi pod
jehli¢nato-listnatym porostem tvoifenym konkrétné borovici lesni, borovici ¢ernou,
smrkem ztepilym, biizou bélokorou a vrbou jivou a porostem jehlicnatym, jehoz

druhové sloZeni je borovice lesni, borovice ¢erna a modfin opadavy.

Tab. 9: Dvouvybérovy T-test s rovnosti rozptyl (skupina 2, skupina 3)

Soubor 1 Soubor 2
St¥. hodnota 3,6666667 | 3,2857143
Rozptyl 0,3333333 1,026455
Pozorovani 3 28
Spoleény rozptyl 0,9786535
Hyp. rozdil sti*. hodnot 0
Rozdil 29
t Stat 0,6338916
P(T<=t) (1) 0,26556
t krit (1) 1,699127
P(T<=1) (2) _’:
t krit (2) 2,0452296
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Po provedeni ttetiho t-testu nebyla ani v tomto pfipadé nulova hypotéza zamitnuta,

jelikoz vysledkem byla hodnota 0,5311201, coz je opét vice nez 0,05.

Po provedeni tii T-testl bylo zjisténo, ze na nahorni vysypce Babin nemé druhové

slozeni porostu vliv na mocnost Ag horizontu.
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Obr. 4: Rozmisténi ptidnich sond na nahorni rovin€ vysypky Babin
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Obr. 5: Mocnost Ag horizontu
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5.2 Vyhodnoceni porostovych snimki

Jednotlivé porostové snimky byly porovnany se schématy vysadeb a technickou
zpravou k modelovému feseni rekultivace vysypky Babin, které byly zpracovany

v roce 1995 profesorem JonaSem.

Uspésnost lesnické rekultivace byla vyhodnocena na zakladé porovnani porostovych
snimkl s jinym porostem piiblizujicim se svym stanovistém co nejvice nahorni

roviné vysypky.

Celkem bylo na nahorni rovin¢ vysypky zméfeno 144 stromt ve 4 porostovych

snimcich, jejichz poloha je znadzornéna na obrazku 5.

Co se tyce zdravotniho stavu dievin, bylo 83% vyhodnoceno jako vybornych az
dobrych, 11% mélo zdravotni stav zhorSeny a 6% piedstavovaly dieviny zcela uschlé
a odumfielé. ZhorSeny zdravotni stav byl zptisoben bud’ loupanim kiry z kmene
jelenem evropskym (Cervus elaphus), otérem kmene prasetem divokym (Sus scrofa)
nebo rozdvojenim kmene zptsobené bud’ geneticky, nebo ulomenim $picky kmene

V jeho raném vyvoji.

‘/’ i

i 1wy
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Obr. 7: Kmen poskozeny otérem prasetem divokym

Loupani kmene je poskozovani lyka nebo kiry ket a stromd, které jsou ve fazi
ristu. Zvér timto zpiisobem ziskdva potravu. Konkrétné se jednd o ploSné strhavani
kust kiry zkmene stromu. Toto poskozeni dieviny probiha zejména béhem
vegetacniho obdobi, pfipadné v mobilizacni fazi ristu (Mrkva, 1994). Kmen
poskozeny loupdnim je nasledné nachylny k napadeni dfevokaznymi houbami.
Loupéani kmene jelenem evropskym je vétSinou typické pro smrkové porosty
(Pfefer et. al., 1961). To vSak nevylucuje vyskyt $kod loupanim i Vv ostatnich
porostech, ¢emuz je ditkazem pravé ndhorni rovina vysypky Babin, kde se jeleni zvet

Casto vyskytuje.
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Obr. 8: Polohy porostovych snimki na ndhorni roviné vysypky Babin

porostové snimky

l. D nahorni rovina vysypky Babin
II.
LI
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5.2.1 Snimek I

Prvni snimek byl pofizen v oblasti prvni etapy rekonstrukce rekultivace v jeji
severovychodni ¢asti. Na této plose byly ur€eny tii druhy dfevin, a to borovice lesni,
borovice ¢ernd a modiin opadavy. Celkem bylo zméfeno a urceno 57 jedinct z ¢ehoz

bylo 74% borovice lesni, 21% borovice ¢ernd a 5% modiin opadavy.

Zdravotni stav byl u 78% stromi vyhodnocen jako vyborny nebo dobry, u 11% jako

zhorseny a dalSich 11% ptedstavovalo zcela odumielé jedince.

U Sesti stromd byl zdravotni stav vyhodnocen jako zhorSeny. Ve étyfech pripadech
se jednalo o rozdvojeni kmene, které mohlo byt zptisobeno geneticky nebo ulomenim
$pi¢ky kmene v jeho raném vyvoji. U dvou stroml bylo zjisténo poskozeni kmene
v dasledku loupani kiry jelenem evropskym, ktery se v této oblasti Casto vyskytuje.

Sest jedinct jiz bylo zcela odumielych a uschlych.
Tabulka 10 obsahuje zastoupeni jednotlivych druhti v porostovém snimku I. a jejich
procentualni vyjadieni. V tabulce 11 jsou zaznamenana méfeni vSech dfevin v tomto

snimku.

Tab. 10: Druhové sloZeni dfevin v porostovém snimku I.

Pocet jedincu | Zastoupeni druhu v

D¥evina na plose porostovém snimku
BO 42 74%
BOC 12 21%
MD 3 5%
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Tab.

11: Méfeni a hodnoceni dievin v porostovém snimku I.

Obvod kmene | Priimér kmene v | Vy$ka stromu | Zdravotni
Drevina vem cm vm stav Poznamka
BO 28 10 10 1
BO 35 11 10 0
BO 39 13 11 1
BO 40 14 11 1
BO 34 10 10 1
BO 29 9 9 1
BO 48 16 11 0
BO 39 13 11 1
BO 28 10 6 2 ulomena §picka
BO 34 11 9 1
BO 40 14 12 0
BO 20 7 9 1
BO 32 10 11 0
BO 46 15 11 0
BO 33 12 10 0
BO 22 7 9 1
BO 17 5 7 1
BO 17 5 8 1
BO 23 8 9 1
BO 33 11 11 0
BO 31 11 10 1
BO 23 8 9 1
BO 21 8 9 1
BO 34 12 11 0
skody zptisobené
BO 31 10 10 2 | loupanim jeleni zvéie
BO 25 9 9 1
BO 25 9 9 1
BO 27 9 8 0
BO 21 8 8 1
BO 44 14 10 0
BO 26 9 9 1
BO 16 5 7 1
BO 31 10 10 0
BO 34 12 10 0
skody zptisobené
BO 27 10 10 2 | loupanim jeleni zvéie
BO 24 8 9 1

2 rozdvojeny kmen
BOC 41 14 11 1
BOC 56 18 10 0
BOC 32 12 8 1
BOC 49 17 10 0
BOC 32 12 9 0
BOC 33 12 10 0
BOC 32 11 9 1
BOC 61 21 10 2 rozdvojeny kmen
BOC 43 15 10 0
BOC 33 11 9 2
BOC 47 15 10 0
MD 66 22 15 0
MD 47 15 12 0
MD 65 22 14 0
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5.2.2 Snimek I1.

Na plose tohoto snimku potizeného v oblasti II. etapy vysadby lesnické rekultivace
bylo celkem zméteno 23 jedinct. Urceny zde byly tfi druhy dfevin, kterymi byly
stejné jako v prvnim snimku borovice lesni se zastoupenim 78%, borovice Cerna,
ktera zde tvorila 13% porostu snimku a modfin opadavy, jenz zaujimal zbylych 9%
plochy méfeného snimku.

Z celkovych 23 stromti se ve vyborném nebo dobrém zdravotnim stavu jevilo 78%
jedinct. Ve zhorSeném zdravotnim stavu bylo 22% jedinci. Ve dvou ptipadech se
jednalo opét o Skody zpiisobené loupanim kiry kmene jelenem evropskym. U tii

stromu byl pti¢inou poskozeni o rozdvojeny kmen stromu.
Tabulka 12 shrnuje zastoupeni jednotlivych druhti dfevin a jejich procentualni
vyjadieni a tabulka 13 obsahuje zaznamy o vSech méfenich na tomto porostovém

snimku.

Tab. 12: Druhové sloZeni dfevin v porostovém snimku I1.

Pocet jedinci Zastoupeni druhu v
D¥evina na plose porostovém snimku
BO 18 78%
BOC 3 13%
MD 2 9%
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Tab. 13: Méfeni a hodnoceni dievin v porostovém snimku II.

Obvod kmene Primér kmene Vyska stromu Zdravotni
Di‘evina vem vcm vm stav Poznamka
BO 63 21 10 0
BO 37 12 9 1
BO 42 14 10 0
BO 54 19 11 0
BO 48 16 12 0
BO 39 13 10 0
BO 37 12 9 1
BO 26 9 8 1
Skody zptisobené
BO 23 8 9 2 | loupénim jeleni zvéie
BO 39 13 11 0
BO 45 15 11 1
BO 42 14 1
BO 41 14 9 1
BO 58 19 13 1
BO 48 16 13 1
Skody zpuisobené
BO 51 17 12 2 | loupénim jeleni zvéie
BO 28 10 9 2| rozdvojeny kmen
BO 43 15 8 2| rozdvojeny kmen
BOC 69 23 8 2| rozdvojeny kmen
BOC 53 18 8 0
BOC 71 24 9 1
MD 88 30 14 0
MD 74 25 15 0

5.2.3 Snimek 111.

Porostovy snimek pofizeny na ploSe III. etapy vysadby rekultivace ndhorni roviny

obsahoval celkem 41 jedinct, pfi¢emz druh borovice lesni zde mél 100% zastoupeni.

Ze 41 méfenych stromu jich bylo 83% v dobrém az vyborném zdravotnim stavu,

10% bylo vyhodnoceno jako naruSené dieviny a 7% jedinci bylo jiz zcela

odumtelych.

U naruSenych stroml se jednalo vzdy o Skody zplisobené zvéii. U tii jedinct bylo

poskozeni kmene zpiisobené loupanim kiry jelenem evropskym a jeden strom mél

poskozeny kmen od otéru prasete divokého.
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Tabulka 14 obsahuje zastoupeni jednotlivych druhd dfevin véetné vyjadieni
v procentech. V tabulce 15 se nachazeji vSechny zdznamy o métenich na porostovém

snimku 1.

Tab. 14: Druhové slozeni dievin v porostovém snimku I11.

Zastoupeni druhu v
Drevina Pocet jedincu porostovém snimku

BO 41 100%
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Tab. 15: Mé&feni a hodnoceni dievin v porostovém snimku Il1.

Obvod kmene Primér kmene Vyska stromu | Zdravotni
Di‘evina v.cm vcm vm stav Poznimka
BO 40 15 10 0
BO 49 17 13 0
BO 44 16 12 0
Skody zpisobené
BO 32 12 10 2 | loupanim jeleni zvéie
Skody zpisobené
BO 50 19 12 2| otérem Cerné zvéie
BO 20 8 7 1
Skody zpisobené
BO 25 9 9 2| loupanim jeleni zvéte
BO 46 16 11 1
BO 45 16 12 0
BO 40 14 11 0
BO 40 14 10 0
BO 42 15 11 0
BO 47 16 11 0
BO 20 8 9 1
BO 45 16 12 0
BO 48 17 12 0
BO 30 11 9 1
BO 68 23 12 0
BO 14 5 7 1
Skody zpisobené
BO 20 8 8 2| loupanim jeleni zvéte
BO 37 13 11 0
BO 44 16 11 0
BO 28 10 10 0
BO 33 12 10 0
BO 38 14 10 0
BO 32 12 10 1
BO 33 12 10 0
BO 47 17 11 0
BO 23 9 8 1
BO 51 19 11 0
BO 45 16 11 1
BO 43 16 10 1
BO 33 12 10 0
BO 41 13 11 0
BO 26 10 8 1
BO 45 16 10 1
BO 25 9 9 0
BO 35 13 10 0
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5.2.4 Snimek V.

Posledni porostovy snimek byl méfen na okraji vysypky, kam byla doporucena
vysadba IV. etapy. Zde bylo na plose 10x10 m zaznamenano a zméfeno celkem 26
jedinct zafazenych mezi pét druhii dfevin. Porost je na tomto okraji vysypky
nejrozmanitéjsi, coz dokazuje i druhové slozeni dievin. Bfiza bélokora je zde
zastoupena 35%, borovice lesni 30%, modiin opadavy 30% a topol osika (Populus

tremula) 5%.

Téméf u vSech dfevin, konkrétné u 96%, byl vyhodnocen zdravotni stav jako dobry
az vyborny. Pouze u jedné dfeviny, coz Cini na tomto snimku 4%, byl pozorovan

zhorSeny zdravotni stav zptsobeny rozdvojenim kmene.

Tabulka 16 vyjadiuje druhové sloZeni a procentualni zastoupeni jednotlivych druhu.

Nasledujici tabulka 17 opét zaznamenava vSechna méfeni v porostovém snimku.

Tab. 16: Druhové sloZeni dfevin v porostovém snimku IV.

Zastoupeni druhu v
Dievina | Pocet jedincii | porostovém snimku

BR 35%
BO 30%
MD 30%
0S 5%

8
7
7
1
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Tab. 17: Méfeni a hodnoceni dievin v porostovém snimku V.

Obvod kmene Primér kmene Vyska stromu | Zdravotni
Di‘evina vem vcm vm stav Poznimka
BR 36 13 11 0
BR 25 9 9 0
BR 29 11 10 0
BR 27 11 10 0
BR 17 7 6 1
BR 14 6 6 1
BR 23 9 6 1
BR 17 6 7 1
BO 17 7 6 1
BO 34 13 6 0
BO 33 11 8 0
BO 10 4 4 0
BO 13 4 0
BO 60 22 9 1
BO 27 12 7 0
MD 54 19 11 0
MD 17 7 6 0
MD 48 17 11 0
MD 61 21 11 0
MD 79 26 12 0
MD 53 18 10 2| rozdvojeny kmen
MD 33 11 9 0
0S 47 17 13 0

5.2.5 Zhodnoceni uspésnosti lesnické rekultivace

Jak jiz bylo zminéno v Givodu této kapitoly, pro vyhodnoceni

byl porost na nahorni roviné vysypky Babin porovnan s porostem, ktery se
stanovi$tné a stafim co nejvice blizi lesnické rekultivaci. A nasledné byly porovnany

hodnoty stiedni vyska porostu a jeho praimérna vycetni tloustka.

Stfedni vySka porostu ndhorni roviny vysypky byla urcena jako vySka rovna vysce
stromu s pramérnou tloustkou (Korf, 1972), coz je v tomto ptipadé 10,80 m. Vycetni

tloustka je celosvétové uréovana jako tloustka stromu ve vysce 1,3 m nad zemi

uspesnosti rekultivace

od paty stromu. Primérna vycetni tloustka porostu byla spoctena podle vzorce:
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d5= Ed/n

kde ds je vycetni tloustka porostu, d je prumér dieviny, n je pocet dievin.

Srovnavaci porost byl vybran tak, aby jeho vek, poloha, nadmotska vyska i druhové
slozeni co nejvice odpovidali rekultivovanému porostu. Takovy porost byl nalezen
v blizkosti obce Msecké Zehrovice, jehoZ poloha je zndzornéna na obrazku 6. Tento
porost se nachdzi v nadmotské vysce 455 m a tvoii jej pfevazné borovice lesni stejné
jako nahorni rovina vysypky. Geologické podloZi tvofi kamenity az hlinito-kamenity
sediment a padnim typem je zde kambicka pararendzina. VEk srovnavaciho porostu

je 26 let, v&k porostu na vysypce cca 20 let.

Z tabulek 18 a 19 je patrné, ze zalesnéni vysypky se da doposud povazovat za velice
zdaftilé, jelikoz vycetni tloustka a stfedni vyska borovic na vysypce je srovnatelna se

vycetni tlouStkou a stfedni vySkou borovic na srovnavaci plose.

Tab. 18: Udaje pro vyhodnoceni Gisp&nosti rekultivace — Vysypka Babin

Porost na nahorni roviné vysypky Babin
Vycetni tloustka BO 11cm
Stredni vyska BO 11m

Tab. 19: Udaje pro vyhodnoceni isp&snosti rekultivace - UHUL

Srovnavaci porost k.ii. Miecké Zehrovice
Vycetni tloustka BO 10 cm
Stredni vyska BO 9m

Celkové lze zalesnéni vysypky zhodnotit jako kvalitni porost borovice lesni

S vtrouSenym modfinem opadavym a borovici ¢ernou.
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Obr. 9: Poloha srovnavaciho porostu

E nahorni rovina vysypky
D plocha srovnavaciho porostu
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6. DISKUSE

6.1 Porostové snimky

Profesor Jonas provedl v roce 1995 studii generelu rekultivace vysypky Babin. V této
studii doporucuje v ramci lesnické rekultivace vysazet na nadhorni rovinu vysypky
borovici lesni, modfin opadavy, duby a habr obecny (Carpinus betulus), za
predpokladu Ze s postupem cCasu pievezme hlavni hospodaiskou funkci borovice

lesni.

Ve studii byla rekultivace nahorni roviny vysypky rozdélena do Ctyt etap. Prvni tii
etapy byly naplanovany na rok 1996 a posledni etapa méla probéhnout v roce 1999.

Celkova plocha ndhorni roviny vysypky urcena k lesnické rekultivaci ¢inila 26,97 ha.

Prvni etapa rekultivace byla projektovana do severni az severovychodni ¢asti
nahorni roviny vysypky. Plocha této etapy méla byt 8,6308 ha, pticemz redukovana
holina urcena k zalesnéni méla rozlohu 5,20 ha. Na této plose byla naplanovana
neuspeésna, jelikoz zde byla, vzhledem ke Spatnym vldhovym podminkdm, zvolena
nevhodna druhova skladba dievin. Smrk ztepily, jenz zde byl vysazen spolecné
s borovici lesni a borovici ¢ernou, zaznamenal téméf stoprocentni thyn. Na plochu
redukované holiny bylo doporu¢eno vysazet borovici ¢ernou, borovici lesni, modiin

opadavy a habr obecny (Jonas, 1995c).

Vlastnim terénnim prizkumem a métenim bylo zjisténo, Ze v soucasné dob¢ na plose
planované I. etapy rekultivace pievlada v druhové skladbé borovice lesni doplnéna

borovici ¢ernou a modiinem opadavym.
Druha etapa byla projektovana do severozapadni ¢asti nahorni roviny vysypky.
Plocha urcena k zalesnéni byla 4,2529 ha. I v této etapé byla doporucena vysadba

borovice lesni, modiinu opadavého, habru obecného a dubu ¢erveného (Quercus

rubra) (Jonas, 1995c).
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Na plose druhé etapy vysadby bylo potvrzeno totozné druhové slozeni porostu, jako
na plose etapy prvni. Podle stavu porostu se domnivam, ze dfeviny habru obecného

ani dubu Cerveného zde viibec vysazeny nebyly.

Treti etapa zalesnéni byla doporucena do stfedni ¢asti ndhorni roviny vysypky
na plochu 6,2019 ha. Opét méla byt hlavni pouzitou dievinou borovice lesni. Oproti
predchozim dvéma etapam, zde mél mit vyraznéj$i podil i habr obecny a jako

doplinkova dievina byl doporuc¢en modfin opadavy (Jonas, 1995c).

Pti terénnim prizkumu a méfeni bylo zjiSt€no, Ze na této ploSe se vyskytuje
vyhradné borovice lesni. Domnivam Se, ze zde habr obecny nebyl viibec vysazen.
Jelikoz je zde spon vysadby 1x1 m, a tudiz by byly jakékoli zdsahy do porostu

snadno pozorovatelné.

Ke ctvrté etap€ vysadby bohuzel nebylo mozné dohledat zddné schéma vysadby ani
z4dna doporuceni, jaké dieviny a v jakém mnozstvi by se zde mély vysazet. Proto se
mohu pouze domnivat, na zaklad¢ terénniho pruzkumu a vyhodnoceni c¢tvrtého
porostového snimku, jakym zptisobem byla tato ¢ast vysypky zalesnéna. Vzhledem
k druhovému sloZeni a zejména k rozmisténi dievin, se jevi tato oblast vysypky jako
pokus o vysdzeni porostu napltl borového a napll modiinového, coz by
pravdépodobné mélo navazovat na zbytek ndhorni roviny. AvSak velky podil (35%)
zde zastupuje briza bélokora, kterd se zde vyskytuje pievazné formou naletu, jako

tomu je 1 na vétSin€ svahti a okrajich vysypky

6.2 Mocnost Ag horizontu

Pti provedeni T-testi nebyla ani jedna hypotéza tykajici se druhového slozeni
porostu nahorni roviny vysypky Babin zamitnuta. Z toho vyplyva, Ze na mocnost Ag
horizontu nema vliv, pod jakym druhem porostu se nachazi.

Je nutné vzit v potaz, Ze provedené T-testy se vztahuji pouze na plochu nahorni
roviny vysypky, nikoli na jakoukoli plochu na Zemi. Proto by na jiné ploSe s jinym

geologickym podloZzim a plidnim profilem mohly byt vysledky odlisné.
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7. ZAVER

Ve své praci jsem vyhodnotila soucasny stav lesnické rekultivace na nahorni roviné
vysypky Babin, ktera se nachazi v k. 0. Nové Straseci a k. u. Rynholec, a pritomnost

a mocnost Ag horizontu antropogenni piidy na ndhorni roving.

7.1 Ag horizont

Pfitomnost Ao horizontu, ktery tvofi nejsvrchnéjsi humusovy horizont, byla
potvrzena pi1 vykopu plidnich sond na ndhorni roviné€ vysypky. Jeho mocnost se 1i8i
Vv celé ploSe vysypky a pramérné se pohybuje kolem 3-4 cm a zaroven bylo zjisténo,

ze druhové sloZeni porostu nema vliv na mocnost Ag horizontu.

7.2 Lesnicka rekultivace

Jiz od pocatku navazeni vysypky se pii skryvce hornin nebral ohled na naslednou
rekultivaci, kterd zde méla probéhnout. Tim vzniklo velice heterogenni podlozi, na
které byla nakonec navezena ornice a nasledné¢ byla zapocata zemédélska
rekultivace. Tato byla od samého pocatku neuspéSna. Nasledoval prvni pokus
0 zalesnéni nahorni roviny. JelikoZ nebylo pro dané podlozi zvoleno vhodné druhové

sloZeni zalesnéni, nebyla ani tato rekultivace Gspésna.

I ptes vSechny vySe uvedené netspéchy se da v soucasné¢ dob¢é povazovat porost
borovice lesni s ptfimési modiinu opadavého a borovice ¢erné za kvalitni lesnickou
rekultivaci s velice dobrou dievni zasobou. K tomuto zavéru mé vede porovnani
stavu porostu na ndhorni rovin¢ s ptfirozenym borovym porostem v k.i. MsSecké

Zehrovice.
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