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Abstrakt:

Prace se zabyva zj&tim historickych pkzkumi zastoupeni i@vin na polesi Velechvin
v letech 1746, 1853, 1946 a 2001 a s porovnaninojeysfevin v souvislosti s vyvojem
spole&nosti. V této praci jsou popsanyimdni a klimatické podminky. Déle historicky
vyvoj hospod#éské Upravy les hospodeeni v lesich, ale také zmy v osidlovani a
vlastnickych pordrech. Popis historie hlavnich hosptgldch devin nachazejicich se ve
zkoumané lokalit. V poslednicasti této prace se nachazi vyhodnoceni, vyslediaficge
vystupy a komentéd znen v deevinné skladb ve zkoumanych letech. Smrk ztepily je

v této oblasti pvodni a pirozere dominantni évinou.

Kli¢ova slova: historicky gizkum, devinna skladba, fEbaiska panev

Abstract:

The thesis deals with evaluation of historical esviof tree specie composition in the
forest district Velechvin in the years 1746, 185946 and 2001 and with comparison
between tree species composition development atidtgalevelopment. The natural and
climate conditions are described in the thesis adl. wrurthermore, the historical

development of forest management, forest econonwedlsas changes in ownerships and
landscape colonization. The history of main ecomotree species found in investigated
locality is described. At the final part of the sigethe evaluation, results, graphic outputs
and comments of the changes in investigated pedoel$ound. The Norway spruce in the

given locality is native and naturally dominantetispecies.

Key Words: historical research, tree specie contiposiTiebai basin
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1. UVOD

Tak jako nevstoupis do stejfeky, nevkreisS znovu ani do stejného legair&ek, 1998)

Lesy v minulosti se zra¢ liSily od sowkasnych pevazré kulturnich lesnich
porosfi. Jejich dlouhodoby vyvoj byl zprvuiipozeny v zavislosti na zénach girodnich
podminek, pozgi se z&al silné uplatiovat vliv ¢lovéka. V zavislosti na osidlovani krajiny
lesy ustupovaly, sniZzovala se jejich rozloha énia se druhova a prostorova skladba.
Zprvu to bylo hlave vypalovanim (@arenim) a pevadnim lesi na zenddélské pozemky,
pozdiji také intenzivnim jednotlivym az skupinovym Wbm (tzv. toulavymi seemi) a
v doké pomerné nedavné holosemi. VelkoploSné hologe za @elem zuzitkovani idvi
jiz souvisely s ptatkem hospodani v lesich, protoZze se ukazalo, Ze nelze spojéham
na @irodu, Ze Ubytky teva pl nahradi. Spoeba divi rostla rychleji nez firozené
osidlovani odtZzenych ploch poZzadovanymi lesniniedinami. (Jiréek, 1998)

Dnesni tebaiska krajina s velkymi lesnimi komplexy¢stnymi vodnimi plochami
a zemddelsky obcdlavanou fidou, se vyvinula staletou kultivaci krajiny lesnaaé
mocalové. Lesnatosti€baiska je dosud vysoka — lesy zabiraji 51% celé rgzébinargné
oblasti a odhaduje se, Ze v budoucnu bude dosaZ&60%. Celkova vysra lesni plochy
¢ini 36 000 ha, znichz ips polovinu je zastoupeno borovici a ostatek smrkem
Z pavodnich girodnich led Tiebaiska se zachovaly jen nepatrné zbytky a @am
dlouhowké stromy (jedle, buky, duby). AvSak diky dlouhodotu racionalnimu lesnimu
hospod#&eni maji i kulturni lesy zachované staré porostysokou zasobourdvni hmoty.
(Dykyjova, 2000)

Historicky vyvoj v této oblasti, konkré&nvtomto polesi Velechvin je velice
zajimavy z hledisk&astych zmin majitelh téchto lesi. Za zminku stoji zejménarémysl
Otakar Il., Zavis z FalkensStejna, Mikulas z Lobkgva posledni Slechticky rod, ktery
vlastnil tento majetek byli Schwarzenbergovéetffed majitel tohoto majetku je
zpracovan podrol#ji v této praci. Ale z vySe uvedenéhocwy je Zejmé, Ze tyto lesy
obhospod#ovala Slechta a to az do roku 1948. Po tomto rdgeseb majetek na zemi

Ceskou. Zmiovany rok byl z pohledu vlastnictvi zlomovy, jelikalo roku 1948 lesy



obhospod#vala Slechta a poté stat. Proto porovnani hospadaa zminy drevinné
skladby je nejen zajimava z pohledu historickélozal&ny vliv na vyvoj mize mit také

vlastnictvi majetku.

Rozdilnost divejSi a dnesni krajiny a zejména zvidavost z vySedemgch faki
m¢ primél abych zpracovala tuto diplomovou praci na témavpj zastoupeni vin ve
vybranécasti PLO Tebaiska panev od roku 1746“. Tento letépb byl zandrné zvolen
kvili prvni dokumentované lesnické ntapdavajici devinné sloZeni v roce 1746 a dalSich
zachovalych map, podle kterych Ize ukadzatmyndievinné skladby. Posledni zjgvany
stav lesnich poroste z roku 2001 a to pomoci posledniho zpracovahétie.

Cilem této diplomové prace je vyhodnotit &mg dievinné skladby za poslednich
250 let ve vybrané oblastirdbaiské panve a to na polesi Velechvin v letech 178631
1946 a 2001.



2. Prirodni podminky

2.1. vSeobecné udaje

Jihatesk& panev se podoba Sirokému maemu udoli, které na vychogiiléha
k Ceskomoravské vysmé. Panvi se vingetnymi zékrutyieka LuZnice. Razovitost a
malebnost krajiny zvySuje z&r@é mnoZstvi rybnik s vysglym chovem ryb. Nejvice
rybniki bylo zaloZzeno pany z RoZzmberka v 15. stoleti. M8&jnpolohy uvnit panve se
pohybuji kolem 300 m.n.m., kdeZto okraje dosalwd@0 m.n.m. (Lesprojekt, 1956)

Lesni hospod&ky celek Velechvin lezi asi 14 km severovychodd Ceskych
Budéjovic na zapadnim okraji rovinyigbaiské. NejvysSi bod této lesni oblasti lezi
v odcEleni 546 ve vySi 539 m nad fem. NejniZze leZi jihovychodriiast polesi ve vysi
446m n. m. Celkayma oblast tvar mignzvinéné tabule sklotné od zapadu k vychodu.

Rozloha polesi se¢hem staleti rnila. Ve stedowku byval zde zcela jiny raz
krajiny. Na pravé strancesty, kudy nav8vnici prijizd¢ji do lesa, byvala vesnice Prochod,
po levé stratipole. V severnéasti polesi (oddleni 511) byla vesnice d&r a jihozapadh
od ni se rozkladala pole. Podél patdiyly ¢etné louky a rybniky. Po 30leté valceéob
vesnice zanikly a tyto plochy se postamalesnily. (Lesprojekt, 1956)

Velechvinské lesy tubd velky komplex led severozapadnod Treborgé. Nachazeji
se mimo hranici CHKO, i kdyZz péatdo severozapadniho wiku Tiebaiské panve. Od
sousednich rozlehlych Hlubockych desou oddleny silnici Ceské Budjovice — Veseli
nad LuZznici a maji ve srovnani s nimi zcela odlishgrakter. Na jejich vychodni stkgn
pii okraji trebaiské rybnéni soustavy, lezi znamy rekega rybnik Dvdiste. V jeho
severozapadni vytépse nachazi stejnojmenna rezervace (23,8 ha) kkcktatinného
raSeliniS¢ s cennou raSelinistni florou a faunou.

Velechvinské lesy jsou dnegepazié borové se smrkem afipominaji lesni
porosty z okoli Jetiny. Na mér zastoupenych jilovitych sedimentech nebo i piscich
s jilovitymi spodinami se vSak v minulosti hadrvyskytovala jedle. Z historického

prizkumu les bylo zjiS€no, Ze ve velechvinském reviru bylo fe$troce 1864ctrnact



piestarlych porost (150 — 200 let) sipvladajici jedli. Dnes je jedleélokora pouze
ojedirgle vtrouSenou ikvinou, obdob# jako je tomu na celém ostatnim Uzemi panve.
(Jir&ek, 1998)
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Obr. 1: Velechvinské lesy (Dokumetité fondy katastralnihoiadu Ceské Budjovice,
2011)

2.2. PLO 15b Febaiska panev

Jihateské panve seéll na d¥ podoblasti , z nichz lesnicky vyznaggi i veétsi
rozlohou je Febaiska panev. Rozprostira se vychéd Ceskych Budjovic a saha ve
smeru sever - jih od Tabora azdeskym Velenicim. Zdefechazi svym okrajem az na
Uzemi Rakouska. Bufbvicka panev se rozklada odeskych Budjovic piiblizng
severozgpadnim smem k Protivinu. O panve roz8luje Rudolfovsky khbet (LiSovsky

prah) vychoda od ¢eskych Budjovic. LiSi se klimaticky, geologicky, zastoupendievin



i nadmdskou vySkou. Spotemym geomorfologickym znakem je vSak plochy a vaimdio
Clenity reliéf s pigitymi a jilovitymi sedimenty. VyZené a zavodmé plochy (unila
jezera) tak na nezanedbatelné rozloze dopiriing, jiz dive zalozené rybniky a¢hem
n¢kolika poslednich desetileti dofty jihoceskou krajinu. Vedle jiz zmémych surovin se
v Tiebaiské péanvi v dosti hojné tm ©Zi radelina, obdokinjako v oblasti Sumavy.
(Jir&cek, 1998)

Zakladni udaje o stavu lesa v PLO 15b

Stredni wk:

jehlicnaté - 63 let

listnaté - 55 let

celkem - 63 let

Primérna zasoba na ha porostiidy - 230 m3 b.k.
Praimérné zakmeéni - 0,90

Primérné obmyti sotasnych hospodgkych soubar - 110 let

Obr.2: PLO 15b (Jiratko, 1997)



2.3. Geomorfologie oblasti

Z hlediska geomorfologickéhttereni se pevaha uzemi PLO{€baiska panevadi do:
systému Hercynsky
provincieCeskéa vyssina
podprovincieCesko-moravskéa soustava
oblast Jihoeské panve
celek Trebaiska panev
podcelek Lomnicka panev
okrsek Borkovicka panev
Ceskovelenicka panev
podcelek Kardagecicka pahorkatina
okrsek Veselska pahorkatina
Plavska pahorkatina
Chlumska pahorkatina

podcelek LiSovsky prah

Okrajovécasti PLO Tebaiska panev séadi do oblasti $Sedateska pahorkatina,
celku Taborska pahorkatina, podcelku Pisecka pahiog ktery zahrnuje okrsky
Sewtinska vrchovina, Tynska pahorkatina, Betska pahorkatina, podcelku Sistavska
pahorkatina, ktery zahrnuje okrsky MalSicka pahtinka Sezimoustecka pahorkatina.

Dale do oblasteskomoravska vrchovina, celkudmesnicka vrchovina, podcelku
Pacovskad pahorkatina, ktery zahrnuje okrsky Pacovgahorkatina, BoZejovska
pahorkatina, podcelku Jifidhohradecka pahorkatina, ktery zahrnuje okrskyiliRegka
pahorkatina, Jindchohradecka kotlina, celku Jawka vrchovina, podcelku
Novobysticka vrchovina, ktery zahrnuje okrskilunecka pahorkatina, Vysokokamenska
vrchovina, Homolka, MarSovinska pahorkatina.

Dale do podprovincie Sumavska, oblasti Sumavskaatima, celku Novohradské
podhiii, podcelku Stropnicka pahorkatina, ktery zahrroijesky Rychnovska pahorkatina,
StraZkovicka pahorkatinditp:/map.env.cz




Geomorfologické posry Tirebaiské panve jsou vysledkem slozitého geologického
vyvoje, ktery se projevil jak v morfologii teréntgk zejména v zastoupeni jednotlivych
hornin (sedimerif) na povrchu panvi. Panev ma jednoduchy, niéaity reliéf terénu,
ktery je tvden mirrg¢ zvinénou ploSinou, misty té#h rovinatého charakteru. Ve srovnani s
jinymi PLO je zde v8ak v rovinatém terénu napadestnost a stdani jednotlivych druin
sedimenit, projevujici se v uloZeni vrstev uMhitale i na povrchu panve a tudiZasté
sttidani midotvorného podlozi. Projevuje se tak dosti vyrazpcifinost acasto i
vyhrarénost stanovi$ (ekotopi) v zavislosti na jednotlivych typech sedimiemipravidla
bez ohledu na modulaci reliéfu terénu. PloSinatyn&i¢ zvinény reliéf panvi obklopeny
kolem dokola vysSim zvimym plas¢m krystalinika a vy¥elych hornin je vyznenym
znakem vymezujicim hranice panvi, avSak tgicim druh @dotvorného podlozi a
sloZzeni @dy. Fi okrajich panvi se reliéf terénu postépveda, ubyva sedimentkteré
zde casto prostupuji Wnivajici vrcholy krystalinika a naékterych mistech plynule
piechdzi do mladSich (kvartérnich) pokryvnych udivé¥odnanska panev, Taborska
kotlina i severnim okraji febaiské panve a j.). Uvriitpanvi jsou ploché vrcholk§asto
budovany jak svrchndgtdovymi pisky a piskovci, takasto i jilovci (rebaiska panev),
nebo terciérnimi pisky a jily (Bégbvicka panev a jizni okraji€baiské panve).

Trebaiska panev tvid jednotny celek dlouhy cca 80 km gepazri Siroky okolo 25
km, protahly ve swru jihosevernim. Jen v severni polavise uchyluje potkud k
severozapadu. Panev je vodopisjednocena&ekou LuZnici.

Reliéf ma charakter tektonické sniZeniny s velnucpiym dnem a stujovitymi
okraji. Lesni oblast p#tk nejplossim WCeské republice. Dno s nivami, Gizkymi terasami a
depresemi s raSeliniSti ma charakter roviny s vy8kalenitosti do 30 m. K okram se
reliéf mirre zveda a ma charakter ploché pahorkatirgesitosti 30-50 m, na tektonicky
zdvizenych okrajich ma az rékenité pahorkatiny do 95 m.

NejniZz8i bod oblasti lezi v korytLuznice (cca 400 m n.m. a nejvySSi kéta je
SreZznik (584 m n.m.) u Destné. Typicka vysSka oblastipphybuje okolo 450 m n.m.
Uzemi s pevahou sedimefitzpravidla nefekrasuje 520 m.n.m.

V¢étSina plochy Tebaiské panve sedtl na dw podélna pasma. Zapadni je ve vySce
400 az 440 m n.m. a sklada se z jezernich usazéaiiie tvéi Luznickou rovinu.
Vychodni pasmo, tid praimérné o 30 az 50 vyssi stupaizkych vyvysenin starych hornin

a melkych snizenin s jezernimi usazeninami je Kardadmsstrazska pahorkatina.



Na severu je nizka S&klavské rovina, pokrytd4 poli, mezi nimiz jsouédiesni
plochy. Jeji niz§tast dosahuje k Sétinu a na jih od Mazelova. Jsou na ni rasebnist
Borkovicka blata. Sedni ¢ast tvdi Lomnickd rybnéni rovina, jejiz tvénost utuji
rybniky. Tvai tam velké seskupeni Lomnické o 39 rybnikach.iZiaset tvai Suchdolska
lesni rovina, pokryta rozsahlym borovym a smrkovimozdem. V lesich jsou nialy,
raSelinis¢ a dalSi rybniky.

KardasSovicko-strazska pahorkatina na vyehddebaiské panve je az na jednu
vyjimku siti zalesénych malych tvrda¥ a drobnych sniZzenin se zémilskou pidou a
rybniky. Jizni¢ast Strazska je vySSi a Uzka. Zajimavym jevem jjeljgatni brdzda na
okraji pod Ceskomoravskou (Novobystkou) vrchovinou s radelinisti a rybniky, k nimz
pafti také Sirok&ast rybnika Stgkovskeého.

Je nutné fedeslat, Ze Jilkeské panve maji slozity geomorfologicky vyvoj asogj
po geologicko-morfologické strance jednotné. Anprbstorovému vymezeni obou panvi
nedoslo v jediném geologickém obdobi. Jiz ve swr&hiolé vznikala i poklesuCeského
masivu na uzemi Jikkeskych panvi nejstarsi sladkovodni jezera a npstatek mohutné
sedimentace. Sedimenty oZnagané dnes jako klikovské souvrstvi (dle obce Wlikoa 15
km jihovychodri od Tieborg) dosahuji dosud znamé mocnosti az 340 ih.pBmerné
kratkém a velmi pozvolném transportu kaolinickgtzalych rulovych a Zulovych hornin,
tvoricich dno a okoli panve, nedoslo k Uplnému obrougem ani k aplnému vyidéni
castic, takze svrchnoidové sedimenty jsou charakteristcké jaki@vdzri kaolinické,
piitojilovité az jilovitopigite, cast&né zpevrgné grechazejici az do jilovca piskové
(¢asto s vysokym obsahem sideritu — sideritdvdejich hlavnim
mineralem je kemen a pevladajicim jilovym minerélem kaolini€asto byvaji napadné
vyznanym zabarvenim (pestré vrstvyarvenohgde jilovce) s hojnouifimési Zelezitych
slepend.

Pri opstovném vyzdvizeni Ceského masivu na konci svrchniiidy byla
sedimentace d@asré preruSena, avSak na rozhrani starSiho a mladSiherterdoSlo k
dalSim pokleém, novému vzniku jezernich panvi a obnoveni sediawen Pravépodobré
v oligocénu tak vzniklo souvrstvi lipnické (dle @bkipnice cca 10 km jizhod Tieborg),
které se vSak litologicky nijak vyragmeliSi od svrchni #dy. Jeho vrstvy se ukladaly
pievazié jenom z peplaveného Kdového materialu a od klikovského souvrstvi jej

odliSujeme podle charakteristickych tvrdydekend (t.zv. sluiaky neboli hrance), které



vznikly druhotré z kiemitych pisk. Dle jejich vyskytu Ize usuzovat nanydnré vétsi
ploSny rozsah lipnického souvrstvi.

V obdobi terciéru (miocénu) vznikla dalSiédgouvrstvi, ktera povazujeme za
souvrstvi zlivské (dle obce Zliv cca 12 km sevepamit od Ceskych Budjovic), budujici
hibety a vyvySeniny (navrsi) a zasahujici rvdo okraji obou panvi. Red denudaci gho
také znan¢ SirSi regionalni dosah,@mz s¥dci ostrovy zlivského souvrstvi ¥rdnesnich
hranic panvi. Sklada seqvazi z piski a Strkopiski, nevykidénych, casto s vysokym
obsahem jilnatyckiastic, echézejicich az do jerapigitych jila a rekde i zajilovanych
Sterka. Obsahuje Zelezité slepence zelenoSedé bammyenohgde skvrnité (zlivské
slepence). Na rozdil odgdchazejicich souvrstvi zlivské sedimenty zejmésiaymejsou
vyrazre kaolinické.
je souvrstvi mydlovarské (dle obce Mydlovary cca kif severozapadnod Ceskych
Budgjovic). Vyznanym znakem pro toto souvrstvi jsou loziska ligndu diatomiti
(ktemeliny), vyskyt vitavin a zkemerglych diev. Obsahujeigvaze jily, charakteristické
zelenavym zabarvenim, které jsou na rozdil od smrkiidy |€pe vytidéné, mineralogicky
Budkjovické panvi, v Febaiské panvi mohou twd nadlozi svrchnokdovych sedimerit
spolu se zlivskym souvrstvim, zpravidla vSak dogahiasSi mocnosti a na mnoha mistech
panve zcela chybi.

NejmladSim¢lenem sedimentace v Jiteskych panvich je souvrstvi ledenické (dle
obce Ledenice 13 km jihozapadod Trebor€). Pochazi prawgpodobré az z pliocénu a
obsahuje ma@ zabarvené jily (mdite), v jejichZz podlozi se nachazi jiz zri&ie vrstvy
kiemeliny mydlovarského souvrstvi (ifap obce RZov nedaleko Ledenic). Z hlediska
trofnosti pid je toto souvrstvi obdobné ostatnim sediriment obdobi terciéru, avsahasto
obsahuje vice jilového mineralu kaolinitu.

V mladsSim terciéru (pliocénu) doslo k definitivnimymezeni Jihteskych panvi a
vyznamnym zmnam v morfologii povrchu panvi i okolniho krystaka. Ok panve byly
do této doby ve svém vyvoji jednotné a teprve viiveozdni saxonské tektoniky hlubSi
radialni poklesy v zapadséasti zpisobily od@leni obou panvi a vytweni nize poloZzené

Budgjovické kotliny, odd@lené od Tebaiské panve Rudolfovskymilbetem (LiSovskym



prahem). Sotasré doslo k vyzdvizeni Sumavy a jejictiephdi (v obdobi tlaku alpského
vrasreni) a tim k vyzvednuti celého jizniho okrajéeibaiské panve. Sim odtoku vod se
tak zmenil z pavodniho jizniho k Vidni (do alpskokarpatského tajo na dnesni
severozapadni (do Vltavy, Labe a Severnihéeno

V obdobi starSicktvrtohor jiz nebyly zaznamenanytgi tektonické poruchy a v
pribéhu denudace byl jiz jen zarovnavan #&ovznikly reliéf. Podél hlavnichiek
Trebaiské panve, Luznice a Nezarky &kterych tSich potok, se vytvdily mohutné
nanosy pleistocénnich piskkteré jsou na rozdil od terciérnich a svrchiadvych
zpravidla dobe vytidéné, s pimési jilnatych sowiasti v pfiméru do 10 %, s hojnou
piimési zrn Zivé a wtSinou nizSim obsahem valautzejména oproti terciéru). Podél
vodnich tok byvaji terasovit ulozené a na nize poloZzenych terasachiel@asobené
Zivinami i humusem. Obdobného slozeni jsou i vaskyy tvaici ¢asto girozené zvigni
nafi¢nich piscich a jen v menSim rozsahu vystupujicimarhranice sedimeft zejména
pii vychodnim okraji Tebaiské panve, kde misty vystupuji az do natbké vySky kolem
600 m n.m. (byvalé LHC Dubovice — Vigv).

Z obdobi pleistocénu pochazi i svahové hliny, opljici vyenivajici vrcholky
krystalinika a vywelych hornin pi obvodu panvi. Maji charakter rulovych eluvii neibdy
piemistny pouze na kratSi vzdalenosti (deluvia), takZzeabbg zachovala zrnka biotitu a
na rozdil od sedimeintse vyskytuji ve vice&lenitém terénu. Ve svrchnich horizontech
casto obsahuji ffimési pisku eolitického {vodu, jehoZz #ve mocrjSi vrstvy byly
odplaveny p denudaci.

V obdobi mladSicktvrtohor vznikly plosg malo zastoupené holocenni naplavy,
které se vyskytuji podélek na jejich spodnich terasachéasto plynule fechazeji do
pleistocénnich pigsk Do udobi postglacialu klademe idgadek vyvoje raSelinnych loZisek,
rozSitenych na mnoha mistechiébaiské panve. Mohutna raSeliniStdosahujici plosné
vyméry ¢asto ve stovkach hektaaiada drobnych ok, vznikala na Wrech spodnich vod
na nepropustném jilovitém podlozZi. Pld3rejvyznamgjSi jsou raselinigtv okoli Treboré
(pfes 2 500 ha), v okoli Hranice u Novych Higdervené a Zofinské blato), Borkovické
blato, Ribrazske raSelini8t raselinis¢ pii statni hranic s Rakouskem v okoli RapSachu a j.
NejvétSi hloubka raSeliny dosahuje mocnosti az 10 m bakwa raSelincini desitky
miliont m3. Krom& hlubokych raselin se vyskytujidtké piekryvy rasSelinného humusu na
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znané casti plochy povrchu lesnichag, vyskytujici se zejména vidbaiské panvi.
(Roubik, 2007)

2.4. Geologické a petrografické painy

Jihaeska panev je ipvazri vyplnéna tetihornimi uloZeninami. Sénem
severozapadnim a zapadnim dostupuje pomiktgstalicky spodek az na povrch a
rudolfovskym rulovym kebenem d#i jihoceskou panev na panewebaiskou a panev
Budkjovickou, kterd je o 40 metmiZe poloZena, nez panéetaiska.

Mladsi #etihorni uloZeniny spiivaji na piskach adtihornich jilech, ulozenych ve
vétSich hloubkach. Okraje tyiozbytky prahor. Misty uvnitpanve vystupuji jemné jily az
k povrchu, pi cemz poskytuji dlezitou surovinu pr@eskobudjovickou keramiku. Slab
vinité Uzemi a nepropustné spodni jily umoZznilyoZzahi mnoha rybntk Nepropustna
puda vSak sild podporuje téz tv@ni rasSelinis, které se tu v hojné i@ vyskytuji.
(Lesprojekt, 1956)

Geologicky pislusi stedni a jizni¢ast polesiittihornimu Utvaru, jehoZz horniny
sedimentarni jsougvodu limnického. Tetihorni Utvar buduji hlavnhliny a na nahornich
ploSinach pevazr pisky. Pisky jsou miner&nvelmi slabé, sestavajirgvazié z cisteho
kiemene s nepatrnodimési Zivai. V zapadniasti Uzemi, kudy téZz ndesnici projizdji,

a v severntasti vystupuji zietihorniho Gtvarwetné granitové intruse. Je to viastela
kra, kter4 poklesla a byla zalita miocénnimi vodanaskze krystalikum vystupuje
z tretihorniho Utvaru jen jako ofitrky k povrchu. Malou rozlohu t¥orasSeliny a aluvialni

néplavy podél potak (Lesprojekt, 1956)
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Obr. 3: Geologicka mapa PLO 15b (Jiratko, 1997)

2.5. Hydrografické a hydrologické poény

2.5.1. Povodi oblasti
Cela PLO 15b p#t do pomdai Severniho mie a do povodieky Vitavy a jejich

ptitoka. Na celém Gzemi se nach&afa mensSich vodnich tbkptirozeného i urdiého
puvodu. Z unglych pitoki je nejznamyjSi Novaieka, svadici povodiovou vodu pi
jarnich zaplavach z LuZnice do Nezarky (ochrananikd RoZzmberka) a Zlata stoka
protékajici soustavou rybnilka slouzici k jejich napajeni a vypotriit (oba toky pochazi
ze 16. stol.). Malé spadové pdém a cetné snizeniny s vodonosnym podlozim umoznily
spolu se znmou zasobou povrchovych i podzemnich vod zaloZelé i@ady rybniki,
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jejichz vody zaplavily¢etné byvalé makny a baziny. Velké mnoZstvi rybnikspolu s
borovymi a smrkovymi lesy vyskytujicimi se z velkésti na zamalenych stanovistich
udavaji charakteristicky raz krajiny.

Zabincem,

Kostnickym potokem, Nezarkou gipky Hatinskym, Holenskym potokem, Noviekou

a Regici, dale dolnimi toky Direnského potok&ernovického potoka, Struzky, Kozského
potoka s Hrobskym a Chynovskym potokem. &Sich rybniki se zde nachazi rybnik
Hejtman, Stakovsky, Staré jezero, Vytopa, Stary HospodRodsedek, Humlensky,
Zenich, Novy Vdovec, Holn4, Velkiteticky, Kardas, Stary, Vols, Hejtman, Jezero, Novy
Kravin a Turovecky.

Levostrannymi fitoky Luznice jsou Rybny potok, Tti$ Borskou stokou, Zlata
stoka s celym systémem stok, a to fadnskou stoku, Zeleznou stokigrnou stokou a
Novou stokou, s Tisym potokem, Miletinskym potokenkjireckym potokem,
Poredrazskym potokem, BoSileckym a Bukovskym potokedie @loini tok Bechyského
potoka s OleSinskym potokem a Blatskou stokug@ieh rybniki se zde nachazi rybnik
Velky Sustov, Potkzansky, Ruda, Spolsky, Vyskok, OpatovickytSRozmberk, K#éov,
Dvoristeé, Koclitov, Velky Tisy, Zablatsky, Pawrazsky, BoSilecky a Horusicky. Podél
feky Luznice se nachazkkolik zatopenych piskoven, a to u Halamek, Suchaddla a
Veseli n/L.

Jiznic¢ast PLO (Novohradsko) je odvitavano stednim tokem Stropnicefipokem
MalSe. Z tSich rybnik se zde nachazi Nakolicky, Byvsky, Dolni velky, Zarsky,
Ole3nicky velky rybnik, Handij Borek a Lhotka.

Hydrogeologicky nejvyznan#Bi je rozsahlé souvrstvi klikovské, budované
svrchnokidovymi uloZzeninami @astym stidanim pisitych a jilovitych vrstev.

Vyskytuje se zejména na Uzemiebaiské panve, kde dochazi k souvislémwhab
podzemni vody (zejména v jizuasti panve). K infiltraci dochazi na rozsahlychgblach
vychozi tohoto souvrstvi. Velké zasoby podzemnich vod sdwse znanym ploSnym
zastoupenim raSeliniSkteré vznikly v mistech drenazi wiyodnich terénnich depresich.
Terciérni sedimenty ipvazrié jilovité zastoupené n&asti plochy Tebaiské panve a
zejména v Bugovické panvi maji z hydrogeologického hlediska 8iervyznam.

Vodohospodésky vyznamgjSi jsou kvartérni fluvialni naplavy Stropnice ajména
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Luznice MeElké podzemni vody fluvidlnich naplavjsou vSak v hydrogeologické
souvislosti s vodami povrchovymi, coZztije jejich vyuZiti pro zasobovani pitnou vodou.
Velmi vydatné horizonty podzemnich vod se nach&zokrajovych zlomech omezujicich
panve. Maji zejména vyznam pro lokalni vyuziti. Kbt |ze pedpokladat, Zze by bylo
mozZno vyuZivat z panevnich sedimeatkvartérnich uloZzenin cca 900 — 1000 I/s. Kvalita
podzemnich vod v pénvich je vSak dosti nizk4 preoiy obsah Zeleza, manganu,
huminovych kyselingasto i sirovodiku a agresivniho oxidu «htho. Uprava na pitnou

vodu je proto dosti nadkladna a dodnes malo vyu&véRoubik 2007)

2.5.2. Chrargné oblasti gfirozené akumulace vod
Chrarené oblasti firozené akumulace vod (dale jen CHOPAYV) jsou oblaale

vlivem pirodnich podminek dochazi k tvérbrySSich specifickych odtdka kde se
uplatiuje vyznams faktor akumulace a regulace odtoku vod. Tyto dblagznamre
prispivaji k vodnosti vodohospoigky vyznamnych tak

V CHOPAYV se mimo jiné zakazuje zmen3ovat rozsahitdspozemi v jednotlivych
piipadech o vice nez 25 ha, v jednotlivé chnénvodohospodéké oblasti smi byt celkév
rozsah lesnich pozeralsnizen nejvice o 500 ha proti stavu k 1.1.197¢\adiovat lesni
pozemky ve vyrire presahujici 250 ha souvislé plochy.

Do PLO 15b zasahuje CHOPAWtdbaiska panev. CHOPAYV fEbaiska panev byla
schvélena ndzenim vIadyCSR¢.85/1981 Sh. ze dne 24ervna 1981. Hranice CHOPAVuU
probihaji po hranici: hraémi prechod Halamky - RapSach - Klikov - Hamr - Majdalena
Stara Hlina - Klec - VIkov — Veseli nad Luznici aldzi u Vlastibée - Vyhnanice -
Trebelice - Sudogtice u Bechyan - Bieznice - Korakov - Bzi - Modraitka - Radonice -
Vitin - Chotyany - Kolny - Velechvin - LiSov - Zvikov - Slavo3oe - Ledenice -
Borovany - Dvorce - Trhové Sviny - Ole3nice - Z&ddoli u Novych Hrad - Nové Hrady
- Nakolice — VysSné. (Jiratko, 1997)
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2.6. Klimatické podminky

2.6.1. Charakteristika klimatu
Vedle Polabi nalezi Gzemi popisované oblasti kep&giSim krajm Cech. Zimy

jsou zde porrné mirné, coz je podmémo tim, Ze je jihdeskd panev otégna proti
severozapadu tak, Ze sémoiské podnebi sikhuplatiuje.

Klima je mirné, roni praimérna teplotacini 7,5°C, normalni mnozstvi srazek
obnasi réné¢ 650 mm, pozdni mrazy s&asto opakuji, snih lezi p&kud delSi dobu a
ziidka psobi polomy. Do normalniho lesniho hospetid ok¥as velmi rusi¥ zasahuje
vitr. Podle statistického &eni gipada na Skody uZigobené strem 17,8 % z gmeérného
ro¢niho etatu. Revladaji try zapadni a jihozapadni. (Lesprojekt, 1956)

Dobu slunéniho svitu uvadi stanicer@bai (1926-50) piimérné 1757 hodin réné
a 239 hodin ¥ervenci. Poet jasnych di je v Tieboni 49,2 dne agervenci 7,1 dne.

Délka vegeteniho obdobi (s gimérnou teplotou 10°C a vice) se liSi u jednotlivych
stanic dle jejich umishi v tizném mist panve. Na stanici f€bai vychazi 157 dni (od
29.4. do 2.10.), Chlum uiéborg¢ 152 dni (od 2.5. do 30.9.) a Draégite 153 dni (od 2.5.
do 1.10.)

Pramérny patet mrazovych dih s mrazy ve 2 m nad zemi vychazi pro panev
vyrazre nize , nez je doba vegeétdho obdobi, a to prof€bai vychazi 117,8 dne a Chlum
u Trebor€123,1 dne.

Délka trvani sshové pokryvky vychazi z #eni jediné stanicei€bai za obdobi
1921-50 relativea vysoko v pétu 122 dri s absolutnim maximem vysky &mu 62 cm
(26.2.1947). Jeit¢ba si ugdomit, Zze sdhova pokryvka zpravidla nebyva po celou tuto
dobu souvisla ad&sinou Ehem tohoto obdobi dochazi k roztatélsm a jeho ofgtovnému
napadnuti. (Jiratko, 1997)
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Obr. 4: Graficky pehled r@niho chodu gkterych po¥trnostnich prvis (Lesprojekt,1956)

2.6.2. Ohrozeni imisemi
Porosty v polesi Velechvin nalezi do pasma ohrokerd D. Tato pasma jsou

charakterizovana podle UHUL (2001) takto:

Pasmo ohrozeni C:

Smrkové a borové porosty ¥ipnivéjSich ekologickych podminkach s niz§im imisnim
zatizenim (koncentrace $@iz$i neZz 60ug/m®). V exponovanych lokalitach je zvyseni

poSkozeni porodtodpovidajici pasmu C dosazerohgdadinach koncentraci S@ad 20 —
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30 pg/m®. Poskozeni dogfych smrkovych porodtse v tomto pasmu zvysi o 1 stipe
pramérné za 10 — 15 let (zivotnost pordst0 — 60 let).

Pasmo ohrozeni D:

Jde o vyslovehichrargné udolni polohy viiznych nadmiskych vyskach (20 — 30g SQ
na n? vzduchu) a oteené lokality s nizkou Grovni zti§téni ovzdusi (do 25 ug SOha
m?>). Zivotnost smrkovych porosty tomto pasmu se odhaduje na 60 — 80 let.

V souwasné dob, kdy se mnozstvi emisi SO2 sniZzuje, budeégi vyhodnotit viivy emisi
ostatnich latek na stav lesnich poiiostedna se hla¥no pisobeni emisi ze spalovacich

motort (Nox), emisi CQ, ozonu a dalSich. (Jiratko, 1997)

2.7. Biogeografické powiry

2.7.1. Mistni vegetace
ZdejSi gizemni vegetace je velmi chuda a vykazugedny acidifilni raz. Res tuto

malou pestrost i zde jeu@ni flora dosti dobrym ukazovateleniznych stanoviStnich
vlastnosti. Na nejchudSich pitych pidach olsas gevihéenych roste vedle bavky
(Vaccinium myrtilluy a brusini Yaccinium vitis idaepklikva (Vaccinium uliginosum
Nejsussi pigté pady pokryvaji v fizném stupni liSejniky, Zake borivei, brusini, misty

i vies a z medh c¢asto dvojhroteccefity (Dicranum undulatun NejwtSi rozlohy
v sosnovych porostech zaujima sgelestvo typu Vaccinium muyrtillus, kde&asto
vystupuje mimo &kolika jinych rostlin motolice kvolaka Oeschampsia flexuosaTato
trAva neni zde jen fwodcem surového humusu, nybrz téZ dobrym ukazeratel
zvySeného obsahu jilnatyatastic v pigitéjSich pidach. Na pi&tych pidach z vysokou
hladinou spodni vody roste bezkolen®&olinia coeruled, s nizsi hladinou spodni vody
hasivka orléi (Pteridium aquilinum Na vihkych hlindch sizné vyvinutym glejovym
horizontem a bréky dominuje odice treslicovitd Carex brizoides Druhy jedlobgin
jako Zavel Oxalis acetosellp svizel okrouhlolisty Galium scabrury statek Fuchfv
(Senecio Fuchgij ostice lesni Carex silvaticurjy ostice prstnata@arex digitatig, locika

zedni Mycelis murali$ a jiné jsou zastoupeny na nepatrné ploSe. (Lgsitp1956)
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Bioregion je tvéen panvi vypldnou kyselymi sedimenty s rozsahlymi
podm&enymi snizeninami a fpchodnymi raSelinisti. #evaZzuje biota dubo-jelilhaté
varianty 4.lvs.

Od vSech okolnich bioregi@rse tebaisky liSi vyskytem rojovnikovych banPino
rotundatae-Sphagnetyrspolé&enstev vatych piska slabym zastoupenim din.

Potencialni vegetacerdbaiska je silg zavisla na edafickych pamech. Na ¥tSi
casti byly roz&ieny jedlové doubravy (snad je&vazGenisto germanicae-QuecipriPro
Trebaiskou panev jsou charakteristicka raSeliist to gedevSim rojovnikové blatkove
bory (Pino rotundatae-Sphagnetym
V okoli raselini§, rybniki a toki na podméenych pidach se objevuji spalenstva
bazinnych olSingasto s autochtonnim smrkem vrbovydtown a luhi. (Roubik, 2007;
Zeman, 2009)

2.7.2. Potencialni pirozen& vegetace
Potencialni vegetacir&baiské panve jsouipvazi acidofilni doubravy s ifmeési

jedle Genisto germanicae-Quercion).

Dle mapy potencialni ijyozené vegetac&eské republiky(Neuhduslova, Z. a
kol.,1998) prevlada na uzemi PLO 15b spiestvo: 36 — Bikova a/nebo jedlova
doubrava (Luzulo albidae-Quercetum petraea, Abieti-Quercgtum

Bikova doubrava s dominantnim dubem zimnim se Wuaeaslabsi fimési az
absenci vic&i mére naranych listn&a a na sussSich stanovistich i §rgzenou pimesi
borovice. Dub letni se objevuje jen na relatiwihcich mistech. Fyziognomii bylinného
patra ukuji (sub)acidofiini a mezofilni druhy Pa nemoralis, Luzula luzuloides,
Vaccinium myrtillus, Convallaria majalis, Festucavima, Deschampsia flexuosa,
Calamagrostis arundinacea, Melampyrum prateajske

Podobna druhova garnitura je typicka i pro jedloe@bravy, indikované kroén
dubu letniho, zimniho iftomnosti jedle a drdhGalium rotundifolium, Luzula pilosa,
Carex digitata, Epipactis helleborine, Oxalis acmtia, Senecio fuchsa casty byva i
Sambucus racemosa

DalSim spoléenstvem je mapovaci jednotkRa— S¥emchova doubrava a olSina

(Quercus robur-Padus aviumAlnus glutinosa-Padus avigrpodél vodnich tok
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Ve stemchové doubravdominuje dub letni z bylitCarex brizoideshojné jsou
dale Aegopodium podagraria, Phalaris arundinacea, Imeas$ noli-tangere ¢asty byva
Humulus lupulus

Typicky pro PLO je vyskyt mapovaci jednotid® — Komplex submontannich
borovych raSelini¥ (Pino rotundatae-Sphagnetum, Eriophoro vaginati€®im
sylvestris, Vaccinio uliginosi-Pinetum sylvestris)

Mozaikovitt a okrajo¥ se vyskytuji jegt dalSi mapovaci jednotky. (Roubik, 2007)

2.7.3. Fauna
Fauna regionu je vyragrhercynska se zapadnimi vlivy (jezek evropsky, obgau

krdtkonohd). Je rozhodujicim tgmbem ovlivind existenci pietnych rybnik,
raSelinnych luk, raSeliniSa rozlehlych, misty raSelinnych tesRelativni zachovalost
piirodniho prosedi se projevuje fpZivanim pozoruhodnych dnuhptactva — orla
moiského, husy velke, volavigervene, fipadre i reimigraci vymizelych druly k jakym
pati los evropsky. Bohata je i fauna netapyrodi Myotis, Nyctalus a Pipistrellus
Faunistick4 azonalita se projevuje téZ inverzemposiol¥ demontanniho vyskytu horskych
druhi, zejména hmyzich (sar&Miramella alping. LuZnice a Nezarka maji charakter
podhorskéteky modifikovany malym spademjgvazuje raz parmoveho pasma, drobné

toky maji charakter pstruhovych vod. (Roubik, 20G0&man, 2009)
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2.9. Zastoupeni soubdrlesnich tyg v PLO 15b

Ekologicka fada
; Obohacena -
. | Extrémni Kysela Zivna Oglejena |Podma 3
E humusem | vodou -cena Yo
Edafické kategorie
X|Z|YIM(K|N|I]|JS|F|C|BW|HJD| A|J|JL|U|V]|]O|P|Q|T|G|R|Su
9
8
7
6
5 + 01 + +] + 01 1.1 14124 51
4 + +| 24{ 01| 06) 06 =+ DA 04f = + 0.1] £6|20,4] 84 31] 30| 47,8
3 + 03] 52| 02| 18] 26 < 01|02 o5) 01 01 +] 03 +] < o4 + + 11,5
2 + + + + +
1 09 0,1 05 1.5
0 + 4.1] 8.1 + 45 18] 0.9 28] 35| 341
Su + 44167 03] 244 33| ~+| 01 03 D.Ql 03 0] =+ 1.2 0.1] 86|251|10.2) 2.1|14,8] 9.3 1000

Obr. 5: Zastoupeni jednotlivych SLT (Roubik, 2007)
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3. Historie Uzemi

3.1. Za*atky osidlovani

V dobs poledové probihalo osidlovani jizni€ech soubzré s Ustupem ledovca
Nekteré lokality byly vSak osidlovany se zngm zpozdnim pro své nehostinné
podminky. Pravépodobré byly zprvu osidlovany teplejSi a chegé prostory v nizSich
polohach (Pisecko, Taborskeést Ceskokrumlovska aeskobudjovicko). Odkud také
pochazeji nejstarSi nalezy primitivnich nasirggwdcici o alespd docasné pitomnosti
¢loveéka. Z doby kamenné a pagsich historickych obdobi pochazeji zarové hroby a
pohrebist, které Ize dodnes nalézt v lesich ri@anych mistech, a které jsouikhzem
existence primitivni lidské civilizace. Jsou ceriréhlediska zjiSovani tehdejSi skladby
dievin, kterou poskytuji moderni analytické metodybaru pylu, pipadré uhlikova
metoda aj.

Na prelomu starého a nového let@po pronikli na Gzemi jizniclCech Keltové,
jejichZz oppida (nab u Trisova naCeskokrumlovsku) jiz ukazuji na rozsahla sidliat
trvalé osidleni. Spolu s Germany se na filmch fiblizné od 7.stol. setkavame se Slovany
Vesnice Doudleby naCeskobudjovicku a jeji 3irsi okoli byly sidlem znamého
slovanského kmene Doudiglpostupg ovladnutych Bemyslovci v ramci sjednocovaciho
procesu Slovanna naSem Uzemi. Pagds nastupem kolonizace a budovani klasttil
v jiznich Cechéach vliv germanizace, ale nastoupil i civitizia pokrok a hospodgky
rozvoj oblasti..

V pribéhu staleti postupovalo osidlovani od uddolnich nivn&si drodné
pahorkatiny az do vnitrozemskych @éhpantnich nejvyssich poloh. (Jifék, 1998)

Trebaiskd panev dlouho nevykazovala dostatepiiznivé Zivotni podminky pro
osidlovani. V dob bronzové tu byly mnohde n#gtupné baziny a zami#né, kovinami
hust porostlé olSové pralesy, coz k trvalému osidlovdainohlo lakat. Jistse naSla i

mnoha mista vhodna k obyvani, avSak pro dostatgkide lokalit zistavalo Febaisko
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jeSte z ¥tSi casti bez lidi. Nasledny subboredl vyitvana Uzemi jihdeskych panvi svym
teplym a suchym klimatem Zivotni podminky pflovéka uz docela snesitelné. Rebni
mokiiny zainaly pozvolna vysychat a vySe polozené bukojedionadesy s ndistajicim
podilem smrku byly bohatymi zasobarnaméiev Pomisté devastované doubravy nizSich
poloh poskytovaly podminky k zewmklskému vyuZziti. Tebaiska panev odevzdala k
osidlovani jenom nevelikou vy#ru ze své celkové rozlohy. Jde o okrajovy Uzemuohpr

Vv severnicasti panve okolo Bukovska a Zimutigasténé u Plané a Safslavi. Nepatrny
prostor v okoli LiSova byl zalidm obyvatelstvem ze sousedni Hlubocké pahorkatiny.
V¢étSina plochyitebaiské panve rozprostirajici se na vychodté, Ledenice — Borkovice

si vSak jedt dlouho zachovala svouipzenou pralesni podobu. Snad se toto zastavani v
zarodhovani krajiny da vysitlit odjinud znamou zkuSenosti, Zze kysel&iby byvaly v
minulosti vzdycky mezernatosidlovany, coz si Zeme pohledem na mapu lesnich
veget&nich stupu owtit. (Roubik, 2007)

3.2. Vyvoj vlastnickych po#mi

Panstvi Hlubokad — Hluboka byla od g@dku kralovskym ,zbozim“ &asto byla
zastavovana (v roce 1253 jizéhw zasta¥ Cej¢ z Budvoje z Krumlova a Skalice). Za
Premysla Otakara Il. byla épkralovska, pozgi pattila Zavisi z FalkenStejna. Od roku
1290 byla opt nékolikrat v zastawy (Mikuld$S z Lobkovic, Johanka a Lev z Rozmitalu,
Vilém, Vojtéch a Jan z PernStejna, @adUngnad ze Suneku). V roce 1562 byl cely
majetek prodan Jachymu z Hradce (pgiz8damovi). Po panech z Hradcéigi v roce
1598 Malovcové z Malovic. Pratast na protihabsburském povstani byla Hluboka nabra
a dana do uzivani a pagidoroddna Donu Baltazarovi de Marradas (1628jatko, 1997)

Po Bilé hae rozvoj ceské Slechty kafi. Jeji majetky byly konfiskovany a
rozprodany cigakym oblibengém. Ti vSak zili @iliS rozmailym Zivotem a své majetky
prodavali v drazbach mlade, ekonomicky zdatiénecké Sleckt Rozsahly majetek
ziskali Schwarzemberkové (Hlubocké panstvi kougeb@ darem od krale, Chynov
dédictvim). Tim se majetkové pairy ustélily a znény nastaly az pozemkovou reformou v
r. 1919, konfiskacemi po druhé&evé valce a po zéme politickych pongria v roce 1948,
kdy prechazi majetek jednotlivych panstvig¢st) obci a jednotlivic postup® do majetku

statu.
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Po vydani restittnich zakoi, a to zakona o Uprawlastnickych vztah k pidé a
jinému zenmddélskému majetkl£.229/1991 Sb., zoém a dophka ¢.42/1992 Sb.¢.93/1992
Sbh., zakonaCNR ¢.39/1993 Sb. a zakona o obci€72/1991 Sb., etrg navazujicich
predpidi na tato zakonna ogahi, byl postup& piedavan majetek 2Zp opravrEnym
vlastnilkim. (Roubik, 2007)
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Obr. 6: Kopie seznami4 paticimu ku knihovnimudu: ,,panstw Hluboka“ z pozemkové
knihy (Dokument#ni fondy katastralnihoraduCeské Budjovice, 2011)
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3.3. Vyvoj lesniho hospodstvi

Oblast byla v davné minulosti h&spsidlena. NejstarSi dochované zpravy o lesich
se tykaji myslivosti. Bevo se &Zilo pouze pro pdebu vrchnosti a poddanych. Jiz v této
doke byla c¢inéna opaiteni proti naporu ze&délského hospodatvi na les. Meznikem ve
vyvoji lesniho hospodaétvi bylo oteveni dofi na Zelezo i $tbro. Kdo ngl zastavni pravo,
musel bezplathdodavat veSkerérivi pro potebu dolu, nesi Zadné divi plavit a smdl
odebirat z lesa pouzegevo pro vilastni poéebu a paebu poddanych, po# to bylo
rozSteno i na obydli hornik Ke konci 16. stoleti jsou zpravy o Spathém hosfead
v lesich, mnoho lés bylo preménéno na pole a louky. Neni a pustoSeni l@sméla
zabranit instrukce ciga Ferdinanda Ill. (1653) o hospddai v lesich. V roce 1661 kdy
koupil Hlubokou rod Schwarzenbérgje stale lesni hospotidvi podizeno myslivosti.
Prvni zminky o zalgmvani, gstovani led a Skolkdeni jsou z roku 1664. Mdthove
semeno se objevuje ve stejné é&ojako na panstvi fEbar (1683) a pochéazelo
pravdépodobré z Murau. Po smrti Jana Adolfa Schwarzenberga ypadiradu let jeho
lesogstebni snahy a obnova lesa byla ponechénazgnému zmlazeni. Jiz v roce 1715 se
konstatuje velky nedostatekea. NewtSeny stav lespiimél majitele, Ze ulozil roku 1746
vrchnimu hejtmanovi Burckhardtovi provést komisilomgrohlédnuti vSech Iés Obnova
je i nadale ponechandaimdé. V roce 1763 je ifzena Skolka na dub, i kdyz cil byl stéle
spiSe myslivecky, nez lesnicky. Teprve z koncesi@eti jsou zpravy o systematick&pé
0 obnovu lesa. Kupuje se semeno {naaludy dubucerveného) ztznych oblasti a
souwasreé se #izuji vlastni lustirny. Vedle kulturniho navrhu ece 1844/%kinila plocha
k zalesgni 7% celkové porostni plochy. @aa se i Skolkovat a na revirech se vyplaceji
odmeny za kultury. Pdatkem 20. stoleti byly febytky sazenic, vystovanych ve
Skolkach, ¥novany k okraslovacim¢églim.

Hlubocké lesy a vysledky hospddai v nich byly pedmétem ¢etnych tuzemskych
i zahranénich exkurzi (profesoa akademici z Tharandu s profesorem Judeichekures
vysoké Skoly zerdélske z Vidri aj.). (Jiratko, 1997)
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3.4. Vyvoj hospod&ké Upravy les

Zpravy o zamdieni lesi pochazeji z doby pana Adama z Hradce (ke konci 16.

stoleti), o vysledku nejsou zaznamy. Prvni zminkyapach jsou z roku 1698.

V roce 1746 byl proveden popis poriosia fikaz majitele. Lesni komplex byl rodén na

60 — 80 okrsk tak, aby kazdy rok byl zmycen jeden okrsek. Tirlarbyt sledovana
trvalost vynosu. Tento #igob hospoda&ni se dostal az do zakona ze dne 29.Unora 1928,
¢.37 Sb. z. a n., 0 zatimni ochédasi, kde se uvadi, Ze jde-li o lesy o lesy tvaru vtk

u nichz neni pro majitele stanovena povinnost hdaftopodle hospodi&kych plar, smi
ro¢ni mytni €zbaciniti nejvysSe Sedesaty dil plochy. V ostatnichdbsivaru vysokého smi
roéni mytni €zba ¢initi nejvySe osmdesaty dil plochyfiptemz vSak nesmiipsahovati
celkovy ra@ni mytni girastek.

Lesni majetek byl rozten do 9 reviit (autor hejtman Burckhardt), ke kazdému
reviru je uvedenéfebni a odbytovy plan. DalSim &ih pokusem byl v roce 1760 odhad
rezervovanych lgs

V roce 1793 bylo zag@to s pracemi na prvnim soubornéniizeni, které proved|
taxator FrantiSek Josef Matz. Jednotlivé revirylgkzcleny na jeden azgp hlavnich dil
(od sebe byly odideny priseky a zajigny mezniky), a ty pak rozteny na 50 — 140
ro¢nich pasek o stejné velikosti (@t pasek fedstavuje obmyti). Dale byl proveden popis
porosti a paseény smeér byl dan piabéhem pfiseki. Velechvin byl u¥en jako vhodny pro
péstovani borovice a dubu. Totoizeeni platilo 19 let. V obdobi od roku 1814 do party
19. stoleti bylo hospodl@no bez planu, vySe &oi tZby byla ponechana na uUvaze lesniho
hospodée.

Podle saské metody bylo provedeno dal$izeai s platnosti na obdobi 1854/63.
Plan obsahoval: vSeobecny popiseuny, rozéleni a zamteni, velikost revit, stav
porosti, hlavni zasady Z&eni, obmyti a hospottké obdobi. Etat byl stanoven pro cely
majetek, &Zebni etat byl porovnan a ustélen podle rakouskéekani taxy. Podle zasad
tohoto z#izeni bylo hospodano do posledni doby, tj. cca 90 let. Posledni bd&pke
zaznamy jsou pro revir Velechvin z roku 1945/6. péakiské plany byly vyhotovovany
pro 10leté obdobi a ptaje r.1903/04 doSlo jednotné Upfaetatu pro celé panstvi.
(Jiratko, 1997)
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Jir&ek (1998) uvadi citaci Schwarzenberského lesmistrea Heyrovského (1799-
1865): ,Systém podle saského vzoru, jenz se tu hadmwadi, se mi nezamlouva. Les se

musi takeé firodk prizptsobit, nenecha se znasilat, aby seifroda nevymstila.”

V roce 1852 byl vydan 1. lesni zakon (250/1852)swaji dobu velice progresivni;
vétSina jeho ustanoveni platila az do roku 1960 afize Ze rektera plati dodnes.
téchto zdkonnych ustanoveni bylo omezit prava vl&strd zabezpst v lesich radné
hospodgeni. (Jirgek, 1998)

3.5. Vyvoj devinné skladby

Rozlicnost midnich pondra jevi se i v zastoupenitglvin a jejich stupni promiseni.
Porosty tvéi smrk Picea abiey sosnaRinus silvestriy jedle @Abies albd, modin (Larix
europaed, dub Quercus petraeaolSe Alnus glutinosaa jasanEraxinus excelsior
Zmeény druhové skladby porasfe mozno v tomto polesi sledovati teprve od 18&sto
Prvni @imy zachovany pramen pochazi zroku 1746. Je tetné#laiz prvni lesni
hospodésky plan. Obsahuje popis porbst pasény postup, popisuje zastouperi@wny,
jakost porost a obsahuje ustanoveni o reélahi rainich pasek. Od roku 1853, kdy polesi
Velechvin bylo po prvé ¥&zeno podle saské metody, mozno épdresré sledovati zrany
v druhové skladb lesa az do ffitomné doby. Jiz v roce 1853 podil jednotlivyciewdn
neodpovidal stanoviStnim p@&ndm. Fivodnimu girozenému slozeni pordstlizily se
nejvice jen pestarlé porosty. Tehdy byl p@msmrku, sosny a jedle ve starych porostech
2 :1:1, v padesatych letech 20.stoleti 2 : 3 :(Desprojekt, 1956)

Cisté smrkové porosty zastoupeny nebyly. Smrk bylstébez vyjimky promisen
jedli, sosnou¢asto dubem,itdka bukem. Jedlové porosty tehdy zaujimaly&épolovinu
plochy porosi pres 100 let starych. Jedle nefl@ nikde nesmiSené porosty, ale byla ve
vétSim mnozstvi starych pordszastoupena &asto v nich pevladala. V 19. stoleti padla
vSak Uplg za okt holos€nému hospodatvi. Dub byl jest pred 100 lety v mnohych

starych porostech veitgim p@tu zastoupen. V tvodu hospdsiéého planu z roku 1853 je
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zminka o peruseni zapoje vysekeniggtalych dub a buki, které nebylo jiz mozno déle
predrZzovati. Z roku 1490 je zachovana zprava, Ze rokobyvatelstvo v dab zralosti
Zaludi vyhani brav do lesa, a vroce 1598 se povolujgSidea obyvatelstvu v lesich
pastva dobytka. (Lesprojekt, 1956)

Dykyjova (2000) uvadi, Zze za pastvu ¥#epv dubinach vrchnost vybirala tzv.
povegne, 2 dzbery ovsa a % slepice za ligeZadluzené rozmberské panstvi podle
dluhopigi z let 1457 — 1481 vybiralo vysoké davky pawregho ve vSech vesnicich. Na
pastvu do lesa se ovSem vybirhovézi dobytek a ovce.

Snad pra¥ pastva a z& byly pri¢inou, Zze dub v této oblasti postupaymizel.

Z téchto zprav lze téz souditi, Ze krajina v tehdeg@idnebyla tak hustzalesgna a néla
bohatSi k¢tenu. Nero#eSenou &stdva dosud otadzkatyodnosti smrku v této oblasti.
Nesporné je, Ze smrk je zde @lropravien na hlubokych slatinnych uadach a
raSelinohumosnich glejich s @itshlinitymi a hlinitymi spodinami, kde dosahuje @3 m
vySky. Smrk byl zastoupen mimo chudych ¢gigh pid s ortstejnem té#éii na vSech
ostatnich typech. Vlivem kultury nastal v tomtogsilUstup listn& a jedle.

Polesi Velechvin bylotasto postizenotznymi kalamitami, mimo zmimych
vétrnych polont, zvlast mniSkou. Podle pa#inich knih znéila mniSka v roce 1838 60
lety smrkovy porost na ploSe 15 ha. Vyaméa mniskova invaze byla v letech 1889/91.
Tehdy bylo sebrano a z®no Fes 2 miliony santek a 1,5 milionu housenek. Po velké
vétrné katastraf v roce 1916, kdy bylo zé&éno 53 000 plm igva, byl les znovu sitn
poSkozen mniSkou v letech 1919/21. V letech 191443934/35 obnéasela celkowzhia
255 466 plm, z toho 159 000 plgzba nahodila, tj. 62%.

Revir Velechvin od prvnihofizeni roku 1852 byl dlouho vzorem v Upgakzeb
podle stdové metody plo3né, jeZz celému polesi vtiskla charaticky raz. Cists
holos€&né hospod&tvi podporovala rovinata poloha a jehkty porost. Na rozsahlych
holose&ich byly untle zakladany, zejména chotké@vou sadbougisté smrkové porosty.
Sosna, pokud v nich tyoprimes, pochazi &Sinou z irozené obnovy a byla sazena jen
na nejchudsi pégé pady. Timto postupem zaujal smrk plochy, které mudpewidaji a
které dive pislusely sos# jedli a dubuCim vice se roz&bvaly smrkové monokultury,

tim vice acastji se opakovaly izné druhy kalamit. MniSkova kalamita, ktera vrclaoli
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vroce 1922, zjsobila Uplny zanik holoseého hospodatvi. Vznikly velké holiny a
mnoho smrkovych porostbylo prolaméano a prostieno. V mezerach a proiienych
porostech dostavil se zahy nélet, ktery se postapatré uvoloval. Rimési borovice,
jako stanovisté opravrgné devirg, byla wnovana zvlastni pozornost. Listeariznych
druhi byly zakladany urle ve skupinach. Timto postupem vzniklatSina mladych
porosfi. Té¢Zby zaved! lesni hospotldan Jaks, kteryéhem 27leté fisobnosti zaloZil
dnesSni smiSené mladé porost s vertikalnim zapojR®ozpoznal podle schopnosti
zmlazovaci, Ze jedle je v tomto Uzeni@inou stanovisthplné opravriénou a dokazal, Ze
ji zde nehrozi ani mraz ani &y nybrZ jedig nespravna ¢stebni technika. V dnesSnich
mladych porostech zaujima jedle 45 ha a vzniklaaghe piirozenou obnovou.

V poslednich letech vyznamnych &spi dosahl Dr. Antonin Bmec
z vyzkumného Ustavu lesniho hospiatid v melioraci silé degradovanych pigych pid

s ortsteinem. (Lesprojekt, 1956)

Souasny stav porostje vysledkem vlivi, pasobicich na les v pbeéhu staleti.
Oblast Tebaiské panve byla od prehistorickych dob osidlena aZiwana pevazrié k
zentdélské cinnosti. Lesni porosty byly postuprvytlateny na méé arodnou fidu a
¢innosti ¢lovéka byla vyraze zmenéna jejich givodni devinna skladba. Ve igdowku
byly odvodrény rozsahlé plochy zamidnych id, které byly pemgnény na l&ni porosty
nebo vyuzity v rybrinim hospodétvi, zaloZzeniméetnych rybnik. Oblast Febaiské
panve ma fevahu jehknani v dievinné skladb (91,9%), pi ¢emz smrk se dostal uihe
do tchto poloh a mnohde vytiianegiristavé labilni porosty (LHC Dolni Hvozd).
Ponmerné vysoky podil ma borovice (54,6%), ktera zde vyileo ekotyp kvalitni tzv.
trebaiské borovice, vyzrajici se vysokou kvalitou a odolnostiué®v abiotickym
Skodlivym ¢initelam. Na raSelinach se vyskytuje borovice blatka (Riratundata) &etn
kiiZend: s borovici lesni borovice podvojna (Pinus digen@afinka, Cervené blato). Z
listn& ma nejvy3si zastoupeni dub (3,6%), vyskytujici Beensich porosteciCérnice) a
na hrazich rybnik (Roubik, 2007)
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3.6. Hlavni dfeviny

Lesni deviny jsou nejmohut)Si rostlinné organizmy, které maji nenahraditelny
vyznam pro zivotni prosedi vSech ostatnich Zivych forendeind ¢lovéka. Dale jsou
jednim z nejvyznamijSich prvki udavajicich tvénost krajik a celému firodnimu
prostedi. Tam, kde byly odstrény na velkych plochach, doSlo k devastaci krajiny a
k vyraznému zhorSeni Zivotnich podminek padu organizra, z nichZ mnohé byly zcela
vyhubeny. (Jiréek, 1998)

3.6.1. Jehlénany
Strom tento jest po celémid krasny, maje vlasy vzdy zelené, nohy, to jegnko ma silné

a tlustou Krou jest ohrazeny...
Kristof FiSer: O lesich a drvach (17.stol.) (det, 1998)

Jehlgnaté deviny zaujimaly ve seédoevropskych lesich vzdy vyznamné postaveni.
| kdyZ se nénilo jejich druhové sloZeni v zavislosti na lok&lmipodminkach a v poZgi
dok® na nafistajicim vlivu ¢lovéka, ve vysSich horskych polohach vzdieyadaly.
(Jir&cek, 1998)

Borovice lesni

Z lesnich devin vynika borovice lesni a zvlé&Sjeji mistni ekotyp — tzv. borovice
trebaiska Pinus silvestris f. bohemicéSiman 1923). Po staleti se tu vyvijela ve svém
piirodnim prostiedi a je dnes jednim z nejkvalijsich ekoty@ evropského sortimentu
borovice lesni, velmi cé&nym ve stavebnim truhigtvi a nébytkéstvi. Jeji Stihly
plnodevny kmen byva az 40 m vysoky, s korunou gtzenou az ve vrcholu. Genetickou
klasifikaci ¥ebaiskych porost a historickym plizkumem bylo zji&tno, Ze dnesni porosty
starSi 130 let jsou prokazatéltivoreny mistniitebaiskou borovici, zatimco mladSi porosty
byly obnoveny semenem i sazenicemi z jinych ohl&stito byly staré porostygvedeny
do kategorie vyérnych porodi, z jejichz semen se budou zakladat porosty nové.
Podle raselinnych analyz Jankovské (1976) se viizRejine borovice objevila jiz na
samém p&atku doby poledové (15 000 let (iKr.), a i v obdobi atlantika (4 000 — 2 500 let

v

pi. Kr.) se udrzela vtrouSena do rozsahlychi lgsdlo-bukovych a smrkovych. Odtud
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ovSem vlivem konkurence postuprustupovala na fuly chudych pi&tych néaplaw.
Teprve v novém kolonizaim obdobi, kdy p&al ¢lovék smiSené lesy bezohletlkacet,

uvolnil se borovici novy prostor, ktery jiz neopilest (Dykyjova, 2000)

Obr. 7 Boroviceitbaiska (Dykyjova, 2000)

Smrk ztepily

Druhé misto v dneSnich kulturnich lesich tabiisku zaujima smrk. Také smrk je
prokazateld pavodni devinou této krajiny. Roste nafstire Urodnych raselinnychgolach
a raselinnych glejich.®odre byl negastji na okrajich hlubokych raSeliniszarostlych
borovici blatkou. Jiz v dabroZzmberské, podle urt z roku 1589, byl smrkidvinou
hospodésky vyznamnou a uvadi se nigttm mis¢ po borovici a jedli. Dnes je jako
stavebni &vo nejvice zadan. Dnesni nejkvaljii smrkové porosty — takzvané raselinné
smeiny — rostou na rikych raSelinnych fdach s mocnosti nejvySe 1 m, takZe ke
kofenim ma gistup voda obohacena Zivinami z mineralniho podidda bohatych
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jilovitych padéach rostou jedlové swiny, kdeZzto na vihkych pégych pidach borové
smeiny. (Dykyjov4, 2000)

Jedle kElokora

Ve stedoevropskych lesich pgatTiebaisko do tzv. jedlového okrsku. Rudolph
(1930) gedpokladal, Ze viyodnich jih@eskych pralesich, kter&qumichazely satasnym
lesnim kulturam, byla jedle hajj$i nez ve vy3Sich polohach ostatniho Gz€méh, kde
pievladal buk. Tebaiska panev byla tedy jednou z hlavnich cest, kte®ypo skoteni
zaledréni Siila jedle z dolnorakouskych Alp na sever. Dnesgedizi i z horskych lésa
na Trebaisku se zachovaly jen posledni dloutiod stromy jako zbytky byvaléhterného
lesa Hercynského. Nakterych givodnich plochach svéhaimpzeného vyskytu se dosud

nepatri zmlazuje naletem. (Dykyjova, 2000)

Mod¥in opadavy

Modiin opadavy (evropsky) se liSi od ostatnich jatdni tim, Ze na podzim
shazuje jehtii. Je to v pihodnych podminkach impozantni strom, vyskytujeizejména
v chladrgjSich oblastech Evropy, jak v Alpach, kde pronikkahorni hranici lesa, tak i
v Karpatech. Ve vnitrozemskych poloh&ch roste gdia&ch poloh kolem 200 az 300 m
n. m. ges stedni, kde dosahuje nejlepsSihodstu a nejvyssi kvality, az po horska dbo
V optimalnich podminkach dosahuje vysky kolem 50 m.

Pavodni modiny se vyskytovaly na Mord&vve Slezsku (jesenicky mid),
nenachéazely se v3ak v jizniolechach, i kdyZz dnes je zde nid povazovan za
zdomacslou dievinu, ktera se ugpre zalenila do skladby naSich l&sPrvni vysevy
1664) a byly alpskéhotpodu. Riblizné o 100 let pozgi se za&alo osivo dovazet
v mnohem ¥tSim rozsahu. (Jiték, 1998)
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3.6.2. Listn&e
Vcelicky kde jsou dubiny nachazi dost medoviny.

Kristof FiSer: O lesich a drvach (17. stol.) (det, 1998)

Mezi nejznanyjSi listnaté deviny pati buk lesni a duby (letni a zimni), které se
v nizSich polohach vyskytovaly pospolu a iflyo pred WtSimi hospod&kymi zasahy
¢lovéka vyznamnou sdidst mivodni porostni skladby. K nim seigruZovaly v nizSich
polohach lipy (sréita a Sirolista), javory (babyka, ntlé klen), ve vySSich nadniskych
vyskach krona klenu jasan ztepily gada jiz uvedenych jeldiatych devin. JizniCechy, a
zejména oblast Jikkeskych panvi, seupodni skladbou ikvin porékud odliSovaly od
ostatniho Gzemtech a zejména Moravy. Bylo zde vy33i zastoupets jedokoré na Gkor
buku lesniho.

Jedle Blokora zde byla zastoupena i veésich s dubem letnim i zimnim. (Jek,
1998)

Dub

Duby, rostouci podél neko&rych hrazi a podél cest mezi nimi, i na loukachimez
lesy, jsou asi tou hlavni krajinnou dekoraci, ktee& scenerii rybnik luk a vodnich tok
dodava podobu anglickéhorippdniho parku. Renesém parkova krajina evropskych
feudalnich sidel se zde roifd do celé okolni firody a uzaiela do sebe i malé usedlosti
poddanych, které i s vesnicemi spojila v jedméepavabny krajinny celek.

Neni dnes jisté, zda hraze prvnich rylinikybudovanych na gatku kolonizace,
byly ihned zpeiiovany kdenovym systémem stram V roZmberskych archivnich
zdznamech je vSak zprava, Ze vroce 1589, kdyZzrge RoZzmberka po jeho prvém
napusni strhla a hrozila obrovska povagalal K&in opravenou a zesilenou hraz ihned
osazet duby vdkolika radach. Podle schwarzenberského archivu dal o stpoledji
prvni Schwarzenberg osazet hraze rybnika dubyg Kbsty jiz vypestovany v lesnich
Skolkach. Staré, velmi staré duby rostou dosud mnazihrybnika Opatovického,
RoZmberka, na hrazi podél Novéky. Snad jest starSi rostou u Vitmanova a Nového
Vdovce, a také u Nezarky v polesi KarlStejn a rsmileh hrazich dnes jiZ neexistujicich
rybnika.
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Esteticka funkcegthto starych stroiv krajirg je velka a je zcela pochopitelné, ze
v nejstarSich mytech pohanskych ndrday/ly ¢lovéku personifikaci boZstva. A dodnes
zustaly zdrojem inspirace utled, citlivych k hodnotam firodni krajiny.

Souasné palynologické vyzkumy skidté potvrzuji, Ze dub byval viwodnich
smiSenych lesich atlantika daleko mérastoupen nez ostatni listea i kdyZz o jeho
puvodnosti nelze pochybovat. Byl i symbolem pohanbk$tovari, nikoliv lipa, kterou
inaugurovalo teprve romantické obdobi nasi historie

NejstarSi stromy jsou pod pamatkovou ochranoucllegit@i se jen odhaduje,
kmeny byvaji uvnit ztrouchnilé, takze z letokruln se jejich ¥k neda vypoitat. Podle
piirastki a fotografickych dokumefitz posledniho stoleti se v3ak zda, Ze se jejith v
spiSe pecaiuje. Stromy starSiitazctyr stoleti jsou vzacnosti.

Duby jsou nejasgjSim bleskosvodem. Na Nowéce neni tégt jediny kmen, ktery
by nebyl poznamenan hlubokou ryhou bleskové drilloyodobym nefitelem starnoucich
stromi, hlavre dubi a olSi na Tebaisku, ktery jiz davno vzbudil pozornost u
odumirajicich jilnii (grafioza) nejen v celé Evrépje infekce svazk cévnich ve tkvu
mikroskopickymi houbami, obe&mzna&ovana jako tracheomykoza.

Duby se vyznéuji obrovskou odolnosti k né&gni osudu. (Dykyjova, 2000)

Buk

DalSi pivodni devinou smiSenychiprodnich led byl buk, rostouci na Urodnych
jilovitych padach, kde vSak jerézko konkuroval jedli. Ustupoval proto do vySSicHgbo
okrajového krystalinika febaiské panve, kde se udrZzel dodnes ve spoktvech
jedlovych buin. Jeho tvrdé #bvo se cenilo po dubu nejvice, avSak na rozmberském
panstvi byl malo zastoupen. (Dykyjovéa, 2000)

Olse

OlSe lepkava dernd), Sediva a zelend fiammezi naSe jvodni deviny, které se
vyskytovaly zejména tam, kde ostatni druhiewih trpily zamokenim nebo byly
poSkozovany dlouhotrvajicimi zaplavami, které atatignasely (luhy a mdaky). OlSe se
prosazovaly i svoji vysokou vymladnou schopnostily kz padezu vyfkistaji novi
Zivotaschopni jedinci, nahrazujidiipadny odlomeny nebo &dnuty kmen.
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Dievo olSi je udaja trvanlivé i pod hladinou vody, avSak v sasné dob dosti malo
vyuzivané. (Jiréek, 1998)

Obr. 8 Cenaitkva ve starych zpravach (Dykyjova, 2000)

r.1523 r. 1603 r.1715
Dub 2 grose&eské| 16-40 groé miSenskych 1-3 zlaté
Buk 1,5 groSe 30 grdamisenskych 1-2 zlaté,
30 krejcati
Jedle 4-5 denér | 6-12 denar 20-45 krejcal
Borovice | 4 denary 6-12 denar 20-45 krejcal
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4. Metodika

Zpracovani a vyhodnoceni bylo provedeno z dostupmyap a dat. Prvni mapa,
kterd byla dostupna je mapa, ktera poukazuje naataloZeni les z roku 1746. Tuto
mapu zpracoval Lesprojekt na zalidustorickych podklad. Druhové slozeni léstedy
zastoupeni jednotlivychievin bylo vyp@itano z vySe uvedené mapy a ziskané udaje byly
pouzity jako prvni vychozi informace o stavu druéloe sloZeni Velechvinského polesi.

DalSi d¥ mapy se kterymi bylo pracovano jsou ténotozné mapy ukazujici
druhové sloZeni lész roku 1853 a 1946. Také tyto historické mapy ket pretiskl. Na
téchto mapach jsou jiz také znazémg porosty, které dosahujéku 140 let a vysSi.

NejaktualrgjSi data pochazeji z roku 2001 a tentokrat se ngj@dmapu ale udaje
z lesni hospodéké knihy. Tyto data se daji povaZovat za fes5@jSi jelikoz se jedna o
kompletni evidenci lesnich porésa v nich pitomnych vSech drudhdievin na zaklad
meéifeni (¥ zpracovavaniéchto plari. Oproti nakresu zidv¢jSich pouzitych map a to jest
pouze hlavnich hospotikych devin ma jis¢ tato evidence daleko vySSi vypovidajici
schopnost a hodnotu. Pokud chceme vyhodnotit avpatdiistoricky vyvoj se s@asnosti
je nutné brat za vypovidajici veSketévdjSi podklady, které jsou dostupné.

Na zaklade rozteni, které se zachovalo az doposud byly posuzojednotlivé
dilce. Na historickych mapach bylo v ramci kazdélilece odhadnuto plosné zastoupeni
dievin. Sumarizace argvod vesSkerych zji8hych dat & uz peepaitem z historickych map
nebo z lesniho hospadg&ého planu bylyievedeny aiepsany do pitatového programu
Microsoft Excel. Vtomto programu byly hodnoty igeeny dle jednotlivych diic
V kazdém dilci byly uvedeny Udaje dgedinach, a to hlavnzastoupeni procentické ale
také plocha, kterou dandediny v daném dilci zaujimaji. Po sumarizaci a zgtatovani
vSech dilé v uritém oddleni bylo provedeno gteni ploch pro jednotlivé fdviny a
kontrola gepaietem jejich pimérného procentického zastoupeni. Celkem pro tutoipra
bylo vyhodnocovano a sumarizovano 161idédc54 oddleni.

Hodnoty zjis€né pro oddleni byly dale zpracovavany. Pro kazdé &ddi byl
vytvoren graf se zastoupenim hlavnich hospskizch devin a jejich zniny v zastoupeni
v uvedenych letech 1746, 1853, 1946 a 2001. Ta&éjqunotlivé roky byly vytvéeny

grafické vystupy sighledem druhové skladbyeVin v dané doh V zavislosti na vSech
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piedchozich grafickych vystupech i vS8ech priipoh byly vytvdeny grafy pro celé polesi
a to jak po jednotlivych zkoumanych letech tak také hlavni deviny vyskytujici se na

polesi Velechvin.
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5. Vysledky a diskuze

Nasledn&adky maji za cil podat informace o vyvojiedinného sloZzeni na uzemi
byvalého polesi Velechvin za poslednich 300 lettoTazemi bylo po dlouha staleti
majetkem Slechty a bylo pouzivano jako zastavaagiziGrafy ukazuji tevinné slozeni
v jednotlivych letech. Na mapach zlet 1746, 1853946 jsou uvedenyievladajici
dieviny: smrk, borovice, jedle, dub, buk, olSe, vad®46 se zvysilo zastoupeni miod.

A to tak, Ze se od tohoto rokadi mezi pevladajici deviny. Drevinné slozeni v roce 2001
jiz ukazuje veSkeré tdviny vyskytujici se na polesi Velechvin, ale k&g
vyjmenovanych tevin stoji za zminku jen fiza a douglaska, ostatniestiny maji
zanedbatelny procenticky podil, tudiz na celkov@aze 2360 hektérse jedna o vygry

pouze iadech jednotek. A tak je nelze povazovedit mezi hlavni teviny.

5.1 Mapa z roku 1746

Mapa zroku 1746 vznikla na zaktadpozadavku majitele Josefa Adama
Schwarzenberga , kdy byl lesni komplex rbded na piblizné 60 okrski tak, aby kazdy
rok byl zmycen jeden okrsek. Timeha byt zajiSéna trvalost vynosu.

Udaje z mapy z roku 1746 ukazujiedlinou skladbu jestpied reformami Marie
Terezie. Osviceni panovnici Marie Terezie a Jokeif dsviceni vlastnici léssi za&ali
uvédomovat vaznost situace zvysujici se naroky navpad a stavebnitti a hledali
ieSeni. Tehdy krotnvydani paterit a nd&izeni o nakladani slesy byla procpwjici
cilewddomeé lesni hospotktvi formulovana jasna spoéknska objednavka: vyptovat
dostatek kvalitniho stavebniho a palivovéhtvid vlastnici led k tomu dodali: a zvysit

vynos z lesniho majetkuw{vw.mezistromy.cy

A tak roku 1754 byl Marii Terezii vydan lesféd, ktery upravoval a omezoval

prava vlastnil lesa nafiklad zakazoval zmenSovat vy¢m lesni plochy.

Na nasledujicim obrazk&i 9 je vidit, Ze jiz v roce 1746 je zde velké zastoupeni

smrku, tedy jiz ped reformou Marie Terezie. Z tohoto jasného a histyg podlozeného

37



ukazatele je mozné W Ze se zde se smrkem zcetajme UsgESne hospodélo, kdyZ byl
péstovan na tak podstatné vyia.

Obr. 9: PloSnéa vy#ra hlavnich &vin v hektarech v roce 1746

Rok 1746
812,9
%O,
800-| 659,5
700
600 411,3
500,
ha
400,
300,
| 91,0
200 31,0 241
100
0
SM BO JD DB BK oL
dfeviny

Na celém Uzemi je zastoupen smrk s borovici aefk@vasti i jedle. Borovice je
vétSinou smiSena se smrkem, velmasto také sjedli. Ale wekterych c¢astech
Velechvinského polesi je mozné najit také borov@akoltury. Nachazely se nayrech
vétSich lokalitach a jejich vysmy vzdy tvaily plochu ges 30 ha. Smrk t¥dobez vyjimky
jen smiSené porosty. Ve smrkovych porostech je yEdgmna jedle, na odteni 548 dilci
C a zcasti i B je porost tvien sngsi smrkobukovou. Velméasto doprovazi smrkové
porosty i dub. V polesi tehdy bylo mnoho mensickita rybnéka, které velmicasto
doprovazela olSe. Kolem ryhitkii i v uvnitt polesi jecasty vyskyt luk. Celkova vyima

lesa dosahovalaiplizné 2030 hektat, z toho piblizné 50 hektait zaujimaly louky.

5.2 Mapa z roku 1853

Od roku 1853 je polesi Velechvin poprvéizano podle saské metody. Uzemi bylo
rozsfeno skoro o 300 hekia(dnedni oddeni 518, 519, 520, 541, 542, 543, 544). Ze jde
0 Uzemi zalesmé ungle mizeme soudit podle druhového zastoupeni. Na celétése je
borovice zastoupena 100%, pouze vaeldi 542 je nepatrny vyskyt smrku.

Na nasledném obrazkulO je vidtt dievinné zastoupeni v roce 1853.
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Obr. 10: PloSnéa vysra hlavnich &vin v hektarech v roce 1853

Rok 1853
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dreviny

Na mag a vysledcich fenesenych do grafu na obr 10 jeé&tidnatelny pokles
jedle. Jedle ustala jen v porostech starSich 140 let a jen natmegm Gzemi je jedle
piimiSena v ostatnich porostech. Na celém Uzemiaikai prevladat smrkové a borové
monokultury. Na odéleni 548 se zachovalo smiSeni smrku a buku avSaky&u GUzemi
buk vymizel Uplg. Zastoupeni dubu zde také kleslo. V hospskiEm planu z roku 1853
bylo uvedeno, Ze k poklesu dubu a buku doSlaivodu geruSeni zapoje vysekem
piestarlych jeding, které jiz nebylo mozno dalg¢grdrzovat. (Jiréek, 1998)

Plocha rybnikt se znateléh zmenSila a na dkterych mistech misto ryhikia

vznikly porosty, kde byly hlavhskupiny olSi. Plocha luk se znatelrmenSila.

5.3 Mapa z roku 1946

Na devinné sloZeni ve 20. stoleticty velky vliv rizné kalamity, mimo &rnych
polomi i kalamity mniSkou.Cim vice se roz&bvaly smrkové monokultury, tim vice se
opakovaly kalamity. MniSkova kalamita v roce 193#isobila Uplny zanik hologaeého
hospodéstvi. Nasled& se v mezerach Zala girozere zmlazovat borovice a ve skupinach
byly uméle vysazovanytrzné druhy listn&.

V této mag je poprvé zaznamenan vyskyt niimdi. Ale bylo snahou jiz daleko

diiv modin pestovat. Poprvé byl dovezen vroce 1671 ze schwherského panstvi
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pokusech se stal mtid v jiznichCechach zdomageiou drevinou. A jak bude mozno witl
dale v této praci tak se ploSné zastoupeni zvy&ilikaze je s nim nutno @itat jako

s jednou z hlavnich hospadéych devin.

Obr. 11: PloSnéa vysra hlavnich &vin v hektarech v roce 1946
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Také zastoupeni z roku 1946 je moznéida obrazku 11 i v ma&pv priloze.
Z mapy je na prvni pohledlgmé, Ze jedle se na polesi uz skotbec nevyskytuje. Za
100 let se z plochy z 217 hekiasnizilo zastoupeni na pouhych 94 hektddepatrné
skupinky které se zde vyskytuji, jsowtSinou zmlazenim starych poréstDalSim
vyraznym prvkem v mapje dub. Z grafu je patrné, Ze zastoupeni dubusitr@ 100%.
Dub tvai aleje kolem cest, hranic o&ldni a ve vyznamné i@ se nachazi podél vodnich
toka. Na téngi polovine vymeéry, kromé odctleni 619 a 620, je zastoupeni smrku nebo
borovice v monokultte, na druhé polovin vyméry jsou porosty téwt vyhradré
smrkoborové. Buk se Zma vyskytovat v malych skupinkach namnych ¢astech polesi.
OlSe se pomalu Zala vytracet i ze zamognych mist po byvalych rybfdich. Jiz zmisna
odckleni 619 a 620 jsou odliSna oproti ostatnim @eloim, tim Ze jsou tyto porosty
smiSené smrkem, borovici, dubem a bukem, dale skapijedli a na zapadnim okraji

modiinem.
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5.4. Sowdasnost
Posledni evidence, ktera bylacftdna a vyhodnocovana pro tuto préaci, je lesni

hospodésky plan z roku 2001. V tomto zdroji jsou jiZ zammenany veSkeré idviny
vyskytujici se na zajmovém Uzemi a mame tédspé informace ordvinném sloZeni

nejen horizontalnim, ale i vertikalnim.

Obr. 12: PloSnéa vyima hlavnich #evin v hektarech v roce 2001
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Na tomto obrazku 12 jeirgmé, Ze smrk a borovice si drzi své dominantni
postaveni a ostatni@viny jsou zde jen v menSim procentickém zastougemile z tohoto
Uzemi neustale ustupuje a totep to, Ze zde bylatpodni. V porostech, ve kterych se
dodnes vyskytuje, se sama #i®lamlazuje a jedinci, kiese dozili mytniho &ku, doffistaji
do velice zajimavych dimenzi. Posledni vyraznéeviohou je dub. Ten se zde vyskytuje
hlavré kolem cest a na hranicich atiehi a vytvdi tak hlavié dubové aleje a vyjimmé
souvislejSi malé dubové porostni skupiny. Vyskytsgi taky u rybnik, kde vytvéeji
typicky réz tebaiské krajiny a jejich hlavni funkci ¥¢hto mistech je zp&evani hrazi. Z
diive mér zastoupenychidvin je snaha zvysit zastoupeni zejména buku pomuogiych
vysadeb, které jsou chrémy pred z&ti oplocenkami. DalSiigvinou, ktera je na vzestupu
je modin. Tato devina je v porostech smrkoborovych je velicéleditd z hlediska
stability. Modin jak je zndmo, tak velice dibchrani porostyied posSkozenim érem,

které na &chto lokalitach hrozi. Také zastoupeiizly v poslednich letech narostlo. Jedna
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Z moznosti je, Ze sefide k¥iza vibec neevidovala a proto se jeji vyskyt v zdznamech
objevil az v poslednich létech. DalSi®vdda prat je kriza nyni ve ¥tSim zastoupeni jak
diive miZze byt, Ze jeji itomnost je v satasné dob vitanym druhovym zpe&nim na
chudych borovych stanovistich. Ve Velechvinskéne les vyskytuji také dalSi@viny, a
to: olSe, douglaska, lipa, javor, osika, jasafaljea habr. OvSem tyta‘@liny jsou v tak
malém zastoupeni, Ze z hlediska druhového sloZzeoir@stni pestrosti je vyhodné je brat
Vv potaz, ale z pohledu ekonomického a hosfgiadno s nimi nelze kalkulovat.

Na zajmovém Uzemi se nachazi stanévpevazre bud’ kyselda nebo oglejena,
popipads az raSelinna, proto bylo snahou zjistit, jestlitdr drevina neni vazana vice na
jedno stanovigt Pro toto zji&ni bylo pouzito korelace u smrku a borovice, albyte
zZjiSténa Zadna zavislost, proto Ize konstatovat, Ze sanborovice jsou zdeidpodni a

vyskytuji se na vSech typech stanavis

5.5 Vyvoj zastoupenirdvin ve zkoumanych letech
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Obr. 13: Vyvoj hlavnich fivin

Pokud budeme sledovat jiz vySe popsany vyvojmdny zastoupeniigvin, tak

v obrazku 13 je moznérghledrg sledovat zrény hlavnich hospodakych devin v této
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oblasti v zavislosti na zkoumanych letdperh. Z pohledu na tento graf je mozné
konstatovat, Ze smrk je na tomto polesi Velechelmv dilezitou devinou. To, Ze se zde
vyskytuje jiz od roku 1746, vypovida o jehévednosti, a jelikoz jeho zastoupeni bylo
vzdy velké a neustale stoupd, také o vhodnostitéclato stanovistich. DalSitutezitou a
dnes nejvice zastoupenoudedinou je borovice.Tato devina zaujima chudé piskové
stanovi& a tvai zde jeji typické monokultury, ale i smiSené ptyose smrkem.
V porostech je v s@asné dob mozné vidt, Zze je zde pracovano #npzenou obnovou,
coz je z hlediska zachovani genotypu veldizpivé. DalSi @evina, ktera bylaidve teti
nejvice zastoupena je jedle. Tattewina byla vyznamnou ale s postupem sledovaného
¢asu ji vyraza ubyvalo a to hlavh kvali holos&nému hospodatvi, coz jedli jako
stinomilné devine samozejm¢ neswdci. V poslednich letech se mezi hlavriiedny
zaradil zejména maidn, kfiza a douglaska.

Pfi pohledu do map, je znatelna &ma od smiSenych pordsv roce 1746 fes
zatatek monokultur vroce 1853 aZz ddelpmu 20. a 21. stoleti, kdy monokultury
pieviadly. OvSem oddeni 619 a 620 ma v tomto polesi dpau tendenci.

V roce 1746 byla tato odbtbni tva'ena skoro monokulturou smrku 8rpiSenim borovice
a nepatrnym vyskytem dubu, v roce 1853 uZ borowmi¢ka velké zastoupeni i s dubem a
vyskytem jedle a v roce 1946 jsou jiZ tato &lédi téngt vyhradré smiSenym porostem ze
smrku, borovice, dubu a buku, skupinkou jedle aa@adnim okraji madth.

Na nasledujicim obrazku 14 je mozné&tidievinné slozeni v jednotlivych letech
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Obr. 14: Grevinné sloZeni v jednotlivych zkoumanych letech

Z obrazku jegitelné, Ze zvySovani zastoupeni smrku a hiadwrovice, se odrazelo
v zastoupeni ostatniclievin zejména na jedli. BohuZel nejsou dostupné&inéze o
vSech devinach na tomto Uzemi #quichozich staleti a tak néaeme porovnat pestrost

druhové skladby, coz by jisbylo také zajimavé.
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6. Zaver

Smrk ztepily je vyznénym evropskym druhem severni polokoule, ktery se
piirozere vyskytoval jak v nizinach, zejména v seveddsti Evropy, tak v horskych
polohach sedni Evropy, odkud byl uéhe rozSfen i do naSich nejnizsich poloh. V jiznich
Cechéch je prokazateinpavodni, a to nejen na nejvyssich lokalitich Sumade (je
vyzna&nym ekotypem smrk horsky-modravsky), ale i na zamogch gdach nizSich az
strednich poloh, kde séasto vyskytoval spolu s jedli a na vodou neowijrch pidach
spolu s bukem (vyziay ekotyp smrku je n&pze stedniho Povltavi) (Jikek, 1998).

Jak zde bylo dok&zano, smrk je v této lokghiivodni, nebé se zde vyskytoval jiz
vroce 1746 ve velmi hojném mnozZstvi a to Jgited reformami Marie Terezie aqul
velkym unglym vysazovanim smrku na celém naSem Uzemi. Tqeli® zastoupeni za
poslednich 300 let pad stoupa ukazuje, Ze zde pouze neijvale zdejSi podminky mu
vyhovuji a dokaze zde dobrist. Jelikoz je to jedna z néj@zitejSich hospod&kych a
ekonomickych tevin, nendli bychom se snaZit jeho zastoupeni vykagniZovat.

Co se tyka borovice lesni #ide druhé nejzastoupgBi dreviny je dnes fikvina
nejvice zastoupena. Vyskytuje se zde mistni ektypborovice tebaiské, ktera je dnes
jednim z nejkvalityjSich ekotyfi borovice lesni v Evrap

Jedli, ktera zde bylatwodni girozenou devinou ve smiSenych lesich se néda
zmlazovat a odistat v dob od z&atku holopastného hospodatvi a nestéla dievindm
swtlomilnym. Na tchto lokalitach je i UzZivnost pro #g/mensi a tak Izerpdpokladat, Ze i
bez ochrany proti 2¢i se ji bez pomoci nebude iitaodristat. Tuto devinu by bylo
vhodné podpiit uz jen z hlediskatjodnosti.

VySe uvedenéigviny jsou pro polesi Velechvin néjdzit¢jSi, dalSi deviny jako
dub, modin, buk a nebo douglaska jsou také procentickynomagnim neopomenutelné,
ale jiz ne tak podstatné. Poté je §epbtreba zminit ostatnitdviny, které jsou pouze
vtrouSené a slouZi spiSe jako zpest druhové skladby. Ani v dalSich letech netglde
zvySovat jejich zastoupeni na ukor hlavni¢ewvih.

Cilem této diplomové prace bylo vyhodnotit&mg drevinné skladby za poslednich
250 let ve vybrané oblasti@baiské panve na polesi Velechvin v letech 1746, 18986
a 2001. Nepochybuji, Ze by se o historii dané pmolaitiky dalo sepsat daleko vice

zajimavosti, ale v s¢asné dob nejsou dostupné materialy a historické zaznamy ze
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Statniho archivu v feboni. | fes nedostupnost vSech historickych adigufam, Ze se mi
poddilo zpracovat dostate¢ kvalitné toto zvolené téma.

Jedno latinskéfjslovi pravi:,Historie je ucitelkou Zivota.”
Z tohoto gislovi bychom si mohli vzit ponaani a diky poznani pordstjejich historie,
vyvoje a divodech historického vyvoje, potéiudeme pemyslet, jakym sgrem se ma
ubirat budouci porost. Zhodnoceni vyvojeé¢mna tvafi porosti by nas nilo smefovat jak
v budoucich porostech hospéiiaa s jakymi devinami samazjm¢ s ohledem na

pozadavky a moznosti dnesni doby.
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8. Prilohy

Prilohac.1: Mapa 1746 (Lesprojekt, 1956)
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Prilohac¢. 2: Mapa 1853 (Lesprojekt, 1956)
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Prilohac¢. 3: Mapa 1946 (Lesprojekt, 1956)
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Priloha¢. 4: Mapa porostni 2001 (UHUCeské Budjovice, 2011)
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Priloha¢. 5: Mapa systematického ra#eni na oddleni a dilce www.uhul.cz 2011)
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Prilohac¢. 6: Rehled jednotlivych odleni s vyvojem &vinné skladby
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Odctleni na stanovistichipvazré oglejenych
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Prilohaé. 7: Smrkovy porost na polesi Velechvin (Foto: Tkoya M.)
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Priloha¢. 8: Smrkové zmlazeni (Foto: Tdkova M.)
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Priloha¢. 10: Borovice (Foto: Tutkova M.)
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Priloha¢. 11: Rirozen& obnova borovice (Foto: Tukeva M.)
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Priloha¢. 13: Porostni skupina jedli (Foto: Tukeva M.)
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Priloha¢. 15: Dubova alej kolem cesty (Foto: Ttkeva M.)
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Priloha¢. 16: Skupina dub(Foto: Turgékova M.)
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