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1 Uvod

Zminky o organizované atletice na uzemi Ceské republiky nachézime jiz z dob
Rakouska-Uherska. Prvni atletickou organizaci byla Ceska amatérska atleticka unie.
Ta byla zaloZena 8. kvétna 1897. Ceskou amatérskou atletickou unii zakladalo dvanact
sportovnich klubti, Z nichz se jedendact seslo v restauraci u Chodérti v Praze na prvni valné
hromadé. Za vznik se zasadily piedev$im kluby z Prahy, pfitomni byli ale i zastupci
Z oddilu AC Plzein. Valné hromady se nezucastnil klub SKI Jilemnice, ktery se podilel na
ptipravach vzniku organizace. Piedsedou CAAU se stal Jiii Guth. V pribghu
let se struktura a organizace unie nékolikrat meénila. Posledni nastupnickou
organizaci se stal Cesky atleticky svaz v roce 1993, kdy byl Ceskoslovensky atleticky
svaz rozdélen na Cesky a Slovensky (Slavik, Osoba, 2016).

Osobni motivace k vybéru tématu diplomové prace je blizky vztah k atletice.
Kralovné sportu se vénuji jako zavodnik a trenér jiz 20 let. Vyrostl jsem v menSim
oddile ve Sternberku, ktery zakladal miij otec. Diky tomu jsem mé&l moznost nahlédnout
do fungovani klubu i po organizaéni strance. V piechodu do dospélé kategorie
jsem se stal ¢lenem sportovniho stfediska klubu TJ Dukla Praha. Zde jsem poznal

moznosti a fungovani vétSich oddila.

Cilem préace je regionalné geograficka analyza Ceské atletiky v obdobi od vzniku
Ceského atletického svazu do soudasnosti. Price je zaméfena na vyvoj a stav materialné-
technické zakladny atletiky, vyvoj ¢lenské zakladny a hodnoceni uspésnosti atletickych

oddili z hlediska regionti Ceské republiky, které reprezentuji tizemi krajii a okresd.

Cilem prvni kapitoly je regionalné geografické hodnoceni rozmisténi atletickych
stadionti véetné atletickych hal. Text kapitoly je zaméfen primarn€ na atletické stadiony
a atletické haly. Zohlednéna jsou ale i dalsi atleticka sportovisté. Materialné-technickou
zakladnu netvofi pouze stadiony a sportovisté. Prace se zabyva i vybavenim a kvalitou
sportovist. Vybavenim se rozumi napiiklad atletické sektory k technickym disciplindm.
Nedilnou soucasti je vybavenost atletickym nacinim. Kvalita sportovisté je

reprezentovana napiiklad povrchem dréhy.

Druhym dilé¢im cilem je hodnoceni &lenské zakladny Ceského atletického svazu.
Clenskou zakladnu netvoii pouze sportovci, jak by se mohlo na prvni pohled zdat.

Do clenské zdkladny je tfeba kromé aktivnich atleth pocitat 1 trenéry, rozhod¢i



nebo naptiklad atletické funkcionare, ktefi byvaji taktéz evidovanymi ¢leny atletickych
klubli. Analyza je zpracovana za obdobi 1993 az 2017. Pii analyze c¢lenské

zakladny je prihlizeno k vékové strukture obyvatelstva.

Tretim dil¢im cilem je hodnoceni uspésnosti atletickych oddili ve sledovanych
prostorovych jednotkach. Uspé&nost je zvlast hodnocena na narodni a mezinirodni
trovni. Hodnoceni probihd na zakladé vysledki z Mistrovstvi Ceské republiky,

respektive Mistrovstvi svéta, Evropy a dalSich mezinarodnich soutéZi.

Regionalné geografickd analyza by méla poukazat na regiony, kde je atletika na
Spatné urovni. Ziskané poznatky by mély pfispét k formulovani doporuceni pro

odpovédné instituce.
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2 Reserse literatury

Diplomova prace zabyvajici se geografickou analyzou ceské atletiky vyuziva

poznatkud z geografie sportu, geografie sluzeb a z odborné atletické literatury.

2.1 Geografie sportu

Geografie sportu patii k mlad$im védnim geografickym oboriim. Postupné vSak
nabyva na vyznamu. Nejpodstatnéj$im jménem V této geografické discipling je bezesporu
John Bale. Anglicky geograf, piisobici na Univerzité v Keele je oznacovan prikopnikem
geografie sportu (Krusinsky, 2018). Jako autor publikace Sports Geography (1989), ktera
vysla ve dvou vydani (2003), vytyCil zaklady této védni discipliny. Vzhledem
k vyznamnosti Johna Bale pro geografii sportu je vhodné zminit jeho dalsi publikaci

Editorial Sports Geography (2008), na které¢ spolupracoval s geografem T. Dejonghe.

Jednim z prvnich autorti v geografii sportu byl J. Hilderbrand. Jeho ¢lanek
The Geography of Games (1919) byl uvefejnén v ¢asopise National Geographic. Ve své
publikaci popisuje propojenost sportovnich odvétvi s historii vybranych narodi. Sportem
se v minulosti zabyvalo nékolik dal$ich geografii. Americky geograf T. Burley publikuje
¢lanek The Note on Geograpgy of Sport (1966), vysvétlujici dalezitost sportu pro
geografii. Mimo jiné zmiiiuje ekonomickou silu sportu ve spole¢nosti a jeho provazanost

s dal§imi védnimi obory.

Studiu Clenské zdkladny sportovnich oddili a svazli se v minulosti vénoval
napiiklad ¢lanek Goals of Sports Clubs (Nagel, 2008). V publikaci zmifuje rozdily
Vv z&jmech vetejnosti a cilech jednotlivych oddilt. Dle Nagela je tfeba rozliSovat, zda jde

0 soutézni sport, masovy sport ¢i sport jako prostiedek k navazani socidlnich kontakti.

V Ceské republice se vyvojem sportu v prostoru nezabyvaji geografové, ale
pfedevSim sportovni funkcionéfi. Jednim z Ceskych autorli, ktery se vénuje sportovni
tematice je historik Marek Waic. Jedna z jeho publikaci analyzuje vyvoj v ¢ase ¢lenské
zakladny Ceské obce sokolské. Publikace s nazvem Télovychova a sport ve sluzbach
¢eské narodni emancipace (2013) udava informace zejména o t€lovychovné sportovni
organizaci Sokol. Nastupnickou organizaci Sokola se stal v roce 1957 Ceskoslovensky
svaz télesné vychovy, ktery v ramci reorganizace spolku v roce 1990 piesel na tizemi

Cech a Moravy pod nové vytvoieny Cesky svaz télesné vychovy. Jeho ¢lenskou zakladnu
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analyzuje M. Strachova v disertacni praci ,,Transformace ¢eského sportovniho hnuti
a Ceského svazu télesné vychovy po roce 1989 (2011). Organizace fungovala do roku

2013, kdy na ni navazala Cesk4 unie sportu.

Na poli ceské sportovni literatury je tfeba zminit Irenu Slepickovou a Pavla
Slepicku. Védecti pracovnici z Fakulty télesné vychovy a sportu na Karlové Univerzité
jsou autory mnoha publikaci. VétSina se zabyva spiSe psychologii sportu, nicméné
napfiklad clankem ,,Kde hledat pocatky moderniho sportu® (2012) zasahuji 1 do
problematiky geografie sportu. Clanek byl publikovan v asopise Geografické rozhledy

a popisuje vyvoj sportu ve svete.

Vyznamnym geografem v oblasti sportu je Jiti Tomes, ktery je autorem ¢lanku
Sport a geografie I a II (2012). Oba clanky byly publikovany v Geografickych
rozhledech. Tyto publikace obsahuji sportovni statistiky zobrazené v prostoru pomoci
kartogramti. Zabyva se podilem sportujicich lidi ve statech Evropy, nebo navstévnosti
ligovych soutézi. Zajimava byla analyza registrovanych fotbalistd na 100 000 obyvatel
v Evropskych statech, ptipadné pocty sportovnich svazii ve svété. Pfinosnou publikaci
jeiclanek Terezy Gelné. Publikace s nazvem Sportovni aktivita a vefejna podpora sportu
(2012) zkouma podil sportujicich osob a pocty sportovist' na 1 000 obyvatel v okresech
Ceské republiky.

Vyse uvedend analyza sportovist se CasteCné dotykd druhé zminéné védni
discipling, kterou je geografie sluzeb. V ¢lanku ,,Sluzby-fenomén postindustridlni
spole¢nosti (Cermak, 2011) je podstatna definice geografie sluzeb, ktera tuto disciplinu
popisuje jako vyzkum prostorového uspotfadani aktivit terciérniho sektoru. V piipadé této
diplomové prace se jednd o prostorové uspoiddani materidlné-technické zakladny

Ceského atletického svazu.

Analyza €1 pasportizace sportovist’ otevird nové moznosti pro zlepSeni sportovni
infrastruktury ve sledovanych prostorovych jednotkach. Detailni vyzkum muze odhalit
slabé stranky, se kterymi je nasledné moZzné pracovat. Jednou z publikaci vénujici se
problematice sportovist’ je kniha Sporty a sportovisté (Mika, 2011). Zden€k Mika se v ni
vénuje vyvoji sportu v Praze od druhé poloviny 19. stoleti. Materidlni vybavenost byla
predmétem vyzkumu také diplomové prace Simony Grénarové (2014) z Masarykovy
univerzity v Brné. V praci se mimo jiné vénuje atletickym sportovistim v Brné a jeho

okoli.
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Problematikou vyvoje usp&snosti regionti Ceské republiky se zabyva diplomova
prace Jiftho Tomaska (2015). Autor praci publikoval na Univerzité¢ Palackého
Vv Olomouci a zaméfil se na vyvoj GspéSnosti mést ve fotbale. Na stejném pracovisti
vznikla diplomova prace s nazvem Casoprostorovy vyvoj kolektivnich sportt v Ceské
republice, jejiz autorem je Jan Sichan (2011). Sichan se zabyva prostorovym rozloZenim
kolektivnich sporti na tizemi Ceské republiky v poslednich 50 letech. Dil¢im cilem bylo

vymezit regiony s vyznamnou sportovni aktivitou.

2.2 Literatura z atletického prostredi

Zakladnim pramenem dat a informaci ve svété je organizace ,,Svétova atletika“
(World Athletics). Organizace vznikla v roce 1912 pod nazvem ,,Mezinarodni amatérska
atletickad federace* se zkratkou IAAF. V roce 2001 se organizace piejmenovala na
»Mezindrodni asociace atletickych federaci“ a ponechala si zkratku IAAF, kterd jiz méla
ve svéte vybudovanou pozici. Nyni prostfednictvim svych webovych stranek

v

(https://www.worldathletics.org/) publikuje nejriznéjsi informace a statistiky ze svéta

atletiky. Pfi pohledu do historie je tfeba zminit Asociaci atletickych statistikii (ATFS),
ktera byla zalozena v roce 1950. Prvnim prezidentem asociace byl italsky sportovni
statistik Roberto Quercetani, ktery byl sam na poli atletickych publikaci velmi aktivni

(https://atfs.org/). Jednim z jeho prvnich vyznamnych dél je A Handbook on Olympic

Games Track and Field Athletics (1948), na kterém spolupracoval s Ameri¢anem
Donaldem Pottsem (World athletics, 2020). V dile shrnuji nejlepsi muzské svétové

vykony v atletice.

Pro potieby prace je vyuzito spiSe literatury ceské. Stejné jako je pro svétovou
atletiku diilezita ,,Svétova atletika®, pro &eskou atletiku je podstatny Cesky atleticky svaz
(CAS). Webova stranka CAS je studnici historickych, ale i statistickych informaci.
Nalezneme zde napiiklad historii atletiky na naSem uzemi jiz od 13. stoleti, nebo sdruzeni
atletickych statistiki. Toto sdruzeni vydava roc¢ni statistické publikace jako napiiklad
Atletické vykony-draha (1932-2020), ze kterych byly cerpany informace i v této

kvalifika¢ni préci.

Stejné tak vydava kazdoroéné CAS své vyroéni zpravy. Z vyroénich zprav jsou
V praci pouzita data za Clenské zékladny oddild, pfipadné data za pocty trenéri.

Ve starSich vyrocnich zpravach lze najit i data o pasportizaci atletickych stadiont.
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Nelze opomenout ani ¢asopis Atletika. Jedna se o Ctvrtletni Casopis s dlouholetou
tradici. Prvni dil vySel v roce 1949 pod nazvem Lehka atletika. DneSni nazev nese
od roku 1969. (Cesky atleticky svaz) Casopis v minulosti vychazel jako mési¢nik a
nabizel nesCetné mnozstvi statistickych a metodickych informaci. Dnesni moderni vydani
ma spiSe informacéni charakter a sdili informace o novinkach na poli svétové a Ceské

atletiky.

V literatufe zabyvajici se atletikou pievazuji publikace metodické. Existuje
nescetné mnozstvi literatury, kterd se specializuje na atleticky trénink. Pro potieby prace
vSak tyto prace nemély vyznamny piinos. VétSinu starSich cennych publikaci o ¢eské
atletice je problematické dohledat. Uvést I1ze alespont vyznamné publicisty jako Alfred
Janecky, Jan Popper nebo Cenék Kohlmann. Tito autofi si po druhé svétové valce, diky
mnozstvi publikované literatury, vybudovali svétové renomé. Za zminku stoji naptiklad
Ceskoslovenska lehka atletika: tabulky, rekordy, piehledy 1884-1953 (Janecky,
Kohlmann, Nestaval, Sykora, 1954). Dal§imi cennymi publikacemi jsou Ceskoslovenska
lehka atletika (Bosak, Janecky, Novotny, Sulak, Vykoupil, 1958) a Mala encyklopedie
atletiky (Popper, Jirka, 1990).

Velmi vyznamnou publikaci je kniha 120 let ¢eské atletiky (2016), ktera vysla
ke zminénému vyro¢i. Autory jsou Herbert Slavik a Michal Osoba. Kniha popisuje
pocatky organizované atletiky na naSem tzemi, ptes valecné obdobi, az ke stavu po roce
1989. V knize nalezneme mnoho podstatnych informaci, které byly vyuzity v této

kvalifika¢ni praci.

V minulosti se zabyvalo UspéSnosti ¢lenské zakladny ¢i jeji strukturou nékolik
kvalifika¢nich praci z Univerzity Karlovy v Praze a Masarykovy univerzity v Brné.
Struktufe Zakovské atletiky v Praze se vénoval Luka$ Teply (2019), kde se snazil
porovnat charakter zakovské atletiky v prazskych klubech a stfediscich. Na brnénském
pracovisti vznikly dvé podobné diplomové prace vénujici se tispéSnosti klubt v atletice.
Jandk (2012) se zaméfil na problematiku muzskych kategorii, Klesnil (2012) pak
na kategorii zen. Oba se pokusili analyzovat oddily, které dok4azou dlouhodob¢ pracovat

S mladezi.
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3 Metodika

Zékladnim objektem vyzkumu je Cesky atleticky svaz, reprezentovany
atletickymi oddily. Z hlediska prostoru se prace zabyva Ceskou republikou, kdy je
v dil¢ich ¢astech prace vyuzito niz§ich administrativnich jednotek (kraje, okresy, spravni

obvody obci s rozsifenou ptisobnosti).

Z Casového hlediska je analyzovano obdobi od roku 1993 do roku 2020.
V kapitole charakterizujici vyvoj &lenské zakladny Ceského atletického svazu byla

analyza provedena v pétiletych obdobich az k roku 2017.

Prace obsahuje i poznatky zvyzkumu v atletickych oddilech. Vzhledem
k problematice osobniho setkavani v dobé pandemie nebylo mozné realizovat vyzkum
formou rozhovorli V rozsahu, jaky byl pfedpokladan. Vyzkum v oblasti aktualnich
problémti byl velmi siln€ ovlivnén aktudlni situaci, kterd je sportu nepiizniva.

Vétsina poznatki byla zaznamenana na Valné hromadé CAS 2021.

3.1 Data

Pro potieby diplomové prace byla vyuzita primarné data Ceského atletického
svazu a také Ceského statistického titadu. Pro podkladové vrstvy pii tvorbé map byla

vyuzita data administrativniho ¢lenéni ArcCR 500.

3.1.1 Data pro analyzu materialné-technické zakladny

Pro potieby zpracovani diplomové prace byla vyuzita data z,Pasportizace
atletickych sportovist™, ktera poskytl Cesky atleticky svaz. Jednotlivé krajské atletické
svazy V koordinaci Olomouckého krajského atletického manazera zpracovaly kompletni
pasportizaci atletickych stadioni, hal, tuneld a dalSich sportovist. Pasportizace vznikla
v roce 2020.

Jedna se o tabulku sportovist’ zpracovanou v excelu. Tabulka zahrnuje nazev
sportoviste, jeho provozovatele, délku a povrch drahy, pocet drah na ovalu i na rovince
a Vv neposledni fadé¢ informace o vybaveni jednotlivymi atletickymi sektory. VétSina
sportovist’ mé uveden 1 rok vystavby, ptipadné rekonstrukce. Pro grafické znazornéni je

dilezita informace o geografické poloze. Tato data bylo ovSem nutné revidovat.
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Nekteré obce byly chybné piifazeny do vysSich spravnich jednotek (okresd). Pri
hodnoceni vyvoje stavu poctu sportovist’ byla vyuzita data ze starSich vyro¢nich zprav

Ceského atletického svazu.

3.1.2 Data pro analyzu élenské zakladny

Pro potieby analyzy &lenské zakladny Ceského atletického svazu (CAS) bylo
vyuzito vyroénich zprav CAS od roku 1993 do roku 2017. Vyroéni zpravy mezi lety
1993-2009 bylo nutné transformovat z tisténého formatu do digitadlni podoby. Potteba
bylo ptepsat necelych 80 tisic zdznamu. Zbylé vyrocni zpravy jiz byly zpracovany ve
formé tabulek v excelu. Celkem byla zpracovana data za 13 kategorii pro zhruba 400
oddilt, které fungovaly béhem sledovaného obdobi. Vyroéni zpravy obsahuji data o
&lenské zakladné atletickych oddila, rozdélené dle krajskych atletickych svazi. Clenské

zakladna je ¢lenéna do muzskych a zenskych atletickych kategorii dle véku (Tab. 1).

Tab. 1 Kategorie ¢lenské zakladny Ceského atletického svazu dle véku.

kategorie vék
muzi, Zeny 20 a vice
juniofi, juniorky 18,19
dorostenci, dorostenky 16, 17
starSi Zaci, zakyné 14,15
mladsi Zéaci, zakyné 12, 13
ptipravka Zaci, ptipravka Zakyné 11 a méné

Zdroj: vlastni zpracovani

Ve vyrocnich zpravach nalezneme i data o poctech trenéri a rozhod¢ich
v krajskych atletickych svazech. Pro analyzu byla vyuzita data z vyro¢nich zprav z let
2010-2018. Data ovSsem vykazuji nejasnosti ve vyvoji poctu trenérd. Na webovych
strankach CAS je k dispozici registr trenérii, ktery bohuzel nereflektuje skute¢ny stav.

V registru se nachazeji duplicity a dal$i nesrovnalosti.

V préci byla vyuzita demograficka data z vefejné databaze Ceského statistického
tifadu. Jedna se o data jednoleté vékové struktury obyvatelstva za okresy Ceské republiky.

Tato data se vztahuji ke stfednimu roku sledovaného obdobi, vzdy k 31.12.
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Pro obdobi 1993-1997 nejsou k dispozici data za jednoleté vékové struktury. Proto byla
data pro zminéné obdobi dopocitana z dat roku 2000. Okres Jesenik sice vznikl az v roce

1996, data jsou ovSem taktéz dopocitana z roku 2000.

3.1.3 Data pro analyzu uspésnosti atletickych oddila

Pro zpracovani dat k vytvofeni vlastniho indexu uspés$nosti byla vyuzita data
ze statistickych publikaci Ceského atletického svazu (CAS). Tato data jsou dostupna na
webovych strankach CAS. Ze statistickych publikaci byla vyuzita data z publikaci
Atletické vykony (2013-2017) a Halové rocenky (2013-2017). Nalezneme v nich
napiiklad  nejlepsi  Ceské  vykony, konetné tabulky soutézi  druzstev,
dlouhodobé a rekordni tabulky. Pro potieby prace jsou dualezit¢é narodni

mistrovské a mezinarodni reprezentacni soutéze, které v daném roce probehly.

V databazi vysledkii z Mistrovstvi Ceské republiky nachazime prvnich osm
zavodnikl v kazdé discipliné. Vzdy je uvedeno jméno zavodnika, umisténi, vykon
a atleticky oddil. Pii praci bylo zohlednéno témér 20 000 umisténi. Necelych 13 000

hodnocenych sportovnich uspéchi bylo zpracovano v ramei Mistrovstvi CR.

Databdze mezinarodnich soutézi obsahuje kromé mistrovskych soutézi take
mezistatni utkani ¢i svétové pohary. Data jsou koncipovdna podobné jako data
Z narodnich Sampionatd. Eviduje se osm nejlepSich zavodniki, kdy je seznam doplnén
o Ceské zadvodniky a jejich umisténi. V pfipadé mezinarodnich zadvodii bylo nutné vyuZit

registr atlettl Ceského atletického svazu pro ziskani iidajti o oddilové piislusnosti.

3.2 Metody zpracovani
3.2.1 Materialné-technicka zakladna

V ramci charakteristiky stavu a vyvoje materialné-technické zakladny jsou
hodnocena atleticka sportoviste, jejich kvalita a vybavenost. Vzhledem kK faktu, ze se
analyza vénuje zejména atletickym stadionlim, haldm a oddilovym sportovistim, bylo
nutné vytvorit klic k vybéru sportovist. Pro potieby prace byly vybrany stadiony s délkou
drahy 400 m, vSechna oddilova sportovisté a vSechna vnitini atleticka sportovisté. Tato
data bylo nésledné nutné roztfidit dle pfisluSnosti ke zvolenym prostorovym jednotkam

(kraje, okresy, spravni obvody obci s rozsitenou ptisobnosti). Celkem analyze podléhalo
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sportovist, které byly zpracovany formou tabulek a bodové lokalizovanych

kartodiagramad.

Kartodiagram znazoriuje délku drahy, jeji povrch a vybaveni atletickymi sektory.
Tato sportovisté¢ jsou analyzovana do urovné spravnich obvodd obci s rozsifenou
pusobnosti (SO ORP). Do kartodiagramu byla zanesena vSechna neoddilova sportovisté
s délkou drahy 400 m a vSechna oddilova sportovisté disponujici alesponn minimalni

délkou drahy s umélym povrchem, skvarou nebo travou.

Do umélych povrcht jsou zahrnuty povrchy jako tartan, mondo, conipur a dalsi.
Jednd se o certifikované umélé povrchy vyskytujici se na atletickych stadionech.
V tabulce jsou pak tyto povrchy oznaceny pocate¢nimi pismeny povrchu. Jednotlivymi
povrchy jsou umély povrch (U), skvarovy povrch (S), zatravnény povrch (T), antuka (A)

a ptirodni povrch (P). V tabulce se uvadi i délka povrchu, ktera je uvedena v metrech.

Sektorové vybaveni se opira o sektory pro vrh kouli, skok do dalky, hod diskem,
skok do vysky a skok o ty¢i. V legend¢ kartodiagramu je toto vybaveni ozna¢ovéano jako
»sektory®, piipadné ,bez sektort“. Pfestoze v n€kterych SO ORP sportovisté neni
znazornéno, neznamena to, ze se zde nevyskytuje. Miize se jednat o sportoviste, které
svymi parametry nespliiuje predem stanoveny kli¢. O takovych sportovistich je zminka

V textu piisluSného kraje.

3.2.2 Analyza élenské zakladny Ceského atletického svazu

V prvni fazi bylo nutné zpracovat do digitalni podoby tisténé verze vyrocnich
zprav z obdobi 1993-2009. Dalsi vyro¢ni zpravy (do roku 2017) byly k dispozici
Vv elektronické podobé. Data byla sloucena do pétiletych obdobi dle oddilt a nasledné
byla rozfazena do pfedem stanovenych kategorii. Jedna se kategorie dosp€lych (20 a vice

let), juniorti a dorostencti (16-19 let), zactva (12-15 let) a pripravek (6-11 let).

Zpracovana data za oddily dle kategorii byla dale roztazena do ptislusnych okresii.
Z téchto dat byly vytvoifeny praméry za sledovana pétiletd obdobi (1993-1997,
1998-2002, 2003-2007, 2008-2012, 2013-2017). Data za clenské zakladny byla
prepocitana na 1 000 obyvatel daného véku prislusného okresu. Pro potieby prace bylo

vyuzito grafického znazornéni formou kartogramt a grafli. Pro kazdé sledované obdobi
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byly vytvoteny 4 kartogramy dle zvolenych veékovych kategorii a jeden pro celkové
hodnoceni. Kategorie dospélych byla omezena veékem 20-34 let zdivodu
zohlednéni vékové struktury obyvatelstva. Prestoze jsou Cleny atletickych oddila lidé
ve véku 35 a vice, jedna se o mizivé procento z celkového poctu evidovanych clent.
Dtivodem omezeni horni vékové hranice je pfedev§im piesnéjsi podil sportujicich atletti
na obyvatele okresu. V ramci kapitoly byly hodnoceny i nejvétsi atletické oddily Ceské
republiky. Pii hodnoceni vyvoje trenérské ¢innosti na tizemi krajskych atletickych svazi

byla zpracovana data z vyro¢nich zprav.

3.2.3 Analyza uspésnosti atletickych oddila

Vyzkum zahrnuje vytvofeni vlastniho indexu UspéSnosti a jeho naslednd analyza
v ramci zvolenych prostorovych jednotek (okresy). Pii hodnoceni jsou slouceny okresy
Brno-mésto a Brno-venkov, dale Plzen-mésto, Plzen-jih a Plzen-sever. Zminéné okresy
jsou v atletickém prostfedi nejvice ovlivnény centralizaci sportu do krajského mésta.
V ptipad€ okresti Praha-zapad, Praha-vychod ¢i dalSich regiond neni centralizace tak

vyznamna.

Vytvofeny index charakterizuje uspéSnost atletickych oddild za posledni
sledované obdobi analyzy &lenské zakladny Ceského atletického svazu (2013-2017).
Index je zpracovan na narodni 1 mezinarodni urovni. Pro vytvofeni indexu bylo nutné
zpracovat vysledky z vybranych soutéZi ze statistickych publikaci CAS a nasledné je

nalezité obodovat.

Index se sklad4a z podilu souctu vSech bod@i béhem 5 atletickych sezon! a
selektovanou ¢lenskou zakladnou oddilu ve stfednim roce sledovaného obdobi. Zvolena
¢lenska zakladna obsahuje vSechny ¢leny v kategoriich od mladsiho Zzactva (12-13 let) po
dosp¢lé.

1_51+52+53+54+55
N X

I = index Gspés$nosti, X = ¢lenska zakladna ve stfednim roce, Sx = sledovana sezona

! Atleticka sezona je poc€itana jako kalendaini rok, ktery zahrnuje venkovni i halové
soutéze.
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urovni. Druhym vystupem je kartogram uspéSnosti atletickych oddild v okresech

Ceské republiky. Taktéz na narodni i mezinarodni arovni.
Kritéria bodovani

Ve statistickych publikacich Ceského atletického svazu nalezneme 8 nejlepsich
zavodnikt z Mistrovstvi Ceské republiky a vSechny startujici zdvodniky na mezinarodni
akci. Prvnich 8 zavodnikt odpovida findlovému umisténi, které stanovuje mezindrodni
atleticka federace. Toto finalové umisténi je také bodovano Ceskym atletickym svazem

pfi jejich zakladnim hodnoceni oddilu.

Téchto 8 zavodnikil je bodovano i v této praci. V ptipad€ mezinarodni trovné jsou
pridany body za tcast na vrcholné akci. Tato ucast je bodovana z diivodu splnéni
nominacnich kritérii v podobé limitu, coz znac¢i vysokou vykonnost sportovce.

Do hodnoceni naopak nejsou zatfazeny veteranskd mistrovstvi.

Rozdiln¢ jsou obodovany vysledky dospélych a vysledky mladeze. Do kategorie
dospélych jsou zatazeny i kategorii muzl a zen do 22 let. Mladez pak zahrnuje kategorii
Zactva, dorostu a juniort. Tyto kategorie maji vékové rozmezi 12-19 let. Mladsi Zactvo
(12-13 let) nema svéa oficialni MCR, ale mohou startovat na MCR star§iho Zactva.

Proto je do ¢lenské zakladny promitnuta 1 tato kategorie.

Pfi celkovém hodnoceni je ptfihlizeno k problematice tispé$nosti oddilti s malou
Clenskou zakladnou. Jako kritérium byla stanovena clenskd zakladna alespon

0 50 atletech. Toto kritérium se ale nepromita do kartogramai.
Index uspésnosti — narodni méritko

V nérodnim méfitku jsou zohlednény vysledky na individudlnich Mistrovstvich
Ceské republiky. Jedna se o Mistrovstvi Ceské republiky v hale, na draze, v chizi,
v Krosu, Vv ptilmaratonu, v maratonu a v béhu do vrchu. Zvlast jsou zpracovany a
obodovany vysledky na MCR dospélych a MCR mladeZe. Boduje se prvnich 8

zavodniku. Pfid€lené body jsou znazornény v tabulce 2.
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Tab. 2 Bodovaci tabulka tisp&snosti atletickych oddilti na Mistrovstvi Ceské republiky.

umisténi
MCR dospélych
MCR mladeze

15 12,5 10 5 4 3 2 1

Zdroj: vlastni zpracovani

Do hodnoceni nejsou zapocitina MCR druzstev. Diivodem je moznost hostovani
zavodnikii mezi oddily, coz v celkovém dusledku nereflektuje uspésnost zavodnika

matefského oddilu.
Index Gspésnosti — mezinarodni méritko

V mezindrodnim mé&fitku jsou zohlednény vysledky 2z mezindrodnich
mistrovskych akci. Mezindrodni Gspéchy byly rozdéleny do n€kolika kategorii dle irovné
uspéchu. Na rozdil od ndrodni urovné je vtomto ptipadé obodovéna i ucast na
mezinarodni akci. Podobné jako v ptipadé narodni trovné je i zde vySs$i bodové
hodnoceni piidéleno uspéchum v kategorii dospélych. Nizsi hodnoty pak v kategorii

mladeze. Piidé€lené body a rozdéleni akei do kategorii Ize shlédnout v tabulce 3.

Tab. 3 Bodovaci tabulka tspéSnosti atletickych oddild na vrcholnych mezinarodnich

akcich.

umisténi 8 ucast
olympijské hry 275 ] 250 | 240 | 230 | 220 | 210 | 200 | 100
svétové akce dospélych 175] 150 | 140 | 130 | 120 | 110 | 100 | 30
125 | 100 | 95 90 85 80 | 75 | 20
svétové akce mladeZe 125] 100 | 95 90 85 80 | 75 | 20
evropské akce mladeze 75 | 50 45 40 35 30 | 25 | 10

zdroj: viastni zpracovani

V rdmci mezinarodnich akci bylo zohlednéno umisténi ¢i G€ast na mistrovstvi
svéta, Evropy, olympijskych hrach, sv€tové univerziadé¢, Evropském a svétovém
olympijském festivalu mladdeZe. Jednd se o halové 1 venkovni akce. DalSimi jsou

mistrovstvi v Krosu, v béhu do vrchu, v pilmaratonu a maratonu.
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Mezinarodni akce maji sva specifika, proto je bodovani uspéchi rozdilné od
bodovani v narodni GspéSnosti. Nékteré¢ mezinarodni akce do hodnoceni nebyly zahrnuty.
Jedna se o svétové pohdry a tymova mistrovstvi. Bodované ucasti jsou v nékterych
piipadech zahrnuty jen do dvacatého mista. Konkrétné se jedna o mistrovstvi v béhu do
vrchu, v prespolnim béhu, ptilmaratonu a maratonu. V pfipad¢ piespolnich béhd a béhu

(A4 v

do vrchu je divodem piredevsim vyssi pocet zdvodnikli a tiast na zédkladé nominace,
nikoliv na zéklad¢ splnéni limitu. Jednim z dil¢ich motivl k omezeni bodovani tcasti je
také fakt, ze bézec na delsi vzdalenost mize v jednom roce zucastnit i vice nez

dvojnasobného poctu mezindrodnich akei nez naptiklad sprinter.
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4 Materialné-technicka zakladna ¢eské atletiky

Atletické stadiony maji jako jedny z mala sportovist’ stanoveny piesné podminky
na tvar a délku. Diky tomu Ize evidovat rekordy a vzdjemné je porovnavat. Oficidlni
atleticky stadion ma dle metodickych listi v Casopise Atletika délku drahy 399,996 m
(1985).

Pii pohledu do historie vSak délka 400 m nebyla pravidlem. Prvni zminky
o atletickém sportovisti nachazime jiz v roce 776 pfed nasim letopoctem. V tomto roce
se Vv Olympii konaly prvni atletické soutéze, které byly piedchidci dneSnich
Olympijskych her (UNESCO). Draha méla udajné 212,54 m na délku a 30-34 m na $itku

(www.visitgreece.gr). Zajimavosti je, ze pii konani Olympijskych her v Aténach v roce

2004 probéhla na tomto stadionu soutéz ve vrhu kouli.

Podobu dnes$nich stadioni zacala sportovisté dostavat zhruba v poloviné
19. stoleti. Za zminku stoji napiiklad znamy fotbalovy stadion Stamford Bridge
v Londyné. Ten byl otevien roku 1877 a slouzil jako sportoviste hostici atletické meetingy

(www.chelseafc.com).

V Ceské republice probéhly prvni vefejné atletické zavody na 200 m dlouhé trati
5. kvétna 1988 v Jezuitské zahradé (Cesky atleticky svaz), kterou dnes zname pod
nazvem Zahrada Strakovy akademie. Prvni regulérni stadion byl postaven v roce 1935 na

Strahové (Slavik, Osoba, 2016). Dnes nese v nazvu jméno Evzena RoSického.

Do roku 1956 byl standardem ve svété Skvarovy, antukovy ¢i travnaty povrch.
Mnohdy i zdvodnikiim nebezpecny, naptiklad kvili kameniim na Skvarové draze. Prvnim
pokusem o zménu byl povrch na stadionu v Melbourne, ktery se skladal z kombinace
asfaltu a gumy. Na vrcholné mezinarodni akci byl tartan poprvé poloZen na stadionu

v Mexico City, kde se konaly Olympijské hry 1968 (Lee, 2015).

Ceska republika nebyla v modernizaci povrchii oproti svétu pozadu. V roce 1970
byl polozen prvni tartan v CR na Strahovském stadionu (Slavik, Osoba, 2016). O rok
pozdéji byl rekonstruovan stadion v Ostravé a vroce 1973 ziskal vytouzeny tartan

I stadion na prazské Julisce (Rohackova, 2006).

Halova atletika je mnohem méné dostupnd nez atletika na venkovnich
sportovistich. Zajem zacal rust v 60. letech 20. stoleti. Prvni hala vznika v Jablonci nad

Nisou v roce 1967. Draha méla 300 m a vroce 1969 se zde konala prvni halova
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Mistrovstvi Ceskoslovenska. Na konci 70. let byly v Praze zalozeny hned dvé nové haly.
Na Strahové a ve Stromovce. Zajimavosti jsou dispozice tehdejSich hal, které vedly
k rozdéleni mistrovstvi do dvou hal. Zavody v technickych disciplinach probihaly na

Strahové a v bézeckych ve Stromovce (Slavik, Osoba, 2016).

V analyze bylo celkové zohlednéno 258 atletickych sportovist. Ke konci roku
2020 bylo v Ceské republice 181 atletickych stadionti s délkou drdhy 400 m.
V pasportizaci z roku 2001 jich CAS evidoval 115 (Statistika CAS, 2001). Nejednalo se
vSak o pfesnou pasportizaci, ale o stadiony, na kterych se v roce 2001 chystaji oddily
soutézit. Stadiony jsou vramci Ceské republiky rozmistény nerovnomérng.
Problematické je také vybaveni sektory, pfipadné povrch drahy. Kdyz bychom se zaméfili
na stadiony, které spliuji vySe zminéné parametry, tzn. 400 m délka drahy, umély povrch,
vybaveni sektory, dostivime se na 87 stadiont vcelé Ceské republice.
A to pouze 29 jich ma dle pasportizace 8 drah. Pro porovnani Ize uvést stav u sousedniho
Slovenska. Dle webu Slovenského atletického svazu se na Slovensku nachazi pouze
7 stadiont se 400 m ovalem (2019).

v

V ptipadé atletickych hal je situace o mnoho nepfiznivéjsi. V Ceské republice se
nachdzi pouze 4 atletické haly. Jedna se o dvé¢ atletické haly v Praze (jedna nafukovaci),
jednu atletickou halu v Jablonci nad Nisou (300 m) a jedinou moravskou halu v Ostravé.
Ta byla postavena az v roce 2016. O problematice moravskych hal sv&dci fakt, Ze se pred
vystavbou oOstravské haly konala nékterda halovd Mistrovstvi Moravy a Slezska
Vv Bratislavé. Velmi popularni byly také halové atletické meetingy ve Vidni.
Pro trénink jsou velmi praktické atletické tunely. Jako pfiklad si Ize uvést kvalitné

vybaveny tunel v Olomouci.

V ramci praktického vyzkumu je déale v praci analyzovan stav materidlné
technické zékladny v jednotlivych krajich, dle pfedem zvolenych metod. Analyzovéno je
14 krajt a zvlastni pozornost je vénovana Olomouckému kraji. V ptipadé Olomouckého
kraje je vtextu tabulka sportovist podle okrest, vcetné nasledného grafického

znézornéni. Tabulky a mapy ostatnich kraju lze shlédnout v pfilohach (pifiloha A).
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Tab. 4 Pocet obyvatel na atleticky stadion (400 m) s umé&lym povrchem v krajich Ceské
republiky ke konci roku 2020.

pocet stadionti (400 m) s  pocet obyvatel na stadion

umélym p. (400 m) s umélym p.
Olomoucky 7 90 075
Praha 12 111 257
Stfedocesky 17 82 235
JihocCesky 21 30 645
Plzensky 10 59 104
Karlovarsky 5 58 662
Ustecky 9 90 778
Liberecky 7 63 211
Kréalovehradecky 15 36 720
Pardubicky 11 47 532
Vysocina 7 72 693
Jihomoravsky 10 119 533
Zlinsky 12 48 343
Moravskoslezsky 8 149 104

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020, CSU: verejnd databdze; viastni revize a tiprava.

V pfiloZzené tabulce (Tab. 4) je mozné shlédnout pocty stadion s délkou
drédhy 400 m s umélym povrchem. Nejvice stadionli se nachazi v Jihoceském kraji,
ktery je nasledovan StfedoCeskym krajem. Nejméné stadionti se nachazi v Kraji

Karlovarském, Olomouckém, Libereckém a v kraji Vysoc€ina.

Pti pfepoctu na pocet obyvatel je nejlepsi situace v Jiho¢eském kraji. Zde na jeden
stadion ptipadd 30 645 obyvatel. Velmi dobra situace je také v Karlovarském,
Pardubickém a Zlinském kraji. Naopak nejhtife je na tom kraj Moravskoslezsky,
Jihomoravsky a hlavni mésto Praha. V téchto tfech zminénych krajich pfipada na jeden
stadion vice nez 100000 obyvatel. V ramci hodnoceni jednotlivych kraji je
zohlednén i pocet stadiont s délkou drahy 400 m a umélym povrchem, které jsou

vybaveny sektory.
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4.1 Olomoucky kraj

Olomoucky kraj disponuje prumérnym poctem atletickych sportovist. V ramci
pasportizace je jich evidovano 40. V mapé (Obr. 1) jich nalezneme 13, z nichZ pouze
5 disponuje tartanovou drahou se sektory. V ramci kraje jsou tato sportovisté rozmisténa
relativné rovnomérné, az na severni Cast kraje, kde sledujeme absenci atletického

stadionu.

V Olomouckém kraji se nachazi nejlépe vybaveny atleticky tunel v Ceské
republice. Tento tunel ke svym tréninktim vyuzivaji i dalsi oddily Olomouckého kraje.
Halovym zdzemim se muiZe pysnit i oddil ze Sumperka, ktery ma taktéz kvalitng

vybavené vnitini i venkovni sportoviste.

Nejslabsim okresem je Jesenik, kde se nachazi pouze malé tartanové Skolni hiisté
(neni zahrnuto v map¢). Jesenik je jednim z mala okresnich mést bez kvalitniho
atletického zdzemi. Tento fakt mize byt jednim z diivodii absence atletick¢ho oddilu

v Jeseniku.

Z mapy (Obr. 1) se mize zdat, ze se v kraji nachazi nadprimérny pocet SO ORP
bez atletického sportovisté. I v téchto SO ORP se vSak nachazi atletickd sportoviste
Vv podobé Skolnich htist’ (napt. v Konici). Tato sportovisté ale nemohou nahradit atleticky

stadion.

Nejlépe vybaveny je Atleticky klub Olomouc, ktery disponuje vyborné
vybavenym stadionem, kde se konaji nejriiznéjsi atletické meetingy a zavody republikové
tirovné. Naopak nejhiife vybaveny je klub ze Sternberka. Ve Sternberku je vsak

ve vystavbe tartanovy stadion s 400 m dlouhym ovalem a sektory.

Olomoucky kraj je v rekonstrukcich a vystavbé sportovist velmi aktivni.
Ve vystavbé je jiz zminény stadion ve Sternberku, stadion v Zabiehu byl dostavén v roce

2019. V témze roce probéehla také rekonstrukce stadionu v Pierove.
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Tab. 5 Atleticka sportovisté v Olomouckém kraji ke konci roku 2020 podle okresi.

Olomouc

délka drahy povrch sektory

Cislo

Hfisté SS Polytechnicka Olomouc 400 S ne 1
Atleticky klub Olomouc, z.s. 400 U ano 2
TJ Unicov 375 U ne 3
AK Sternberk, z.s. 150 U ne 4
Prostéjov

délka drahy povrch sektory ¢islo
Atleticky klub Prostéjov, z. s. 333 U ne 5
Prerov
nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
TJ Spartak Prerov, spolek 400 U ne 6
SK Hranice, z.s. 400 U ano 7
Sportovni klub Pierov 1908, z.s. 400 U ano 8
Atleticky stadion Lipnik n. BeCvou 400 U ne 9
Sumperk
nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
Atletika Zabieh, z.s. 400 ) ano 10
TJ Sumperk, z.s. 400 U ano 11

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020, viastni revize a tiprava.




. 0 :5 10 20 km
Jesenik

Sumperk

Atleticka sportovisté dle délky a povrchu drahy, véetné vybaveni sektory.
@ stadion 400 m, umély povrch, sektory
hranice kraje
stadion 400 m, umély povrch, bez sektoru hranice SO ORP
stadion 400 m, $kvarovy povrch, bez sektort [ |hranice okresu
stadion 200 - 400 m, umély povrch, bez sektort

oddilové zazemi s délkou drahy mensi nez 200 m

atleticky tunel

(3§ oK O

atleticka hala s délkou drahy 200 m, vybavena sektory

Obr. 1 Atleticka sportovisté v Olomouckém Kraji ke konci roku 2020 podle okrest.

zdroj: viastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: pasportizace CAS 2020, ArcCR
500.
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4.2 Praha

Praha disponuje nejlepsi sportovni materialng-technickou zakladnou v celé Ceské
republice. Pfi zohlednéni rozlohy Prahy se jedna jednoznacné¢ o nejhustéjsi sit’ sportovist’
v ramci krajti Ceské republiky. V piepoétu na obyvatele viak tento pocet atletickych
sportovist’ mirn€ ztraci na vyznamu a smétuje k vysokému poctu atletti, piipadajicich na

jedno sportovisté. Praha je ovSem jedinec¢nd a nelze ji porovnévat s ostatnimi kraji.

V Praze se nachdzi druhy nejvétsi pocet stadionii s délkou drahy 400 m, umélym
povrchem a sektory (11). Jako ptiklad téch nejvybavengjSich si lze uvést prvni dva
stadiony s tartanovou drahou v Ceské republice, a to stadion Juliska (TJ Dukla Praha)

a stadion na Strahové (stadion E. RoSického).

Praha disponuje také velmi silné vybavenym halovym zazemim. V Praze se
nachdzi dvé plnohodnotné atletické haly. Jednu najdeme na Strahové a druhou
ve Stromovce, ktera prosla rekonstrukci vroce 2014. Praha je vtomto ohledu
nadprimémé vybavena, nicméné je tfeba zohlednit moznosti vstupu na halova
sportovisté. Haly jsou urceny piedevSim sportovcim, ktefi jsou cleny prazskych

atletickych stiedisek.

Na povazenou je také distribuce sportovist po Praze. Z mapy (pfiloha A2) se jevi
nejlépe vybavena severozdpadni ¢ast Prahy, kde také sidli nejuspésnéjsi ceské oddily (TJ
Dukla Praha, PSK Olymp Praha a USK Praha). V jihozapadni a vychodni ¢asti Prahy
dominuji sportovisté s ovalem kratSim neZ 400 m, pfipadné bez sektorového vybaveni.
Vzhledem k dopravni dostupnosti sportovist’ v Praze je tato pfipominka zanedbatelna.

Nicméné 1 tato dopravné dostupna sportovisté vyzaduji urcitou casovou investici.

4.3 Stfedocesky kraj

StredoCesky kraj je podobné jako Praha tézko porovnatelny s ostatnimi kraji
Ceské republiky. V pasportizaci je evidovano 56 sportovist, coz ale neni &islo, které by
rapidné pfevySovalo ostatni kraje. PievySujici je spiSe pocet sportovist’, ktera spliuji
zvolend kritéria a jsou promitnuta v hodnoceni. V map¢ (ptiloha A4) je znazornéno
40 atletickych stadiont a dalSich oddilovych zazemi. Z ptilozené mapy je v ramci kraje

zietelna koncentrace vybavenych atletickych stadionti do okoli Prahy a okresnich mést.
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Vybavenych stadionli Se Vv kraji nachazi 13, coz je nejvyssi pocet stadionli ve vSech

krajich CR.

Vzhledem Kk poctu sportovnich hal a tuneli 1ze Stfedocesky kraj hodnotit velmi
kladng. Jejich distribuce je vSak pouze do vychodni casti kraje, a tak nelze kraj hodnotit
jako vybaveny celek. Prestoze se zda byt situace s halovymi sportovisti dobra, ptebory

StiedoCeského kraje se konaji v Praze.

Vétsina okresti disponuje alespon jednim vybavenym stadionem. Vyborna je
situace v okresech Praha-vychod, Kolin, Kutna Hora, BeneSov a Kladno. Naopak $patné
atletické podminky sledujeme v okresech Piibram, Mé&lnik a Rakovnik. Pfestoze tyto
okresy nemaji dostate¢né kvalitni podminky, nalezneme v okresnich méstech atletické

oddily.

Pti pohledu na hranice SO ORP se v kraji vyskytuji i takové, které nemaji zadna
sportovisté, kterda by umoznovala kvalitni atleticky trénink. Jmenovit¢ se jedna

0 SO ORP Dobfis a Votice.

Zejména zapadni cast StiedoCeského kraje je viditeln€ atleticky zanedbana.
Nachazi se zde n¢kolik klubi, které maji nedostate¢né podminky pro trénink. Konkrétné
kluby z Rakovniku, Zebraku a Nového Straseci. Tyto oddily mohou vyuzit sportovist
Vv blizkosti, nicméné ani tato sportovisté nedisponuji potiebnym vybavenim. Naopak

nejlépe vybaveny jsou oddily z Kolina, Kladna a Nymburka.

4.4 Jihocesky kraj

V JihoCeském kraji se vyskytuje celkem 54 atletickych sportovist. V mapé
(ptiloha A6) jich je znazornéno 34. Nachazi se zde znacné mnozstvi stadionti s délkou
drahy 400 m. VétSina znich ma sice umély povrch, bohuzel nedisponuji vSemi
potiebnymi atletickymi sektory. Sedm z nich mé Skvarovy, zatravnény, nebo antukovy
povrch. Jihodesky kraj patfi k nejlépe vybavenym krajim v celé Ceské republice.

Sest stadiontl spliiuje podminky pro trénink a zavod vétsiny atletickych disciplin.

Podminky pro halovou atletiku jsou sice v JihoCeském kraji nedostatecné,
nicméné v porovnani s ostatnimi kraji jsou na slusné trovni. Jihocesky Kkraj disponuje

celkem tfemi atletickymi tunely, které jsou pomérné kvalitné vybaveny.
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Z mapy (piiloha A6) je zietelna silna vybavenost okresu Ceské Budgjovice
a okresu Tabor. Hufe vybavené jsou okresy v zapadni ¢asti kraje, kde sledujeme i nizsi
hustotu sportovist. Nejhtife se jevi okres Cesky Krumlov, ktery jako jediny nedisponuje
vybavenym atletickym stadionem. Tento fakt miize byt jeden z divoda slabé ¢lenské
zakladny zminéného okresu. Zajimavosti je, ze oval s délkou drahy 400 m je v kazdém

SO ORP, mimo SO ORP Tiebon.

V celkovém hodnoceni se zdaji byt nejlépe vybavené atletické oddily z krajského
mésta a oddil TJ Nova Vcelnice. VétSina klubi ma alesponn zdkladné vybavena
sportovisté. Nejhtie vybaven je pak oddil SK Hojna Voda, ktery nedisponuje zddnym
vhodnym sportovistém. Nejblizsi stadion k tréninku je stadion v Kaplicich, pfipadné plné
vybaveny stadion v Ceskych Budgjovicich. Jen velmi malé procento klubii trénuje na

sportovisti s kratsi délkou drahy nez 400 m.

4.5 Plzensky kraj

V ramci Plzenského kraje evidujeme 55 atletickych sportovist. Z téchto
sportovist’ je 16 znazornéno v pfilozené mapé (ptfiloha A8). VSechna vyobrazena
sportovisté nabizi moderni umély povrch a polovina z nich kvalitni sektorové vybaveni.
Pét stadiontt se miiZze pySnit umélou drahou o délce 400 m s veSkerymi sektory
potiebnymi k vrcholové atletice. Nachazi se zde dalsi kluby, které disponuji veskerou
sektorovou vybavou, nicméng¢ je jejich oval krat$i nez standartnich 400 m (270-333 m).
Stadiony jsou velmi dobfe prostorove rozmistény, ovSem hustota sportovist’ by mohla byt
vysSi.

V kraji je pro zimni tréninkové jednotky k dispozici tunel v Domazlicich a dalsi
dva v Plzni. Pro zakladni atleticky trénink se jedna o dostacujici halové zazemi,
v pomérech Ceské republiky az nadstandartni. Nicméné pro poteby vrcholové atletiky je

situace stejn¢ jako ve vétsing kraji Spatna.

Celkové jde o pomérné slusné vybaveny kraj s modernim atletickym zazemim.
Jedinymi okresy bez plnohodnotného stadionu jsou okresy Plzen-jih, Plzen-sever
a Rokycany. V piipadé téchto okrest je ziejma centralizace atletiky pfimo do krajského

mésta a okolni okresy tak mirné trpi nedostatkem kvalitnich sportovist’.
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Pii pohledu na hranice SO ORP je viditelna slabd atleticka infrastruktura
ve vychodni ¢asti kraje. SO ORP Blovice, Nepomuk a Horazd’ovice jsou bez jakéhokoliv
atletického zdzemi. Obyvatele zminénych regionli musi za atletikou dojizdét do Susice ¢i

Klatov.

Nejslabsi oddilova zékladna se jevi v Kralovicich, ale vzdalenost od Plzné je
relativné nizka, a tak je mozné pro potieby vrcholové atletiky vyuzit i stadion v Plzni.
V krajském mésté je vybavenost jedna z nejlepsich v celé Ceské republice. Moderni

stadion a atleticky tunel vytvari vyborné podminky pro tamni sportovni oddily.

4.6 Karlovarsky kraj

V Karlovarském kraji nalezneme 36 atletickych sportovist. Dle stanovenych
kritérii je v mapé& (pfiloha A10) znazornéno pouze 8 z nich. Na poméry krajui Ceské
republiky jde o velmi nizky pocet sportovist, nicméné je tieba piihlédnout k rozloze kraje
a jeho poctu obyvatel. VSechna znazornéna sportovisté¢ disponuji umélym povrchem
delsim nez 200 m. P&t z nich ma délku drahy 400 m a pouze 2 z nich jsou dostate¢né
vybavené sektory pro technické a skokanské discipliny. Vybavené stadiony jsou

koncentrovany do stfedu kraje.

Situace ohledn¢ halové atletiky je v kraji Spatnd. V Sokolové se nachazi kvalitné
vybaveny atleticky tunel, ktery ovSem nesplituje zakladni poZadavky pro pofadani
zavodl. K uspofadani krajskych atletickych piebort vyuziva Karlovarsky kraj atletickou
halu v Praze. Nutno zminit, ze v Ceské republice se nachazi i kraje bez jakéhokoliv

halového zazemi.

Okresy nabizi velmi podobnou vybavenost a Zadny vyloZené nevy¢niva. PiestoZe
je v atletickém prostiedi Chebsky stadion diky své zlaté draze velmi znamy, okres Cheb

je jedinym okresem, ktery nema plné€ vybaveny atleticky stadion.

Z faktu, ze je AK Sokolov jedinym oddilem, ktery disponuje halovym zazemim,
1ze usoudit, Ze je nejlépe vybavenym oddilem v kraji. Hlavnim problémem kraje je
nepiizniva situace obyvatel odlehlych obci. Nékteré obce maji vice nez pilhodinovou
vzdalenost od obci s Vhodnym atletickym zdzemim a samotna atletika je tak pro spoustu

obyvatel kraje nedostupna.
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4.7 Ustecky kraj

V Usteckém kraji nalezneme celkem 59 atletickych sportovist, znichZ je
24 vyobrazeno v mapé. Z mapy (pfiloha A12) je zfetelna rovnomérna distribuce stadionti
v kraji. Velmi dobry je i1 pocet vybavenych atletickych stadionti s umélou drdhou
(400 m). Krajsky atleticky svaz jich eviduje 8, coZ je v porovnani s ostatnimi kraji mirné
nadstandartni pocet. Vétsina téchto vybavenych stadionii se soustfed’'uje do okresnich
meést, kde se na krajské urovni nachazi vétsi atletické oddily. V jihozapadni Casti kraje
nalezneme pouze jeden skvarovy stadion. V blizkosti se v8ak nachazi pln¢ vybavené
stadiony v Klasterci nad Ohii a Kadani. V kraji se nenachazi zadné oddilové sportoviste,

které by nesplitovalo alespon zakladni pozadavky pro atleticky trénink.

Velmi $patna je situace s vnitinimi sportovisti. V kraji nenajdeme ani jednu
atletickou halu, tunel ¢i sportovni halu, vhodnou pro specialni atleticky trénink. Krajska

mistrovstvi jsou diky absenci takového sportovisté poradana v Praze.

Nejslabsimi okresy jsou Dé&Cin a Louny. Ve obou okresech vSak nachazime
alesponl jeden plné vybaveny stadion, coz svéd¢i o kvalitnim rozmisténi atletického

zazemi v kraji. Naopak velmi dobfe vybaveny je okres Chomutov a Teplice.

Z hlediska SO ORP je zfetelnd Spatna vybavenost severni periferie. Konkrétné se
jedné o Varnsdorf a Rumburk. V Rumburku vSak jiz stoji novy pln€ vybaveny atleticky

stadion, ktery do pasportizace zatim nebyl zahrnut.

Nejhife vybavené oddily v kraji jsou v Lounech, Trnovanech a Podbotanech.

Ostatni vétsi obce disponuji dostatecné kvalitnim zazemim.

4.8 Liberecky kraj

V Libereckém kraji se nachazi celkem 37 sportovist. V ramci stanovenych kritérii
jich je v mapé znazornéno 16, z nichz 10 jsou atletické stadiony. Pouze polovina vsak
reflektuje potieby vrcholové atletiky. V rdmci kraje je zcela evidentni koncentrace
atletickych sportovist’ do okoli Liberce a Jablonce nad Nisou (pfiloha A14). Celkove se
jedna o pomérn¢ star$i stadiony. Kromé neoddilového stadionu v Tanvaldu (2019) je
nemlad$im atletickym stadionem sportovni areal v Turnov€. Ten byl rekonstruovan

v roce 2010. V Lomnici nad Popelkou je stadion z roku 1952.
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Liberecky kraj disponuje vyznamnym halovym zdzemim, o cemz svédci
skute¢nost pritomnosti jedné ze étyt atletickych hal v celé Ceské republice. Jedna se viak
0 halu s nestandartnimi rozméry. Standartni délka drahy v hale je 200 m, v Jablonci je
hala s délkou drahy 300 m. To oviem nebrani uspoiadani Mistrovstvi Ceské republiky
Zactva €1 narodnich a mezinarodnich meetingti. Jako tréninkové zadzemi hala slouzi

vyborng.

V ramci hranic okrest je zfetelnd dominance okresu Jablonec nad Nisou. Okresy
sniz§i vybavenosti jsou Semily a Liberec. M¢ésto Liberec miize tézit z vyborné
dostupnosti Jablonce nad Nisou, coz upozad’uje nutnost rozvoje sportovist’ okresu.
Obec Frydlant je diky ptilhodinové ¢asové dostupnosti Liberce odkazan na sviyj Skvarovy

stadion bez sektoru.

Jedinym SO ORP bez vyznaceného sportovisté je Jilemnice. I zde vSak najdeme
90 m dlouhou rovinku s umélym povrchem. Pfestoze obec dle administrativniho ¢lenéni

spadd pod Liberecky kraj, patii do Kralovehradeckého krajského atletického svazu.

Nejlépe vybavenymi oddily jsou oddily z Jablonce nad Nisou, coz je dano
i slavnou historii Jabloneckého klubu LIAZ. Zde se nachazi plnohodnotné vybaveny
atleticky stadion, ktery pravidelnd hosti mladeznickd Mistrovstvi Ceské republiky.
V kraji je vSak n€kolik oddild, které nemaji dostate¢né kvalitni materialné-technickou
zakladnu a ke kvalitnimu tréninku museji dojizdet do blizkych mést. Jednou ze spadovych

oblasti n&kolika oddilti je napfiklad atleticky stadion v Ceské Lipé.

4.9 Kralovehradecky kraj

Kréalovehradecky kraj patii ke krajim, které¢ disponuji dostatecnym mnozstvim
sportovist v pomérné kvalitnim stavu. Pasportizace CAS eviduje celkem 40 sportovist.
V mapé (ptiloha A16) nalezneme 19 z nich. Nachazi se zde 17 ovalu s délkou drahy
400 m. Deset z nich pak spliiuje parametry k uskutecnéni plnohodnotnych atletickych
soutézi. Zminéné fakty jsou dokladem o nadstandartni kvalit¢ krajské vybavenosti

v pomérech Ceské republiky.

Vyznamngj$i slabou strankou jsou halova sportovisté. V kraji nenajdeme
atletickou halu, piipadné atleticky tunel, kde by se mohli sportovci pfipravovat

V nepfiznivych zimnich podminkach. Oddily z Kralovehradeckého kraje pravidelné
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vychovavaji vyborné atlety, kteti jsou i diky vySe zminénym nepfiznivym podminkdm

nuceni odchazet do oddilu v Praze, které toto zazemi nabizi.

Nejméné vybaveny okres je Hradec Kralové, kde se nachazi pouze 1 atleticky
stadion, konkrétné piimo v krajském mésté. Velmi dobife je vybaven okres Ji¢in
a Nachod. Z mapy (priloha A16) je oc¢ividna nedostatec¢na vybavenost v nékolika SO
ORP. Je vsak potieba zminit, Ze atletické zazemi se nachazi i zde. Divodem nezahrnuti
do mapy je nesplnéni stanovenych parametrii. V. SO ORP Broumov i Novy Bydzov se

nachazi zékladni sportovisté vV podob¢ skolniho hfisté a mensiho atletického stadionu.

V ptipadé€ oddilovych sportovist’ v kraji neni dominujici klub. Nejnovéjsi stadion
byl postaven v roce 2018 v Dobrusce. Nejstarsi je pak z roku 1984 v Solnici. Jediny oddil,
ktery nema dostatené vhodné podminky pro kvalitni trénink, je oddil z Ostrométe.
Tam nalezneme drahu s délkou 208 m. NejbliZsi vybaveny stadion je Ji¢in€, eventudlné

ve Dvore Kralové.

4.10 Pardubicky kraj

Pardubicky kraj disponuje velmi kvalitni materidlné-technickou zékladnou.
Ptestoze je do pasportizace zahrnuto pouze 24 sportovist’, tak hned 16 z nich ma délku
drahy 400 m. Vétsina z nich je pokryta umélym povrchem. Vyznamny je také pocet
stadionti, které jsou vybaveny atletickymi sektory. V kraji se nachazi hned
7 plnohodnotnych atletickych stadiont. Pii pohledu na stadiony v kraji (ptiloha A18) je
viditelnd rovnomérnost rozmisténi. Nutno zminit, ze se ve vétSiné piipadi jedna

o relativné nova ¢i rekonstruovana sportoviste.

Velmi kvalitni je také vybavenost vnitinim zazemim. V kraji se nachazi atleticka
hala, tunel a dal§i vnitini sportovisté, coz je na poméry Ceské republiky nadprimérny

stav.

Za nejkvalitngji vybaveny okres lze ozna¢it Usti nad Orlici, kde najdeme 3 plné
vybavené stadiony. Zna¢né sekunduje okres Pardubice, kde je ovSem zfetelnd

koncentrace sportovist’ do okresniho mésta. Zadny okres nelze oznacit za vyrazné slabsi.

V Pardubickém kraji vidime absenci sportovisté ve dvou SO ORP. Jedna se

0 Hlinsko a Pielou¢. V téch SO ORP se nenachazi zadné atletické sportoviste.
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V ramci kraje je zfetelnd vysoka vybavenost v okoli Pardubic a Chrudimi. Kromé
dostatecného mnozstvi atletickych stadionti zde nalezneme i atleticky tunel a tréninkovou
halu. Dal$im silnym zazemim disponuji Svitavy. NejmladS$im atletickym stadionem je
stadion v Holici, ktery byl dostavén v roce 2020. V obcich, kde se nachazi Skvarové

stadiony (Tfemosnice, Zamberk, Slatiflany) se nenachazi pocetngjsi atletické kluby.
4.11 Kraj Vysocina

Kraj Vysocina disponuje jednim z nejmensich sportovnich zdzemi co do poctu
sportovist. Nachazi se zde pouze 30 sportovist. Do mapy jich je zahrnuta zhruba polovina
(16). Tato sportovisté ovSem svij nizky pocet kompenzuji vybavenim a prostorovym
rozmisténim po kraji. Tietina sportovist’ (5 stadiond) se mize pysnit 400 m dlouhou
drédhou s umélym povrchem a sektorovym vybavenim. V ptipad¢ kraje Vysocina je tfeba

ptihlédnout ke struktute osidleni a zvazit, zda by mé&l vyssi pocet stadionti smysl.

Stejné jako vétSina kraju postrada Vysoc€ina kvalitni halové zazemi. V Kraji
nenalezneme ani jednu halu, tunel nebo halové sportovisté vhodné pro kvalitni atleticky

trénink.

V ramci Kkraje nelze oznadit zadny z okresti za dominantni ani vyrazné slabsi.
Okresy maji velmi podobné atletické podminky. Z mapy (pfiloha A20) se mize nejlépe
jevit okres Zd’ar nad Sazavou, ale sportovité, ktera se zde nachazi maji spise charakter
mensich stadiont a hfist’.

V mapé je zietelna absence sportovist' v nékolik SO ORP. V ramci pasportizace

se ale vkazdém znich nachazi mensi sportovi§té v podobé Skolnich hiist’ s umélym

povrchem.

Stadiony jsou situovany do okresnich mést, ptipadné do jejich blizkosti.
Pelhiimov ma v blizkosti Pacovsky atleticky stadion, jen Zd’ar nad Sazavou vybaveny

stadion postradd a musi se spokojit se sportovistém s délkou drahy mensi nez 400 m.

vvvvv

Atletika Okfisky a SK Zirovnice, které atletiku provozuji na krajské tirovni.
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4.12 Jihomoravsky kraj

Jihomoravsky kraj ma v evidenci pouze 35 sportovist', z nichz 20 je zobrazeno
v ptilozené mapé (pfiloha A22). V piepoctu na obyvatele kraje se jedna o velmi nizké
¢islo. Z mapy je také zietelné, Ze velké procento z nich ma jiny povrch nez umély,
coz sveédCi o enormni zastaralosti sportovist’. VétSina z nich ma vSak délku drahy 400 m.
Osm stadionil je plné¢ vybaveno atletickymi sektory. Polovinu vybavenych stadionti

nalezneme v jizni ¢asti kraje. Jedna se o pomérné€ vyznamné atletické oddily.

Halovéa atletika je v kraji dlouholety problém a stile stoupd jeho aktualnost.
Radu let se spekuluje o vystavbé atletické haly v Brné. Momentalné cely kraj disponuje
pouze zakladnim atletickym tunelem z minulého tisicileti, ktery se vyskytuje pravé

V nejvetsim mésté kraje.

Velké mnozstvi stadiontl je soustfedéno do Brna a jeho okoli. Jihozapad Brna je
obklopen stadiony se Skvarovym a zatravnénym povrchem. Obyvatelé obci okresu
Brno-venkov vyuzivaji kvalitni atletické podminky v Brné¢ diky pfijatelné dopravni

dostupnosti. Nejslab&ji vybavenym okresem se zda byt Znojmo.

Na vySe uvedenou problematiku navazuje i vyskyt sportovist’ v ramci SO ORP.
V kraji se vyskytuje hned n&kolik SO ORP bez atletického sportoviité, coz neni v Ceské
republice obvyklé. Konkrétné jsou to Moravsky Krumlov, Bucovice u Brna a Pohotelice.

U ostatnich nachézime alespont mensi Skolni hiiste.

Nejlépe vybavené oddily nalezneme v krajském mésté. Kvalitné vybavené oddily
jsou také ve zminéné jizni ¢asti kraje. Konkrétné jde o kluby AK Hodonin, Lokomotiva
Bteclav, TJ Znojmo a AK Kyjov. Z mapy (ptiloha A22) vyplyva i nedostateéné vybaveni
oddilu z Bilovic nad Svitavou a klubu Orel Vyskov. Oba kluby vS§ak maji v bezprostiedni

blizkosti pln€¢ vybaveny atleticky stadion.

Vzhledem Kk rozloze kraje a jeho poctu obyvatel je pocet a stav sportovist’ ve velmi

Spatném stavu. Nicméné¢ je nutno zohlednit i zminény fakt o struktute osidleni.

4.13 Zlinsky kraj

Zlinsky kraj patii k pomérn¢ kvalitné vybavenym krajum pii zohlednéni rozlohy
a poCtu obyvatel. Nachazi se zde 63 sportovist’, z nichz lze 5 klasifikovat jako idedlni
venkovni atletické zazemi. V ramci analyzy je v mapé (ptiloha A24) zobrazeno
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18 sportovist. V kraji jsou sportovisté rozprostiena rovnomérné€. Jedinou vyjimkou je
okoli Vsetina, kde sledujeme spiSe star$i materialné-technickou zékladnu. Jinak se jedna

o moderni sportovisté¢ s umélym povrchem.

Halové zdzemi je zde velmi slabé. Jedinou sportovni halu evidujeme
v Otrokovicich, kde se pravidelné potadaji zdvody v technickych a skokanskych

disciplinéch.

Zazemi je rovnomérné rozdéleno do okresi, kdy jediny zminény Vsetin postrada
vybaveny stadion. V okrese se vyskytuji 2 tartanové stadiony s délkou drahy 400 m

a pfimo ve mésté Vsetin je pouze stadion Skvarovy.

V mapé¢ vidime 2 SO ORP bez atletického zazemi (ValaSské Klobuky,

Luhacovice). V ramci pasportizace vSak mensimi sportovisti disponuji.

Zadné oddilové zdzemi nemiizeme nazvat nevhodnym. Kluby disponuji alespon
zakladnim atletickym vybavenim. Nejlépe vybavené jsou kluby ve Zlin€, Otrokovicich,

vvvvv

Vv Bystfici pod Hostynem a ve Vizovicich nevyuziva zadny atleticky oddil.

4.14 Moravskoslezsky kraj

Moravskoslezsky kraj jako celek disponuje zdanlivé velmi dobrym atletickym
zazemim. V ramci pasportizace CAS je evidovano hned 65 sportovist. V mapé jich je
znazornéno pouze 12. Nachazi se zde 10 stadionl s délkou drahy 400 m, kdy hned
7 z nich vyhovuje parametrim kvalitniho atletického stadionu. Velka ¢ast sportovist’ je
vSak koncentrovana do krajského mésta a jeho okoli. V zapadni ¢asti kraje nalezneme
pouze 2 sportovisté. Stadion v Krnové ma sice délku drahy 400 m, ale nema umély
povrch. V celkovém pohledu je ziejma koncentrace atletiky do stiedu kraje. Pres kvalitni

zazemi velkych oddill nelze fict, Ze je kraj dostatecné dobte vybaven.

V Ostravé se nachazi nejnovéjsi atletickd hala v Ceské republice. Tato hala ma po

vzoru venkovniho stadionu i rozcviCovaci tunel. Pro atletiku na Moravé je tato hala

------

z Polska. Dalsi tunely nalezneme v Karviné a v Opave.
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Nejhtife vybavenym okresem je jednozna¢né Bruntal. Nachazi se zde pouze jeden
Skvarovy atleticky oval a jedno sportovisté s délkou drahy mensi nez 200 m. Dobra
situace neni ani v okrese Opava, kde je atletika koncentrovana pouze do okresniho mésta.

Naopak velmi dobry stav sportovni infrastruktury je v okresech Ostrava-mésto a Karvina.

Situace v ramci hranic SO ORP se zda byt kriticka. Kritickd je ovSem pouze
Vv ptipad¢ atletickych stadionti. VétSina SO ORP totiz disponuje atletickym zédzemim

V podobé¢ Skolnich htist, kterd nejsou do analyzy zahrnuta.

Z mapy (ptiloha A26) je ziejmé, Ze nejkvalitnéj$i podminky pro piipravu maji
sportovci z Ostravy. Vitkovicky stadion je mimo jiné hostitelem nejprestiznéjsiho zavodu
konaném v Ceské republice. Jednd se o mezindrodni meeting Zlatda Tretra.
V aredlu méstského stadionu v Ostravé nalezneme i rozcviovaci stadion s délkou drahy
400 m, umélym povrchem a atletickymi sektory. Dals§i plné¢ vybavena sportovisté
nalezneme napiiklad v Opavé ¢i Frydku-Mistku. Zajimavosti je absence atletického
sportovisté vV okresnim mésté Bruntal. Nachazi se zde pouze 200 m dlouhy oval u zakladni

Skoly.

4.15 Celkové hodnoceni materialné-technické zakladny

V praci jsou analyzovany piedevSim stadiony s délkou drdhy 400 m a mensi
oddilova sportovisté. Dalsi kategorii jsou atletické haly, tunely a sportovni haly.
Pasportizace Ceského atletického svazu, z niz tato analyza vychazi, obsahuje také velké

mnozstvi sportovist, kterd jsou vazana na Skolska zatizeni.

Ceska republika ma k dispozici rozséhlou sit’ atletickych sportovist. Z hlediska
poétu téchto sportovist a jejich rozprostieni po Ceské republice je sportovni infrastruktura
na pomérné¢ dobré urovni a neni zde nutnost razantniho rozSifovani venkovniho
atletického zazemi. Vystavby atletickych stadionti by mély probihat spiSe cilené dle
potieby atletickych oddilii. Déle je tfeba rekonstruovat a modernizovat atletické stadiony.

V pasportizaci je velké ¢ast stadionil vystavéna pied rokem 2000.

Pti pohledu na kraje je viditelnd zna¢na diference V atletickém z4zemi. Nejlepsi
situaci sledujeme jednoznacné v Praze. Hlavni mésto nabizi velké mnozstvi vyborné
vybavenych sportovist.  Nutno vSak podotknout, Zze 1 tyto stadiony nepatii

k nejmodernéjsim. Pii vybéru navstévy atletickych stadiontt obyvatelim Prahy nahrava
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vyborna dopravni dostupnost po celém mésté. V ramci hodnoceni kraji jsou pii
nezohlednéni hlavniho mésta nejlépe vybavenymi kraji StfedoCesky a JihocCesky. Jedna
se rozlohou o nejvétsi kraje Ceské republiky, a tak je polet jejich sportovist
predpokladany. Mezi velmi dobie vybavené kraje patii také kraj Ustecky nebo rozlohou
mensi kraje Zlinsky a Liberecky. Naopak nejhtife vybaveny je Karlovarsky kraj. Zde se
krajt, je sportovni infrastruktura nedostatecna. Lepsi atletické zdzemi by si zaslouzil
1 Olomoucky kraj, zde se ovSem v poslednich letech na vystavbé a rekonstrukcich
stadioni intenzivné pracuje. DalSim krajem se slab§im atletickym zazemim je
Jihomoravsky kraj. VSechny vét§i oddily sice disponuji vybavenym atletickym
stadionem, v okoli Brna se ale nachazi velké mnozstvi starych atletickych stadiont,
kde nalezneme jesté Skvarovy, nebo jiny pifirodni povrch. Plzenisky kraj se mlize pySnit
fadou vybavenych atletickych stadiontl a na prvni pohled disponuje kvalitnim zazemim.
V Plzenském kraji ale nachazime nejvyssi pocet spravnich obvodii obci s rozsifenou
pusobnosti bez jakéhokoliv sportovisté, coz svédéi o centralizaci atletiky do krajského

meésta.

Ve vétsiné okresi je k dispozici alesponi jeden stadion s umélym povrchem.
Vyjimkami jsou okresy Bruntal, Jesenik a Rokycany. V ptipadé Bruntalu a Jeseniku se
jedna o periferni regiony Ceské republiky a absence stadionu je pochopitelna. Rokycany
maji v blizkosti Plzefiska sportoviité a situace zde neni vylozené akutni. V Ceské
republice se nachazi n€kolik SO ORP bez atletického zazemi, ktera byla v analyze
zohlednéna. Ve velké ¢asti z nich se v§ak nachazi alespont zminéna Skolni hii§té ¢i mensi
méstskd sportovisté. Vyssi pocet se jich nachazi naptiklad v Jihomoravském kraji. AvSak
nalezneme 1 SO ORP bez jakéhokoliv sportovniho zdzemi. Nachazeji se v Plzenském,
Pardubickém, StiedoCeském a vySe jmenovaném Jihomoravském kraji. Konkrétné se
jedna o Blovice, Nepomuk, Horazd’ovice, Pteloué¢, Hlinsko, Dob#is, Votice, Moravsky

Krumlov, Bucovice u Brna a Pohofelice.

Samostatnou kapitolou je halova sportovni infrastruktura. Zda se, ze odpovidajici
halové zazemi je vysadou pouze profesiondlnich atletd. Do atletickych hal se ¢lovék
dostane jen velmi tézko. Prazské haly jsou ur€eny primarné stiediskovym sportovctim,
do ostatnich se Clovék dostane pouze za poplatek. Na Moraveé se nachazi pouze jedina
atletickd hala, ktera je pro vétSinu atlet vzdalenostné nedostupna. Na povazenou je i fakt,

ze od 70. let 20. stoleti byla v Ceské republice postavena jedin hala, a to pravé zminéna
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hala v Ostravé. Kvalitni halu ma k dispozici Olomoucky atleticky oddil, nicméné svym
tvarem pfipomind spise atleticky tunel. Tunely jsou uz o néco rozsirenéjsi, avsak stale
jich je velmi malo. N¢kolik kraji nedisponuje naprosto zadnym halovym zazemim, coz
je v zimni pfipravé na halové zavody velka komplikace. Kluby tak vyuzivaji primarné

Skolnich télocvicen, kde improvizované pracuji na atletickém rustu.

I pfes zminéné nedostatky v nékterych krajich by mélo byt prioritou zaméieni
spi$e na potieby aktivnich oddilt. V Ceské republice se nachazi nékolik klubu, které pro
svou Cinnost nemaji distojné atletické zazemi. Jind situace je v piipadé halovych
sportovist. Zde se jevi jako nejzajimavéjsi feSeni vystavba nekolika svazovych hal,
do kterych by mél piistup kazdy ¢len CAS. Problémem je obrovska finanéni zatéz, ktera

bez dostatecné financni podpory déla takovy projekt nerealizovatelnym.
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5 Vyvoj élenské zakladny Ceského atletického svazu

5.1 Vyvoj ¢lenské zakladny ¢eské atletiky pred rokem 1993

Clenskou zakladnu Ceského atletického svazu tvoii atleti, trenéfi, rozhod&i
a funkcionafi, ktefi jsou evidovani v atletickych oddilech. Pocet téchto oddilt
a evidovanych ¢lent se historicky vyvijel. Ceska atletickd amatérska unie jako prvni
atletickd organizace c¢itala vroce 1897 jedenact atletickych oddilti. Organizace se
rozSifovala relativné pomalu. O dvacet let pozdé€ji bylo evidovano 47 klubi. Nutno
podotknout, Ze se od roku 1918 jedna o oddily zzemi dne$ni Ceské i Slovenské
republiky. V roce 1927 byl poprvé zjistovan i pocet atletd v oddilech. Vice nez stovka
oddilu ¢itala 1 459 ¢lend. Rapidni nartist oddila a ¢lenské zakladny je evidovan mezi lety
1947 a 1953. V prvnim jmenovaném roce meéla organizace 212 klubl s 4 250 ¢leny.
O Sest let pozd&ji to bylo uz 2 329 oddild s53 027 cleny. Pricinou je vznik fady
atletickych bunék po sjednoceni télovychovy. Tyto bunky byly povazovany za oddily
az do vzniku CSTV vroce 1957, ktery poéty kluba redukoval. V roce 1957 bylo
evidovano 506 oddild, které mély dohromady pouze 15 984 ¢lenti. Clenska zékladna se
stabilizovala az vroce 1975. V tomto roce existovalo 496 klubli s 45012 cleny.

Témet shodny pocet atletl byl evidovan i v roce 1986 (Vit, 1987).

Dle uvodniho slova atletického novinaie a statistika Cefika Kohlmanna v &asopise
Atletika (1983) byl rozvoj ¢lenské zakladny alfou omegou budoucnosti. Jako priority
stanovil rozvoj sportovist ve méstech s vy$Sim poctem obyvatel, kterd by méla byt
u kazde skoly. Problémem vSak bylo u atletiky udrZet mladez. Vznikala fada atletickych
krouzkii. BohuZel se opomnéla kategorie dorostenct, kterd byla dle Kohlmanna klicovou
kategorii. V témze roce upozornil piedseda atletické sekce UV CSTV Dalibor Trpik na
nizkou €lenskou zékladnu kralovny sportu. Atletika tvotila pouha 3 % clenské zakladny
CSTV. Tim se atletika zafadila az na sedmé misto mezi sportovnimi svazy dle velikosti
¢lenské zékladny. Zminil také, stejn€ jako Kohlmann, ze se ztraci témét 50 % atletd pti
pfechodu do dorosteneckych kategorii. Dal§im tématem byla absence atletickych oddilt

vV 39 méstech nad 10 tisic obyvatel (Trpik, 1983).

V praci je hodnocen vyvoj ¢&lenské zakladny Ceského atletického svazu
v okresech Ceské republiky. V roce 1982 zpracoval Albert Zajic statistiku vyvoje &lenské
zékladny Ceskoslovenského atletického svazu mezi lety 1970 a 1980, ktera taktéz

respektovala hranice okresti (Zajic, 1982). Z okresti v dnesni Ceské republice byl
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Jedinym okresem bez atletického klubu byl okres Plzen-jih. K nejvétsim ubytkiim doslo
v okresech Piibram, Plzen-sever a Tachov. Nejvice oddili bylo evidovano v Praze,
nejméné pak v Zapadoceském kraji. Zajic dale uvadi, ze nejvice télovychovnych jednot
s atletickym oddilem nalezneme Vv okrese Cesky Krumlov. NiZe Ize shlédnout &lenskou

zakladnu atletiky v grafické podobé z ¢asopisu Atletika (1982).

ELENSKA ZAKLADNA

500-639(700 +

Obr. 2 Clenska zékladna Ceskoslovenského atletického svazu v roce 1980.
zdroj: ZAJIC, A. (1982): Jak se vyvijis atletiko? Atletika.

Nasledna analyza ¢lenské zakladny Ceského atletického svazu vyjadfuje pocet
atletd na 1 000 obyvatel okresu v pétiletych obdobich od roku 1993 do roku 2017.

Analyza je rozd€lena dle zvolenych vékovych kategorii.

5.2 Vyvoj élenské zakladny Ceského atletického svazu v letech 1993-2017
5.2.1 Kategorie pripravek (6-11 let)

Kategorie piipravek béhem sledovaného obdobi zaznamenala jednoznacné
nejprogresivngjsi vyvoj. V obdobi mezi lety 1993 a 1997 byl primérny pocet atletli na
1000 obyvatel pét. Vyrazny nardst nastal v obdobi mezi roky 2008-2011, kdy byl
primérny pocet atletd jiz 15. K nartstu doslo pfedevsim v roce 2011, kdy se pocet

ptipravek zvysil o témét 3 tisice. V poslednim sledovaném obdobi narostl pocet atletli na
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24 (atleti na 1 000 obyvatel daného véku) a oproti prvnimu sledovanému obdobi se témét
zpétinasobil. Pii¢inou mohou byt aktivity Ceského atletického svazu v podobé projektt
a dalsi podpory mladeze. Hlavnim projektem je ,,Pohybova gramotnost®, do které patii
jednotlivé podprojekty. Jmenovat Ize napiiklad projekt ,,Atletika pro déti“. Vyvoj ¢lenské

zakladny pfipravek Vv Case je nize zndzornén v podob¢ grafu (Obr. 3).

Vyvoj €lenské zakladny CAS v kategorii pFipravek.
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Obr. 3 Vyvoj &lenské zakladny Ceského atletického svazu v kategorii piipravek za
obdobi 1993-2017 dle pétiletych obdobi.

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: veiejnd databdze; viastni zpracovini

V prvnim sledovaném obdobi mé&l nejvétsi zastoupeni atletii v Ceské republice
Liberecky kraj a Praha (ptiloha B1). Nejhtie jsou na tom kraje Kralovehradecky
a Plzensky. V Libereckém kraji se nachazeji hned 2 okresy, které svou clenskou
zakladnou prevySuji ostatni okresy (pfiloha B2). Konkrétné jde o okres Semily
(22 atleti na 1 000 ob.) a okres Jablonec nad Nisou (16 atlett na 1 000 ob.). Nezaostava
ani okres Liberec, Ceské Budgjovice nebo hlavni mésto Praha. Naopak okresy Strakonice,
Domazlice, Hradec Kralové, Rychnov nad Knéznou, Blansko, Jesenik
a Uherské Hradist¢ nemély v obdobi 1993-1997 ani jednoho atleta v kategorii piipravek
(Obr. 4).
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Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.
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Obr. 4 Pocet atleti na 1000 obyvatel daného véku v Kategorii ptipravek za obdobi
1993-1997 v okresech Ceské republiky.

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS
1993-2017, ArcCR 500.

Ve druhém sledovaném obdobi stale dominoval kraj Liberecky, ktery vyrazné
zvysil svou ¢lenskou zdkladnu. Nejmensi zdkladna je v kraji Vysocina, kde se pocet ¢lenti
dokonce snizil. V ramci okresti Libereckého kraje se na pomyslné prvni misto dostal
Jablonec nad Nisou. V Jabloneckém okrese se vyrazné zvysila ¢lenska zakladna a to na
27 atletd na 1 000 obyvatel. Hlavni podil na tom mél jeden z nejvétSich oddila tehdejsi
doby LIAZ Jablonec nad Nisou. Celkové se pied Jablonec dostal pouze okres Brno-meésto
(33 atletti na 1 000 ob.). Brnénska silna ¢lenska zakladna spocivala ve velkém mnozstvi
mensSich oddilt. Témi nejvétsimi byly napiiklad JAC Brno nebo VSK Univerzita Brno.
Vysoké hodnoty vykazuje stejné jako v predchozim obdobi okres Ceské Budgjovice
a hlavni mésto Praha. Bez pov§imnuti by nem¢l zistat cely Karlovarsky kraj. Okresy bez

Clenské zakladny piipravek jsou uz pouze Jesenik a Blansko (piiloha B3).
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Obdobi mezi lety 2002 a 2007 ptineslo opét mirné zvySeni Clenské zakladny.
Liberecky kraj potvrzuje svou silnou ¢lenskou zakladnu dal$im rozvojem. Velky rozvoj
atletiky piipravek lze sledovat i v Jihoceském a Pardubickém kraji. Nejhorsi situace je
Vv kraji Zlinském a na Vysocin¢. Mezi okresy s nejvy$sim poc¢tem atletti na 1 000 obyvatel
se nov¢ zaradil Tébor. Nejvyssi hodnoty ale sledujeme u okresu Brno-mésto, které mélo
vice néz 40 atleti na 1 000 obyvatel daného veéku. Dalsi vyrazny narust ¢lenské zakladny
evidujeme v okresech Olomouc, Kladno, Ji¢in a Mlada Boleslav. Poslednim okresem bez

oddilu s pripravkami je Blansko (piiloha B4).

Nejvyraznéjsim skokem ve zvySeni poctu mladych atletii nastal v obdobi mezi
lety 2008 a 2012. Tentokrat jiz dominuje Praha, nasledovana Jihomoravskym krajem.
Velmi Spatnd situace je stale ve Zlinském kraji. Vyznamny rozvoj lze sledovat také
v JihoCeském, StiedoCeském, Kralovehradeckém a Karlovarském kraji. Vice nez
20 atleti na 1 000 obyvatel daného véku ma 16 okrest a hlavni mésto Praha. Jedny
z nejaktivngjsich okrest v zisku mladych atleti jsou Brno-mésto (58 atleti na 1 000 ob.),
Kolin (40 atletdi na 1000 ob.), Pardubice, Tabor a Olomouc. Nejvétsimi kluby
ve zminénych okresech jsou VSK Univerzita Brno, JAC Brno, TJ Sokol Kolin, TJ Vodni
Stavby Tabor a AK Olomouc. V okrese Jesenik zanikl oddil, ktery pusobil v minulém
obdobi, a tak je jedinym okresem bez ¢lenské zakladny ptipravek (ptiloha BS).

Enormni narlst Clenské zdkladny probehl v poslednim sledovaném obdobi.
Jedinym krajem, ktery ma ve vSech svych okresech vice nez 20 atletti na 1 000 obyvatel
daného veku je kraj Karlovarsky a hlavni mésto Praha. PfestoZe je zde nejniZsi ¢lenska
zékladna v Ceské republice, pfi pfepodtu na obyvatele se ukazuje jako jedna
z nejsilngjsich. Velmi dobra situace je také v Olomouckém a Libereckém kraji. Nejhtife
je na tom stale Zlinsky kraj. Vice neZ polovina okresti Ceské republiky ma nad 20 atletd
Vv pfepoCtu na obyvatelstvo. Nejhorsi je situace kolem mésta Plzen. Jednou z pfi¢in je
centralizace sportu pfimo do krajského mésta. NejslabSimi okresy jsou Rakovnik,

Cesky Krumlov, Jesenik a Bruntal (Obr. 5).
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Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.
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Obr. 5 Pocet atletd na 1 000 obyvatel daného véku v kategorii ptipravek za obdobi
2013-2017 v okresech Ceské republiky.

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS
1993-2017, ArcCR 500.

5.2.2 Kategorie zactva (12-15 let)

Vyvoj poétu zadkovskych atletli neni oproti ostatnim kategoriim nijak vyrazny.
Zakovské kategorie jsou od vzniku Ceského atletického svazu nejpocéetnéjsi kategorii.
V obdobi vzniku CAS bylo v Ceské republice primémé 20 zakovskych atletil
na 1 000 obyvatel daného véku, coz je nejvyssi pocet ze vSech kategorii. V dalsich letech
vyvoj stagnoval, az mirn¢ klesal. Teprve mezi lety 2008-2012 byl zaznamenan nartst
poc¢tu atleti. V poslednim sledovaném obdobi méla zdkovska zdkladna 30 atletl
na 1 000 obyvatel daného veku. Vyvoj ¢lenské zakladny Zactva v Case je nize znazornén

v podobé¢ grafu (Obr. 6).
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Vyvoj &lenské zakladny CAS v kategorii Zactva.
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Obr. 6 Vyvoj &lenské zakladny Ceského atletického svazu v kategorii Zactva za obdobi

1993-2017 dle pétiletych obdobi.

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: verejnd databaze; viastni zpracovani

V dobé vzniku Ceského atletického svazu byl jednoznaéné nejsilngjsi Liberecky
kraj (ptiloha B6). Velmi dobra byla situace i v Karlovarském a Pardubickém kraji.
Nejhorsi stav byl v Kralovehradeckém kraji. Okresem s nejvyssi ¢lenskou zakladnou byl
Jablonec nad Nisou (pfiloha B7). Zde se atletice vénovala téméf desetina obyvatel
v zdkovském véku. Velmi silnd zédkladna byla také v Kutné Hote, Tabote, Klatovech,
Sokoloveé, Semilech (65) a Svitavach. Ve zminénych okresech sportovalo mezi
35 a 65 atlety na 1 000 obyvatel daného véku. Naopak nejhorsi situace byla v okresech

Rakovnik, Praha-zapad, Strakonice a ptfekvapivé i Hradec Kralové. Jesenik byl stejné

jako v kategorii piipravek bez zakovské ¢lenské zakladny (Obr. 7).
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Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.
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Obr. 7 Pocet atleti na 1 000 obyvatel daného veéku v kategorii Zactva za obdobi
1993-1997 v okresech Ceské republiky.

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS
1993-2017, ArcCR 500.

Ve druhém sledovaném obdobi ¢lenska zakladna stagnovala. Vyznamné posilil
zejména Kralovehradecky a JihoCesky kraj. Mimné svou ¢lenskou zakladnu ztratil
Karlovarsky a zejména nejsilngj$i Liberecky kraj. Vyrazny propad zaznamenala
Vysocina. Okres Jablonec nad Nisou je sice stale nejsilngj§im okresem, nicméné jejich
zakovska clenska zakladna klesla na 80 atletti na 1 000 obyvatel daného véku. Témé&f
celou clenskou zdkladnu ztratily okresy Pfibram, Litoméfice, Kroméfiz a jedinym

oddilem bez zakovské zakladny zlstal okres Brno-venkov (ptiloha BS).

Mezi lety 2002-2007 se opakuje trend z piedeslych let. Jedinou vyznamnou
zménou je témét zanik zdkovské kategorie v okresech Cesky Krumlov a Prachatice.
V Ceském Krumlové zanikly jediné dva oddily AC Cesky Krumlov a JIP Vétini.
V Prachaticich zanikl oddil TJ Libin 1096 Prachatice. Velmi slabymi okresy jsou stale
Jesenik, Blansko, Praha-zapad, Plzen-jih a Rokycany (piiloha B9).
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Prvni vyznamnéj$i nartst cClenské zdkladny sledujeme v obdobi mezi lety
2008 a 2012. Zasadni rozvoj zaznamenavaji okresy Kladno, Tébor, Semily, Pardubice,
Svitavy, Opava a hlavné¢ Vyskov. Ten se dokazal béhem nékolika let dostat ze 7 atleti
na 1 000 obyvatel daného véku na celych 51 atleti. Pfi¢inou byl obrovsky narast ¢lenské
zakladny oddilu AHA Vyskov. Razantni propad nezaznamenal zadny z okresti. Okresy
Cesky Krumlov, Prachatice a Jesenik zlstaly bez Zikovské Glenské zékladny

(ptiloha B10).

V poslednim sledovaném obdobi doSlo k dal$imu razantnimu nartistu ¢lenské
zakladny. Nejvétsi pocet atletti na 1 000 obyvatel dané¢ho véku ma kraj Liberecky (46)
a Pardubicky (44). Témé&f zadny z okrest nebyl vylozené ztratovy. Nejvétsi ztraty zactva
zaznamenal okres Svitavy. Vice nez polovina okresti Ceské republiky méla vice nez
20 atletti na 1 000 obyvatel daného véku. Zpravidla to vSak bylo mnohem vice. Nejvyssi
pocet atlett si drzi okres Jablonec nad Nisou a Semily. Zde v pfepoc¢tu na obyvatelstvo
sportuje 90, respektive 88 atletil. Nejhorsi je situace v okrese Jesenik, kde neni evidovan
Clenskych zékladen, ale oddily se zde nachazi. Dal§im velmi slabym regionem je
Plzensko. V krajském mésté je sice atletika na velmi dobré urovni, okolni okresy vSak
maji nejnizsi ¢lenské zakladny v Ceské republice. Velmi slabé jsou okresy Rakovnik,

Praha-zapad a Blansko (Obr. 8).
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Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.
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Obr. 8 Pocet atleti na 1 000 obyvatel daného véku v kategorii zactva za obdobi
2013-2017 v okresech Ceské republiky.

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS
1993-2017, ArcCR 500.

5.2.3 Kategorie dorostencu a juniorti (16-19 let)

Ptechod do kategorie dorostu a juniori byva v atletice ¢asto zlomovym bodem.
Dospivani mladych sportovet v kombinaci s pfechodem na stfedni $koly ma za disledek
ubytek mladych atleti. V porovnani se zakovskymi kategoriemi je pocet dorosteneckych
a juniorskych atlet béhem sledovanych let poloviéni. Na rozdil od zactva lze v grafu
(Obr. 5) vidét narast ¢lenské zakladny v prvnich pétiletych obdobich. Po mirném ubytku
v letech 2008-2012 se dostala ¢lenska zakladna téchto kategorii v poslednim sledovaném
obdobi na primérnou hodnotu 16 atletd na 1 000 obyvatel daného véku. Ke zvySeni
&lenské zékladny v kategoriich Zactva, dorostu a juniori vznikl pod zastitou Ceského

atletického svazu projekt ,,#Jsem Atlet*.
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Vyvoj &lenské zakladny CAS v kategorii dorostu a
junior(.
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Obr. 9 Vyvoj &lenské zakladny Ceského atletického svazu v kategorii dorostu a juniorti

za obdobi 1993-2017 dle pétiletych obdobi.

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: verejnd databaze; viastni zpracovani

V prvnim sledovaném obdobi stejné jako v ptedchozi kategorii dominuje
Liberecky kraj (pfiloha B11). Nejmensi ¢lenské zdkladna se nachazi v Kralovehradeckém
a Olomouckém kraji. Nejlépe si vedou okresy Jablonec nad Nisou a Semily (ptiloha B12).
Dalsimi silnymi okresy jsou Pisek, diky oddilu TJ Chysky a okres Kutna Hora, kde se
nachdzel oddil SKP Olymp Kutnd Hora. Pocty atletti vSak zdaleka nedosahuji poctt
v kategoriich pfipravek a Zakl. Nejsilnéjsi okres Jablonec nad Nisou mél 47 atletl na
1000 obyvatel okresu daného véku, ostatni zminéné okresy tésné pickrocili pocet
21 atlett. Nejvyznamnéjsimi oddily jsou LIAZ Jablonec nad Nisou a AC Turnov.
VyloZené¢ slabou ¢lenskou zédkladnu nalezneme opét v okoli Plzné a v okoli Brna. Velmi
nizké hodnoty vykazuji oddily z okresti Hradec Kralové a Prachatice. Jedinym okresem

bez ¢lenské zakladny je okres Jesenik (Obr. 10).
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Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.
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Obr. 10 Pocet atlett na 1 000 obyvatel daného veku v kategorii dorostu a juniorti za

obdobi 1993-1997 v okresech Ceské republiky.

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS
1993-2017, ArcCR 500.

Ve druhém sledovaném obdobi posiluji ¢lenskou zdkladnu oddily v Jiho¢eském
kraji. Nejvice ziskavaji okresy Ji¢in, Pardubice, Tabor a Ceské Bud&jovice. Vyznamné
oddily pracujici na zvySeni Clenské zakladny se nachazeji v Praze a okresech
Praha-vychod, Jindfichiiv Hradec nebo naptiklad Opava. Vyrazny propad nezaznamenal

témet Zadny okres (ptiloha B13).

Obdobi 2003 az 2007 znamenalo velky rozvoj juniorské a dorostenecké kategorie.
Prirastek muze souviset sudrzenim zakovské kategorie z predeslych let u atletiky.
Povedlo se to vSak pouze v nékterych okresech. Potvrzuje se vyborna prace oddili
z okresu Jablonec nad Nisou. Vyrazny narast 1ze sledovat i v okresech Mlada Boleslav,
Klatovy, Karlovy Vary a Ji¢in. Posledni jmenovany dokonce ptekrocil hranici 50 atlet

na 1 000 obyvatel daného veku. Naopak mirné ztratil okres Semily, ktery ovSem i tak
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patii mezi okresy snejvyssi Clenskou zékladnou v Ceské republice. Pozitivem je,

ze dorostenecka a juniorska zékladna neklesa témet v zddném okrese (pfiloha B14).

V dalsim obdobi vSechny kraje spise stagnuji. Okresy posiluji ¢lenskou zakladnu
jen vyjimec¢né. Mezi tyto okresy patii naptiklad Uherské Hradisté, Olomouc, Opava,
Pardubice a Domazlice. Naopak hned né€kolik okrest ztratilo podstatnou ¢ast ¢lenské
zakladny, n¢které dokonce celou kategorii dorostencti a juniort. Velmi vyrazny pokles je
mozné sledovat v okrese Praha-vychod a Mélnik. V Mélniku zanika velky oddil Klub
pratel BKU Mélnik a okres tak p¥ichazi o desitky atlettl. O vétsinu atlett piichazi Novy
Ji¢in, Cesky Krumlov, Jesenik a Prachatice (piiloha B15).

Posledni obdobi se vyznacuje nartistem poctu atletd ve vSech kategoriich. Presto
tato kategorie nevykazuje hodnoty jako pfedchozi mladsi kategorie. Nejlepsi situace je
v Pardubickém a Libereckém kraji. Naopak nejhtife je na tom Zlinsky kraj, ktery jako
jediny nevykazuje ani 10 atletti na 1 000 obyvatel daného véku. Piestoze okres Jablonec
nad Nisou vykazoval nejvyssi hodnoty ve vSech sledovanych obdobich, po roce 2013
opét posiluje a jeho Clenskd zakladna je téméf dvojnasobna oproti ostatnim okrestim (69
atletd na 1000 ob. daného véku). Clenskou zékladnu zdvojnasobily okresy Semily,
Ttebi¢, Usti nad Orlici a Ostrava-mésto. Silny rozvoj zaznamenala i Praha, Plzeii-mé&sto
a Ostrava-mésto. Témeét Ctyinasobné zvysil pocet dorostencli a juniorid okres Hradec
Kralové (20 atlett na 1 000 ob. daného véku). Silny propad poctu ¢lent je evidovan
Z piilozeného obrazku (Obr. 11) je vidét slaba ¢lenska zakladna v okoli Brna, Plzné

a na zapad od Ceskych Budgjovic.
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Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.
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Obr. 11 Pocet atlett na 1 000 obyvatel daného veku v kategorii dorostu a juniorti za

obdobi 2013-2017 v okresech Ceské republiky.

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS
1993-2017, ArcCR 500.

5.2.4 Kategorie dospélych

Kategorie dospélych, piestoze je nejpocetnéjsi v ramci vSech kategorii ¢lenské
zékladny, je jednoznacné nejslabsi kategorii v ramci ¢lenské zékladny CAS v pfepoétu
na 1 000 obyvatel Ceské republiky daného véku (Obr. 12). Nizké hodnoty jsou logické.
U atletiky zGstavaji jen lidé, ktefi si sport zamilovali a vétSinou se mu chtéji vénovat
v budoucich letech jako trenéfi, pfipadné funkcionafi. Lidé, kteti tvofi atletické prostredi
jsou 290 % dobrovolniky a obétuji sportu sviij volny ¢as, mnohdy i bez naroku na
odménu. Pocetnou skupinou jsou mladi atleti v kategorii do 22 let. Sportovcti, ktefi by
v dospélych kategoriich atletiku provozovali na vrcholové trovni je velmi mélo. Znacnou

cast této kategorie predstavuji zdvodnici niZSich ligovych soutézi.

I pfes zminéné fakty Cclenskd zakladna dospélych mimné roste v kazdém

sledovaném obdobi. V poéatcich Ceského atletického svazu ¢lenskou zékladnu
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reprezentovali zhruba 4 atleti na 1 000 obyvatel daného véku, v poslednim sledovaném
obdobi to bylo jiz 6 atletll. Oficialni ¢lenska zakladna by byla razantné vyssi v letech
2013-2017, nicméné z hodnoceni byl vynat Prazsky Maratonsky klub. Tento oddil
nevykazuje atletickou ¢innost pouze v hlavnim meésté, a tak ho neni mozné zaradit

do jednotlivych okresii. Oddil v tomto obdobi ¢ital primérné 15 600 ¢lent.

Vyvoj €lenské zakladny CAS v kategorii dospélych.
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Obr. 12 Vyvoj ¢lenské zékladny Ceského atletického svazu v kategorii dospélych za
obdobi 1993-2017 dle pétiletych obdobi.

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: veiejnd databdze; viastni zpracovdni

Kategorie dospélych je jedinou kategorii, u které nezaznamenavame vyrazné
zmény. V prvnim sledovaném obdobi je nejsilngjSim krajem tradicné kraj Liberecky
nachazi 25 atlett na 1000 obyvatel daného véku. Druhym okresem, ktery vyrazné
prevysuje Clenskou zdkladnu dospélych je Kutnd Hora. Nasleduje M¢élnik, Pelhfimov,
Pardubice, Semily a Ji¢in. Okresy SnejnizSi cClenskou zakladnou jsou Rakovnik,
Strakonice, Hradec Kralové a Jesenik, ktery jako jediny neevidoval Zadny atleticky oddil
(Obr.13).
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Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.

 0-3 atleta
4 - 6 atletd
7 - 9 atletd

I 10 - 12 atletd

Il 13 a vice atleta

Obr. 13 Pocet atlet na 1 000 obyvatel daného véku v kategorii dosp€lych za obdobi
1993-1997 v okresech Ceské republiky.

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS
1993-2017, ArcCR 500.

Ve druhém sledovaném obdobi okresy Mélnik, Semily a Ji¢in posiluji svou
dominanci vici ostatnim. Ji¢in evidoval téméF 30 atlett na 1 000 obyvatel daného véku,
¢imzZ se dostal pfed stagnujici Jablonec nad Nisou. Ostatni okresy aZ na par vyjimek

(Kutné Hora) zpravidla mirn€ navysily svou ¢lenskou zakladnu (ptiloha B18).

Nejsilngjsimi atletickymi okresy jsou 1 ve tfetim obdobi Ji¢in a M¢lnik, které opét
mirn¢ zvysily svou ¢lenskou zdkladnu. Naopak Jablonec nad Nisou své dospélé Cleny
mirné ztraci. Potad vSak patii mezi okresy s nejvyssi ¢lenskou zakladnou v kategorii
dospélych. Dva pocetné okresy nachazime v Jihomoravském kraji. Jsou to jmenovité
Brno-mésto a Hodonin, které svou ¢lenskou zédkladnou dohnaly okres Kutna Hora. Velmi
slaby je region zapadn€ od Prahy. Nejnizsi hodnoty v poctech atletli na obyvatelstvo se

nachazi v okrese Prachatice a Plzen-jih (ptiloha B19).
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Mezi lety 2008 a 2012 se na ptednich pfickach drzi 3 tradicné silné okresy
Jablonec nad Nisou, Semily a Ji¢in. Nejvétsi oddily v okresech jsou
LIAZ Jablonec nad Nisou, AC SYNER Turnov a oddil TJ Nova Paka. V porovnani
s dalsimi okresy vykazuji vyssi pocet dospélych atleti okresy Kroméiiz, Opava a Kutna
Hora. Zminéné okresy mély jako jediné vice nez 10 dospélych atletti na 1 000 obyvatel.
Vyrazny pokles zaznamenal okres M¢lnik, ktery zmensil ¢lenskou zékladnu o ¢Etyfi
pétiny. Divodem je zanik nejvétsiho oddilu v okrese. Nejslabsi oblasti je JihoCesky kraj.
Okresy Prachatice a Cesky Krumlov patii tradiéné mezi oblasti s nejnizsi ¢lenskou

zékladnou v Ceské republice (ptiloha B20).

Posledni sledované obdobi se vyznaduje rozSifovanim clenské zékladny jako
priristkem vétSiny. Nejvetsi ¢lenska zakladna dospélych je v Kralovehradeckém kraji,
ktery zaznamenal vyrazny nartst ¢lend. Nejhtife je na tom kraj Ustecky. Vyrazngjsi posun
zaznamenaly okresy Kroméfiz, Nachod, Svitavy a Plzen-mésto. Naopak nejvétsi ztraty
sledujeme v okrese Ji¢in, ktery ztratil témé&f polovinu ¢lenské zakladny. Pti pohledu na
kartogram (Obr. 14) je zfejmé, Ze se v Ceské republice nachazi velmi poéetna skupina
okresi, Které eviduji méné nez 4 atlety na 1 000 obyvatel daného véku. Témi nejslabsimi
jsou tradiéné Jesenik a Cesky Krumlov. Velmi malé procento atlet

sledujeme i v okresech Vsetin, Blansko a Prachatice.
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Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.
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Obr. 14 Pocet atlett na 1 000 obyvatel dané¢ho véku v kategorii dospélych za obdobi
2013-2017 v okresech Ceské republiky.

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS
1993-2017, ArcCR 500.

5.2.5 Clenska zakladna celkem

Pii pohledu na graf (Obr. 15) je ziejmy postupny narast Clenské zakladny.
Od vzniku Ceského atletického svazu se ¢&lenska zékladna zdvojnasobila. Nutno
podotknout, Ze i zde je vysledek posledniho sledovaného obdobi siln€¢ ovlivnén
nezahrnutim Prazského maratonského oddilu. | tak v tomto obdobi zaznamenavame
nejvyssi narist Glenské zakladny CAS. Vroce 1993 mél Cesky atleticky svaz pies
28 000 clend. Mezi lety 2010 a 2011 se pocet €lenit zvedl téméef o 20 000 atleth
z 37000 na 52 000. Tento skok souvisi s rozsifenim Prague International Marathon
klubu, ktery b&hem jednoho roku ziskal 13 000 &lenti. Vroce 2020 eviduje CAS
82 947 atletd.
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Celkovy vyvoj ¢lenské zakladny CAS.
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Obr. 15 Vyvoj ¢lenské zakladny Ceského atletického svazu za obdobi 1993-2017 dle
pétiletych obdobi.

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: verejnd databaze; viastni zpracovani

Celkové hodnoceni ¢lenské zakladny reflektuje hodnoceni jednotlivych kategorii.
V Ceské republice se nachazi nékolik vyrazné silnych atletickych krajii (piiloha B21)
a okrest (ptiloha B22), naopak i nékolik velmi slabych.

V pocatcich Ceského atletického svazu byl jasné nejsilngjsi Liberecky kraj
S Sestnacti atlety na 1000 obyvatel, ktery vyborné pracoval se vSemi veékovymi
kategoriemi. Naopak nejhor$i situace byla v Kralovehradeckém kraji (5 atletd
na 1 000 obyvatel). Vyzdvihnout je tiecba okresy Jablonec nad Nisou (36 atleti) a Semily
(20 atlettt). Silny okres, ktery stoji za zminku byl okres Kutna Hora. Zde se nachdzel oddil
SKP Olymp Kutna Hora, ktery se fadil mezi 20 nejvétsich oddilti CR. Z mapy (Obr. 16)
je ziejmé, ze vyrazné slabé regiony se nachdzeji v okoli Plzné, Brna a na zapad
od Ceskych Budgjovic. Slabym regionem byl i sever Moravy, kde se nachazi Bruntal,
Jesenik a Sumperk. Oddil LIAZ Jablonec nad Nisou byl suverénné nejvétsim oddilem
Ceské republiky s primérnou &lenskou zakladnou 771 &lentl. Jedny z nejvétsich Eeskych

oddilt byly také AC Slovan Liberec (492 ¢lentl) a AC Turnov (363 ¢lentl).
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Podil €lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu.
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Obr. 16 Celkovy pocet atleti na 1 000 obyvatel daného véku za obdobi 1993-1997
v okresech Ceské republiky.

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS
1993-2017, ArcCR 500.

Mezi lety 1998 a 2002 lze sledovat nartst ¢lenské zakladny v okrese Ji¢in. Ten
souvisi se vznikem oddilu TJ Sokol Nova Paka CSTV, ktery ovsem pravdépodobné
sdruzoval 1 jind sportovni odvétvi. Velmi silnou ¢lenskou zdkladnu si drzi také Kutna
Hora a Brno-mésto. NejvétSim Brnénskym oddilem je JAC Brno. Naopak Jesenik

a Strakonice jsou nejméné atletickymi okresy Ceské republiky (piiloha B23).

Ve stiednim sledovaném obdobi jsou nejsilngjsimi okresy opét Jicin (36 atlet
na 1000 ob.), Jablonec nad Nisou (31 atlettt) a Semily (24 atletd). Tento region je
V pfepoctu na obyvatelstvo atleticky nejaktivnéjSim, pfestoze naptiklad Jablonecky LIAZ
ztratil vice nez 200 &lend. Clenskou zékladnu ale vyraznéji zvysuji i okresy Tébor,
Mélnik, Pardubice a v neposledni fadé Karlovy Vary. Ptimo v krajském mésté vznikaji

2 nové oddily. Celkove se potvrzuje Spatnd situace v okresech kolem Brna a Plzné.
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Vyrazné klesa uz tak nizka &lenska zakladna v okresech Cesky Krumlov a Prachatice

(ptiloha B24).

V obdobi  2008-2012 se vyraznéji  zvySovala  cClenska  zakladna
v Kralovehradeckém a Pardubickém kraji. V tomto obdobi mélo vice nez 21 atleti na
1 000 obyvatel 6 okresti. Nejsiln€jsimi jsou stale okresy Ji¢in (38) a Jablonec nad Nisou
(34). Nejvetsi posun zaznamenava atletika v okresech Kolin, Kladno, Pisek, Pardubice,
Vyskov a Opava. U jmenovanych okresi se zvysila ¢lenské zdkladna minimalné o 5 atleta
na 1000 obyvatel. Vyrazné ztraty lze sledovat zejména u okrest M¢lnik. Ten pfiSel
o vice nez 2 tfetiny ¢lenské zakladny. Prachatice, Cesky Krumlov a Jesenik jsou jiz bez
atletického oddilu a tak Ize fict, Ze se jedna o atleticky nejslabsi okresy Ceské republiky
(ptiloha B25).

V poslednim sledovaném obdobi se opakoval trend z ptedeslych let. Praha,
Liberecky a Pardubicky kraj maji nejvétsi pocet atletd na 1 000 obyvatel. Konkrétné
20 atletti v Praze, 21 atlet v Libereckém a 19 atlet v Pardubickém kraji. Nejhorsi
situace je v kraji Zlinském. Vyrazné stoupl pocet okresii s rychle rostouci ¢lenskou
zakladnou. Pocet okresti s 21 a vice atlety na 1 000 obyvatel se vice nez zdvojnasobil
(13). Nové sem patii Plzefi-mésto, Tabor, Praha, Kladno, Kolin, VySkov a Olomouc.
Nejvice atleti v pfepoctu na obyvatelstvo mél jednoznacn€ Jablonec nad Nisou
(42 atlettt). K razantnimu sniZeni ¢lenské zdkladny doslo v okrese Ji¢in. Zde nejvice ¢lenti
ztratil oddil z Nové Paky. Jedinym okresem bez atletického oddilu zlstal Jesenik

(Obr. 17).
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Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu.
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Obr. 17 Celkovy pocet atleti na 1 000 obyvatel daného véku za obdobi 2013-2017
v okresech Ceské republiky.

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS
1993-2017, ArcCR 500.

5.3 Atleticka zakladna a nejvétsi kluby

Tato Gast prace se zabyva nejvétiimi atletickymi kluby v Ceské republice
za posledni sledované obdobi, jejich ¢innosti a vyvojem. Oddily svou ¢lenskou zakladnu
mohou postavit na kategorii dospé&lych Zen, muzii nebo napiiklad ptipravek. Casto zalezi

na podminkach klubu, v¢etné trenérského vedeni.

Opét je piihlédnuto k pravidelné rocni atletické ¢innosti klubu. Oddily Prague
International Marathon a Cesky béZecky klub funguji spise jako vérnostni kluby, které
nabizeji slevy na vlastni ¢i smluvni produkty. PfestoZe tvoii témét jednu ctvrtinu ¢lenské
zékladny Ceského atletického svazu, nelze je chapat jako klasické atletické oddily
a do analyzy nejsou zahrnuty. Podobné¢ do hodnoceni nebyl zahrnut oddil Atletika
Clovi¢ek. Tento klub sice vykazuje klasickou roéni atletickou ¢innost, jeho &leny viak

nelze jednoznaéné zatradit do prostorovych jednotek. Oddil vykazuje ¢innost napiiklad
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Vv Praze, Struhafové u BeneSova nebo v obci Vyskytna na Jihlavsku. Nize je pfiloZzena

tabulka nejvétsich hodnocenych oddilii Ceské atletiky.

Tab. 6 Nejvétsi atletické oddily Ceské republiky mezi lety 2013-2017.

atleticky oddil priumérny pocet ¢lenii
SSK Vitkovice, z.s. 1075
Atleticky klub Olomouc z.s. 1003
A. C. TEPO Kladno 924
ASK Slavia Praha 907
VSK Univerzita Brno 871
AK SKODA Plzeti 777
TJ Sokol Opava 774
AC Turnov, z.s. 766
TJ LIAZ Jablonec n/N., z.s. 745
Atletika Poruba z.s. 678
TJ Spartak Ttebic, spolek 645
SK Kotlarka Praha, z.s. 639
TJ Sokol Hradec Kralové 620
AC Moravska Slavia Brno, spolek 620
Hvézda Pardubice z.s. 608
TJ Sokol Kolin-atletika 603
Spartak Praha 4 561
Univerzitni sportovni klub Praha 537
SK Jeseniova 515
Atleticky klub AHA Vyskov, z. s. 509

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 2013-2017, CSU: verejnd databdze; viastni zpracovdni

Nejvétsim atletickym oddilem Ceské republiky je klub SSK Vitkovice. Oddil byl
Ceského atletického svazu patiil vzdy mezi 10 nejpocdetndjsich oddili. V barvach
Ostravského klubu zavodila napiiklad Tatdana Kocembovad nebo svétovy rekordman
Jan Zelezny. Na Vitkovickém stadionu se také pofada nejvétsi zavod na uzemi Ceské
republiky Zlatd Tretra. Druhym nejvétSim oddilem je Atleticky klub Olomouc, ktery
navazal na dlouholetou historii olomoucké atletiky. Prvni zminka o organizované atletice
v Olomouci pochazi z roku 1913 (AK Olomouc). Oddil se vénuje mladeznické i dosp¢lé

atletice a stejné jako Vitkovice patfil k nejvétSim oddiltim jiz od roku 1993.
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Mezi 10 nejvétSich klubl se vesSly dalsi 3 oddily z Moravy. Jmenovité
VSK Univerzita Brno, TJ Sokol Opava a Atletika Poruba. Brnénsky oddil ma dlouholetou
historii, ale mezi vétsi oddily se dostava az v poslednich letech. Piestoze mél oddil mezi
lety 1993-1997 prumérné 65 ¢lend, v roce 2020 se jim podafilo zvitézit v nejvyssi narodni
soutézi druzstev. Dlouhodobé¢ je tispésny oddil z Opavy. TJ Sokol Opava vznika v roce
1997 odstépenim od klubu TJ Slezan Opava, ktery patfil k tehdej$im nejvétsim ceskym
klubiim. Atletika Poruba je oddil, ktery se vénuje primarné kategorii ptipravek. Piesto

dokazali vychovat nékolik seniorskych reprezentantt.

Nejvétsim oddilem z Cech je A.C. TEPO Kladno. Oddil patii dlouhodob& mezi
uspésné a pocetné kluby. Jednim z nejvyraznéjsich talenti pochazejicich z kladenského
oddilu je sprinter Mat¢j Krsek. Nejvétsim Prazskym oddilem je ASK Slavia Praha, ktera
dlouhodobé pracuje primarné s mladezi. Slavisticky oddil patii kazdoro¢né€ mezi favority
Vv dorosteneckych a juniorskych soutézich druzstev. Dal$imi velkymi oddily z Prahy jsou
Kotlatka, Univerzitni klub a Spartak Praha 4.

Mezi tradi¢ni oddily patii v predchozich kapitolach zmifiovany LIAZ Jablonec
nad Nisou a AC Turnov. Oddil TJ Sokol Hradec Kralové svou ¢lenskou zakladnu ziskal
az v poslednich letech. Vyvoj clenské zakladny nejvétSich atletickych oddild lze

shlédnout v ptilohach (ptiloha C).

5.4 Rozhod¢i a trenéri

Clenskou zékladnu tvoii kromé atletl i zmin&ni trenéfi a rozhod¢i. Dle Zajice mél
Ceskoslovensky atleticky svaz v roce 1980 témé&f 5 000 trenéri. Podet rozhodgich byl
taktéz velmi vysoky. Béhem sledovaného obdobi vzrostl poéet rozhodéich v Ceské
republice o vice nez 2 000. V celém Ceskoslovensku piipadalo 17 rozhodéich na jeden

atleticky oddil (1982).

Cesky atleticky svaz vede registr trenérl a rozhodéich na svych internetovych
strankach. Registr rozhod¢ich funguje od roku 2020 a kroku 2021 udava pocet
3 212 rozhod¢ich. Za rok se pocet rozhod¢ich zvedl pouze o 22. Dle vyro¢ni zpravy
z roku 2010 jich bylo 3 259, coz znamena, Ze pocet rozhod¢ich v prubéhu let spise klesal.
V roce 1982 jich na tizemi Ceské republiky bylo odhadem okolo 5 500. Cesky atleticky
svaz si je védom potiebnosti rozhod¢ich, a tak spustil projekt ,,Jsem rozhodc¢i, kterym se

snazi ptilakat nové atletické nadSence.
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Stejné jako v piipade rozhodcCich existuje registr trenérti. Ten eviduje trenéry jiz
od roku 2005. V ptipadé registru trenéru je problémem nespravnost udaji. Pii prizkumu
bylo nalezeno nékolik duplicit a dalSich nesrovnalosti, které brani presnéjSimu hodnoceni.
Ptesnéjsi jsou data z vyro¢nich zprav, avSak i zde je mozné polemizovat nad jejich
spravnosti. V roce 2010 bylo v Ceské republice 1 904 evidovanych trenéril. Meziroéni
prirtstek ¢inil zhruba 100 trenérti. AZ na rok 2015, kdy ptibylo vice nez 1 000 trenérd.
Tézko fict, jak je takto vysoky roéni pfiristek mozny. Vysvétlenim miuze byt hromadné
uznani trenérskych licenci absolventim vysokych $kol & spusténi projektt Ceského
atletického svazu. I tak je ovSem cislo velmi vysoké. Nejveétsi nartst zaznamenal pocet
trenéru 3. tiidy. V dalSich letech pfirtstky citaly opét kolem sta trenéri ro¢né. V roce

2018 bylo v Ceské republice evidovano 4 069 atletickych trenérii. Nejvice trenérii ma

Praha, nejméné pak Karlovarsky kraj.
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6 Uspésnost élenské zakladny oddili Ceského atletického svazu

V této kapitole je analyzovana tspéSnost jednotlivych atletickych oddili na
zakladé vlastni metodiky. Uspé&snost je graficky znazornéna do trovné okrest, kdy byly
hodnoty indexu uspé$nosti oddild V jednotlivych okresech seéteny a zaneseny

do kartogramu.

Uspé&snost je velmi subjektivni pojem. V piipadé této diplomové prace jsou
do hodnoceni zahrnuty méfitelné ukazatele v podob€ umisténi na zvolenych sportovnich
akcich. Tyto Gspéchy byly obodovany a piepocteny na selektovanou ¢lenskou zakladnu

ve stfednim sledovaném roce.

v v

V hodnoceni je pfihlizeno k aspektim nékterych disciplin a jejich soutézim.
Stanovend omezeni jsou vysvétlena v metodice. Vé&tSina zminénych omezeni se vSak
tykaji spiSe mezinarodni trovné. Prace se vsak potyka i s problematikou soutézi v chiizi.
Ucast na chodeckych narodnich $ampionatech je doslova tragickd. Mnohdy nebylo
mozné v analyze pridélit body za findlova umisténi, jelikoz nestartovalo ani osm lidi.
Ve sledovaném obdobi se vyskytla i mistrovstvi, kde nebyli dekorovani medailisté,
jelikoz nestartovali tii zavodnici. I pfes zminénou problematiku nebyly snizeny hodnoty
umisténi, jelikoz se jednd o atletickou disciplinu, jako kazdou jinou. V detailnéjSim

pohledu je vSak tfeba ke zminénym faktlm ptihlédnout.

Uspé&snost ¢lenské zakladny v okresech je rozdélena do dvou kategorii. V prvni
¢asti se prace vénuje narodni urovni, ve druhé pak urovni mezindrodni. Soutéze zahrnuté
do hodnoceni jsou zminéna v metodice. V piipadé mezinarodni uspéSnosti by se dala
zahrnout 1 mezistatni utkani mladeznickych kategorii, kam jsou vétSinou do reprezentace
nominovani dva nejlepsi zavodnici v Ceské republice. Uskali se viak nachazi

ve zpracovani dat, kdy je problematické ur¢it domovsky oddil zavodnika.
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6.1 Uspésnost ¢lenské zakladny — narodni uroven

V ptipad€ narodni urovné jsou analyzovany vysledky ze stanovenych Mistrovstvi
Ceské republiky v atletice. Bdhem pétiletého obdobi dosahlo na republikovy uspéch

celkem 185 atletickych oddild, z nichZ jeden v pribéhu zanikl.

Z mapy (Obr. 18) je zfetelna uspésnost okrestu se silnou ¢lenskou zakladnou.
Do jist¢ miry se zde promitd 1 vybavenost pln¢ funkénimi atletickymi stadiony.
V piipadé¢ zohlednéni téchto atletickych aspektd lze sledovat jistou pravidelnost.
Naopak nejméné UspéSné okresy jsou ty, které nemaji dostate¢né atletické zazemi,
pifipadn¢ silnou ¢lenskou zakladnu. V mapé¢ se vSak nachazi nékolik vyjimek, které jsou

uvedeny nize.

Index narodni uspésnosti

. zadny uspéch
[ 0,01-1,00
[ 1,01-2,00
[ 2,01 -5,00
B 5.01-10,00
I 10,01 a vice

0 375 75 150 km
L 1 I ! 1 1 ! 1 |

Obr. 18 Index tspésnosti atletickych oddilti na narodni urovni v obdobi 2013-2017.

zdroj: viastni zpracovani v programu ArcMap, zdroj dat: Atletické vykony 2013-2017,
ArcCR 500.

Pii pohledu na kraje sledujeme koncentraci Gspésnych oddila do okoli krajskych
mest. Pravé v nich se nachdzi nejlepsi podminky pro rozvoj atletickych dovednosti.

Primarné jde o kvalitni zazemi oddilt. Dilezita je i finan¢ni podpora, odvijejici se Casto
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od velikosti ¢lenské zdkladny. Z mapy je jasné, Ze ne vSechny okresy v kraji jsou na stejné
¢i alespon podobné trovni. Sledujeme velmi vysoké rozdily i mezi sousednimi okresy,
coz je vétSinou dano pravé zminénou slabou ¢lenskou zakladnou, vyplyvajici z absence

vybaveného sportoviste.

Zietelna je dominance Prahy. Zde sidli nejvétsi ceskd sportovni stiediska, ktera
nabizeji bezkonkuren¢né nejlepsi podminky pro trénink. V Praze je také koncentrace
vetsiny dospélych reprezentant. Nalezneme zde sportovni stfediska TJ Dukla Praha,
PSK Olymp Praha a USK Praha. Prvni jmenovany je oddil sdruzujici pfevazn¢ muzské
zavodniky, USK Praha se zase soustiedi na zenské kategorie. Na narodni trovni je tfeba
zminit i oddil prazské Slavie, ktery pracuje nejen s dosp€lymi, ale i s mladezi.
Velmi vyznamnym cist€é mladeznickym oddilem v Praze je Atletika Jizni mésto,
kde vétsinu medaili vybojovala vicebojatka Anna Kerbachova. Do hodnoceni velmi silné
zasahuje oddil s nejvy$§im indexem v Ceské republice. Konkrétné jde o klub
SMOLA CHUZE Praha, ktery ma pouze 3 cleny. Jednd se o nepfiméfené vysokou

hodnotu indexu, kdyZ pfihlédneme k atraktivité a konkurenci v chodeckych disciplinach.

Velmi vysoka uspé$nost je v okresech Libereckého kraje. Kdyz by byla
republice. Oddil Slovan Liberec je velmi vSestrannym klubem. Pravidelné ziskava
republikové medaile v mladeZznickych 1 dospélych kategoriich. Zna¢ny piispévek
k vysokému bodovému hodnoceni piidava bézec Vit Pavlista, ktery pravidelné sbiral
republikové vaviiny na n€kolika bézeckych disciplinach. Samotny okres je ale slabsi nez
Ceska Lipa a Jablonec nad Nisou. Klub LIAZ Jablonec mirné za Slovanem zaostava
vV bodovém hodnoceni, nicméné lze fict, Ze Jablonecky klub patfi mezi 3 nejlepsi
mladeznické oddily v Ceské republice. Do indexu se promita niz§i po¢et bodovanych
umisténi v dospélych. Usp&snosti okresu piispiva i druhy Jablonecky oddil AC Jablonec

nad Nisou.

V Cechéach bychom mohli jako dalii silné kraje oznacit kraj Plzefisky, pfipadné
Ustecky. V téchto krajich jsou nejsilngj§imi okresy Domazlice, Plzei a Chomutov.
Kdyby nebyly slouc¢eny okresy Plzen-jih, Plzen-sever a Plzen-mésto, posledni jmenovany
by jisté dosahoval vysSich hodnot. Je vSak tfeba zohlednit propojenost téchto okrest

s krajskym méstem. Nejsilngj$im ze zminovanych okrest je Chomutov. Zde pusobi oddil

69



TJ VTZ Chomutov a Klasterec nad Ohii. Dulezity bodovy piispévek zde zanechala

naptiklad Markéta Stolova, ktera nyni pati mezi nejlepsi Seské piekazkarky.

Za zminku stoji jisté uspéchy Moravskoslezského a Pardubického kraje.
Druhy jmenovany bychom mohli zatadit vedle Libereckého kraje jako jeden
nachazi usp&sny oddil. Naopak velmi silnymi okresy jsou Pardubice a Usti nad Orlici.
V Pardubicich dominuji kluby Hvézda Pardubice a AC Pardubice. Hvézda tézi
z vybornych vysledka vSech kategorii a jedna se o nejvetsi oddil v Pardubicich, zatimco
AC Pardubice se soustiedi primarn& na mladez. Usti nad Orlici se specializuje na bézecké
discipliny a zejména odchovanec Vojtéch Mlynaft zanechal v klubu velmi vyraznou stopu.
V ramci Moravskoslezského kraje je zietelna centralizace atletiky do vychodni casti.
Okresy Ostrava-mésto, Frydek-Mistek a Karvina tvofi velmi silny celek s kvalitnim
atletickym zazemim. Zde nebylo nutné po vzoru Plzné a Brna zminéné okresy slucovat,
jelikoZ je zde atletika na velmi silné Girovni. Nutno zminit oddily TJ TZ T¥inec, TJ Slezan
Ceské republiky. Opaéné jsou na tom okresy v zapadni ¢asti, které nemaji dostate¢né

zazemi pro kvalitni trénink.

Je tfeba vypichnout i1 dal$i Uspé€Sné okresy, které nespadaji do silnych,
vyrovnanych kraji. Jednim z nich je jisté okres Ceské Bud&jovice. Zde se nachazi hned
nékolik uspésnych oddilt, které jsou pravidelné vidét na republikovych Sampionatech.
Zminit |ze napiiklad nejvétsi oddil TJ Sokol Ceské Budgjovice, ktery je dokonce patym
nejlepsim oddilem v CR (Tab. 7). Uspé&sné okresy nachazime i na Vyso¢ing. Velmi
spé&$ny je Zd’ar nad Sazavou. V Okrese Zdar nad Sazavou dominuje oddil TJ Nové
Meésto na Moravé, ktery pravidelné ziskava medaile na krosovych a chodeckych akcich.
V Havlickové Brodé se projevuje problematika nizké c¢lenské zakladny. V okrese
se nachazi oddil TJ CHS Turbo Chotéboft, ktery se mlze pysnit vynikajicimi Gspéchy.
Jejich Clenska zékladna ale ¢ita pouhych 10 ¢lent, a tak dosahuje index vysokych hodnot.

Poslednim veletspéSnym okresem je Brno-mésto, které bylo pro potieby analyzy
slouc¢eno s okresem Brno-venkov. Pfi vyzkumu bylo zjisténo, ze i oddily se sidlem
v okrese Brno-venkov vykonavaji Cinnost ve mést€¢ Brno, proto byly tyto okresy
slou€eny. Jako ptiklad si 1ze uvést oddil JAC Brno, za ktery zdvodila ¢eska reprezentantka

ve skoku do vysky Michaela Hruba. V Brné se stejn¢ jako v Praze nachézi nékolik
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Gisp&nych klubt. Jednim znich je dle hodnoceni nejlepsi oddil Ceské republiky
AK Olymp Brno. Zde se projevila zejména dlouholeta prace pana Josefa Seckare, ktery
vybudoval velmi silnou mladeznickou kategorii. Jedna se o oddil, ktery pracoval
piredevsim S dorostenkami a juniorkami. Nutno podotknout, ze za oddil zavodily Zeny,

které se pfipravovali po celé Ceské republice a za Brno pouze zavodily.

Zlutou barvou jsou vmapé (Obr. 18) vyznadeny okresy, které nedosahly
Vv pétiletém obdobi na zadny uspéch. Jmenovité¢ jde o okresy Jesenik, Praha-zapad,
Prachatice a Cesky Krumlov. S vyjimkou Prachatic jde o okresy bez kvalitniho
atletického zézemi s nizkou ¢lenskou zakladnou. V Jeseniku se dokonce nenachézi ani
atleticky klub. Dalsi velmi slabé okresy jsou Novy Ji¢in, Prostjov,

Rychnov nad Knéznou, Pelhfimov, Znojmo, M¢lnik a Ptibram.

Na potadi nejlepsich oddili Ceské republiky se lze podivat v tabulce 6, ktera je

priloZena dale v praci.

Tab. 7 Index Gspésnosti atletickych oddili na narodni tirovni v obdobi 2013-2017.

nazev oddilu body ¢lenska z.
AK Olymp Brno 4847 210 23,08
TJ Dukla Praha 6417,5 341 18,82
Univerzitni sportovni klub Praha 6259 407 15,38
TJ Nové Mésto na Morave 1464 123 11,90
TJ Sokol Ceské Budé&jovice 2140,5 186 11,51
PSK Olymp Praha, z.s. 3357,5 329 10,21
Hvézda Pardubice 3724 431 8,64
TJ Sokol Kolin-atletika 2935,5 370 7,93
JAC Brno 1690 222 7,61
ASK Slavia Praha 6054,5 826 7,33
ASK Lovosice 1124 155 7,25
TJ Slezan Frydek-Mistek 1153,5 160 7,21
SSK Vitkovice 6353 945 6,72
AC Slovan Liberec, o0.s. 2091 338 6,19
Atletika Jizni Mésto z.s. 987,5 162 6,10
AC Ceska Lipa 870 153 5,69
AC Pardubice 15425 290 5,32
TJ LIAZ Jablonec 3328 637 5,22
AC Moravska Slavia Uherské Hradisté 12275 239 5,14
VSK Univerzita Brno 2598,5 507 5,13

zdroj: Atletické vykony 2013-2017, viastni zpracovani
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V redukovaném potadi byly vyfazeny oddily, které nemély alespont 50 clent.
Na pomysiném prvnim misté¢ se umistil oddil AK Olymp Brno. Po¢tem bodi ho vsak
prevysuje klub TJ Dukla Praha. Prvni misto v hodnoceni Dukle uniklo diky vyssi ¢lenské
zakladné. Brnénsky oddil dominoval zejména v mladeznickych kategoriich, kde béhem
péti let ziskal 50 zlatych medaili. V kategorii dospélych to pak bylo 27 zlatych.
K vysokému bodovému zisku klubu pomohly i dal§i medailova ¢i findlova umisténi.
Jak bylo zminéno, nejvice bodu ziskal Prazsky oddil z Julisky. P¥estoze v mladeznickych
kategoriich neziskal ani polovinu bodii co oddil z Brna, jejich 99 zlatych medaili z MCR
dospélych je druhy nejvyssi pocet v CR. Pii pohledu na jednotlivé roky je tieba
vypichnout rok 2014, kdy TJ Dukla Praha ziskala na MCR hned 44 medaili.
Je tfeba zohlednit 1 fakt, ze se Dukla soustfedila vyhradné na muzské kategorie
s vyjimkou nejvyznamnéjSich jmen zenské atletiky (Zuzana Hejnova, Barbora
Spotdkova). Mezi nejvyrazngjsi sbérade medaili muzské Dukly patii Pavel Maslak,
Michal Broz nebo naptiklad Jan Kudlicka. Tésné za Duklou skon¢il Univerzitni sportovni
klub Praha. Ten se podobné jako Dukla zaméfil na jednu kategorii, v tomto ptipadé na
zenskou. Stejné€ jako Dukla dominuje v muzich, USK dominuje v Zenach. Celkovy pocet
100 zlatych medaili hovoii za vSe. 1 zde nachdzime vyznamnd jména cCeskych

reprezentantti (Jitina Pta¢nikova, Barbora Prochazkova).

V tabulce vidime i oddil ze Stfedoceského kraje, o kterém v textu zatim nebyla
zminka. PfestoZe je tento kraj vysledkové pomérné uspésny, promita se zde vyssi velikost
¢lenské zékladny klubti. Zminény oddil je TJ Sokol Kolin, ktery svym bodovym ziskem
sekunduje naptiklad Olympu Praha. Dalsi stfedoCeské kluby, které se t€sné nevesly mezi
nejlepsich 20 jsou kluby z Kladna a Staré Boleslavi. Jednim z kraji, které vyrazné
nepromluvily do hodnoceni je kraj Zlinsky. V tomto kraji dominuje oddil AC Moravska
Slavia Uherské Hradisté, za ktery zavodil muzsky Cesky rekordman v béhu na 100 m

Zdenék Stromsik.

Velmi vysokou ¢lenskou zakladnu maji oddily VSK Univerzita Brno,
ASK Slavia Praha, LIAZ Jablonec nad Nisou a SSK Vitkovice. Piestoze maji kluby
vysoky bodovy ptidél, hodnota indexu neni tak vysoka jako u mensich klubli s mensim

bodovym hodnocenim.

Dals§imi uspé€snymi kluby, které se neveSly do tabulky (diky vysoké clenské
zakladn¢) jsou naptiklad AK Olomouc, TJ Sokol Opava nebo TJ Sokol Hradec Kralové.
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které maji nejvhodnéjsi tréninkové podminky. V tomto ohledu se jedna pievazné o kluby,
které jsou zastitény sportovnim stiediskem a sdruzuji atletickou reprezentaci. DalSich
vysokych hodnot dosahuji oddily se stfedni velikosti c¢lenské zakladny. V ramci

prostorovych jednotek pak dominuji ty, ve kterych se nachazi vice oddilu.

6.2 Uspésnost ¢lenské zakladny — mezinarodni Groven

Mezinarodnich uspéchti dosahuje mnohem méné¢ oddilt nez v ptedchozi narodni
urovni. Je logické, Ze prosadit se v Evropské €1 svétové konkurenci je daleko t&€Z8i nez
v konkurenci tuzemskych zdvodnikt. Pokud je ptfedpokladem centralizace reprezentantti
v Praze, da se obecné fict, ze tspéchli ve vétSiné okresech dosahuji mladeznické
kategorie. Prestoze je metodicky upraveno hodnoceni vrchaiskych a krosovych zavod,
nekteré okresy t€Zi 1 z téchto vysledkl. Coz muze svédcit o kvalité ceského beéhu, zejména

Vv bézich do vrchu. Dokladem budiz evropské i svétové medaile naSich zavodnika.

Ceska republika oviem nezaostiva ani na draze. Béhem sledovaného obdobi
dosahli cesti zdvodnici jak na olympijské, tak svétové ¢i evropské medaile. Piestoze
vétSina téchto medaili putovala do Prahy, téméf nikdo ze zminénych medailistl neni
odchovancem prazskych oddilti. Nezaostava ani mladez. Naopak jsme byli svédky
vybornych vykonti dorostenct a juniort, kteti byli schopni konkurovat svétové Spicce.
Dnes uz lze fict, Ze velka ¢ast z nich zvladla i ptechod do dospélych kategorii, coz byva

mnohdy kritickym skokem.

Na mezindrodni scéné se predstavilo celkem 65 oddilii z Ceské republiky.
Index Gispésnosti v prostorovych jednotkach je ptiloZen dale v praci v podobé kartogramu
(Obr. 19).
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Obr. 19 Index tspé&snosti atletickych oddilti na mezinarodni urovni v obdobi 2013-2017.

zdroj: viastni zpracovani v programu ArcMap, zdroj dat: Atletické vykony 2013-2017,
ArcCR 500.

Pfi pohledu na mapu mezindrodni uspéSnosti je zietelnd odliSnost od trovné
narodni. Na mezinarodni uspéch dosahlo mnohem méné oddili nez v pripade
republikovych Sampionati. Ve vétSin¢ ptipadi jde o minimum zavodnikl, ktefi
pravidelné dosahuji vybornych vysledkii. MiZe se stat, Ze je v oddile pouze jeden atlet,

ktery kazdy rok uspéje na mezinarodni akci a navysi tak bodovy ptinos celému okresu.

4

Nejuspesnéjsi je jednoznacné Praha. Zde se jesté vice potvrzuje dominance klubt,
které maji moznost zameéstnavat reprezentanty. Absolutni jedni¢kou je TJ Dukla Praha,
ktera méla ve sledovaném obdobi jako jedind Olympijského vitéze a nékolik
olympijskych findlovych umisténi. Klub dosahl nejlepsich vysledki i na evropskeé scéné.
Zde uz ovSem boduji 1 dalsi prazské oddily (Olymp, USK). Mezi nejuspésné;jsi atlety patii
Pavel Maslak, Barbora Spotakovd, Zuzana Hejnova nebo zavodnik Olympu Adam
Sebastian Helcelet. O dulezitosti podminek svéd¢i i fakt, Ze Zadny z jmenovanych neni
prazskym odchovancem. Jen t€zko bychom hledali tspéSného zavodnika, ktery vyrostl

Vv prazskych klubech.
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Vysoké hodnoty lze shlédnout Vv okrese Trutnov, kde sidli klub TJ
MARATONSTAV Upice. Veskeré tspéchy posbirali mimo drahu, pievazné v bézich
do vrchu. Tyto Gspéchy ovSem nelze nikterak snizovat, jelikoZz v tomto piipadé neni
bodovana jen ucast, ale stanoveny vysledek. Stejn¢ jako v ptipadé narodni spéSnosti je
velmi dobfe hodnocen okres Pardubice a Usti nad Orlici. V piipadé Pardubic jde prevazné
0 chodecké vysledky zavodnikti Hvézdy Pardubice. Oddil by mohl dosahnout mnohem
vyssiho bodového hodnoceni, bohuzel tehdejsi nejlepsi Cesky chodec Lukas Gdula
polovinu z mezinarodnich zavodi nedokoncil. Vyznamnou Pardubickou osobnosti byla
Kristiina Miki, kterd se ve sledovaném obdobi stala vitézkou Svétovych univerzitnich
her. Zklubu TJ Jiskra Usti nad Orlici pochazi predeviim spousta mladeznickych

reprezentantll v bézich, pod vedenim zkuSeného trenéra Vencla.

Velmi uspésné atletické oddily nalezneme v Brné, coz je po Praze druhé
Brno a JAC Brno. Oba tymy se specializuji na Zenské kategorie a ispéchy zaznamenavaji
jak v dospélych, tak mladeznickych kategoriich. V Jihomoravském kraji se nachazi velmi
uspésny okres Hodonin. Z AK Hodonin pochazi jeden z nejlepsich ¢eskych bézcii historie
Filip Sasinek, ktery ma Ivi podil na bodovém hodnoceni okresu. Neni vSak jedinym, ktery
sbiral mezindrodni uspéchy od mladeznickych kategoriich. Ve skupiné trenéra Slezdka

bylo hned nékolik tspéSnych bézch a bézkyn.

Na potadi nejlepsich oddila Ceské republiky na mezinarodni urovni se lze podivat

v tabulce ¢islo 8 ktera je ptilozena dale.
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Tab. 8 Index Gspésnosti atletickych oddilti na mezinarodni tirovni v obdobi 2013-2017.

nazev oddilu body ¢lenska z.
TJ Dukla Praha 10050 341 29,47
Univerzitni sportovni klub Praha 5165 407 12,69
PSK Olymp Praha, z.s. 3580 329 10,88
Ceskotfebovsky BK ISCAREX, z.s 570 67 8,51
TJ MARATONSTAYV UPICE zs. 465 63 7,38
AK Olymp Brno 875 210 4,17
JAC Brno 830 222 3,74
Atleticky klub Hodonin, z.s. 820 338 2,43
Hvézda Pardubice z.s. 920 431 2,13
TJ Sokol Kolin-atletika 650 370 1,76
TJ Lokomotiva Trutnov 235 200 1,18
TJ Banik Stiibro 180 158 1,14
TJ Nové Mésto na Morave z.s. 140 123 1,14
TJ Jiskra Usti nad Orlici, z.s. 200 181 1,10
Atletika Stard Boleslav, z.s. 290 312 0,93
SK Nové Mésto nad Metuji 290 340 0,85
TJ Sokol Hradec Kralové 430 526 0,82
AK SKODA Plzeit 505 629 0,80
SK Ctyti Dvory C. Bud&jovice 135 169 0,80
AC Slovacka Slavia Uh. Hradisté 190 239 0,79

zdroj: Atletické vykony 2013-2017, viastni zpracovani

Na prvnich tfech mistech tabulky nalezneme Prazské stfediskové tymy, o kterych
byla fe¢ dfive. Pfi pohledu na bodové hodnoceni je zietelnd dominance téchto oddili.
Ctvrty a paty oddil jsou kluby, které se nespecializuji na drahovou atletiku, nybrz
na silniéni béhy a behy do vrchu. Oddilu z Ceské Tiebové zajistila takto vysoké postaveni
Michaela Stranska. Ta se stala nékolikanasobnou medailistkou z ME i MS v béhu

do vrchu. Clenska zakladna tdchto dvou klubii je nejniz§i mezi prvnimi dvaceti tymy.

Nasleduji 3 oddily zJihomoravského kraje, které jsou taktéZ zminény
Vv piedchozim textu. Do top 10 se vesSel 1 oddil ze StfedoCeského kraje. Kolinska atletika
vychovala fadu UspéSnych sportovci a hlavnimi  pfedstavitelkami  byly
ve sledovaném pétiletém obdobi Katefina Safrankova s Helenou Jiranovou. Oddil
ze Stiibra vychoval mladeznického ¢eského rekordmana na nékolik bézeckych disciplin.
Jakub Davidik vybojoval veskeré mezinarodni uspéchy klubu. Napiiklad v roce 2017

ziskal bronzovou medaili na EYOF v Mad’arsku.
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Dalsi oddily jako naptiklad TJ Sokol Hradec Kralové, AK Skoda Plzen ¢i TJ Nové
Mgésto na Moraveé se mizou pysSnit zavodniky s titulem Mistra Evropy. Titulem Mistra
svéta je ocenéna napiiklad Barbora Malikova (TJ Sokol Opava), nebo Jifi Sykora (TJ
Spartak Ttebic). Dalsi kluby svlij bodovy piid€l ziskaly cCasto tcasti zavodnikl

na mezinarodni akci.

V celkové hodnoceni lze fict, Ze Praha vyrazné pievysuje vSechny ostatni regiony.
Pro ¢lovéka z atletického prostiedi se nejedna o Zadné pickvapeni. Pfekvapenim neni ani
okrestl t&zi z mladeznickych uspéchil. Clovek, ktery uspéje na mezinarodni urovni velmi
Casto rychle mifi do stfedisek v Praze, ptipadné¢ v Brné. Piekvapenim muze byt stav
mezinarodni urovni. Stejné tak okres Pardubice. Bez povSimnuti by nemél zdstat ani
Karlovarsky kraj, ve kterém se nachdzi mirn¢ nadprimérné okresy. Zde je dilezitym
nachdzi velmi uspésné kluby, v pfepoctu na ¢lenskou zdkladnu nedosahuji kvality klubii

v ostatnich krajich.
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7 Poznatky z prizkumu v oddilech

Vzhledem k aktualni situaci nebylo mozné provést planovany vyzkum. VétSina
informaci byla ziskana vramci rozhovorti a projevii na valné hromadé Ceského
atletického svazu 2021. Kapitola se vénuje zejména aktudlnim problémim atletickych

klubu.

V tvodu je tieba fict, ze vétSina klubil se potyka se zavaznymi problémy, které
jsou zpusobeny pandemickou situaci. Nejhlife postizenou oblasti jsou détské
a mladeznické kategorie, které prakticky rok nevidély atletickou drahu. Nasledky vsak

oddily teprve pociti, pravdépodobné v podob¢ ztraty velké ¢asti ¢lenské zakladny.

Dle slov piedsedy Ceského atletického svazu je tieba posunout atletiku mezi
3 nejvétsi sportovni svazy Ceské republiky. Aktualng se svaz nachazi v dobré finanéni
situaci a je tieba zvazit smér, kterym se CAS vyda. Existuji plany na zlepseni sportovni
infrastruktury, primarné se pak jedna o vystavbu atletickych hal nebo naptiklad vznik
atletickych akademii. Pro tyto ucely by podle nazoru dal$ich trenérti a funkcionarit méla
vzniknout strategie rozvoje CAS. Jednim z cilit by méla byt vychova celoZivotnich atleti.
Dle piedsedy ekonomické komise CAS je potieba i funkcionaft, ktefi se této roli budou

vénovat na plny uvazek.

Dulezité je 1 téma vzdélavani. DneSni problematickd doba ukazuje diileZitost
online vzdélavani. Cesky atleticky svaz se potyka s nedostatkem rozhodéich, ktery by
mohl vyftesit e-learning. Mnoho trenérti by tuto moznost vyuzilo. Moderni technologie je
tteba zavést i do procesu vzdélavani trenéri. Kromé elektronické knihovny bylo
zajimavym tématem i obnoveni metodickych listil, pfipadné zapojeni studenti vysokych
Skol. Znacnd cast trenérii je rozladéna znov€ vzniklého kreditového systému
prodluzovani trenérskych licenci. Jde o zajimavy projekt, ktery ma smysl. Je tieba si vSak
uvédomit, Ze drtiva vétSina trenérti pracuje na zakladé dobrovolnosti a tento projekt je
od prace trenéra mize naopak odradit. Nékteré¢ kluby se tak opravnéné obavaji ztrat

trenéru.

Velmi kladné se na adresu Ceského atletického svazu vyjadiil predseda AK Skoda
Plzeii. Diky podpofe CAS se atletika v Plzni posunula vyraznym smérem dopiedu.
Vznikla zde zminénd atleticka akademie a diky kvalitnim vysledkiim existuje moZnost

vystavby nové atletické haly.
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N&kolik funkcionatii se zminilo 0 problematice financovani trenért. V ramci CAS
jsou financovéni takzvani ,trenéfi SCM*. Oddily maji zpravidla nékolik trenérii, ktefi
vykonavaji podobnou ¢innost. Penize z tohoto projektu je vSak mozné pouzit jen na
jednoho z nich. Funkcionafi tak maji problém s ur¢enim trenéra, ktery by byl financovan.
V klubech se nasledné vytvari negativni atmosféra a nékteré¢ kluby diky tomu finance
svazu radéji odmitaji. Na valné hromadé vznesl ptedseda oddilu z Tdbora dotaz na
zminény problém. Zeptal se, zda svaz ma zpétnou vazbu z oddilu, piipadné jak na ni
reaguje. Cesky atleticky svaz se problémem udajné zabyva, odpovédna osoba viak na

dotaz nedokazala dostatecné odpovedét.

Jednim z problémt byl i1 Spatny stav sportovist’, ktery nebyl v rdmci analyzy
vybaveny stadion, ktery ma ovSem trhliny a hrboly na atletické draze. VétSinou jde

o soukroma sportovisté, do kterych nechtéji obce investovat.

V celkovém hodnoceni se vétSina rozhovort nesla ve velmi pratelském duchu.
Pii rozhovorech s trenéry pievladalo kladné hodnoceni Ceského atletického svazu

a spokojenost s posunem svazu kupiedu.
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8 Zaver

Cesky atleticky svaz je jednim z nejvétsich sportovnich svazii v Ceské republice.
Ceska atletika se miZe pys$nit bohatou historii, dlouholetou tradici a usp&$nou
soucasnosti. Dulezité je vyuzit aktudlniho rozvoje Ceské atletiky a urcit spravny smeér

rozvoje.

Ceska republika disponuje rozséhlou zékladnou atletickych sportovist. Sportovni
infrastruktura je z hlediska po¢tu stadiond a jejich rozprostieni po Ceské republice na
pomérné dobré urovni. Neni tedy nutné rozsifovat venkovni atletické zazemi. Stavby
atletickych stadionti by mély probihat cilené dle potieb atletickych klubd. V Ceské
republice se nachazi oddily, které pro svou sportovni ¢innost postradaji kvalitni atletické
zazemi. Tyto oddily vSak dosahuji vybornych vysledki na atletickych soutézich,
eventualné disponuji Sirokou clenskou zdkladnou. Potteba jsou také rekonstrukce a
modernizace atletickych stadiont. Dle ,,Pasportizace Ceského atletického svazu* je velka
¢ast stadionu vystavéna pred rokem 2000. Ve vétsiné okresi je k dispozici minimalné
jeden atleticky stadion s umélym povrchem. Vyjimkami jsou okresy Bruntal, Jesenik a

Rokycany.

Spatny je stav halovych sportoviit. Kraje nedisponuji vhodnym halovym
zazemim a oddily musi v zimnim obdobi vyuZivat §kolnich télocviéen. V Ceské republice

se nachazi pouze 4 atletické haly, které jsou pro vétSinu atletti nedostupné.

V ramci hodnoceni vyvoje &lenské zakladny Ceského atletického svazu se ukazala
nejlepsi situace v Libereckém kraji. Okresy Jablonec nad Nisou a Semily dlouhodobé
patii k regionim s velmi vysokou ¢lenskou zakladnou v pfepoctu na obyvatelstvo.
Vyborna situace je také v sousednim okrese Ji¢in. Atletika je na vzestupu ve vétSing

okrest a Clenské zakladny atletickych oddili se pomérné rychle rozviji.

Problematickymi regiony jsou okresy v okoli mést Plzen a Brno. Tyto regiony
jsou nejvice ovlivnény koncentraci atletiky do blizkych krajskych mést. Obyvatelé
okolnich obci a okrest jsou tak postizeni nedostatkem sportovnich pftilezitosti. Tyto
Clenska zakladna ma souvislost se slabou materialné-technickou zakladnou.

Dlouhodobé je atleticky $patnd situace v okresech Strakonice, Prachatice a Cesky
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Krumlov. Nejhorsi stav atletiky je v okrese Jesenik, kde se nevyskytuje ani jeden atleticky
Klub.

V hodnoceni uspéSnosti atletickych oddili lze jednoznatné fict, Ze
nejvyraznéj$im hodnocenym regionem je Praha. VétSina dalSich okresti svou uspé$nost
okresim jak na narodni, tak mezinarodni urovni, Stejné jako okres Pardubice.
Ve Sttedoceském kraji se nachazi nékolik velmi uspésnych klubti, které ale v piepoctu na

¢lenskou zékladnu nedosahuji kvality klubti v ostatnich krajich.

Cesky atleticky svaz se dale rozviji. V roce 2020 se oproti zkoumanému obdobi
Clenska zakladna zvysila téméf ve vSech krajich. Nejvétsi posun zaznamenal Stredocesky
kraj. Jedinym krajem, ktery snizil svou clenskou zakladnu je Liberecky kraj. Je vSak
pravdépodobné, Ze nejvétsi tbytek c¢lent atletické oddily teprve pociti. Vzhledem
k aktualni pandemické situaci je mozné, ze se velka ¢ast mladeznickych atletti ke sportu

nevrati.
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9 Summary

The diploma thesis is devoted to the regional geographical analysis of Czech
athletics in the period from the establishment of the Czech Athletics Association to the
present. The thesis is focused on the material and technical base of czech athletics, the
development of membership bases and evaluation of the success of athletic teams in terms

of regions of the Czech Republic.

The diploma thesis uses knowledge from the geography of sport and the
geography of services. A important source of information was the literature from the
athletic environment. The data of the Czech Athletic Association and the Czech Statistical
Office were used in work.

The first chapter deals with the material and technical base of Czech athletics. The
work is focused on indoor and outdoor athletic stadiums. However, other athletic sports
grounds are also taken in work. The analysis pointed to the uneven distribution of
stadiums in the Czech Republic. It is necessary to help set better sports infrastructure

active clubs without athletic stadiums.

The second goal is to evaluate the membership base of the Czech Athletic
Association from 1993 to 2017. The analysis of the membership base takes into account
the age structure of the population in regions of Czech republic. Long-term weak in

athletics regions were identified. They are Jesenik, Cesky Krumlov and Prachatice.

The third goal is to evaluate the success of athletic teams. Success is assessed
separately at national and international level. The evaluation is based on the results of the
National Championships, respectively the World Championships, Europe and other
international competitions. The most successful athletic teams are located in Prague.
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Priloha A

Piiloha A1 Atleticka sportovisté v Praze ke konci roku 2020.

délka drahy povrch sektory ¢islo

Kruhova,Praha 10 400 S ne 1
AC Praha 1890 250 U ano 2
SK Aktis Praha z.s. 250 U ano 3
SK Aritma Praha 0 U ne 4
Atletika Clovigek, z. s. 260 U ne 5
Atletika Clovigek, z. s. 200 U ne 6
ATLETIKA HOSTIVAR zs. 400 U ano 7
Atletika Jizni Mésto z.s. 333 U ne 8
SK Antonina Cermaka z. s. 200 U ne 9
TJ CZU Praha, z.s. 400 U ne 10
Sokol Dolni Pocernice z.s. 200 U ne 11
TJ Dukla Praha 400 U ano 12
SK DVOJKA Praha z.s. 250 U ne 13
VSK FTVS Praha 400 U ano 14
HESU, z.s. 315 U ne 15
SK Jeseniova 270 U ano 16
SSK ZS Jitini Praha z.s. 250 U ne 17
SK Kotlarka Praha, z.s. 400 ) ano 18
SAK Novoborska Praha 202 U ne 19
PSK Olymp Praha, z.s. 400 9) ano 20
SC Radotin Praha 400 U ne 21
Atleticky skolni klub Mazurska, z. s. 250 U ne 22
SK Mile, z.s. 333 ) ne 23
ASK Slavia Praha 400 U ano 24
TJ Sokol 1. Smichov 0 U ne 25
TJ Sokol Horni Pocernice 250 U ne 26
A. C. Sparta Praha 400 U ano 27
Spartak Praha 4 400 U ano 28
TJ Stodiilky Praha, z.s. 250 9) ne 29
SSK Ujezd nad Lesy-Praha 200 U ne 30
USK Praha-Pratelstvi 400 U ano 31
USK Praha-Rosi¢ak 400 U ano 32
AK VEGA z.s., SA Praha, z.s. 300 ) ne 33
TJ Sokol Praha Kralovské Vinohrady 400 S ano 34

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020; vlastni revize a uprava.
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Piiloha A2 Atleticka sportoviste v Praze ke konci roku 2020.

Atleticka sportovisté dle délky a povrchu drahy, véetné vybaveni sektory.
@ stadion 400 m, umély povrch, sektory hranice hlavniho mésta
O stadion 400 m, umély povrch, bez sektoru

stadion 400 m, Skvarovy povrch, sektory

stadion 400 m, Skvarovy, zatravnény, nebo antukovy povrch, bez sektort
stadion 200 - 400 m, umély povrch, sektory

stadion 200 - 400 m, umély povrch, bez sektort

oddilové zazemi s délkou drahy mensi nez 200 m

atleticka hala s délkou drahy 200 m, vybavena sektory

HoeENEEe®

atleticky tunel

zdroj: viastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: pasportizace CAS 2020, ArcCR
500.
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Piiloha A3 Atleticka sportovisté ve Sttedoceském kraji ke konci roku 2020 podle okresii.

Benesov

délka drahy povrch sektory

TJ Kavalier Sazava 333 U ano 1
TJ Spartak Vlasim 400 U ano 2
Atletika BeneSov 400 U ano 3
Beroun

TJ Lokomotiva Beroun z.s. 400 U ano 4
TJ Spartak Hotovice 200 U ne 5
Atleticky oddil-STRELA Zebrak, z.s. 180 U ne 6
Kladno

A. C. TEPO Kladno 400 U ano 7
SAK Slany z.s. 400 U ano 8
Sportovni klub LS Kladno, z. s. 266 U ne 9
Kolin

¢islo

TJ Slavoj Cesky Brod, z.s. 360 U ne 10
TJ Sokol Kolin-atletika 400 U ano 11
TJ Sokol Kolin-atletika (300 m) 300 U ne 12

Kutna Hora

Cislo

délka drahy

povrch

sektory

Zruc-Zareci 400 S-T ne 13
AC Caslav z.s. 400 U ano 14
SKP Olympia Kutnd Hora z.s. 400 U ano 15
TJ Jiskra Zru¢ nad Sazavou z.s. 250 U ne 16
Mélnik

nazev délka drahy povrch sektory \ dislo
TJ Sokol na M¢lnice, oddil atletiky 300 U ne 17
TJ Neratovice 400 U ne 18
TJ Sokol Kralupy nad Vltavou 189 U ne 19
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Mlada Boleslav

délka drahy povrch sektory

AC Mlada Boleslav z.s. 400 U ano 20
VSK Mlada Boleslav 400 U ne 21
Nymburk

SKP Nymburk, z.s.

400

ano

22

Atleticky oddil SK Méstec Kralové

174

ne

23

Praha-vychod

délka drahy povrch sektory

Cislo

Atletika Libeznice z.s. 200 U ne 24
AK Sokol Nehvizdy 400 U ano 25
T.J. Sokol Riéany a RadoSovice 240 U ne 26
TJ Spartak Celakovice,z.s. 400 U ano 27
Atletika Stara Boleslav, z.s. 400 U ano 28

Praha-zapad

délka drahy povrch sektory

Cislo

ASK Dipoli zs., ZS Cernosice 400 S ne 29
Sokol Roztoky u Prahy 360 U ano 30
ATLETIKA RUDNA 250 U ano 31
SK VIcaci Mnisek pod Brdy 250 U ne 32
Pribram
A délka drahy pvrch

ZS Piibram VII 400 S-T ne 33
TJ Spartak Rozmital pod TfemSinem 400 S-T ne 34
Sedl¢any 400 U ne 35
SK Sporting Pfibram, z.s. 200 U ne 36

Rakovnik

délka drahy

sektory

Cislo

3.ZS Rakovnik 400 U ne 37
TJ Lokomotiva Rakovnik 180 U ne 38
Sportovni Centrum Nové Straseci, z. s. 190 U ne 39

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020; vlastni revize a uprava.
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Piiloha A4 Atleticka sportovisté ve Stiredoceském kraji ke konci roku 2020 podle okresi.

lada

@<

Boleslav

Atleticka sportovisté dle délky a povrchu drahy, véetné vybaveni sektory.

@ stadion 400 m, umély povrch, sektory

hranice kraje

>PHOENEEOO

stadion 400 m, umély povrch, bez sektort

stadion 400 m, Skvarovy povrch, bez sektoru

stadion 200 - 400 m, umély povrch, sektory

stadion 200 - 400 m, umély povrch, bez sektort
oddilové zazemi s délkou drahy mensi nez 200 m
atleticka hala s délkou drahy 200 m, vybavena sektory

atleticky tunel

sportovni hala

:] hranice okresu
hranice SO ORP

zdroj: viastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: pasportizace CAS 2020, ArcCR

500.
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Piiloha A5 Atleticka sportovisté v JihoCeském kraji ke konci roku 2020 podle okrest.

Ceské Budéjovice

délka drahy povrch sektory ¢islo

Mésto Zliv 400 U ne 1
Méstys Ledenice 400 A ne 2
Mésto Tyn nad Vltavou 400 S ne 3
Méstys Dolni Bukovsko 400 T ne 4
SK Ctyii Dvory C. Budgjovice 400 U ano 5
T. J. Sokol Ceské Budgjovice 400 U ano 6
SKP Ceské Budgjovice 400 U ne 7
TJ SK Cédova C.Budgjovice, z.s. 200 U ne 8
TJ KOH-I-NOOR C.Budgjovice, z.s. 400 S ne 9
Sport klub Hojné Voda 60 9) ne 10
Cesky Krumlov
nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
Zékladni §kola Kaplice, Skolni 400 U ne 11
Obec Chvalsiny 400 S ne 12
SK Vétini 200 U ne 13
FK Slavoj Cesky Krumlov, z.s. 400 U ne 14
JindFichiiv Hradec
nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
SKOK J. Hradeg, z.s. 400 U ne 15
TJ Nova Vcelnice, z.s. 400 U ano 16
TJ Jiskra Nova Bystfice, z.s. 345 U ne 17
VESELA ATLETIKA, z.s. 200 U ne 18
Me¢stsky sportovni stadion Dacdice 400 U ne 19
SA v Lomnici nad Luznici 400 U ne 20
TJ Sokol Slavonice, z. s. 400 S ne 21
TJ Jiskra Ttebon 250 U ne 22
Pisek

délka drahy povrch sektory ¢islo
Atletika Pisek, z.s. 400 U ano 23
TJ Sokol Milevsko 400 A ne 24
Prachatice

délka drahy povrch sektory ¢islo

Atletika Prachatice 400 U ano 25
Mésto Netolice 400 U ne 26
Me¢ésto Vimperk 400 9) ne 27
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Strakonice

délka drahy povrch sektory

¢islo

TJ CZ Strakonice 400 u ne 28
TJI BLATNA z.s. 400 u ne 29
Tabor

¢islo

délka drahy povrch sektory

Mésto Sobéslav 400 ) ne 30
TJ Lokomotiva Veseli n/Luznici z.s. 400 U ne 31
Sezimovo Usti 400 U ne 32
TJ VS Tabor, z. s. 400 U ano 33
Bechynsky atlet. Klub Bechyné 400 U ne 34

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020, vlastni revize a Uprava.
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Piiloha A6 Atleticka sportovisté v Jihoceském kraji ke konci roku 2020 podle okrest.

e

¢’ o

Strakanice

el

Prachatice ég‘ 0 5

Atleticka sportovisté dle délky a povrchu drahy, véetné vybaveni sektory.
stadion 400 m, umély povrch, sektory
stadion 400 m, umély povrch, bez sektort

stadion 400 m, S§kvarovy, zatravnény, nebo antukovy povrch, bez sektort

oK NONO

stadion 200 - 400 m, umély povrch, bez sektort hranice kraje
oddilové zazemi s délkou drahy mensi nez 200 m hranice SO ORP
atleticky tunel || hranice okresu

zdroj: viastni zpracovdni v programu ArcMap 10.3, data: pasportizace CAS 2020, ArcCR
500.
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Piiloha A7 Atleticka sportovisté v Plzenském kraji ke konci roku 2020 podle okresi.

Domazlice

délka drahy povrch sektory ¢islo

ZS Hoigovsky Tyn 400 U ne 1
Domazlice 400 9) ano 2
Klatovy

nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
Klatovy, atleticky stadion 400 U ano 3
Susice, atleticky stadion 400 U ano 4

Plzen-mésto

1. Z8, Zapadni 400 U 0 5
TJ Sokol SG Plzen Petfin 270 ) 1 6
AK Skoda Plzen 400 U 3 7
2. Z8, Schwarzova 20, Plzeii 200 U 0 8
Plzen-jih

délka drahy povrch sektory ¢islo
Prestice 333 U ne 9

Plzen-sever

nazev délka drahy povrch sektory ¢islo

Kralovice 300 U ne 10

Nytany 300 U ano 11
Rokycany

nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
Rokycany 333 U ne 12
Tachov

nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
Bor u Tachova 400 U ne 13
Chodova Plana 400 U ne 14
Stiibro, atleticky stadion 400 U ano 15
Tachov, atleticky stadion 400 U ne 16

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020, vlastni revize a uprava.



Piiloha A8 Atleticka sportoviste v Plzeniském kraji ke konci roku 2020 podle okresu.

Rokycany

Domatzlice
o Klatovy
0 5 10 20 km
I Y Y |

Atleticka sportovisté dle délky a povrchu drahy, v€etné vybaveni sektory.

@ stadion 400 m, umély povrch, sektory

O stadion 400 m, umély povrch, bez sektort

E stadion 200 - 400 m, umély povrch, sektory
D stadion 200 - 400 m, umély povrch, bez sektort
D atleticky tunel

hranice kraje
hranice SO ORP

[ | hranice okresu

zdroj: viastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: pasportizace CAS 2020, ArcCR

500.
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Piiloha A9 Atleticka sportovisté v Karlovarském kraji ke konci roku 2020 podle okresii.

Cheb
délka drahy povrch sektory dislo

SKP Union Cheb - z.s. 400 U ne 1
Athletic Club Marianské Lazné, z.s. 400 U ne 2
PROFI SPORT Cheb z.s. 200 U ne 3
Karlovy Vary

nazev délka drahy povrch sektory dislo
ZS Zlutice 400 U ne 4
SC Start Karlovy Vary, Triatlet KV z.s. 400 U ano 5
Atletika Ostrov z.s. 333 U ne 6
Sokolov

nazev délka drahy povrch sektory dislo
Atleticky klub Sokolov, spolek 400 U ano 7
SAK Chodov, z.s. 333 U ano 8

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020, vlastni revize a Uprava.



Piiloha A10 Atleticka sportovisté v Karlovarském kraji ke konci roku 2020 podle okresi.

.?
u arlovy Vary
[::F?%;;Ldov

i

Cheb

Atleticka sportovisté dle délky drahy a povrchu drahy, véetné vybaveni sektory

@ stadion 400 m, umély povrch, sektory hranice kraje

O stadion 400 m, umély povrch, bez sektort hranice SO ORP
stadion 200 - 400 m, umé&ly povrch, sektory [__Jhranice okresu

I:’ stadion 200 - 400 m, umély povrch, bez sektoru
] atleticky tunel

zdroj: viastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: pasportizace CAS 2020, ArcCR
500.
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Piiloha A11 Atleticka sportovi§té v Usteckém kraji ke konci roku 2020 podle okrestl.

Décin

ASK Dé&Cin

délka drahy povrch sektory

400 U ano

Cislo

Chomutov

délka drahy povrch sektory

¢islo

Fotbalové htiste Jirkov 400 P ne 2
Stadion Chomutov 400 P ne 3
TJ VTZ Chomutov, z.s. 300 U ano 4
Atletika Kadan z.s. + F-C BK Kadan 400 U ano 5
TJ Klasterec nad Ohri, z.s. 400 U ano 6
Litomérice

nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
ASK Lovosice 400 U ano 7
Libochovice 400 P ne 8
TJ Sokol Roudnice n/L. 291 U ne 9
TJ KVS Stéti, z.s. 400 P ne 10
Louny

nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
Stadion Podbotany 400 P ne 11
AK pfi ZS Prokopa Holého Louny 300 P ne 12
ASK ELNA Pocerady 300 U ne 13
AK Zatec + Bohemia sport Zatec z.s. 250 U ne 14
Most

nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
Atletika Litvinov, z.s. 400 ) ne 15
AK Most 400 U ano 16
Teplice

nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
Atleticky klub Krupka, z.s. 400 U ano 17
AK Slovan Duchcov 333 U ne 18
SK Junior Teplice z.s. 200 U ne 19
Athletic club Teplice z.s. 200 U ne 20
AK Bilina 400 U ano 21
TJ HVEZDA Trnovany 400 P ne 22
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Usti nad Labem

délka drahy povrch sektory ¢islo
USK PROVOD + AC Usti n/L. zs. 400 U ano 23

Stadion Usti nad Labem-Klise 400 P ne 24

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020, vlastni revize a uprava.
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Piiloha A12 Atleticka sportovisté v Usteckém kraji ke konci roku 2020 podle okrestl.

0 5 10 20 km

Atleticka sportovisté dle délky a povrchu drahy, véetné vybaveni sektory.
@ stadion 400 m, umély povrch, sektory

O stadion 400 m, umély povrch, bez sektoru

‘ stadion 400 m, Skvarovy, zatravnény, nebo antukovy povrch, bez sektoru

E stadion 200 - 400 m, umély povrch, sektory

D stadion 200 - 400 m, umély povrch, bez sektoru

. stadion 200 - 400 m, pfFirodni povrch, bez sektort

hranice kraje
hranice SO ORP
:’ hranice okresu

zdroj: viastni zpracovdni v programu ArcMap 10.3, data: pasportizace CAS 2020, ArcCR
500.
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Piiloha A13 Atleticka sportovisté v Libereckém kraji ke konci roku 2020 podle okresi.

Ceska Lipa

délka drahy povrch sektory ¢islo
7S Zakupy 400 U ne 1
AC Ceska Lipa 400 U ano 2
DDM Cvikovacek Cvikov 250 U ne 3
TJ Jiskra Novy Bor 200 U ne 4

Jablonec nad Nisou

délka drahy povrch sektory

AC Jablonec n/N. + LIAZ J. n/N. 400 U ano 5
TJ Desna 400 U ano 6
TJ Tanvald 400 U ne 7
ZS Dr. Jandy Jablonec nad Nisou 250 U ne 8
SAK SG Jablonec nad Nisou 250 U ano 9

Liberec

délka drahy povrch sektory

Cislo

AC Slovan Liberec 400 U ano 10
TJ Frydlant 400 ne 11
SK ZS Jablonné v Podjestadi 300 U ano 12
Semily
cislo

AC Turnov 400 U ano 13
AK Semily 400 S-T ne 14
AK Lomnice nad Popelkou 400 S-T ne 15

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020, vlastni revize a Uprava.
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Piiloha A14 Atleticka sportovisté v Libereckém kraji ke konci roku 2020 podle okresu.

o3
e d

Atleticka sportovisté dle délky a povrchu drahy, véetné vybaveni sektory.
@ stadion 400 m, umély povrch, sektory

stadion 400 m, umély povrch, bez sektoru

stadion 400 m, $kvarovy, zatravnény, nebo antukovy povrch, bez sektort

stadion 200 - 400 m, umély povrch, sektory

stadion 200 - 400 m, umély povrch, bez sektort

ORNEOO

atleticka hala s délkou drahy 300 m, vybavena sektory
hranice kraje

hranice SO ORP

[ ] nranice okresu

zdroj: viastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: pasportizace CAS 2020, ArcCR
500.
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Piiloha Al5 Atleticka sportovisté v Kralovehradeckém kraji ke konci roku 2020 podle

okresu.

Hradec Kralové

délka drahy povrch sektory

Cislo

TJ Sokol Hradec Kralové 400 U ano 1
Jicin
délka drahy povrch sektory ¢islo

Sobotka 400 U ne 2
Détské centrum Ostromef, z.s. 208 S ne 3
TJ Nova Paka 400 U ano 4
TJ Sokol Nova Paka 400 U ano 5
AC TJ Jiéin 400 U ano 6
Nachod

délka drahy povrch sektory

Cislo

Jaromér-Josefov 400 S ne 7
Nachod 400 U ano 8
TJ Sokol Jaromér 400 U ano 9
SK Nové Mésto nad Metuji z.s. 400 U ano 10
SK Plhov-Nachod, z.s. 240 U ne 11
Rychnov nad KnéZnou

nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
Rychnov nad Knéznou 400 9) ne 12
Kostelec nad Orlici 400 U ne 13
SK Dobruska z.s. 400 U ne 14
SK Tynisté nad Orlici, z.s. 400 U ano 15
SK Solnice,z.s. 400 S ne 16
Trutnov

nazev délka drahy povrch sektory (islo
TJ Dvur Kralové nad Labem 400 U ano 17
TJ Spartak Vrchlabi,z.s. 400 9) ne 18
TJ Lokomotiva Trutnov, z.s. 400 U ano 19

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020, vlastni revize a uprava.
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Piiloha A16 Atleticka sportovisté v Kralovehradeckém kraji ke konci roku 2020 podle

okresi.
Trutnov
Hradec Kralové
- o Rychnov nad Knéznou
0 5 10 20 km
I T TN T Y O T |
Atleticka sportovisté dle délky a povrchu drahy, véetné vybaveni sektory.
@ stadion 400 m, umély povrch, sektory
O stadion 400 m, umély povrch, bez sektort
@ stadion 400 m, $kvarovy, zatravnény, nebo antukovy povrch, bez sektoru
! stadion 200 - 400 m, Skvarovy povrch, bez sektort
E stadion 200 - 400 m, umély povrch, sektory
|| stadion 200 - 400 m, umé&ly povrch, bez sektori
hranice kraje
hranice SO ORP
[ | hranice okresu

zdroj: viastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: pasportizace CAS 2020, ArcCR
500.
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Piiloha A17 Atleticka sportovisté v Pardubickém kraji ke konci roku 2020 podle okrest.

Chrudim

délka drahy povrch sektory

Cislo

Atleticky stadion Tremosnice 400 S ne 1
Letni sportovni aredl Skutec¢ 400 U ne 2
Stadion V Prithonech Chrudim 400 9) ano 3
Spartak Slatinany, Smetanovo nabiezi 400 S ano 4

Pardubice

délka drahy povrch sektory

ZS Bene$ovo namésti Pardubice 250 U ano 5
Meéstsky atleticky stadion Pardubice 400 U ano 6
Sokol Pardubice 250 U ano 7
Holice 400 U ne 8
Svitavy

délka drahy povrch sektory

Atleticky stadion Poli¢ka 400 S ne 9
Méstsky stadion Cernd hora, Litomysl 400 U ano 10
Svitavsky stadion 400 U ano 11
Moravska Tiebova 300 9) ano 12

Usti nad Orlici

délka drahy povrch sektory

Stadion Romana Sebrleho Lanskroun 400 U ano 13
Atleticky stadion na Parapleti Chocen 400 U ne 14
Méstsky stadion Vysoké Myto 400 U ne 15
Stadion Usti nad Orlici 400 U ano 16
Atleticky stadion Ceska Tebova 400 U ano 17
Stadion FC Zamberk 400 S ne 18
Stadion Jablonné n. Orlici 400 S ne 19

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020, vlastni revize a uprava.
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Piiloha A18 Atleticka sportovisté v Pardubickém kraji ke konci roku 2020 podle okrest.

ti nad Orlici

0 5 10 20 km

Atleticka sportovisté dle délky a povrchu drahy, véetné vybaveni sektory.
stadion 400 m, umély povrch, sektory
stadion 400 m, umély povrch, bez sektoru

stadion 400 m, Skvarovy povrch, sektory

stadion 400 m, skvarovy, zatravnény, nebo antukovy povrch, bez sektort

stadion 200 - 400 m, umély povrch, sektory

stadion 200 - 400 m, umély povrch, bez sektoru
hranice kraje
atletlcky tunel hranice SO ORP

sportovni hala [ |hranice okresu

>PEEHEOOOO®

zdroj: viastni zpracovdni v programu ArcMap 10.3, data: pasportizace CAS 2020, ArcCR
500.
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Piiloha A19 Atleticka sportovisté v kraji Vysocina ke konci roku 2020 podle okrest.

Havli¢kav Brod

délka drahy povrch sektory

Cislo

TJ Jiskra Havli¢ktv Brod 400 U ano 1
SK Chotéboft 400 U ne 2
Jihlava

¢islo

délka drahy povrch sektory

Me¢stsky fotb. stadion, Polna 400 S ne 3
Stadion Ttest 400 S ne 4
Atletika Jihlava z.s. 400 U ano 5
Pelhifimov

nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
TJ Slavoj BANES Pacov 400 9) ano 6
Stadion Pelhfimov 400 U ne 7
TJ Jiskra Humpolec 300 U ne 8
SK Zirovnice 160 U ne 9

Trebic¢

Cislo

délka drahy povrch sektory

Moravské Budgjovice, ul. Havli¢kova 400 S ne 10
Atletika Okiisky, z.s. 70 U ne 11
TJ Spartak Tiebic, spolek 400 U ano 12
Zdar nad Sazavou

nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
TJ Sokol Velké Mezitici 400 U ano 13
Atleticky oddil TJ Zd’ar nad Sazavou 300 U ne 14
Sportovni klub Bystfice n.P. 300 U ne 15
TJ Noveé Mésto na Moravé z.s. 300 9) ano 16

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020, vlastni revize a tprava.
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Piiloha A20 Atleticka sportovisté v kraji Vysocina ke konci roku 2020 podle okrest.

égvliékﬂv Brod

14 |,
d’ér nad Sazavou
ﬂﬂ

Jihlava

JI‘ Trebic

@

0 5 10 20 km

Atleticka sportovisté dle délky a povrchu drahy, véetné vybaveni sektory.
@ stadion 400 m, umély povrch, sektory

stadion 400 m, umély povrch, bez sektort

stadion 400 m, Skvarovy, zatravnény, nebo antukovy povrch, bez sektort
stadion 200 - 400 m, umély povrch, sektory

stadion 200 - 400 m, umély povrch, bez sektort

BEENEOO

oddilové zazemi s délkou drahy mensi nez 200 m

hranice kraje
hranice SO ORP
[ | hranice okresu

zdroj: viastni zpracovdni v programu ArcMap 10.3, data: pasportizace CAS 2020, ArcCR
500.
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Piiloha A21 Atleticka sportovisté v Jihomoravském kraji ke konci roku 2020 podle

okresu.

Blansko

Méstsky stadion Blansko

délka drahy povrch sektory
400 U ne

Brno-mésto

délka drahy povrch sektory

Cislo

Stadion Pod Palackého vrchem 400 U ano 2
htisté Ponava (tzn. horni), Brno 400 S ano 3
AC Moravska Slavia Brno 400 U ano 4
htité Pod Lesem 234 S ne 5

Brno-venkov

délka drahy povrch sektory

hiist¢ v arealu Lhéta, Prisnotice 400 S ne 6
Meéstsky atleticky stadion Kufim 400 S ne 7
Oslavany 400 S ano 8
stadion ZbySov, Sportovni ul. 400 S ne 9
Ivancice 400 S ne 10
Bilovice nad Svitavou 160 S ne 11

Breclav

nazev délka drahy povrch sektory ¢islo

Meéstsky stadion Hustopece 400 S ne 12
TJ Lokomotiva Bfeclav 400 U ano 13
Hodonin

nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
Hodonin 400 U ano 14
Kyjov, Mezivodi 400 9) ano 15
Velka nad Veli¢kou 400 U ne 16
Vyskov

nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
Me¢stsky stadion Vyskov 400 U ano 17
Me¢stsky stadion Slavkov u Brna 400 9) ano 18
Orel Vyskov 180 T ne 19
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Znojmo

délka drahy povrch sektory ¢islo
Me¢stsky stadion Znojmo 400 9] ano 20

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020, vlastni revize a uprava.

112



Piiloha A22 Atleticka sportovisté v Jihomoravském kraji ke konci roku 2020 podle

okresu.

Znojmo

Breclav,

Atleticka sportovisté dle délky a povrchu drahy, véetné vybaveni sektory.

stadion 400 m, umély povrch, sektory hranice kraje
stadion 400 m, umély povrch, bez sektoru hranice SO ORP
stadion 400 m, Skvarovy povrch, sektory Cl hranice okresu

stadion 400 m, $kvarovy, zatravnény, nebo antukovy povrch, bez sektort

oddilové zazemi s délkou drahy mensi nez 200 m

EHOO®OC®

atleticky tunel

zdroj: viastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: pasportizace CAS 2020, ArcCR
500.
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Piiloha A23 Atleticka sportovisté ve Zlinském kraji ke konci roku 2020 podle okrest.

Kromériz
nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
AK Kroméiiz 400 9) ano 1
Bysttice pod Hostynem 400 S ne 2
Atletika HoleSov, z.s. 400 U ne 3
Orel jednota Hulin 400 9) ne 4
TJ Chropyné z.s. 400 U ano 5
Uherské Hradisté
nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
Vi¢nov 400 U/S ne 6
AC TJ Slovacka Slavia Uh. Hradisté 400 U ano 7
TJ Spartak Hluk atletika 400 U ne 8
SSK Vysluni Uhersky Brod 400 U ne 9
Vsetin

délka drahy povrch sektory ¢islo
Horni Lide¢ 400 U ne 10
TJ Val. Mez., SKM Val. Mez. 400 U ne 11
Vsetin 400 S ne 12
Atleticky oddil SVC Roznov p/R. 250 U ne 13
Hutisko Solanec 200 U ne 14
Zlin
nazev délka drahy povrch sektory ¢islo
TJ Jiskra Otrokovice 400 U ano 15
Atleticky klub Zlin, z.s. 400 U ano 16
Vizovice, staré Skolni 400 S ne 17

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020, vlastni revize a tprava.
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Piiloha A24 Atleticka sportovisté ve Zlinském kraji ke konci roku 2020 podle okresu.

égoméﬁi

o Uherské Hradi
&

Atleticka sportovisté dle délky a povrchu drahy, véetné vybaveni sektory.
@ stadion 400 m, umély povrch, sektory

stadion 400 m, umély povrch, bez sektoru
stadion 400 m, Skvarovy, zatravnény, nebo antukovy povrch, bez sektort

stadion 200 - 400 m, umély povrch, sektory

stadion 200 - 400 m, umély povrch, bez sektort

>EEHOO®

sportovni hala

hranice kraje
hranice SO ORP

[ ] nranice okresu

zdroj: viastni zpracovdni v programu ArcMap 10.3, data: pasportizace CAS 2020, ArcCR
500.

115



Piiloha A25 Atleticka sportovisté v Moravskoslezském kraji ke konci roku 2020 podle

okresu.
Bruntal
délka drahy povrch sektory dislo
Krnov 400 S ne 1
Atletika Rymarov 150 U ne 2

Frydek-Mistek

délka drahy povrch sektory

Cislo

TJ Slezan Frydek-Mistek, z.s. 400 U ano 3
TJ TZ Ttinec 400 U ano 4
Karvina

nazev délka drahy povrch sektory dislo
Atleticky oddil Slavia Havifov, z.s. 400 9) ano 5
Atleticky klub Bohumin, z.s. 250 U ano 6

Novy Ji¢in

délka drahy povrch sektory dislo
SVC Fokus Novy Ji¢in 400 S ne 7
AK Emila Zatopka Kopfivnice 400 U ano 8

Opava

TJ Sokol Opava 400 U ano 9
Ostrava-mésto

nazev délka drahy povrch sektory dislo
SSK Vitkovice, z.s. 400 9) ano 10
SSK Vitkovice, z.s. 400 9) ne 11
Atleticky klub Host’alkovice, z.s. 60 U ne 12
Sportovni Gymnazium 400 U ano 13
Vrhac¢sky aredl Ostrava 0 P ne 14

zdroj: Cesky atleticky svaz 2020, vlastni revize a uprava.
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Piiloha A26 Atleticka sportovisté v Moravskoslezském kraji ke konci roku 2020 podle

okrestl.
Bruntal
Karvina
Novy Jicin
0 5 10 20 km
T T
Atleticka sportovisté dle délky a povrchu drahy, v€etné vybaveni sektory.
(®) stadion 400 m, umé&ly povrch, sektory ) _
hranice kraje

Q stadion 400 m, umély povrch, bez sektoru hranice SO ORP
@ stadion 400 m, $kvarovy povrch, bez sektor( [ |hranice okresu
El stadion 200 - 400 m, umély povrch, sektory
B oddilové zazemi s délkou drahy mensi nez 200 m
@ atleticka hala s délkou drahy 200 m, vybavena sektory
[ atieticky tunel
(O vrhaésky areal

zdroj: viastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: pasportizace CAS 2020, ArcCR
500.

117



Priloha B

Piiloha B1 Pocet atletd na 1 000 obyvatel daného véku Vv kategorii pfipravek za kraje
Ceské republiky ve sledovanych obdobich.

1993-1997 1998-2002 2003-2007 2008-2012 2013-2017

Praha 12,82 11,67 18,24 28,07 46,09
Stiedocesky 4,94 5,56 9,49 15,90 23,25
Jihocesky 7,37 8,58 12,47 18,17 24,03
Plzensky 2,68 3,21 5,77 14,08 15,98
Karlovarsky 8,61 8,96 10,19 15,96 33,65
Ustecky 3,52 3,53 5,25 12,60 19,65
Liberecky 12,72 14,82 22,05 23,37 35,25
Kralovehradecky 1,05 3,26 7,34 13,84 22,47
Pardubicky 7,43 6,19 13,01 21,30 30,96
Vysoc€ina 3,44 2,73 4,16 13,30 20,70
Jihomoravsky 7,52 11,97 15,47 25,07 32,48
Olomoucky 4,95 4,90 9,03 20,57 37,22
Zlinsky 3,84 3,43 3,84 9,95 17,53
Moravskoslezsky 3,59 4,43 6,68 13,18 22,09

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: verejnd databdze; viastni zpracovani
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Priloha B2 Pocet atletd na 1 000 obyvatel dané¢ho veéku v kategorii ptipravek za okresy

Ceské republiky ve sledovanych obdobich.

1993-1997 1998-2002 2003-2007 2008-2012 2013-2017

Benesov 4,45 5,63 9,06 18,07 23,10
Beroun 6,57 8,48 12,48 17,46 31,20
Kladno 4,49 7,62 16,60 24,53 37,37
Kolin 8,40 5,50 11,61 40,35 53,73
Kutna Hora 10,50 9,62 11,49 17,00 29,54
M¢lnik 8,23 6,53 5,62 5,18 10,24
Mlada Boleslav 0,78 4,07 16,96 16,70 18,67
Nymburk 5,07 3,36 3,61 6,60 6,71
Praha-vychod 3,64 5,62 8,55 20,36 35,82
Praha-zapad 1,26 4,47 2,64 6,17 5,75
Pfibram 4,90 0,44 4,01 7,41 9,66
Rakovnik 1,92 6,60 6,52 3,84 4,57
Ceské Bud¢jovice 14,94 14,84 19,94 20,48 29,25
Cesky Krumlov 3,27 4,56 1,97 0,00 1,18
Jindfichuv Hradec 6,93 8,61 11,13 18,07 27,79
Pisek 10,47 3,52 6,46 23,82 21,75
Prachatice 2,38 511 0,64 0,00 14,96
Strakonice 0,00 0,94 7,28 11,70 16,37
Tabor 2,97 10,41 22,13 36,70 37,30
Domazlice 0,00 2,28 1,22 10,86 15,59
Klatovy 1,90 6,69 8,83 16,80 21,45
Plzen-mésto 3,46 2,39 12,14 22,36 20,04
Plzen-jih 5,58 1,12 1,17 0,61 6,16
Plzen-sever 0,33 1,82 0,23 11,45 9,27
Rokycany 0,66 0,54 1,80 11,12 5,42
Tachov 5,96 7,30 7,23 9,86 25,23
Cheb 5,46 10,31 6,62 9,99 24,55
Karlovy Vary 10,12 7,01 14,32 14,67 47 57
Sokolov 9,46 10,05 8,73 23,57 26,17
Décin 3,39 3,75 6,28 12,57 14,30
Chomutov 4,64 4,06 3,50 10,40 19,91
Litoméfice 2,26 0,70 2,61 1,91 10,02
Louny 6,62 4,62 4,95 11,52 26,23
Most 1,26 4,71 7,88 14,79 12,82
Teplice 1,31 1,86 2,94 10,97 28,18
Usti nad Labem 5,94 5,09 8,66 24,93 27,42
Cesk4 Lipa 5,30 5,45 8,41 15,44 23,51
Jablonec n/N. 16,06 26,98 31,55 46,43 62,96
Liberec 12,14 14,91 27,83 15,33 11,74
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Semily 21,80 14,95 19,84 26,20 76,82
Hradec Kralové 0,00 0,45 0,21 10,72 13,43
Ji¢in 3,31 10,09 16,58 30,15 47,34
Nachod 2,42 4,09 10,76 14,00 21,31
Rychnov n/K. 0,00 3,55 5,74 10,20 16,54
Trutnov 0,33 1,51 8,09 9,77 23,21
Chrudim 9,73 6,48 11,52 15,90 21,50
Pardubice 4,28 7,90 18,95 36,42 42,64
Svitavy 9,29 4,77 14,83 17,94 23,11
Usti nad Orlici 7,49 5,29 6,89 11,63 29,61
Havli¢kav Brod 0,52 0,67 1,83 9,43 14,53
Jihlava 3,36 2,50 5,87 9,20 11,15
Pelhfimov 9,06 4,58 4,68 18,91 21,99
Ttebic 0,49 1,85 1,47 14,75 39,24
Zdar n/S. 5,16 4,20 6,64 15,24 17,43
Blansko 0,00 0,00 0,00 3,27 5,44
Brno-mésto 13,48 32,74 43,49 58,62 66,01
Brno-venkov 4,72 0,00 7,33 11,38 19,35
Breclav 4,58 2,76 3,00 18,35 19,79
Hodonin 0,97 8,95 10,20 11,54 19,08
Vyskov 12,52 0,31 1,92 19,17 38,62
Znojmo 10,20 4,28 1,54 6,08 8,47
Jesenik 0,00 0,00 1,05 0,00 0,00
Olomouc 7,39 8,14 15,79 31,88 66,42
Prostéjov 3,84 2,82 6,25 16,24 18,71
Prerov 7,42 4,79 6,76 19,36 31,08
Sumperk 0,88 2,96 4,89 11,73 15,37
Kroméfiz 3,92 0,89 0,37 4,78 22,45
Uherské Hradisté 0,00 3,23 2,58 4.69 15,87
Vsetin 6,81 5,19 7,26 13,72 17,04
Zlin 4,28 3,63 3,98 13,80 16,37
Bruntal 2,53 0,75 2,71 1,84 2,94
Frydek-Mistek 2,32 4,73 8,26 11,66 28,51
Karvina 4,65 2,65 5,20 13,40 13,37
Novy Ji¢in 4,24 3,11 2,12 6,02 19,45
Opava 3,35 6,10 7,05 11,08 19,19
Ostrava-mésto 3,73 7,00 10,60 22,22 32,82

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: veiejnd databdze; viastni zpracovani
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Priloha B3 Pocet atletd na 1 000 obyvatel dané¢ho veéku v kategorii ptipravek za okresy
Ceské republiky v obdobi 1998-2002.

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.

[ 0 - 5 atletd
6 - 10 atletd
11 - 15 atletd

I 16 - 20 atlet
Il 21 a vice atletd

e 4

2
1

7
1

o

‘
L

0 375 75
1 L 1

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-
2017, ArcCR 500.
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Priloha B4 Pocet atletd na 1 000 obyvatel dané¢ho veéku v kategorii ptipravek za okresy
Ceské republiky v obdobi 2003-2007.

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.

[ o-5atleta

[ T &-10atletd

[ 111 -15atletd
I 16 - 20 atlett
- 21 a vice atletd

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-
2017, ArcCR 500.
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Priloha B5 Pocet atletd na 1 000 obyvatel dané¢ho veéku v kategorii ptipravek za okresy
Ceské republiky v obdobi 2008-2012.

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.

Py \ 0 - 5 atletd

LS p [ T &-10atletd
i ‘ [ 11-15atlet
I 16 - 20 atleta
Il 21 a vice atletd

0 375 75 150 km
L 1 1 1 1 1 1 1 |

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-
2017, ArcCR 500.
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Piiloha B6 Pocet atletti na 1 000 obyvatel daného véku v kategorii Zactva za kraje Ceské

republiky ve sledovanych obdobich.

kraj 1993-1997 1998-2002 2003-2007 2008-2012 2013-2017
Praha 31,28 27,92 26,79 29,63 52,40
Stfedoéesky 17,98 19,15 20,14 21,40 27,98
JihoCesky 19,11 25,24 23,55 28,53 29,51
Plzensky 19,81 19,67 17,35 25,40 34,23
Karlovarsk}'/ 30,57 27,53 28,92 24,89 28,77
Ustecky 16,43 12,21 13,37 15,47 26,72
Liberecky 45,73 39,91 39,69 41,74 45,80
Kralovehradecky 12,27 18,38 21,19 21,50 27,39
Pardubicky 30,73 26,99 30,09 39,18 43,98
Vysocina 15,64 11,51 12,13 17,87 27,24
Jihomoravsky 19,31 20,12 17,24 26,06 33,11
Olomoucky 15,82 13,97 16,78 23,11 33,77
Zlinsk}'/ 16,99 13,91 11,10 12,11 21,60
Moravskoslezsky 17,64 18,83 19,24 23,00 28,85

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: verejnd databdze; viastni zpracovani
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Priloha B7 Pocet atletti na 1 000 obyvatel daného véku v kategorii zactva za okresy

Ceské republiky ve sledovanych obdobich.

1993-1997 1998-2002 2003-2007 2008-2012 2013-2017

Benesov 7,00 7,26 10,30 15,06 20,78
Beroun 23,93 11,69 15,01 16,97 35,70
Kladno 18,67 22,85 22,94 39,09 44,30
Kolin 24,96 34,25 25,72 38,11 62,74
Kutna Hora 42,69 49,12 55,69 51,56 53,71
Mgélnik 15,78 9,28 8,21 6,23 13,56
Mlada Boleslav 21,34 31,44 47,31 38,17 42,71
Nymburk 15,79 9,12 10,10 7,83 11,63
Praha-vychod 17,59 32,46 25,36 22,34 25,24
Praha-zapad 0,87 7,92 3,35 2,53 5,44
Piibram 20,11 2,24 5,32 5,94 16,58
Rakovnik 1,81 7,48 5,30 5,18 7,52
Ceské Budgjovice 14,70 25,75 31,97 37,48 35,42
Cesky Krumlov 13,32 10,70 2,39 0,00 2,76
Jindtichaiv Hradec 25,31 32,39 28,71 28,74 34,65
Pisek 28,88 30,11 18,01 37,56 29,93
Prachatice 10,42 13,49 2,77 0,00 7,84
Strakonice 0,18 1,94 7,70 11,95 18,96
Tabor 35,30 45,90 43,00 51,08 49,73
Domazlice 11,90 17,95 20,52 33,93 40,39
Klatovy 34,44 25,11 23,28 24,23 28,70
Plzeii-mé&sto 29,32 30,48 30,01 46,67 65,46
Plzeii-jih 17,59 9,07 3,82 2,96 7,81
Plzen-sever 5,66 7,32 5,76 15,54 9,59
Rokycany 3,42 3,83 4,26 1,72 3,91
Tachov 16,42 24,89 16,85 20,73 31,74
Cheb 17,61 15,63 13,63 16,06 36,56
Karlovy Vary 32,87 29,69 49,63 30,37 29,39
Sokolov 38,05 34,87 18,44 27,12 20,04
Dé&&in 13,96 10,71 11,94 12,94 20,94
Chomutov 13,59 8,71 6,24 10,15 23,93
Litom&fice 11,94 2,96 6,79 2,83 18,00
Louny 15,08 11,45 9,33 17,70 21,99
Most 22,54 19,05 25,30 25,20 37,54
Teplice 15,72 14,35 12,43 12,16 19,09
Usti nad Labem 21,89 17,45 20,93 29,45 45,16
Ceska Lipa 18,53 13,24 16,45 19,46 23,61
Jablonec n/N. 95,33 79,50 60,25 73,35 90,28
Liberec 28,81 28,24 30,51 20,74 19,00
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Semily 64,30 60,02 69,48 84,00 88,81
Hradec Kralové 3,70 14,56 17,57 20,34 31,24
Jicin 21,99 30,99 35,41 37,01 28,29
Nachod 10,12 12,65 18,93 17,01 21,73
Rychnov n/K. 21,21 27,56 21,43 13,68 17,40
Trutnov 12,94 14,52 18,61 22,67 34,45
Chrudim 32,57 32,86 32,13 28,81 44,14
Pardubice 32,04 31,28 36,68 55,65 60,34
Svitavy 44,54 25,65 37,16 51,33 33,42
Usti nad Orlici 18,27 18,96 16,87 20,49 34,36
Havli¢kav Brod 13,83 11,24 11,32 13,08 12,02
Jihlava 5,66 5,45 9,99 11,43 12,99
Pelhiimov 23,77 11,84 6,64 18,95 27,34
Trebid 17,75 11,83 15,17 30,17 56,94
Zdar n/S. 18,74 16,08 14,50 14,95 24,01
Blansko 5,50 7,86 4,85 7,73 7,87
Brno-mésto 26,79 34,40 33,42 47,44 52,34
Brno-venkov 11,28 0,00 7,75 6,25 10,84
Bfeclav 19,53 23,07 7,86 28,01 43,42
Hodonin 27,85 29,88 26,05 25,44 36,80
Vyskov 2,26 4,42 7,07 51,07 59,27
Znojmo 22,65 10,19 5,92 6,04 11,60
Jesenik 0,00 3,36 1,09 0,00 0,00
Olomouc 16,27 16,25 22,76 34,33 50,81
Prost&jov 20,71 17,89 17,43 26,44 34,52
Pierov 14,25 9,48 12,74 14,92 20,32
Sumperk 18,16 15,36 15,53 17,57 27,15
Kromé&tiz 12,47 5,34 4,67 3,37 14,12
Uherské Hradisté 13,20 14,61 8,72 14,25 26,59
Vsetin 18,23 14,69 9,98 7,54 15,90
Zlin 21,52 17,83 17,61 19,31 26,31
Bruntal 21,07 21,80 24,45 24,60 13,52
Frydek-Mistek 12,20 16,95 18,63 23,07 23,69
Karvina 19,70 17,97 15,00 14,54 18,44
Novy Ji¢in 12,51 11,13 5,33 1,39 9,93
Opava 23,47 24,57 30,91 41,61 55,39
Ostrava-mésto 18,05 20,72 22,81 29,93 39,84

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: veiejnd databdze; viastni zpracovani
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Priloha B8 Pocet atletti na 1 000 obyvatel daného véku v kategorii zactva za okresy

Ceské republiky v obdobi 1998-2002.

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.

L TN \ 0 - 5 atletd
6 - 10 atletd
1 11-15atlett

I 16 - 20 atlet
I 21 a vice atletd

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-
2017, ArcCR 500.
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Priloha B9 Pocet atletti na 1 000 obyvatel daného véku v kategorii zactva za okresy

Ceské republiky v obdobi 2003-2007.

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.

\ 0 - 5 atletd
L ) [ &-10atletd
[ 111 -15atletd
I 16 - 20 atleta

Il 21 a vice atletd

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-
2017, ArcCR 500.
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Priloha B10 Pocet atletii na 1 000 obyvatel daného véku v kategorii Zactva za okresy

Ceské republiky v obdobi 2008-2012.

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.

\ 0 - 5 atletd
[ T &-10atletd
[ 111 -15atletd
I 16 - 20 atlett

Il 21 a vice atletd

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-
2017, ArcCR 500.
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Ptiloha B11 Pocet atletd na 1 000 obyvatel dan¢ho véku v kategorii dorostu a juniori za

kraje Ceské republiky ve sledovanych obdobich.

kraj 1993-1997 1998-2002 2003-2007 2008-2012 2013-2017
Praha 12,68 15,96 15,47 14,55 24,22
StredoCesky 8,83 11,32 14,12 14,00 13,55
JihoCesky 10,31 15,60 16,14 13,68 14,96
Plzeﬁsk}'/ 9,65 12,03 14,09 14,55 22,17
Karlovarsky 12,69 12,02 15,23 15,60 14,75
Usteck}'/ 9,90 8,32 8,34 8,58 13,63
Liberecky 20,10 22,08 21,58 20,35 30,41
Kréalovehradecky 7,01 13,36 17,74 16,63 17,75
Pardubicky 14,64 16,13 20,39 21,18 26,06
Vysocina 9,65 7,42 9,28 9,28 14,81
Jihomoravsky 7,74 10,63 13,71 13,51 20,08
Olomoucky 7,01 10,16 12,47 14,98 16,04
Zlinsky 8,19 9,09 9,61 9,58 9,44
Moravskoslezsky 6,44 9,36 12,78 13,23 17,70

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: verejnd databdze; viastni zpracovani
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Piiloha B12 Pocet atlett na 1 000 obyvatel dané¢ho veéku v kategorii dorostu a juniort za

okresy Ceské republiky ve sledovanych obdobich.

okres 1993-1997 1998-2002 2003-2007 2008-2012 2013-2017

Benesov 6,53 6,24 7,07 9,52 10,96
Beroun 12,64 7,39 6,78 7,96 13,30
Kladno 9,90 16,87 21,73 27,85 31,79
Kolin 12,45 16,55 16,34 14,60 19,77
Kutnd Hora 23,89 31,62 44,69 42,19 26,29
Mélnik 7,44 11,14 10,26 3,08 3,46
Mlada Boleslav 10,35 11,18 27,41 33,66 26,74
Nymburk 6,50 4,85 6,99 8,55 6,36
Praha-vychod 8,64 15,29 14,40 6,99 8,61
Praha-zapad 1,21 4,73 2,87 1,27 0,69
Piibram 4,67 3,57 2,88 3,57 8,11
Rakovnik 0,30 2,73 1,81 0,24 0,72
Ceské Budgjovice 6,96 22,19 22,97 21,24 20,56
Cesky Krumlov 5,15 5,57 1,08 0,00 0,00
Jindfichiv Hradec 19,81 19,83 22,41 9,69 12,16
Pisek 20,75 17,52 16,98 17,68 16,14
Prachatice 2,23 6,55 1,09 0,00 2,46
Strakonice 0,44 0,26 0,60 2,32 4,92
Tébor 14,88 21,07 26,05 24,95 29,92
DomaZlice 7,03 10,42 12,49 23,76 25,92
Klatovy 11,24 13,76 20,84 19,18 23,01
Plzen-mésto 18,88 18,75 24,24 24,24 47,28
Plzei-jih 2,96 7,72 2,74 0,99 2,29
Plzen-sever 0,48 1,05 3,70 5,70 1,47
Rokycany 1,42 1,53 2,84 1,57 2,86
Tachov 11,82 19,45 15,94 8,65 15,10
Cheb 8,19 7,07 10,13 10,15 18,33
Karlovy Vary 17,37 15,66 26,10 18,48 15,40
Sokolov 10,95 11,90 6,18 17,34 10,45
Dé&¢in 7,53 9,84 8,51 7,08 12,45
Chomutov 5,24 5,76 5,53 5,34 13,49
Litoméfice 10,15 2,62 2,97 1,68 7,76
Louny 6,73 4,98 4,65 5,87 8,75
Most 18,72 12,15 13,31 13,63 24,51
Teplice 12,96 11,62 12,03 8,52 8,87
Usti nad Labem 7,30 10,32 9,88 17,26 19,38
Ceska Lipa 6,65 7,27 12,39 14,66 13,02
Jablonec n/N. 46,73 49,91 54,45 46,29 68,79
Liberec 13,07 12,61 9,85 8,71 14,71
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Semily 24,71 32,41 22,33 23,30 46,63
Hradec Kralové 0,81 7,29 6,01 5,69 20,39
Ji¢in 15,24 32,76 51,41 51,09 11,21
Nachod 7,86 11,61 11,32 12,41 17,27
Rychnov n/K. 10,66 12,51 26,73 14,26 16,26
Trutnov 6,36 10,88 11,20 13,59 20,01
Chrudim 11,08 14,53 16,45 17,82 19,33
Pardubice 17,22 24,31 28,22 34,88 35,92
Svitavy 19,89 12,60 19,68 18,91 22,80
Usti nad Orlici 10,85 11,05 15,60 11,38 23,13
Havli¢kiv Brod 14,04 7,13 6,40 7,77 3,79
Jihlava 3,54 3,30 7,19 10,29 13,81
Pelhifimov 16,64 11,37 11,26 5,63 13,90
Ttebic 10,17 9,33 11,85 11,45 29,53
Zdar n/S. 7,34 7,14 9,63 9,42 11,16
Blansko 1,33 1,70 3,17 3,21 3,89
Brno-mésto 12,07 19,52 25,90 24,25 36,28
Brno-venkov 3,05 0,00 2,74 1,54 3,08
Breclav 5,73 6,50 8,12 13,46 24,81
Hodonin 11,94 17,16 23,59 19,64 19,90
Vyskov 2,92 5,66 5,35 19,33 32,57
Znojmo 6,92 4,67 3,23 2,84 10,31
Jesenik 0,00 4,64 2,40 0,00 0,00
Olomouc 7,12 12,40 15,64 20,86 23,48
Prosté&jov 8,10 11,14 17,02 18,38 14,96
Pierov 5,80 9,10 8,67 9,79 10,31
Sumperk 9,70 8,43 10,85 12,53 15,36
Krométiz 6,79 7,04 6,41 4,45 10,98
Uherské Hradi$té 4,60 5,50 8,68 14,68 9,93
Vsetin 7,08 6,29 2,39 2,96 5,15
Zlin 12,56 15,11 17,84 13,99 11,73
Bruntal 2,11 3,76 4,01 4,04 5,32
Frydek-Mistek 7,01 11,67 16,32 13,53 11,96
Karvina 4,14 6,93 8,80 6,44 12,95
Novy Ji¢in 2,63 3,74 4,39 0,91 1,73
Opava 14,11 19,63 30,00 36,87 33,57
Ostrava-mésto 7,15 8,68 10,72 15,36 28,78

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: veiejnd databdze; viastni zpracovani
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Ptiloha B13 Pocet atletd na 1 000 obyvatel dan¢ho véku v kategorii dorostt a juniori za

okresy Ceské republiky v obdobi 1998-2002.

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.

Bt [ 0-5atletu
2elGy 6 - 10 atlet
; [ 111 -15atletd

I 16 - 20 atletu
- 21 a vice atletd

0 375 75 150 km
L i 1 L L L L 1 |

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-
2017, ArcCR 500.

133



Ptiloha B14 Pocet atletd na 1 000 obyvatel dan¢ho véku v kategorii dorostt a juniori za

okresy Ceské republiky v obdobi 2003-2007.

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.

[ 0 - 5 atletd
na [ 6-10atleta
{ [ 11 - 15 atletd
I 16 - 20 atleta

I 21 a vice atlet

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-
2017, ArcCR 500.
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Ptiloha B15 Pocet atletd na 1 000 obyvatel dan¢ho véku v kategorii dorostt a juniori za

okresy Ceské republiky v obdobi 2008-2012.

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.

5 \ 0 -5 atletd
o :f: e, [ 6-10atleta
T o [0 11 - 15 atletd
I 16 - 20 atleta

I 21 a vice atlet

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-
2017, ArcCR 500.
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Priloha B16 Pocet atletti na 1 000 obyvatel daného veku v kategorii dospélych za kraje

Ceské republiky ve sledovanych obdobich.

kraj 1993-1997 1998-2002 2003-2007 2008-2012 2013-2017
Praha 5,55 6,45 6,12 5,96 7,51
StredoCesky 4,35 5,80 6,09 4,43 5,17
JihoCesky 2,68 3,56 3,99 3,98 5,46
Plzeﬁsk}'/ 3,51 4,18 4,16 4,38 7,28
Karlovarsky 3,18 3,89 4,44 4,31 5,19
Ustecky 2,99 3,26 3,32 3,75 5,04
Liberecky 9,43 9,82 9,24 8,97 9,30
Kralovehradecky 3,45 7,47 9,45 10,86 10,13
Pardubicky 5,15 5,91 6,37 7,55 9,02
Vysocina 3,19 3,58 3,64 3,60 4,16
Jihomoravsky 2,61 4,13 5,43 6,09 6,79
Olomoucky 3,40 3,34 3,98 4,63 6,06
Zlinsky 2,64 3,35 3,95 4,23 5,17
Moravskoslezsky 2,99 3,32 3,81 4,93 5,18

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: verejnd databdze; viastni zpracovani
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Priloha B17 Pocet atletti na 1 000 obyvatel dané¢ho véku v kategorii dospélych za okresy
Ceské republiky ve sledovanych obdobich.

okres 1993-1997 1998-2002 2003-2007 2008-2012 2013-2017

Benesov 3,89 5,33 6,17 6,86 8,10
Beroun 2,53 3,17 2,81 3,34 4,90
Kladno 3,37 4,57 4,52 5,86 9,37
Kolin 3,28 6,10 4,98 4,61 6,10
Kutna Hora 15,21 10,98 10,95 10,47 10,92
Mélnik 11,33 18,45 25,40 6,85 1,43
Mlada Boleslav 2,29 4,11 5,70 5,39 4,68
Nymburk 3,76 2,80 3,28 2,91 5,67
Praha-vychod 4,92 7,87 5,69 3,79 6,12
Praha-zapad 0,58 3,24 2,71 1,90 0,87
Piibram 1,97 1,66 0,35 0,77 1,90
Rakovnik 0,10 0,32 0,25 0,22 0,33
Ceské Budgjovice 3,06 4,11 5,31 5,41 7,65
Cesky Krumlov 1,73 1,93 0,81 0,00 0,32
Jindfichuv Hradec 2,37 3,08 4,31 4,33 4,20
Pisek 2,74 5,23 4,98 4,91 6,84
Prachatice 1,03 0,90 0,16 0,00 0,64
Strakonice 0,16 0,29 0,36 0,70 1,23
Tébor 5,42 6,44 7,12 7,27 10,16
Domazlice 4,31 7,49 8,82 8,95 9,48
Klatovy 5,55 5,61 4,95 6,56 10,08
Plzen-mésto 4,35 5,10 5,19 4,71 10,96
Plzen-jih 0,64 0,50 0,13 0,08 0,17
Plzen-sever 3,00 3,13 3,39 4,17 5,18
Rokycany 0,93 1,09 1,41 1,68 1,75
Tachov 3,12 3,88 2,97 2,24 3,49
Cheb 3,86 5,45 5,00 4,84 5,08
Karlovy Vary 3,54 3,97 5,95 4,29 5,69
Sokolov 2,11 2,37 1,97 3,77 4,70
Dé&gin 3,64 4,23 2,99 3,44 7,63
Chomutov 1,28 1,65 1,86 2,05 3,12
Litoméfice 2,98 2,02 2,20 1,03 2,21
Louny 2,15 1,91 2,73 4,10 3,98
Most 4,85 5,38 4,66 5,96 8,00
Teplice 3,37 3,84 5,14 6,02 4,63
Usti nad Labem 2,48 3,31 3,51 3,75 5,49
Ceska Lipa 3,29 4,38 4,74 4,26 4,41
Jablonec n/N. 25,50 24,26 19,37 22,67 19,71
Liberec 5,19 4,14 3,92 3,36 4,11
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Semily 8,98 13,27 15,72 12,46 16,21
Hradec Kralové 0,25 2,10 2,91 3,45 7,47
Jicin 7,54 29,04 36,80 38,34 18,59
Nachod 4,41 4,82 6,50 8,75 11,52
Rychnov n/K. 4,42 5,76 6,13 6,42 5,63
Trutnov 3,46 4,77 5,57 7,11 9,79
Chrudim 5,48 6,79 6,79 6,68 6,32
Pardubice 6,75 7,23 7,92 8,89 9,13
Svitavy 4,13 4,75 4,02 6,47 10,51
Usti nad Orlici 3,92 4,65 6,06 7,37 9,83
Havlickuv Brod 3,47 3,03 2,87 2,43 2,14
Jihlava 2,20 2,68 2,71 3,32 4,14
Pelhfimov 6,85 6,74 6,71 8,54 7,19
Tiebid 2,43 2,10 1,81 1,62 4,07
Zdar n/S. 2,49 4,33 5,10 3,78 4,06
Blansko 0,83 1,10 0,73 0,63 0,88
Brno-mésto 4,28 7,65 9,65 10,03 11,19
Brno-venkov 0,84 0,00 1,22 0,86 1,61
Bieclav 1,98 2,27 2,14 2,44 8,20
Hodonin 3,11 5,86 10,11 13,79 8,45
Vyskov 1,36 2,35 2,27 4,05 7,75
Znojmo 2,42 2,37 2,40 1,68 2,27
Jesenik 0,00 0,26 1,28 0,00 0,00
Olomouc 5,56 4,79 5,67 6,75 9,02
Prost&jov 3,26 3,48 3,15 4,26 4,49
Pterov 2,40 3,28 4,16 4,96 5,40
Sumperk 1,89 1,79 2,24 1,99 4,30
Krométiz 3,25 6,20 8,56 11,05 14,36
Uherské Hradisté 2,18 2,70 3,50 2,86 2,38
Vsetin 1,64 1,09 0,73 0,48 0,99
Zlin 3,39 3,98 4,12 4,24 5,32
Bruntal 2,52 3,15 3,68 5,67 2,48
Frydek-Mistek 3,83 4,11 4,56 4,83 3,24
Karvina 3,04 2,65 2,99 2,84 3,32
Novy Ji¢in 0,55 1,18 1,22 0,60 2,05
Opava 3,27 6,63 7,61 12,91 9,47
Ostrava-mésto 3,64 2,64 3,13 4,18 7,79

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: veiejnd databdze; viastni zpracovani
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Priloha B18 Pocet atletti na 1 000 obyvatel dané¢ho véku v kategorii dospélych za okresy
Ceské republiky v obdobi 1998-2002.

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.

[ 0 - 3 atletd
[ a-satleta
[ 7-9atleta
I 10 - 12 atlet

I 13 a vice atletd

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-
2017, ArcCR 500.
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Priloha B19 Pocet atletti na 1 000 obyvatel dané¢ho véku v kategorii dospélych za okresy
Ceské republiky v obdobi 2003-2007.

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.

p [ 0 - 3 atletd
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zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-
2017, ArcCR 500.
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Priloha B20 Pocet atletti na 1 000 obyvatel dané¢ho véku v kategorii dospélych za okresy
Ceské republiky v obdobi 2008-2012.

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu dle véku.

[ 0 - 3 atletd
[ a-satleta
[ 7-9atlety
I 10 - 12 atletu

Il 13 a vice atletd

375 75
1 L 1 1 1 1

150 km
|

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-
2017, ArcCR 500.
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Piiloha B21 Celkovy pocet atleti na 1 000 obyvatel daného véku v krajich Ceské

republiky ve sledovanych obdobich.

kraj 1993-1997 1998-2002 2003-2007 2008-2012 2013-2017
Praha 10,33 10,93 10,80 11,44 20,19
StredoCesky 6,71 8,11 9,33 9,13 12,58
JihoCesky 6,43 8,75 9,30 9,97 12,88
Plzensky 6,19 6,92 7,30 9,17 13,47
Karlovarsky 8,62 8,78 9,88 9,74 14,51
Ustecky 5,62 5,07 5,53 7,04 11,47
Liberecky 15,88 16,00 16,58 16,09 21,00
Kralovehradecky 4,68 8,84 11,72 13,21 15,39
Pardubicky 9,97 9,95 12,26 14,81 19,11
Vysocina 5,70 4,96 5,59 7,38 11,08
Jihomoravsky 6,05 8,32 9,36 11,74 15,81
Olomoucky 5,64 5,83 7,43 10,27 16,27
Zlinsky 5,35 5,48 5,61 6,62 9,80
Moravskoslezsky 5,45 6,31 7,49 9,20 12,38

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: verejnd databdze; viastni zpracovani
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Piiloha B22 Celkovy pocet atletii na 1 000 obyvatel daného véku v okresech Ceské
republiky ve sledovanych obdobich.

1993-1997 1998-2002 2003-2007 2008-2012 2013-2017

Benesov 4,69 5,75 7,21 9,77 12,97
Beroun 7,06 5,67 6,12 7,51 15,00
Kladno 6,31 8,78 10,76 15,06 21,52
Kolin 7,77 10,80 9,83 14,61 23,67
Kutna Hora 19,29 18,37 21,35 20,13 20,69
Mélnik 10,95 14,31 18,38 6,05 4,85
Mlada Boleslav 5,49 8,29 14,93 13,55 13,78
Nymburk 5,76 3,90 4,61 4,70 6,66
Praha-vychod 6,75 11,49 9,52 8,75 16,19
Praha-zapad 0,80 4,20 2,80 2,66 2,67
P¥ibram 4,95 1,77 1,82 2,68 5,77
Rakovnik 0,59 2,63 1,98 1,25 1,98
Ceské Budgjovice 6,75 11,00 13,06 12,90 16,32
Cesky Krumlov 3,86 4,01 1,22 0,00 0,74
Jindfichuv Hradec 8,24 9,96 10,87 9,78 13,19
Pisek 9,44 9,58 8,41 13,01 13,48
Prachatice 2,57 4,02 0,69 0,00 4,45
Strakonice 0,18 0,61 2,31 3,68 6,56
Tabor 10,05 14,03 16,23 18,74 22,21
Domazlice 5,01 8,21 9,72 13,79 16,17
Klatovy 9,34 9,26 9,85 11,71 15,95
Plzen-mésto 8,91 9,47 11,24 12,88 21,53
Plzen-jih 3,78 2,57 1,08 0,59 2,44
Plzefi-sever 2,63 3,14 3,27 6,71 6,09
Rokycany 1,26 1,40 2,02 3,07 2,81
Tachov 6,44 9,29 7,26 6,12 11,90
Cheb 6,28 7,73 6,98 7,49 14,17
Karlovy Vary 9,81 9,18 15,42 10,26 17,52
Sokolov 9,23 9,19 5,80 11,36 11,21
Décin 5,37 5,65 5,32 6,46 11,19
Chomutov 3,83 3,55 3,15 4,59 9,88
Litoméfice 4,88 1,98 2,94 1,45 6,23
Louny 4,95 3,98 4,13 6,96 11,08
Most 8,49 7,98 8,98 10,36 14,07
Teplice 5,76 5,69 6,64 7,82 11,49
Usti nad Labem 6,05 6,17 7,25 11,64 16,32
Ceska Lipa 5,94 6,10 7,81 9,02 11,36
Jablonec n/N. 35,59 34,79 30,76 34,66 41,90
Liberec 10,14 9,93 11,38 7,64 8,51
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Semily 20,26 21,93 24,44 23,65 39,70
Hradec Kralové 0,72 3,99 4,77 6,49 12,58
Jicin 9,74 26,42 35,62 38,69 24,56
Néchod 5,30 6,55 9,40 11,02 15,37
Rychnov n/K. 6,78 8,95 10,70 8,88 10,38
Trutnov 4,56 6,18 8,30 10,05 16,48
Chrudim 10,36 11,19 12,17 12,01 14,94
Pardubice 10,85 12,51 15,61 20,55 23,88
Svitavy 12,07 8,45 12,02 15,09 17,08
Usti nad Orlici 7,23 7,37 8,87 10,02 18,08
Havli¢kuv Brod 5,74 4,24 4,26 5,33 5,80
Jihlava 2,99 3,07 4,67 5,96 7,55
Pelhiimov 10,52 7,60 6,99 10,87 13,01
Tiebid 5,26 4,31 4,96 8,08 19,31
Zdar n/S. 5,71 6,21 7,24 7,58 9,64
Blansko 1,37 1,80 1,47 2,12 2,85
Brno-mésto 9,19 16,56 18,68 21,28 27,28
Brno-venkov 3,05 0,00 3,16 3,17 6,57
Bieclav 5,05 5,51 3,79 8,84 15,95
Hodonin 7,11 10,99 13,97 15,50 14,70
Vyskov 3,22 2,70 3,25 13,04 21,91
Znojmo 6,75 4,01 2,85 2,97 5,40
Jesenik 0,00 1,20 1,38 0,00 0,00
Olomouc 7,33 7,76 10,45 14,92 26,26
Prost&jov 6,07 6,17 7,11 10,14 11,88
Pierov 5,10 5,10 6,27 8,81 12,47
Sumperk 4,84 4,55 5,52 6,61 10,29
Krométiz 4,99 5,28 6,64 8,44 15,49
Uherské Hradisté 3,59 4,69 4,73 5,93 8,38
Vsetin 5,23 4,25 3,13 3,60 6,19
Zlin 6,95 7,13 7,62 8,44 10,47
Bruntal 4,90 5,15 6,38 6,96 4,16
Frydek-Mistek 5,15 6,88 8,63 9,06 11,37
Karvina 5,64 5,26 5,74 6,15 7,88
Novy Ji¢in 2,95 3,15 2,35 1,56 6,25
Opava 7,26 10,65 13,62 18,86 19,15
Ostrava-mésto 5,97 6,42 7,70 10,86 18,15

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-2017, CSU: veiejnd databdze; viastni zpracovdni
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Piiloha B23 Celkovy pocet atleti na 1000
republiky v obdobi 1998-2002.

obyvatel daného véku za okresy Ceské

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu.

[ 0 - 5 atletd
6 - 10 atletd
11 - 15 atletd

I 16 - 20 atlet
Il 21 a vice atletd

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-

2017, ArcCR 500.
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Piiloha B24 Celkovy pocet atletii na 1000 obyvatel daného véku za okresy Ceské
republiky v obdobi 2003-2007.

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu.

[ o-5atleta

[ T &-10atletd

[ 111 -15atletd
I 16 - 20 atlett
Il 21 a vice atletd

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-
2017, ArcCR 500.
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Piiloha B25 Celkovy pocet atletii na 1000 obyvatel daného véku za okresy Ceské
republiky v obdobi 2008-2012.

Podil ¢lenské zakladny na 1000 obyvatel okresu.

[ 0 - 5 atletd
[ T &-10atletd
[ 111 -15atletd
I 16 - 20 atleta

I 21 a vice atlet

0 375 75 150 km
L 1 1 1 1 1 1 1 |

zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap 10.3, data: Vyrocni zpravy CAS 1993-
2017, ArcCR 500.
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Priloha C

Priloha C1 Nejvétsi atletické oddily v obdobi 1993-1997.

atleticky oddil 1993-1997

TJ LIAZ Jablonec n/N. 771
ASK Slavia Praha 558
AC Slovan Liberec 492
SSK Vitkovice 477
AC Start Karlovy Vary 415
TJ Slezan Opava 389
USK Praha 386
AK Zlin 367
AC Turnov 363
AC Pardubice 359
AC Kablo Kladno 345
AK MILO Olomouc 328
SK SS Brno 320
TJ TZ Tiinec 300
SK ZS Jeseniova Praha 289
A.F. K. Chrudim 286
AC Skoda Plzeti 284
SKP Olymp Kutné Hora 283
A.C. Sparta Praha 282
AC Havirov 277

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1993-1997; viastni zpracovani

Priloha C2 Nejvétsi atletické oddily v obdobi 1998-2002.

atleticky oddil 1998-2002

TJ LIAZ Jablonec n/N. 831
ASK Slavia Praha 566
AK Olomouc 546
JAC Brno 537
Atleticky klub SSK Vitkovice 514
TJ Sokol Nové Paka CSTV 498
A.C. Kablo Kladno 496
AC Slovan Liberec 495
TJ TZ Ttinec 469
AC Turnov 464
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Klub ptatel BKU Mélnik 463
TJ Sokol Opava 415
AK Zlin 411
AK Hodonin 398
USK Praha 394
AC Pardubice 383
AK Skoda Plzeii 369
SKP Olympia Kutna Hora 351
SK ZS Jeseniova Praha 347
TJ Slavoj Stara Boleslav 347

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 1998-2002; viastni zpracovani

Priloha C3 Nejvétsi atletické oddily v obdobi 2003-2007.

atleticky oddil 2003-2007

TJ Nova Paka 757
TJ Auto Skoda Mlada Boleslav 671
TJ Sokol Opava 662
AK Olomouc 661
TJ LIAZ Jablonec n/N. 649
Klub ptatel BKU Mélnik 596
Atleticky klub SSK Vitkovice 580
A.C. TEPO Kladno 578
AK Hodonin 555
ASK Slavia Praha 540
AC Turnov 508
AC Slovan Liberec 477
TJ TZ Tiinec 464
PSK Olymp Praha 447
AK Skoda Plzeii 438
VSK Univerzita Brno 435
AK Zlin 429
Hvézda SKP Pardubice 408
SKP Olmypia Kutnd Hora 398
JAC Brno 398

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 2003-2007; viastni zpracovani
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Priloha C4 Nejvétsi atletické oddily v obdobi 2008-2012.

atleticky oddil 2008-2012

TJ Sokol Opava 930
A. C. TEPO Kladno 798
AK Olomouc 788
TJ Nova Paka 759
SSK Vitkovice 723
TJ LIAZ Jablonec n/N. 648
VSK Univerzita Brno 639
AK Hodonin 627
ASK Slavia Praha 622
AC Mlada Boleslav o.s. 608
Hvézda SKP Pardubice 553
JAC Brno 536
AK SKODA Plzeit 498
Atletika Poruba o.s. 443
AK PSK Zlin 434
AC SYNER Turnov 428
TJ Sokol Kolin-atletika 427
Atleticky klub AHA Vyskov 423
TJ TZ Tiinec 414
AC Slovan Liberec, 0.s. 409

zdroj: Vyrocni zpravy CAS 2008-2012; viastni zpracovani
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