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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cilli prace
Zhodnoceni tématu prdce:

Téma prace studentky je vzhledem kaktudlnim trendu uvnitf specidlni pedagogiky i
k souc¢asné koncepci spole¢ného vzdélavani v CR moiné vnimat jako velice aktudlni a
potencialné prinosné pro teorii a zejména praxi.

Zhodnoceni cilt prdce:

Pokud mam zhodnotit naplnéni cild prace, jsem toho nazoru, Ze prace je zpracovana povrchné,
bez hlubsSiho vhledu do dané problematiky. Jiz v teoretické ¢asti podle mého ndzoru autorka
nedostatecné vymezuje hlavni kritéria pro vedeni zazitkové a sebezkusenostné orientovanych
program( (viz, napf. diskuze s détmi ve véku 4-5 let o segregaci odliSnosti). Rovnéz
metodologickou stranku prace povaZuji za slabsi a text celkové, i kdyZz mu nelze upfit evidentni
autorcino nasazeni a praktickou zkuSenost, za nedotazeny.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

Komparativni zpracovdni tématu prdce ano nel S vyhradami
]

UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano nel S vyhradami

UZiti zahranicni literatury a zdroju anol] ne S vyhradami
]

Primérenad odborna terminologie prdce anoX nel S vyhradami
]




UZiti kvalitativnich metod vyzkumného anolX ne[ S vyhradami
Setreni
UZiti kvantitativnich metod vyzkumného anol] nelX S vyhradami
Setreni ]
Realizace origindiniho metodického anol] ne[ S vyhradami
postupu
Zaméreni na komparativni historicky anol] ne S vyhradami
ndhled ]
Splnéni deklarovanych cili prdce anolX ne[ S vyhradami
Hodnoceni formalnich kritérii prace:
Uziti predepsaného rozsahu prdce anoX nel] S vyhradami
(]
Vhodnd grafickd uprava strdnkovdni a anoX nel] S vyhradami
textu (]
UZiti akceptované formy citaci anolX ne[ S vyhradami
(]
Priméreny rozsah literatury a zdroji ano ne[ S vyhradami
Primérend forma pfiloh anol[] nel] S vyhradami

Zasadni pripominky k obsahové trovni prace:

a) V praci podle mého nazoru chybi podrobna metodika realizovanych aktivit, her a programu
jako takového. Rovnéz zcela absentuje prace s daty (jak autorka konkrétné pracovala
s rozhovory s détmi? Jak reflektovala jejich vék a rozumovou uUroven?), kédovani a vlastné
metodologie jako takova. V podstaté se dozviddame pouze velmi malo o prabéhu programu i
celého Setfeni, chybi fotodokumentace atd. RovnéZ postrddam evaluaci programu, jeho
kritické zhodnoceni atd. paci povaZuiji sice za s dobrym umyslem a poctivé zpracovanou, ale

také za zastavenou ,v puli cesty”.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:

a) Bez zasadnich pripominek

Otazky k obhajobé prace:

a) Jakym zplUsobem lze zjistit efektivitu daného programu?




Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
PfedloZenad prace spliuje podminky a naroky kladené na BP.
Navrzené hodnoceni: D
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