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Anotace

Cilem této prace je zmapovat a popsat vywiterych pamatek lidové architektury
v oblasti PodSumavi. Po stném uvedeni do tématu v prvni kapitole nasleduprqimjsi
popis charakteru lidovych staveb v jednotlivych ioegch jiznich Cech. Prace je v3ak
vénovana zejména mikroregionu Vébkka a Vlachotezska. Zde v druhé&etiné 19.stoleti
pusobil zednicky mistr Jakub Bursa, ktery velmi owlivvyraz zdejSi lidové architektury.
Pravidla zednického cechu, v kterém Bursesgbil, jsou uvedena wedchézejici ieti
kapitole. Posledni a zasadféist fedstavuje pamatkévchrarény soubor lidové architektury
obce Zechovice. Zde je ilustrovan vyvoj jednotlikyobjekti v riznych obdobich své
existence (v zavislosti na dostupnosti dobovychudwdnti) az po sotasny stav. Déle je
feSeno zatim neprokazané autorstvi Jakuba Bursktersich z uvedenych staveb. V zav
tétocasti jsou zmidny okolnosti spojené s ochranou paméatek v obci.



Anotation

My diploma work purpose is to frame and describe dibvelopment of some
monuments of rural architecture in region ,PodSuihav

In the first chapter | briefly open the main tomt the work. More detailed
description of typical features of rural buildingspresented in next part, concentrated on
specific area - the South Bohemia. In this rangeried the focus especially on mikroregion
,volynsko“ and ,Vlachobezsko®.

Jakub Bursa, the bricklayer’s master, worked igs #nea in the second third of
the 19th century and influenced on the final figafdocal architecture. The principles of the
bricklayer’s guild — J. Bursa was a member ofare-mentioned in the third chapter. Tha last
and main part of this diploma work is presentedtiyy state protected collection of rural
architecture in the village ,Zechovice". In thisapk we can understand the development of
particular buildings in various moments of its birstup to now (it depends on the fact, if the
period documents are reachable).

| also think about the possible, but not provedarghip of J. Bursa’s work in
the case of some mentioned buildings. At the erttlisfpart | remind the consequences of the

state protection of buildings in the village.
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UvoD

Tato prace je &novana vyvoji lidové zéhé architektury v konkrétnich lokalitach
jiznich Cech, v kterych zmapuje, popide a obrazadokumentuje dnesni stav. Zdejsi raz
krajiny predstavoval vedle dalSich auwjicich faktofi (apel na Gelnost, hospodéka sila
oblasti, ruralni charakter, blizkost sousednichtstajejich vlivy...) jeden z estetizujicich
Cinitela, ktery bezprosgedre ovliviioval vyvoj lidové architektury celé oblasti.

Nejprve, pro lepsi orientaci v tématu, $mé nartnu vyvoj lidové architektury na
tzemi Ceské republiky, pokusim se ji vymezit od slohovéhaektury, stimz souvisi i
zmirgni nekterych typickych prvig, které tuto architekturuethji lidovou

Z oblasti jiznichCech se zaguji zejména na PodSumavi a mikroregion \iska.

Oblast PodSumavi je velmi zajimava jak svou higttak typem kopcovité krajiny, do
niz jsou zasazeny malebné stavby mistni lidovéitakthry. Lidové stavby zde velmi
puvabre dophovaly a rtkde dosud doplji vzhled celé oblasti. Je mozné zde narazit na
opravdu unikatni solitérni kusy, ale i soubory ligloh staveb, které se jégires své, dnes jiz
malé vyuZziti dochovaly. BohuZel dnesni Zivotni s§fnych obyvatel, a hlaenzZivotni styl
uprednosiiovany v dok socialismu, nefeje rozvoji &ch hodnot, které jsou dlouhodobe,
netendedtni a nepinaseji bezprogedni profit. Pravépodobré z tchto divodi nebyly a
nejsou ¢inény kroky, které by vedly bil k zakonzervovani vzacnych pamatek, anebo
k revitalizaci tchto donii a celych regioi tak, aby se do nich vratil plnohodnotny Zivot
s naroky dnesSnih@lovéka a gitom byly zachovany ty nosné uéhecké prvky lidovée
architektury, které vzdy tak vyraZznuréovaly genia loci. Ale festo se diky {sobeni
pamétkove p& mizeme setkat s alespdochovanymgastmi jednotlivych staveni.

V oblasti PodSumavi vynikl z mnoZstsésto anonymnich zednickych mistkte tu
(v druhé teting) v devatenactém stoletiigobili, zednik Jakub Bursa. Bursa, pochazejici
z vesnice u VlachovaiBzi, obce vzdalené cca 15km od Valyje autorem velkého mnozstvi
staveni, kterd jsou rozsypana v celé mowané oblasti. Stavby vykazuji, zejména na
zdobenych Stitech, Burg osobity projev. Hmo na Volyisku se nachazi jefast naAm znamé
Bursovy tvorby, a toigvazr z raného obdobi jehtinnosti.

Jakub Bursa byl silna individualita v zednickéemesle tohoto regionu. Jeho prace,
napg. zpisob vyzdoby Stit, méla nepopiratelny vliv na vznik a vzhled dalSicholgich
objekt1 v Sirokém okoli, a to prévi v oblasti Volyiska. Neposlednimugdodem, pré se



vénuji celé tvorls Jakuba Bursy, je existence damhky o jeho [isobeni na konkrétnich
mistech oblasti Volyska v doB, kdy o jehoc¢innosti jiZ nemame hmatatelné zpravy. Rrav
takovym mistem mohou byt Zechovice. Tato mala whsniasi dva km vzdalena od Volyn

je jedingénym souborem dochovanéérd lidové architektury. Za zvl&tenné se povazuji
zdobené Stity dofp sypek a bran nad vjezdy, které vykazuji velmiqimte prvky, gkdy az
totoZzné sami, které Jakub Bursa uzival. AvSak nikde dosudyleejeho autorstvi potvrzeno.
Zechovice byly pro svou lidovou architekturu navrg@a pamatkovou rezervaci, ale staly se
v roce 1995 pouze pamatkovou zonou. Tento jédipnarchitektonicky soubor bohuzel neni
mistnimi obyvateli dostate¢ ocaiovany, Zije v zaponimi. Z €chto uvedenych i/odi se

v dalSic¢asti této prace buduwmovat pra¢ pamatkam Zechovic. Zmapovéani a dokumentace
se tedy bude tykatipdevSim objeki postavenychc¢i prestaenych Jakubem Bursou a

zechovického souboru.



1. LIDOVA ARCHITEKTURAYV CECHACH

Pred bliz§im poznavanim lidové architektury by bylwogné si piblizit, co vlasti
lidova architektura je a jaké vlivy obecar¢ovaly jeji vyvoj na naSem Uzemi.

Lidové stavby vznikaly jiz od prvniho osidleni zemvyvijely se az do svého vrcholu
v 19.stoleti. Peatkem 20. stoleti pod tihou Zny Zivotniho stylu ¥tSiny obyvatel zé&al
jejich vyvoj stagnovat, nelsgostups ztracely svou funkci. #8d polovinou dvacatého stoleti
pak spoléenska situace nabrala rychlé obratkyriaqulila tim téngt definitivni utnuti dalsi
Zivé existence lidové architektury.

Lidova architektura tedy vznikala a rozvijela sewsmi dlouhémc¢asovém useku,
plném zn&n, které vice¢i mérg ovliviiovaly vyvoj lidové kultury vibec, které je lidova
architektura nedilnou soasti.

To jakym zmsobem vnikaly prvni fibytky, ze kterych se po staleti vyvijely
dokonalejSi a dokonalejSi lidové stavby, bylo dapwotne podnebnymi a {dnimi
podminkami nasSeho GzemClovék nachazejici se v mirném péasu, ve vnitrozemi s
charakteristickym stdanim ¢tyt roénich obdobi, z kterych je jen polovina teplejsimsisel
vytvaret takovou sechu nad hlavou, kterd by mu zajistila podminky firvot i v chladgjsi
poloving roku.

Geografické podminky duji i to, jaky material rél ¢lovék k budovani svého obydli
k dispozici. U nas obeénpievazovalo &vo, kdmen a hlina (#d& architektura se na
venkow objevuje pevazr az od 19. stoleti). V jaké bel se material vyskytoval, zaleZelo
jes& konkrétrgji na daném regionu Gzemi. Nafsumava byla vzdy bohata n#edo oproti
nag. jizni Moraw.
ziskavani obzivy, ale také prawa charakter jeho obydli. Jiny Zivot byl, nay jiz
zmirtném, nefiliS vlidném Sumavském kraji a jiny v bohatém jilmmawvském. Mira
privétivosti krajiny v iznych oblastech nasi zeére tedy jeden z vyznamnych Wiy které
vytvarely regionalni Wiznorodost lidové architektury - jak z materialov&asky, tak
z vyvojove stranky.

DalSim velkym vlivem jsou historicko-spalenské souvislosti, které formovaly Zivot
vétsiny obyvatel, tzn. vyznamné udalosti, jako inaglky, epidemie, vlady vysSich vrstev,
které givadély zemi k rozketu ¢i naopak, jejich uzakami a reformy, naboZenstvi a
v neposlednitad® z prd¢ vyjmenovaného vychézejici mira vyspsti zen®. Lidova
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architektura a celkavkultura vibec se tykala zejménaiestinich a nizSich vrstev obyvatel.
Tito lidé sice touZili po pohod#sim zpisobu Zivota, ktery by jefiblizoval Zivotu vrstvy
privilegovanych, ale zaroviek nému nengli prostedky. Rizpasobovani si obydli svym
zvysujicim se (zejména hospaslé/m a pak obytnym) pigbam se tedyéb velmi pozvolna.
Tak tomu bylo s vyvojem lidové architekturyhec.

VySSi vrstvy holdovaly slohovym architekturam, &@erytvaeli stavitelécasto pozvani
z ciziny, anebocesti, kt& byli pouteni znalostmi o cizokrajné slohové architéktu
Architektura lidova (i kultura) se tviba v ramci zakoif tradice a zkuSenosti, jez s&dily
z generace na generaciit fpm byl kladen draz na funknost a usnadmi prace. Touha po
lencim Zivok ,pani“ se viditelrt odrazila az v dobachétsi prosperity venkova, nap
v podol& uziti nekterych architektonickych prélk pochazejicich z u#teckych sloli, na
lidovych stavbach.

Takovou dobou bylo ndp 19. stoleti, kdy se rozvinula a raf& zdna lidova
architektura (pedchézelo ji dlouhé obdobi lidovych staveb %evd, ¥tSinou roubenych,
piipadré s rekterymi ¢astmi z kamene). Na venkbwse zdaly objevovat vystavni lidové
stavby majet§Sich obyvatel. Byvaly v &kterych bohatSich krajich doslova nahrogmda
vjinych se zase vyskytovaly miniméln Tim se viditeld odkryla nerovnorrnost
spole&enského vyvoje a také se tak vice zviditelnila &oci nerovnost obyvatel v ramci

jednotlivych obci.

Moje prace se ale nezabyva tématem, jak byl vzmndityeh typd staveb ovlivin
zakladnimi evropskymi kulturami. Cilem neni aniégbodrobgjSi seznameni s typy lidové
architektury ve vSech jednotlivych oblastech nad&temi. Proto k nim jiz jen malou zminku.

Riaznorodost lidové zastavby v jednotlivych regiongelnes (je®) snadno viditelna.

(Pro lepsi orientaci uvadim velmi jednoduchou mapkera je zhruba zobrazuje).

! LANGER, JRi a VAREKA, JOSEFNase lidové stavbyrvni vydani, Praha, Albatros, 1983, str. 258
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Zajimavé je ale seznameni se stypy lidovych stayeb se na naSem uzemi
vyskytovaly je&t pied vznikem z&hé zastavby. Uity obrazek si Ize ulat z mapky? ktera
zachycuije oblasti lidového domu na Gz&meth a Moravy.

2MENCL, VACLAV: Lidové architektura \CeskoslovenskBrvni vydani, Praha, Academia, 1980, str. 570
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2. CHARAKTERISTIKA LIDOVE ARCHITEKTURY V JIZNIiCH
CECHACH

Zdéna lidova architektura je typickym kulturnim botiaim jiznich Cech. Vystavba
zdknych lidovych staveb je zaleZitosti vyskytujici @evazri az od druhé poloviny 18. a
vdale v 19. stoleti. Viedchozim obdobi ipvaZzovaly na venka@v stavby ze spalného
materialu, ¥tSinou roubené.

V dobke osvicenstvi a zejména po roce 1781, kdy bylo nu$evolnictvi, se zaly
postupr lepsit socialni i hospodiské podminky pro vesnické obyvatelstvo. Z tolieatiu se
zatala na ceském jihu objevovat kvaliggsi zdsna architektura. ProtoZze se vystavba
ukazkovych objeki nového vytvarného ztv&ni tykala pgedevSim majetiSi vrstvy
venkovskych obyvatel, doSlo k vmtu socialni diferenciace. To, Ze se novy tygngd
architektury objevoval vice uétsich statk nez drobnych usedlosti, trvalo jerkolik
pocateinich desetileti. Jiz od 20. let 19. stoleti dochénit k ploSné vystauwb a pgrestavis
dosavadnich staveni v celém jileském kraji. Tento stav dosahl vrcholu vlghu
ctyricatych a padesatych let 19. stoleti. Roubené gtaelzde dochovaly jiz jen poskrovnu,
vétSinou ve vySe polozenych oblastech,inag Sumay, kde byl k takové stawbi dostatek
materialu.

Hospodé#ska prosperita venkovdildkala i zednické mistry z poddanskycksteek,
ktefi prinesli do staveb ze¥délskych usedlosti prvky z éstské a panské architektury.
Takovymi zednickymi mistry byli najklad Bursa, Patak, Soch nebo na Pisecku Panovec.

S piichodem zdné architektury se #mi i dispozéni skladba budov, ktera se stava
volngjSi a nepravideljSi. Nepravidelnost také umoznilaétsi mira pouziti kleneb.
S vynechanim &kterych vyjimeK Ize fici, Ze je skladba jihwského stavenitpvazmi ve
trech pdadich,tzn. trojstranného uspadani. Vyjimky mohou tviit mladsi staveni, ktera se
vice uzavela a jsou taktyistranna. Dvodem vSak mohly byt i jiné okolgi mistni vlivy. U
trojstranného usgédani usedlosti je typicke, Zeipeli usedlosti viditelné z navsi cesty je
slozeno ze dvou hmot rozloZzenych do stran pardaginou touto hmotou byva obytsast
usedlosti a druhou hospddka ¢ast. Obvykle jsou orientovany Stitovou stranowrem do
vsi, ale vyskytuji se i vyjimky, kde jsouinh ¢i sypka podéla situovany. Zvlast od 70.let
devatenactého stoleti sénd takto otéi. Priceli obouc¢asti byvéa typicky spojeno ohradni zdi,
do které je vsazena brana,dba s rovnym pekladem, nebo ikruhow ¢i segmento¥

3 vyjimkou je mimo jiné také PodSumavi
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zaklenuta. Z€& je jakymsi stmelovacim prvkem, diky niZ dosahujgeli tvorené z gkolika

casti celistvého dojmu. N&dka k imu byva pipojena jest predzahradka umigta obvykle
pied obytnym domem. Dvoustitovéipeli byvacasto jedina z venku viditelnzst usedlosti.
Stalo se vSak charakteristickym a zakladnim kon@pdm prvkem pro obraz jikeske

vesnice.

Zakladni ¢asti lidového staveni

Pro porozumani lidové architektie je dobré ¥dét, z jakych zakladnichiasti je
slozeno lidové staveni.

Skladba lidovych staveb byla od pradaviiagisobena zejména zeédelskeé ¢innosti,
jez byla zakladni obzivou obyvatel. Proto je gowelikosti hospodié&ké casti v zemddélské
usedlosti ku obytné vyrazvyssi.

U nejstarSich stavenich seobytném dow setkavala jak funkce hospddka tak i
obytna, pozdji v devatenactém stoleti Ize mluvit o @tlehi €chto funkci. V celé oblasti
jiznich Cech je aZ na vyjimkye3eni obytného domu trojprostorové&ind se tedy fevaz
skladal ze vstupni sfrumistné uprosted, z obytné mistnosti ($wice) nachazejici se na té
straré od sir¢, ktera byla «asti Stitu domu. fietim prostorem, situovanym na 8t strar
pies sh, byla bul'to komora, jeZ slouZila jako skladovaci prostehamchlév.

Podle tetiho prostoru je @Wn nazyvan komorovy nebo chlévni. Oba typy jsou na
nasem Uzemi roz&ny, vice vSak viphraninich oblastech. Chlévniath k nam byl
importovan ze zapadni Evropy. Existuje vSak takggakompromis meziémito typy, a to je
prechodny typ, jenZ ma zkracenou komoru o chodbuwedido chléva. (Takto byl néjlad
feSen dm ¢.p. 6 v Zechovicich, kterym se zabyvam vice v t@pivinované paméatkam této
obce).

V rohu stnice bylo standardnumistno otopné zédzeni? jeZ se ale obsluhovalo ze
siré. Topeni& se vSak v ptbéhu devatenacteho stoleti upravilo vznikeéarné kuchy.
Cerna kuchyd, jez ginesla do domuatsi pohodli, vznikla fedtlenim prostoru sih Byvala
celd zand, wtSinou zaklenutd. Nad klenutim byl vyay komin, do shoz ges prostor
cerné kuchya voln¢ odchazel kotiz pece. Pozgi byla k peci ve s¥tnici pristavovana i

kamna.

* VODERA, SVATOPLUK a SKABRADA, JRi:Jihoceska lidova architektur@rvni vydaniCeské
Budgjovice, Jihéeské nakladatelstvi, 1986
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V pribéhu ¢asu také v dompiibyvaly dalSi obytné prostory. Jako kazdaakena
Uprava, se takédlb nejprve ve wtSich bohatSich objektech, a teprve pgizdv drobnych
usedlostech. ¥Sinou Slo v novych zghych domech oijpojeni dalSi uzké mistnosti, do které
se vchazeloies s¥tnici. Tento novy obytny prostor zvamynenek® slouZil pro starsi rode
a byl zajis¢nim oddleného bydleni nejstarSiclena rodiny. Roz&enim vnitniho prostoru
domu se zrmnil i jeho vrgjSi vyraz. U now¥jSich donti se zndna ve vzhledu piKeli odrazila
v rozSteni a v navySeni @tu oken o jedno. U starSich staveni se rozimojobytnych prostor
feSilo dobudovanim aiho gistavku, ale bez jakékoliv Upravy kroeustitu. Dale se takée
objevovalo zmnoZeni komor. Druha komora byla obeykjtvaena za tou jvodni, nebo za
sini.

Zvlastnosti Bkterych oblasti jiznichCech, hlave Horailovicka, Prachaticka,
Volyiiska a Strakonicka je $pycharovimid Spycha? neni v takovém ifjpads samostatnou
hospodéskou budovou a zéarokesowasti pficeli, ale je umisnh v pate obytného domu.
Tento typ se vyskytoval i v jinych oblastech nasSélzemi, ale v gibéhu 18. stoleti se jiz
prestal stadt. Ve vySe uvedenych oblastech despnovou skladbu Zdé architektury
udrzel i nadale.

Po polovirg 19. st. naroky obyvatel na obytngéast vzistaji a z komory se Zma
stavat dalSi obytny prostatimz se zcela odtila obytnacast celé usedlosti od hospésiée.

Charakteristickymi prvkynospodéskychcasti lidové architektury v jiznictCechach
jsou chlévy a stdje. Z praktického hlediska byléel umisény zpravidla hned za obytnym
domem snrem do hloubky parcely. Staly se vyvojoprvni zdnou ¢asti z celé usedlosti,
protoze vlhkost, ktera se v chlévech drzela, ryctaruSovala tvo, z kterého byly jvodns
postaveny. Uprogtd délky chléva byval umisty vchod a ve zdivu na téze stéarajig’ovala
oswtleni okna. V prajSi zdi, u které réla zvirata hlavu, se nachézely pouzgraci otvory.
V prvni polovirg 19. stoleti byvaly chlévy smiSené. Jako prvni &aly oddlovat prostory
pro chov prasat a az pagidse z&aly staje specializovat. Pro chov dobytka tak (gpkd
vznikly mastale pro kana chlévy pro kravy. V jiznicliechach, kde se vyskytuji pémé
hluboké parcely, navazaly stajové objekty svou poilogimo za chlévy. V jinych fipadech
setadily pfimo za sypku v protilehlé ose usedlosti. Tim sev@teta skladbaasti usedlosti
do tvaru ,U.“ U rekterych chléw se zachovaly tradini rovné tramové stropy, ale fady

chlévi se vyskytuje strop zaklenutyghkieré chlévy byly zaklenuty v celém rozsahu. Skténu

® také pistenek, vejstupek
® sypka
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stropy vykazovaly, oproti i@venym, velkou vyhodu v nepropustnosti vihkosti dadpich
prostor, kde se skladovala pice. AvSak vedlejsfmkém této vyhody bylo nez&douci srazeni
vihkosti o chladné zdivo, jeZz #apobovalo nemocnost Zai.

Do priblizné 90. let 18. stoleti se objevuje sklenuti jedngtitv klenebnich poli mezi
obloukovymi pasyeskou plackou. Po#{l se stala nejZnéjSi konstrukci tzvpruska klenba
do pas rozepnutych do podélnych nosnyckinst Tato klenba byla igvzata z panskych
staveb. Tlak na &by zpisobeny zaklenutim do padyl feSen pouzitim velmi masivnich
kamennych sn.

Dalsi dileZitou hospodékou ¢ast tvdila sypka. Pro jizniCechy se stava vyskyt
samostatné kamenné sypky jiz v 17. a 18. stolesirakteristickym. Na konci 18. a vijmhu
19. stoleti byla uz obe&nbé¢Znou sodasti jih@eskych zerddélskych usedlosti. Ma
rovnocenné postaveni vigeli spoléné¢ s obytnym domem, protiémuz obvykle stala.
Stitova strana (a¢kdy i baini) byla bohat dekorovéana stefnjako Stitové piceli domu.
Bohata dekorace je typicka rfapro blatskou oblasti pro Volyiisko. Sypky byly ¥tSinou
jedno ¢i dvoupatrove, oddtravané ¥tracimi otvory ve zdivu. Bive vzniklé byly étSinou
masivrEjSi. Jednotliva podlazi byvala idgtupréna vnitnim Zelsikem. Od 19. stoleti ziskaly
sypky na objemu, objevovalo se i zaklenuti stroqufizemi. Z velikosti sypky je &itelna
mira prosperity zeguélské usedlosti.

Souasti zemidelskych staveni je také stodola. Stodoly, jak lzééwi na mapach
stabilniho katastru, byvaly az do poloviny 19. stofrevazrié diewené, roubené. Diky tomu,
Ze zenddelsk& produkce viistala, zvySovaly se i nadroky hospéid@&a prostor stodol. Nové
zdkné typy stodol, které se &ly stawt, byly vyrazm vyssi. Pro jizniCechy jsou
charakteristické stodoly s plnymi &dymi omitnutymi zdmi s bilym né&tem, velkymi
vjezdovymi vraty ze fkva a trojuhelnikovymi Stity Baich stran. Neéjastji tato budova
uzavirala vnitni prostor dvora iimo proti vjezdu do dvora. Obvykle bylaipgzdna v jedné
piicné ose. Hlavnim prostorem stodolyiep ktery se igjizcklo, byl mlat Mlat tvoreny
podlahou vzniklou z hliny se slamau fezankou, slouzil k mlaceni obili. Htina podlaha
zaji¥ovala dostatou pruznost peebnou k mlaceni. Nad mlatem na vaznych tramech
krovu byl obvykle Zizen dalSi prostor pro ukladani mapena, kterému tak bylo zafigo
idealni suché a vzdusné skladovani. Pro tuto Ulojhachu se uziva ndzewdr ¢i hambalek.
Po stranach mlatu byly odény Uzkymi devenymi s€nami dalSi aloZné prostory. tzperny.

"VODERA, SVATOPLUK a SKABRADA, JRi:Jihoceska lidova architektur@rvni vydaniCeské
Budgjovice, Jih@éeské nakladatelstvi, 1986
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V kazdé zerndélské usedlosti Ize jeSkrome uvedenychtasti najit kinu. Tato stavba
slouzila k uschovani zemklského néadi, strofi a také se v ni odbyvalyizné femesiné
prace. \&tSinou byla postavena nen&ngm az primitivnim zpsobem, naip méla podobu
jednoduché &lové stavby.

Typickym prvkem jih@eskych usedlosti jsou také ohradni zdi, kamennkyzéd
tarasy, které uzaviraly volny prostor mezi jedmytii budovami usedlostiCim starsi

staveni, tim mohutjsi hrazeni byva.

K vyrazu a vijSi forme jiho¢eskych usedlosti Izéci, Ze se postugnvyznamuji
prosazovaly. Bvodni lidové stavby gy vyhradré hospod#skou, uzitnou funkci. Od @atki
vyskytu zané architektury na venkey tj. od 17. stoleti, se diky zlepSeni socialthiasie
obyvatel objevila touha fiblizit se vyrazové krase a bohatosti panskych eftavDalSi
ve vsich. Misti si s sebou finesli znalost prvik slohové architektury, které na lidovych
stavbach z&li uplanovat. Nar@gn¢ reSené Stity, Stukova vyzdoba, uziti kleneb atdp&ing
najimani zkusenyctemesinik vyZzadovalo. Na vyrazu staveb se ik dal tim vice zéala
odrézet ekonomicka situace majiteMedle jednoduchych chalup rostly honosné ré&zé
statky s boh&tzdobenou fasadou, coz jg¥ice prohlubovalo socialni nerovnost ve vsich.

Stavebnic¢innost popisovaného obdobi doiNa obraz jihéeské vesnice. V zaklad
vychazela z princifp a tvaroslovi baroka a klasicismu. Ve vSech regibnge vsak fimisily
jese dalsi 6zné vlivy nap. slohova architektura mistnich panskych stavedjolé stavebni
zvyklosti ¢i osobity rukopis zednickych mistr které pispély k rozmanitosti lidové

architektury v jiznictCechach.

17



2.1. NEKTERE OBLASTI JIZNiCH CECH, OBLAST
PODSUMAVI A VOLY NSKO

NejznangjSi oblasti jihn@eské lidoveé architektury jsoBobéslavsko — veselska blata
LeZzi mezi msty Solgslav, Veseli nad Luznici adsteekem Dolni Bukovsko a je soasti
celé rozsahlé rébaisko - budjovické panve. Panev byla veéetihorach zalitd vodou
obrovského sladkovodniho jezera, coz spolu sémavinenym aZ rovinatym povrchem,
z kterého nevedl Zzadny vyragsi odtok vody zpsobilo, Ze ve sedowku bylo toto uzemi
zaplréné bazinami bohatymi na raSelinu. Blaty proto vedibni méalo stezek, na které by se
mohlo vazat jakékoliv osidleni. Prvni osidleni kimina mistech, ktera &a alespé mirng
vyvySenou polohu. Byly jimi Veseli nad Luznici, Rdnaz a Soéslav.

DalSi a rozsahlejsi osidlovani bylo mozné az penéiin odvodéni maialovité oblasti.
Odvodréni se uskuténilo vybudovanim Blatenské stoRykterou se odvedla voda z baZinaté
panve pry. Po bazinach zbyla velmi bohata a Urodna&kieka pida.

Pak z&al postups vznikat ¥nec prvnich vesnic okolo jadra raSelihi&terécasto
svym nazvem nazuaji vlhky charakter tohoto Uzemi: Horusice, DolnikBvsko, Mazice,
Zalsi (,ZaolSie"- ves za olSinami, Svinky, Borkogic(od Borky, Sviny, Vlastiko Drahkov,
Klecaty (od kige), Sedlikovice, Zaluzi (ves za luhef)Vesce, Mokra, Koméarov a

Kundratice.

Usedlost v Komaray°.

8 PESTA, JAN: Encyklopediéeskych vesnic Il. Prvni vydani, Praha, Libri, 2084atenska stoka vznikla na
konci 2.poloviny 13.st. a Udajnje jednim z prvnich meliotaich zasah na ceském jihu. Stoka prochazi od
severozapadu k jihovychodu a u Mezimosti se viévauknice.

° PESTA, JAN: Encyklopedigeskych vesnic Il. Prvni vydani, Praha, Libri, 2004

1% fotografie pouZita z www.selskebaroko.cz
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Z velké ¢asti jsou pdorysy jednotlivych vesnic zaloZzené na obdélnikovEsahlé
navsi a pravidelné zastaubV mensi mie v3ak lze najit i obce ulicovéhaiqorysu, které
pravdépodobré lezely na starych dalkovych cestach. zZvlastnesiého soéslavsko -
veselského okruhu je neexistence pro jittdchy tak typickych samot. Zmaji se
vyskytovat az na jihovych@d— snérem k febaiské oblasti.

Velk& urodnost fidy, zpisobena obsahem raseliny a dostatkem vlhkostificnaipa
Cilou zentdelskoucinnost, ktera bylai/odem rychlejSiho nastupu (konec 18. st.) a fems$i
zdkné architektury. Bohatost kraje se brzy odrazij@jiwystavnosti.

Impozantni statky, umigté WwtSinou do hlavnichfad navsi, jsou té& vzdy
trojstranré uspdadané. Stitové peeli domu a sypky, orientované do navesniho prostgu
spojeno ohradni zdi s vjezdem a brankou.

V mistnim vyvoji zénych staveb byly vysledovany zhrulieziakladni faze tykajici se
architektonické podoby blatskych statk/ prvni fazi, kdy nastoupil novy #Zgob budovani
architektury , vedle sebe existovalyvodni stavby roubené i 2dé. Jejich architektonicky
vyraz byl zcela prosty az geometricky s velmi nezytym dekorem. Mal&ast navazovala na
oficialni architekturu panskych staveb. Z druhéholoé faze, z let 1840 — 1880 - 18585
jsou znamy dva rody vyraznych zednickych niisBochové’ a Patakové® Respektive: Jan a
FrantiSek Soch ze Zal§i a Martin Paték z Vlaggb®ba se zaslouzili o vystmi nemalo
staveb a zarowesvou tvorbou ovlivnili dalsi, ovSem jiz ne takrgl(proslulé) stavebniky.cA
je velmi komplikované uit, které stavby pochéazeji z jejich rukowipisuji se jim nap
praceli statk v Zalsi €.p. 3,¢&.p. 40,¢&.p. 28,¢.p. 32, vlastni Sodtv daim z r. 1840), statky
v Komarow (¢.p. 28), Patakovi ve Vlastibio(¢.p. 34) a v ZaluZi u Vlastilie €.p. 9)

Jejich tvorba se prokazuje sp@igmi vyrazovymi prosedky gevazr ve Stukove
vyzdolke. Zlidowelé prvky jako, nap pilastry se stuzkovymipvdzanim hlavice, které nic
nenesou, vlysy z protinajicich se krotiz& oblowku, vySivkové tetové motivy, motivy
koSiku s kétinami, lyry, ornamenty jako jsou sifi, wnecky, ctyilistky, trojlistky,
kvétinate, stromy Zivota, monstrance,..., motiv kosého faasn zubéezu v podimsi

(vytvarenéhotadou diagonakh ukladanych fedstupujicich cihel; bylyazné kombinovany

M PESTA, JAN: Encyklopedigeskych vesnic Il. Prvni vydani, Praha, Libri, 2004

12 3an Soch (1798-1869Figel do Zalsi z Nuzic v r. 1840 distal zde aZ do své smrti. V Kronice Bigské je
jmenovan jako Soch z Vidnpatrré proto, Ze odsudij$el do rodného kraje. Jeho syn FrantiSek (1828187
podle Klgatské kroniky pokréoval v otco¥ tradici.

13 Martin Patak starsi z Vlastib® (1816/20-1889){sobil na Blatech sowting s nimi
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s klasicistnim faleSnym kvadrovanim naroZi celych s&én (vytv&enim plochych,
kvadrovanych arkad a segméntStity donii a sypek byvaji dotweny jems tvarovanou
konturou, gkdy stadou fiznych motivi, z nichZz gkteré svym ivodem pochazi ztwodniho
.,direveneho” tvaroslovi. Stavby jsou také typické citlitiopro harmonii mezi alma
dominantnimicastmi, tzn. picelim domu a sypky, i pro spojovaci ohradnd’ Z&evjezdem a
branou.

Pro Uplnou pedstavu vytvarného vyrazéchto staveb je nutné se j@&minit o
barevnosti fasad a tim i celého ¥niho prostoru navsi. V soéasnosti maji stavby spise
umirrengjsi pastelové odstiny bareviymdni tonovani kazdého ozdobného prvku vSak bylo o
hodre pestejSi az razantjSi nez dnes.

Ve tieti fazi stavebniho vyvoje této oblasti, ktera spad obdobi konce 19. st.,
dochéazelo k tégt vymizeni roubenych stavebasto tim, Ze seipkryly (daly do kozichu) a
jiz k ptestavbam zghych staveb vzniklych v prvni fazi. V této dopokrauje uplatovani
vyrazovych prvk z vrcholného obdobi (celé Skaly lidovych mé)ia navic k nim fibyvaji
nové vyvojove tendence. Nové znaky bylrpany jednak z vlivu fiméstskeho progedi a
také z ohlasujiciho se nastupu racionalismu a mpuwrisTento vyvoj zfisobil wWtSi diraz
piedevSim na pragmatiost a delnost stati a zpisobil zn&né zchudnuti vytvarného vyrazu
architektury. Kontury na Stitech na rovnaly dénpych linii (misto vinovky), pestrobarevnost
ozdob se zjednodusila, &guji se okenni otvory &stji se objevuje novy zjsob orientace
domi - tzn. podélny, okapavorientovany s vysokou podezdivkou, coz se odratela
zmené obrazu navsi.

V téchto letech vznikly nové stavebni druhy, jako indgovarna, ktera se roxsa
témst do kazdé vsi jiznickiech. Dale zéha kaplesi zvonice a v neposledi@ds Skola, ktera
se z#&ala objevovat na vsich jiz patkem 19. st. Od druhé poloviny se objevogstji -

zvlase v obcich s farou. Budova Skolyeta vétSinou zjednoduSené neorengsdrrysy.

Hlubocka a Zbudovska blata

Hlubocka a Zbudovska blata jsou otkdbwku rybnikdskou oblasti. NejtSi rybnik
zde se nazyva Bezdrev. Nachazi se u obce Zliv klverl6. stoleti. Osidleni #o velmi
podobny piibéh jako v oblasti Sakslavsko - veselské.tEorysy tSiny vesnic prozrazuji
sttedowké lokace. Revladaji tu rozlehlé obdélnikové navsi, jejichikfadem je mimo jiné

Zbudov nebo Zliv, ktera vSak byld@ipmapousni Bezdrevutast&né zatopenagimz se tvar
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navsi zmenil.. Také se zde vyskytuji, ale jiz vz&fin obce s okrouhlym jodorysem, nap
Olesnik. Ve sedowku patila blata z ¥tSi¢asti k majetku hradu Hluboka.

Diewna zastavba, kteraqgrlchazela nastupu &, je v této oblasti jen minimailn
znama. Ze starSich staveb se zachovalo olik kamennych sypek z druhé poloviny 17.
stoleti. Jiz v prvni ietiné devatenactého stoleti byla v regiongtSina staveb zshych.
Vrcholem stavebni aktivity vSak byla az 40. - @Qal19. stoleti.

Hlubockad a Zbudovska blata nejsou kulturcela stejnoroda.

Blata Zbudovska, pojmenovana podle centralnihcasfdiudova, jsou &Si a patri
tvarované Stity, které8leni pilastry. V jejich vyzdob jsou typické voluty umighé v Kidlech
§tith. UZivala se zde také v jiznighechach rozensjsi iluzivni slepa balustrada. Vytvarn
reSend jsou i ffizemni ¢asti phiceli domi, veétSinou v klasicistnim duchu. Okna byvaji
umisena v pilkruhow zavrSenych nikdch a obvyklym prvkem je také pasbwgdz. Ve
Zbudovské oblasti isobilo pravdpodobr mnoho zednickych migtr avSak jsou dodnes
skryti v anonymit. Jediné znamé jméno zednického mistra je Simonrine ktery pracoval
v druhé polovig 19. stoleti v obci Malé Chrégny. Pravdpodobré ale ve svém dile
nasledoval fedchazejiciho mistra, o kterém bohuZzel nic nevime.

Pivabna forma lidové architektury této malé oblastingjvice zastoupena v obcich
Zbudov, Plastovicich, Pistin jiz zmirtnych Malych Chr&%nech, OlesSniku, Vlhavech a

Mahousi. RadoSovice a Munice lezi na rozhrani ssednimi oblastmi.

Municeé.p.lg1L4

14 fotografie pouZita z www.selskebaroko.cz
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Hlubocka blata rozloZzena megieskymi Budjovicemi, Hlubokou a Hosinem jsou
rozsahem poing mensi. Stity mistnich lidovych staveb byvaji kobigé, rekdy holé,

v jinych piipadech dopkné plosnou volkizdobenou vyzdobou. Voluty jsou typicky &ay
do dosti Sirokych spirdl. Zachované soubory Izeétvid Bavorovicich, Opatovicich a jiz
zmirgnych Municich. Nkteré zemidélské usedlosti v Opatovicich vytkib Matéj Civka
z Hluboké. Ostatni autionam nejsou znami.

V druhé polovig 19. st. a na p@tku 20. st. se v obou blatskyehstech v menSi @
objevily podél& orientované stavbyiasto s eklekticky zdobenymi fasadami a vysg&mi
Stitovymi nastavci nad vjezdy.

Malé Chragany a Plastovice byly prohldSeny vesnickymi pamatkao rezervacemi.

Severni Trebaisko, Lomnicko a LiSovsko

Tato oblast leZzi mezi fpdchazejicimi oblastmi, tedy na UGzemi meézskymi
Budgjovicemi, Veselym nad Luznici ai@boni. Nekteré ¢asti oblasti byly pvodre bazinate,
proto osidleni probihalo nerovhémé. Nejprve se tedy obyvatelé ¢adi usazovat ve vyse
poloZzenych mistech, v ostatnich az po odvedeni ogliik Lze zde najit &kolik obci
s pidorysem lanoveého typu, ale celkopfevaZuje typ navesni (DyninyiR predchozi oblasti
zmingné vystavb rybnicnich soustav vSak doslo kkierym znménam. Bul'to vznik rybniku,
tak jako ve Zlivi, zasahl do navsi sidla, neboginé zatopil. Roubené stavby se zde udrzely
dosti dlouho a fichod z&né vystavby fiSel oproti fedchozim oblastem p&kud opoZdng.

StarSi stavby vznikly az v druhé polo¥ii9. stoleti. Typické jsou proénfaleSna
atikova polopatra, které Ize Wdnay. na usedlostech ve LRoti BoSilci, nebo jednoduché
kiidlove Stity. Velky vliv na formu mistnich stavekilmsousedni oblast blatské architektury,
zasahujici zejména Lomnicko. Projevil se nejviceryskytu jednoduchych trojuhelnikovych

Stith s p‘evzatou ornamentikou.
Usedlost v Dynia":

15 fotografie pouZita z www.selskebaroko.cz
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Prevazné wtSiny obci se vSak tyka spiSe architektura z postdddesetileti 19. stoleti
a paatku 20. st. Proto se da tato mladSi zastavba habeaakteristickou architekturou této
oblasti. Vykazuje se tedy trojuhelnikovymi Stitydomi i sypek, které jsou nasazené na
polopatrecki padnich nadezdivkach, @&kdy pokrauji jako atika i nad ohradni zdi a branou.

Vedle neorenesance, jeZz se projevuje V detailealteldy Ize spdit i prvky
inspirované gotikou. Pra¥dodobré diky snaze fiblizit se schwarzenberskym hosptsld/m

stavbam.

Blansky les a podlii.

Tuto oblast Ize rozdit do zhruba iti mikroregiori. Prvni a nejvice zndma je severni
¢ast, kter&asto byva spojovana se Zbudovskymi blaty, kterépajy a vzajem#ise s timto
mikroregionem ovliviovaly. Severni podti bylo osidlovano od 13. stoleti a v pé@ich
dobach se dostalo do podruklaStera ve VysSim Breéda tomu tak bylo az do konce
feudalismu.

Také zde Bhem 16. a 17. stoleti doSlo k gomeni a #mecky mluvici obyvatelstvo
zde Zilo az do konce 2. &ove valky. Ze starSi zastavby se dochovalo jerémahoZzstvi
archaickych sypek. Ztwa architektura se zdecdzda rozmahat dhem 30. let 19. stoleti az do
prvnich let 20. stoleti. Kulminovala vSakhem 60.let. Vytvél se tu typ velmi Siroké
usedlosti s ®Kdlovymi, pozdji trojahelnikovymi Stity, které ovSem nebyljer¢ny, jen je
zdobila Stukova vyzdoba. Dekorace byla zcela ndaotizivaly se nap motivy kwtin&cu,
vénecku, stromi Zivota, monograri.. Pozdji se usedlosti zaly ze vSeclkityi stran uzavirat
a rekde doSlo i k vyzdvizeni obytnych prostor do pathejznangjSimi ukazkami jsou
HolaSovice a Zah, jeZ jsou zaroue pamatkovymi rezervacemi, a pak hapipanovice a
Dolxice.

Holaéoviceé.p.316:

16 Fotografie pouzita z www.selskebaroko.cz{ls
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Cast na zapadni straspravoval zlatokorunsky klasterfiBemni stavby stidlovymi
Stity se tu vyskytuji jen ojedite. VétSinou gevazuji velmi mohutné, uzégané trojbokédi
ctyiboké usedlosti s patrovymi domydw ¢elni valbové orientaci nebo podélné. Pochazeji
z poloviny 19.stoleti a paténvychazeji z ,vierkarit® z Ceskokrumlovska a Horniho
Povltavi. Z oblasti severriasti Blanského lesa si nese vliv odrazejici se zitm dekoru.
Charakteristickymi prvky jsou ,penizkovité" Sambyari pasové fimsy s ,estkovym*
vlysem. Pamatkovou rezervaci jsou vyhlaSeny Vodice

Posledni ¢asti je vnitni kotlina Blanského lesa, kterou ve své &odastnili
Rozmberkové. ¥Sina staveb zde pochazi az z 19. stoleti. Architakje zde s&si prvii,
piichazejicich z okolnich oblasti. Od jihu patrovymierkanty” a od severu kulisovité
kiidlové &tity s ploSnou Stukovou vyzdobou.

Vodnansko a Protivinsko

Navazuje na jihovychodni strama Zbudovskd blata. Na Gzemiglm v raném
sttedowku vliv zaloZzeni pemyslovského hradu v ProtiinzaloZzeni Vodan a také to, ze
¢ast patila cirkevni vrchnosti. V 16. stoleti se protiviéspanstvi oddlilo od hlubockého.
Néktera sidla navazala na sidla vznikla v ranétedsiku, ale gevazna ¥tSina ma
sttedowky pavod. Navsi jsoucasto rozlehlé, obdélnikového a pravidelného tvaag.
Kitétice.

Co se tyka roubenych staveb, zachovalo se jigtolik. Casto jde o sruby z kulé
v koZichu, fivodre s valbovymi stechami. Lze je najit népve Chvaleticich.

Vystavba zdné architektury zde préhla ve dvou fazich. Prvni faze petita jiz ve
30. az 50. letech 19. st. Typickym rysem tehdy kigoh staveb jsou tvarovandiélove Stity
domi i sypek, jejichz Kdla byvaji zvednuta. &Sinou jsou konturované, ale jinak jsou
pievazre bez dekoru nebo jen s velmitigimou vyzdobou. Nejvyznany$i ukazky jsou
zachovany nap ve Drahonicich, Skaldch, Razicich,iticich, Radicich, Kloubu a
Budtovicich, v kterych Ize najit i v tomto regionu nddszné klasicistni stavby.
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Rackice &.p.. 5"

Druha faze probihala v poslednich desetiletichsi@eti a v prvnich desetiletich 20.
stoleti. V této dob secasto festavovala starSi podoba usedlosti. Staveni lrglapéna ve
veliké uzavené dvory s velmi Sirokymi fi¢elimi, v nichZz byl pijezd, obytné i hospodske
¢asti. Tytocelni strany usedlosti jsou spojeny se sousedniavazuji na sebe a tkiotak
dlouhé navesni fronty. Vyzdobu a vzhled fasdibgine ovliviiovaly dobové slohové nézory.
Unikatni soubory &hto staveb se zachovaly fap jiz zminovaném Kloubu, Rafcich,
Chvaleticich, Kéi, Lidmovicich, Maleticich, Zaho a Zablattku.

Bechwyisko a Tynsko

Oblast se nachazi v povodi Vitavy a Luzniceé@fEsta se pysSni davnou minulosti.
K nim obéma se i vaze osidleni, kterégato v rekterych mistech az v ranémiesiowku.
Bechyré byla od stedowku spravnim réstem, a to docela vyznamnym, nébse po ni
jmenoval jeden z nefiSich kraji v Cechach. Tyn nad Vitavou pak piatdo majetku
prazskych biskup a pozdji dokonce arcibiskufp. Dle stedowkého mivodu zde pevaZzuji
velké pravidelné navesni vesnice, hagKo¢in. Vyjimkou jsou snad vsi vzniklé
v povltavskych lesich, které jsou nepravidelnéhdgoysu. Na okrajich zmovanych lesnich
masivi se také v malé @ dochovala vzacnar@na architektura. Nap v Dobronicich,
Hnévkovicich & Paigsicich Ize spéit roubené domy a ¢ernySovicich dokonce roubené

stodoly.

7 fotografie pouZita z www.selskebaroko.cz
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Zdeénd architektura se zdecada Sfit jiz od 30. let 19. stoleti. Pro okoli obowesh jsou
charakteristické jovabre tvarované kdlové Stity. Na Tynsku vrcholi mensimi segmentovym
nastavci, cleréné jsou Sirokymi ionskymi pilastry a v postranickidlech jsou umisné
povadlé voluty, které jsou typickym prvkem pozdnitmdobi baroku. Z Tynska a jeho okoli
zname i jméno jednoho ze zednickych niisktei zde v polovig 19. stoleti fgsobili. Je jim
Jan Hospodaz Haovic. Fiklady ®chto staveb nalezneme v Chlumci, Purkraditirhi,
LiSnici.

Na Bechyisku se vyskytuji tvarav porekud stidmejsi Stity, které casto maji
v postranich #dlech pravouhle zalamované voluty. Ukazky této riiyo Ize spait
v Hodonicich¢i Smoki.

Staveni, ktera vznikla v pozdnim obdobirzé lidové vystavby v tomto regionu se
hodre priblizuji stavbam ze severniasti Trebaiska, Lomnicka a LiSovska. Maji prosté
trojuhelnikové Stity¢asto zasazené nagnich nadezdivkach. Na vyzdofasady se odrazeji
vlivy eklektismu a secese. \Ekterych obcich i nalezneme vliv sousedni oblagi.nBlatské
oblasti ve Smai a Cerny3ovicich, kde &které usedlosti f@vzaly podélnou orientaci.

Soubory nejmladsi architektury se dochovalyifldpd v Pdezanech a DobSicich.

Ceskokrumlovsko a horni Povltavi.

Tato oblast pédila celou svou historii a dodnes figk nefidceji osidlenym oblastem
Cech. Oblast byla kolonizovana velmi pomalu a pdgilena ni zejména ostrovsky,
strahovsky, zlatokorunsky, vySebrodsky klaster keétaod RoZzmberk RoZmberkové se
svymi centry v Rozmberku @eském Krumlo¥ méli na vyvoj kultury v této oblasti velky
vliv, ktery se odrazel v zasta¥lpozdré gotického a renesaniho slohu. Dokazuji toskterée
venkovské kostely ndpHorice, bozi muka s rysy gotického slotiwzastavby venkovskych
méstetek nag. Horice na Sumay.

Z venkovské architektury z této doby se bohugelochovalo téwft nic.

Z mladSi doby se dochovaly stavby vzniklé v&dasicismu a historistnv druhé
pol. 19. stoleti. Byly to typy velkych trojbokyat ¢tyrbokych dvoré ,vierkanti®, které se
zde v3ak staily patrové s a jednotnymi valbovymirethami a se zdobj$imi fasadami nez
na Novohradsku.

Tento ®mecky mluvici region byl po druhé&weveé valce térr vylidnén.

Nejvyznamgjsi soubory jsou nap Haslovice, Dorkovice, Hav, Sebanov, ...
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Pisecko,Cimelicko, Blatensko

Sidla v této oblasti jsouigvazné vznikla ve vrcholném obdobfestovku. Velmi
vyraznou roli zde hral Pisek jako kralovskésto. Vyznamny byl ale také i hrad Zvikov a
v pozdjSich dobach i Staré Sedlo, coz byléstské centrum orlického panstvi.

V lesnatyché¢astech tohoto doZzivaji unikatni souborewné roubené architektury,
Ize je spait napr. v Ostrovci, Varvazoy ¢i Horni. Déle se tu vyskytuji, jako i v ostatnich
oblastech, archaické sypky#ilkdladem mohou byt napSmrkovice.

Pro z@nou architekturu je zde typicky jeji klasicistniachkter, ktery se zde drzi az do
dvacatych let dvacatého stoleti.

Nejnar@néjSi podoby nabyva v okoli Pisku a na ploSe Uzendi Mkiavou a Otavou,
nez se spolu spoji. Klasicistni lidové stavby zdaji métSinou polovalbové schy, nebo
jednoduché ¥dlové Stity. Zajimavym a pro tuto oblast vlastmigzdobnym prvkem jsou
slepé balustrady. DalSi zvlaStnosti se jevi twdracich okének umi&tych ve Stitech, ktery
piipomina polozeny srpek.

Pro okoli Blatné a Sedlicka jsou charakteristickétavby v duchu klasicismu, ale i
empiru. Klasicistni stavby jsou obdobné jako v oRdsku. Objevu;ji se tu vSak také zajimavé
atikové Stity, které pra¥godobré vychazely z empirovych budov v SedkicBlatné.

Na Cimelicku se ustalil typ staveni s lich&mikovymi tity a jednodud@engnymi
fasadami. Tento typ se zde patnozstil pod vlivem architektury £imelic a Orlika, Bhem
druhé poloviny 19. stoleti.

Ukazkou architektury této oblasti jsou zrrg Ostrovec, Varvazov, ldkovice,

Borice, Drahenicky Malkov, Buzice.

Jizni a Vychodni Trebaisko a Vitorazsko

V této oblasti, dnes s mnozstvim &lgth vodnich kandi, byly ¢asnému osidleni na
piekazku hluboké vihké lesy, které se zde nalézajd@ines. Prathlo az ve vrcholném
sttedowku. Hlavnimi centry byly Tebai, StrdZz nad Nezarkou a v p&gich dobach Chlum u
Treboré. Vesnice nily nejéastji protdhlou naves ve tvaru obdélniku, lanovou pluza
zastavba byla rozmista ve dvouadach. Diky vihkosti se vSak stavhizné posunovaly po
parcelach za sussim podkladem. Proto &eogni skladba patkud rozvolnila. Casto na

uvolnénych mistech vyrostla druhotna chalupnicka zastasga v Branné.
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Zvlastnosti tohoto regionu je&ast Vitrorazska, kterd ies ¢esky mluvici obyvatele
pafila dlouhou dobu Rakousku. Ke Zn¢ doSlo az po prvni s$tové valce, kdy byla
pripojena kCeskoslovensku.

Mistni stavby byly po velmi dlouhou dobiedéné. AvSak v dnesni délbohuzel uz
témet Zadna nelze najit.

Dnesni podoba vesnic je #ema velmi mladou architekturou z konce 19. &gtku
20. stoleti. Jsou totpvazre trojboke ¢i ctyiboké uzawené usedlosti, velmi jednoduché
s velmi prostymi pi¢elimi.

Ukazkami jsou nap Kojakovice, Pistin, Zite Lutova, Ribraz.

Novohradské hory a podhari

Tato krajina velmi dlouho odolavala osidleni. Padké sidla vznikla az v dobach
vrcholného sedowku a horskécasti se osidlily az v 18. a 19.stoleti, coz byldrma
ovlivnéno skl&skou vyrobou. Podhorské vsi jsodtdinou tdolni linearni lanov& - nag.
Kondra:.

Diewené pamatky se bohuzel téfmedochovaly.

Pro tuto oblast jsou typické tzv. vierkahtyzde vSak Hizemni, majici mezi dna
Stitow orientovanymi stavenimi dlouhyiezd, nad kterym je &kdy umistné polopatro se
sypkovymi komorami. Dnesni stavby jsou vSak velntadé. Rikladem s nejhodno#sim
souborem je Kondta Ukazku skléského domku, ktery&Sinou nendl zemedélské zazemi,

Ize nalézt WCerném Udoli.

Doudlebsko a Kouty

Pojmenovani Doudlebska pochazi §edtl starého slovanského hradigtDoudlebech
nad MalSi. Doudleby ztratily ve 13. stoleti spréfumikci, ale sstaly centrem cirkevni spravy
rozsahlého Doudlebskéha@lkédnatu. Dodnes se vSak pouziva pro oblast tentevnaleho
souwsasti jsou i Kout$’. S vyjimkou Kaplicka bylo osidleno jefeskym obyvatelstvem, a to
velmi rozmani¢. Nejvice se v této oblasti Ize setkat s drobnyidiiys ktera jsou tviena jen

nékolika usedlostmi. Takovym sidlem je rfafStkie. Dale se zde vyskytuji vrcheln

18 pPESTA, JAN: Encyklopedigeskych vesnic Il. Prvni vydani, Praha, Libri, 2004
12 mohutné uzaienéctyiboké dvorce.
2 \vymezeny dne3ni silnici @eskych Budjovic doseského Krumlova.
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sttedowké vesnice s navesmi pravidelného tvaru. Ale visgj& oblasti Ize najit i vesnice
s ovalnymi navesnimi prostorami {&bv)

Z nejstarsSi staveb se dochovala v Koutech gktemych mistech Doudlebska
jeSt architektura z dobyipd fticetiletou valkou. Nap v RadosticichCertyni, Opalicich,
Krning Ize spaitit predkElohorské kamenné sypky, ale i domy s kému sgrafitovou
vyzdobou nebo kamenickou praci.

MladSi z&na architektura neni jiz tolik vyrazéweajimava. Kroms nékolika vyjimek
(empirové domy ve svatém Janu nad MalSi, pézmarokni v Besednicich a naBtizov
ovlivnény Zbudovskymi blaty) jsou bohatSitugeli pongrné vzacna. Usedlosti majictdinou
strohé trojuhelnikové Stity. Jedna-li Sébec o ®jakou vyzdobu, je omezena jen na lemovani

okolo Stitu, pipadré na kaplékové niky¢i Sambrany.

Stredni Povltavi, Jistebnicko afeska Sib¥

Krajina v této oblasti byla dosti nehostinna, a sakkolonizovala velmi pomalu. Na
jejim osidlovani 8l ve stedowku zasluhu zejm. klaSter v Milevsku. Po celém ragige
rozsypano mnozstvi drobnych sidel, ktera jsou slaZ&tSinou jen z dkolika usedlosti. W¥Si
Ize nalézt v blizSim okoli Milevska.

Dosud se tu v nemalé faivyskytuje roubenardwna zastavba. Typickym prvkem
jsou lomenice. $échy donf nad zaprazim zka¢ presahuji. Charakteristickym stavebnim
druhem jsou Spycharkyasto vysazené do patra, do kterych se pak Slo pbernd paviéke.
Také zde existovaly polygonalni stodoly, které sdec nedochovaly. iklady drewené
architektury Ize vidt nag. ve Vodradech, Zebrakay Aleningé Lhot¢, Ounuzi, Klisig nad
Mezném, ..2*

V okoli Milevska Ize najit také mladsi &tbu architekturu, Na pravéntdhu Vitavy
se vyskytuji stavby stkdlovymi Stity z poloviny 19. st. &Sinova zéna architektura vSak

pochazi az ze zéw 19. a poatka 20. stoleti.

Taborsko, Pacovsko a Pelfimovsko

Tato oblast se rozklada spiSe na vychod a sevenodyod Tabora a sahaji az ke kraji
Ceskomoravské vysmy. Osidleni probihalo pat¥ijiz od pasatki stedowku, ale pevaZzuje

vrcholre stedowké. Vesnice jsouievazrié navesniho typu rozmanitych forem.

Z PESTA, JAN: Encyklopedigeskych vesnic II. Prvni vydani, Praha, Libri, 2004
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Jsou tu zachovany roubené stavby v powh velkém mnoZstvi, ale bohuzel nikoliv
v souborech. (Moudrov, Sutik dvir)

Ze zdné architektury se zde nejvice vyskytuji staveasilistni a pozdhklasicistni,
prevazre vznikla ve druhé polovin19. stoleti a p&atku 20. stoleti. ¥tSinou jde o prosté
trojuhelnikové domy s trojuhelnikovym Stiténpolovalbovou sechou.

Architektura pgatku 20. stoleti jiz prozrazuje ve faggatvky secese.

Jind¥ichohradecko a Novobysticko

Tato oblast byla dosti odlehla a kolonizace tndiauiho. Nejvice se na ni podileli asi
od 13.stoleti pani z Hradce sidlici v Jiedow Hradci a pani sidlici na romanském hradu
Landstejn. \¥tSina sidel je vrchothsttedowkého givodu a vyraz# pievazuji lanové vesnice
raznych forem, diky vzniku na neosidlené lesnidd® Nejvice zastoupené jsou vsi
s paprsitym rozloZenim usedlosti i pluzin okolo ovalné siaKaproun, HrutkovClunek)
Oblast byla az do druhé &oveé valky sloZzena &sky mluvici¢asti a z 8mecky mluvici
casti. Roubené stavby se thlt nedochovaly, az na posledni vzactiklady.

Zdéna klasicistni architektura se zdetala roz&iovat velmi brzy, jiz od 20. a 30. let
19.stoleti, a a podobu rozlozitych dotns polovalbovou $tchou a klasicistnim dekorem
ve Stitu. Velmicasreé se zde u dofha sypek objevuji kamenna &st oken a dvig. Frikladem
mohou byt stavby v Hrutkaéy Kaprourg, Mutynévsi, Dolni Rné ¢i v Clunku, ktery je jedt
znamy diky vystavnym pozédrbaroknim usedlostem.

Jihovychodni PoSumavi - Prachaticka vrchovina a Lheicko

Tato dosti lesnatd oblast mezi Prachaticemi @Geskym Krumlovem sousedici
s Blanskym lesem neni dodnes moc &usidlena a ma spiSe hornaty charakter. Hlavnimi
kolonizatory se v historii staly cirkevni vlastnidvou sok si blizkych ngst Prachatic a
Netolic, které mezi sebou vedli spor acemi hranic v neobydlen&asti zemi. Prachatice
spadaly pod vySehradskou kapitulu a Netolice drzdterciacky klaster ve Zlaté
Korur.Velkou roli pro rozmisini osidleni mily zlatonosné horni toky Blanice a Zlatého
potoka, kde se ryZovalo zlato, a také dalkové traépch do Bavorska a Pasovska. Na
neosidlené odlesné pidé vznikaly vsi takzvaé na zelené louce. 8lly powétSinou rozlehlé
pravidelné navsi, obdélnikovéhttyercového nebo ovalného tvakiasto se zahumenicovou

pluzinou.
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Roubend architektura se tu zachovala jen ve velmlém mnozstvi. Z&ha
architektura se zde stda od poloviny devatenactého stoleti. Dokladem jegstavni stavby
v okoli Lhenic.

V zapadnicasti snérem k Prachaticim Ize nalézt vét$i mie trojboké usedlosti se
dvéma patrovymicastmi a krytymi valbovymi g&chami. StarSi usedlosti jsou jeévlivnény
klasicistnimi prvky. Domy pouzeifzemni se zde vyskytujid¢eji. Zastavba ve vesnicich,
které jsou uz vySe polozené, pocha#Binou az z konce devatenactého stoleti a pietiny
dvacateho stoleti, &iemz také s¥dci eklekticka vyzdoba.

Ukazkami mohou byt 'ediovy Ujezdec a Koryto.

Vnit¥ni Sumava

V zalesrné vnitni Sumay vznikala ve sedowku sidla jen fi nékterych dileZitych
trasach. Ke kolonizaci vestsi mie doSlo az v novasku a to z dvodi téZby dreva, Zeleza a
rozvoje skléstvi. Zna&nacast obyvatel fichazela z bavorské strany Sumavy.

V této oblasti pevaZzuje devéna architektura, kterd zde ma velmi specifické
rysy. Revazuji zde roubené domyipemni s Sirokymi a zaroiredocela nizkymi bdito
polovalbovymi nebo sedlovymiisichami. Stity jsou bedné, vyrazg prestupujici atasto
s pavl&i. AvSak velkou zvlaStnosti na naSem Uzemi jsoubgtayskytujici se ve Volarech a
difve snad i v jejich okof? Volarsky dim pravdpodobr typem spada do alpskych dom
patrre se k ndm dostal v 16. a 17.sti kolonizaci Bavorska. Tento typ domu ma obytnou
¢ast, komory i hospodskou ¢ast, jako jsou staje i chlévy, z&stené jedinou sedlovou
sttechou. Mnohdy tam byla i stodol&asto navazujici na fjezd (flur) ges Vorhaus —
zasteSeny dvorek. V p# byly obytné mistnosti, komory d@ga, ktera slouzila jako senik, a
pavla dostaténé dlouhd, ktera slouZzila jakorigtup pro uskladini sena namu. Atypické
jsou i ski&ské domy, které se dodnes dochovalyrnap.ende (roubené dvojdomy).

Po druhé sitové valce z&ala velka ¥tSina staveb ve vriti ¢asti Sumavy zanikat

v dusledku vylidréni.

Podlesi a Javornicko

2 pPESTA, JAN: Encyklopedigeskych vesnic Il. Prvni vydani, Praha, Libri, 2004
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Tato ¢ast Sumavy byla vzdy osidleasky mluvicim obyvatelstvem. Rozklada se
v malé kotlirg ficky Spalky a déle ji Ize vymezit gstem Vimperkem a KasSperskymi Horami.

Osidleni kotliny z&alo uz patrs jiz od 13. stoleti a jednou Zipin bylo také ryZzovani
zlata. Ridorysy vesnic jsou nepravidelné. Centrem tohotmregse staly Stachy.

Ze starsi lidové architektury se tu vyskytuji Spgrcdvé domy s roubenymi &wicemi
a kamennymi sypkami.

Ve WtSi mie ma mistni roubena architektura podobu digpdziradicnich don,
stawnych z nehragnych klad, s rozlozitymi polovalbovymirsichami, neidka s pavlékami
ve Stitech. Domy byly&dy obkladany Sindelem nebo prkny.

Priklady roubenych staveb stoji v obcich Stachy, &tbyly pivodn: kralovskou
rychtou a dnes jsou pamatkovou rezervaci: Micha®ebestov, Rohanov, Kvaskovice,

Mlyny, ...

Pracheisko (Pootavi)

Pro Pootavi existuje historicky nazev Praddk®, které sahalo od hranic smkeckem
az tém& k Pribrami. Pojmenovani Praadieko pochazi z nazvu hradu Praghétery se
nachazel u Horafovic. Dnes jej pouzivdme¢tdinou pro pojmenovani Uzemi kolem toku
feky Otavy od Strakonic, nebo Hodddvic po Pisek.

Na kolonizaci oblasti se velmi podilela johanitdk@menda, ktery tehdy sidlila ve
Strakonicich.

Sidla jsou gedowkého mivodu, ale nejastji se zde vyskytuji trojuhelnikové,
vietenovité, ulicovité a nepravidelné navsi. Velkéravidelné navsi jsou zastoupené jen
v minimalnim p@tu.

Roubena architektura se zde dochovala velmi w&ie je mozné, Zzetktera dnesni
zdéna staveni maji obe&da dewenda jadra. Také se tu dochovakkalik archaickych sypek
vybavenych &rbinovitymi vétracimi otvory.

MladSi za&na architektura se vyzéige velmi prostym az strohym vyrazem. Domy
vétSinou maji trojuhelnikoveé Stity a hladkéigeli bez dekoru. Typické je zasazeni oken do
hluboce zaklenutych nik a bily rét

Zridka se v kraji objevuji i prosté&ikllové Stity. Pipadné vyzdobné prvky jsou slepé
arkady a sté&ene voluty.

Nejmladsi faze vystavby lidové architektury je tha podélnou orientaci usedlosti.
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Mezi nejvyznamyjsi soubory pracheskych staveb nappati Cejetice, Klinovice,

Mnichov, Unice a Putim.

Oblast PodSumavf®

Oblast PodSumavi je dlenitém Sirokém pasmu Sumavského padla rozklada seip
jizni straré Pootavi a je podttim Sumavy. V podstétaZ do sotasnosti si jedtdrzi swij
nenarusSeny raz jikeske kulturni krajiny.

Kolonizace vtomto kraji probihala veretiowku a postupovala strem z podifi
pievazi podle dilezitych tras, které tu vedly a spojovaly vnitroZ&rech a Bavorsko, a také
podél tokuiek a potok podle proudu. Bkteré z nich byly zlatonosné, coz byl také jeden
z divodu kolonizace.

Prirozenymi centry kraje jsou historickaésteika Volyré, Husinec, Vlachovo izi,
Bavorov. Historicky nejvyznan&sim je Volyrg, ktera byla ve s$edowku sidlem
Volynského dkanatu. DalSi kolonizace probihala v Bavanoktery byl zaloZzen rodem
Bavorti ze Strakonic, po jejich vyiani jej revzali RoZzmberkové.

Vsi maji WwtSinou vrchold stedowky pavod. Odpovidajici fdorys maji nap
Hracholusky, Vitjovice, Milejovice.Casto jsou pdorysy deformované vigledkuglenitého
terénu. V podhorskych oblastech se vyskyti@vazie vsi s trojuhelnikovymi, ovalnyméi
nepravidelnymi navesmi. ilRladem mohu byt detice, Nah#any. Ripadné ulicovité navsi
predstavuji Milaiovice a Zechovice.

V této oblasti je dochovana i velmi archaicka zdsta Rikladem mohou byt
Vitéjovice na Prachaticku, kde jsou dolozeny Spychardegy s kamennymi sypkami a
roubenymi swtnicemi. DalSi podobné stavby se také dochovalyi.nafHracholuskéach,
Lazisti, Libotyni.

AvSak znamgjSi a vyznam#Si je podSumavska #da architektura, kterd pochazi z doby
kolem poloviny 19.stoleti. A nejvice v mikroregioMolynska. Mistni usedlosti maji krésn
tvarované kidlové Stity jak u dorin, sypek i Stitovych néastafic Clenéni Stiti je vesnds
renesatini, horizontal® i vertikaln na jednotliva pole. Stity starSich staveni jsopiclyy
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zdobeny pravouhlymi nikami, ve kterych jsou urmst sloupky¢i polosloupky. Takovou
vyzdobu Ize spéit v Zechovicich,Cerrsticich, NiSovicich. Stity vzniklé kolem 60. let jso
obdobr ¢lerené, jen poikud jemrgjSi, a gibyva na nich kartu$ pro obrazésee, kterou Ize
vidét nag. v uz zmignych Cerrsticich a Zechovicich, ale také jgdt nag. Prechovicich
Litochovicich, Tvrzicich¢i Néméticich. Ve vySe poloZzenych oblastech jsou Stityétak
kiidlové, ale po#kud prostSigasto je jejich plocha hito bez vyzdoby, jako v Nali@anechi
Lazisti, nebo jen stdme ¢lenéna jako napy v Hracholuskach nebo ¥jpbvicih. Nezidka maji
jednoduse konturované obrysy.

Pasobilo zde akolik zedniki, ovSem nejvyznan#jsi je dilo zednického mistra Jakuba
Bursy, ktery je naSim nejvyznagjgim lidovym mistrem. Vice se mu budgnovat ve dvou
kapitolach.

V PodSumavi se dochovaloékolik soubofi lidové architektury. Pamatkovou
rezervaci jsou Nattany a byly navrZzeny i Zechovice, ale nakonéstaly paméatkovou
z6énou. DalSimi paméatkovymi z6nami jsou hdpbotyre, Jiretice, Koje&in, LaZisk.
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3. ZEDNICKY CECH

Stiedisky specializovanydemesel byly od s¢dovku mestské cechy.

Zedniti femeslnici se sdruzovali do tzv. zednickych ¢edfiasto viak vznikaly
stavebni cechy, do kterych ghtvSichni femesinici, kit meli co cklat se stavbou (ndp
tesdi ¢i kamenici...).

Mimo cechovni rdmec (sobil pouze znam¢ omezeny okruhiemeslnik. Tito
vykonavali svou profesi na zakkdiritych vysad, vyplyvajicich z dvorskych svobeéd
Slechtického patronatu. Zpravidla se jednalo o nesjzréjSi cizi stavitele¢i umélce, ktei
predevsim diky tomu, Ze nebyeny cechu, seé§ili mnohem ¥tSi volnosti a svobad
v podnikani. Zakladni podminkou samostatného provéai ifemesla v fisluSném regionu

bylo ziskani mistrovského pravalanstvi v cechtf.

Cestu k ziskani mistrovského pravargep zaradnehailena cechu provazelo sghi
celétrady gesre stanovenych podminekidtlevSim se fiedpokladalo, Ze uchazge radre
vyuéen (nap. u femesla kamenického v délégi az @t let). Dale se fedpokladalo, ze po
piredepsanou dobu naleZisbiral zkuSenosti na ,vandru“ fasovém usekuiit az étyr let).
Zde se mu rlo dostat pedevsSim zevrubného praktickeého Skolefigrovadni zakladnich
praci femesla. Nap u soch#&skych praci to bylo vypracovavani nafira kresleni plain
pudorydi a narys, stihani, eventuakh i samostatného zhotovovani Sablon, podle nichz
kamenici pracovali.

Kromé splreni uvedenych, zcela zékladnich pozadackarakteru ryze praktického,
musel adept na ziskani mistrovstvi dijghi do cechu splnittadu podminek razu
administrativniho. RedevSim mdl v misg€, v némZ se uchazel o vstup do cechu, pozadat o
udéleni mestského prava, dale pozadat starSi cechmistrylarsvehromazéhi celého cechu a
pied timto shromazehim prednést svoji Zadost o vstup do cechu a ziskanirougteho
prava. Zarovi byl povinen pedlozit veSkeré pozadované doklady, tzn. list zaabp vywni
a doklad oradre absolvovaném vandru s vyj&him misté,, u nichz v dané d@bpracoval.
Uchazei z fad poddanychiedkladali navic i list vyhostny.

Tim vSak povinnosti uchaze zdaleka nekatily, pouze se fesunuly do sféry
finanéni. V ramci jednotlivych cechovnich famki jsou exaktd specifikovany jednotlivé

poplatky, jez musel sloZit do cechovni pokladnicag. za svolani cechovniho shroméid

24 URL:http7//www. revuekamen.cz/mistrovska%?20zkouska.html.
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cechovnimu poslu za obeslani cechu, za materiakhwoveni mistrovského kusu, na
uhrazeni néklad za poskytnuti dilny k jeho zhotoveni a vigad GsgSného sloZzeni
mistrovské zkousky za zapis do mistrovskych regigiedilnou sotésti zkousky bylo i
vydatné pohoghi misti.... Zmirgné finargni obnosy nebyly uigvaznétasti cechi nikterak
malé.

Teprve po nalezitém spini uvedenych podminek mohl Zadat&kfoupit k vykonani
vlastni mistrovské zkouSky - zhotoveni mistrovskégu. Ri ném n¢l uchaze prokazat

dostatené teoretické i praktické znalosti aigyemesinicky um.

Mistrovska zkouska

A¢ nejstarsi vCechach dochovana cechovni statutéené stavebnintemesinikm
pochazejici z roku 1470 (Cheb), jsou prvnimigokem pedepisujicim jako jednu ze
zékladnich podminek pro ziskani mistrovského préwatoveni mistrovského kusu teprve
artikule pro prazskeé zedniky a kameniky z roku 178&ak teprve ve statutech z roku 1586
(rovrez pro prazské zedniky a kameniky) fésfusSny mistrovsky kus specifikovan.

Jeho zadani spadalo do kompetence starSich cenohnfidée rtho mel uchaze dilo
vytvorit. Napt. femesinik kamenicky &h vytesatdvee s poduSkami a grakStejndowstni s
bosami a patmhs klenakem)yokno kramsky uhelnici s Spunter{pravouhlé kramské okno s
prvky spojenymiepy) astupe: do Sneku titého, jinak s mnichertstupé tocitého schodigt
véetns ¢asti wetene). Zednik pak #hukézat, Ze dokdze zhotowklep klenuty, ze vSectyr
stran s kuklicem{klenbu s vys&mi), schod kvolnymu vchazeni kuprosty neb lomeny, aby
se svrchni stupezarove: s vrchnim dlazéhim srovnava (rovné nebo zalomené schodjsa
jako poslednétit v ktaltu svym mirnej, podi®ho, jak by staveni Siroké neb ouzské Ig§ti
odpovidajici proporcim budovyyj.

V ustanoveni se oviem pamatovalo i higpgdy, kdy by chd kamenik vykonévat
souwasre i femeslo zednické, coz ostatmebylo nikterak neobvyklé. Uchaze ziskani
mistrovského prava i v druhé profesi tak byl powirghotovit i gisluSné mistrovské kusy

predepsané zednikn a [Fedlozit je spoléné k posouzeni.

% URL:http7//www. revuekamen.cz/mistrovska%20zkouska.html.
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V nejstarSim obdobi, z ¢hoZz jsou k dispozici doklady dokumentujicitpgh
mistrovské zkouSky (tj. ze 16. stoleti) jiepmé, Ze mila ryze prakticky charakter. Patkem
17. stoleti se vSak stavajici praxéala nenit, dochazelo k pozvolnémugrhodu ke zkouSce
razu gevazie teoretického. Uvedena préma je patrna z artikuli malostranskyzédniki a
kameniki z roku 1644.

DalSi zména ustanoveni tykajicich se vykonani mistrovské ugkg, postavené
tentokrat jiz vyléné na teoretickém zaklad se vaze k roku 1686, kdy jsou k dispozici
podminky pro ziskani mistrovstvi zedai kamenil vSech ti prazskych rsst. Ustanoveni
cechu starorstského jsou ii@devsim charakteru administrativniho. Jaky mistguvsus byl
uchazei zadan ke zhotoveni, neni bohuzel specifikovanioe\se Ize dosdét pouze o jeho
posuzovani. Kvalita provedeni byla hodnocena steu&chmistry. Tolerovano bylo nanejvys
dvanact chyb, které vSak nedyn byt zasadniho razu, nedostatky byly podle blize
nespecifikovaného kié pokutovany (fesré stanovena byla pouze horni hranice pokuty, a
sice ve vySi Sesti pochodni, které se odlado cechovni pokladnice). Jestlize se uchaze
dopustil vice nez dvanacti chyid mistrovsky kus vykazoval zasadni nedostatkyt by
mensSim mnoZzstvi neZz bylo povolenych dvanéact chyihlmodle svého uvazeni mistrovskou
zkouSku opakovat.
cechmistd z 28. listopadu 1686 proti eléni dvorské svobody J. A. Maggimu. Uch&aze
prijeti do cechu a ziskani mistrovského pravd wyhotovit na page podle zadani starSich
cechmisté dolre provedeny stavebni vykres, podat dmao podrobny komentaa ukazku
svého unmni nel ndlezig bez hanyobhajit. Shromézshi starSich cechmistpoté gedlozeny
nakres posuzovalor@devsim s ohledem na to, zda je vykres provedele pddtnych zasad
umeéni architektury a nikoli pouze libivnamalovan. Pokud nebylyipitkladném posouzeni
zadaného ukolu star§imi cechmistry shledany Zadbstatky, byl zhotovitel igat za
mistra. Pokud byly # posuzovani vyhotoveného zadani #ist zavazné nedostatky, mohl

uchazeé zkousku jest jednou za stejnych podminek opakovat.

K zasadni upray cechovnich padki doSlo za Karla VI. vydanim generélniho
cechovniho patentu roku 1731, hlavni reforma semotaze k roku 1739, kdy byly vydany
generalni cechovni artikule spéte pro vSechny cechy. Nigjis velka snaha atbec ochota
prizpusobit se no¥ vydanym statdim piiméla predstavené jednotlivych cettk nebyvalé

aktivite, s niz se obraceli na nejvyssi mista s Zzadosfroivoleni nejiznéjSich vyjimek.
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Obdobré jako u cech mést prazskych obsahuji informace o realizaci mistkév
zkousky i peadky cechh meést mimopraZzskych. Witym zpisobem vyjiméné postaveni
prazskych cedh jako matéskych protfadu cech v mestech venkovskych znamenalo
piejimani i jejich cechovnich padki. Ve svém dsledku to pedstavovalo nejednougsné
kopirovani fivodni starSi fedlohy bez ohledu na jakoukoli aktualizaci. PoZaahgy
mistrovské kusy tak postuprprestavaly do znamé miry odpovidat stavajicimu tgobu
stawni.

Rozdilnost provedeni zednickych a kamenickych mnstkych kugé byla pongrné
zna&nda. Ritom se moc nerozliSovalo me@mesinikem rstskym a venkovskym. Vzhledem
ke skuténosti, Ze teoretickou zakladnu stavitelskéhosninmpredstavovaly zprostdkované
informace o architektie klasické, vychazel#ada mistrovskych kusz jejich zakladnich

prvka.

Stavebni cech ve VlachayvBrezi

V podSumavském regionu jiznioflech byl vyznamny stavebni cech ve Viachov
Brezi. Zde se zali remeslnici usazovat od 16. stoleti, kdy bylo totstmipovySeno na
méstetko. Vroce 1670 ziskal ¢ité vysady mistni soukenicky cech. Sprava
dietrichsteinského panstvi zaéstnavala své panské stavitele. Napprvni polovirg 18.st. ve
méste pasobil stavitel Rap. AvSak do svého cechu tykajicli® stavebnihdemesla se
sdruzovali i mistni zednici, kamenici a t@sZd doby giblizné kolem roku 1820 je znamo
n¢kolik jmen mistnich zednickych migtrByli to nag. Josef Haafs, Josef Hnadt, Josef Payer,

Matous Karnet.

Vlacholrezsky cech zednik kamenik a tes&i se @lil na tzv. velky a maly piadek,
tzn. na cech mistrovsky a cech tovarySsky. Do ceaylu pfijimani femesinici z celého
dalekéeho okoli, naproku 1815 bylo do tzv. malého j@amlku fijato ¢tyricet jedna uchaz@,
z nichZ rgkteti pochéazeli ze Strunkovic, Nakvasovic, Kamenné,d<ad Ceprovic, Budkova,
ale i ze vzdaley)Sich Nahsan. Od roku 1824 se cech také postupozSioval, tehdy se
v ném zaali sousted’ovat i hrreifi, pozdji se pidali pokryvai a kon&n¢ do rgj pafili i
cihlari.

Podminkou zapsani budouciho tovarySe do malékiédga bylo sloZeni finamiho
obnosu. Zednicky nebo tdslly tovaryS zaplatil 6 zlatych a kamenicky 10 zathty U

kamenickéhoremesla bylacastka vySSi Udagn z toho divodu, Ze kamenické prace Ize
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provadl i v zimé. Frijaty tovaryS musel respektovat dale uvedend plaviesngl na dilech
pracovat sam, nemohl kdykoliv odchazet od dila idatose. Ml povinnost se ke starSim
chovat slus& M¢l zakazano do hospod a po ulicich chodit s pramitkeetreméi sdhovkou
a tlouci na stl pied cechovni pokladnici. Také musel poslouchat ynsthodnosté cechu.
A v neposledniact byl povinovdn schézet se kazdy kvartal s ostatmioncité hospod a
slusré se zde chovat. Naphostinskému ani pani hostinské nedavitimy k nespokojenosti.
Do tovarySské pokladnicednodevzdavat jedenisbriak

Cechovni pravidla také stanovila vysSi [dlabvaryd v uritych rocnich obdobich.

V letnim obdobi, tj. od sv.ii(24. 4.) do sv. Vaclava (28. 9.ktovarySi vySSi odrénu za
svou praci a v podzimnim a zimnim nizséednici n&li o dva groSe ménnez tovarys.

Oproti malému piadku byl mistrovsky cech pod dozorem vrchnosti.t@rohtl- li
byt tovarys pijat do velkého ptadku a stat se tak mistrem, musel se prokazat dipkéabyl-

li poddany, musel mit i povoleni vrchnosti. Hlawstupenkou do mistrovského cechu vSak
bylo prok&zani svych dovednosti. Musel tedgdboZit dilo, které sdm zhotovil, tzv. jizide
zmingny mistrovsky kus.

To, jak se mlo postupovat $ zadavani mistrovského dila, bylo také stanoveno
cechovnimi pravidly. Praci na mistrovském dile zadl@aajemci cechmistr, ktery &if kritéria
pro zhotoveni. Kritérii bylo nap narysovani planu mistrovského kusu na papir adtgpi
ceny zhotoveného. U zednického mistra mohla bytronskym kusem ndapi stavba kostela,

u kamenického mistra jintasto byvalo zhotoveni kasSn§ kamenného Sneku. DalSi

podminkou bylo bezdhonné chovani. Také musebky pracovat v daném mést

Pro srovnani uvadim informace oupéhu mistrovské zkouSky po Upravach
provedenych vydanim generalniho cechovniho pateku 1731 a hlavhpo reforng roku
1739. V Praze spadala prvni Uprava cechovnichudirflo vydanigeneraliibezprostedre do
roku 1740, kdy jsou dochovany stanovy prazskychddiii. Mistrovsky kus zadany starSimi
cechmistry musel Zadatel nejprve narysovat, podleotb rysu mil potom v paticném
mefitku zhotovit model z&sta, hlinyéi z jiného gihodného materialu. Seznam obvykle
zadavanych mistrovskych kiusbsahoval jednotlivé stavebni prvky - fontanu t@lomalerii,
Snekové schodi§tnebo schodistvolné, lomené, piet sloupovychadi, olté... - na zaklad
rozhodnuti starSich

Z rozhodnuti cechmisir mohl vSak byt uchaze predepsan ke zhotoveni i jiny
mistrovsky kus. Zvladnuti uvedenych zakladnich alewch prvk véetné vyhotoveni

rozpaitu bylo podminkou fijeti za mistra. Cechovni statuta gasré predepisovala i
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podminky, za nichz m& Zadatel mistrovsky kus zhbtogam bez jakékoli cizi pomoci za
piitomnosti starSich cechmigtéi pod dohledem pastenych dvou misfr ve |hité vyméiené
predstavenymi cechu. Jako niéjpdrejSi ke skladani mistrovskych zkouSek bylaiame

zimni obdobi.

Prijaty mistr ve vlachotezském cechu &h povinnost se do roka oZenit, Zit po¢tiv
s manzelkou a vychovavattda celed. Mimo jiné nel dbat na to, aby tovarysi chodiltas
do prace, tzn.fed vychodem slunce. Navraceli seg zapadem. Takéandohlizet naradny
odpciinek ¢celadky g snidani a swéné. Mistrovsky grispevek ¢inil 18 grogi za rok.

Pro UplrgjSi predstavu zednickéhiiemesla uvadim cenu domku, ktery stavroce
1821 zednicky mistr Josef Haas z VlachowazB soukenikovi Janu Zipkovi. Tento domek
(nikoliv zemedelska usedlost) se dma swtnicemi, sini, ¢ernou kuchyni, korirkou a

chlévem stal maijitele 630 zlatych.

% 7 anonymniho spisu zajgeného k nahlédnuti v 8tském muzeu ve Volyni
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4. JAKUB BURSA

Chtla bych nyni pedstavit ve své dab nejzddagjSiho a vtomto mikroregionu
nejznangjSiho mistra zednickéhtemesla. Je jindakub Bursa, tvirce nemalého mnoZzstvi
lidovych staveb nejen na Vaigku, ale i ve Vlachay Biezi a okoli, jeZ je jeho rod&hn.
Bursa je pedevsSim znam jako autor malebnych, az &naisobicich Stit u domi, sypek a
také Stitovych nastaicnad vjezdy v této Vobysko-Viacholsezské oblasti. Vzhled jeho
tvorby poprvé zachytil a popsal profesor Josef Bralachova Bezi?’ Obdobi, kdy vznikaly
jeho znamé prace je zhruba dvacetileté, poté jjgomeznamé hmatatelnédilhzy o jeho
pusobeni. (A vlastaneni jasa zietelné, zda poktaval i nadale ve svénnosti.) Prag do
tohoto obdobi spada vznikekterych usedlosti v malé visce Zechovice, kde&eme najit
Stity stylov velmi podobné &titn vytvdenym pré¥ Jakubem Bursou. dktefi majitelé jsou
dokonce peswdceni, Ze autorem jejich staveni je opravdu tentamaigroslaveny zednicky
mistr...

Jaké jsou charakteristické znaky dila Jakuba Bardyn se vyznéuji usedlosti, které

vySly z jeho rukou, nebo jim bylygtv&eny?

Jakub Bursa pochazi z Dolnich Nakvasd¥ienalé visky, kterou lze najit na ocest
z Vlachova Bezi na Zalezly, tehdy péti do soudniho okresu vaigkého. Tady se narodil
21.&ervence 1813 vifstavnické”“chalug® ¢.p. 17. Jeho rode Jan a Anna (rozena Valikova
z Ulehle) Bursovi nili pied Jakubem jiz dceru Marii. Svému synovi dali jm@odle kmotra
Jakuba Chalupy z BuSanovic. Maly Jakub byl ik 22. cervence v kostele #stovani
Panny Marie ve VlachavBiezi obrozeneckym Raem Vojechem KareSem, udajrpiitelem
Josefa Jungmanna a dalSi¢hskych vlastenc Po Jakubovi se Buig narodil je&t

Vaviinec,Vaclav, Katéina (zenttela) Jan, FrantiSek, Tomas a Kata.

27 prof.Josef BroZ - vyznamny regionalni narodopiséeeslf, Zijici v Iétech 1866-1949. Je autorem prace
»Zednik, unglec, tvirce svérazu jinteské vesnice, jez poprvé vysla jako Zvlastni otiskdrodopisném
VéstnikuCeskoslovanském (&aXXIV, &islo 1.-2., 1931)

% Dolni Nakvasovice —prnse gipominaji v roce 1318

297 anonymniho spisu zajeného k nahlédnuti v 8tském muzeu ve Volyni:Ve starych gruntovych knkhac
se usedlostidily podle hodnoty a pozemkového majetku na useti@dké, pak polowini s mensSim
pozemkovym majetkem a chalupgiggavnické, které bylyjvodns bez pozemkové drzby a déyodni vesnice
byly dostaténé pristavovany. Jejich majitelé byvali z¢gtkuremeslnici. Ale&iasem i oni pdgebovali kus pdy.
Tak se stal &ktery domek maloze#délskym.

307 anonymniho spisu zajgeného k nahlédnuti v 88tském muzeu ve Volyni: BohuZel nevime jak chalupa
Jana Bursy a rodn& Jakubova vypadala. Na@tka naSeho stoleti uz stal na jejim #gfsb pravé strahcesty do
Vlachova Bezi gizemni domek kryty eternitovourethou. V ose fiiéeli byl vchod, z obou stran vzdy jedno
okno. Na zapadni stramdvracené od cesty bylo také jediné Sestitabullkdwi®. Zadni $ha domu stala

v terénu proti cesttak zvySenému, Ze dasp ¢lovék dosahl na séchu rukou.
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Otec Jan Bursa byl poddanym vilackedské vrchnosti, ktera ¢l v Nakvasovicich
deset poddanych, ostatni filatk Dubu3* Sice n#l ngjaké poliko, ale Zivil se hlavé jako
zednik a v let chodival steja jako jeho druzi za praci ,do &a.“ Jan z#&al zakovat
v zednickém femesle i své syny. Jakub a Jan se stali zednikjma$ose pozii vyudil
tesdgem a roviz se staklenem malého gadku zednického a tes&ého. Podle prof. Broze,
se cela rodina Bulis v jeho dok usedla ve VlachavBiezi, wnovala stavebninbemesiim.
Piimoika: ,Co Bursa, to zednik&sto velmi dovedny*

Udaje o tom, kdy zsl Jakub chodit do 3koly, nejsou zcela jednotngktdlli autdi
uvadiji v osmi letech, v roce 1821, jini v Sesti letecku 1819. Z#&al chodit do prvniidy
letniho kursu dvodtdni trivialni Skoly ve Vlacho¥ Brezi. Jakub ani jeho sourozenci do Skoly
nechodili ilis pravidelg a ani Jakutiv prosgch nebyl dobry. Pilnym zZakem, tedy nebyl.
Priciny maZzeme pravépodobrg hledat v socialnim postaveni rodiny, z které paeh&
Venkovské dti byvaly obtzkany plnim miznych domacich povinnosti, nagstarat se o
mladsi sourozence, vypomahanim s drobnou pracémspojs dobytkem a obzivouibec. A
dalSim divodem byla znéna vzdalenost Skoly od rodné chalupy. Jakub a gghwozenci
tedy opoudtli Skolu jen s nejnut¥Simi zakladnimi znalostmi, a to jéstlost vrtkavymi, coz
se pozdji odrazilo v Jakubo¥ pisemném dekoru &iit

Kdy presré Jakub Skolni dochazku uk@hneni znamo. Zednickémitemeslu se ale
ziejme za&tal it zahy. Otcovu praci sledoval a vypomahal mu péaedobrg jiz od maltka.

V roce 1831, kdy? mu bylo osmnact, slozil dva ZI&té® pifjemného* a byl fjat ve
Vlachow Biezi do malého géddku cechu zednického, ¥mzZ se sousggedili tovarysi. Podle
tehdejSich zvyklosti jgjekaly dva roky tovarySskeh@eni.

Poté n&l byt pravdpodobr ve s\té, shirat zkuSenosti &1 se zednickémiemeslu.
Po navratu se @p usadil doma, nevi se vsak, jestlibec sloZil ,majstrovské dilo*® Jestli
ano, tak je prawpodobné, Ze se tak stalagkdy vroce 1837, protoZe podle pravidel
zednického cechu se¢hterstvy mistr do roka ozZenit. Jakub se ozZenil roB88L

13. dubna 1832 vypukl v Prachaticich velmi rozsahlyrudky pozar. Bkolik lidi pii
ném uhdelo a na tisic jichistalo bez $echy nad hlavou. Proto bylo tehd§ingno zvlastni

opateni, aby se zednici ze Sirokého okoli i ze souskdpanstvi pednostd soustedili

1 Dub - vesnice u Nakvasovic

327 anonymniho spisu zajgeného k nahlédnuti v &8tském muzeu ve Volyni, str. 15

#florén (d.ps. té florin) — zlata, po#ji stiibrna mince raZené od r. 1252 ve Florncii a pool®to vzoru i
némecka, rakouska uherska; zlaty, zlatnik, zlatka,

347 anonymniho spisu zajgeného k nahlédnuti v &8tském muzeu ve Volyni, str. 15
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k obnovovaci praci v postizenéntstt. Da se pedpokladat, Zze se na nich tovaryS Bursa také
podilel.

V roce 1833 vznikl pozar @¢p ale daleko mensi. Za & mu padla celé ulice, tzv.
Prazska ve Vlacha@mBiezi. | tady ndl pravdépodobré Bursa pracovat.

5. fijna 1833 zerrel ve wku 49 let otec Jan Bursard@lpokladd se, Zze Jakubovi
piipadla starost o celou rodinu v Dolnich Nakvasalica z&al pracovat v blizkém okoli.
Proto mizeme jeho nejstarSi samostatné prace najit ve sWaddrezi a v okolnich vsich.

Dne 20. unora 1838 se v Hosticich u Vaywzenil. Vzal si Annu Fundovou, dceru
sedldka z Milikovic. V tomto manZzelstvi se Jakubowrodilo Sest &i, z nichZ prvni d¥
Terezie a Marie zefraly, dalSictyii déti se jmenovaly Marie (1842), Josef (1844), Kaie
(1845) a Matj (1850).

V dok& prvniho manzelstvi mu udajreentela matka Anna Bursova a roku 1854 i
manzelka Anna. Jakub Bursa setlkwdétem ozZenil po druhé uz 21. listopadu 1854 ve
Vlachow Briezi s Klotylii Baudisovou. Klotylie byla dcera mst soukenického, ktera
piinesla do manzelstviemem dim ¢.p. 29 ve Vlacho¥ Brezi, do kterého se Bursa se svou
rodinou pesthoval. BohuZzel ale ani druhé manzelstvi netrvatmdb. Narodil se jim syn
Jan, ktery zeil dva dny po narozeni a Klotylie z#sta kratce po porodu - 13. srpna 1855.

Bursa se oZenil piti uz 20. listopadu téhoz rokuigétiletou Katéinou. Katd¢ina
byla nemanzelskou dcerou Josefa Riemra,fia@gského mistra z VlachovaiBzi, a Anny
Safrankové. Z tohoto manzelstvénBursa asi Sestéti, z nichz i zentely.

Bursovo teti manZzelstvi p&tuz do obdobi, kdy se jiz ztracighled o jehainnosti,
ktery Ize do této doby dob sestavit z jeho datovanych a signovanych staResledni jeho
znama prace pochazi z roku 1862.

O nasledujicich 22 letech Zivota, které mugediyvaly, se nevi vlastntenmei nic.
Jeho prace z té doby nebyla na \felgo - Vlachobezsku zaznamenana - dostupné materialy
se 0 zadné jehoinnosti nezmiuji. Objevuji se ale dila stylévvelmi podobna. K tomuto
obdobi existuje ¢kolik domrenek o Bursow dalSim Zivog.

Jedna z moznosti je, Ze jeho pracovni @émil mohl zjsobit v roce 1859 vydany
cisasky patent o zZivnostenskéf@du, ktery vstoupil v platnost od prvnihockva 1860. Podle
tohoto ustanoveni se mohlgktieré Zivnosti provozovat na zaktagouhého fihlaseni jako
tzv. volné, ale jiné byly vdzany na zvlastni p@wol Gadi. U téchto tzv. koncesovanych
Zivnosti se s ohledem na ey zajem vyzadovalo vyeni. Mezi ®& pafila Zivnost

stavitelska, zednicka, kamenicka a teka. O Bursovi je znamo, Ze byl hlgvpraktikem,
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nentl odborné vzdlani, a nevime, zda saibec stal po tovarySské zkousSce také mistrem,
z ¢ehoZz niiZze vyplyvat, Ze uZz po vstoupeni ¢&eho patentu v platnost jiZ nemohl pracovat
jako samostatny mistr, ale jen pod jinym koncesgwarzednikem. Na druhou stranu
Zivnostenskyrad pcital i s gipady obdobnymi fipadu Bursovu. Proto tedy existoval fest
paragraf 23, ktery umdbval, aby se ten, kdo ché#dit stavbu, prokazalifietou praxi pi
stavbach nebo u stavebnihtadu a slozil zkouSku. A dokonce také dovoloval, abyod
zkousky odstoupilo u osob ,jejichZ @gobilost byla jinak prokdzana.” Bylo by podivuhodné
kdyby se velmi UsfgEna dvacetileta Bursova praxe nemohla povazovatdastaténs
prokazanou zjsobilost a nestila by k tomu, aby se podle prvého odstavcenmvaného
paragrafu prokazalipd cechem, Ze je schopen pracovat samastatnvedeni stavitefé.

DalSi pochybnost #zsobuje informace, Ze pogjaky cas pracoval jako stavebni
poradce nastského tadu ve Vlacho¥ Brezi. CoZz by oproti prvni domince znamenalo, Ze
Bursovy ziskané praktické zkuSenosti byly uznangs& vyuzity. Zda se ale v létech, kdy
nezname jeho stavehbtinnost, Zivil timto zgsobem, neni potvrzeno.

Posledni moznosti - a ta se zda byt velmi pfpedobna, mze byt to, Ze se Jakub
Bursa pizpiasobil obecnému proudu, ktery po polayvitO. st. pinasel do lidové architektury
vétSi podil podata z panujicich historickych sléha zbavoval jej zvlaStni osobitosti. Naznaky
tohoto vyvoje nizeme pozorovat u poZgdich Bursovych staveb z doby po roce 1848, kdy se
Stukova vyzdoba jeho siizatinala zplogSovat a zdrobovat. NeniZzeme tedy vylotit, Ze se
pozdni Bursovy stavby skryvaji mezi anonymni aedttiirou sedmdesatych let roztrouSenou

v jeho rodném kraji ( Zechovic?) .

Pravd@podobré to byla pro Bursu léta chudoby. Prof. Broz uvadi,& byl Jakub
Bursa vyhlasenyemeslnik v kraji, nic neuddt Dle citaci pandtniki, poukazujicich na jeho
pravcEpodobre bohémskou, ale dobrackou povahu, po vyplabstil i nezndmé hosty
v hostinci, pro znAmé pracoval za vyrammensi cenu a sam si opravil jen maly domek, ktery
mu shdel a o dalSi takéijsel.

Prezil i svou posledni Zenu a sam Zehmahle v mistském chudobinci 19. srpna 1884

a byl o dva dny pozgi pochovan na tbitové ve Vlachov Brezi.

%7 anonymniho spisu zajgeného k nahlédnuti v 8tském muzeu ve Volyni
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Charakteristické prvky Bursovy tvorby

Jakub Bursa byl stavitel ryze jibeské lidové architektury, které svym osobitym
pojetim vtiskl jakousi nepopiratelnou malebnost méru Sitou do stejh tak malebg
kopcovité krajiny. Stadl a pracoval naigstavbach ifgdevsim na velkych selskych dvorech,
ale i drobgjSich usedlostech. Nejcef)di ¢asti z jeho prace jsou whacky vytvaené Stity
jednotlivych piceli, kterym se vtomto textu nejviceénuji. Jeho dila vznikala v pbéhu
dvaceti let a &ktera vykazuji vzajemnou podobnastovlivnéni. Je podstatné zminit, Ze
ovlddal gedevSim praktickodastiemesla, ktera byla dale rozvijena letitou zkuSénas
patrre mizivymi teoretickym znalostmi. Provéduspsne prestavby rozsahlych stdtka
panskych i nistskych dvoit s krasg zdobenymi picelimi a ozdoba ¢lenénymi branami® i
kdyZ udajr neuntl nakreslit ani technicky plan v danéntititku. Broz uvadi, Zze kdyz uzdh
ngjaky plan nakreslit, kreslil jej nahrubo a ve vetkénetitku. Radji je proto nenavrhoval
vabec. Mel-li piedstavit suj navrh, udlal to primo na mist, na stavenisti pomoci sahovky na
zemi ukazoval, kde bude jakast staveri/.

Jakub Bursa jako prvni zavflds kraji nektera technicka zlepSeni, ktera usiadhla
a zpijemnovala majitehm Zivot ve své usedlosti. N&klad misto otekenych ohnis, ktera
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byla kEZna ve staryclternych kuchynich, stél/sporaky a ,laské” (vlaSské) kominy, které
byly daleko bezp®géjSi a zajistily komfort®jSi zpisob gipravy potravy. Déale zlepSoval
pece a #izoval na dvee ote¥end nechr&ma hnojis¢ tak, aby byla vysouSenastvem i
sluncem.

V pocéatcich sv&innosti pisobil vice na Voliisku, ve vsich, které pgdy do panstvi
vlacholiezského. Jsou to niapKojecin, Jietice, Redslavice, ve kterych vznikla velmi
neoteld, rekdy az honosna dila v podbbtatki, cemuz gispéla i vétSi bohatost kraje. Pogjl

pracoval na Prachaticku a Vimpersku a Broz uvadisg€ a Zablati.

V porovnani s dilem ostatnich zedhikvoricich v této oblasti je vid Bursova
vyjime¢nost a individualita zejména na vyzdatriceli, respektive Stit neba@ na hmotovém

a pidorysném usfadani nejsou patrné nijak vyrazné rozdily.

% témto branam se 2ala wnovat velka pée. )
3" BROZ, JOSEFZednik urdlec, tvirce svérazu jihceské vesniceNarodopisny ¥stnik Ceskoslovansky,
roénik XXIV., ¢islo 1. — 2., rok 1931
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Stity don, sypek a bran pokryvala ornamentalni plastickado$a, kterou Bursa
cerpal \tSinou z vlastni fantazie a vyt ji na mist zpantti, aniz by si kreslil pedlohy.
Nekterymi ornamentyi vzory, mnohdy symbolického charakteru, se Udlagké inspiroval v
Jistenych obrazcich® kalendéich nebo nebeklich. Casto Ize nalézt prabsky proti
symetrii (v liniich &tii, v ornamentech) i protifpsnosti a gramatické spravnosti népigz
jsou disledkem skromného vikhni Bursova.

Jeden zitlezitych a charakteristickych prukBursovy vyzdoby Stit byly totiz ve
fasa@d vytvorenénapisy Tyto legendy ryl také bez rozvrzeniipo do malty a stinostZ i
obsaznost zéaleZela na tom, kolik prazdného migi3e fasady mu zbyval€asto psal,
dokud mu misto stdo, nezbylo-li, napis nedokai, zbylo-li misto navic, opakoval jiz
pouzita slova. Témst vzdy uvadi letop&et vzniku staveni, coZz nam uniofe sestavit
chronologicky jeho prace. Letoget byl, zvlast v patatcich jehatinnosti doplin : STALO
SE VYSTAVENI ROKU TOHO. Také ¢asto uzival vepsani jména stavebnika
VYSTAVITELE a r¢kdy i jeho manzelkyi jméno své. NMizeme ale najit i zcela originalni
legendyci prapovidky, které do vyzdoby zapojoval a upeval tak osobitost své prace, nap
na Milonovické hospod (¢.p. 4), kde Bursa vepsal: DNES.SE SENKUGE ZAPENVWE.
ZEGTRA.DARMO. Lze si vSimnout, Ze ve psané vyz&lobe dosticasto dopoust
gramatickych chyb, ndjklad rektera slova spojoval, psal bez mezer.

Vyzdoba, se kterou setbeme na Bursovych Stitech setkat, nam ve své astibit
prozrazuje, jak autorova ixwiho ducha, ale i jeho inspiraci pramenici z prastitiového
Zivota. Na pozadi se v ni setkava jak laska k lidel®m i zvfatim a gFirodk vibec, tak silné
nabozenské aihi. Zvlast v prvnich létech svéhoupobeni nalézame Stity zdobemétivy
s ndbozenskou tématikdmag. na Libotyiské Zivnosti u Duddk kde se setkavame se
symbolickym vytv@enim aktu uméeni JeziSe Krista)i v dalSich dilech, se kterymi se dale
v textu seznamime konkré&jn Jeden z nejznéd&sich prirodnich motiv, je prvek, ktery u
jinych zedniki nenajdeme a Bursovi se stal t#nsignaturou. Je jim stylizovany, ze Stuku
modelovany zednickgmicek se SiSkamktery rad umitoval do volné plochy, bez navaznosti
na ostatni vyzdobu, nebo deildi sloupki, které obvykle ramuji sdni pole Stitu. Sniek
byl oblibeny stromek zednik ktery zastrkavali zednici na hlauinsu, steja jako jej tesé
davali na vrchol krovu, kdyZz svou praci dokdn Je tedy zednickym symbolem radosti ze

¥ BROZ, JOSEFZednik urdlec, tvirce svérazu jihceské vesniceNarodopisny ¥stnik Ceskoslovansky,
roénik XXIV., ¢islo 1. — 2., rok 1931
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zdarného dokafeni stavby. Seviaty se niizeme na Stitech setkat wzné podob, nap.
pt&ci ¢i psi nesouci tabulku s pisemnynglsthim...

DalSi ornamenty Bursou uzivané a prg mypické jsou nap ve vrcholu Stitu
v palkruhovém nebo v trojuhelnikovém poli undisé bozi oko které vyz#ovalo paprsky.
V postrannich zaoblenyctastech Stitu byvaji typickeoluty, kterécasto vykazovaly jistou
nesoundrnost, nepesnost. Daletizné sloupky aili7ky ¢i lizény, které slouZily jako dici
prvek plochy Stitu, &dy opticky nesoudfimsu nebo jen jako dekafasto se rizeme setkat
s iznymi pasky, pasky s obleky, spletenymi spiralkamtrape’ky, které obvykle lemu;i linii
Stitu ¢i obihaji nebo spojuji okenni otvory ve Stitu. Atgiu rozmanitost podporuji pro Bursu
typické v fizném mnozstviuzné rozmiséné drobné ornamenty jalsype’ek nesice slunce
vene’ky, postavy hospod@ a hospody#) ale takéandilci, niky, slepa zrcadlaa cucky.
Nejzajima¥vjSi jsou motivy prozrazujici Bursovu fantazii, spimmost a hravost, jakymi jsou
ve Stitu zobrazené stylizovazénenSeniny nadi ¢i predneti, které majitel ke své Zivnosti
uzival. Nap. ve Stitech hostiricspatime dzbéan, sklenice na pivo i narétku, sfil ..., na
kovarnach zase symboly kagéhoremesla.

V nékolika pripadech vyzdobil plastickymi ornamenty i interiényag. klenuté
stropy s¥tnic (Libotyré - u Dudaki) ¢i interiér byvalé hospody v Radhosticich, kde vyilvo
nad vchodem do domu emblém se Ivy po stranach.tropésuprosted Kiz nad srdcem
s pismeny S a | po stranach a dale atributy héstirsvnosti, nap jidelni gibor, lahev

s kaalkou a ,,odlivkou®, rohlik s pgenym w¥ncem atd.

Celkow v Burso¥ dile sledujeme slohéwznané renesami zabarveni, jeZz Vada se
Skabradou povazuji mnohdy az za cilené. Prace hdynest neunglych pasatki Bursovy
¢innosti, z let tovarySskych a 40. - 50.let, segiwi za unlecky vyrazrjsi a cengjsi, nez
kompozEnimi nebo gramatickymi, jistou bujarou radosti aamanou fantazii, jez ve spojeni
davaly vzniknout osobitym ,usheckym“ kouskim. 50. a 60. léta jiZ prokazujicti
umirnnost, postup k jednoduchosti aZidmosti v ornamentech, postupnému zkracovani
legend az na redukci v pouhé letotyo které se dle BroZze z praktickyctivebdi pozdji
provadly dle ustalenych Sablon. Prof. BroZ tmddiuje tento postup od rozmanitosti a
hravosti ornamefitaz k téndi pramérnosti tim, Ze Jakub Bursa daébp ,hiicek mladych let”

a zangioval se na docileni krasy pomoci rozvrzeni celkutaké tento posun vystluje tak,
Ze Bursa coby vedouci stavby byl zanepréniin dozorem nad stavbou, pracoval se 30 - 40

délniky a nemohl se tedy zabyvat ,podrobnostmi a fingvokrasami.”
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Kazdopads z tohoto vyvoje je prawghodobné, Ze dkteré usedlosti na Voiygku, u
kterych jsou autid v podstat neznami, mohou byt opravdu dilem z rukou Bursoypb jiZ
z jeho pozdniho obdobi. Néklad jedingény soubor zé&né lidové architektury
v Zechovicich, ktery vykazuje na Stitech prvky dgmbddobné prvim, jez uzival Jakub

Bursa, av8ak jeho autorstvi neni potvrzeno.

Charakteristické prvky uzivané J. Bursou

napisy ve fasad

andéli¢ek)

prvky s nabozenskou
tématikou
(nika na obrazek swétce,

: =X

zoomorfni prvky

rostlinné prvky -
smréek
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bozi oko

nika

pilastry
sloupky
polosloupky

strapec,fabraka

motiv postavy
hospod&e a hospody#i

lizény

atributy Zivnosti

motiv srpku mésice a
slunce
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5. BURSUV REGION

Dilo Jakuba Bursy je rozprdsho v oblasti Voliisko - Vlachobezska. Za dvacet let
svého fisobeni vytvéil a pretvail nemaly p@et staveb. Pro snagi predstavu uvadim

vyiez z mapy tohoto regiofiia seznam Bursovych (ndm znamyc#) d

Stavby chronologicky séazené:

¢.p. 21, Vlachovo Bezi, 1833

¢.p. 12, Bohunice,1841

¢.p. 24, Libotyrt 1842

kaple s zvonikou, Radhostice, 1842
¢.p.4, Jtetice,1843

¢.p.15, Kovanin, 1843

¢.p.4, Milonovice,1843

¢.p.27, BuSanovice, 1844

kaple se zvorkou, Libotyre, 1844
¢.p. 6, Libotyrg, 1845

Libotyn¢ - stary pansky dw, 1845
&.p.25, Sumavské Hostice,1846
¢.p.9, Dolni Nakvasovice, 1847
¢.p.4, Redslavice, 1848

¢.p.18, Redslavice, 1848

¢.p. 2, Dubska Lhota, 1850
Sv.Duch, Vlachovo Bezi, 1851
¢.p.12, Jietice, 1852

brana na fbitov, Vlachovo Bezi, 1852
¢.p.11, Dvory, 1855

¢.p.4, Lipovice, 1857

¢.p.5, Buk, 1858

¢.p.12, BuSanovice, 1860

¢.p.13, BuSanovice, 1860
¢.p.17,Ceprovice, 1860

% Mapka je uvedena v obrazos@sti na CD, v textu by nebylaifis ¢itelna.
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¢.p. 7, Tvrzice, 1860

ulice Chlumany, Vlachovo i&zi 1861
¢.p.9, Koj&in, 1861

¢.p. 3 Chocholata Lhota, 1861

¢.p. 4, Chocholata Lhota, 1861
¢.p.24, Chocholaté Lhota, 1861
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BlizSi popis rekterych staveb Jakuba Bursy

Rokem 1841 je datovana usedlostp. 12 v Bohunicich V seznamu nemovitych
kulturnich pamétek okresu Prachatice je zapsami\jezohoto staveni. Prof. Broz uvdize
usedlost byval pansky mlyn, ktery byl postaven evetho data, ale jiz v roce 1921 byl od
zakladh presta¥n. V 80. létech byly udajnzachovany jiz jen zbytky zdého Sirokého
vjezdu, ktery byl zaklenut a od Stitového nastasddilen iimsou. Vrcholil filkruhovym

zakortenim.

V roce 1842 Jakub Bursa pracoval nagpavié byvalé kovarny a hospod§p 24

v Libotyni. **

42

Staveni stoji na jiznim okraji vsi, stranou od gesVlachova Bezi do L8&ni. Pochazi
z roku 1842 a je dalSi Bursovouregtavbou vtéto vsi. Bursa zde pouZil klasicistni
polovalbovou sechu s Sirokym lichatznikovym Stitem.

Dle kresby prof. Broze bylo feli v prizemnicasti se itemi Sestitabulkovymi okny
¢leréno lizénami. Ve Stitu byla umésta i menSi okénka, nad nimiz byl rozn#istnapis tak,
Ze nad kazdym oknem se nachézela vZzdy jednatpesio

RENOWACY.GB LETA PANE 1842 RUO 24

(GB znamenalo jméno Jakub Bursa a RU&onbyt numero.)

4 BROZ, JOSEFSelsky barok Praha, 1938

“! ibotyng je od r.1995 vesnickou pamatkovou zénou

42 Kresba pouzita z: BROZ, JOSEF a HORAK, JARKTEL: Zednik G. BursaFotografie Tomas zdrazil,
J.K. Horak, T. Turek, Obecnfad ve Vlachow Biezi, 2004

53



Mezi okny a kolem napisu byla Stukova vyzdoba vagi®ddvou sméku, trapal a
cabrak. Nad progednim oknem v kresbsrdicko. Nad pgatkem napisu vlevo nak® se
nachazel monogram ,Maria.“ Po levé sttaskna vlevo byla umisha tabulka s podkovou,
kterd symbolizovala kovaké iemeslo, s pismeny , T K“ coz byly inicialy majitekmvée
Tomé&sSe Kouby a s jednotlivymi atributy kaské Zivnosti. Nap kovadlina, kle&t, méch...

V horni ¢asti 1ze na kresb spatit hlavicky andilki a dalSi motivy. Fasada byla
pivodre nabilena s ozdobami v zeledérvené a modré bar/® V 80. létech byla jiz fasada:
jen bila a secha kryta eternitemies dosk§’. V interiéru byly v té dob zachovany fvodni

stropy a pecgerna kuchya byla upravena na dilnu.

Dalsi velmi vyznamnou a vystavnoiegtavbou na Vobysku provedenou v roce 1843

je &.p. 4 v Jiteticich.”® Usedlost byla mistnnazyvana Boskovou Zivnosti.

46

Tento statek je jeden z nejhon&@ich statk a pravépodobré také z Bursova dila
jeden z nejznagjSich. Byl gresta¥n pro Tomase Bosku.
Priceli uzawené rozsahlé usedlosti je feno Stitovoucasti domu, ohradni zdi s
brankou pro g8i a vjezdem se Stitovym nastavcem. Sypka je zésumisituovana svym
Stitem Sikmo k navsi. Na faséde projevuji klasicistni a barokni vlivy

3 BROZ, JOSEF: Zednik uftec, tvirce svérazu jihgeské vesnice. Narodopisngatnik Ceskoslovansky,
roénik XXIV., ¢islo 1. — 2., rok 1931

44 Z anonymniho spisu zajeného k nahlédnuti v 88tském muzeu ve Volyni

4 Jiretice se prvé pripominaji roku 1314 mezi vesnicemi jimz byla pijsena tzv. kralovacka privilegia.
46 ZDRAZIL, TOMAS, Vlachobezské selské baroko Jakuba Buvtapovacast z podklad Klubu ceskych
turistd, Trasa, spol. s.r.o., v prosinci 2006
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Obytny dim na jizni straé nepravidelného dvora m4 i dnes ve spodhsti dw
Sestitabulkovd okna a plochu fasadenénou lizénami. Krasny, obvyklym #pobem
tvarovany volutovy Stit obytné€asti je stejd jako vjezdovy nastavec a sypka lemovan
paskem, ktery plynulefpchazi do volut vikdlech. I¢lenéni Stitu je obvyklé, flkruhovy
vrchol je oddlen fimsou, nesou jej dva zdobené pilastrgadsti mezi nimi jsou umisha dv
okénka s Zaluziemi a Bursova obvykla psana vyzdmd, nam séluje blizSi souvislosti ke
vzniku statku.

RENOWACI STALO SE WISTA

WENI ROKU LETAPAN 1843 ME

NO WISTA

WITEL GE

TOMAS BO

QKA ZEM

O MAZELK

O STALOSE
PODPISOVATEL MENA
GE GAKUB BURSA

Palkruhovy vrchol neni tentokrat zdoben bozim okete, motivy slunce, résicki,
svici ve svicnech a kalichu, ktery drzi dva andig&o

Branka je op&ena ve Stuku provedenym ordmovanyislem 4. Do dvora vede
klenuty vjezd doprovazeny po stranachéma lizénami a kaptkovymi nikami pro soSky
swtca. Cela tato fizemnicast je od horntasti odalena spolénou profilovanouiimsou,
ktera je kryta taSkami.

Nad vjezdem do dvora je umistStitovy nastavec. Veistdnicasti je umistna nika
s obrazem sv. Vaclava, po jejichZz stranach byvadyivpy smekt a pilastry nesouci vrchol
Stitu. Dnes se zda, jiz pilastry zmizely. Miruhovém vrcholu je umish motiv boziho oka.

Stit sypky ukotuje lichol®Znikovy vrchol, ktery nesou dva pilastry, mezi rinsou
umisgny dva srdcové @duchy.

Zadni¢ast dvora uzavira stodola s vjezderfi.dpraw v roce 1968 tu byly nalezeny
dva tesané kamenné pdize #iceniny blizkého hradu Helfenburku. Po celkové wpra

usedlosti byly vraceny naipodni misto.
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Zda se, Ze usedlost je dochovanaivqunim stavu. Bhem let se &kolikrat menila

barva n&fru, v sodasnosti je vymalovana modrou barvou v kombinaciles matenym

dekorem.

47 Kresba pouzita z: BROZ, JOSEF a HORAK, JARKTEL: Zednik G. Bursarotografie Tomas Zdrazil,
J.K. Horak, T. Turek, Obecnfad ve Vlacho¥ Brezi, 2004
“8 MENCL, VACLAV: Lidové architektura \CeskoslovenskBrvni vydani, Praha, Academia, 1980
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C.p.15je byvaly hostinew Kovaning,*® ktery byl Bursou festa¥n v roce 1843. Stit
se zda byt kvalitativh podobny S&titu¢.p. 27 v BuSanovicich. Ze staré vyzdoby se vSak
bohuzel zachovalo velmi maloa&al napis:

RENOWCISTALO SE WISTAVENIROKU STAL LETAPANE 1843 RUE

Pavodrg, dle prof. BroZe a jeho kresby, byla ve Stitu dodwi okénka se zelén
zabarvenymi Zaluziemi. Kolem nich byla vytena dekorace prozrazujici hostinskou Zivnost,
z niz jen wktera #istala az do sa@asnosti. Mezi okny jsou v oramovagiasti sectyimi
sttapci a jednim velkym (&pcem?) dva asticci drzici veliky, je pevySujici kalich. Nad
timto oramovanim je jiz zmény napis a pod oramovanim jsou ztwmy dalSi atributy
hospodské Zivnosti, naprohlik, sfil, sklenice, lahev a mala skl¢ka na kdalku. Okna
byvala je& oramovana a spojovala je linka, pod kterou bylgidaotivy se sapci. Na vijSi
straré obou oken byl znadzogn palmésic obraceny k vyzda@ba pod nim také na kazdé stan

smrek, znamy jako Buiss znak.

50

V roce 1963 byla ip piestavié rozStena okna naikiidlova a podstathbyla znénéna
i cela vnitni dispozice. Nebyl uS&tn ani Stit, misto staré polovalbové byi@sha upravena

na sedlovou a do $titu byl nevhédimistn amplion*

9 Kovanin - prvni zniky pochdzi z roku 1315, ftmezi kralovacké vesnice, v seasnosti je satésti obce
Zalezly

0 ZDRAZIL, TOMAS, Vlachobrezské selské baroko Jakuba Bukgipovacast z podkladl Klubu ¢eskych
turisti, Trasa, spol. s.r.o., v prosinci 2006,

®1 7 anonymniho spisu zajgeného k nahlédnuti v 8tském muzeu ve Volyni
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DalSim unikatem a chloubu jiteské lidové architektury, ovSem prapddobr

nikoliv Bursovym dilem, jehostinecé.p. 4 v Miloiiovicich >

54

Milonovicka hospoda p#t k jednomu z nejznagsich, nejzajimagSich a
nejvyznamgjSich cl lidové architektury. AvSak autorstvi této stavbgni iliS jasné. A&
slohovy styl vyzdoby Stitu jeffznacny pro Jakuba Bursu, vyskytuje s&kalik fakta, které

2 Kresba pouzita z: BROZ, JOSEF a HORAK, JARKTEL: Zednik G. BursaFotografie Tomas Zdrazil,
J.K. Horak, T. Turek, Obecniad ve Vlachow¥ Biezi, 2004

*pESTA, JAN: Encyklopedigeskych vesnic Il. Prvni vydani, Praha, Libri, 2008toiovice, midorysem
svazita ulicovita naves - prvni pisemna zpravasmieg je z roku 1243, tehdy byly darovany Bavorem z
Strakonic Spitalu sv. Jana jeruzalémského ve Stiakah, to bylo potvrzeno r.125F%émyslem Otakarem II. Ve
14.stoleti patla mistni drobné SlectitVe stedowku byly viadyckym statkem, z roku 1581 je prvni akd o
tvrzi. V pol.17. st byla ves v drzeni LaZansky€@st&ng utrpsly za ticetileté valky.V roce 1685 je koupil od
Jittho Doudlebského z Doudleb hea@undakar z Dietrichsteinu &ipojil je k panstvi Vlachovo Bezi, jehoz
soutasti byla az do 1848.

**MENCL, VACLAV: Lidové architektura \CeskoslovenskBrvni vydani, Praha, Academia, 1980
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jeho autorstvi zpochytji a ukazuji spiSe na jehdeglchidce, pravépodobré otce Jakuba
Bursy.

Napifklad MencP® poukazuje na to, e na kovdrwv Libotyni i na a hostinci
v Kovanire Jakub Bursa uvatlinicialy ,GB," které se na Mil@ovickém staveni nevyskytuiji,
a proto se fiklani spiSe k otci J. Bursy. Oproti tomund byl postaven ,LETA — PANE —
1843" ( steji jako kovarna v Libotyni pochéazi z roku 1842, hosti v Kovania ¢.p. 15 a
v Radhosticiclg.p. 23 byly postaveny v letech 1842 a 1843) a déketiba Bursy zefal uz 5.

fijna 1833 ¢imz logicky gipada autorstvi milkovické hospody Jakubovi Bursovi.

Staveni se sedlovouisthou, krytou taSkami, se nachazi v severovych&asti navsi.
Po levé strah dvora stoji dm s Kidlovym volutovym Stitem s bohatou reliéfni del@ra
uplatiujici figuralni motivy.

Volutovy §tit s typickym plkruhem ve vrcholu poktaje esovitym prohnutim a
kon&f z obou stran charakteristickymi oblouky, ve ftérjsou umisiny voluty>® Cely obrys
je trochu ndkéeji a plynuleji tvarovany a je jeStje lemovan paskem s oblky. Stit
obraceny k vychodu odijzemi oddluje fimsa, podtrzena pasem obi&t, které jsou
zakorteny stapci. Stej# je lemovana i hornfimsa pod hornim nastavcem, ktery ma ve
vrcholu wnesek a il véneiku pod nim. Uskdni vyzdoba $titu je zasazena do niky, ktera je

Y’ drzici v tlaméach

tvorena dvojici reliéfnich slougk na kterych sedi psi (meghi?
(Spickami tlam) rameek ¢i desku s napisem:

DNES. SE SENKU

GE ZAPENIZE. W

ZEGTRA. DARMO.

Pod deskou, uvriitniky, jsou na dvou sloupcich spojenych oblym ieai umistné
postavéky drzici provazec s velkymispcem. Schematické postavy jsou pathospodé
s fajtkou, kloboukem a v kabatu a hosposlynsukni a s Satkem na hkavPod nimi je
umistn motiv dzbanku. Mezi wjSimi a vnitnimi sloupky jsou ve &ncich umisiny hrnky¢i

sklenice na pivo.

® MENCL, VACLAV: Lidové architektura \CeskoslovenskBrvni vydani, Praha, Academia, 1980
*ODERA, SVATOPLUK a SKABRADA, JRi:Jihoceska lidova architektur®rvni vydaniCeské
Budgjovice, Jih@éeské nakladatelstvi, 1986 - uvadi pasové kou

> PESTA, JAN: Encyklopedigeskych vesnic II. Prvni vydani, Praha, Libri, 2004
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Vy$e zminé datovani se nachazi ve vjezdovém nastagpeelmi podobny titu na
brarg v Predslavicich). Klenuty otvor vjezdu je lemovan pasewblouky. Krasny Stitovy
nastavec jeclerén pilastry sabrakovym motivem a s jehlany. Vrcholialkruhovym
oblowkem. V plochach #del jsou umistny wenelky s pt@&ky. Tento vjezd do dvora je
pravcEpodobré jen kopii mivodniho, €Zce poskozeného nakladnim autem. Byl &pial
zékladu postaven v roce 1964, ale bohuZzel fah odliSném uhlu..

Interiér byl nevhod& modernizovan f generalni opravkolem roku 19567

Zenmedelska usedlost €.p 27 (,Chalupouc zZivnost®) je asi nejvyznarjgi lidovou
stavbouv BuSanovicich Stoji v zapadntéasti navsi a Jakub Bursa ji dokilnroku 1847.
Usedlost je situovana do navsiapelim obytnécasti staveni, brankou slouzici présp a
branou s vjezdem do dvora. Hosptsk& budovy jsou umi&ty na delSi béni strar k cest,

ktera spojuje naves se silnici. Stavba ma sedlstteahu krytou taSkami.

8 Mohl byt nastavec vytien pozd;ji?
%97 anonymniho spisu zajgeného k nahlédnuti v 8tském muzeu ve Volyni

% MENCL, VACLAV: Lidové architektura \CeskoslovenskBrvni vydani, Praha, Academia, 1980
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Pric¢eli domu, branka a brana s vjezdem a nastavdesobp velmi celiste. Od Stiti
deli piizemni ¢asti napadna spalea fimsa, kryta taskami. To podle Skabrady vede

“®2 Timto vznikly

k vyraznému prrevySeni Stitové &ty domu mezi okny &wice arimsou
velké plochy, které Jakub Bursaiegil vioZzenim pilastry Emsovymi hlavicemi. Fasada
spole&né @gizemnicasti je tedyclenéna ti pilastry, z toho na obytné&asti jsou ii a kolem
vjezdu dva. Nad vchodem do dvora je v rékeeumistna cislice 27. Rvodné tam udajg
bylo uvedeno: ,No 27 a v protilehlych rozich byiinistni dva pt&kové®?

Oba Stity nad obytnotésti staveni i nad vjezdem do dvora jsou zdobenstiamach
volutami a zavrSeny polokruhovymi tympanony, kig@u dleny mensSicimsou. Uprosed
vjezdového nastavce je nika ohrgema déma pilirky.

Stit nad obytnowasti ma vyzdobu ve svémietiu také oramovanou &éwa piliky.
Uvniti jsou d¢ okénka se Zaluziemi. Nad okny undfet ornamentalni vyzdoba je ukema
pasem s oblaiky, nad nimz je umish pro Bursovo dilo klasicky napis:

STALOSE NOWEWISTAWE

NI ROKU LETA PANE 1844

Stit vrcholi pro Bursu tak charakteristickym metiv boziho oka. Celkéwykazuje
mere tvorivé hravosti nez ¢ktera ostatni jeho dila.

Staveni bylo v roce 1963 jiz ve velmi Spatném stale v roce 1977 bylo opraveno.
Z roku 1983 je znamo i&kolik informaci o interiéru obytnéasti. ,V sini a v kuchyni jsou

¢ autorské fotografie

®2/ODERA, SVATOPLUK a SKABRADA, JRi:Jihoceska lidova architektur®rvni vydaniCeské
Budgjovice, Jih@éeské nakladatelstvi, 1986, str. 181

83 7 anonymniho spisu zajgeného k nahlédnuti v 8tském muzeu ve Volyni
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ploché valené klenby, éwwtnice maji plochy strop. @bobytné mistnosti jdou (¢nem ke
Stitovému piceli) za sebou a maji tudiz na své spofe stne druhy komin (prvni je
v kuchyni). Pec byla umé&sta v menSi ze éwic. Ze zadnicasti sir je pAistupné pizemi
sypky (sklepa) s tramovym stropem, odkud se pakipgje vnitnimi schody na vlastni
sypku %4

V osmdesatych létech byly (dajnhospoddské budovy jfestavny na dilny.
Z obytného staveni jsou provozni mistnosti JZDIévghve dvee se vyuzivaji jako skladist
Vnit/ni dispozice byla citethnarugena.®®

Dnes je piiceli upraveno do gvodniho stavu a n#&no bilou barvou v kombinaci se

Zlutou na vyzdob.

Jakub Bursa pracovakjaky ¢as takév Libotyni®’, kde vznikla rokul844 navesni
kapicka se zvonici.

| tuto kapleku zachytil prof. BroZ ve svych kresbach lidovéhatiektury. Kapltka ma
¢tvercovy mdorys, volutovy Stit a je zakdena Sestibokou &Zickou s cibulovou $tSkou,
ktera je dilem domaciho tésasedlaka Jan8 Na vrcholu byl umigh kohoutek.

% VODERA, SVATOPLUK a SKABRADA, JRI:Jihoceska lidova architektur®rvni vydaniCeské
Budkjovice, Jih@eské nakladatelstvi, 1986, str. 181

65 7 anonymniho spisu zajgeného k nahlédnuti v 88tském muzeu ve Volyni

¢ Kresba pouzita z: BROZ, JOSEF a HORAK, JARKTEL: Zednik G. BursaFotografie Tomas ZdraZil,
J.K. Horék, T. Turek, Obecnfad ve Vlacho¥ Biezi, 2004

S"PESTA, JAN: Encyklopedigeskych vesnic II. Prvni vydani, Praha, Libri, 20D#ébotyns — prvni pisemné
zminky jsou z roku 1354, kdy Albert z Libotyndkazal své élictvi v Budkow, LSt&ni, Dvorci a Mojkow
svym Sesti syiim. Ves, dnes mistist ovce Radhostic, lezZfipramenech horského figku, pobliz historicky
zajimavého Przma s vrcholengéntem, nyni archeologickou rezervaci.

62



Y4

Na kresk je pizemnicéast piceli od Stitu oddena profilovanoufimsou, kterou
lemuje pildez. Vchod je tvien rovnym pekladem a dvieni, jejichz horni tetina je vyrobena
z vinitych lagk. Zdivo je v dolni¢asti bosovano a rohy jsou zaobleny a zdobeny kearaiu
Nad vchodem je vytuen Kiz, vynistajici z pismene H, z levé strany je | a z praved
stranach jsou ddib znatelné Bursovy siky, na kazdé jeden. Volutovy Stit mé ve suédi
¢asti dva sloupky s entazi, patkou i hlavici nesqualbkruhovy nastavec vypiny bozim
okem s paprsky, které jsou doghy hlavickami andilki. Nastavec je zak@enycuckem.

Mezi sloupky je vpadla plocha, nad kterou je ugmistapis doplény opst hlavickami
andilki:

LETA PANE 1844

GEZUSNAZARETKCI

70

®8 BROZ, JOSEF: Zednik uttec, tvirce svérazu jihteské vesnice. Narodopisngatnik Ceskoslovansky,
roénik XXIV., ¢islo 1. — 2., rok 1931

% Kresba pouzita z: BROZ, JOSEF a HORAK, JARKTEL: Zednik G. BursaFotografie Tomas ZdraZil,
J.K. Horék, T. Turek, Obecnfad ve Vlacho¥ Biezi, 2004

O Kresba pouzita z: BROZ, JOSEF a HORAK, JARKTEL: Zednik G. BursaFotografie Tomas ZdraZil,
J.K. Horak, T. Turek, Obecnfad ve Vlachow Biezi, 2004
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Velmi zajimavou se stala usedl@gp. 6 ( u Dudaki) v Libotyni

Roku 1830 koupil grunt odteny od vedlejsih@.p. 7 tzv. u SendérJakub Dudéak a
dal jej v rocel845nakladre od zaklad now presta¥t. Toto staveni s honosnymigelim
domu, vraty s ozdobnym nastavcem a vysokou nastadbydli, nad nimz jsou sypky a
piekrasg zdobeny Stit se znaky Ureni paki k ttm nejnarén¢jSim z rukou Bursovych.
Kromé patrového uspg@dani pednic¢asti domu je nakme i staveb#é technické provedeni a
clereéni dispozice. Téwt celd obytnacast je zaklenuta&eskymi plackami. Budova svym
zvednutym patrem se sypkou a komorami, dle prodzBr ktery ji zachytil ve své kresb
piipomina selské domy, jaké byvalo mozné évid €kmeckém poSumavském pasmu na
Vimpersku.

Jednopatrova dlouha budova obdélnéhdgoysu je omitnuta a v fteli ttipodlazni.

V ptizemi jsou obytné prostory a chlévy sklenuté plagkad klenbami. Pasy ve stnici
zdobi ornamentalni Stukova dekorace. Jednotliva aldhsebe odtlji lizény. Nad kazdym
oknem byla umigha ozdoba sloZena z esovitych linii, tzv.¢kstité Sambrany. Stit je
odcklen od gizemnicasti profilovanoutimsou. V pate je menstést obytna, ostatni plochu
zabiraji komory a sypka. Ve diese v pravém uhlufipojuje stodola. Vjezd do dvora zdobi
nad fimsou volutovy &tit, nalte barok& rozeklany. Ve $ednicastima umish melky
vyklenek kasulovitého tvaru, ktery je ohr&m polosloupky s patkami a hlavicemi, vrchol
odcEluje mensSiimsa.

Stit nad obytnym stavenim je volutovy, typicky ,bavsky,“ vrcholici nad mensi
fimsou polokruhovym néastavcem vypirym motivem boZiho oka v trojuhelnikovém ramci
se zdicimi paprsky. Mezi bozim okem a meri&isou je umishy napis:

WISTAWITEL GAKUB DUDAK

A pod nim ornament podobny pasu s oblguv n¢kolika fadachgi perlovci (z kresby
Spatre zietelné).

Zminovana mensfimsa je nesena #wma pilicky, odctlujici stredni a krajnicasti.
V kazdé krajnic¢asti na obou stranach je voluta a menSi pravoukénl@a, pod nimiz je

ozdoba setremi stapci a nad nimi z boku srfek mesice. Piliky jsou zdobeny Bursou
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oblibenymi smiky a dalSi eskovitou dekoraci se igtpci. Stednicast jest lemuji ze stran
cockovité tvary (penizky) a seshora napis:

STALO SE WISTAWENI TOHO DO

MU LETA PANE 1845 ROKU TOHO

Na zbyvajici, ale agtdni ploSe, je zndzo¥n akt umudeni Krista.

71

Ve stedu pole je umish kiiz s ukiZzovanym. Z obou stran ho obklopuji&dslunce
s mésicem. Kolem jsou pak rozsety nastroje arma chikgtrymi byl Kristus mten. Nap.
kladivo, kleS¥, hiebeny, dtky, kopi zKiZzena s bodlem, i Z#hk, ktery slouzil k sundani
Kristova €la z KiZze. Dale jsou na kreslviditelni dva andlé, ktei z obou stranilZze chtji
do n&dob zachytit kapajici Kristovu krevifeme si vSimnout i dalSich zajimavych détail
jako jsou nap lebka symbolizujici smrt, had nesouci symbol prifw Hichu, ale i zamek od
fetézu, jimz nEl byt spoutan, nadoby nazané mastki kalich utrpeni. Cela kompozice byla
dle prof. Broze provedena v barvach a odliSovanigchoomii, coz se poz{Simi nagry
postup® menilo.

" Kresba pouzita z: BROZ, JOSEF a HORAK, JARKTEL: Zednik G. BursaFotografie Tomas Zdrazil,
J.K. Horak, T. Turek, Obecnfad ve Vlachow Biezi, 2004
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Véclav Mencf? hodnoti libotyisky &tit jako tvaro® nejrusrjsi dilo Bursovo. Jak po
vytvarné strance, tak zejména po tématické straseeradi mezi nejzajimaysi a
nejpisobiwjsi Stity lidové architekturydbec.

Bohuzel byl tento dim cast&né upraven za druhé &eové valky, pi ¢emz byly
voluty zn&né zkresleny, celé patro ro#8ho na sypku a provedeny i &ny na oknech. Také
vrata do dvora byla vysména a nastavec nad vraty dosti pémim. DalSich zrmin se dokal

také ve druhé polovin20.stoleti, co? se negativprojevilo na fivodnim vzhled(?.

V Libotyni jeS€ v kratkosti zmininByvaly pansky dvir, ktery je vSak v dnesni déb
aplné zmeneén (jak dvar, tak i jeho okoli).

Dle historickych zaznafnpronajal smlouvou Jan, knize ze Schwarzenberla,1dd.
1784 tento libotiisky pansky dir se 65 strych{ a 1 &rtelem pidy Sesti podilnikm. Ti se
v rozctleném dvde usadili.

Prof. BroZ se o tomto staveni zfaval jako o préaci J. Bursy. Stavbala pred rokem
1921 zdobeny S&tit, jenz svym celkovym rozvrhem atadem s napisem STALO SE

2 MENCL, VACLAV: Lidové architektura \CeskoslovenskBrvni vydani, Praha, Academia, 1980
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WISTAVENI doklada Bursovo autorstvi. Toto patrovéaveni zaniklo dle Pestybshem
druhé poloviny dvacatého stoleti.

PESTA, JAN: Encyklopedigeskych vesnic Il. Prvni vydani, Praha, Libri, 2004
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V Dolnich Nakvasovicich’’ je pamatkou usedlo&tp. 9,tzv. statek Tvrzickych.

78

Jednoduchy trojuhelnikovy §tit této usedlosti jelmh motivem aktu utrpeni JeziSe
Krista (obdobnym jako n&p. 6 v Libotyni).

Nejvys ve Stitu byl umishy srdcovity péduch na fgdu, pod nim byla z obou stran
situovana d¥ ,barokow vykrojena okénka, obroubena ladnymi ornamentéalrdpiidlami.
Patro obytné budovy #vo tfi okenni osy se zZaluziemi, mezi nimiz se nachaZal&kova
vyzdoba. Zde byl v obdélniku umidst kiiz s napisem ,INRI* a nastroji Kristova ureni.
Napi¢ pres Kiz byla poloZena dvkopi potinajici srdce, kolentike byly rozsypany atributy
Kristova mieni: kladivo, kle&t, otewené dlag pod KiZzem, lebka a kohout.

" Dolni Nakvasovice - prvni pisemné zminky o @sadu z roku 1318. Dnes jsou $@sti obce Busanovice
v okrese Prachatice.

8 Kresba pouzita z: BROZ, JOSEF a HORAK, JARKTEL: Zednik G. BursaFotografie Tomas ZdraZil,
J.K. Horak, T. Turek, Obecnfad ve Vlachow Biezi, 2004
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Sypka kryta taSkami mé ro¥n trojuhelnikovy Stit op#&tny ptduchem srdcovitého
tvaru. Nize mezi dsma horizontaldy poloZzenymi piiduchy je ve Stuku vyzgano slepé
okénko.Ve spodnéasti je umisin napis: STALO SE NOWE WISTAVENI ZAWRANCE
TWRZIKIHO ROKU 1847

V Jifeticich se nachazi jeStdalsi objekt postaveny Bursou. Je j{rp. 12,tzv. u
Placht.

Statek stoji podél silnice z Kajima doCeprovic. K této silnici je otden svou bdni
zdi se sedlovouigtchou a jednim oknem.

Na naves je nasfrovano zajimavé ficeli domu (i brare vlevo). Dnes jsou vdm
umiséna novodoba okna obytridésti. Rivodre tu bylo gizemi celkemiipodlazni sypky.
Sypka byla situovana sfrem do navsi fed swétnici obytnécasti domuf°

Skabradaikéa: ,Jakub Bursa $tit zvy3il a upravil do symetrické qindi za cenu, Ze
spodni ¥traci okénka staré sypky se neorganicky ocitla @doxovném dicim pasu a
k hornimu otvoru bylo nutnéigomponovat jegtdruhy slepy.®*

Sypka byla v roce 1920 zruSena.

™ pouzito z: BROZ, JOSEF a HORAK, JANRKITEL: Zednik G. BursaF-otografie Tomas Zdrazil, J.K.
Horék, T. Turek, Obecnitad ve Vlachow Biezi, 2004

8 Tento zmisob byva tkdy povaZovan za specificky pro stavitelstvi dorigdgich Chod: (: VODERA,
SVATOPLUK a SKABRADA, JRi:Jihoceska lidova architektur®rvni vydaniCeské Budjovice, Jihdeské
nakladatelstvi, 1986)

81 VODERA, SVATOPLUK a SKABRADA, JRi:Jihaceska lidova architektur®rvni vydaniCeské
Budkjovice, Jih@eské nakladatelstvi, 1986, str. 182
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Podle kresby prof. BrozZe byla dole kizemi, které roz&lovala jedna vertikalni lizéna,
(lemuijici jeS¢ krajni rohovécasti) d¥ velmi mald zarfiZzovana okénka (pozjl nevhodré
rozSiena na fidilna okna do obytnych prostor). Ve vy8msy, ktera obvykle rozduje
piizemi od Stitu (zde je patrmazngena jen lizénou) jsou umésty dva ovalné &raci
otvory, porkud nakoso postavené.

Stit je vertikali rozctlen dwma lizénami, v krajich Ize vid voluty a ve sednim
poli dva phaduchy ve tvaru KZku, z nichZ je jeden slepy. Nadaduchy je Stit dekorovan
jakymsi pro¥Senymiettzem tvdenym ze smek. Lizény jsou spojeny profilovandimsou
nad niz je polokruhovity vrchol ukéany cuckem. Plocha flkruhovitého néstavce je bokat
vyzdobena rostlinnym linearni ornamentem.

Na dim navazuje ohradni & v niZ je branka pro&si a vjezd z navsi do dvora. Tato
zed’ spojuje obytnowast budovy gasti hospoddkou, kterou taktéz zdobi Stit.

Zaklenuty vjezd od&uje profilovanétimsa od krdshtvarovaného Stitového nastavce.
Nastavec je&lernén po obou stranach vzdy &wma sloupky, z nichZ vritti je s entazi a \&Bi
ma charakter pitku s patkou a hlavici. VSechny sloupky jsou spojgmsou, pod kterou (a
vlastrt mezi nimi) je umistn obraz sv. Floridna. Po stranach je nastavec de&or
volutovou vyzdobou. Natimsou je zakoten pilkruhovym vrcholem guckem.

Hospodé#ska ¢ast ma dva vlastni zdobené Stity. Stit do dvoradlen od gizemi
fimsou, krytou taSkami. Vertik&nz ni vybihaji dva sloupky s entazi a patkou aigloz
ukontenou hlavici, kteraesahuje zasti ges stechu. Mezi nimi jsou dva bosované fali
jejich patka je zdobendenénym kruhem. Mezi pifi je slepé zrcadlo kasulovitého obrysu a
nad nim napis ,LEP .1852.“ Nad nim né&gasa pilkruhovy nastavec zdobeny bozim okem a
paprsky. Nastavec je zak@an na vrchol@uckem.

Druhy Stit je smarem k Bohunicim.
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Selska zivnost u Pladht byvala velmi honosnam, podle prof. Broz@si
devadesatistrychova a raddna mezi dvadtlice*®®. Ale pozdii byla portkud zanedbavana.
Nap'. uz od roku 1961 se uvazovalo o otaale ta z&ala aZz na podzim v roce 1971, kdyzZ se
na $tit obytného staveni objevila prasklina. Dnes je kel uspokojivém stavif.

Z roku 1855 pochazi stavené.p.1l (nebo 11) tzv. u Hésve Dvorech které ogt
zdokumentoval prof. Broz.

8 MENCL, VACLAV: Lidové architektura \CeskoslovenskBrvni vydani, Praha, Academia, 1980

8 BROZ, JOSEF: Zednik uttec, tvirce svérazu jihteské vesnice. Narodopisngatnik Ceskoslovansky,
roénik XXIV., ¢islo 1. — 2., rok 1931

8 7 anonymniho spisu zajgeného k nahlédnuti v 8tském muzeu ve Volyni
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Prizemni usedlost je situovana na rohu navsi, kudgtgzi silnice fes Horouty na
Husinec. Svazity terén si vynutil, Ze od jednodinchgjezdu s druhothosazenym gotickym
pulkruhovym portalem a prostym trojuhelnym nastavdsia postavena dlouhddektera je
¢leréna rekolika slepymi zrcadly. Ze dvora jsou k ohradni pifipojeny chlévy a #iny.
Obytnacast staveni navazuje nadza je posunuta oi s€nou dale k silnici a dle Brozovy
kresby se jevi jako trojpodlazniriBemi piiceli s déma okny je od&8eno fimsou. Dalsi
fimsa oddluje prvni podlazi - také se &ima osmitabulkovymi okny - od Stitu a probié@p
ohradni zé& az ke vjezdu. V nejvySgasti ma Stit d¥ okna kryta Zaluziemi, uprasd je slepé
zrcadlo, vertikala je clen ¢tyfmi  pilitky, jez ukoruji keramické cucky. Po stranach
samozejm¢ nechybi voluty. Vrchol je {dkruhovy s bozim okem lemovanym paprsky a je
ukorten ¢uckem. Pod nim je népis dokumentujici Bursovo dilSTALO SE ZA JANA
FIDLERA TEHOZCASU PREDNOSTI OBCE OD GAKUBA BURSI®

Rozlankovani Stitové zdi, ktera kryjgigruzené hospodské budovy, jakoz i vysoky
§tit obytnésasti staveni, prozrazujhtvou fazi v Bursavtvorbe*®’

Zajimavosti je také kamenny portél, polokruhovyadiaky profilovany, ktery je dle

vyroku hospodé prenesen z blizké&eniny bezejmenného hradu.

8 BROZ, JOSEF a HORAK, JANKTITEL: Zednik G. BursaFotografie Tomas ZdraZil, J.K. Horék, T. Turek,
Obecni iiad ve Vlachow Brezi, 2004

8 J. Fiedler, ktery z tohoto statku pochazel, byVersitni profesor a byvaly ministr za posledniehRRakouska.
8 BROZ, JOSEF: Zednik uftec, tvirce svérazu jihteské vesnice. Narodopisngatnik Ceskoslovansky,

roénik XXIV., ¢islo 1. — 2., rok 1931
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Anonymni autor uvadi, Ze... pri pozdiSich opravach byla okna vymena za
dvoudilna. Pestavba byla provedena vroce 1855. Vroce 1984 bybvedena celkova

oprava zchatralé fasady fteli, obnovena krytina a vyimena okna... 8

V roce 1857 prokehla prestavbav Lipovici statkué.p. 4 ,u Hazmou#* K pavodni
postavené obytné&asti statku fistawl Jakub Bursa v roce 1857 &tit s vjezdem a chléaryk
zaklenul plackou. Reeli této usedlosti jeeSeno velmi podokinjako stavenic.p. 27
v BuSanovicich. Spodnifizemnicast pficeli, kterd je propojena spdleuiimsou s vjezdem,
je dosti vysoka a dava tak vznik velké prazdné epldkub Bursa vzniklou plochu narusil
ctyimi pilastry (stej@ BuSanovice), které probihaji na fasatbmu a jeden u levé strany
vjezdu.

Volutovy §tit, na dor nejcenijsi, je od pizemi oddlen jiz zmirgnoutimsou, ktera
pokraiuje nad vjezd bez nastavce. N#thsou probihd vodorovny pastalou esovitych
spirdl. Stit jeclenen étyfmi  pilastry, z nichz dva vrimi (vy3$i) ohrariuji uprosted niku a
nesou polokruhovy vrchol, w¥mz je umisino tradéné bozi oko s paprsky. V ploSe mezi
krajnimi mensimi pilastry a jiz zmdnymi vySSimi jsou dle kresby prof. BroZze uniigt
pravouhla okna se Zaluziemi, na kazdé stjadno. Okna, fwodre osmitabulkové byla jiz

rozstena. Stit térr bez gikras misobi klidrgjsim dojmem.

8 7 anonymniho spisu zajgeného k nahlédnuti v 8tském muzeu ve Volyni
89 ZDRAZIL, TOMAS, Viachobiezské selské baroko Jakuba BuMgpovacast z podkladl Klubu ceskych
turist, Trasa, spol. s.r.o0., v prosinci 2006,
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Uvniti, kromé swtnice s plochym stropem, ve které je pec, jsou m$ganistnosti
zaklenuté valenou nebo plackovou klenbou (skleptrab mistnosti, fedsh). Po pozaru
v roce 1963 nebyla obnovena staj a zcela nova lstdmjta posunuta doisiu dvora’.

V BuSanovicich Jakub Bursa pracoval jéSkolem roku186Q kdy vznikla nap.
usedlost.p. 12. Toto staveni si bohuzeiibec neuchovalotwodni vzhled.

Jest v 80. letech byl pravgbodobr dle citace zachovan alespstitovy nastavec nad
viezdem:*“...obytné staveni je zdé se dema tidilnymi okny, Stit je prosty, trojuhelny.
Stavba je uvnit presta¥na, konkréta swtnice s gvodnim stropem byla zmenSena a z jeji
casti a cerné kuchya byla utvégena jedind mistnost. Zipodni stavby zroku 1860 je
zachovan nastavec nad branalenény dwma pilastry, které ramuji éky pravouhly
vyklenek zavrSeny malym tympanonem. Nad celynstk aeracenym picelim statku je
korunnirimsa zdobena perlovcem a kryta taSkami. Perlovdakié vyzdobou nastavce nad
vraty a jeho jednotlivychasti... %

Dnes dvir uzaviraji pouze vrata Zelénych latk.

BROZ, JOSEF a HORAK, JANKTITEL: Zednik G. BursaFotografie Tomas Zdrazil, J.K. Horak, T. Turek,
Obecni iiad ve Vlachow Brezi, 2004

°1 7 anonymniho spisu zajgeného k nahlédnuti v 88tském muzeu ve Volyni

927 anonymniho spisu zajgeného k nahlédnuti v 8tském muzeu ve Volyni, str. 28
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Vedle gedchéazejici usedlosti stoji |épe zachovana tzinoMeova Zivnosté.p. 13.
~Statek Kahovav“ dle slov a kreshy prof. Broze tiibse sousednim statkem velmi

imponujici architektonicky celek. Statek je obrad&erest obytnoucasti staveni, iigd kterou

je predzahradka s vjezdem.

94

V piizemi omitnuté obytnéasti staveni jsou @dvokna mivodne s Sesti tabulkami.
Mezi jednim z oken a vraty do dvora se v kruhovét @motiv vénetku) nachazi ozri@ni
staveni: 13. Po celé délce obytfésti staveni i vjezdu probiltémsa, ktera odduje piizemni
¢ast od Stitu a vjezd od nastav@msu Gdaji lemoval pas perlovce, dnes ji lemuje pas
jiného dekoru. Volutovy Stit obytngsti staveni jeélenén vertikalreé ¢tyimi pilastry na jedno
stredni a d¢ bacni pole, kterd ma v dolrfasti pravouhla, horizont&npoloZzena okénka a

9 autorské fotografie
% autorskéa fotografie
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jese 2 krajni pole. Asi v polo¥ni vysi Stitu je umisha druh&imsa, kterd spojuje hlavice
pilastiti. Na jejich na koncich stavaly keramické vazy. @tholi pilkruhovym tympanonem,
ve kterém je umisho bozi oko. Vrchol je oddleny fimsou, pod niz je umist letop@et LP
1860. Nad kazdouimsou (kromd té, na niz je tympanon) jsou v krajich ¢gioy voluty
vychazejici z lemovéani obrysu Stitu.

Vjezdovy nastavec je takeé v krajich zdoben volutartekka kopirujeclenéni horni

¢asti Stitu obytnéasti.

V Ceprovicich® je od Jakuba Bursa postavena ze¥ska usedlost.p. 17. Z roku
1860. Prof. Broz uvadi, Zze majitel Kastec, bratranec Bosky z'étic z domuc¢.p. 4 znal
Bursovu stavbu v #ticich, a protoZze se mu libila, dohodl se s nienmii podobnou postavi
v Ceprovicich. Traduje se, Ze kdyz byla usedlost paeckiou, rad se chlubilKdo jde doni
— pan toho domu™

% BROZ, JOSEF a HORAK, JANKTITEL: Zednik G. BursaFotografie Tomas ZdraZil, J.K. Horék, T. Turek,
Obecni iiad ve Vlachow Brezi, 2004

% Ceprovice patily v roce 1315 ke skupinkralovackych obci. V 15. Stoleti iy k rychts milejovické a v roce
1685 byly giclenény k panstvi Gundakara z Herbertsteinu ve Viaghiezi.

%" BROZ, JOSEF: Zednik uttec, tvirce svérazu jihteské vesnice. Narodopisngatnik Ceskoslovansky,

roénik XXIV., ¢islo 1. — 2., rok 1931
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V anonymnim zdroji je k tomuto staveni uvedeno:. posledni z majitél koupil
objekt pro rekreaci, odstranil vS8echnu vyzdobu tits § fasddy a proved! i uvritéetné
zmeny..“ %,

Dnes ma objekt podobu, kterou zachycujopena fotografie.

99

9 7 anonymniho spisu zajgeného k nahlédnuti v 8tském muzeu ve Volyni
% ZDRAZIL, TOMAS, Viachobiezské selské baroko Jakuba Bubgpovacast z podkladl Klubu ceskych
turisti, Trasa, spol. s.r.o., v prosinci 2006,
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6. ZECHOVICE

6.1. POLOHA, VYVOJ A CHARAKTER OBCE '

Obec Zechovice se nachazi asi 2 km jihozépamth mésta Volyreé v Sirokém udoli
Starovského potoka, ve zélme krajire Sumavského podifi. Nadmdska vyska obce je 520
m. Obec lezi ve svahu vrchu ,Na Opukach* (592 m)nkde miZzeme nalézt dv etaze
byvalého vapencového lomu, ktery je dnes &eoely zarostly. Z druhé strany, jihozapadnim
smérem, stoupa terén ke ,Spalenému vrchu (658 m.n.Aejredélska pida zde neniifflis
bohata, pdt do slaks podzolovanych hidych pid vrchovin. Obec se nachazi v oblasti rairn
teplé, ale oproti udolteky Volyiky bez vyraznych okrsk inverse. S Volyni ji spojuje
komunikace, ktera pokéaje dale do Nahan'™™.

Prvni pisemné zpravy o Zechovicich, pochazeji mrdd00, kdy pisluSely
k Volyiiskému panstvi? jak tomu bylo celou jejich zndmou historii a jektomu vlasts
doposud. Zechovice jsou tedy vrcholatedowkého mvodu. Vroce 1654 bylo ve vsi
zaznamenano 14 usedlosti, z nichZ 8 bylo selskych.

Zéastavba ve vsi se soiedli kolem jedné zakené komunikace, ktera na zapadnim
okraji vesnice pokraije pres potok. Jedna se tedy o obec protdhlého navesyphio Na
zapadni a vychodni stréantéto cesty se vytw¥da mala trojuhelnikova prostranstvi.
Prostranstvi na zapadni stége ZetelrgjSi. Ve vsi vznikala druhotna chalupnickd zastavba
piredevsim na jihozapadni stéawsi, dale za potokem a na jihovychodni strarbrodu pes
potok. Je&t nékolik malo donti vzniklo @i silnici do Volyrg. V téchto mistech, respektive za
t¢émito domky na vychod stoji nyni rozsahly zeftisky areal ZD NiSovice. Poloha ani
rozloZzeni budov v areélu nebylyastnym poéinem. Lezi pimo @i hlavnim vstupu do obce,
naruSuje malebny vzhled krajiny a svymi hmotami dfitkem neodpovidaji charakteru

zastavby obce.

190 Fotografie pouzité v této kapitole mi byly poskyty pracovniky MU ve Volyni

101 C4st kopie textuPrivodni zprava urbanistické studie obce Zechoviceso&trakonicgposkytnuté
Stavebnim fadem nista Volyrg)

192pESTA, JAN: Encyklopedigeskych vesnic Il. Prvni vydani, Praha, Libri, 2004iyng byla v drzks
svatovitské kapituly az do husitskych valek. V ¢btd436-63 byla v zastavnim drZeni, poté ji ziskathanitska
komenda ve Strakonicich, avSak roku 1621 se i sieesi, které k ni ndlezely se &stala majetku svatovitské
kapituly.
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V map stabilniho katastru (tzv. cisky otisk) z roku 1837 Ize zjistit tehdejSi vzhled
celé obce a takeé si &éldt obrazek o tom, jaké mnozstvi jednotlivyehsti staveni jiz bylo
z nespalnych materiél jaké nikoliv.Cervenou barvou jsou v m&pznaeny objekty zdné,
tzn. nespalné a Zlutou barvou jsou aamy objekty, které byly postaveny ze spalného
materialu, tedy #tvéné nebo roubené.

Na magg jsou tedycitelné spalné objekty uz jen u stavenictiskem parcely 3, u
objektu vedle potoka, kd&slo parcely neniietelné, ale objekt mé&p. 33. Déle stodola na
parcelegislo 7 s¢islem popisnym 6, stodola na parcgle 9,¢.p. 8 a parcela 10. Na druhé
strar€ vsi u parcel gisly 15., 16., 17., 18., které mdjsla popisna vzdy o jedno mensi nez
Cislo parcely, (14.-17). Také parcala 20, na niz stoji objekt &p. 23 a 25, gislem
popisnym 29. Je tedy evidentni, Z&#3Sina objekl ¢asto s vyjimkou stodol byla v roce 1837
zZkna.
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Na dnesni mapjsou uz objekty ozrimvany pomoctisel popisnych, tak jak budou i
dale v textu pouzivany. Tato mapa zobrazuje objektgrgné pamatkovou @ které se dost
¢asto shoduji s objekty, kterééim na gredchozi map jeSt casti ze spalnych materigltedy
vesnts s objekty nejstarSimi. Také Ize porovnat, jaksenil ¢i neznenil ptivodni celkovy

vzhled obce.

Tmaw jsou vyplrény objekty pamétkay chrargné, puntikem jsou ozt@ny objekty,
u kterych se uvazuje o pamatkové ockiralen oramované jsou objekty paméatkového zajmu.
Cervena pIna linka oziaje zachované fasady udrzujici charakter pamatkozpn.Cervena
pieruSovana linka ozgiaje poSkozené fasady udrZujici charakter pamatkozgpo

Jak je viditelné, v obci Zechovice se nachazi groehvelké mnozstvi pamatkév
chrarénych objekti. Nachazi se tu totiz opravdu jeding soubor zé&né lidové architektury
z doby kolem pol. 19. stoleti - jak do vyznamu, tik kvality. Celkovy pdet pamatkoy
chrarénych staveb je 15, z nichZ jeden objekt je navkaplicka, kterd je ve vlastnictvi &sta
Volyné. Zbyvajicimi objekty jsou zeddélské usedlosti ve vlastnictvi fyzickych osob.
Jednotlivé casti zenddslskych usedlosti v obci jsou us@olany do tvaru pismene'd
Smeérem do navsi uzaenych ohradni zdi s vjezdy do dvora a s brankampgsi. Nekdy jsou
uzawveny i v zadntdsti dvora, stodolou.iBvaznaast objeki je jednopodlaznich. Nyni maji
n¢které budovy upraveny podkrovi na obytné prost@yg. navsi jsou obracenyétsinou

80



7 v Z

priceli domi a hospodié&keé ¢asti budov. Z hospodigkych ¢asti to byvaji sypky a Spychary,
které jsou pevazré dvoupodlazni, coz lze vist z usp#adani ¥tracich okének sims. Maji
obvykle stejnou vySku jako obytné budovy.

Hlavni vyznam pamatek Zechovic €A v zachovani minfadre naranych
Stitovych paceli jednotlivych objeki. Jedna se dleréné Kidlové Stity dom, sypek a bran.
Jejich jedinénost tkvi také v tom, Ze se dochovaly v celém saub®raé proto se obec roku
1995stala vesnickou pamatkovou zénou. Pamatkov jgon,, Uzemi sidelniho utvaru nebo
jeho c¢asti s menSim podilem kulturnich pamatek, histérigtostedi nebocast krajinného
celku, které vykazuji kulturni hodnoty... Krajsk@radni vybor nize po pedchozim
projednéni s ministerstvem kultury prohlasit Uzemjpamatkovou zénu aditr podminky jeji
ochrany 1%

Ve vyzdobnych prvcich Stitse v Zechovicicltasto opakuje motiv niky ramované
polosloupky'® Na mladsich &titech, vzniklych po pologidevatenéactého stoleti sasto
vyskytujecleréni pomoci pilastr afims. Neidka se zde také objevuje motiv boziho oka ve
vrcholu Stitu.

Slohové provedeni staveb a zejména &tdpovida jihdeskému selskému baroku. Na
pracelich a Stitech objektjsou rozeznatelné vlivy klasicismu, renesance ad§o dosti
vyrazre i neorenesance. Tyto vlivy pochazejici ze sloharchitektury jsou zkombinovany
s tradénimi lidovymi ornamenty, provedenymi ve Stuku. Tokym pikladem lidového
ornamentu je jiz zminé bozi oko.

Zechovice, & se zdaji na prvni pohled téimzapomenuté, vyvolavalyasty zajem
odborniki v oblasti architektury a velkou pozornost jineval také Statni Ustav pamatkové
p&e a ochranyiprody. Naiklad v dopise z 11. ¥81961 adresovaném Fakubrchitektury
pozemniho stavitelstvi, katiedteorie a &in architektury (do rukou Ing. Dostala, C.Sc.) od
Vladimira Braund® se Ize ddist o planovani zasleni obce Zechovice i ofgdchazejicim,
jiz probehlém zandieni: ,V r. 1962 planujeme zafiit obec Zechovice. Je to jedna z nejlépe

zachovalych obci, kde je celdda pamatko& chrarenych lidovych architektur. ®jednani se

13 BRUHA, JIRI (A+U DESIGN, zodpowdny projektant FIK, VLADIMIR): Urbanisticka studie sidelniho
tvaru Zechovice (podklad pro program obnovy vesiaizovatel OU Strakonice, urbanisticka spolupréace
Monika Lestinovag.zak. 58/93(Ceské Budjovice, srpen 1993

104y/yhlaska o prohlaseni Gzemi historickych jader agich obci a jejicliasti za pamatkové z6®hirka
zakoni ¢. 249/ 1995, Ministerstvo kultury, 22124995, str.3562

195 podobe také na stavbach v okoli, mapy NiSovicich, Nmgticich, Cerrticich.

19 Braun, Vladimir, tehdejsi okresni konservatort.giamatkové. pie
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Statnim Ustavem pamatkové @@ ochrany firody /Dr. Novakova/, upozornili rdnze Vase
katedra jiZz pedcasem®’ zanwrila priceli nekterych statk a vyhotovila i gkteré nakresy.

Prosim Vas proto, zda byste lask. nemohli soulilasfii do planu na rok 1962 zareni celé
«108

obcea ...

Planované zasteni obce nakonec préflo nikoliv v roce 1962, kdy muselo byt
odloZeno, ale o rok po#jl v roce 1963. Vedl jej Svatopluk Vérh. Z dopisu ze dne 18.4.
1963 adresovaném VI. Braunovi vyplyvaji blizSi paaitosti, mimo jiné o datu konani.

97 hyla zandrena jiz v roce 1950. UloZeno bylo pouzegné zareni a rozkresleni fasad a bran jednotlivych
objekti Dopis z 5. 7. 1961 adresovany VI.Braunovi, od wexdioo oddleni pamatkové g Dr. Fr. Péase
(Okresni archiv Strakonice, karton pamatky Straé@nVI.Braun - pisemnosti).

1% Dopis z 11 .z& 1961 adresovany Fakdlarchitektury pozemniho stavitelstvi, kateteorie a djin
architektury (do rukou Ing. Dostéla, C.Sc.) od Milatta Brauna(Okresni archiv Strakonice, karton pamatky
Strakonice, VI.Braun - pisemnosti)
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Studii, vzniklou ze zagteni konaného ve dnech 17. 6. az 29. 6. 1963, d®mmizel
nepodéilo dohledat. Informace o tom, kde se studie nyadh@zi mi neposkytl ani &stsky
Gfad Volyrs, méstské muzeum ve Volyni, Statni okresni archiv Stnade, ani NPU
v Ceskych Budjovicich. Je to ne®stné, protoze kresby, které obsahuje, zachydugiejgi
stav lidové architektury Zechovic. Takto stary duay material by poslouzil ke
kvalitné¢jSimu srovnani stavu budov. Zaravésou tyto kresby prawgodobr nejstarsi
dostupnou obrazovou dokumentaci. Vznik této stbgliere své dob dosti ojedigly pocin.

Dale byla v piitbéhu osmdesatych let vypracovana urbanisticka stigie Zechovice.
Dle pravodni zpravy k této studii bylatdodem pro zpracovéani skdtest, Ze obec dosud
nertla uken vyhled svého rozvoje a vyuZiti?

DalSi studie byla pizena v roce 1993. Byla to urbanisticka studie Isitle Gtvaru
Zechovice, kterou nechal fdit OU Strakonice v ramci ,Programu obnovy vesit
Soutasti studie je obrazovéiha, kde jsou v kresbnavrZzeny konkrétnteSeni. AvSak

navrhyieSeni nebyly uskutaény.

109 C4st kopie textu: Rwvodni zprava urbanistické studie obce ZechoviceeBtrakonice (poskytnuté
Stavebnim fadem nista Volyrg)

HOBRUHA, JIRI (A+U DESIGN, zodpowdny projektant FIK, VLADIMIR): Urbanisticka studie sidelniho
tvaru Zechovice (podklad pro program obnovy vesiaizovatel OU Strakonice, urbanisticka spolupréace
Monika Le&tinovag.zak. 58/93(Ceské Budjovice, srpen 1993
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6.2. JAKUB BURSA V ZECHOVICICH — OTAZKA AUTORSTVI

Zedniti misti, ktefi odpovidali za vznik staveb v Zechovicich, jsahbZzel dosud
skryti v anonymi. Doba vzniku, poloha Zechovic atgob provedeni vyzdoby StitvSak
svadi k dom#nce, Zze autorem mohl byt v kraji prosluly Jakub $aurVe ¢tsSin¢ literatury
zabyvajici se lidovou architekturou v tomto regipjautato moznostasto nazngna, nikoliv
v8ak potvrzena. Lze se vSak setkat i s publikacemnikterych jsou &které stavby ze
Zechovic uvedeny jako Bursovo dilo. Niglad brozuraZednik G. Bursd?, vydan& obecnim
Uradem ve Vlachay Biezi, gFipisuje Bursovi zechovické stavetip. 9 a cykloturisticka
mapaVlachobezské selské baroko Jakuba Blfsyvadi i fotografii zechovického objektu
&.p. 17.

V dalSi kapitole, ktera budeémovana jednotlivym pamatkéwennym zechovickym

stavbam, Ize konkrégji uvazovat nad moznosti Bursova autorstvi.

113

H1BROZ, JOSEF a HORAK, JANKTITEL: Zednik G. BursaFotografie Tomas zZdraZil, J.K. Horék, T.
Turek, Obecni iad ve Vlachow Brezi, 2004

12 ZDRAZIL, TOMAS, Vlachobezské selské baroko Jakuba Bukégpovacast z podkladl Klubu seskych
turist, Trasa, spol. s.r.o0., v prosinci 2006,

113 qutorska fotografie

114 autorska fotografie
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6.3. JEDNOTLIVE PAMATKOV E CENNE STAVBY ZECHOVIC *°

Obec lze rozdit do rekolika casti, ve kterych se stavby nachazeji blize u sebe.
Architektonicky a hlavé pamatko¥ jsou pro nas vyznamné zejména dva navesni prostory
kde jsou objekty sousdiny. Prvni, hlavni navesni prostor, se nachazi adaigasti obce a

je tvoren pamatko¥ chrartnymi usedlostmé.p. 6, 7, 8, 9, také kapkou a na druhé stran
Starovského potoka za mostkem usedkogti33.

Druhy vyznamny navesni prostor se nach&sdé usedlosti.p. 15, 16, 17 a statkem
¢.p. 24. Ve ttetim actvrtém navesnim prostoru uz nejsou objekty pamétkak cenné.
Nachazeji se v jihozapaduaasti obce ve svahu druhé strany Starovského powdkichto
mistech jde o domy &slem popisnym 1, 2, 3. a dalSi jsou rozerigt kolem potoka

v 2

v jihovychodni¢ésti obce.

15 Cernobilé fotografie uvedené v této kapitole miygybskytnuty pracovniky Narodniho pamatkového astav
v Ceskych Budjovicich. Ostatni - barevné fotografie jsou autérgkron® fotografiec.p. 33 v NiSovicich,
str.118 - ZDRAZIL, TOMAS Viachobezské selské baroko Jakuba Buviapovacast z podkladl Klubu

geskych turisi, Trasa, spol. s.r.o., v prosinci 2006)
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Zemédélska usedlosté.p. 6

U potoka, na okraji vsi a zaravepaiatku hlavniho navesniho prostoru stoji
zemedélska usedlost.p. 6

Pfi pohledu zevsi Ize dnes wd praceli dvou budov. Po pravé stianza
predzahradkou, ficeli se Stitem obytné&sti staveni, po levé strastoji budova sypky. Jsou
spojeny kovovymi vraty. Za obytnotésti pokréuji staje a za sypkou vede ohradnd’ e
koln¢. Obdélnikovy diir je uzawveny stodolou.

V piizemnic¢asti piiceli domu jsou umisha dw dvoudilna okna a neSetrmapustna
ty¢ uchycujici kabely elektrického vedeni. Od Stitupifezemi oddleno fimsou. Kidlovy
klasicistni Stit je mengimsouclenén na horni trojuhelnikovotést seiemi wtracimi otvory
a ¢ast spodni s doviitprohnutymi kidly, ve kterych jsou voluty nazéany pouhymi
soustednymi kruhy. Uprosed spodnicasti je v obdélné nice charakteristicky motiv dvou
polosloupk: (obdobny, avSak nakngji provedeny, ma sypka &ip. 8, dalSi podobny Ize najit
na usedlostt.p. 33).

Velmi zajimava je u tohoto staveni sypka, kterasdsleuzi jako sklad. Ve Stitovém
praceli jsou v pate umiséna d¥ mensi okna, ktera jsou ale iluzivni, proveden&atne
okenic ve Stuku. V trojuhelnikovém vrcholu Stitwys i profilovana traci okénka. Na
staveni bohuzel, na rozdil od ostatnich stavemii needen letoptet vzniku stavby. Sypka
pochazi pravgpbodobrg z 30.- 40. let 19. stoleti, ale asi ngelpmu 19. a 20. stoleti byla
patrre presta¥na. Dle kasulovych d&tracich okének a netypickéhaegahu sechy se

prepoklada, Ze i tady bykejme pavodni Stit lenitym obrysem.
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Na Stitu domu je viditelné, Ze vjezdémpuvodre zdénou branu. Tato brana je
zdokumentovéana fotografii, diky které Ize srovredidejSi a dnesni vzhled také obytdéti

domu.

Fotografie zachycuje nad vjezdem iswnymi vraty klenutou zéhou branu
s trojuhelnikovym Stitovym nastavcem. Rong vysoko nad vchodem pra§i, nadiimsou,
kterd byla v Urovni pomysinémsy brany nad vjezdem, byl umiistpolokruhovy Stitovy
nastavec. Zajimavé je také levéidko Stitu domu, které vypada, jako by bylo uraZzedé
navazujici, ale daleko vyssi brany, nez je ta tagfafii. (podob# i na dnesni fotografii).

Dale jsou to viditelna jpvodni Sestitabulkova okna a &y plot kolem zahradky
piedsunuté fed domem.

V porovnani s dneSnim stavemispbila pificeli usedlosti s branou o mnoho
malebrjSim dojmem. Bohuzel neni doloZzené, zjakého roktodrafie pochazi, ale
v dokumentaci Narodniho pamatkového Ustavieskych Budjovicich je zmigno, Ze jedt
v roce 1961 byla brana stasti usedlosti. AvSak fotografie zachycujici usetllopohledu ze
vsi v 80. létech s3dii jiz o takka dneSnim vzhledu. Zda brana byla v té détznicena.
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Podle slov majitele byla brana prapddobré strzena, aby se do dvora dostaly velké
zemedélské stroje patci byvalému JZD, kteréekolik let uzivalo staj usedlosti.

Usedlost je postavena z kamenného zdiva. Obytnéersitasi zachovalo gqvodni
dispozici. Uvnit byvala s¥tnice a d¢ komory. Zvlastnosti tohoto staveni byla spojkart
spojovala obytnowast se stdji. Byla ji valénzaklenuta chodba, ktera vedla konkiétn
z predsit do staje. Z dokumentace Narodniho pamatkovéhwuistgplyva, Ze v roce 1988
byla tato chodba za#da. Hospodi&ka cast byla totiz tehdy v uzivani JZDuowdre vSak
byla sowéasti hospod&kécasti, respektive stgjejeend pavl& vedouci na sypku.

V pribéhu ¢asu vSak naroky obyvatel na velikost obytnych mmopbstups rostly a
také se vyskytovaly problémy s vihkosti obytnyclogtor. Disledkem bylo #kolik zmeén,
které na staveni ve spolupraci s pracovniky NPUklgrT émto zménam gredchéazelo mnoho
jednani. Nejprve si dle zaznamu jednani z 28zia 1969 nechal majitel vypracovat projekt
Upravy, ovSem pamatk&wnegijatelny, protoze by ponil , celou pizemni dispozici chrané
usedlosti¢. 6, ktera je pvodni, zachovana a velmi zajimaw&Seni by se naslo ve vyteai
bytovéjednotky nad stdji, kde je moderni obeétay prostora, dnes voinpristupng; staj
uziva ogt JZD a ma ji uzawenou. TotoeSeni by bylo asi stejmakladné jako demolice
vnit/nich prostor zdi vifizemi a pestavba. Ziskala by se dipnova bytova jednotka..Ze
sir¢ by vedlo schodi&tdo 1. patra, které by bylo provedeno asi v chéoii ktera kdysi
spojovala obytnodést budovy se stajemt

116 7apis jednani ze dne 28dzna 1969Okresni archiv Strakonice, karton pamatky StradenVI.Braun,
pisemnosti)
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Dne 12.5. 1969 nasledovala zprava ze stavebni iariiggé prohlidky, ktera shledala

dosavadni obytné prostory za nevyhovuijici. Ze apsgvize dozédét i podrobnosti o tehdejSi

podolk& obytnych mistnosti.

Nakonec se jednalo o 2my, o kterych se zmuje Zapis jednani ze dne 2&rvna
1970

.Majitel objektu poZaduje Upravu dvou komor na kebnu, WC a spiz, a adaptaci
kuchyr. Souhlasi s tim, Ze tuto projekci provede Krajskédisko statni pamatkové e
v Ceskych Buglovicich. D obytné mistnosti, které dale pozaduje, budou plewe na pdé
nad stajemi, dle projektu KSPPQfeské Budovice. K tomu s. Churapodotyka, Ze je nutné
projednat s JZD Druzba ve Volyni, aby pro eventusfavbu dvou obytnych mistnosti v tomto
prostoru nadale neuskl@advalo seno a ani zadny material a aby perspektioply staje
uvolreny. Dale je bezpodmitiee nutnd oprava s$echy nad stajemi, které JZD uziva

v bezplatném najmu jiz déle nez 14 let, aniz bpriavovalo.“!",

To, Ze majitel usedlosti dokonce Zadal o ugniStod pamatkové ochrany jeho
nemovitosti, se Ize dozdét v dalSi pisemnosti. Timto dopisem Zada ministerktltury JZD

Volyné o uvolrsni hospod#ské budovy usedlostt?

117 7apis jednani ze dne 2®rvna 1970(Okresni archiv Strakonice, karton pamatky Strae@nVI.Braun,
pisemnosti)

18 Dopis z Ministerstva kulturg'SR ze dne 14. Srpna 1970 adresovany JZD Veigréci Zechovice'.p.6.,
okr. Strakonice —festavba pamatky lid. Architektuf@kresni archiv Strakonice, karton paméafkirakonice,
VI.Braun, pisemnosti).

89



Dnesni stav:

V sowasnosti se majitel snazi o dal§izpusobeni si staveni svym pebam, tzn.
pottebam novodobéhdlovéka pro kazdodenni Zivot ve staveni. Ohkeditavebnich zgn
spolupracuje siadem pamatkové pé. Posteskl si, Ze mu ochrana pamatkysepuje velké
problémy, napp v uzivani nemovitosti. Projevuji seétSinou nesouladem mezi svymi
piedstavami a naroky odboriiikz Narodniho pamatkového Ustavu. Tyto poZadavkg ta

viN 7

novou. Majitelovou pedstavou bylo pdzeni snadgji finanéné dostupné krytiny Bramac,
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ale pro zachovanitwodniho stavu usedlosti bylo nutné pouzit draz3emmu tasku (v
rozhovorech s majiteli i ostatnich usedlosti s¢at@noblémcasto opakoval).

Sypka je zachovana wipodnim stavu, slouzi jako sklad, dle slov majiteyemu Iépe
vyhovovala jako garaz.n a obytné prostory jsou také zachovany. Dikyiesbsti majitele
jsem mohla nahlédnout do interiéru. V mistnostesibu jzachovany twodni klenby. Ve
swtni¢ce byl vSak klenuty strop naruSen a bylo nutné idestabild zabezpé&t. O tomto
narudeni existuje zminka v dokumentaci Narodnihmgtkového Ustavu €B. Majitel
vyswtloval vzniklou vadu posouvanim zdi, které nemaklady. Pas klenby se timto

uprosted mistnosti zsl propadat.,V souladu ochrany pamatky bylo povoleno postaveni

«119

podprné zdi“

Na klenutém stropse zachovala vyzdoba &ewitych motivi provedenych ve Stuku.

Ve s\tnici byvala pec, dnes je snizena a bez kamentayplo

Byvala ¢ernd kuchyn je zachovana. Komory byly nakonec opravdu upraveay
koupelnu, WC a spiz. V mistech, kde byvala chodbatdje, je dnes schodiSkteré vede do
patra nad staji. V prostoru byvalé sypky jsou nyalSi obytné mistnosti, dle slov majitele

Ctyfi.

119 7 priizkumu a rozhovoru s ngjim majitelem, synem tehdej$iho majitele.
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Zemédélské usedlost.p. 7

S usedlostt.p. 6 sousedfislo popisn&.p. 7, téZ pozoruhodny objekt.
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Usedlosté.p. 7 ma naves oteny jen jeden Stit, a to Stit obytdésti staveni, fed
kterym je gedsunuta zahradka. Navazujici branatjkmphow klenuta s tevénymi vraty a
branka pro pSi chybi. Nad vjezdem neni zadny Stitovy nastafeiceli hospodéskych
objekti, které byva zpravidla v jedné linii s obytnéasti, je zde uskeno, protoze do parcely

této usedlosti zabiha obytaast usedlost.p. 6.

Na fotografii z roku 1988 lze syFatténer totozné piiceli se Stitem jako na fotografii
dnesni.

Prizemnicast se d¥ma ctyitabulkovymi okny je od Stitu odBbnatimsou ve vySce
viezdové brany. Stit je &en mendi profilovanodimsou. Jeho hornéast ma obrysit
oblowki a nese datovani 1836. Datovani jdedé a mezi nim je umist zjednoduseny
trojuhelnikovy motiv boziho oka. Ve spodfdsti Stitu se mezi dma Sirokymiclenénymi
pilastry, které nesou zminou menSiiimsu, nachazi mala nika. Po jejich stranach jsou
umisgny dva traci kasulové otvory vedouci dagniho prostoru. Zajimave je jejich Sikmé
postaveni. Dle dokumentace Narodniho pamatkovéhavuisz roku 1988, Stit utép
opravami. BohuZel se mi nepdida pro srovnani ziskat starSi fotografiijinou obrazovou
dokumentaci. V evidemim lis& nemovité kulturni pamatky je také zaznamengriRo roku
1850 staveni vyhielo, od té doby je zachovana jeho dispozice../eéBajeopravu.“*?® i

levé strag Stitu gesahujici $echa naznauje zachovani Stitu iips novodobou Upravu krovu.

120 Evidenrni list nemovité kulturni pamatky, Zechoviée, 7., 1984Narodni pamatkovy Ustaveské
Budkjovice)
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Diky vsticnosti majitele jsem mohla nahlédnout do dvoraoandi obytné casti
staveni. V byvalé sinici je zachovano zajimavé zaklendtyimi cihelnymi plackami na
kiizovy pas. Prostor mezi &wici a komorou byval také zaklenut, avSak &¥nh maijitel
klenbu strhnul kuli nedostatku sétla a v paite vytvail dalSi obytné prostory, do kterych se

jde po jednoduchémievéném schodisti. Naifpdsii navazuje byvalderna kuchya.

Vchod do domu je op&n malou verandou. Jeji datace neni zndma, aletogréfii
z roku 1988, ktera zachycuje pohled do dvora, giamda stoji. Také je na ni viditeln4 stodola
stojici naproti viezdu. Hospottké budovy, které byvaly dle majitele i po levéastrdvora,
jiz tehdy neexistovaly. DalSi fotografie pohledu divora ze stejného roku &nila
hospodé&skou ¢ast navazujici na obytnou, ktera je jiz cama Upravou na obytné prostory.
TehdejSi vzhled hospoitké ¢asti s dneSnim Ize porovnat rati fotografii, pgizené roku
2008.
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K této grizemni zemdélské usedlosti z kamenného zdiva pryipatzhruba 10 ha a

majitel byval kovozerédélec.

Zemédélskd usedlosté.p. 9

Vedle usedlostt.p. 7 stoji térd uprosted hlavniho navesniho prostoru usedigst 8
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U této zemddélské usedlosti z kamenného zdiva je na prvni poliedinantni piceli
hospodé#skécasti.

Obytna ¢ast je ustoupena zarquizahradku, ktera je jéSbddtlena od domu zdi.
V pfizemnicasti jsou umisina ¥ okna. Kridlovy Stit je hmoto¥ velmi podobny domu.p. 7,
liSi se pouze v detailech. Nédiglad na rozdil od.p. 8 ma v trojobloukovém vrcholu do
malého pilastru zasazeny motiv srdég( 7 bozi oko) a ma jinaklenéné pilastry. Obytna
¢ast je datovana rokem 1842, u datovani byl ve $#psan monogram WS. Ve srovnani
s fotografii z roku 1988 nedoslo k Zadné upraxvsowasnosti by vSak byldeba Stit opravit.

Do uzkého pravgpodobré stale dlaz&ného dvora, ktery jsem bohuzZel n#dan
piilezitost victt, ale uvadim jeho fotografii @pz roku 1988, se vjizdi klenutou branou. Brana
ma ozdobny Stitovy nastavec, ktery je po stranaol archolu ukoden ¢ucky. (tii drobna

poprsi). Brana je zasazena do ohradni zdi, v ktepé levé strahod vjezdu umigha branka

e

pro pEsi.

Na branu navazuje vysoké Stitovédmli patrové sypky,V jejiz ¢asti byla umisina
obecni Satlava.*?!

Stit je netypicky oproti spodnéasti pficeli asymetricky umigh, protoze kryje
ponerné velky presah gtechy s podsebitim, pod kterym je dosud zachovamand\pavla.
Pavl&i tAhnouci se podél dvora je umearpiistup do sypkové komory v fat Hornicast
Stitu je trojuhelnikova s dvojici¢tracich okének, ktera jsou vSak falesna, jak je&tvicha
fotografii. Trojuhelnikovy nastavec totizgwySuje diechu. Ve sedni ¢asti Stitu jsou dv
dvoijice reliéfnich sloupk z nichZ vrjSi jsou spojeny oblym vyzdobnym profilem, z ktewéh
se tak vytvdila nika, a vnitni mensi sloupky vymezuji viiti plochu, ve které je umésté
datovani 1845. Nad datem je jfediozi oko. Spodntast cli od Stitutfimsa. Podobnou
vodorovnouiimsou je vyrazé ¢lenéna i spodnicast pficeli naznéujici patrovani objektu.
V patre i v izemi jsou dvojice obdélnikovych nik, jakoby naanj&ci okenni otvory. Tato
slepa okna umisha v pate jsou ve svych hornichretinach prorazena a maji Glohu
skute&nych \tracich otvod.

V evidertnim listu nemovitosti je poznamenano, Ze ,sed r. 1952 dispozice
v obytné casti zcela pozemila stavebnimi Gpravami, které byly provedeny \1855.

Zachovana je jen klenba obytné sednit®@.“

1ZLBRUHA, JIRI (A+U DESIGN, zodpowdny projektant FIK, VLADIMIR): Urbanisticka studie sidelniho
tvaru Zechovice (podklad pro program obnovy vestiaizovatel OU Strakonice, urbanisticka spolupréace
Monika Lestinovag.zak. 58/93(Ceské Budjovice, srpen 1993

122 Eyidereni list nemovité kulturni pamatky, Zechoviée,8., 198gNarodni pamatkovy Ustaveské
Budkjovice)
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DalSi podrobnosti, ndp o obytnécasti se mi z kratkého rozhovoru s majitelkou
nepodailo zjistit, Gdajré ,je vSe jak bylo.** Majitelka se oviem domnivéa, Ze autorem této
nemovitosti je Jakub Bursa.

Zajimavé srovnaniteSeni fasadé.p. 7 ac.p. 8 poskytuje nakres obsazeny v
urbanistické studii sidelniho Gtvaru Zechovice.dg&se zabyvala navrhem barevnosti fasad
obou objeki. Priceli ¢.p. 8 je tonované Zlutou v kombinaci s cihlovoéerveni. Tutéz
barevnost omitky uvadi i dokumentace z roku 1988troychéasti zmignych usedlosti.

Na nékresu jsou déb pozorovatelné drobné detaily, kterymi se od Stibe odliSuji.

124

123 7 rozhovoru s maijitelkou
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Podrobnosti k barevnémieSeni v pivodni zpra¥ uvadji pro sokl tma¥ okrovou
barvu, pro hlavni vyglové plochy piiceli swtle okrovy odstin, pro vodorovné akterée
svislé fimsy tma¥ okrovy odstin. Pilastry, lemovani &tia brany vjezdu jsou navrhovany
v bilém odstinu a vypthnik ve Stitech v sytZluté.

4

V sowasnosti by byloieba fasady @celi jak obytn&asti, tak sypky opravit.

Zemédélskd usedlosté.p. 9

Vpravo od vysoké Uzké sypky.p. 8 stoji ve znmém kontrastu velmi Siroké

novorenesami‘?®

praceli obytnécasti¢.p. 9.

-----

kaplickou svym vzhledem a seskupenim velmi poutaji pozsir

Dum pati do mladSi generace zechovickych staveb, datomanfasad uvadi rok
vzniku 1866. Rozlozity #dlovy Stit obytn&asti je pokud nar@ngji ¢lenén pomociiims a
pilastti. Horizontalg je ¢lenén nadtyfi dily, z nichz jeden je {dkruhovy vrchol s motivem

boziho oka. Vertikdl je ¢lenén Sesti pilastry, z nich dva nejblizSi k ptestku jsou

124 Kolorovanéa kresba mi byla poskytnuta pracovniky MEVolyni (zUrbanistické studie sidelniho Gtvaru
Zechovice, bohuzel neznam jméno aytora

125\/ODERA, SVATOPLUK a SKABRADA, JRi:Jihoceska lidova architektur®rvni vydaniCeské
Budgjovice, Jih@éeské nakladatelstvi, 1986
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protazeny aZ k soklu f¥eli. Ve stednim poli Stitu, pod boZzim okem, je unsigt velkd
mélka nika s @lkruhovym zakotenim, v niz je plasticky reliéf kiéciho sv. Antonina
Paduanského, pod nimz je urafshapis:

SVAT. ANTONIN PAD.

Po stranach niky jsou umdsly vétraci otvory ve tvardtverce. Ve spodndasti nad
fimsou, oddlujici Stit od gizemnicasti, je ve sedu obdélnikova nika s datovanim: ,LETA
PANE 1866.“ Na kazdé strarod ni jsou 2 podobné obdélnikové niky. (PEStavadi, ze
nikoliv tak kvalitni, ale analogickylenéné jsou také stity.p. 4Cerrtice, ¢.p. 11 Rechovice,
¢.p. 33 - mlyn v NiSovicich). Vifizemnicasti phiceli jsou umistna ti Sestidilna okna.

Na obytnouc¢ast navazuje po pravé stéamysoka ohradni z s brankou pro i a
zaklenutym vjezdem se Stitovym nastavcem. Nastgveétenén obdobg jako Stit obytné
casti, ale v mensim &ritku. Ctyii pilastry, které jej svisléleni, jsou zakotenycucky.

Priceli hospodeéské budovy je uskeno dozadu, protoZze je mueplstavena navesni
kaplicka.

Budova si proSlagkolika apravami, z nichZdakteré byly opravdu podivuhodné.

Obytnou ¢ast budovy ndla k dispozici Jednota Volyn ktera vybourala okna a
vytvorila z nich d¢ vylohy prodejny se smiSenym zbozim, délistawla k praceli rampu se
zabradlim. A interiéry obytnéasti byly téZ upraveny pro prostory samoobsluhynded
Tento neSetrny zasah 2ma znehodnotil pamatkovou hodnotu usedlosti a takécpacelou
kompozici pamatkové fronty v navesnim prostortiloPena fotografie pochazejici ze dne
31. 8. 1962 zachycuje tentoiesny stav a zaroiieje na ni znatelné ztaé chatrani

a opadavani omitky jak u Stitu domu, tak u Stitovéfstavce.
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Ze zéapisu z 2.1ezna 1971 sepsaném n&WV ve Volyni vyplyva, Ze kuli navraceni
praceli usedlosti do fvodni podoby se vedla dlouha jednani, kterd dokladaisemnosti
uloZzené ve Statnim okresnim archivu v Strakoniditizeme se v nich mimo jiné doslét,
Ze Jednota Volyh provozujici v objektu prodejnu, pro niz siapeli a vnitni prostory
samovoli upravila, byla Narodnim paméatkovym Ustavem pokaiay

Ve zmirgném zapise se Ize dst, k jakym konénym opateni se nakonec jednajici,
MeENV Volyn¢, Jednota Volys, KSSPPOP, ONV odbor kultury a okresni konservéator
dobrali.

126 pESTA, JAN: Encyklopedigeskych vesnic II. Prvni vydani, Praha, Libri, 2004
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Z prab¢hu opravy Stitu se zachovala fotografie dokumécitujavraceni piceli do

puvodniho stavu.

Pri Gpravach byla odstr&na rampa a dva velké otvory pro vylohy, které ndifyaii
okenni otvory dle fwodniho stavu. Do otvérbyla vsazena Sestitabulkova okna schvélena
odborniky z oblasti paméatkové ochrany. Rehabilitawmehodnoceného jafeli se zdéla tak,

Ze pgredchozi nevhodnda Uprava neiibec znatelna. Staronovy stavigeli doklada obrazova

dokumentace z roku 1988.

Nt

Fotografie dokumentujici stav budovy po ogravoce 1972

O nésledujicich upravach provedenych na usedlostpaskytl informace velmi
ochotny majitel osolh (Je mimo jiné vlastnikem d.p. 24., které stoji na p&$i strar
cesty.)

Opraveny §tit pry Zal brzy opadavat a muselo tedy dojit k dalSi ofar@racovnici
pamétkove p& dopordili omitku nakit vapnem. Prawipodobrt z divodi, Ze vapenny nét
se musi¢asto obnovovat, vyj&d majitel k dopordeni nesouhlas. Jim navrhovan&érata
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barva byla zamitnuta a nakonec dosSlo ke kompromi&tit byl naten vyhovujici barvou
chemického slozeni. Tato oprava pry pitdla pred @Eti lety a dnes se n&tbohuzel loupe a
opct opadava. Patinz divodu vapenného podkladu pod novymeénémn. Majitel si zarovie
posteskl nad komplikovanym postupem, ktery oprgiedchazel a ktery je udledkem
pamatkové ochrany jeho nemovitostj.Sice je dobry, Ze na télovek mize dostat grant,
jenZe to dostanete Stos papimusite diat vykerovy rizeni. Ja myslel, Ze vezmu chlapy ze vsi
jako melouch a ulame to. No, to je spoustu starostf*

Dale se vyjatbval k okrim, ktera byla no¥ vsazena f zminéné rehabilitaci objektu.
S okny nastaly problémy, protoze jednotlivé tabutksaly z neznamychid/odia z niceho nic
praskat., najednou lup a praskla tabulka...*?® Majitel byl tedy nucen okna vyenit. Podle
jeho saleni hovdil o zamysSlené vyrné s pracovniky pamatkoveé §& Dotazoval se jich na
pouZiti eurooken, coz bylo rezoldgtmamitnuto, pry zivodu WtSi Stky eurooken, nez byla
puvodni, ktera byla zapu§ta gesrg v Urovni zdiva. Majitel tedy navrhoval pouZiti eoken,
s tim, Ze je vice zapusti do zdiva. Tato moznogtvpozhovoru byla potvrzena jako realna.
Majitel tedy gredem péoital se schvalenim zhotovenPgk se blizil termin na psani zadosti o
dotaci, tak jsem to poslal a zatim jsem si je neeba/imperku uélat a pisla mi odpovd’, ze
eurookna v Zadnémripade nelze pouzit. Na okna séjpla podivat cela komise z Narodniho
pamatkového UstavuCeskych Bugjovic arekli mi, & to vybouram.*?°

Z rozhovoru jsem déale vyrozuika, Ze nakonec doSlo k dohoebou stran, a to
takoveé, Ze eurookna mohouistat, ale majitel je musi rfét krémovou barvou. Dle slov
majitele jsou moc tmava a nehodi se dig:eli.

Pani Thimové, z Narodniho pamatkového Ustavieskych Budjovicich, ktery se
zabyval ochranou zechovického souboru, se v rozluokaipravam objektu vyjdda , Tak

tady byly rovnous zmeny: prodejna, okna $estitabulkova, @'t pan Gple zniil* *°

Objekté.p. 9 nejvice vykazuje podobnost rozloZzenim hmditite a ozdobnymi prvky
v ném uzitymi se Stity vytvilenymi Jakubem Bursou. V evidanim lis€& nemovité kulturni
pamatky, ktery mi poskytl Narodni pamatkovy Ustatieskych Budjovicich jsou zajimavé

poznamky tykajici se autorstvi:

128 128 128 7 rozhovoru s majitelem pamatkoshraréného objekti.p. 9

1307 rozhovoru s pani Thimovou, z Narodniho pamatkougstavu \Ceskych Budjovicich, ktera se zabyvala
ochranou zechovického souboru
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Architektura (z rol 1866) spada do okruhtispbnosti znamého mistra Jakuba Bursy
z Vlachova Bezi (arch. \¢es. nar. dd. 829}

DalSi zminka je také zajimava v souvislosti s imfaci, kterou mi poskytl majitel
objektu: ,Bohate clenené puiceli jevi na prvni pohled jiny slohovy raz @gmmina jiz typ
staveb blatskych’??

Majitel mi v rozhovoru o autorstvi stavby&itl Ze historik ungni, na jehoz jméno si
bohuZel nevzpomina, mluvil v souvislosti se Stitempménu Patak. Zednicky rod Patak

pusobil v pra¥ zmininé blatské oblasti.

Byvala kovarna ¢.p. 40

V severni front mezi prvnim a dalSim zminym navesnim prostorem se nachazijest
nekolik pamatko¥ chrarénych ¢asti dalSich usedlosti. Po pravé strad kapleky je prvni

v fack téchto objekti stavenic.p. 40.

131 Evidereni list nemovité kulturni pamatky, Zechovieep. 9., 1988 (Narodni pamatkovy Ustéeské
Budgjovice)
132 Eviderni list nemovité kulturni pamatky, Zechovieep. 9., 1988 (Narodni pamatkovy Gstéeské
Budgjovice)
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Fotografie byvalé kovarny, bohuzel neni znamo &hakroku.

Objekt ¢.p. 40 je dnes zcela novodolbipraven a na prvni pohled neni pamatkova
ochrana zjevna. Pattriaké proto, Ze se oprotétgine usedlosti v Zechovicich netyka Stitu.
Toto jednopatrové staveni byvala kovarna, kteédandilnu umistnou gimo v gizemi a
v pate se nachazely obytné mistnosti. Nyni j@iz@mnicast obytna. Kovarna neni v provozu
jiz od pasatku druhé sstové valky. Ale dodnes je zde zachovatfést starého z&eni

s pivodnim néchem a ohnigm. Dilna byla umisgina vedle pijezdu.

Takto objekt vypadal v roce

1988
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Zemeédélska usedlost.p. 11

Dalsi zemtdelskou usedlosti, ktera je pamatkochraréna, je stavba z kamenného

zdivac.p. 11, ktera se nachéazi také v severni &oredle byvalé kovarny strem na vychod.

Obytnacast usedlosti je obracena k @éelsbkem, je tedy do vsi orientovana okapovou
casti. V gizemnicasti phceli, které je tedy ot@ené smirem na zapad, je jedno okno.Ve Stitu
je v sokasnosti uz jen #dnicast, coz je zbytek n&foejSi kompozice, kterd byla pod
ochuzena festavbou sechy. (Podob& zbyla jen stednicast u jiz uvedené sypkyp. 6 a
take uc.p. 33.)

Stit ¢leni dva pilastry zakamné palmetovymi hlavicemi. Mezi nimi jsou pak ve
étvercové nice umighy dva reliéfni sloupky. Nad nikou je datovani nwkel844. Stit
Vv sowasnosti neni moc v dobrém stavu, ale majitelka dlila, Ze jej v Ié¢ 2008 planuje
opravit.

Nad klenutou branou do dvora byval kdysi Stitovgtagec, jez byl jiz v roce 1988
zbaen**V hospod#skychcastech jsou nové obytné prostory.

133 Evidereni list nemovité kulturni pamatky, Zechovigep.11., 1988 (Narodni pamatkovy Ustéeské
Budkjovice)
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Dle udaji zapsanych v evidénim lis€ nemovité kulturni pamatky je zachovano v
krovu obytnésasti ,véSadlo“ a nad hospotkkoucasti ma byt fivodni “beran.”
Ve srovnani se stavem z roku 1988 se zda byt jaktdk i pohled do dvora beze

Zmen.
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Zemédélské usedlostié.p. 12 a 13

Usedlosti¢.p. 12. &.p. 13, spojené ohradni zdi se nachazeji v ohyiba,yiz v druhé

¢asti navesniho prostoru, a stoji proti dalSi vyehidmbnt paméatko¥ chrargnych usedlosti.

Velmi drobna zergdélska usedlost.p. 13 je orientovana do vsi prostymagelim
obytné ¢asti a klenutou branou bez Stitového nastavéed Pbytnoucasti je pedsazena
charakteristicka zahradka. &fstém piiceli domu je v pizemnic¢asti jednoctyidilné menSi

okno.
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V souwasnosti je nad vjezdem do dvoraémd klenutd brana. Porovna-li se vSak
s fotografii zachycujici pohled na branu v osmtjeséletech, je viditelné, Ze tehdy uzavirala
vjezd pouze tkwna vrata.

V evidertnim listu nemovitosti kulturni pamatky popis bohuheodpovida listu z
piiloZzené obrazové dokumentace. Dikyfistosti majitele jsem tta moZnost nahlédnout do
interiéru obytnych prostor, ve kterych jeétuce, komora a vivodnim stavu zachovana
velmi drobnacerna kuchyn. Dle slov majitele,tu jsem jenom nabilil. Tady to bylo vSude
cerny.“** Ve strog komory je umisin pivodni trdm, peneseny ze stnice. Majitel

upozornil na letopéet vryty do tramu. BohuZel mi neni zndm rok vzni&to usedlosti, ale na

trdmu je zapsén rok 1787.

Maly dvorek usedlosti a hospad&acast je Iépe viditelna ze dvora vedlejSiho staveni,
neba’ zde chybi ohradni 2g ktera by je dila.

134 7 rozhovoru s majitelem
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Zdené stavené.p. 12 je podékaorientované k cestod Volyre, respektive okapovou
stranou srrem do navesniho prostoru. Usedlost je trojprostano typu, zédna se sedlovou
strechou a bile n&tnou omitkou.

Vnitini dispozice hmot je zachovana. vje uzaveny. Vgedu jej uzavira nad
vjezdem filkruhow sklenuta brana s jednoduchym trojuhelnym Stitowastavcem, v jehoz
sttedu je te¥ovity motiv. Brana je podle slov majitele novodalpravena. Stit obytn#sti je
velmi prosty, trojuhelny, s éma okénky profilovaného tvaru. V ose domu Epqgjuje zdna
staj, na niz v uhlu navazuje chlév.

Vzadu uzavird dr krdsny patrovy Spycharek ggolstavenymi fevénymi schody do
patra, kde usti na pavku. Cely Spychéarek je vipodnim stavu. Bevéné schody a zabradli
pavlate maijitel opravoval v souladu s pozadavkem zachop@rodniho vzhledu. V prvnim
pate Spycharku jsou umigta d¥¢ mala podélna okénka, z kazdé strany vchodu jedno.
V piizemi, které slouzi jako sklep jsou klenuté strappo stranach vchodu jsou takésdv
okénka, ale sklenuta. iReli Spycharku orientované do sadu je velifidsié a bez ozdob, jen
ve vrcholu Stitu je motivilize a pod nim ve Stuku provedeny letégtal 886.

Na Spycharek navazuje novodoba stodola.
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Majitel staveni byl velmi ochotny, poskytl mi i wei staré pisemnosti tykajici se
usedlosti, ale bohuZekkteré byly pro praci bezvyznamné &teré jsme nedokézaligEist.

Srovnanim stavu kulturni pamatky z roku 1988, yaehém v obrazovéfiioze
doplikového listu, s dneSnim stavem k zadné Gpreedoslo.

V druhém vyznamném navesnim prostoru na vychodamisfpres cestu od.p. 12) se
nachazi fronta usedlostip. 14, 15, 16, 17. Svatopluk Vad'* shledava soubor fteli isel
popisnych 15 az 17 za négobiwjSi ¢ast Zechovic.

Zemédélskéa usedlosté.p. 14

C.p. 14 vzniklé v polovia 19.stoleti jiz bohuZel nelze do souboru zcelsadih,
protoze piceli domu bylo znieno modernizaci. Za brizolitovou omitku ziskal nedjiod
Narodniho pamétkového Ustavu pokutu, a proto nadgeovou ochranu pekud zaneyel a
0 své nemovitosti neni ochotefili§ komunikovat.

Piavodni stav piceli neznam, nepotito se mi nikde ziskat popis ani obrazovou
dokumentaci. Na fotografiich z roku 1988lgzenych v evidetnim lis& nemovité kulturni

pamatky je objekt zachycen jiz ve znehodnocenémustd popisu objektu v této listénje

135VVODERA, SVATOPLUK a SKABRADA, JRi:Jihoceska lidova architektur®rvni vydaniCeské
Budgjovice, Jih@éeské nakladatelstvi, 1986
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poznamenana jeStcennd, tehdy stéle dochovand, pauahospodéske ¢asti. Staje iy
zaklenuty strop plackami do gasSowasny stav zminé hospodi&kécasti bohuzel neznam.
Dochoval se vSak krasn¥yilllovy Stitovy nastavec nadijgruhow klenutou branou.
Jeho trojobloukovy vrchol je odln menSifimsou a spodnéast je vyrazé vykrojena.
Dekorovan je velmi jemnym krajkovym lemovanim. Opretavu, ktery dokumentuje

fotografie z osmdesétych let, je v gaanosti uspokojiwudrzen.
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Skladba tti nasledujicich objelitje porékud netypicka, a proto jsou tidda unikatnimi kusy.
Diky nedostatku prostoru, na kterém byly postavergkaly velmi zajimavy charakter.

)
||||| i
Ahakd sl

Zemédélska usedlosté.p. 15

U usedlosti¢.p. 15 se atypické rozloZeni hmot jednotlivi@sti objektu projevuje v
upozadni velmi Sirokého zdobeného Stituipeli obytnécasti staveni, které je sice obraceno
do ulice, ale zasahuje d@&jrhmota patrové zmé sypky. Na sypku navazuje vjezd, jehoz

Stitovy nastavec je datovan r. 1872.
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Pred pficeli obytnécasti je fledsazena zahradka viipjici volny prostor mezi cestou
domem a sypkou. Vifzemnicasti jsou umisha ti ¢tyitabulkova okna. Rozlozitytidlovy
Stit domu s bohatSim obrysem je datovany rokem .18%idergnim lis€ nemovité kulturni
pamatky je zmién letop&et opravy 1872. Fasada Stitu je v&mnosti bile né¢na a
uplatiuje se na ni novy motiv ifiZoviny v rdmovani, ktery je v zechovickém souboru
pamétek pouzit pouze zde. Tento dekor je zaroskloubeny s obvyklym motivem pilastr
Stredni ¢ast a vrchol trojobloukového obrysu jsou lemovadgsgm s oblatky. Celkow
pusobi velmi jemnym a klidnym dojmem.

Obytnacést je roz&ena i do podkrovnich prostor, jeZ jsou &teny steSnimi okny.
Okenni otvory v fizemi byly z¢tSeny dle slov matky majitelkyiz roku v 1945,“ déle také
probihla Uprava kuchyh

Sypka, orientovana podélik silnici, byvala zpistupréna devenymi schody a pavia,
dnes je vSak novodebupravena. Pavtaa schodigt majitel znenil, nyni m& napmisto
puvodnich rovnych lak v zabradli ozdohbnvykrajovana prkénka.

Stitovy nastavec nad klenutou dosti vysokou bramese obdobné motivy jako Stit u
¢.p. 16. Je datovany rokem 1872 a ve vrcholu matiménblém boziho oka.

K usedlosti patlo Gdajns zhruba 15 ha ze¥dlské pidy.**°
Dle poznamky uvedené v evidgrnm lis€ nemovitosti kulturni pamatky tuto

zentdélskou usedlost z kamenného zdiva postavil Franti&&¢an z Volyre.

Zemédélska usedlostt.p. 16

Hned vedle brany usedlostp. 15 navazuje hospagkacast usedlost.p. 16.

Tato sypka mé prosté fareli s holym trojuhelnym Stitem datovanym rokem18%s3,
kterem jsou umigha dw¥ mala obdélnikova okénka. Usedlost stoji na klittose rozSiujici
parcele. Pravz nedostatku mista je obyttiast staveni ustoupena az za Uzk&gr sypky.
Nad Uzkou, segment®klenutou branou je Stitovy nastavec zviého obrysu (obdobny jako
u ¢.p. 15) Dnes je brana se Stitovym néstavcentitémpiné zbavena omitky. Oprava je vice

nez nutnéa.
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V minulosti hrozila pestavba pamatkévchrargné hospod&ké casti, kterou il
majitel v umyslu zminit na obytnou, z@/odu p@etné rodiny a nedostatku mista. Jak doklada
dopis adresovany mistnimu narodnimu vyboru ZeclkovilbSlo k zamezeniédhto plari
z divodu znehodnoceni kulturni pamatky, ale mimo jiné divodia hygienickych. Bylo
navrzeno saldrgjSi feSeni v upraveni novodobé stodoly, kterd uzavidata pro obytné
prostory. P¢italo se i sfinatnim pispivkem (dotace), o které se zmje v dopise
adresovaném majiteli dne 3. 3. 1970 pracovnikdsska a odboru kultury,Sdelujeme, Ze
doporuwujeme ve smyslu@dchozich jednani/gdiska a odboru kultury ONV ve Strakonicich
Skolské a kulturni komisicKNV povoleni pispevku véastce 25 000,- na adaptaci Vasi

«l37

stodoly pro bytovédely. ...

136 7 rozhovoru s matkou majitelky
137 Dopis adresovany majiteli dne 33.3 1970 oediska a odboru kultury.
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Ze sowasneého stavu je patrné, Ze obytné mistnosti v kusimdoly nikdy nevznikly.

Dne 21.2. 2008 vSak byly zkolaudovany nové obytigtnmosti v podkrovnéasti domu. Ve
stteSe byly vybudovanyiit vikyie. (Pan Luhan, pracovnik Narodniho pamatkovéhovista
v Ceskych Budjovicich, jenz v té dobéerstw prevzal na starost region, do kterého spadaji
praw i Zechovice, v souvislosti s kolaudaci vyjiidazor o zbyten¢ velké mohutnostiéchto
vikyta.)

Hospodéskacast, sypka a brana v s@sné dob nejsou omitnuty. AvSak na fotografii

z osmdesatych let jsou jak hospiské budova, tak brana omitnuty a bile'eay.

V evidertnim lis€ nemovité .kulturni pamatky. je také poznamka o wutioém
kaStanu stojicimied vjezdem, ktery tak byl malebzasazen do celého okoli. Dnes tam jiz
kaStan nestoji. V pisemnostech Vladimira Braunen js@Sla pozndmku o tom, Ze tehdejSi
majitel mél v umyslu strom porazit. Vladimir Braun se vSakrgdval, Ze by takovase ngla
byt posouzena Narodnim Ustavem pamatkowée,pgebd ma chranit nejen kulturni, ale i

piirodni ddictvi.
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6.4. BURSUV RUKOPIS V ZECHOVICICH

Mozné autorstvi Jakuba Bursy gkierych usedlosti v Zechovicich, které jsem jiz v
piedeSlém textu fedeslala, je uvazovano spiSe v naznacich a &ukanh. V literatie,
rozhovorech a archivnich materidlech jsem vyhledalaBurso¥ autorstvi nasledujici

informace.

Privodce od P.Kubasty a J. Kozkové: (,Vlachedsko, Selské baroko Jakuba
Bursy"), ktery Ize zakoupit v inforngaim centru vlachatezského réstského tadu, mi
poskytl mistni starosta. Aufozde sem z@azuji celou obci Zechovice - konkrétpisi o
stavenicht.p. 11,¢.p. 33,¢.p. 9,¢.p. 14,¢.p 16,¢.p. 17,8.p. 24,8.p. 26 a kaptice. Dale jest
pod jménem Bursy uvéji Nahaany, Cernstice, kapléku na most v Malenicich a usedlost
v Rai. Zda se, ze autioméli na mysli spiSe pamatky mistni lidové architektobecr, nez
jen pamatky postavené J. Bursou. Pokud je to fekpokladam, tak takto postaveny text je

velmi zavadijici a pro¢tende matouci.

DalSi literatura vydana Obecnimradem ve Vlachoy Biezi r. 2004 (,Zednik
G.Bursa“) ¥novana osobnosti a dilu Jakuba Bursy obsahujefta&grafii ze zechovického

souboru, a to konkrégre ¢isla popisného 9.

Oproti tomu se, napJii Skabrada vyjaiije k Burso¥ domrelé praci v Zechovicich
(a v jinych obcich na Volsku), velmi opatré. V knize Jih@eska lidova architektura pise:
" ... K nejzajima#Sim dilim vesnického klasicismu na Midku pati skupina kliddjSich,
vyrazre renesadnée ladenych Stifi, které bycasow mohly spadat jegtdo pozdniho twrc¢iho
obdobi Jakuba Bursy, ale spiSe asi budou dilenhgirgednika (nebo jinych zed@jikPati
sem pedevSim S§tit obytnéasti budovy mlynai.p.33 v NiSovicich (okr.Strakonice) . ...
Jednodussi a pe@kud odlisny, blizky jiz zidvanym Stitm v NiSoviciche.p.1, é.p. 17 a
Cernéticich ¢.p. 24, které jsou bezpochyby dilem téZe ruky, piSevickém mlyh Stit na
stodole, kde ... Skladbou i tvaroslovigsre blizkym je Stit domu.p. 9 v Zechovicich
(okr.Strakonice) u Volyn kde je podobhikomponovany i $titovy nastavec nad vjezdett®..

138 \VODERA, SVATOPLUK a SKABRADA, JRi:Jihoceska lidova architektur®rvni vydaniCeské
Budkjovice, Jih@eské nakladatelstvi, 1988tr. 185-186
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Také je zajimavé vyjadni Vaclava Mencla v knize Lidova architektura v
Ceskoslovensku. Mencl na souboru v Zechovicich @as#apy jednoho zednického mistra,
které jsou rozesety také do blizkych vsi na Yisky. Z rukou jednoho mistra vidi nasledujici
stavby:

"...8pycharc.p.8 v Zechovicich z r. 1848 se stavenim z r. £862kim ¢.p.6 také ze Zechovic.
S ¢.p.24 vCern¢ticich a s¢.p.29 v Nméticich z r. 1876, soudpodle tychz kanelovanych
pilastriz a sloupk vloZzenych dovnitvpadlin a slepych arkad. Nehop.2 v Litochovicich
sc¢.p.44 v Neusluzicich podle hotédvického tvaru Stitoveho vrcholu.

Protoze na Spychard.p. 8 ze Zechovic jsou stejné voluty péogmé v soustdné
kruhy jako na znamé hospbd.p.4 v Miloiovicich z r. 1843, pély patrne i Milosiovice do
tohoto autorského kruhu. ...

Je tedy patrné, Ze zednik Jakub Bursa, ktery gehvdobach r. 1842 ujimal prace v
kraji sousednim, na panstvi VlachovéeBi, nél na Volyisku a Strakonicku jiz/pdchidce,
na jehoz tvary a vigcnost mohl navazat; neni vyléeno, Ze timto@dchidcem mohl byt séam

jeho otec!**°

Z rozhovofi provedenych s majiteli usedlosti v Zechovici@tSinou nikdo netusil,
kdo je autorem jejich nemovitosti. Jedinymi vyjinnkiabyla majitelka domw.p. 8 a majitel
¢.p. 9.

Majitelka ¢.p. 8 na mou otazku, zda nevi, kdo je autorem,awlg slovy: No pece
Bursa, to nevite? Ale pra: se tak domniva, jsem se iz nedéddla.

Ochotny majitel domd.p.9 hovdil o tom, Ze diky nepatrnym odliSnostem na
vyzdolk: fasady se pochybuje o autorstvi J.Bursy. A takédilvyméno zednika Pataka, o
kterem se mu pry zrmoval neznamy historik uémi, coby (0) mozném autorovi.

AvSak v evidetinim lis€ nemovité kulturni paméatky této usedlosti je v kale autor
uvedeno:" Architektura (z r. 1866) spadd do okruhuspbnosti zndmého mistra Jakuba
Bursy z Vlachova ®zi (arch.vées. Nar. dd. 829)**' Nevim, zda ¥tu "spada do okruhu
pusobnosti” Ize povaZzovat zaikhz autorstvi J. Bursy u této usedlosti. SpiSeapoy toto
sckleni za dalSi z naznaknoznosti, Ze by stavba mohla byt jeho dilem.

Stavbué.p 9. zmiiuji v souvislosti s Bursou vSechny zrémé zdroje.

19 patrre je tim my3leno vedlejsi stavenp.9 pochazejici z tohoto roku.

140 MENCL, VACLAV: Lidové architektura \CeskoslovenskBrvni vydani, Praha, Academia, 1980, str.543-
544

141 Eviderni list nemovité kulturni pamatky, Zechoviee.9., 1988 (Narodni pamatkovy Gsteské
Budkjovice)
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142

Jista podobnost ve Stitu s Bursovymi stavbamicjeidna @lenéni pilastry, na nichz
jsou ¢abraky, milkruhovy tympanon ve vrcholu, dekor z pisma, atdysak v detailech se
znane lisi. Nagiklad Bursovy v kidlovych Stitech oblibené volutyasto dosti nepravidelné,
zde chybi nebo jsou snad jen nahrazeny plnymickgle postrannich obloucichistnic¢asti
Stitu. Nam posledni znama Bursova stavba je dasok@kem 1862. Usedlo&ip. 9 pochazi z
roku 1862. BohuzZel nelze odhadovat jakou cestomabkl Bursiv styl tvorby déle ubirat,
pripustilo-li by se, Ze byl v letech, kdy @m nic nevime, stal&inny. | kdyz prof. Broz jisty
smér nazngoval: "V této osobitosti teprve staho umiriuje, v jeho vytvorech z let 50. a 60.
objevuje se jiz klid, umiemost a také i zkuSenost. Pigeho, ornament a plosna vyzdoba v
malte provadnd, jiz ho pedchazi, a on obraci vSechnu pozornost vice nawelkformu.
Chce dociliti dojmu krasy vice jen rozvrhem celkingrnosti jednotlivychrasti k mmu?**

K tomuto staveni jsouiovnavany dalSi usedlosti z blizkych vesnic v @kél jak
Mencl, tak Skabrada se domnivali, Ze jsou z rukadnpho zednického mistra. Pro lepsi

orientaci gikladam fotografii mlyna:.p.33 v NiSovicich.
144

142 autorska fotografie
143 BROZ, JOSEF: Zednik uftec, tvirce svérazu jihteské vesnice. Narodopisngatnik Ceskoslovansky,
roénik XXIV., ¢islo 1. — 2., rok 1931

144 7DRAZIL, TOMAS, Vlachobezské selské baroko Jakuba Buvigpovacast z podkladl Klubu ceskych
turist, Trasa, spol. s.r.o., v prosinci 2006)
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At uZ jsou posuzovany detaily (rfapozi oko v tympanonuereni a obrys Stitu, ...),
¢i celkovy vyraz a dispozice Stitu, je viditelné, stejny autor jako d.p. 9 v Zechovicich, se
na této stavb opravdu nezae. Tato obytn&ast mlyna ma dataci rokem 1856 a stodola
rokem 1852. Tedy v dalkdy je$t Bursa véejré tvoril. Casow nejblizsi vzniku Stitu obytné
Casti je vznike.p. 4 v Lipovicich, v roce 1855, a i kdyZz vyzdojeao piceli je jiz velmi
prosta a stojici na podobnych prvcicliegio se zda byt vyrazéwelmi odliSna. Z nam
znamych staveb vytvenych Jakubem Bursou neni Zzadna podobného razuo R

domnivam, Ze usedlosip. 9 v Zechovicich je velmi nepraymbdobré z Bursovych rukou.

Jestlize tyto ob stavby zahrnuli jak Mencl, tak Skabrada thwly dalich, které
vykazuji spoléného autora, pra¥godobr jim opravdu nemohl byt Bursa.

Mencl z&azuje do &chto staveni i hospodu v Mitovicich a vyslovuje tak dongnku,

Ze by autorem mohl byt pragpbdobré jakysi predchidce, kterého pak Bursa nasledoval.
Dokonce uvazuje o otci, Janu Bursovi. Tomuto tvizgndovolim oponovat, nebgak jiz
jsem se v kapitole 6 zminila, Buiks otec zenel v roce 1833 a Mildovicka hospoda je
datovana o deset let pagid Jakub Bursa se stal tovarySem v roce 1831 aigeho znamé
stavby zdinaji rokem 1842 (a rokem 1862 Kdn Pra: by tedy n&l stavby, nap z let 1848,
1876, uvedené v citaci, vytket Burgiv predchidce?

Priklanim se k doménce, Ze'ada zmignych staveb pétpatrré do dila sotasnika i
sowasnili) Jakuba Bursy. Néfmym podkladem jsou proto i prostudované dokumemty
Statniho okresniho archivu ve Strakonitféhve kterych jsem nenalezla Z&dnou zminku o
Jakubovi Bursovi v Zechovicich. Ale naopak jsememk mnoZstvi domovskych listna
kterych se jen v Zechovicich mnohokrat opakovala@st "zednik” (Nap zednik Pavlik,
Pacak, Tary# ...). DalSim zdrojem jsou také dokumenty z Naibd pamatkovéhoradu v
Ceskych Budjovicich™®, ve kterych byli uvedeni i autionskterych usedlosti, népJosef
Majer, rodak ze Zechovic, nebo Franti§ekidkan ze Zechovic nebo jinde uvedéHy a

oproti ostatnim vypsanym zn&jsi, Matyas Turek z BuSanovic.

145 Karton: Dokumentace ai€dni zdznamy obce Zechovice (domovské listietni uzawrky, evidence
majetku, evidence obyvatel, ...) (Okresni archial&inice)

Karton: Dokumentace a€dni zaznamy obce Volyr{Okresni archiv Strakonice)

Karton:Remesla na Volgsku. .... (Okresni archiv Strakonice)

148 Eviderni listy nemovitych kulturnich pamatek, Zechovid988 (Narodni paméatkovy Gst@eské
Budgjovice)

147 SHINKO, JAN:Zechovické $tityListy Strakonicka,12.8. 1995
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Opomenout nelze ani fakt, Zze na jedné stavdyd. pod vedenim mistra Bursyasto

pracovalo i 30 zednik mezi nimiz byli i tovarysi, kté se pozdji stali také mistry.

Z téchto informaci vyplyva, Ze o zednickémeslniky na vsich (nejen) na Vadgku v
dohs kolem poloviny 19. stoleti opravdu nebyla nouzeeaautorem uvedenych staveb mohl
byt Burgiv spolupracovnik, ktery jeho prace delznal.

Na zaklad vySe uvedeného se domnivam, ze autorem amah staveb byl Buis

souwtasnik, ktery z jeho prace vychazel nebo se ji inspl.
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6.5 SHRNUTI

Zawérem této casti, wnované pamatkovému souboru obce Zechovice, se wotkn
n¢kterych jewi, které maji vliv na pamatkovou ochranu objektéto obci.

Z rozhovoiti s majiteli jednotlivych pamatek Zechovic, bylaetia jistd netivéra
k institutu pamatkové gé. Ta se také projevila jiz v nedavné minulostly kgly Zechovice
navrzeny na vesnickou pamatkovou rezervaci (jato . blizké Nahgany).

Pamatkova rezervace je:

1/ Uzemi, jehoZ charakter a prasdi ueuje soubor nemovitych kulturnich pamatek,
popfipace archeologickych naléz mize vladaCeské republiky ndzenim prohlasit jako
celek za pamatkovou rezervaci a stanovit podminky zabezpéeni jeji ochrany. Tyto
podminky se mohu v gebném rozsahu vztahovat i na nemovitosti na Uzemidikove
rezervace, které nejsou kulturnimi pamatkami.

/2] Vlada Ceské socialistické republiky Haenim stanovi obecné podminky
zabezpéovani statni pamatkové v pamatkovych rezervacich®,

Dle slov pani Kostkové z odboru
vystavby Mestského iadu ve Volyni
a dolozenych  dokumeint probihalo
v ramci navrhu vyhlaSeni obce Zechovice
pamatkovou rezervaci mnozstvi jednani, a
to jiz od roku 1991. AvSak zejména
jednani s obyvateli Zechovic nebyl#l$
UspESna. Z dopisu ze dne 2@rvna 1993
adresovaném Ministerstvu kultuR od
tehdejSiho starosty Volgn v této \&ci
vyplyva, jaky postoj k navrhu #i prave
Zechoviti.

148\/yhlaska o prohlaseni Gzemi historickych jader apkich obci a jejicliasti za pamatkové z6®hirka
zakoni ¢. 249/ 1995, Ministerstvo kultury, 22124 995, str.3562
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Z dalSiho dokumentu (ze dne 7.12 1995 tehdejSinostly nésta Volyre) je patrné,
Zze & probshla dalSi jednani s mistnimi obyvateli, za dva raey téndi nic nezngnilo.

Prokehla také anketa, ktera zigvala zajem obyvatel vesnice o pamatkovou ochramadu

rezervace. Vysledek byl vSak velmi negativni.

Zawrem byla zvolena varianta, jiz majitelé dormvnimali jako méa piisnou, a
Zechovice se staly pamatkovou zénou. Dopiusiti kladné vyjadeni k navrhu pamatkové

z6ény mésta Volyre byl odeslan odboru pamatkové&péministerstva kultury dne 26.6. 1995.

Jak je patrné ze sdasnych rozhovar s majiteli chrddnych objekd, prevazovala
nechw k pamatkové ochra&njejich nemovitosti stale. &Sina z nich dnes argumentuje
nemoznosti fizpisobit si bydleni svym vlastnimigdstavam, vySSimi fingnimi naroky
uréenymi stdlym udrZzovanimupodniho stavu, starostmi, které jinfidSi administrativa
spojend s Zadostmi o dotace...

Nevalny vztah k pamatkové ocheambjekiti, je patri pozistatkem je&t z doby
socialismu. Jak bylo vipdchozi kapitole uvedeno, nalézt kompromis {napptipad
majiteli domi ¢.p. 6 ac.p. 16) mezi vzistajicimi potebami modernih@lovéka pohodIg
bydlet a zachovanimipodniho charakteru usedlosti, které bylegevsim funéni a jejichz
vyznamnou sotasti byla pra¥ hospod#skacast, bylo opravdu komplikované. Jednani byla
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casto dosti vlekla a s nevelkymi Ustupky pro obyMatesedlosti, coZz vedlo k jejich jistému
zahaknuti. Z mého pohledu jggimé, Ze s€asto situace pro étstrany zkomplikovala takeé
neSetrnym uzivanimélterychéasti usedlosti byvalym JZDriRladem jsou ot ¢.p. 6,¢.p.
16 ac¢.p.n9. Ve vSechiech gripadech séeSeni situace vleklo diky jednotnému 2eatskému
druzstvu.

Pres vySe uvedené skitesti se v sotasnosti jevi tento vztahdfergjSi, nezli byval,
jak potvrdili odbornici na pamatkovou ochranuCeskych Budjovicich, pracovnice

stavebniho tadu ve Volyni i gktefi obyvatelé Zechovic.

| pres veSkerou @€ a finartni dotace, které jsou na Udrzbu pamatek vynaklgdany
musim konstatovat, Ze ¢kteri (zvlas€ mladSi generace) by dalifqunost bydleni
v novostav® nez v kulturni lidové pamatce. Tento fakt vSak inenjak prekvapivy.
Zemedélské usedlosti sipvazujici aim dal még vyuzivanou hospodskou ¢asti, vskutku
nejsou idedlni na kazdodenni bydleni dneSnilowéka. Pro obyvatele, ke jiz nemaji
uspokojujici podminky pro poktavani v zemidélské cinnosti, pro niz byla jejich nemovitost
uzpisobena, je i velmi nakladné usedlost udrzovat.

. ... J& to spoustu starosticlovek kolem toho lita a neni to vid Poad to vypada jak
zbo*enina. Kdybych si postavil svoje novy, tak bych pokoj. Tahle ves vyfa, protoze
v tom, co orlf* chigji, aby to bylo jako {vodni, se neda bydlet kazdy densiké&m, mit to
jako chalupd®®.. %

V Zechovicich je jiz velky podil staveb slouzicighko rekre&ni chalupy. Vyvoj
poctu obyvatel ma od zatku 20. stoleti opravdu trvale klesajici tendeneid. v roce 1900

Zilo v obci 421 obyvatel, v roce 1950 291obyvatebee 1990 jiZ jen 93 obyvatel.

Celkovy dnedni stav Zechovic neni pradedlni. V rozhovoru s pani Kostkovou,
pracovnici stavebniho odeéni mestského #adu ve Volyni mi bylo s&leno rekolik
informaci, které se tykaji budoucnosti obce. NeBechovice pat stale pod résto Volyre,
nemohly byt zgazeny do Uzemniho planu pro vesnice. Nyni se vdakuje na Gzemnim
planu nésta Volyre, tudiz i Zechovic, jehoz zpracovani je vSak udajmnimalre dvouleta
zélezitost. Zadan je u Atelieru AD Geskych Budjovicich. Finagni statni dotaceini 50%.

BohuZel ngsto disponuje pouze s ni, geadZ finance poskytované strukturalnimi fondy EU

149 Instituce pamatkové pé.
1%0v/e smyslu chalupy na vikendy
131 7 rozhovoru s maijitelem usedlo&tp.9
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dosud nevyuziva. Pani Kostkova vyidal politovani nad nedocénim pamatkové zony
Zechovice. Nesnovani Zechovicim valné pozornosti ze strany MU yidl odavodiovala
nedostatkem financi, kterymi by se mohl fiagaplatit pracovnik, jenz by dhna starost

pouze lidové pamatky Voiyska.
Stity lidovych staveb Zechovic (a Vdiska wibec) tak Ziji v zapommi a

neupozoatiuje na ® jedina informéni tabule, pestoZe se jedna o skvosty jdeské lidové

architektury v uceleném souboru, jeZz neni poSkozederni zastavbou.
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ZAVER

Dochovand lidova architektura tifopodstatnou ¢ast hmatatelného dokladu lidové
vrstvy nasich pedki. A¢ Zivot na venko¥ byl prevazié podizen hospod&ke cinnosti, tedy
velmi &Celow, cozZ je na skladbjeho architektury @vidné, nalézame na stavbach &ma
esteticky pesah. Undlecky vyraz nap jiho¢eské architektury je nepopiratelny a jedimg

Tato prace se lidové architektury (jizniéch jen dotkla, neliata je velmi obsirnym
tématem a jeji ramec a historicky kontext dalekesphuje moznosti prace. $asny stav
vzorku selského baroka byl ilustrovan zejména nai @®chovice. Resto, Ze fevaZzuje
obecna snaha tytoiklazy naSeho kultusahistorického vyvoje chranit, neni (aeglevsSim
nebyla) vzdy podporovana vSemi &etymi stranami. Historie jednotlivych pamatek
v Zechovicich tento fakt jagrukazuje. Zarouve vSak poskytuje i objektivni pohled na jejich

ochranu.
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pamatkove zéngpirka zakot ¢. 249/ 1995, Ministerstvo kultury, 22.i24995, str. 3562

URL:http//www. revuekamen.cz/mistrovska%20zkouska.html.
WWW. selskebaroko.cz

Anonymni spis zajjceny k nahlédnuti v Kstském muzeu ve Volyni
Cast kopie textuPrivodni zprava urbanistické studie obce Zechovicesok
Strakonicgposkytnuté Stavebnintfadem nidsta Volyrg)
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Pisemnosti z Okresniho archivu Strakonice:

Karton: Dokumentace aiédni zaznamy obce Zechovice (domovské listsetri
uzawrky, evidence majetku, evidence obyvatel, ...) @kii archiv Strakonice)

Karton: Dokumentace aédni zaznamy obce Volgr{Okresni archiv Strakonice)

Karton:Remesla na Volysku. .... (Okresni archiv Strakonice)

Dopis z 5. 7. 1961 adresovany VI.Braunovi, od vettmioddleni pamétkove pge
Dr. Fr. Perase(Okresni archiv Strakonice, karton pamatky StrasenvIl. Braun -
pisemnosti)

Dopis z 11 .z& 1961 adresovany Fakdlarchitektury pozemniho stavitelstvi, kated
teorie a @jin architektury (do rukou Ing. Dostala, C.Sc.) dthdimira BraunaOkresni
archiv Strakonice, karton pamatky Strakonice, \ALBr - pisemnosti)

Zapis jednani ze dne 28rdzna 1969(Okresni archiv Strakonice, karton pamatky
Strakonice, VI.Braun, pisemnosti)

Zapis jednani ze dne 2Brvna 1970 (Okresni archiv Strakonice, karton pkynat
Strakonice, VI.Braun, pisemnosti)

Dopis z Ministerstva kultur¢'SR ze dne 14. Srpna 1970 adresovany JZD Volgn
veci Zechovicer.p.6., okr. Strakonice —#pstavba paméatky lid. Architektu@kresni archiv
Strakonice, karton pamatky Strakonice, VI.Brausgpinosti)

Dopis adresovany majitelf.p. 16 ze dne 3.3. 1970 od-&tiska a odboru kultury

(Okresni archiv Strakonice, karton pamatky Strat@nVl.Braun, pisemnosti)

Evidereni listy nemovitych kulturnich pamétek, Zechovi@88(Narodni pamatkovy

ustavCeské Budjovice)

Rozhovory s:
pracovniky Narodniho pamatkového Gstavileskych Budjovicich, Méstkého tadu
ve Volyni (s pani Kostkovou) a &8tského muzea ve Volyni.

maijiteli jednotlivych pamatek Zechovic .
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