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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)

Diléi pfipominky a naméty:

Autorka si stanovila cil prace, ke kterému jsou vztaZzeny védecké otazky, ale na praci
tohoto typu si myslim, Ze 10 vyzkumnych otdzek a 3 hypotézy, je ptili§ mnoho. Hypotézy
v praci jsou navic a hypotéza 3 je zcela mimo téma, protoZe naucné stezky jsou pro pesi
turisty, zejména autorkou vybrané NS v Orlickyc horych.

V kapitole Metodika mi chybi informace, kdy probihalo terénni Setfeni. Nakonec byly
v praci pouzity rozhovory s "pouze" 16ti respondenty, coZ si myslim, Ze je minimalné
pouzity vzorek pro tuto bakalatskou praci.



Na str. 16 je odkaz Motyckova a Sir (2010), ktery neni uveden v seznamu pouZité
literatury. Také odkaz na str. 17 (Tomas Tvrdy, 2009) neni zcela ve shod¢ se stanovenym
formatem odkazi v této praci.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Vtéto praci velice kladné hodnotim vlastni prizkum studentky a jeji
neoddiskutovatelny pfinos pro tuto problematiku. Prace svym pojetim odpovida
pozadavkiim na zavére¢nou bakalaiskou praci. Formalni a jazykova stranka i tprava
prace jsou vyhovujici. Formalni pozadavky bibliografické citace odkazli v textu jsou
splnény a referen¢ni seznam je ve shod€ s normou. Praci doporucuji i pres vySe uvedené
pripominky k obhajobg¢.

Praci doporucuji k obhajobé.
Otazky pro diskusi:
1. Nastala né¢jaka zména u NS po predani vysledk starostovi obce Mladkova?

2. Neuvazovala jste o moznosti elektronického dotazovani? Proc jste tuto metodu
nevyuzila?

NavrzZena vysledna znamka: vyborné - velmi dobte (podle vysledku obhajoby)
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