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Nazev prace (Cesky/anglicky):

Skolni knihovna: zaloZeni, provoz, sluzby /
School library: set up, administrative, service

Vedouci prace:  Mgr. Petra Sicova

Oponent prace:  Mgr. Olga Halamova

Hodnotici kritéria Hodnoceni
Soulad ndzvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem 1
Teoretickd podkladova koncepce, metodika/metodologie, 1
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materidlu/pfedmétu vyzkumu a 1
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického 1
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych 2
prostfedkl), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky

a poznémkovy aparat, jednotny zplsob citaci

Vysledny priimér 1,2

Pozn.: Pro hodnoceni se pouzZiva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy: 1 -2-3—-4.
Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnocent 4, pak je cela BP/DP povazovana za
nedostatecnou.

Hodnoceni prace - navrh klasifikaéniho stupné:  vyborné - 1

Nameéty pro obhajobu (formou otazek):

1. V praci neni zminéno, proc si autorka vybrala pro sviij projekt pravé gymnazium
v Chotébori. Je moZné toto vysvétlit?

2. Ktery z popisovanych automatizovanych knihovnich systémi by byl -podle
Vaseho nazoru- pro $kolni knihovnu na gymnaziu v Chotéboti nejvhodnéjsi a
proc?

3. Jak miiZe Skolni knihovna aktivné participovat na dénf ve Skole? Jmenujte
konkrétni priklady, moZno i z praxe vybranych Skolnich knihoven v CR.



Celkové zhodnoceni prace:

Bakalarska prace je vénovana tematice $kolnich knihoven v prosttedi CR.

V teoretické Casti prace jsou srozumitelné definovany zakladni terminy (knihovna, Skolni
knihovna, uZivatel knihovny, knihovnik, knihovni fond, sluzby knihoven, aj.). Navazuje
podrobné zpracovana kapitola pojednavajici o déjinach Skolnich knihoven. Znacna
pozornost je vénovana problematice pravniho ukotveni Skolni knihovny, zde jsou
porovnavany dvé odliSné varianty: Skolni knihovna zfizend jako Skolni tucelové
pracovisté vs. Skolni knihovna plnici funkci verejné knihovny podléhajici knihovnimu
zakonu. Zde autorka jednoznacné prokazala vysokou uUroven samostatné prace
s odbornymi informacnimi zdroji, zejména zakony a pravnimi normami. Je zjevné, Ze se
autorka v této oblasti dobfe orientuje. Dale jsou velmi podrobné popsany jednotlivé typy
Skolnich knihoven, opét s oporou v relevantnich odbornych zdrojich. Navazujici kapitoly
prinaseji souhrn podstatnych informaci k zazemi (vybaveni), personalnimu zabezpeceni,
provozu Skolni knihovny i poskytovanym sluzbam. Neni opomenuto ani téma
automatizace, vnémz jsou shrnuty vyhody a moZnosti komerc¢nich i open source
automatizovanych knihovnich systémia vhodnych pro tento typ knihoven. Teoreticka
cast predstavuje téma Skolnich knihoven v plné siri, Casto az s presahem a do hloubky,
které jdou za ramec béZny pro tento typ zavérecné prace.

Empiricka ¢ast bakalarské prace prezentuje navrh projektu reorganizace a modernizace
Skolni knihovny na gymnaziu v Chotébofi. Autorka pii pripravach projektu casto
konzultovala, hledala inspiraci a metodickou podporu v podobnych knihovnach,
Ucastnila se jednani s vedenim gymnazia. Projektu lze v nékterych mistech vytknout jista
slabsi mista, obcas je patrné, Ze se jedna o projekt studentsky, nikoli odbornika z praxe.
Podstatné je, Ze tento projekt byl vytvoren na miru konkrétni $kolni knihovné a je -po
menSich dpravach- ptipraven krealizaci v praxi. Jako soucast projektu byly autorkou
vytvoireny knihovni a vypijcni ad Skolni knihovny vcetné ceniku a navrh na zapis do
evidence vefejnych knihoven pfi Ministerstvu kultury CR. Tyto jsou soudasti piiloh
prace.

Po formalni strance spliiuje bakalarska prace vSechny poZadavky definované pro tvorbu
zavérecnych kvalifika¢nich praci na UHK. Hlavni nazev, anotace i obsah jsou v souladu.
Rozsahem je prace nadstandardni, zavér konc¢i na strané 62 a nasleduji jesté dvé
samostatné prilohy (7 stran). Teoreticka cast prace je podloZena znacnym mnozstvim
relevantnich odbornych informacnich zdroji. Prace (zejména jeji empiricka cast
s navrhem projektu) je prinosna pro praxi.



Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky a doporuceni:

Obsah na s. 7-8 je nekompletni, nejde za druhou turoven ¢lenéni, prestoze v textu
je uzito Clenéni az do ¢tvrté tirovné. Obsah takto sice plisobi prehledné, ale jde o
formalni chybu.

Stylistika: misty pomérné tézkopadna vyjadreni, nevhodné vyrazy (,zkostnatély“,

s

~kyZeny“, ,knihovni odbornik", atp.)

Chyby v textu (spiSe ojedinélé preklepy a interpunkce):

»keys word“ v anglické verzi anotace

s. 29:, Je nékolik mozZnosti*“

s. 40: ,zabyvali jsme se knihovnou jako instituci“

s. 41: ,knhiovny*, aj.

s. 22: ,knihovni fond miiZe byt uloZen na riiznych mistech skoly, a spravovdn
nékolika pracovniky...”

s. 51: ,NeZ k tomu dojde je treba...“, aj.

v v

Nameéty na rozsireni (napt. v ramci diplomové prace):

navrh projektu po konzultacich se zrizovatelem Skolni knihovny prevést na
skutecny projekt a dovést jej k realizaci,

prizkum uzivatelskych potieb mezi studenty a pedagogy na chotéboirském
gymnaziu,

roz$ireni kapitoly o propagaci knihovny, véetné konkrétnich ukazek vlastnich
prezentacnich a propagacnich materialt v prilohach prace,

pohled do praxe Skolnich knihoven v zahranidji, aj.

Pozitivni pFinos prace, pochvala za:

Komplexni shrnuti problematiky Skolnich knihoven ve vSech aspektech jejich
zazemi, zabezpeceni, provozu a sluzeb, umoZziujici rychly vhled do tohoto tématu
i pro nezasvécené Ctenare.

Jednoznacna yyuZitelnost pro praxi (navrh projektu modernizace skolni
knihovny na Gymnaziu Chotébor).

Popis netradi¢ni metody financovdni - crowdfunding.

Nadstandardni rozsah prace.

Dodrzeni pravidel odborného stylu.

Kvalita a rozsah pouzitych informacnich zdrojii.

Schopnost samostatné prdce a vysoka troven prdace s odbornymi
informacénimi zdroji.

Osobni angaZovanost, aktivni pristup a zdjem o téma.

Doporucuji k obhajobé s hodnocenim vyborné.

Datum a podpis vedouciho/oponenta prace:



