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Téma a cil prace: Bakalaiska prace se snazi uchopit proménu Ceské rodiny po roce
1989 a vychazi z kulturné-antropologické a filozofické-antropologické pozice. Cast prace
je vénovana proméné rodiny v komunistickém obdobi, ale diraz je davan predevsim na
uvolnéni vztahu krodinnym hodnotdm po roce 1989. Cilem prace je analyzovat
proménu rodiny v souvislosti stransformaci spolefnosti a upozornit na soucasnou
situaci.

Zaméreni prace: Proména rodiny, komunistické obdobi, prelomovy rok 1989

Jazykova a stylisticka uroven prace: Po jazykové i stylistické strance je prace
zpracovana na vyborné urovni. Gramatické chyby se prakticky nevyskytuji.

Rozsah prace:Na stiedni hranici poZzadovaného rozsahu, 51 stran véetné seznamu
literatury.

Pouzita literatura: Bakaldiskd prace pracuje s antropologickymi a sociologickymi
zdroji. Autorka se zameérila na filozoficko-antropologické a kulturné-antropologické
publikace (Castéji se pak vyskytuji publikace sociologa Iva MoZného). Text je zaloZen na
39 kniZnich zdrojich.

Formalni stranka prace: Po formalni strance je prace véetné poznamkového aparatu

zpracovana pozadovanym zpusobem.



Celkové hodnoceni a kritické poznamky: Bakalai'ska prace ,Promény rodiny v ceské
spole¢nosti po roce 1989, si vytkla za cil poukazat na proménu rodiny v souvislosti
s celkovou transformaci Ceské spolecnosti po roce 1989. Obsahové je v praci zajimavé
porovnani soucasné situace s komunistickym obdobim.

Prace vSak pracuje s ponékud ,plastickym“ odkazem na komunistické obdobi, kdy se
podle autorky projevoval ,kolektiv, obecné zavazné normy a tlak” ze strany spolec¢nosti,
protoZe ,idedlem komunismu byl absolutni dohled nad rodinnym Zivotem“ (s. 17).
Tento predpoklad je kritizovatelny zejména s odkazem na individualitu, protoZe i
v perspektivé samotnych clenii spoleCnosti predstavovala rodina urcitou mozZnost

seberealizace v jinak nepiiznivém prostiedi, kde jiné ambice, napt. kariéra, nemohly byt
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S tim souvisi i proména rodiny. Napriklad jiz v 19. stoleti byly naruseny vazby na Sirsi
rodinu kvili urbanizaci a industrializaci a postupné se objevila dtilezitost nuklearni
rodiny (pri kulturné-antropologickém vysvétleni se da rict, Ze se rodina promeénila ze
sudanského pribuzenského typu na eskymacky).

Je také otazka, nakolik se da hovorit o dichotomizaci dvou spole¢nosti pred rokem 1989
a po roce 1989, protoze tato dichotomizace piisobi v praci velice silné. Autorka napf-.
oznacuje spolec¢nost po roce 1989 jako Kkariéristickou (s. 22-23), ¢imZ se vysvétluji
nékteré socialni jevy spjaté srodinou. DuleZité je ovSem dodat, Ze jiz za obdobi
komunismu dochazelo k nékterym ,kariéristickym“ jeviim (napf. tendence Kk silnéjsi
rozvodovosti se projevily jiz v 60. letech 20. stoleti; materidlni zaméteni). Chybi tak
zasazeni rodiny do Sirsi perspektivy, ackoliv na druhou mizeme dodat, Ze historicka
uloha rodiny nebyla cilem prace.

Za problematické lze povaZovat nékteré zavéry, které jsou ve skutecCnosti spiSe dohady
(napft. Ze jsou Zeny v rodiné Castéji stresovany, nespokojeny a vice emoc¢né angazZovany
nez muzi), které nevychazi z empirickych zavéri (ackoliv to miize byt pravda). Bylo by
vhodné dohady odtivodnit pomoci zdrojti, a pokud chybi zdroje, pak by se dané obecné
zavéry nemély uZzivat.

Neni aZ tolik prekvapivé, Ze se analyza autorky rozchazi s publikacemi Roberta

Murphyho a Jaroslava Skupnika. Antropologie pribuzenstvi totiZ reagovala primarné na



,primitivni spole¢nosti“ a malo se uplatnila pro industrialni epochu. Je tak ,postavena“
na ,primitivnich spole¢nostech” a nereagovala na novodobé promény spolecnosti.
Autorka se vprvni Casti prace zaméruje na filozoficko-antropologické a kulturné-
antropologické publikace, a proto je netradi¢ni neuvedeni aliance (alian¢niho sinatku),
ktery vychazi pravé z kulturné-antropologické dispozice (Claude Levi-Strauss, Raymond
Firth a dal$i). ProtoZe autorka zdtliraziiuje emocionalitu v rodinnych svazcich, neni
alian¢nf snatek dtlezity. Bylo by vSak vhodné ho zminit.

V bakalarské prace se objevuji i ponékud kontradiktivni tvrzeni. Autorka napft. napsala,
Ze hlavni hodnotou jedinct je (pracovni) seberealizace, ale pouze 7% neplanuje zaloZit
rodinu. Dale napsala, Ze nemiiZe posoudit, zda je zména v rodiné po roce 1989 negativni

nebo pozitivni, ale cela prace vyzniva do negativni roviny.

Vysledné hodnoceni:Predkladana bakalarska prace splituje naroky tento typ prace. Za
slabost prace povazuji ponékud umeélou snahu dichotomizovat situaci pied rokem 1989
a po tomto roce. VySe uvedené vytky vSak nepredstavuji zasadni problém pro uspésSnou
obhajobu. Autorka si pocinala peclivé, obratné a proziravé, ackoliv pouZiva i nékteré

obecné zavéry.

Otazky oponenta prace:

e 7 ceho usuzujete, Ze se jedna o klasifikacni typ pribuzenstvi a nikoliv
deskriptivni?

e K transkulturnimu dialogu dochazite ponékud alibisticky. Cim rozumite
Jtranskulturni perspektivou“ ve Vasi praci?
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