Posudek vedouciho bakalarské prace

SLIK, Jachym. Hotel Druzba: vrchol architektury stalinského socialistického
realismu v Ceskoslovensku. Hradec Kralové: FF UHK, 2018 (71 str. + 28 obr.).

Jachym Slik si pro sviij bakalaisky spis zvolil pfimo idealni téma jak z hlediska
oborového zaméfenti, tak i ze strany originality a probadanosti dané latky. Genezi jeho
prace jsem sledoval velmi peclivé od samého pocatku. Vzhledem ke stavu zpracovani
historie socrealistického hotelu v Praze-Podbabé bylo jiz ve fazi zadéani jasné, ze k
uspéSnému vypracovani BP bude nezbytny intenzivni vyzkum primarnich prament v
archivech. Jiz timto jde Slikova prace nad rAmec pozadavkii obvykle na bakalaiskou
praci kladenych. Jak se diplomant s nesnadnym tkolem vyrovnal?

V tvodnich pasazich vymezuje chronologicky i tématicky rozsah své studie a
podava strucny a vystizny prehled jeji struktury a obsahu s jasnou definici jejiho cile,
ktery je ur¢en dosavadnim chabym vyzkumem tématu. I proto je velmi dulezité
nasledné pfiblizeni klicovych primarnich prament a literatury (fondy Ministerstva
narodni obrany z let 19541957 z Vojenského historického archivu, relevantni
roéniky ¢asopisu “Architektura CSR” ad.), stejné jako nemnoha pozdgjsich
odbornych pojednani o nejvyznamnéjsi architektonické pamatce ceskoslovenského
socialistického realismu.

Vlastni praci oteviraji obecné historické a teoretické pasaze. Logickym
zaCatkem je nastin osobnosti a kariéry nékdejsiho ministra narodni obrany Alexeje
Cepicky, jenz byl spiritus agens projektu hotelu Druzba. V dalsim autor popisuje
prosazovani socrealistického slohu v ¢eskoslovenské povalecné architektute obecné, a
konkrétné v souvislosti s urbanistickym konceptem Dejvic, ktery v zakladatelském
obdobi komunistického rezimu urcovala praveé armada. Jiz zde se plné projevuje
diplomanttv piehled o pojednavané problematice a jejim historickém kontextu,
orientace v odborné architektonické terminologii a jistota v nakladani s dobovymi
zdroji. Vyklad velmi vhodné proklada citaty z prament, které krome své informacni
hodnoty autortiv narativ ozivuji a ptiblizuji atmosféru doby.

TotéZ plati i pro kapitolu vénovanou vlivu stalinské architektury, ktery hotel
Druzba jisté nezapte. Zde jsou velmi zajimavé kuptikladu poznatky o vymezovani

o w* o¢¢

stavitelll sovétskych “vyskovych staveb” vici “obludnym” americkym



“mrakodraplim”. Autor se podrobn¢ zabyva rozsahlym povéle¢nym projektem osmi
vySkovych budov v Moskvé. Architektura sedmi dokonc¢enych budov vyznamné
ovlivnila podobné projekty ve “vazalskych” statech, pfedevs§im Palac kultury a védy
ve VarSave, jemuz je z veétsi ¢asti vénovan nasledujici oddil.

Pfirozené nasleduje rozbor otdzky pfimého sovétského vlivu na architekturu
prazského hotelu. Ackoli podoba Druzby s moskevskymi “vysotkami” je
nepopiratelnd, autor oproti zazitému presvédceni doklada, Ze vliv “sovétského vzoru”
na projekt hotelu Druzba byl spiSe neptimy a povrchni, a tedy Ze o otrocké prevzeti
dogmatizované Sablony se v tomto pfipad¢ nejednalo.

Dalsi kapitola pojednévajici o historii vzniku hotelu Druzba tvoii jadro
historického vyzkumu v Slikové praci. Nejprve identifikuje projektanty, investora,
okolnosti umisténi stavby a na zaklad¢é dostupnych pramenti se snazi rekonstruovat
vyvoj od piivodniho zdméru vybudovat pouze svobodarny pro diistojniky k tajnému
projektu luxusniho vojenského hotelu jako vySkové stavby. Pfipomind i hodnoceni
plani sovétskym architektem Posochinem, které lze povazovat za jediny doklad
ptimého sovétského vlivu. Posochinovo hodnoceni v§ak nemélo autoritativni
charakter a na realizaci stavby se zjevné nepodepsalo. Diplomant se dale podrobné
vénuje otdzce stanoveni nazvu budovy, které trvalo velmi dlouho, az mezi mnozstvim
navrht zvitézilo pojmenovani Druzba, “vyjadfujici internacionalni druzbu ptislusnika
spratelenych armad”. Nasledujici vyklad o pribéhu stavby hotelu postupuje
chronologicky a disledné t€zi z ptislusnych fond Vojenského historického archivu, z
nichZ ptithodné cituje vybrané pasaze. Totéz plati o oddilu Vybrané spravni,
ekonomické a provozni zalezitosti, jenz obsahuje dikladny rozbor neustalého
zvySovani vydajli ze strany Ministerstva narodni obrany bez povoleni vlady az do
pocatku roku 1956, kdy v souvislosti s kritikou “kultu osobnosti” na XX. sjezdu
KSSS pohasla hvézda Alexeje Cepicky. Kromé jiného se také dozvidame, Ze celkové
naklady na vystavbu hotelu Druzba vystoupaly k astronomickym 90 milionim korun
v nové mén¢. Na tento oddil plynule navazuje stat’ o stavebnich zméndach a jejich
pfi¢inach. Vyznamny je i rozbor pfi¢in a pribéhu piedani hotelu civilnimu sektoru,
které se zacalo fesit po Cepitkové politickém padu v roce 1956 v souvislosti s
kritikou “honosnosti arméady” pod jeho vedenim, ale také vzhledem k nevhodnosti
objektu pro vojenské ucely a nedostatku zkusenosti resortu obrany s provozem
takového podniku. Ackoli cilem préace je popis a interpretace vzniku a vyvoje hotelu
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pojednat také o provozu hotelu pod spravou Cedoku, i o polistopadovych
rekonstrukcich.

Naésledujici tfi kapitoly vénované dispozicim hotelu v dobé armady, kritice a
sebekritice architektl a predev§im umélecké vyzdobé¢ a architektonickym
zajimavostem exteriéru a interiéru hotelu Druzba jsou zasadni z hlediska oborového
zaméfeni autora. Diplomant i zde osvédcuje hluboky vhled do problematiky,
schopnost podat jasny a srozumitelny vyklad o architektonickém feseni, uméleckych
kvalitach a ideologickém podtextu této pamatky, pficemz vse je opét zaloZeno na
peclivém vyzkumu dobovych zdroji a relevantni sekundérni literatury.

Zavéeretné pojednani o vztahu vetejnosti k hotelu Druzba pfipomind mimo
jiné dosud zcela neznamou a pomérné prekvapivou vetejnou kritiku komplikaci a
pritahti na stavbé hotelu v dobovém tisku. Praci trefné uzaviraji pasaze o ptizviscich,
ktera si hotel od svého vzniku az do padu komunistického rezimu vyslouzil a o
historkach spojenych s udajnymi zasahy iniciatora projektu, Alexeje Cepicky, do jeho
realizace. Autorovi se podafilo pfesvédcive vysvétlit konotace piizvisek a poukazat na
nepodlozenost historek, které dodnes koluji mezi lidmi a jsou k nalezeni i v
popularnich ¢lancich o hotelu Druzba.

Ve stru¢ném le¢ hutném zévéru autor rekapituluje vysledky svého vyzkumu,
pfi¢emz v poslednim odstavci nevaha zminit rezervy své prace, upozornit na dosud
nepiistupné archivni zdroje a identifikovat témata pro dal$i badani o této jedinecné
pamatce Ceskoslovenského socialistického realismu, coz je doklad badatelské
vyspélosti, ktery je tieba u bakalatské prace zvlasté vyzdvihnout.

Co se ty¢e odborné tirovné Slikovy prace, védecky aparat je ictyhodny —
celkem 271 pozn. — a §ife citovanych zdrojii zna¢na (archivalie, dobova literatura, tisk,
odborné publikace v ¢estiné 1 anglictin€ z obori historie a architektura, relevantni
internetové zdroje). Jiz n€kolikrat zminény diraz na archivni zdroje a dobové
publikace jde ruku v ruce se schopnosti urcit ve zméti prament (predevsim vojenské
provenience) informace podstatné pro rekonstrukei déjin hotelu Druzba ve
sledovaném obdobi a na jejich zaklad¢ predlozit jasné formulovany, logicky a dobie
strukturovany vyklad. Totéz plati i pro kunsthistorickou ¢ast prace.

Jazykova a stylistickd tiroven je rovnéz velmi vysoka. Vyklad je plynuly, ¢tivy,
bez nejasnych obratl a nicnetikajicich frazi, o pravopisnych chybach ani nemluvé.
Prokladani vlastniho textu citaty z archivalii a dobovych publikaci povazuji za velmi
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kapitol a oddili je logické a piehledné. VSechny zdroje jsou jasné identifikovany v
poznamkdéch ¢i v seznamu prament a literatury nebo v obojim. Oddéleni sekundarni
literatury od dobovych publikaci v bibliografii je vhodné. Prace obsahuje i seznam
pouzitych zkratek. Bohat4 obrazova ptiloha s nezbytnym ur¢enim zdroje vSech
snimki vyborné ilustruje historickou i kunsthistorickou ¢ast autorova textu.

Jist¢ Ize namitnout, Ze text je misty pfili§ tsecny ¢i zkratkovity, Ze by si vEtsi
pozornost zaslouZzila ideologicka stranka projektu hotelu Druzba v kontextu ideovych
schémat “stalinské epochy” apod. Nicmén¢ vzhledem k oborovému zaméteni autora
na ochranu kulturniho dédictvi je dliraz na architekturu zcela legitimni, pficemz
pomérna tisecnost okrajovych pasazi je vice nez dostate¢n¢ kompenzovéana
mnozstvim novych poznatki o tomto dosud velmi malo zpracovaném tématu.
Uvazime-li, Ze se diplomantovi podafilo dosdhnout na piidorysu bakalaiské prace
struéné, ale obsahové bohaté, jasné formulované, seviené, prameny dikladné
podlozené prezentace ranych déjin hotelu Druzba a jeho umeélecké hodnoty na pozadi
socrealistické architektury 50. let, nezbyva, nez mu pogratulovat. Spis se jak
rozsahem, tak predevsim kvalitou podle mého nézoru pfinejmensim blizi urovni prace

magisterské.
Facit: bakalaiskou praci Jachyma Slika hodnotim jako vybornou a viele ji doporuéuji
k obhajobé. Vzhledem k vyznamu provedeného vyzkumu a vysoké odborné i literarni

urovni prezentace zjiSténych poznatkii se navic domnivam, Ze by text mél byt v

ptipadé uspésné obhajoby neprodlené publikovan v odborném tisku.

V Hradci Kralové, 6. srpna 2018 Mgr. Lud€k Vacin, PhD.
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