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Ekologické zemédélstvi se v Evropé Uspésné rozvijelo od pocatku 90. let 20. stoleti. Za tuto dobu se z néj
stala nejvice Uspésna alternativa k priimyslovému zpUsobu produkce a spotreby potravin. Po nékolika
desetiletich jeho vyvoje se vSak ukazuje, Ze sektor na druhou stranu vykazuje fadu dlouhodobych
problém{, jako napf. nizky podil ekologicky obhospodarované pldy, nizka spotfeba potravin a slozity
systém certifikace. Souc€asné s tim se objevuji nové globdlni vyzvy, které ziejmé vyzaduji rozsahlejsi zmény
z hlediska fungovani celého sektoru.

Ucelem této prace je poskytnout pohled do diskuse tykajici se reformy ekologického zemédélstvi

s vyuzitim konceptu Organic 3.0. Cilem prace je pfispét s odpovédi na otazku, do jaké miry je koncept
Organic 3.0 aplikovatelny v ¢eském prostiedi a jak mUze tento koncept podporit rozvoj ceského
ekologického zemédélstvi.

Metodika

Prace obsahuje pfipadovou studii. Jeji presné zaméreni bude uréeno po vytvoreni teoretického ramce ba-
kalarské prace. Pripadova studie bude vychazet z analyzy kvantitativnich a kvalitativnich dat.
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Vyvoj ekologického zemédélstvi v CR a koncept Organic
3.0

Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva tématem ekologického zemé&délstvi a jeho vyvojem v Ceské
republice. Teoreticka ¢ast zahrnuje vymezeni pojmu ekologického zeméd¢lstvi, jeho vyvoj
v Ceské republice po demokratickych zménach v roce 1989 a zaobira se také jednotlivymi
Akénimi plany stanovenymi na urcita ¢asova obdobi. Dale se prace vénuje aktualnim
problémim, kterym ekologické zemédélstvi v Ceské republice Geli. Posledni kapitola
teoretické Casti prace se zabyva novym organickym konceptem Organic 3.0, jehoz cilem je
zajisténi trvale udrzitelného rozvoje. Prakticka Cast bakalaiské prace je zalozena na
kvalitativni analyze dat. Kvalitativni analyza byla realizovana na zakladé ftizenych
polostrukturovanych rozhovorti s ekologickymi zemédélci zabyvajicimi se Zivoc¢isnou
produkei v Usteckém kraji. V ramci rozhovord byly hledany odpovédi na otazky tykajici se
aktudlni situace ekologického zemédélstvi v Usteckém kraji, aby bylo nasledné mozné
ptispét s odpoveédi na otazku, zda je koncept Organic 3.0 aplikovatelny v ¢eském prostiedi.
Na zéklad¢ analyzy dat lze dojit k zavéru, ze je mozno tento novy koncept v ¢eském

prostiedi implementovat, avSak bude tfeba provést individualni a institucionalni zmény.

Kli¢ova slova: biopotraviny, dotace, Spole¢na zeméd¢€lska politika, spotiebitelé



Organic farming development in the Czech Republic and
the concept Organic 3.0

Abstract

This bachelor thesis analyses the topic of organic farming and its development in the
Czech Republic. The theoretical part includes the definition of organic farming, its
development in the Czech Republic after the democratic changes in 1989 and it also deals
with Action Plans set for individual time periods. Furthermore, the thesis deals with issues
faced by organic farming in the Czech Republic. The last theoretical chapter deals with the
new organic concept Organic 3.0, which aims to ensure sustainable development. The
empirical part is based on qualitative data analysis. Qualitative analysis was carried out on
the basis of semi-structured interviews with organic farmers engaged in animal production
in the region of Usti nad Labem. The interviews sought answers to questions concerning
the current situation of organic farming in the region of Usti and Labem, so it was
subsequently possible to contribute with an answer to the question of whether the Organic
3.0 concept is applicable in the Czech environment. Based on the analysis of data, it can be
concluded that it is possible to implement this new organic concept in the Czech

environment, but it will be necessary to make individual and institutional changes.

Keywords: organic food, subsidies, common agricultural policy, consumers
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1 Uvod

Ekologické zemédglstvi se v Ceské republice, potazmo V celém svété, stava stale vét§im
trendem (Sejnohovd, 2020, s. 12). S riistem Zivotni Girovné spole¢nosti roste i zajem lidi o
kvalitu a nutri¢ni hodnoty potravin, kvalitu pady a ochranu Zivotniho prostiedi (Vanatova,
2019).

Rozvoj ekologického zemédélstvi v Evropé ptisel na pocatku 90. let 20. stoleti. Ackoliv
ma ckologické zemédélstvi nizsi produktivitu nez zemédélstvi konvencni, jeho dopady na
ptirodu jsou podstatné mensi. Stejné jako klasické zemédé€lstvi plni i mimoprodukéni
funkce, predev§im funkci environmentalni a funkci socialni, ¢imz se stalo jeho velmi
uspésnou alternativou. Prestoze je ekologické zeméd€lstvi Setrné k zivotnimu prostiedi a
dba na udrzitelny rozvoj, i tento typ zemédé€lstvi se potyka s fadou problému, jakymi jsou
naptiklad slozity systém certifikace, nizky podil obhospodafované plidy, nekorespondujici

nabidka a poptavka a nedostatek novych pracovnich sil.

Resenim problémi, vyzev a zavadéni inovaci do ekologického zemédélstvi na globalni
urovni se zabyva mezinarodni organizace IFOAM (The International Federation of
Organic Agriculture Movements). Ta v roce 2017 pfijala novy organicky koncept Organic
3.0, ktery ma fesit stavajici problémy a ekologické zemédélstvi posunout na vyssi troven.
Ve své praci se budu touto reformou ekologického zemédélstvi zabyvat a pokusim se
ptispét s odpovédi na otazku, do jaké miry je tento novy koncept Organic 3.0 aplikovatelny
v ¢eském prostiedi, pfipadné jak tento koncept muze ovlivnit ekologické zemédélstvi

v Ceské republice.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Obecnym uéelem prace je zmapovat vyvoj ekologického zemeédélstvi v Ceské republice a
aktualni problémy, se kterymi se soucasné ekologické zeméd¢lstvi potyka. Zvlastni diraz
dava prace na koncept Organic 3.0, jenz uvadi smér, jakym by se ekologické zemédélstvi
na globalni urovni mélo dale ubirat, a reaguje tak na dosavadni slabé stranky soucasného

modelu fizeni ekologického zeméd¢lstvi.

Specifickym cilem prace je na zakladé kvalitativni analyzy dat, ziskanych Vv ramci
rozhovortt s ekologickymi zemédélci Usteckého kraje, charakterizovat soudasné
ekologické zemé&délstvi Usteckého kraje, jeho piileZitosti a problémy, a na zaklads toho
ptispét s odpovédi na otazku, za jakych podminek Ize ve stavajicich podminkach ¢eského

ekologického zemédé€lstvi aplikovat hlavni zasady nového konceptu Organic 3.0.

2.2 Metodika

Bakalarska prace zapojuje kvalitativni (interpretativni) piistup ke zkoumani predmétné
problematiky. V ramci empirického studia je aplikovana metoda piipadové studie. Data
Jjsou sbirana prostiednictvim polostrukturovanych rozhovort. Rozhovory byly provadény
s vybranymi ekologickymi zeméd¢lci, jejichz farmy se orientuji na zivo¢isnou produkci a
soucasné se nachazi na uzemi Usteckého kraje. Vyuzitim polostrukturovaného rozhovoru
bylo mozné ziskat detailnéj$i odpoveédi na hledané otazky. Celkem bylo provedeno 6

rozhovorl. Kazdy z nich trval ptiblizné 35 minut.

Po realizaci jednotlivych rozhovord byl proveden jejich transkript. Pro ilustraci je cast
transkriptu rozhovora umisténa v pfiloze prace. Nasledné byla stanovena zkoumana témata
a metodou kodovani bylo provedeno tiidéni dat. Ziskana data byla analyzovana,
porovnavana a mezi jednotlivymi odpovéd'mi farmait byly hledany souvislosti.

Zanalyzovana data byla souhrnné¢ prezentovana na zaklad¢ stanovenych témat.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Podstata ekologického zemédélstvi

Ekologické zemé&délstvi je formou obhospodafovani pady, kterd se v Ceské republice a
Vv celém svété dostava stale vice do popiedi a dochazi k jejimu neustalému rozvoji. Tato
metoda zemédélstvi predev§im dba na trvalou udrzitelnost zivotniho prostiedi. Tedy
spravné zachazeni s ptidou a nepouzivani chemie — umélych hnojiv, pesticidi a herbicidu,
dovoluje pouzivat pouze hnojiva piirodni, jako je naptiklad kompost nebo hnij (Food and
Agriculture Organization of the United Nations, 2013, s. 214). Vysledkem ¢isté a zdravé
pidy bez chemickych pfisad jsou pak kvalitni potraviny a plodiny, které mohou ziskat
piizvisko EKO nebo BIO (Urban, 2003, s. 11). Jednim z dalSich cili ekologického
zemedelstvi je udrzeni biodiverzity, zachovani krajinnych prvki, efektivni vyuziti energie,
spravné hospodateni s vodou a jeji ochrana pfed chemickym a jinym zneciSténim.
Ekologické zeméd¢lstvi pracuje v uzavienych cyklech kolobéhu latek, minimalizuje ztraty
a snazi se vyuzivat lokalni zdroje (Urban, 2003, 17). Neopomenutelnym a podstatnym
divodem je zajisténi optimalnich podminek pro Zivot vSech organismi na planeté véetné

¢lovéka.

Ekologicky systém ale neni tvoren pouze rostlinnou produkci. Druhou dulezitou soucasti
vyvazeného ekosysttmu je produkce zivo¢iSna. Ta se opira o jiz zminénou
nechemizovanou pudu, ktera tvofi nedilnou soucast spravného chovu zvitat, ekologicti
podnikatelé pak dale musi dodrzovat sadu pravidel, kterd ma za tkol zajistit zvitatim
pohodovy zivot, tzv. welfare. Ekologicky podnikatel musi chovat pouze zvitata, ktera jsou
adaptovana na dané mistni podminky a v lepSim ptipadé chova pouze takové mnozstvi
zvifat, které je mozné uzivit z vlastni produkce krmiva (Urban, 2003 s. 25). V opaéném
ptipadé¢ pofizuje krmiva pouze z certifikovanych ploch. Je také dan maximalni pocet zvitat
na hektar a chovatel jim musi byt chopen poskytnout pohyb mimo ustajeni, a to i v zimnim
obdobi.

Ekologické zemédélstvi spotiebuje oproti intenzivnimu zemédélstvi o tfetinu méné
fosilnich paliv na hektar pudy, coz je vysledkem toho, ze neaplikuje uméla hnojiva a
v zemi se uklada v praiméru dvojnasobné mnozstvi uhliku. Vyplavovani zivin a humusu do

podzemni vody je diky vlastnostem organické hmoty, ktera tyto prvky na sebe vaze,
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polovi¢éni oproti intenzivnimu zemédélstvi (Gandalovicova, 2018, s. 62). Hlavnim
principem je ekologicky kolob¢h: zdrava puda -> zdravé rostliny -> zdrava zvirata ->

zdravé potraviny -> zdravi lidé -> zdrava krajina (Dlouhy, 2011, s. 10).

3.2 Potatky ekologického zemédélstvi v CR

Ekologické zemé&délstvi se v Ceské republice zacalo rozvijet po demokratickych zménach
v roce 1989, fakticky tedy v devadesatych letech dvacatého stoleti. Ackoliv prvni zpravy o
ekologickém zemédélstvi, pievzaté z c¢lankl zahrani¢nich tiskt, se zde v odbornych
Casopisech objevily jiz o ¢tyfi roky diive, nikdo jim nevénoval pozornost. Pravdépodobné i
proto, ze zemédélské podniky v této dobé byly ve vétSiné piipadi kolektivizovany a
zemédélctim na stavu pidy ani kvalité produktd nezalezelo (Urban, 2003, s. 35). Na naSem
uzemi se po roce 1989 setkavame pouze se tiemi biofarmami S vymeérou 480 hektarti (ZD
Dubicko, Stary Hrozenkov v Bilych Karpatech, Nové Losiny v Jesenikach) (Urban, 2003,
s. 36). V obdobi do roku 1992 dochazelo k rozsifovani ekologického zemédé€lstvi a hledani
novych sméru, kterymi se bude zemédélstvi ubirat, zejména Vv negativni reakci na
socialistické zemédé€lstvi (Lukas Zagata, Jifi Hrabak & Michal Lostak, 2020, s.243).

Zajem obyvatel o zdravou a kvalitni stravu, ktera byla propagovana jako prevence vici
riznym nemocem, postupné rostl. Pfedev§im poptavka po téchto produktech tedy
ekologického zemédélstvi v tehdejsim Ceskoslovensku se stalo mezinarodni shromazdéni
ve Velké Bystfici, zastiténé organizaci IFOAM. Zde byla pfijata ramcova opatieni a

zavedeny prvni dotace pro ekologicky hospodatici zemédélce (Urban, 2003, s. 36).

Dotace slouzici kvybaveni podniki byly pfidélovany do roku 1992, coz byl
pravdépodobné jeden z diivodi, diky kterému narostly plochy pro ekologické zemédélstvi
na piiblizn¢ 15 tisic hektard (Ministerstvo zemédélstvi, 2004 s. 6). Poté bylo ale
poskytovani dotaci pozastaveno a mezi lety 1993 az 1996 mnoho novych ekologickych
zemedélct nepiibylo. Stagnace meéla ale 1 pozitivni vliv na rozvoj ekologického

zemé&déelstvi, jelikoz doslo K jeho zkvalitnéni (Zidek).
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Ministerstvo zeméd€lstvi se zamétilo na pripravu dalSich legislativnich krokd, které mély
vést ke sjednoceni ekologického hnuti, a podniky, které do té doby fungovaly pievazné
kvuli dotacim, svou aktivitu ukoncily. V roce 1994 bylo ustaveno zavedeni jednotné
certifikace v podobé ochranné znamky a prosazovaly se marketingové snahy o zviditelnéni

bioproduktli vetejnosti.

Vroce 1998 vlada nafidila vramci podpory mimoprodukénich funkci zemédélstvi
prid¢lovat ptimé dotace, coz vedlo K rozsiteni rozlohy ekologicky obhospodarované pudy
(Ministerstvo zemeédélstvi, 2016, s. 35). Vtomto obdobi zaznamenalo ekologické
zemedelstvi do té doby nejveétsi nartist podnikl hospodaticich ekologickym zptisobem, a to
0 137. V roce 1998 byla také zalozena prvni nezavisla kontrolni organizace KEZ (Kontrola
ekologického zemédélstvi) fungujici dodnes. Jejim tkolem je kontrola dodrzovani pravidel
tykajicich se ekologického hospodafeni a ma taktéz certifikaéni funkci (Ministerstvo
zemédélstvi, 2004, s. 8). Ministerstvo zemédé€lstvi také ziidilo samostatny Odbor
environmentalniho a ekologického zemédélstvi. Na pocatku roku 2001 vstoupil v platnost
zékon €.242/2000 Sb., o ekologickém zemé&délstvi, ktery ekologické zeméd€lstvi piesné
definuje a zastituje, coz Systém znacéné stabilizovalo (Urban, 2003, s. 38). Zakon, soucasné
s dvéma novelami 553/2005 Sbh. a 30/2006 Sh., krom¢& definice, také vymezuje jednotlivé
pojmy, stanovuje vyrobni procesy, pozadavky na import a export a nastavuje systém
certifikace. Dle zakona je pfislusnym organem zabyvajicim se ekologickym zemédélstvim
Ministerstvo zemédé€lstvi, které zaroven kontroluje dodrzovani ptedpisit Evropské unie, a
celni urad, ktery dba na kontrolu dovozu produkti ze tfetich zemi (Zakon ¢. 242/2000 Sh.,
2000).

K dalsimu znatelnému rozvoji doslo v CR po vstupu do EU (1.5.2004), kdy kli¢ovou roli
Vv rozvoji ekologického zemédé€lstvi hraje integrace do Spolecné zemédélské politiky EU,
ktera se zaméfuje na jeho podporu pomoci dotacni politiky (Vondraskova, 2006, s. 3).
Spole¢na zemédélska politika je ustavena pro vSechny clenské staty Evropské unie a
z jejiho rozpoctu je financovana. Podpora zemédélct probihala na zakladé splnéni urcitych
podminek. Puadu, kterou zeméd¢lci obstaravaji, udrzuji v dobrém stavu, produkované
potraviny jsou zdravotné nezavadné, zajist'uji kvalitni Zivot zvifatim a nemaji negativni

dopad na zivotni prostiedi.
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V roce 2004 bylo v Ceské republice stale pomérné dost nerozvinutych oblasti
ekologického zemédélstvi, ackoliv ekologické zemédélstvi v t¢ dobé bylo pomérné na
vysoké urovni. Od tohoto roku do roku 2006 byly podminky podpory ze strany statu
upraveny v dokumentu Horizontalni plan rozvoje venkova. Ten spliioval nové podminky
Evropské unie a zemé&d¢lci tak mohli ziskavat finanéni podporu i po vstupu do Evropské
unie (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2004, s. 3). Dale pak Ministerstvo zemédé€lstvi vydalo
Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi do roku 2010, ktery mél pomoci
srozvojem zminénych nedostateéné rozvinutych oblasti. Mezi hlavni cile toho planu
patiilo napiiklad posilit postaveni ekologického zemédélstvi v Ceské republice, rozsifovat
trh s biopotravinami, zlepSovat Zzivotni podminky a welfare zvifat chovanych na
ekologickych farmach a v neposledni fadé¢ dosahnout do roku 2010 podil cca 10%
zemédelské pudy v ekologickém zemédélstvi z celkové vyméry. Dalsi prioritou bylo najit
politicka feSeni, jelikoz Ak¢ni plan pro ekologické zemédélstvi je dilezitym nastrojem
statni politiky v oblasti jeho rozvoje a konzultovat tento plan s partnerskymi zahrani¢nimi
organizacemi a organizaci IFOAM (Ministerstvo zemédélstvi, 2004, s. 9). Posledni cil
Akéniho planu do roku 2010 byl spInén, v roce 2010 podil ekologicky obhospodatované
pady dokonce presdhl stanovenych 10 procent z celkové vyméry pady v Ceské republice
(Ministerstvo zemédélstvi, 2011, s. 13). V této dobé také doslo k navazani spoluprace
s krajskymi ufady, ackoliv jejich role byla pievazné koordinacni (Vondraskova, 2006, s.

18).

Velky rtst po roce 2004 zaznamenala oblast chovu dobytka a koni, a to pfedev§im na
severozapadé Cech, odkud chovatelé zalali vyvazet piedeviim do sousedniho Némecka
(Vondraskova, 2006, s. 19). Ackoliv zajem spotiebiteld o biopotraviny stale rostl,
prekazkou v dalsim rozvoji byla nedostate¢na informovanost §iroké vetejnosti piedevsim o
vyhodach ekologického zemédélstvi. Vice nez polovina biopotravin, které se daly v této
dob¢ koupit ve vétsich obchodnich fetézcich, vsak byla importovanych. Dal§imi kroky
tedy mélo byt rozvinuti zpracovatelského primyslu, ktery v té dobé nedokazal pokryt
potiebu, zpfistupnit vice informaci, poskytovat poradenskou c¢innost, a piedev§im ziskat

vice spotiebitelt (Vondraskova, 2006, s. 20).

Na dalsi pétileté obdobi byl stanoven novy ak¢ni plan. Akéni plan 2011-2015 si klade za

cil vybudovat stabilni a konkurenceschopny trh s bioprodukci, vybudovat dostatecnou
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infrastrukturu, diky které bude mozné provadét rozvoj dlouhodobé udrzitelné a propojit
zpracovatelsky pramysl s prvovyrobou. Novym cilem je navysit podil ekologicky
obhospodatované pudy o dalsich 5 procent z celkové plochy zemédélské pudy v Ceské
republice, zvysit podil biopotravin na trhu pochazejicich z Ceské republiky, docilit narastu
spotieby biopotravin a vice se orientovat na spotiebitele — zvysit jeho divéru v kontrolni
systétm a povédomi o zakladnich principech ekologického zemédélstvi. Dale se plan
zamé&fuje na pozvolné snizovani zavislosti ekologického zemédélstvi na dotacich a zvySeni
redlného piinosu pro zdravotni stav obyvatel, pohodu zvifat a zivotni prostiedi obecné

(Ministerstvo zemédélstvi, 2011, s. 21, 22)

V roce 2013 také dochazi ke zménam ve Spolecné zemédelské politice, kdy se finanéni
pomoc piemisStuje ke snaze o produktivni vyuziti pudy. Tyto zmény jsou provadény také
k zajisténi vys$si konkurenceschopnosti, podpofe zaméstnanosti a prosazeni inovaci, které
povedou K udrzitelnému zemédé@lstvi (Stru¢ny piehled spole¢né zemédélské politiky).
V ramci Evropské unie jsou zfizeny dva fondy, které Spole¢nou zemédé€lskou politiku
financuji — Evropsky zemédé€lsky zaruéni fond a Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj

venkova (Ministerstvo zemeédélstvi, 2004, s. 6).

Aktualni ak¢ni plan pro rozvoj ekologického zemédélstvi, ptijaty v pofadi jiz jako tieti, na
obdobi 2016-2020 je orientovan na ochranu Zivotniho prostfedi a propagaci a zajiSténi
naplnéni poptavky po biopotravinach. Zaméfuje se na pét oblasti, ve kterych ma dojit ke
zménam. Prvni oblasti je ekonomicka zivotnost farem, zemédélcim by mélo byt
poskytovano odborné poradenstvi, a to pfedevsim v oblasti efektivity bioprodukce, mély
by jim také byt poskytovany relevantni informacni zdroje. V dal$i oblasti se rozvoj
ekologického zemédélstvi zamétuje na marketing — Skoleni v ramci marketingové
komunikace, rozsifeni Ceskych biopotravin v maloobchodech, podpoieni regionalniho a
ptimého prodeje biopotravin. Dalsi sledovanou oblasti je spotieba biopotravin, kde si
poklada za cil propojovat spotiebitele s nabidkou a pravidelné vyhodnocovat minéni
vefejnosti o biopotravinach. Ctvrta oblast se tyka welfare zvifat a pata vyzkumu, vzdélani a

poradenstvi (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2016, s.19).
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Na konci roku 2018 na nasem uzemi ekologicky hospodatilo 4596 zemé&délct na vyméie
538 894 hektartl, coz piedstavuje 12,82 % celkové zemédélské pady (Sejnohova, 2019, s.
10).

3.3 Soucasné trendy a souvisejici problémy

V soucasné dob& se ekologické zemédélstvi v Ceské republice stale potyka s fadou
problémd, jakymi jsou napiiklad pomérné slozity systém certifikace, nabidka biopotravin a

bioproduktli neuspokojujici poptavku ¢i ubyvajici pocet pracovnich sil v zemédélstvi.

3.3.1 Systém certifikace

Vsichni zemédélci, producenti potravin, obchodnici s potravinami nebo vyrobci biokrmiv,
kteti spliuji pravidla ekologického zemédélstvi, mohou zazadat o udéleni certifikace
zajistujici bio kvalitu potravin. Zadost o registraci musi nejprve podat na Ministerstvo
zemé&delstvi, jejiz soucasti je souhlas se vstupni kontrolou u jedné ze ¢tyft, v soucasné dobé
existujicich, certifikaénich a kontrolnich organizaci (Dvorsky, 2014, s. 13). Pfijetim
certifikatu zaroven davaji souhlas k nahodnym kontroldm, které maji za tkol zjistit, zda
jsou standardy ekologického zemédé€lstvi dodrzovany a zaroven zajistuje vsem
producenttim rovné podminky. Pravidla ekologického zeméd¢lstvi jsou stanovena zejména
zakonem €. 242/2000 Sb., o ekologickém zeméd¢lstvi, nafizenim Rady (&. 834/2007) a

provadécimi nafizenimi Komise (¢. 889/2008).

Biopotraviny musi byt oznadeny ustavenym logem, které je odliSuje od potravin
konvenénich. Mimo loga musi také vyrobce uvést, zda se jedna o produkci Evropské unie,
tedy udaj 0 ptuvodu suroviny, nikoliv o misté jejiho zpracovani ¢i zabaleni (Dvorsky, 2014,
s. 18). Certifikat je vydavan na nejméné jeden rok a nejdéle 15 meésicti a obsahuje
specifické registracni ¢islo. Muize byt vystaven na skupiny bioproduktt a biopotravin, jako
jsou napiiklad zelenina, ovoce ¢i mlécné vyrobky nebo na jednotlivé konkrétni
bioprodukty a biopotraviny, pficemz vSechny musi byt v piiloze certifikitu uvedeny.
Nutnost certifikace se ale netyka pouze ekologickych zemédélct, nybrz i obchodniku, ktefi
s biopotravinami a bioprodukty obchoduji. Tyka se vSak pouze téch obchodniki, ktefi
biozbozi uvadi do ob¢hu, vyjimku tvofi ti, ktefi biozbozi prodavaji v maloobchodech

kone¢nému spottebiteli (Hrabalova).
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Bioprodukty je mozné oznacit dvéma zplsoby. Prvnim je narodni znaceni, tzv. biozebra
(Obrazek 1), ktera se aplikuje jakozto celostatni ochranna znamka pro bioprodukty
vyprodukované na uzemi Ceské republiky. Jeho pouziti je v souladu se zakonem ¢&.
242/200 Sb., o ekologickém zeméd¢lstvi. Krom¢ loga musi také spliovat podminku
umisténého ¢iselného kodu kontrolni organizace (format CZ-BIO-xxx) (Loga pro
ekologické zeméd¢lstvi). Druhym typem znaleni je znaceni evropské (Obrazek 2),
ustavené v souladu s natizenim Rady ¢.834/2008 o ekologické produkci. Uzivani tohoto
loga je od 1. 7. 2010 povinné, vyjma n¢& musi obal obsahovat informace o ptivodu surovin
a Ciselny kod kontrolni organizace. Jestlize je bioprodukt importovan z tfetich zemi,

pouziti evropského loga je pouze dobrovolné (Loga pro ekologické zeméd¢lstvi).

Obrazek 1 Biozebra (Loga pro ekologické zemédélstvi)

Kazdy podnik, ktery hospodafi ekologicky, je minimaln€¢ jednou ro¢né podroben
komplexni ohlaSené kontrole (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2016, s. 8). Kontrolni organizace
dale provadi minimalné 10 % neohlasenych kontrol ro¢né. Okolo 7,6 % registrovanych
podnika je taktéz kontrolovano statni spravou, ktera provadi kontroly na zakladé podnétu
ze strany Ministerstva zemé&délstvi ¢i na zakladé analyzy rizik (Ministerstvo zeméd¢lstvi,

2019, s. 43).
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3.3.2 Poptavka po bioproduktech

V poslednich letech se evropsky i svétovy trh s biopotravinami dostava do popiedi a
poptavka po biopotravinach se tak stala trendem moderni doby. Biopotraviny uz nejsou
vnimany pouze jako soucast esoterického alternativniho Zivota nebo mody mileniald, ale
staly se soucasti bézného Zzivota mnoha ceskych rodin. Poptavka po biopotravinach

prevysuje domaci nabidku (Ministerstvo zemédélstvi, 2016, s. 34).

Ackoliv spotieba biopotravin v Ceské republice kazdym rokem roste, stale se v podilu
celkové spotieby pohybuje pouze okolo 1,2 %. Ro¢ni spotieba biopotravin na obyvatele se

v CR pohybuje okolo 12 eur (Ministerstvo zemédélstvi, 2019, s. 34).

V roce 2017 tvotila spotiebu biopotravin v CR &astka 3,33 miliard korun, coz predstavuje
30,5% nartst oproti predchozimu roku. Struktura kategorii biopotravin, které spotiebitelé
nejvice V poslednich letech nakupuji, je pomérné stabilni. Na prvnim misté je s 36%
podilem kategorie ,,Ostatni zpracované potraviny*, kam patii pfevazné hotové pokrmy,
jako jsou naptiklad détské vyzivy, dale také dopliky stravy, kofeni, Caje, kava nebo
¢okolada a kakao. Druhé misto obsadila s 23% podilem kategorie ,,Ovoce a zelenina“ a
tieti misto ,,MIéko a mlé¢né vyrobky* s 18% podilem (Ministerstvo zemédélstvi, 2019, s.
31).

Poptavku po téchto produktech uspokojuji pievazné maloobchodni fetézce, dale pak
fetézce drogistické, predev§im dm drogerie. S rozvojem informacnich technologii se pak
dal$im mistem nejvétsiho odbytu biopotravin stavaji e-shopy (Ministerstvo zeméd¢lstvi,
2019, s. 33), vyznamnou roli hraji také farmaiské trhy, které zajist'uji predevsim nabidku

lokalnich surovin.

3.3.3 Podil ekologicky obhospodaiované pudy

., Vymeéra zemédelské piidy se kontinudlné snizuje. Od roku 2000 do lorniska ji ubylo témer
148 tisic ha. Aktudalne cini 3,46 milionu ha. Pocet farem se témer nezmenil. Ubylo ale

fyzickych 0s0b, které v zemédelstvi podnikaji, zatimco pocet pravnickych 0S0b se zvysil, a
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to 0 10,5 %, “ uvadi Jifi Hrbek, feditel odboru statistiky zeméd¢lstvi Ceského statistického

uradu.

Ze statistickych Setieni CSU ale vyplyva, ze od pocatku tisicileti, i piestoZe se obecné
vymeéra pudy snizuje, znacné vzrostlo zastoupeni ekologicky hospodaticich farem u nas.
Pocet farem vzrostl sedmkrat, zatimco celkova vyméra ekologicky obhospodafované pudy
tiiapulkrat. V Evropské unii tak z hlediska podilt ekologicky obhospodafované pudy
zaujimame ctvrté misto. Problémem je ale také to, ze v zemédé€lstvi ubyvaji pracovni sily a

ménici se vékova struktura obyvatel pracujicich v zemédélstvi (Cesky statisticky tfad).

3.3.4 Podpora ekologického zemédélstvi ze strany statu

Katetina Urbankova, manazerka svazu PRO-BIO, v rozhovoru pro internetovou stranku
Obnovitelné.cz uvadi, Ze jsme oproti zapadnimu svétu v rozvoji ekologického zemédélstvi
pozadu Vv fadu dvou desitek let, ackoliv pudu pro rozsifovani ekologicky hospodaticich
farem bychom méli. Chybi zde ale podpora vetejnosti a podpora statu. Stat by si podle ni
m¢él uvédomit, Ze rozvoj ekologického zeméd¢lstvi bude do budoucna fesit problémy, jako
je napiiklad ochrana klimatu, boj s erozi ¢i udrzeni biodiverzity v krajiné. Podle Katetiny
Urbankové je dal$im problémem to, ze ekologické zemédélstvi je nevitanou konkurenci
pro zemédélska druzstva hospodafici konvenénim zplsobem, jeZ se zamé&fuji prevazné na
produkci fepky, kukufice a penice. Rada podnikii, které se pfeorientovaly na ekologické
zemédelstvi zpocatku kvili ekonomické strance véci, si pry pozdé€ji zacala uvédomovat
hlubsi souvislosti, jako jsou uSetfené penize za chemii nebo vynosnost pudy i pies
zhorSené podminky, jako je napiiklad sucho, jelikoz pida, ktera ma vysoky podil humusu a
organiky si dokaze 1épe udrzet vodu. Farmafi tedy vidi, ze ekologické zemédé€lstvi dobie

funguje v praxi a neni to pouze vymysleny trend (Urbankova).

Ekologické zemé&dé&lstvi ma také rozmér socidlni, kdy se v Ceské republice snaZi
podporovat zaméstnanost a zachovat osidleni Vv okrajovych regionech. Ministerstvo
zemé&délstvi podporuje ekologicky hospodafici zeméd€lce v ramci Programu rozvoje

venkova a narodnich dotaci (Ekologické zeméd¢lstvi).
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3.4 Koncept Organic 3.0

Fungovanim ekologického zemédélstvi na celosvétové urovni se zaobird organizace
IFOAM (The International Federation of Organic Agriculture Movements neboli
Mezinarodni federace hnuti ekologického zemédélstvi), jez vznikla roku 1972 ve Francii
ve snaze koordinovat cinnosti ekologického zemédélstvi a umoznéni pieshrani¢ni
spoluprace (Our History & Organic 3.0). Dle organizace neni jedinym cilem ekologického
zemé&délstvi ekologicky péstovat rostliny, ale obecné udrzet zivot na Zemi (Niggli, 2015, s.
7). Ackoliv ekologické odvétvi zaznamenava v soucasné dobé rust a stava se trendem
moderni doby, celi stale fad¢ problémi, tykajicich se vyraznych finan¢nich omezeni, a
potyka se také s problémem slozitosti certifikace. IFOAM spolupracuje s fadou svétovych
organizaci, jako je naptiklad OSN, FAO, IFAD nebo UNFCCC.

Ptijeti konceptu Organic 3.0 ptedchazela fada debat a riznych konceptt. Jiz v roce 2015
byly na nejvétsim ekologickém veletrhu Biofach v Norimberku diskutovany skupinou
nejvétsich soukromych ekologickych zemédélskych sdruzeni rizné varianty toho, jak by se
ekologické zemédélstvi mélo dale rozvijet. Ona sdruzeni poukazovala na problémy
skute¢nych dopadii na zivotni prostfedi a na socialni podminky zemédélct. Byly navrzeny
Ctyfi scénafe budouciho vyvoje ekologického zemeédélstvi (Niggli, 2015, s. 4). Prvni
koncept Organic 2.1 opravuje detaily soucasného systému, zaméfuje se piedevS§im na
socialni podminky zemédélct a kvalitni podminky pro Zivot zvifat. Nicméné uz autofi Se
domnivaji, ze drobné opravy budou mit pouze minimalni dopad a nevyftesi strukturalni
bariéry. Dalsim navrhem bylo ekologické zemédé€lstvi zalozené na kvalité a hodnotach,
které vyzaduje zavedeni pfisngjSich standardi z hlediska provadéni organickych praktik,
scénai mél také upevnit roli malého trhu. Tteti scénaf, Productive Greening, mél vyftesit
kterého autofi vkladali nejvétsi nadéje, kombinoval piechozi dva, ¢imz mél vzniknout
dvoustupnovy organicky systém. Jeho zadkladem byla mensi skupina inovatort, kteti méli
pokracovat ve vyvoji postupt, které by nasledné¢ mohly byt zavadény na vstupni tGroven.

Organizace IFOAM ale tento systém, stejné jako vSechny ptedchozi, zavrhla (Thorsten).

Autofii Biofach 2015 tedy zformulovali novych pét cilii ekologického zeméedélstvi. Zaroven
ale vyjadiili své obavy, tykajici se piedevsim pomalého rustu a zdlouhavych inovaci, které

se mohou stat pro ekologické hnuti a jeho cile fatalni.
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https://www.ifoam.bio/

V roce 2016 IFOAM zacal smefovat dalsi rozvoj ekologického zemédé€lstvi smérem ke

konceptu Organic 3.0.

Novy koncept Organic 3.0 byl oficialn¢ pfijat organizaci IFOAM v roce 2017, a je tak
v poradi jiz tfetim Kkonceptem, ktery poskytuje plan inovativniho, férového a trvale
udrzitelného rozvoje. Novy koncept je vystupem diskusSe odehravajici se mezi lety 2013 az
2016. Prvotnim cilem tohoto nového konceptu je umoznit zavadéni skute¢né udrzitelnych

systémi zemédélstvi zalozenych na ekologickych principech do praxe.

Ackoliv si ekologické zemédélstvi proslo od svého pocatku velkou zménou, jednotlivymi
regulacemi i technologickym pokrokem, stale tvoii jen malou ¢ast globalniho zemédé€lstvi.
To je pfevazné zpusobeno tim, ze produkce zalozend na ekologickych principech je
nakladnéjsi a méné produktivni. Ekologické zeméd¢€lstvi se musi neustale vyvijet, rozvijet
svuj potencial a svou vykonnosti inspirovat klasické zemédélstvi. To v dne$ni dobé totiz
piispiva k fad¢ problému, mezi néz fadim, vyjma znecistovani zivotniho prostiedi a ztraty
biodiverzity, také dopady na zdravi populace — lidé byvaji ¢asto kvili nedostatecnému

ptijmu zivin podvyziveni nebo naopak trpi nadvahou (Arbenz, 2017, s. 1).

Prvni koncept EZ Organic 1.0 vznikl jiz ptiblizn¢ pred sto lety, kdy si lidé zacali
uvédomovat souvislost mezi jidlem, které konzumujeme, jeho produkci a vyrobou a s tim
souvisejicimi dopady na naSe zdravi. Tito prukopnici jako prvni navrhli zpisob, jakym se
stravovat, aniz bychom zaroven nicili planetu. V tomto obdobi byly definovany praktické a

filozofické zaklady ekologického zemédélstvi (Thorsten).

V sedmdesatych let dvacatého stoleti se vize zacaly uskuteciiovat, S ¢imz souvisi dalsi faze
vyvoje ekologického zemédé€lstvi, kterou je koncept Organic 2.0. Byly zavedeny
ekologické standardy pro produkci, normy a vladami byly zavedeny systémy certifikace a
nabidka a poptavka po ekologickych produktech zna¢né vzrostla (Thorsten). V tomto
obdobi byly tedy stanoveny legislativni zéklady ekologického zemédé€lstvi, které Evropskeé
unii umoznily integraci ekologického zemédélstvi do Spolecné zemédé€lské politiky (L.,
Uhnak, T., Hrabak, J.).
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Hlavni motto konceptu Organic 3.0 je ,,Siroké vyuziti skuteéné udrzitelnych systéma®,
jelikoz je ekologické zemédélstvi v soucasné chvili v pozici, kdy muze ptispét svou
pomoci k udrzitelnosti globalniho zemédé€lstvi a potravinarskych systémi. Koncept by mél
piispét k tomu, aby se ekologické zemédélstvi v budoucnu stalo jednim z hlavnich
zemédelskych smért. Aby se tak stalo, musi byt jeho podil na trhu vyssi nez 10 procent.
K dosazeni tohoto cile je nutné neustile materidln¢ a socidlné¢ inovovat, zvySovat
transparentnost odvétvi a dodrzovat zavedené zemédélské praxe. Hlavni duraz je kladen na
feSeni problému potravinového fetézce, cilem je piedevS$im dosazeni zdravych a
dostupnych potravin pro vSechny, minimalizace dopadii na zivotni prostiedi, spravedInost
pro producenty, vysoka zivotni uroven zvifat a efektivita vyuziti zdroji. Je tieba, aby se
zakladni hodnoty a pristupy konceptu staly soucasti seberealizace. S tim souvisi i potiecba

spoluprace vedouci k rozvoji a Sifeni know-how (Arbenz, 2017, s. 2).

Organic 3.0 se fidi Sesti inovativnimi hesly (Arbenz, 2017, s. 3):

1) Kkultura inovaci
Koncept Organic 3.0 aktivné kombinuje nejlepsi tradi¢ni postupy S modernimi inovacemi.
Porovnava praktické dovednosti, znalosti a inovace na zaklad¢ jejich dopadu a rizik, ktera

ptredstavuji.
2) neustalé zlepSovani vede k osvéd¢ené praxi
Soustavné zlepSovani zahrnuje vSechny aspekty udrzitelnosti, jako je ekologie, spole¢nost,

kultura a odpovédnost.

3) rozmanitost zpuisobul zajist'uje transparentni integritu

Transparentnost zajistuje daveru a buduje trh.
4) posileni postaveni - od farmaie az ke kone¢nému spotiebiteli
Ekologické zemédélstvi se piesné 1i$i od neudrzitelnych zeméd¢€lskych systémt. Dochazi

k aktivnimu budovani spojenectvi s mnoha hnutimi a organizacemi.

5) zahrnuti SirSiho spektra zajmu udrzitelnosti
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Koncept shledava za kli¢ové postaveni drobnych rodinnych zeméd¢€lci, rovnost pohlavi a

spravedlivy obchod.

6) uctovani skute¢nych hodnot a naklada
Organic 3.0 se snazi podpofit transparentnost pro spotiebitele a posilit postaveni farmaia

jako partnert, ktefi maji sva prava.

Tento novy koncept reviduje chapani role organického hnuti, kdy se ekologické
zemede€lstvi stava tzv. majakem skute¢né udrzitelného zemeédélstvi a potravinovych
systémi a stavi ho tedy do pozice prispévatele k dosazeni urcenych cilti udrzitelného
rozvoje. Jadrem konceptu je vztah mezi prostfedim, producenty a konzumenty. Ramec
konceptu neni zalozen a cile nechce dosahnout na zakladé nastolovani pravidel, naopak ma
popisny charakter zalozeny na vysledcich, kterych chce dosdhnout pfizpisobenim se
lokalnim podminkam. Zaroven je ale ustanoven urcitymi vladnimi piedpisy a standardy
IFOAM. Tento koncept zem&dé@lstvi oznacduje jako inovativni a moderni systém, jenZz ma
za kol integraci mistnich i regionalnich konceptt. Vétsi duraz je kladen na lidi samotné,
jejich vlastni odpovédnost v ramci produkce potravin, eticky rozvoj hodnot, chovani a

navyk.

Preference, dle kterych si konzumenti vybiraji kde a co budou nakupovat, zasadné
ovliviiuje chovani farmafi. Ti svou produkei samoziejmé chtéji uspokojit poptavku.
Kli¢ovou roli vrozvoji ekologického zemédélstvi tedy hraji farmati i spotiebitelé.
Dulezitym faktorem pro stabilizaci spole¢nosti je také spolecenska odpovédnost farmait a
ostatnich zemédélskych pracovniki, zejména drobnych zeméd¢€lct v rozvojovych zemich

(Rahmann, 2016, s. 11).

38,4 % zemského povrchu, vyjma ledovych ploch, zabiraji plochy pro zemédélstvi. Ctyii
miliardy hektard tvofi louky a pastviny a jednu miliardu pole. Zaroven dochazi ke
snizovani objemu luk a pastvin a zvySovani ploch, na kterych se nachdzeji pole. Praveé
zemédé€lstvi je odpoveédné za zmény v prirodnich podminkach, které maji negativni dopady
na zivotni prostredi (Rahmann, 2016, s. 9). V disledku nardstu intenzivniho zemédélstvi
Vv poslednich padesati letech, monotonnimu stiidani plodin a nevhodného pozivani hnojiv,

pesticid a herbicidi se méni puda, krajina, georeliéf, vzduch, fauna i flora. Zivotni
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prostiedi dale ovliviuji, ackoliv by se mohly na prvni pohled zdat nepodstatné, i
mezindrodni dohody o volném obchodu (Eiseltovd). Diky volnému obchodu dochazi
K transportu zemé&dé€lské produkce na obrovské vzdalenosti, s ¢imz souvisi obrovské
mnozstvi spalovanych paliv, at’ uz pfi lodni ¢i letecké dopravé, a nasledné znecist'ovani

ovzdusi.

Celosvétove je 25 % zemédélské pudy siln€ degradovano, pficemz ptevazuji problémy
Serozi a salinizaci (Rahmann, 2016, s. 9). Nejvétsi koncentrace téchto pid se nachazi
Vv jizni Asii a subsaharské Africe, proto je nutné se v rozvoji ekologického zemédélstvi
zamé&fit pravé na drobné zemédé€lce v téchto rozvojovych oblastech (Food and Agriculture
Organization of the United Nations, 2013, s. 10).

Aktualni vyvoj situace ohledné zmény klimatu a ztraty biologické rozmanitosti bohuzel
neni pfili§ pozitivni. Tato situace ale i pfes sva negativa pomaha vyvoji ekologického
zemédélstvi — stale vice lidi si uvédomuje potfebnou zménu a nova ekologicka feseni jsou
zadana. Koncept Organic 3.0 se tedy dostal do podvédomi pievazné na globalni trovni, i
prestoZze mnozi odbornici a védci nevéti, ze ekologické zemédélstvi mize vyprodukovat
takové mnozstvi biopotravin, které zajisti pfijem neustale rostouci populaci. Dikazem, Ze
ekologické zeméd¢€lstvi dokaze zajistit vysoky podil ekologické produkce na trhu, je
Dansko, které prekonalo hranici 10 % (Hrabalova, 2016, s. 10). V rozvinutych zemich
Evropy a Severni Ameriky mizeme pozorovat rostouci trend vyvoje trhi s biopotravinami
a bioprodukty, naptiklad Francie v rustu podilu na trhu bioprodukti dosahla dvouciferného
ristu (Hrabalova, 2020).

Uvniti sektoru vsak stale pretrvava silna konkurenceschopnost a zamétfeni na splnéni
pozadovanych minimalnich standardi je bohuzel pravidlem. Stale také chybi odpovédi na
nekteré otazky tykajici se zachazeni snovymi technologiemi. Farmafi, obchodujici
predev§im v rozvojovych zemich, napiiklad s kavou, stale netézi zceny produktu
dostatecny zisk. Heslo konceptu tykajici se uctovani skute¢nych nakladi je prilis slozité, a

tak stagnuje (Arbenz).
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Implementace a piechod od konceptu Organic 2.0 k novému konceptu 3.0, bude podle
I[FOAM vyzadovat pfedevs§im zménu mysleni a zménu pfistupu, a to jak individualni, tak

institucionalni.
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4 Vlastni prace

4.1 Zajist'uji prirodni podminky Usteckého kraje vhodné podminky pro
ekologické zemédélstvi?
Piirodni podminky Usteckého kraje jsou pro ekologické farméaie pomérné piivétivé a pro
vSechny ekologické zeméd¢€lce vytvaii obdobné podminky. VSichni dotazovani farmaii se
orientuji na zivoc¢isnou vyrobu, konkrétné¢ na chov masného a mlé¢ného skotu nebo na
chov koz. Farmafi se tedy vénuji pastevnimu zptisobu zemédélstvi, pro které je Ustecky
kraj velmi pfihodnym mistem [ZH, LE]. Vsechny farmy, kde jsem provadéla rozhovory,
hospodafi na trvalych travnich porostech, svyjimkou biofarmy ZH, ktera taktéz
obhospodatuje deset hektarti orné pady. Trvalé travni porosty jsou zaroven v celé Ceské
republice nejrozsifenéjsim zpisobem ekologického zemédelstvi, z celku zemédélské pudy

tvoii 85 procent vyméry (Ministerstvo zemédélstvi, 2015, s. 9).

Jiz pted ziskdnim certifikace hospodafily celkem ctyfi farmy v ekologickém rezimu.
Duvodu, pro¢ tomu tak bylo, je vice. Jednim z nich je vztah k chovu hospodatskych zvirat,
kdy farmaii z vlastniho piesvédéeni nechtéli krmit zvifata nekvalitni potravou, kterou
mutize byt naptiklad masokostni mouc¢ka [RV, JH, OS, LE]. Dalsi farmaf je toho nazoru, Ze
chemie v zemédélstvi vibec neni potiecba, obzvlasté v pisCité oblasti CHKO Labské
Piskovce, kde se jeho farma nachazi [ZH]. Jedna zfarem ke svému piechodu na
ekologické zemédélstvi vyuzila dotaéni program Akcéniho planu do roku 2010, diky
kterému ziskala nirok na erpani dotace pro zadinajici zemédélce do &tyficeti let [OS].
Jednim z cild tohoto Akéniho planu bylo rozsifit podil zemédélské pudy v ekologickém
rezimu na 10 procent z celkové vyméry a lze tedy usoudit, ze obdobné dotacni programy
ke spInéni tohoto cile prispély. Setkavame se také se zkuSenosti, Ze za nepouzivani
chemickych hnojiv a postiikit v minulosti mohl nedostatek financi, na které pak volné
navazalo certifikované ekologické farmateni [LE]. Ktéto zkuSenosti Ize ale nalézt i

protipol.

., Z mého pohledu je kolem nas tak 90 % farmarii, kteri jsou pastvindri a
neprodukuji bio produkt, ktery by nasledné prodali. Pouze udrzuji pozemky
v ekologickém rezimu, ktery odpovida zdasadam ekologického zemédeélstvi. To ale

pro né neni zadna zména, pozemky tak udrzovali vzdycky, jelikoZ ani predtim
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neméli penize na chemické pripravky, Setrili a do pozemkii nic nedavali. “ [VH]

Vétsina dotazovanych farmaia nepokracuje v ekologickém zeméd¢€lstvi jako v rodinné
tradici, ale pro tento zivotni styl se rozhodla v pribéhu svého zivota [RV, JH, 0S, LE,
VH]. Castym diivodem pro zménu Zivotniho stylu bylo narozeni potomka [JH, VH]. Svym
détem chtéli farmari poskytnout zivot mimo mésto v kvalitngj$im ovzdusi, a predevsim

kvalitni stravu.

., Drive jsme Zili ve méste a kvili plicnimu onemocnéni nasi dcery jsme se rozhodli
kompletné zménit nds zivotni styl. Rozhodli jsme se zit zdrave, vsechno si péstovat

sami. “ [JH]

Tato citace podporuje teorii zvySovani zajmu obyvatel o zdravou stravu, ktery se v 90.
letech zvySoval v navaznosti na jeho propagaci jako prevence vaci riznym nemocem. A
jak jinak se méli pfesvédcit 0 tom, Zze konzumuji kvalitni stravu, nez si ji sami vypéstovat a

vyprodukovat?

4.1.1 Vedou zpétné certifika¢ni kontroly k falsifikaci?

Dal$im tématem, kterému jsem se v rozhovorech s farmati vénovala, je soucasné nastaveni
systému certifikace ekologického zemédélstvi v Ceské republice. Vsichni farmafi se
shoduji na tom, ze ziskat certifikaci neni slozité, nicméné pro malé farmy, jejichz rozloha
je kolem deseti hektart, jsou nastavené kontroly pomérné finanéné naroéné [0S, RV, JH,
LE, VH, ZH]. S vyvojem technologii a vSudyptitomné digitalizace se systém certifikace
posouva kupiedu, coz jej déla stale jednodussim a dostupnéjsim [LE]. Nekteti farmafi na
to maji 1 pohled takovy, Ze od zaloZeni farmy museli projit fadou femesel a tato
administrativni stranka je pouze jednou z nich, se kterou se museli seznamit a naucit se s ni

pracovat [JH, VH].

Problémem, se kterym se tady ale mizeme setkat, jsou kontroly. Ty, dle farmari, Casto
pozaduji nepodstatné informace, kterymi mohou byt naptiklad tabulky zobrazujici zatizeni

dusiku na pudu, které jsou ¢asto kontrolovany zpétné a je tak snadné je falSovat [RV, ZH].
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., Systém sam o sobé neni uplné spatny, vyhrady mam jen ke kontrolam, které
pozaduji nesmysiné veci, casto dozadu. A co je vyzadované dozadu, to se da

falsovat. “[RV]

Podklady, které je potieba pii kontrole dolozit, si polovina farmait zvladne obstarat sama,
polovina farmaid si na tuto ¢innost najima odbornika [RV, ZH, LE]. Jedna se piedevs$im o

pomoc praveé se sestavenim tabulek zatiZzeni dusiku na pidu a oSetfovani luk.

4.2 Jaké jsou hlavni prodejni kanaly vyuzivané ekologickymi farmari?

Ackoliv maji vSechny farmy piihodnou polohu v blizkosti némeckych hranic, diky které by
se mohli pomém¢ snadno vénovat exportu svych produkti do Némecka, vyuziva této
moznosti pouze jedna dotazovana farma ze Sesti. Ta pfiblizné€ jednou nebo dvakrat ro¢né
prodava do Némecka jate¢ni dobytek s bio certifikaitem [VH]. Zbytek farmait o této
moznosti neuvazuje a orientuje se na lokalni trh, a to pfedev§im z hlediska kapacitnich
limit. Zadna z dotazovanych farem nema problém s nedostate¢nou poptavkou ani s tim,

7e by na farmé zlstavaly ptebyte¢né produkty.

Hlavnim prodejnim kanalem u vSech dotazovanych farem je prodej ze dvora. Témér
vSechny farmy provozuji piimo na farmé farmaisky obchidek [RV, JH, ZH, OS, VH],
ptipadné u sebe na farmé¢ uvitaji spotiebitele po pfedchozi domluvé. Vyjimku predstavuje
farma LE, ktera po zavedeni EET zménila zpusob prodeje ze dvora na prodej mléka
prostiednictvim mlékomatu. Prodej ze dvora zde plivodné probihal pfevazné ve vecernich
hodinach pro potfeby mistnich obyvatel, dnes funguje mlékomat nepfietrzité. Prestoze tak
farma ztratila osobni kontakt se spotiebiteli, rozhodla se tak, aby zajistila pokryti poptavky
po mléku, na které byli mistni obyvatelé zvykli [LE]. Zbylych pét farmatt voli prodej ze
dvora ptevazné z diivodu osobniho kontaktu se spotiebiteli. Farmafi maji casto sviij okruh
zakaznikd, ktefi se k nim pro produkty pravidelné vraci a jejimz pozadavkim se farmafi
snazi na zaklad¢ individualniho pfistupu vyhovét. Osobni odbér produkti maji ¢asto také
zékaznici spojeny S navstévou farmy, kde vidi, v jakych podminkach zvifata ziji a jak je

S nimi zachazeno.

., Casto k nam jezdi k nam i rodiny s détmi, které se jdou podivat na zvirata. Prodej
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ze dvora u nds tvori nejvetsi ¢ast odbytu. ©“ [ZH]

A jak je to sdodavkami produkti do maloobchodi? Tento zpasob prodeje je u
dotazovanych farmartu druhym nejcastéjSim, u tiech farem ze $esti tvofi druhy nejvyssi
odbyt produktd [JH, OS, ZH]. Z tohoto poétu se dvé farmy orientuji na maloobchody
situované v hlavnim mésté [JH, OS], pfi¢emz jeden z t&chto maloobchodi je tzv. spolkovy
obchod, do kterého, jak uz vyplyva znazvu, chodi pouze vyfiltrovana skupina osob
patticich do konkrétniho spolku. Z dal$ich maloobchodt, do kterych farmaii své produkty
dodavaji, to jsou obchody bezobalové [0S, ZH]. Ze zkusenosti farmait vyplyva, Ze se
tento typ obchodu stava stale rozsitenéjsim, oblibenéjsim a za jejich rozmachem stoji ¢asto
mladi lidé vénujici se ekologii. S pomérné specifickym, ale obdobnym zptisobem odbytu,
kterym je dodavani produkti do restauraci, jsem se setkala pouze u jedné farmy. Tento typ
odbytu mél tvofit u dané farmy odbyt hlavni, nicméné spoluprace restauraci a malé rodinné
farmy se posléze stala nerealnou, a to z hlediska kapacitnich limitt farmy [RV]. Dalsi
problém této spoluprace byl takovy, ze restaurace Casto pozadovala pouze urcity druh
masa, napiiklad svickovou, a to v mnozstvi, které mala farma za mésic neni schopna
vyprodukovat. Zbylych pét farem tento zpusob prodeje nevyuzivalo vibec. Jeden zpusob
prodeje, ktery tvoii téméf tietinu odbytu farmy OS, mne velmi zaujal. Ackoliv se tento
zpusob prodeje vyskytl u dotazovanych jen jednou, jeho myslenka mne zaujala natolik, ze
jsem se rozhodla toto téma s farmati vice rozvést. Tato mala farma, nejmensi, kterou jsem
ve svém vyzkumu dotazovala, ma pouhych dvanact hektarti pastvin. Z tohoto divodu se
farmé nevyplati investovat do tzv. ovalu a smi tak své produkty prodavat pouze
v Usteckém a sousedicich krajich. Farma OS vsak nasla zptsob, jak své produkty dodavat
do Prahy, a to prostfednictvim tzv. KPZ. Jedna se o Komunitou podporované zeméd¢lstvi,
které sdruzuje v jednotlivych prazskych méstskych ¢astech spotiebitele se zajmem o bio
produkty a které oném ¢lenim komunity dodava bedynky produktt v bio kvalité. Hlavni
idea celého projektu je takova, ze ¢lenové komunity sdili s farmafem jeho uspéchy i
neuspéchy. Spoluprace je zalozena na principu predbézné domluvy komunity s farmaiem,
kdy komunita pfedem oznami farmafi, jaky typ produktu v jakém mnozstvi odebere a
predem ho i zaplati. Zaroven ale pocita s tim, ze mtize kvili vn&j§im vlivim byt produkce
uréitym zpusobem ovlivnéna, a tak nemusi byt dodany vSechny produkty tak, jak bylo

ptvodné dojednano. Zadny z producentii nedodava své produkty do velkoobchodd ani
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supermarketti coz koresponduje s teorii, ktera tvrdi, Ze se nabidka bioprodukti koncentruje

do maloobchodu.

V soucasné situaci ohledné¢ pandemie COVID-19 se také stavaji stale popularnéjSimi
online distributofi riznych produktd, a to v¢etné jidla. S farmaii jsem tedy hovoftila i na
toto téma, jelikoz kromé nejznaméjSich online supermarketi existuji i distributofi
orientujici se pfimo na prodej Sirokého spektra bio produkti. Z dotazovanych farmait vSak
tohoto typu prodeje vyuziva pouze jedina farma [JH]. Jedna se také o farmu, ktera ma
z dotazovanych farem nejvétsi plosnou vymeéru, s ¢imz tento typ odbytu do zna¢né miry
souvisi. Zbytek farem nevyprodukuje takové mnozstvi produkti, aby byl schopen
poptavku online distributorti pokryt, a narazi tak na své kapacitni limity. Jedna farma také
tuto moznost povazuje za moznou rezervu do budoucna v pfipadé, ze by z né&jakého

dtvodu doslo k rapidnimu poklesu béznych zakaznikt [RV].

,,Na téchto serverech jsou Ceny prehnané, distributori si berou 20 procent. Nabidky
uz jsme od nich dostali, ale pres tyto servery prodavat nechceme. Bereme to jako
dalsi moznou rezervu do budoucna, kdyby napriklad ubyli nasi bézni zakaznici.

Zaroven tady opét nardzime na kapacitni limity. “ [RV]

Setkala jsem se také s negativni zkuSenosti jednoho z farmari, ktery chtél z divodu
situace ohledn¢ COVID-19 nabizet své produkty také online, nicméné se spolupraci
s danym distributorem nebyl vibec spokojeny, a tak z jejich spoluprace po kratké dobé
seslo [ZH].

Nejmensi zastoupeni mél k mému prekvapeni odbyt na farmatskych trzich. Ctyti farmati
ze Sesti totiz tento zpusob prodeje nevyuzivaji vubec [RV, ZH, LE, VH]. Pouze jedna
z téchto ctyi farem uvazuje o farmarskych trzich jako o mozné budouci rezervé [RV],
zbylé tii farmy jsou zasadné proti. NejCastejsim divodem, pro¢ se farmafi trhii neucastni,
je jejich Casova naro¢nost. Prave tito Ctyfi farmafi totiz nezaméstnavaji zadné zamestnance
a 0 chod farmy se staraji sami s ob¢asnou vikendovou vypomoci v ramci rodinnych
ptislusnikd. Neni tedy mozné, aby béhem sezony travili vikendy mimo farmu. Jedna ze
zbylych dvou farem sice na farmatské trhy dojizdi, ale pouze do nedaleké Ceské Lipy, a to

pravé ztoho divodu, aby mimo farmu stravili co nejméné asu [OS]. Poté, co jsem
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polozila dotaz, z jakého divodu na farmarské trhy farmaii nedojizdi, se mi dostalo také

odpovedi:

,, Vitbec mi to nevyhovuje, hlavné z hlediska chovani lidi. Ja si uvédomuji, Ze tam ta
kupni sila je a zZe si to ti lidé mizou dovolit, ale ten pristup zdakaznikit K farmari se

mi nelibi. “[ZH]

Je tedy mozné se setkat i s negativni zkuSenosti farmait pfi samotném prodeji na trhu.
Samoziejmé i tady se setkdvame stim, ze mensi rodinné farmy nejsou schopny
vyprodukovat takové mnozstvi produktli, aby byly schopny pravideln¢ navstévovat
farmaiské trhy a své produkty zde nabizet. Dalsi farmaika je ale naopak strhy velmi
spokojena, finanéné se ji vyplati kazdy tyden dojizdét na farmaiské trhy do Prahy i do Usti
nad Labem [JH]. Tato zminénd farma ma ale zaméstnance, tudiz pro ni neni problém
zajistit chod farmy, ktery je samoziejmé pro farmare prioritou. Co se tyce zaméstnanct,
shoduji se farmafi na tom samém. Je pro né velkym problémem Vv dne$ni dobé sehnat

kvalitni, pracovité a schopné zaméstnance, o ¢emz sv€dci i1 nasledujici citace respondentd.

., Uplné chybi lidé, kteri jsou ochotni pracovat a kteri jsou vsestranni. Nebo kdyz uz
je najdete, tak je nezaplatite. Ja jsem dosel k tomu, Ze si radsi koupim kvalitni
stroj, se kterym udélam plno prdce nez se tady zabyvat se zaméstnancem, kterého

¢

budu pil roku zaucovat a on pak utece. Radsi toho budu délat méné sam a lépe. *

[ZH]

,,Poslednich par let je problém viibec sehnat néjakou pracovni silu, lidé nejsou
spolehlivi. Vzhledem k tomu, zZe kazdy den pracujeme se zviraty, a hlavné
S potravinami, je potreba mit na farmé spolehlivé lidi. Ti dneska nejsou, nebo jsou

moc drazi. Proto to mdme u nds nastavené tak, abychom to zvladli v ramci rodiny. *

[VH]

Téma nedostatku pracovnich sil vidi farmati jako hlavni téma, kterym se bude ekologické

zemé&délstvi zabyvat i do budoucna.

,,Mozna u farmareni ziistanou lidé, co v tom Vyrostli, ale nevim, jestli to bude
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stacit. Farmareni je Zivotni styl a téch lidi, kteri jsou ochotni celit vsem tém

problémiim, které mame, je mensina. ““ [LE]

Tti z Sesti dotazovanych farem se vV tomto sméru snazi ur¢itym zptisobem provadét osvetu
[RV, OS, JH]. Ta je &asto ve formé exkurzi pro zaky zakladnich a stéednich $kol, setkala
jsem se ale také s farmari, ktefi nataci propagacni spoty podporujici zemédélské obory pro
7aky konéicich ro¢nikdl zakladnich $kol [OS]. Osobné jsem toho nazoru, Ze jsou tyto snahy
o podporu zeméd¢€lstvi z hlediska u¢ebnich oborti velmi podstatné a je potieba privést
k zemeédélstvi spoustu mladych lidi, aby v budoucnu ekologické zemédé€lstvi viibec mohlo

existovat a fungovat.

,,Zrovna 0 prdzdnindch U nds byli natdcet takovy reklamni spot pro skoly, ve kterém
Jjsme méli presvedcit mladé lidi, aby se rozhodli pro stiedni Skolu zamérenou na
zemedelstvi. Urcité téma nedostatku pracovnich sil vaimdame do budoucna jako velky
problém. “ [OS]

Vyroky farmait potvrzuji teorii poukazujici na to, Zze s problémem nedostatku pracovnich
sil a jejich neustalym tubytkem souvisi problém dalsiho rozSifovani ekologicky

obhospodaiované pudy.

4.3 Musi odriist par generaci, aby doSlo ke zméné pohledu na ekologické

zemédélstvi?

Dalsim tématem, které jsem s farmafi rozebirala, je divéra spotiebitelli v bio oznaceni
potravin. Ac¢koliv jsem méla za to, ze myty o ekologickém zemédélstvi uz postupné mizi,

JA)

ze zkuSenosti farmai tomu tak uplné neni.

Pét ze Sesti dotazovanych farmaiti se shoduje na tom, ze spotiebitelé tolik nelpi na
oznadeni bio, ale zalei jim piedeviim na kvalité produkti [RV, ZH, OS, VH, LE]. Lidé
Casto pocitaji s tim, Ze kdyz nakupuji pfimo u farmare, vidi jeho farmu a jeho pfistup
k hospodaieni, budou jeho produkty kvalitni a az tolik jim nezalezi na oficialni certifikaci.

Kdyz totiz vidi, ze je farma rodinna, ani je nenapadne uvazovat nad tim, Ze by farmaii sva
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zvifata nechovali tak, jak nejlépe umi, a Ze by jim neposkytovali tu nejlepsi moznou péci a

stravu.

., Lidé maji pocit, Ze tady na malych farmach ve venkovskych chovech zvirata

vypadaji jinak nez v haldch a Ze ty produkty jsou bio automaticky. “ [OS]

Béhem rozhovort se také setkavam s nazory, kdy maji farmaii dojem, Ze spotiebitelim

Casté&ji vice nez na certifikovaném oznaceni bio zalezi na piibéhu konkrétni farmy.

., Podle mé lidé netrvaji t0lik na bioprodukci, jako na té konkrétni farmeé. Spis je

zajima pribeh. © [LE]

Z rozhovora tedy vyplyva, Ze farmari ¢asto vidi potencial spise v kvalitnich potravinach.

Nekteti z farmaia se stale setkavaji s negativnimi nazory na bio oznaceni produktd, a to jak

ze strany konvencnich zemédé€lct, tak ze strany spotiebitelil.

,, Obzvlast tady v pohranici lidé na bio moc nevéri. Setkavam se S negativnimi
nazory na ekologické zemeédélce, nékteri lidé stdle zastdavaji ndzor, Ze je to bio jen

na oko, ale v noci jezdime stiikat. ““ [ZH]
,, Obcas se setkdvame i s negativnimi ndzory na bio s tim, Ze je to svindl. [OS]

Negativni pristup k certifikovanému oznaceni bio ale naStésti s mladSimi generacemi
slabne. To z mého pohledu souvisi se stale se zvySujicim povédomim lidi o ekologii,
ochrang pfirody a o potencialnich problémech, kterym bude v budoucnu nase planeta celit.

Ctyfi farmafi ze $esti tento miij pohled na situaci potvrdili [RV, JH, ZH, OS].
,,Ja si myslim, ze zajem o bioprodukty urcite roste, akorat trva dlouho, nez se na
néco Cesi nauci. Podle mé musi odrist urcitd generace. Ale povédomi lidi o

ekologii a ochrané prirody se urcité zlepsuje. “ [ZH]

Farmati pozoruji rGst pocCtu bezobalovych obchodl, které s nadSenim pro ekologii

zakladaji mladi 1idé, ktefi se timto zptisobem snaZi zlepsit ekologickou situaci v Ceské
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republice, potazmo na celém svété [ZH, OS]. Rostouci zajem Cechii 0 ekologii a hledéni
novych ekologickych feSeni koresponduje s teorii, ktera poukazuje na neustale se zvysujici
povédomi 0 potiebné ekologické zméné na globalni urovni. Shoduji se také na tom, ze je
nutné, aby odrostly uréité generace, jejichz negativni pohled na ekologické zemédélstvi uz
se pravdépodobné nezlepsi, a aby mladsi generace, nadSené pro ekologii, naucili tomuto

pfistupu generace dalsi.

4.4 TKvi problémy ekologického zemédélstvi Usteckého kraje v historii?

Nazory péti ze Sesti dotazovanych farmait se shoduji v tom, Ze za soucasnymi problémy
ekologického zemédélstvi stoji historické pozadi [RV, ZH, 0S, VH, LE]. Farmati se
shoduji se také na tom, ze historicky byly Sudety ovlivnény velmi specifickym zptisobem.

Tento ndzor vystihuje nasledujici vyrok jednoho z farméait.

., Dlouha staleti zde hospodarili nemecky hovorici obyvatelé, kteri po rozpadu
Rakousko-Uherska moc nadsent ze vzniku Ceskoslovenska nebyli. Tito lidé byli
velmi pracoviti a zdatni a mohli pro nas byt velkym prinosem. Bohuzel byli nuceni
odejit. Tim se Ceskoslovensko jednou pro vidy zbavilo tii milionii lidi ze svého
uzemi. Misto nich sem prisli lidé ze stiednich Cech, kteri ale ke statkiim neméli tak
osobni vztah, jako kdyby je dédili z generace na generaci nebo sami vybudovali.
Takze kdyz pak prisel komunismus a JZD tak lidé, kteri statky méli chvili,
odevzdavali majetek za uplné jinych podminek nez pravé sedldci, kteii museli byt

zavreni nebo vystehovani, aby se k majetku komunisté dostali. “ [RV]

Té&chto pét farmaiu také koresponduje s nazorem, ze nejvétsi problém nastal po revoluci,
kdy dochazelo k privatizaci velkostatkt a rozvratu tradice rodinného farmaieni, ktera zde
fungovala dlouha 1éta. Dalsim problémem byla nedostate¢na podpora statu pro zacinajici
zemédélce [0S, VH]. Bohuzel, neZ doslo k privatizaci, ub&hlo par generaci, a tak se statky
vracely k lidem, kteti jiz k zemé&d¢lstvi neméli zadny vztah, a klicovym problémem byla

absence znalosti a dovednosti hospodafit.

,, Vzhledem k tomu, Ze mezitim uplynuly dvé generace, s piidou uz nikdo neumél

hospodarit a nemel potrebné ndstroje. Zemédélec nevédel, jak néco vyprodukovat
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ani kam to prodat. Pozemky prodadval pudni fond za korunu. Takze kdyz pak po 10
letech, kdy se rodiny potykaly s navracenou piidou, prisla velkd firma, ktera od nich
pozemky chtéla koupit, rodiny pozemky prodaly. “ [OS]

Dle nazoru téchto farmaid méla byt podpora po revoluci vétsi, aby doslo k zachovani
postaveni ekologického zemédélstvi na rodinnych farmach, jako je tomu naptiklad
v Bavorsku [OS, RV, ZH, LE]. Jeden z farmait hodnoti aktualni stav ekologického
zemédélstvi u nas tak, ze mél stat béhem privatizace spise rozdélit velkostatky na mensi
farmy a prispét tém, kteti by se téchto malych rodinnych farem ujali [RV]. Zaroven se
farmati shoduji, Ze podpora ze strany statu neni pro malé farmy dostatecnd ani dnes. Tento
problém se tyka predevsim systému rozdélovani dotaci, se kterym nejsou Ctyfi farmaii ze
Sesti vibec spokojeni [0S, RV, VH, LE]. Dle jejich nazoru je systémova podpora
ekologickych zemédélcti na hektar nespravedliva, jelikoz fada farmait téchto vyhod
vyuziva, pudu udrzuje v ekologickém rezimu, ale vysledny produkt s oznacenim bio
neprodukuje. Po mém dotazu, jak by dle jejich nazoru mélo nastaveni systému vypadat,

aby doslo ke zvyseni spravedInosti, se mi dostalo vice odpovédi.

., Dotace by mély byt nastaveny na produkci, ne na hektar. Takhle je to hrozny
nesmysl, dotace vitbec nevyresily zvyseni ekologické produkce. Dotace by méla byt
vyloZené na ekologickou produkci, ne na udrzovani pudy v ekologickém rezimu tam,

kde to neni slozité dodrzovat.* [VH]

Alternativnim feSenim je dle slov dalsiho farmare stanovit maximalni ¢astku, kterou by
bylo mozné v ramci dotace ziskat, aby se predeslo situacim, kdy je piijem nékterych

farmai tvoten pouze z dotaci [OS].
4.4.1 Jaké jsou dalsi problémy, se kterymi se dle farmai setkava zacinajici
ekologicky zemédélec?

Farmafi asto vidi jako problém trh s ptidou v Ceské republice. P&t farmai ze $esti sdili na
aktualni situaci na trhu s padou stejny nazor. Pada je, ale je draha [OS, RV, VH, LE, ZH].

Mlady zacinajici zemédélec je hned na zacatku postaven do velmi slozité situace.
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,, Obecnym problémem je, ze kdo chce zacit, nema piidu. Farem se prodavaji stovky

a casto lidé, co zacinali ve stejné dobé jako my, nemaji nasledovniky. [LE]

Jiz hospodafici farmafi se ale se stejnym problémem setkavaji také, a to v situaci, kdy
chtgji svou farmu rozsitit. Jedni farmafi mi dokonce poskytli detailnéjsi informace, jak
nedestné a nespravedlivé probihal prodej statnich pozemku u nich v obci [OS]. Trh s piidou

se dostal do kruhu, ze kterého bez vnéjsiho zasahu pravdépodobné neni cesty ven.
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5 Vysledky

5.1 Koncept Organic 3.0 v podminkach ekologického zemédélstvi
Usteckého kraje

Jadrem konceptu Organic 3.0 je vztah mezi prostfedim, producentem a konzumentem. Na
zakladé analyzy rozhovort Ize tvrdit, Ze pro farmaie z Usteckého kraje je velmi dilezity
osobni kontakt se spotiebitelem a osobni piistup k nému. Z tohoto divodu voli farmafi
nejcastéji jako prodejni kanal prodej ze dvora. Farmati hospodaii v ekologickém rezimu
z vlastniho pfesvédceni a jsou toho nazoru, ze ekologicky pfistup je pro né¢ v zeméd¢€lstvi
jedinou spravnou cestou. Kladnému vztahu farmafe k pudé také napomahaji vhodné
piirodni podminky, které Ustecky kraj farmafm orientujicim se na pastevni typ
zem&délstvi nabizi. Koncept Organic 3.0 je zalozen na pfizpusobeni se farmaie
regionalnim podminkam. Vsichni dotazovani farmafi se orientuji na chov skotu nebo koz,
tedy na zivoCiSnou produkci, a plné tak vyuzivaji potencialu mistnich pfirodnich

podminek.

Novy koncept Organic 3.0 klade diraz na osobni ptistup jedinct. Je zaloZzen na tom, ze
kazdy jedinec nasleduje své etické hodnoty a na zakladé svého osobniho pifesvédceni se
chova zodpovédné. Z analyzy vyplyva, ze se lidé v Usteckém kraji, potazmo v celé Ceské
republice, stale vice zajimaji o Zivotni prostfedi, ekologii a stim souvisejici ekologické
zemédélstvi. Ackoliv se farmafi stale obcas setkavaji s negativnimi nazory na bio oznaceni
produktl, nadSeni pro bioprodukty prevlada. Farmati se shoduji na tom, Ze spotfebitelim
stale vice zalezi na kvalitnich produktech a jejich produkci. Z analyzy rozhovort také
vyplyva, ze zajem o bioprodukty s mladSimi generacemi roste, ¢ehoz ditkkazem je i vzestup
novych prodejnich kanalt, kterymi jsou napiiklad bezobalové obchody ¢&i online
distributofi bio produktd. O tomto piistupu mluvi koncept Organic 3.0 v ramci nutného
pfesvédceni jedinci o nutné zmeéné, ktera je potieba realizovat, aby bylo mozné predejit
negativnimu vyvoji aktualni globalni situace z hlediska zivotniho prostiedi a trvale

udrzitelného rozvoje.
Dle nového organického konceptu by mélo byt ekologické zemédélstvi postaveno na

rodinnych farmach. P&t ze Sesti dotazovanych farem analyzy tento pozadavek spliuje.

Z analyzy rozhovorl vyplyva, Ze farmafi cestu rodinnych farem vidi jako idealni zplsob
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toho, jakym smérem by se ekologické zemédélstvi v Ceské republice mélo nadéle ubirat.
Setkavame se tady ale s urCitymi problémy, kterym ekologické zemédélstvi Celi a které

zpomaluji jeho dal$i rozvoj.

5.1.1 Problémy na trhu s pidou a nedostate¢na podpora ze strany statu

Soucasné ekologické zemddélstvi v Ceské republice se potyka siadou problémd.
Z analyzy rozhovort vyplyva, ze dalSimu rozvoji ekologického zemédé€lstvi brani
neptizniva situace na trhu s plidou, kterd pulsobi zacinajicim zemédélcim znacné
komplikace. Z analyzy také vyplyva nespokojenost farmait se stavajici nedostate¢nou
podporou ekologickych zemédélct ze strany statu. Dle dotazovanych farmait je tieba
institucionaln¢ zménit nastaveni dotaci tak, aby byly spravedlivé i pro malé farmy, aby
byly dotace méné zneuzitelné a aby skute¢né vedly ke zvySeni objemu produkce produkti
s bio certifikaci. Na tyto cile se zaméfuje i koncept Organic 3.0, jenz vyzaduje jiz
zminénou individualni zménu Vv chovani spotiebitelt i farmaid, ale rovné€Zz zménu na
urovni institucionalni. Novy organicky koncept taktéz ke své implementaci uvazuje
nutnost zvySovani transparentnosti odvétvi ekologického zemédélstvi, které povede ke

zvysovani duvéry spotiebitell v bio produkty.
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6 Zavér

Tato bakalaiska prace se zabyvala pocatky ekologického zemédélstvi v Ceské republice a
jeho dalsim vyvojem. Ekologické zemddélstvi se v Ceské republice pro své pozitivni
dopady na zivotni prostiedi stdva stale popularnéj§im zplsobem hospodafeni a zajem
spotiebiteli o kvalitni stravu ma rostouci tendenci. Klicovym bodem pro rozvoj
ekologického zemédglstvi v Ceské republice bylo zavedeni dotaéniho systému a po vstupu
do Evropské Unie také zavedeni Ak¢nich plant. Ke stabilizaci ekologického zeméd¢lstvi
zna¢né prispélo jeho legislativni vymezeni a ustanoveni nezavislych kontrolnich
organizaci, diky kterym bioprodukty ziskaly oficialni certifikaci. Dale se bakalaiska prace
na teoretické tirovni zabyvala novym organickym konceptem Organic 3.0, piijatym v roce
2017 mezinarodni organizaci IFOAM, ktery udava smér, jakym by se ekologické
zemédélstvi mélo dale ubirat a udava také klicové hodnoty, na kterych by ekologické

zemédelstvi mélo byt postaveno.

Analyza ukézala, ze jednim z problému, se kterym se ekologické zeméd¢lstvi potyka, je
nedostatek pracovnich sil, ktery do budoucnosti farmati vidi jako klicovy. S tim také
souvisi problém s rozsifovanim pid v ekologickém rezimu. Ten vychazi z problematiky
pudniho trhu, jelikoz je pro zacinajici farmafe ptda pfili§ drahd a farmafi se tak uz od

zacatku potykaji s velikou finan¢ni zatézi.

Z analyzy je zitejmé, ze dalsim problémem je z pohledu zemédélcti nedostate¢na podpora
zemédélcu ze strany statu. Koncept Organic 3.0 popisuje nutnou zménu na institucionalni
urovni, jez by méla v tomto odvétvi zajistit vEtsi transparentnost a prispét tak ke zvySovani
daveéry spotiebitele v bioprodukty. Z analyzy vyplyva, ze je institucionalni zména tfeba
predev§im z hlediska nastaveni dotaéniho systému, aby doslo ke zvySeni produkce
produktt s 0znacenim bio. Je také nezbytna, jelikoz se farmari stale setkavaji s negativnimi
nazory na oznaceni bio i na samotné ckologické zemédélstvi a je tedy nutné diavéru
spotiebiteltl v toto odvétvi zvySovat. Vyjma zmény na arovni institucionalni je ale také
tieba provadét zmény individualni, tedy meénit ptistup lidi k ekologickému zemeédélstvi,
k samotnym farmarim a i k hodnotam trvale udrzitelného rozvoje. Z analyzy je patrné, ze

k této zmén¢ postupné dochazi, ¢ehoz dukazem je zvySujici se poptavka po bioproduktech
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a zvySujici se zajem o zivotni prostiedi, dikazem je naptiklad rostouci trend bezobalovych
obchodi.

Z analyzy také vyplyva, ze farmy v Usteckém kraji jsou pievazné rodinného charakteru,
coz je zpusob hospodafeni, na kterém je novy koncept Organic 3.0 postaven. Jadrem
konceptu Organic 3.0 je pfizpusobeni se lokalnim podminkam, které by mélo slouzit ke
ZlepSovani vysledka a vystupt hospodateni. Pis¢ité ptidy a trvalé travni porosty vyuzivaji
farmaii k pastevnimu typu zeméd¢€lstvi a orientuji se na zivociSnou produkci a analyza tak

ukazuje, ze plné vyuzivaji potencialu lokalnich podminek.
Na zaklad¢ analyzy tedy lze tvrdit, Ze implementace nového organického konceptu

Organic 3.0 v prostiedi ¢eského ekologického zemédélstvi je mozna, nicméné klicovym

bodem, ktery bude jeho implementace vyzadovat, je institucionalni zména.
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8 Prilohy
[RV]

Dobry den, rdda bych se nejprvr zeptala, kde piesné Vv Usteckém kraji se VaSe farma

nachazi, a Vv kterém roce byla zalozena.

Nase farma se nachazi ve FrantiSkové nad Ploucnici. Pfipravy na provoz farmy zacaly
vroce 2013, kdy jsme ve vlastnictvi méli historicky rodinné pozemky, a ty jsme pak
nadale rozSifovali. V roce 2015 jsme si dovezli prvni jalovice a plemenného byka.

Aktualné ma farma 60 hektart pidy, coz je v ceském meftitku maléd farma.

Je farmareni Vasi rodinnou tradici, nebo jste se rozhodl pro zaloZeni farmy sam?

Moji ptedci z matciny strany byli zemédélci, takze vztah k ptidé a zvifatim mam v genech.
Matka byla ze zeméd¢lské rodiny, ktera hospodafila ve Stiedoceském kraji, nejprve v JZD,

nasledné na Statnim statku Ceska Kamenice.

Zivot jsem prozil v Usti nad Labem, ale na venkové jsem travil vétsinu vikendii a prazdnin.
Pied zalozenim farmy jsem pracoval jako radni krajského zastupitelstva Usteckého kraje
pro regionalni rozvoj a s tim spojeny cestovni ruch. Béhem poslednich let v opozici jsem
zacal pfipravovat profesni pfesun. Nejprve byly zdméry dva. Prvni bylo zaméfit se na
cestovni ruch a ubytovaci sluzby u nas v CR a ve Slovinsku, druhy byl projekt farmy. Ten

se nakonec se stal Zivotaschopnéj$im, a i vice navazoval na ptesidleni z Usti.

Byl pro Vés pfechod z politiky na farmaieni v nééem slozity, nebo to vzhledem k Vasim

kofenim vyplynulo samo?

Pfed tim, nez jsem byl Vv politice, jsem se vénoval podnikani, takze uréité zkusenosti uz

jsem mél.

Byla Vase vize pii zaklddani farmy od zacatku takova, Ze budete hospodafit ekologicky?

Ano, uz nazev Biofarma Franti§kov jsme zvolili se zdmérem ekologického hospodaieni.

Jak4 byla Vas$e motivace vénovat se pravé ekologickému zemédélstvi? Bylo to z vlastniho

presvédceni nebo i s ohledem na rostouci popularitu bioprodukta?
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Neumim si pfedstavit, ze bychom telatim a kravam davali masokostni moucky atd., byla to
pro nas Uplné pfirozena volba. Pomezi Ceského Svycarska a Ceského stiedohoid, kde

Zijeme, si 0 to samo fika. Obzvlast’ u nas jako malé farmy zadna chemie nema Sanci.

[JH]

Jaky mate nazor na Ceskv systém certifikace bioprodukti? Mate pocit, Ze je prili§ slozity?

Nemyslim si, Ze by byl systém certifikace n&jak pfili§ slozity. Samoziejmé, Ze jakakoliv
administrativa v jakémkoli oboru je diky Evropské unii komplikovana, navic Ceska

republika je takovy patron na papiry. Zvykla jsem si ale na to a slozité mi to nepfijde.

Jako farmati jsme museli projit fadou femesel, a tohle byla jedna ¢ast. Ve vSech dotacnich

programech a téchto vécech jsme se naucili pracovat sami.

Nasledné bych rada presla ke konkrétnéj$im otdzkam. které se tykaji pfedevsim poptavky a

spotfeby bioproduktti u nds. Orientujete se pouze na lokdlni trh nebo produkty vyvézite i

do zahrani¢i?

Orientujeme se jedin€ lokalni trh, protoze jsme mald farma, nejsme zadny gigant.

Divala jsem se, ze produkty nabizite i v online supermarketech jako je napfiklad Kosik.

Vzhledem K tomu, Ze se tento styl ndkupu stava stdle vétSim trendem. tvofi tento prodej

nejvetsi ¢ast Vaseho odbytu?

V ur¢ité fazi ano, napiiklad ted’ v dobé koronaviru, kdy vice lidi nakupuje online. Velkou

¢ast prodeje ale tvoii 1 farmarské trhy, na které dojizdime.

Jezdite na trhy jen do Prahy nebo i do jinych mést?

Dojizdime pfedeviim do Prahy, ale i do jinych mé&st. V Usti nad Labem pofadame Skanzen
Zubrnice. V Praze jezdime na farmatské trhy Na Kulataku v Dejvicich a na Hefmanak na

Praze 7.

Jinak potfaddame spiSe vétsi akce, rtizné veletrhy, jako je pravé tfeba Skanzen Zubrnice

v Usti. Zajimavé jsou pro nas akce, které jsou pro cca 2000 lidi.

Dodavate maso kromé on-line obchodi i do téch kamennych?
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Ano, nase maso dodavame do prodejny Farma Letna, farmatského obchtidku U Pati a do

obchodu Vitalka.

[ZH]

Své produkty prodivate i pfimo na farmé, je pro Vias dualezity osobni kontakt se

spotiebiteli?
Urcité, ¢asto k nam jezdi i rodiny s détmi, které se jdou podivat na zvitata. Prodej ze dvora

u nas tvoii nejvetsi ¢ast odbytu.

Mam na V3as otazku na zavér, kterd se tvkd momentilni situace ohledné ekologického

zemeédélstvi u nas. Setkala jsem se s nazorem, Ze nejvétSim problémem je nedostatek volné

pudy. hodn€ jich je ve vlastnictvi velkych spole¢nosti.

Je to tak. Ceska republika mé tusim v Evropé nejvétsi pramér hektard na farmu. Vezméte
si Rakousko nebo Némecko, tam je primér na farmu cca 17 hektari a uzivi to celou

rodinu. Ale problém je v tom, ze tam ta tradice takhle bézi 1éta a nebyla preruSena.

Myslite si tedy, ze problém s vyvojem ekologické zemédélstvi u nds je z nejvetsi Easti

historicky?

Urcité, ale ja té ekologii v&fim. Zacal jsem 1 s ornou piidou, momentalné mam asi deset
hektarti. Sbiram zkuSenosti a stale se ucim, ale zjistil jsem, Ze to jde. Jde jen o to, fidit se
vécmi, které tady jsou uz davno vymyslené. Zadnou chemii &lovék vibec nepotiebuije.

K tomu pivodnimu stavu se ale bude vracet té¢Zko.

Mohl by byt do budoucna problém i v nedostate¢ném zajmu mladych lidi se ekologickému

zemé&dé&lstvi vénovat? Pravdépodobné U néj zdstanou napiiklad lidé, ktefi v tom vyrostli a

farmu pfevezmou od rodic¢u, ale bude to stacit?

To je dalsi kapitola. Mladi lidé praci, obzvlast tuhle, viibec nechtéji délat, to bude velky

problém. Vidim to i u svého syna, ktery jak nema telefon v ruce, tak nezije.

Tieba zméni nazor az vyroste a bude ve farmareni pokraCovat.

Doufam v to. Ale to neni jen u néj, vidim 1 v okoli, Ze je problém vibec najit nékoho i na
vypomoc. Uplné chybi lidé, ktefi jsou ochotni pracovat a kteii jsou viestranni. Nebo kdyz

uz je najdete, tak je nezaplatite. Ja jsem dosel k tomu, Ze si radsi koupim kvalitni stroj, se
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kterym udélam plno prace nez se tady zabyvat se zaméstnancem, kterého budu ptl roku

zauCovat a on pak uteCe. Radsi toho budu délat méné sam a 1épe.

[0S]

Farmafili jste ekologicky uz od uplného zadatku?

S ekologii jsme zacali az pozd¢ji. Nechtéli jsme uz syry a naSe produkty prodavat jen
znamym a lidem v okoli a rozhodli jsme se vybudovat syrarnu. Zadali jsme proto o dotaci
pro mladé zacinajici zemédélce do 40 let, ktera v té dobé fungovala az do vyse 1,2 milionu
se stoprocentnim pokrytim. To, kdo dotaci dostane, bylo ovlivnéno tim, kdo mé¢l z danych
kritérii nejvice preferencnich bodi. A jednim z téchto kritérii bylo pravé ekologické

zeméd¢lstvi. Abychom na dotaci dosahli, rozhodli jsme se jit touto cestou.

Bylo pro Vas tézké oficidlni certifikaci ziskat?

Jelikoz uz jsme krmili bio senem, nebyl ten pfechod pro nas vibec slozity. Ziskat
samotnou certifikaci neni t€zké, v podstaté se staci jen nahlasit. VSechny vstupy musi byt
ekologické, coz znamend vyrazn€ drazsi, a zd&dnému zemédélci se nemize vyplatit byt

Vv ekologickém rezimu.

Jeden farmaf mi fikal, Ze dotaci pro ekologické zemédélce povazuje v podstaté za

prispévek za udrzovani krajiny. Jak vy vnimate rozdélovani dotaci?

Platba se sklada z nékolika ¢asti — za vymeéru, za to, kdyz farma lezi v CHKO, kdyzZ je to
zemedélstvi ekologické atd. My mame pastviny, kde je ten ptiplatek za bio 2000 korun.
KdyZ vezmeme v uvahu certifikace, kterou my musime mit jako farma a jako vyrobce, a

zrni, které musime kupovat v certifikované bio kvalit€, finan¢né na tom tratime.

Kdyby se zrusily ptimé dotace a byly jen doplitkové platby, nebo by se jejich vySe néjak
zastropovala nebo kdyby byla vySe dotaci vazana na vystupy, bylo by to urdité

spravedlivgjsi. Jak mize mit zemédélec 100 procent piijmu z dotace? Co to je za

zemédélce, ktery si sam nevydéla viibec nic?

[LE]

Je poptavka po bioproduktech dostateéna?

Jsme spokojeni, nemame viibec problém, zZe bychom méli n¢jaké piebytky.
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Pozorujete, Zze poptavka po bioproduktech u nas roste?

Podle mé lidi netrvaji lidé tolik na bioprodukei, jako na té konkrétni farmeé. Spis je zajima
piibéh. Zrovna to se tyce napiiklad Farmy Drzovice, kam dodavame mléko. Ti diive byli
také certifikovani, ale ¢asem zjistili, ze se jim to nevyplati. Maji certifikaci na vyrobnu, ve
které zpracovavaji nase mléko, ale protoze maji malo hektard, a tim padem témét zadné

dotace, tak se jim to finan¢né nevyplati a na odbytu se jim to neprojevilo viibec.

KdyZ uz jste zminil dotace, jste spokojeny s tim, jak jsou aktuilné nastavené?

Nejsem, dotace bych kompletn¢ zrusil, idealné v celé Evropé, mozna i na svété. Vnimam je
jako totalni pokiiveni trhu. Pokud je ¢lovék Sikovny, musi se uzivit sam i bez dotaci. Jestli

nékdy déla ekologii kvili dotacim, tak neni normalni.

Uz jsem od par farmarua sly$ela, ze se to finanéné az tolik nevyplati.

Vyplati se to farmam, které maji okolo tisice hektart.

Myslite, Ze by pomohlo, kdyby se napiiklad stanovila maximdalni ¢astka dotace, kterou by

nebylo mozné piekrodit?

Je to hrozné slozité téma. V ramci Evropy, kde funguje dota¢ni systém od valky, aby se
viibec néco vypéstovalo, dotujeme vyrobu potravin, pak dotujeme jejich skladovani,
protoZze jich je moc, pak dotujeme likvidaci. Systém je Sileny a je to takovy zacarovany
kruh. Podle mého nazoru by lidé, co to bio chté&ji kupovat, méli védét, Zze je o 20 procent

drazsi, a to si piiplatit.

Vidite problém i v tom. Ze je u nas nedostatek volné pudy, kam by se farmy mohly dale

roz§ifovat?

Obecnym problémem je, ze kdo chce zacit, nema pidu. Farem se prodavaji stovky, Casto
lidé, co zacinali ve stejné dob¢ jako my, nemaji nasledovniky. Pada je, ale je draha, takze
pro n¢koho, kdo zacina, je to hrozné tézké. VSechno pak skupuji velké spole€nosti. Dalsi

otazkou je, jestli by se vibec nasli lidé, ktefi by se zemé&délstvi chtéli vénovat.

Nedostatek pracovnich sil bude do budoucna pro zemédélstvi pravdépodobné velkym

tématem.
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Urcité to bude problém. Mozna u farmafeni zlstanou lidé, co v tom vyrostli, ale nevim,
jestli to bude stacit. Farmarteni je zivotni styl a téch lidi, ktefi jsou ochotni ¢elit vSem tém

problémtm, které mame, je mensina.

[VH]

Také jsem vidéla, Ze poskytujete malym a stifednim farmam vedeni iéetnictvi a dafiové

evidence. Tudiz prfedpokladam., Ze nemaéate problém zajistit si sama bio certifikaci a

vytvéret podklady pro kontroly.

Vedeni ucetnictvi uz se tolik nevénujeme, momentalné se veénuji predevSim poradenstvi

ostatnim zemeédélcim ohledné vedeni evidenci a zadosti o dotace.

Jste spokojend s aktualnim systémem certifikace u ns v Ceské republice?

Mn¢ to piijde jednoduché, ani mi to nepiijde piehnané byrokratické. Tim, jak se v tom
pohybuji uz tadu let, tak mi to pfijde ¢im dal tim jednodussi. Pravdépodobné to bude
pomérné tézké pro zacinajictho zemédélce, protoze trvd, nez se v tom systému Clovek
zorientuje, ziska praxi a pochopi, jak to funguje, mize to byt nepiehledné. Ale napiiklad
kdyz vytvéaiime evidence ostatnim zemédélcim, to jsou evidence, které bychom museli

vytvaret 1 kvilli ostatnim podpordm, takze to neni zadna velka zatéz a prace navic.

Vase farma je v lokalité nedaleko Némecka. Uvazovali jste nékdy, nebo vyvéZite své

produkty do Némecka?

J 4

Obcas tam vyvazime jateéni dobytek, tak jednou nebo dvakrat ro¢né. Samoziejmé s bio

certifikatem. Ale je to vyjimka, béZné dobytek na jatka neprodavame.
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