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Abstrakt

Tato bakalatska prace se zabyva revitalizaci vodniho toku, aneb vracenim
vodniho toku do nejvice pfirodé blizkému stavu. Teoreticka Cast se zaobira vodou,
historii revitalizaCnich akci, soucasné revitalizace a jejimi piinosy a udrzbou
a provozem pii a po revitalizaci vodniho toku. Prakticka ¢ast popisuje podrobny
pruizkum zvolené c¢ast vodniho toku v obci Tabor. Vhodnost vodniho toku
k revitalizaci byl urCen dle vodni eroze na pfilehlém pozemku a dle QBR metody.
Nasledné je popsan mozny postup praci pro revitalizaci a jeho financovani. Soucasti

prace jsou fotografie, mapy vybraného vodniho toku vybraného pro revitaliza¢ni akci.

Klic¢ova slova: revitalizace; povodi; vodni tok

Abstract

This bachelor thesis focuses on a revitalization of a water course in other words,
restoration closest to the native state. The theoretical part of the theses focuses
on water, history of revitalization events, ongoing revitalizations and its benefits
and also maintanance and on-service status before and after the revitalization
of the water course. Practical part describes in detail the water course in the city area
of Tabor. The suitability of the water course for revitalization was determined
according to the water erosion on the adjacent land and according to the QBR method.
Subsequently, the possible progress of works for revitalization and its financing
is described. The thesis includes photographs and maps of the selected water course

selected for the revitalization event.

Keywords: revitalization; catchment area; watercourse
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Uvod

Revitalizace vodnich tokl je jednou z dulezitych nastroja, jak navratit krajiné
ptirodé blizky vzhled. V dnesni dobé je cilem podpofit navraceni pfirody do
puvodniho stavu a navratit pfirodé jeji zivot a krasu.

V minulych letech 20. stoleti byla snaha odvodiiovat a odvadét vodu technickymi
upravami, co nejrychleji pry¢ z uzemi z divodu vyuzivani arodnych ploch kolem
vodnich tokt. To mélo za nasledek narovnavani toka, jejich zahlubovani nesmysiné
velikosti a zpeviiovani koryta betonovymi tvarnicemi & dlazdicemi. Cas, kdy
zatrubiovani, narovnavani toku a rychly odvod vody je nenavratné pry¢.

Nyngjsi revitalizace vodnich tokll se snazi zachranit pfirodu, vratit ji jeji
biodiverzitu, udrzet vodu v krajin€ a zlepsit vzhled vodnich tokd. Tyto snahy o zpétné
navraceni k ptirodé mohou pro dal§i generace znamenat vice dostupné Cisté vody,
spokojenost a relaxaci v pfirodé a tim zlepsit jak fyzicky, tak psychicky stav nejen
cloveka.

Ackoli se muze zdat, ze revitalizace jde provést snadno, tak to bohuzel neni tplné
pravda. Je dulezité provést podrobny pruzkum lokality, zjistit mozné ohroZeni akce.
Pravé tato bakalarska prace se zabyva podrobnym priazkumem lokality vybraného toku
pro revitalizaci. Cilem je zjisténi realného stavu lokality a vhodnosti pro revitalizacni
akci.

Prace je strukturovana do tii vétSich kapitol. Prvni kapitola popisuje zakladni
aspekty revitalizace vodnich toku, jeji pravni zaklady, historii a souCasné revitalizace
a jeji pfinosy. Druha kapitola se zabyva metodikou prace. Popisuje pouzité postupy
a materialy pro zjisténi aktualniho stavu lokality. V posledni kapitole jsou podrobné
popsany vysledky zjisténé pomoci podrobného priazkumu tzemi, vypolty pomoci

vzorcl a jejich interpretace.




1 Literarni reSerse

1.1 Voda na Zemi

Voda je zédkladem na Zemi. Tvoii maly tenky pokryv na povrchu Zemé nazyvany
hydrosféra. Voda je zastoupena také v dalSich vrstvach Zemé, v litosféfe a atmosfére.
Nejvétsi objem a povrch vody zabiraji mote. Studiem mofi se zaobira geografie mofi.
Vodu na kontinentech studuje hydrologie a hydrografie (Myslil, 1999).

Pfi pohledu z vesmiru se Zem¢ jevi jako modra planeta s par relativné malymi
kousky zelené, hnédé a bilé barvy. Pies 70 % povrchu Zemé pokryvaji oceany a zhruba
1,4 bilioni km® vody se nachazi v mofich, fekach a podzemni vodé. Sladké vody se
na Zemi vyskytuje malo v porovnani s vodou slanou. Kdyz nebudeme pocitat se
sladkou vodou v ledovcich, horskych ledovcich, tak Zemé& mé kolem 10,6 milioné km?
sladké vody. V tabulce 1.1 se nachazi rozdéleni veskeré vody nachazejici se na Zemi

(Taberham, Ed., 2017).

Tabulka 1.1: Rozdéleni vody na Zemi (zdroj: Taberham, Ed., 2017, zpracovani vlastni)

Rozdélent Procentualni zastoupeni
[%]
Oceany 97,5
Ledovce 68,7
Permafrost 0,8
Podzemni voda 30,1
Sladkovodni jezera 67,4
Mokiady 8,5
Pudni vlhkost 12,2
Reky 1,6
Atmosféra 9,5
Rostliny a zvifata 0,8

1.1.1 Hydrologie
Hydrologie je védni obor, ktery sleduje a zkouma kvantitativnich parametry

vodstva od srazkové Cinnosti az po vyskyt povodni (Novotna, Ed., 2001).




Hydrologie se déli na hydrografii a hydrometrii. Hydrografie se zabyva
pozorovanim, shromazd'ovanim, klasifikaci, tfidénim a zpracovanim ziskaného
materialu. Hydrometrie navrhuje vyuzivani vhodnych pfistroji, metod méfeni

a méfeni v terénu (Kemmel, 1996).

1.2 Povrchova voda

Povrchova voda se vyskytuje na povrchu Zemského povrchu a déli se
na povrchovou vodu stojatou a povrchovou vodu tekouci. Povrchové vody jsou zname
pro jejich velkou dynamiku prostfedi a zménami v €ase. U tekoucich vod se tyto
aspekty projevuji prohlubovanim koryt tokd, rozSifovanim pii¢ného fezu, erozi,
meandrovanim a vyrovnanim dna. U stojatych vod zas dochazi k sedimentaci,
zarustani a hromadéni zivin. U jezer pfi piirozenych biologickych procesech nastava
starnuti jezer, coz ma za nasledek zabahiovani a zartistani, které vede k pfemeéne¢ jezer
na mél¢iny ¢i baziny. Povrchové vody, které protékaji prechodné zakrytymi useky,
pfirozenymi dutinami pod zemskym povrchem nebo v nadzemnich vedenich

neztraceji charakter povrchovych vod (Ministerstvo zivotniho prostiedi, 2023).

1.3 Pravni zaklad revitalizaci

Pravni zaklad nejen ohledné revitalizaci, ale celkoveé o nakladani s vodami se
nachazi v zakoné ¢.254/2001 Sb. (Vodni zakon).

Nejdalezit€jsim pro revitalizace vodnich toku je § 47, ktery pojednava o sprave
vodnich tokd, kde jsou vypsané povinnosti spravy. Ustiednim organem je Ministerstvo
zemé&délstvi v Ceské republice.

Upravy vodnich toki se fidi zavaznou normou CSN 75 2101 — Ekologizace uprav

vodnich tokt, ktera obsahuje terminy, definice a poklady pro navrh upravy toku.

1.4 Zakladni pojmy
Znalost zakladnich pojmi je dilezitou soucasti pro pochopeni revitalizaci.
Pro lepsi orientaci je zde vypsana nektera zakladni terminologie v oblasti revitalizaci:
Povrchova voda — spadla srazkova voda, ktera se nevyparila ani nevsakla do pudy
a odtéka po povrchu zuzemi spadu a ve sméru uzemniho sklonu, timto vznika

povrchovy odtok (Juva, 1955).
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Potok — vodni tok s menSim povodi, mensi a mirn&jsi sklon dna, niz§i prenos
splavenin. Povodi je méné sklonité (Sklenicka, 2003).

Povodi — tizemi, z kterého veskera povrchova i podzemni srazkova voda pritéka
do koryta toku. Povodi tvofi rozvodnice (pomyslna ¢ara), ktera spojuje nejvyssi mista
v povodi v protisméru sklonu (Tlapak, Salek a Legat, 1992).

Ekologicka stabilita — neboli ekologickd rovnovaha je stav, ktery ekosystém
udrZuje nebo se trvale i pfi mensich vykyvech se samovolné vraci do ptivodniho stavu
(Béle, 1992).

Akumuluce vod — jedna se o hromadéni, nahromadéni vody v jednotném misté
(Klenot, 1922).

Inundace — je to zaplaveni vodou pies biehy potoku, fek, rybnika jezer nebo mofti
(Sitensky, 1909).

Biodiverzita — je chapana jako rozmanitost a ruznorodost organisma a jejich
prostredi (Sklenicka, 2003).

Uzemni systém ekologické stability — soustava ekologicky stabilngjsich izemi
krajiny, které jsou v ni rozmistény podle funkéniho a prostorového kritéria. Takto
je do jisté miry stanovena ekologicka kostra krajiny (Michal, 1992).

Revitalizace — obnoveni, oziveni, vraceni do puvodniho stavu. Je to soubor
¢innosti vedouci k obnoveni, znovuoziveni pifirozenych funkci ekosystému,
spoleCenstev, stanovist, krajinnych celka a podobné, které Clovek svoji Cinnosti zni¢il
(Novotna, Ed., 2001).

Eroze — pfirodni jev spoCivajici v rozruSovani pudy pfirodnimi zivly (vodou,
vétrem, ledem) a v jejim odnosu do jinych mist, kde se pida usazuje jako naplavy,
navatiny nebo suté (Cablik a Jiva, 1963).

Ekosystém — strukturalni a funkéni soubor biocenozy a jejiho okoli. Probiha zde
trvala vymeéna hmoty a energie mezi zivou a nezivou prirodou (Klein a Bencko,1996).

Bfeh — misto pfimo pfilehlé ke korytu toku (Fiala, 1979).

1.5 Charakteristika prirozeného vodniho toku

Cilem revitalizaci je vytvorfeni co nejvice piirode blizkému toku. Za prozieny
vodni tok lze pokladat tok, kde je vysoka diverzita v osidleni, tak 1 v podminkach.
Pfirozeny vodni tok se vyznacuje prirozenym dnem toku (odpovidajici dno mistnim

podminkam a charakteru proudéni), diverzitou v hloubkach (stfidani mélcich
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a hlubsich usekl), diverzita v rezimech proudéni (riizné rychlosti proudéni), vegetacni
doprovod (raznorodost porostt, prostorové usporadani, druhové skladby a véku pro
Zivot organismu), oziveni (navraceni puvodnich druhd do lokality) a migracni
prostupnost (prostupnost pro organismy vyskytujici se v dané lokalité). Proto je cilem

revitalizaci se priblizit co nejvice k pfirozenému vodnimu toku (Dostal, 2008).

1.6 Revitalizace toki

Hlavnim cilem uaprav vodnich tokd je odstranéni nebo alespori zmirnéni
negativnich dasledkt uprav vodnich tokd v minulych letech, obnoveni nebo zlepSeni
ekologické funkce v krajin€ s ohledem na ucelové funkce vodniho toku, kvili kterym
byla ptvodni uprava vytvoiena. RevitalizaCni uprava je jen zalatek obnovného
procesu, tedy postupna obnova ekologické funkce vodniho toku. Postupné se zacina
stabilizovat fi¢ni ekosystém. Pro vhodnost revitalizacni akce se prvné udéla pruzkum
dané lokality, o ipravach daného toku v minulosti a cile t€chto uprav. Je dobré provést
zhodnoceni vegetac¢niho porostu a fi¢niho koryta (naptiklad QBR metodou). Koncepci
revitalizace vodnich tokt je vzdy nutné navrhovat komplexné. Dilezité je brat v potaz
vhodna opatfeni v povodi. Jednim z dilezitych opatfeni je minimalizace smyvu

z okolnich pozemkd a eliminace zvysené povrchové eroze (Slezingr, 2010).

1.7 Historie revitalizaénich akci v Ceské republice

Roku 1992 bylo usnesenim vlady Ceské republiky & 553 schvalen prvni
krajinotvorny program, a to revitalizace ficnich ekosystémui. Toto usneseni vyvolavalo
otazky, jestli budou chtit investofi investovat do akci, které jsou sice prospesné krajing,
ale nepfinaseji financni vynos, jaké revitalizacni akce upfednostriovat, jak zarucit dané
podminky realizace (Kender, 2004).

Je nutné brat vuvahu, pro¢ se revitalizace zacali provadét. PredevSim
v poslednich 50 letech pted rokem 2004 byl cilem tprav vodnich tokd rychly odvod
vody z krajiny, vysokokapacitnim korytem. Tyto upravy vodnich tokt byly provadéni
jako protipovodniova opatfeni a zamezeni rozlivu do okoli. Nelze vSak vSeobecné fici,
Ze tato opatfeny byla vzdy Spatna. Napfiklad v intravilanu obvykle neni jina moznost
nez zvy$it pratocnou kapacitu koryta (Zuna, 2004).

Priblizné pred tiiceti lety byl bran za uspésné revitalizovany tok, tok ponechany

v betonovych deskach, vybaveny s kaskadou vestavénych dievénych prahti. V dnes$ni
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dobé je jiz v fadé pripadi bézna uprava trasy koryta a podélného sklonu, mél¢éi koryta,
odstranéni opevnéni. Tam kde by byla revitalizace nejvice potieba — v zemédélské
krajin€, je diskutovatelné, zda v mistech, kde je irodna ptida, a tim padem ekonomicky
tlak, zda takové lokality revitalizovat. Pfesto je nutné hledat mozné vychodisko pro
ob¢ strany pfijatelné naptiklad nahradou pudy za statni pozemky, pfipadné se spokojit
jen s ¢asteCnou revitalizaci napiiklad rozclefiovanim ptfi¢ného a podélného profilu
se zachovanim trasy koryta €i aspon zaclenit piibiezni porost. Od roku 1992 je mozné
vymezit piiblizné tf1 vyvojové faze, které vSak nejde Casove ani vécné ohranicit. Tyto
faze se rozdéluji do tii generaci. Hlavni aspektem prvni generace bylo ponechéni
pavodni trasy, puvodniho profilu koryta, pivodniho opevnéni. Vkladaly se do toku
spadové objekty, tin€ a prohlubné. U druhé generace se jiz vytvarela nova trasa koryta,
koryto bylo m¢I¢i a odstranila se opevnéni. U tieti generace se jiz vyuzivalo zcela
komplexni feSeni v ramci udolni nivy, napojeni revitalizace toku na okolni krajinu

(Vrana a Dostal, 2004).

1.8 Soucasné revitalizace malych vodni toku a jejich prinosy

1.8.1 ZvétSeni omoceného povrchu koryta

U provedenych tprav v minulych letech byla vyuzita hladka plosna opevnéni
dna a breht dlazbou nebo tvarnicemi. Timto se omoceny povrch koryta zmensil
a koryto bylo velmi mélo ¢lenité. Velikost omoceného povrchu koryta, tedy biologicky
aktivniho povrchu dna, je vyznamnym parametrem z hlediska ekologického
1 vodohospodatského. Na omoceném povrchu se vyskytuji spoleCenstva vodnich
organismu, ktefi jsou zakladem biodiverzity vodniho toku. Vyznamny je také pro
samocisténi vody, jelikoz se zde vyskytuji naptiklad bakterie, houby, prvoci, Casy
a sinice, ktery maji rozhodujici podil na samocisténi vody, diky odstrafiovani
organického i mineralniho znecisténi vody. ZvétSeni omoceného povrchu koryta muze
byt jednim z pfiznivych zmén. Uz jen zména, napfiklad z betonovych desek na

pfirozené kamenivo muze, omoceny obvod znékolikanasobit (Just, 2005).

1.8.2 Posileni stability koryta
Stabilizace by meéla byt vhodné vybrana dle vyznamu a vyuziti toku a okoli.
Nejvhodnéj§i na pohozy je mistni material (Vrana a Dostal 2004).
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V minulych letech byly tvofeny hydraulicky hladka koryta s hlubokymi
pruto¢nymi profily, které vytvarely podminky pro soustiedéné a rychlé proudéni
dosahujici takové velikosti proudéni, ze by zemni ¢i kamenité povrchy takové
proudéni tézko zvladly. Proto byla koryta opeviiovana betonovymi tvarnicemi nebo
dlazbou, avSak stacila jen menS$i porucha a celd konstrukce se mohla zbortit. Proto
dnesni revitalizace maji za kol vytvaret mélké, ¢lenité a drsné koryto toku s malou
pruto¢nou kapacitou, kdy vétsi pratoky se vylévaji do okolni nivy. Takové koryto
vodniho toku je i za vétSich pratoka vystavovano mensim rychlostem proudéni vody.
Diky vétsimu pomeéru $itky k hloubce se v takovém koryté méné koncentruje pficna
slozka proudéni. Takto revitalizované koryto je proti diivéj§im technickym tpravam

ptirozené stabilnéj§i a méné narocné na opevnéni (Just, 2005).

1.8.3 Prodlouzeni doby toku v koryté

Diky hladkym povrchiim koryta a napfimenim koryta se minimalizovala doba
prubéhu vody v jednotlivych usecich toku. Toto nepfiznivé ovliviluje samocisténi
vody, jelikoz jeho intenzita zavisi na ¢asu kontaktu vody s povrchem urcitého tiseku
koryta. Revitalizace ma za kol postup vody korytem zpomalovat. Pomoci zdrsnéni
koryta a jeho meandrovanim se prodlouzi délka a zmirnénim podélného sklonu
se proudéni zpomali. Tim se prodlouzi doba pribéhu vody. Doba zdrzeni vody v toku
je vyznamna z hlediska zadrzeni vody v krajiné, obohacovani zasob nivni vody
infiltraci z koryt a samocisténi vody. Diky revitalizaci mize byt az n€kolikanasobna
doba prabéhu urcitym usekem udoli. Z hlediska samocisténi vody je toto velmi

vyznamny efekt (Just, 2005).

1.8.4 Tvarova a hydraulicka ¢lenitost

U tvarové Clenitosti jde predevsim o Clenitost trasy koryta, podélného a pfi¢ného
fezu koryta. Mezi Clenitost jde také zaradit napfiklad Clenitost povrchii dna a biehu,
ktera predstavuje parametr omoceného obvodu koryta, s cimz souvisi hydraulicky
pojem drsnosti koryta. Nejvetsi ztrata tvarové Clenitosti koryta nastava pii nadmeérném
zahloubeni koryta, kdy ztraci svou tvarovou c¢lenitost. Tvarova Clenitost vytvari
podminky pro hydraulickou Clenitost, ukryty a stanovisté dulezité pro oziveni dané
lokality. Obnovu tvarové ¢lenitosti vodnich tokti ma za kol sprava vodnich toki (Just,

2012). Flora a fauna je pfizptsobena stiidani brodu (obvykle stérkové dno, vétsi sklon,
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mensi hloubka) a tini. Zakladnim morfologickym aspektem poto¢niho dna je
hromadéni pisku, Stérkovy brod nebo balvanita pefej, pusobici na horni vody
a vytvarejici rusné proudéni provzdusnéné vody (Zuna, 2004).

Hydraulicka ¢lenitost je tvorena rychlosti proudéni vody a ¢lenitosti hloubek vody
toku. Je dalezitym aspektem pro tvorbu bohatych a pestrych stanovist pro organismy
hlavné pii béznych prutocich vody v toku. Pro pfezivani je také dalezita hydraulicka
Clenitost pii vysSich prutocich. Zakladem hydraulické Clenitosti je stfidani mél¢ich
Casti srychlejsSim proudénim a hlubSich ¢asti s pomalejSim proudénim. Pro
revitalizacni akce vodnich tokd se hydraulicka Clenitost vytvaii pomoci obnoveni

pfirozeného vinéni trasy, hloubenim koryta a vzdouvanim vody (Just, 2012).

1.8.5 Zlepseni podminek pro samocisténi vody

Samocisténi vody je pfirozeny proces, ktery zlepSuje kvalitu vody. Intenzita
samocisténi zavisi na intenzité kontaktu vody s biologicky aktivnim povrchem koryta.
Byvalé technické upravy tokt samocistici procesy poskozovaly, jelikoz diky hladkym
povrchim a velikosti pruto¢ného profilu zkracovaly dobu kontaktu mezi vodou
a prostfedim koryta. Revitalizace se naopak snazi prodlouzit dobu zdrzeni vody
v koryté zvySenim Clenitosti koryta a tim se zvétSuje intenzita kontaktu mezi vodou
a povrchem koryta. VSemi témito upravami se samocistici schopnost vyznamné
posiluje (Just, 2005).

Zakladem samocisticich procesti jsou mikroorganismy, které se vyskytuji na
ponofenych pfedmétech jako kofeny, kameny kmeny atd., na ¢astech vegetace rostouci
vtoku a na bfehu toku. U samocisténi vody se jedna predevSim o vyrovnanou
kyslikovou bilanci, které se dosahne pomoci Clenitosti dna i biehd, upravami
vyvolavajicimi pefejnaty prutok a maximalni Clenitosti omocCeného povrchu koryta

(Slezingr, 2010).

1.8.6 Zlepseni vzhledu koryt a niv

Pfi pobytu v krajin€ a vztahu lidi k ni je dilezity 1 vzhled toku a okolnich niv.
Upraveny kanal, ktery ma kolem sebe jen kopfivy u pozorovatele nevzbudi zadny
obdiv. Takto pak dochazi k dojmim, Ze vodni toky jsou tady od toho, aby odvadély
nékam cosi nezadouciho. I tento pocit mize vyvolavat u lidi horsi vztah k pfirodé.

I presto, ze by tok mél vypadat esteticky, 1 tak se naptiklad bystfina nebude nachazet
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v ploché louce, protoze tam zkratka nepatti. Vzhled po revitalizacni akci se dotvari
casem. Té€sné po revitalizaci je misto pouze polotvarem, ktery je pfirozenymi procesy

dotvaren a obrastan (Just, 2005).

1.8.7 Protipovodiova ochrana

Zakladem proti povodnim je ochrana a podpora piirozenych povodiiovych
rozlivii. Znamena to ochranu rozlivové plochy vodnich toka pred hrazkovanim a pred
zastavovanim vody. V extravilanu je dualezité podporovat piirodé blizké tvary
a rozmeéry koryt, které maji piiznivé ucinky pro tlumivé povodiové rozlivy. Ochrana
proti povodnim by méla korespondovat spolecné jak v extravilanu, tak v intravilanu.
To znamenana, ze napfiklad hrazkova ochrana intravilanu se vytvari spolecné
s revitalizaci vodniho toku v extravilanu, kterd podporuje tlumené rozlévani
povodiiové vody. I pii provadéni protipovodiiovych technickych uprav se hledaji

moznosti ke zlepSeni ekologickému stavu toka a niv (Just, 2012).

1.8.8 ZvétSeni vodnich zasob v nivé

V minulosti se pomoci technickych uprav odvodiiovaly nivy v okoli toku.
Dtvodem bylo, ze v udolnich nivach byla hospodarsky vyuzivana ptda. Snahou
revitalizaci je momentalné koryta toku opét zmglcit, a tim také podpofit rozliv
a infiltraci vody do niv a zvySit tim uroven bezprostfedné navazujici hladiny podzemni

vody (Just, 2005).

1.8.9 Migracni prachodnost toku

Vodni tok ma byt migracné pruchodny pro organismy pfirozené vyskytujici
v dané lokalité. Je dulezité brat ohled na druhy, pro néz je migrace soucasti zivotniho
cyklu (vyvoj, rozmnozovani, zaji§téni potravy). Na toku by se nemély vyskytovat
spadové objekty priliS vysoké bez dostacujici hloubky v podjezi i nadjezi, trubni
propustky, nepifiméfené hrubé kamenivo v pohozu a useky s pevnym a hladkym

opevnénim pii malych pratocich (Vrana a Dostal, 2004).

1.8.10 Zvyseni ekologické stability
Zasadnim cilem a ukazatelem uspé$né revitalizacni akce je zvySeni ekologické

stability vodniho toku a prenesend i celé tidoli nivy (Slezingr, 2010).
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Revitalizace by méla byt navrhovana v kontextu s okoli krajinou, napojenim
na dals§i prvky krajiny (lesy, remizky). Je nutné, aby cela revitalizace zapadla do
celkové kostry krajiny. Oziveni se nerealizuje pouze pro zivo¢i§né€ druhy vazané primo

na tok, ale i na takové druhy, které ho potiebuji jen docasné (Just, 2005).

1.9 Doprovodny a biehovy porost

Nedilnou soucasti revitalizace je obnova biehovych a doprovodnych porostu.
Tyto porosty by se mély nejvice podobat ptirodnim doprovodim potokt a fek v okoli.
Spravna vysadba autochtonnich porostii obohacuje krajinu a pfirodu, stabilizuji vodni
tok a podporuji tltumeni povodiiovych vin (Just, 2009).

Vegetacni porost by mél byt vysazovan pod 1 za biehovou hranu v pasu o celkové
Sifce 10 metru a vice. Druhova skladba by méla odpovidat dané lokalité a mély by se
pouzivat porosty stromu i kefd (Dostal, 2008).

Pfirodé blizké porosty v dané lokalité se vyznacuji pfirozenou stanovistné
vhodnou skladbou a pfirozené velkou prostorovou, vékovou a tvarovou clenitosti.
Velmi dulezitou roli maji porosty ptimo v biehovych carach koryt. Tyto biehové
porosty
byvaly Casto likvidovany a nahrazovany porosty ve vétsi vzdalenosti od koryta. Prave
tyto brehové porosty v bifehové cCafe koryta se podileji na utvafeni tvarové
a hydraulické ¢lenitosti koryta. Napomahaji udrzovat celkovou trasu koryta. Také
vytvareji
stanovisté a ukryty pro rizné organismy diky jejich kofentim v toku (Just, 2012).

Cast vodniho toku by méla byt ponechana volna bez vysadeb cca 30—40 %.
Ohledné uspor je dobré vysazovat jen dlouhoveéké, pomalu rostouci cilové dreviny
a pionyrské dieviny ponechat k §ifeni vysevem nebo naletem (Vrana a Dostal, 2004).

Hlavnimi funkcemi pobfeznich porosti je (Novak, 1986):

- Ochrana bfeht pred skodlivym ptusobenim proudici vody, vinobitim, chodem

ledu a splavenin

- Ochrana bieht pted vodou pfitékajici ze stran koryta toku

- Ochrana vodniho toku pred zanasenim a zarustanim

- Ochrana pred skodlivym ptsobenim vétru na zeméd¢lské pudé

- ZlepSeni samocistici funkce vodniho toku

- Zlepseni estetické funkce doprovodnych a biehovych porostu
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- Ukryty, zdroje potravy pro organismy

- Vynosy a produkce dieva

1.10 Udrzba a provoz po revitalizaéni akci na vodnich tocich

Technicka udrzba se vykonava minimalné, revitalizované toky a jejich nivy
by mély zit pfirozenym vyvojem. Podélné revitalizace vodnich tokd a okolni niv
ve volné krajiné by se nemély vytvaret v naroénych sadovnickych ¢i architektonickych
kompozicich, jelikoz udrzba takovych kompozic by byla dlouhodobé narocna a také
by byl nakladny boj s ptirodou samotnou. Nejvétsi naroky na udrzbu vodniho toku po
revitaliza¢ni akci jsou v prvnich letech po dokonceni vystavby, kdy se musi zaji§t ovat
nezbytné korekce, usazeni a zapojeni dila do krajiny, napomahat pfiznivym sméram
samovolného dotvareni stavby a zapéstovavat vegetacni porost. Postupné se nutnost

udrzby snizuje a vykonavaji se jen zakladni ukony udrzby (Just, 2005).

1.10.1 Udrzba vegetaéniho porostu

Po vysadbé je nutné sazenice zalévat dle vlahovych podminek stanovisté a typu
sazenic minimalné tfikrat az Sestkrat ro¢né. Po vysadbé porosti v sus§im obdobi
je nutné provadét zalévani 1 v nékolikadennich intervalech. Také je potfeba sazenice
alespor jedenkrat az dvakrat za rok ozinat, pfedevsim u kefovych vysadeb a kazdy rok
opravovat ukotveni sazenic a ochranné pletivo proti okusu zvéfi. Dodavatelska
spoleCnost zaru¢i minimalné tfiletou garanci na kvalitu provedenych vysadeb.
Spolecnost také provadi triletou naslednou péci o porosty po vysadbé. Po prvnim roce
po vysadbé se provedou nahradni vysadby za odumfelé dieviny. Po fadném zakotrenéni
a vzrustu dfevin se jim odstrani pletivo véetné dievénych kala. Cilem udrzby je
vytvoreni kvalitniho porostu dfevin s rozmanitou vnitini strukturou a vertikalnim
Clenénim, ktery utvari vyznamny prvek v okolni krajin€ a zajisti plnohodnotnou

funk¢nost prvka systému ekologické stability (Gergel, 2004).

1.10.2 Prace po delSim ¢asovém odstupu

Soucasti praci po del§im pracovnim odstupu jsou peéstebni probirky mladych
porosti a udrzovaci probirky biehovych porosti. Péstebni probirky a jejich Cetnosti
a razanci urCuje projekt ozelenéni vystavby. U probirek biehovych porostid lze

v rozumné mife udrzovat porost zimnimi probirkami zamérenymi na tézbu dieva. Tyto
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probirky by neméli ohrozovat riiznovekost a tvarovou Clenitost porosti. Také by se
nemély vytézit vSechny staré a rozpadajici se stromy, protoze takové stromy jsou
cenné pro ptactvo hmyz a jiné organismy. Pfednostné se vybiraji nezddouci druhy

porostt (Just, 2005).

1.10.3 Prace provadéné trvale

Po revitaliza¢ni akci se musi revitalizovany vodni tok stale udrzovat pomoci
téchto nastroju (Just, 2005):

- Kontrolou a udrzbou hrazi a jejich objektu

- Secenim travnich luk

- Potlacovanim invazivnich porosta

- Specialnim managementem biotopti zvlasté chranénych druhd rostlin

a zivoCichtu

- Cisténim koryt a objekti
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2 Metodika

2.1 Cil prace

Cilem prace byla piiprava studie malého vodniho toku v zemédé€lské krajing,
kdy byl potieba prizkum daného tizemi a sledovani d€ji na toku i okolni krajin€, ktera
ovliviiuje dany tok. Tyto informace byly zakladem pro zhodnoceni vhodnosti

revitaliza¢ni akce na daném toku.

2.2 Material

Pro revitalizacni akci byl vybran bezejmenny maly vodni tok, ktery ma
identifikator toku dle DIBAVOD/HEIS CR: 118930001400. Tok protéka katastralnimi
uzemimi Vrazna a Stoklasna Lhota. Tyto katastralni izemi se nachazeji v okrese Tabor
v JihoCeském kraji. Tento maly vodni tok byl vybran pro revitalizaci, z divodu
zanaSeni koryta a z opevnéni betonovymi tvarnicemi. Tok v jedné Casti se zacal
pozvolné renaturovat z divodu zanaseni koryta avsak, ne zcela idealn€. Druha cast
toku je narovnana podél lesa a luk pomoci betonovych tvarnic. Povodi

revitalizovaného toku znazorfiuje mapa 2.1.
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Mapa 2.1: Prehledna mapa zvoleného povodi, (zdroj: www.cuzk.cz, zpracovani: vlastni

2.3 Metody

Vybrané zdjmové uzemi malého vodniho toku pro revitalizacni akci bylo

sledovano od podzimu 2022 do jara 2024. V této dobé€ byly provadény terénni

pruzkumy toku. Byl vyuzit program ArcGIS pro vytvoreni map a pro vypocet

zakladnich vzorct, ktery je dulezitou soucasti prizkumu zajmové lokality. Pomoci

internetovych stranek Cesky ufad zeméméiicky a katastralni a Vyzkumny urad

melioraci a ochrany pudy byly zjistény dalsi dilezité data k prizkumu zvoleného

uzemi.

2.3.1 Pouzité zakladni vzorce

Stiedni §itka povodi:

Stiedni §itka povodi je pomér mezi plochou povodi a celkové plochy vodniho toku.

F
B =

Lu (km)

Absolutni spad povodi:
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Rozdil mezi nejvy$si nadmoiskou vyskou v povodi a nejniz§i nadmotskou vyskou
v povodi.

AH = Hpax — Hpin

Sklon udolnice:
Sklon udolnice urcuje sklon udoli v povodi.

Hmaxﬁ - Hminl’l % 100

I, =

u Lﬁ

Pramérny sklon povodi:

I, = M x 100
VF

Absolutni spad toku:
Absolutni spad toku je rozdil mezi vyskovou polohou prameniste a vySkovou polohou
usti.

AHT = HTpmgy — HTmin

Sklon toku:

Pouziva se pro orientacni stanoveni spadu toku po celé jeho délce.

AHT
It = T x 100

Typ povodi:
Vyuziva se pro posouzeni typu povodi, jestli je povodi vejifovité, protahlé nebo
prechodny typ.

F

a=—
LG2

Gravelliav koeficient:
Vyjadfuje miru ¢lenitosti rozvodnice. Pocita se jako pomér délky rozvodnice k obvodu

kruhu o stejné plose jako je plocha povodi.
Kg = Lr
97 IxVFn

Koeficient protahlosti povodi:
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Jde o pomér priméru kruhu o stejné velikosti plochy jako je délka povodi.

2|F

i
Re = —
T
Vysvétlivky:

F — plocha povodi

Lu - délka udolnice

Hmax — maximalni nadmoiska vyska v povodi
Hmin — minimalni nadmoftska vyska v povodi
Hmax U — maximalni nadmotska vyska v uidolnici
Hmin 0 — minimalni nadmotska vyska v tidolnici
HTmax — vySkova poloha pramenisté

HTmin — vySkova poloha usti

Lt — délka toku

Lr — délka rozvodnice

L — pfimkova vzdalenost od usti k nejzaz§imu mistu rozvodnice (povodi)

2.3.2 Minarova vlahova jistota

Minatova vlahova jistota je vyjadiena pomoci poméru primérného mnozstvi
srazek za urcité obdobi a prumémé teploty téhoz obdobi.
Vzorec:

S —30(t+7)
MVj=———

S — primérmy rocni thrn srazek v mm

t — primérna roc¢ni teplota vzduchu v °C

2.3.3 Languv destovy faktor
Langiv destovy faktor vyjadiuje pomér mezi primémym ro¢nim uhrnem
srazek v mm a primérnou ro¢ni teplotou v °C.
LDF =3
T
S — primérmy rocni thrn srazek v mm

T — primeérna rocni teplota vzduchu v °C
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2.3.4 Univerzalni rovnice Wischmeiera — Smitha
Pro vypocet erozni ohrozenosti piilehlého pozemku orné pudy byla vyuzita
univerzalni rovnice Wishmeiera — Smitha, ktera pocita prumérmou dlouhodobou ztratu

pudy erozi.

Vzorec:

G=RXKXLXSXCXP

Vysvétlivky:

R — faktor erozni G¢innosti desté

K — faktor nachylnosti pudy k erozi

LS — faktor délky a sklonu svahu (topograficky faktor)
C — faktor ochranného vlivu vegetace

P — faktor u€innosti protieroznich opatieni

Pro zjisténi hodnot L a S faktorti bylo nutné vyuziti tabulek 2.2 a 2.3.

Tabulka 2.2: Hodnoty faktoru délky svahu L (zdroj: Pasik a kol.,1984, zpracovani vlastni)

d 5 10 15 20 30 40 50 60 80 | 100
[m]
L | 048 | 0,68 | 082 | 0,95 | 1,17 | 1,35 | 1,52 | 1,66 | 1,91 | 2,13

d 150 | 200 | 250 | 300 | 350 | 400 | 450 | 500 | 600 | 700
[m]
L | 261|302 336 | 3,60 | 399 | 427 | 452 | 4777 | 522 | 5,64

d 800 | 900 [ 1000 | 1100 | 1200 | 1300 | 1400 | 1500
[m]
L | 60463 675 | 7,07 | 739 | 7,69 | 7,98 | 826
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Tabulka 2.3: Hodnoty faktoru sklonu svahu (S) (zdroj: Pasik a kol.,1984, zpracovani vlastni)

s 2 3 4 5 6 7 8 9 10
[%]

S 0,18 | 0,26 | 0,35 | 045 | 0,57 | 0,70 | 0,84 | 1,0 | 1,17

S 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
[%]

S 1,35 | 1,55 | 1,75 | 1,97 | 2,21 | 2,46 | 2,72 | 2,99 | 3,27 | 3,57
S 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30

S 3,80 | 421 | 455 | 490 | 526 | 564 | 6,03 | 6,43 | 6,85 | 7,28

2.3.5 Ekologicka stabilita dle Michala (koeficient ekologické stability — KES)
Pro nejjednodussi vypocet ekologické stability se vyuziva koeficient
ekologické stability dle Michala. Pomoci jednoduchého vzorce, kde je pomér

stabilnich a nestabilnich ekosystému se zjisti ekologicka stabilita daného uzemi.

KES — stabilni ekosystémy  TTP+LP +VP +PA+ MO+ SA+VI
" nestabilni ekosystémy OP + AP + CH

V tabulce 2.4 se nachazi rozdélni stabilnich a nestabilnich ekosystému.

Tabulka 2.4: Koeficient ekologické stability a jeho popis, dle ziskanych hodnot (zdroj:
https://mozaika-ur.cz/cz/indikatory/koeficient-ekologicke-stability-kes, zpracovani vlastni)

Stabilni ekosystémy Nestabilni ekosystémy
TTP — trvaly travni porost OP - orna ptuda
LP — lesni puda AP — antropogenizovana plocha
VP —vodni toky a plochy CH - chmelnice

PA — pastviny
MO — moktady
SA —sady (a zahrady)

VI — vinice

Popis ekologické stability izemi dle vyslych hodnot KES je vypsan v tabulce 2.5.
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Tabulka 2.5: Koeficient ekologické stability a jeho popis, dle ziskanych hodnot (zdroj:
https://mozaika-ur.cz/cz/indikatory/koeficient-ekologicke-stability-kes, zpracovani vlastni)

Hodnota KES Popis

KES <0,10 Uzemi s maximalnim naruSenim pfirodnich struktur

Uzemi nadpramérné vyuzivany se zfetelnym narugenim
0,10 < KES <0,30
pfirodnich struktur

Uzemi intenzivné vyuzivané zejména zemé&délskou
0,30 < KES < 1,00 )
velkovyrobou

Vcelku vyvazena krajina. V niz jsou technické objekty
1,00 <KES <3 relativné v souladu s dochovanymi pfirodnimi

strukturami

Pfirodni a pfirodé blizka krajina s vyraznou ptevahou
KES > 3,00 ekologicky stabilnich struktur s nizkou intenzitou

vyuzivani krajiny ¢lovékem

2.3.6 QBR metoda — index Fi¢ni kvality
QBR metoda se vyuziva pro posouzeni kvality biehového biotopu kolem tok,
ale i vodnich nadrzi. Je dalezitou soucasti pred zahajenim Gprav. QBR metoda se pro
hodnoceni rozdé€luje do Ctyt oblasti:
1. Celkova fi¢ni kvalita ficniho krytu
2. Struktura biehového krytu (pfitomnost stromu, kefi a jejich zapojeni
v krajing)
3. Kovalita porostu se zaméfenim na vyskyt pivodnich druha
4. Zmeény ficniho koryta oproti pfirozenému tvaru
Principy QBR metody:
1. Ohodnoceni jednotlivych ¢asti posuzovani pomoci bodd, dle klice
2. Lokalni diferenciace kvality bfehového biotopu dle vymezeného rozpéti klice
3. Stanoveni cisla mezi 0 a 100, které vykazuje ekologickou hodnotu biotopu
uzemi
4. Predikce puvodnosti zastoupeni biocen6z a zoocendz v ficnim ekosystému
Do hodnoceni nejsou zahrnuty:

1. Mosty a cesty pies tok

26


https://mozaika-ur.cz/cz/indikatory/koeficient-ekologicke-stability-kes

® Nk w D

2.3.6.1

Jina pfemosténi, naptiklad potrubni vedeni
Stavby na toku, naptiklad jezy prehrady
Oblast bodovych usti

Pobftezi prerusena soutokem

Nabiezni mola

Pristavy
Oblasti odbért
Oblast ¢.1 — Celkova kvalita Fi¢niho krytu

Hodnoti se procento pokryti dané lokality libovolnym typem rostlin (mimo
jednoletych)

Dulezité je zapojeni porosti a jejich spojitost, dale taka propojeni mezi
bfehovou oblasti a ekosystémem lesa

Nehodnoti se struktura vegetace, jen celkovy kryt

Duraz je kladeny na biehovou vegetaci, jakozto na klicovy prvek fi¢niho

ekosystému

Mozné korekce hodnoceni:

1.
2.
3.
4,

Nebetonové silnice (<4 m) neohrozuji propojeni
Hodnoceni snizuje liniové usporadani porostu (alej)
Hodnoceni zvysuje vitalni podrost, porosty sublitoralniho pasma

Hodnoceni zvySuje zapoj vicepatrového porostu

Pro hodnoceni oblasti €.1 se vyuziva tabulky 2.6, ktera obsahuje popis propojeni

porostt a pro jednotlivé popisy bodové hodnoceni. Toto bodové hodnoceni mizeme

pomoci korekci zménit po prizkumu dané lokality.

Tabulka 2.6: Bodové hodnoceni biezniho krytu a jeho korekee (zdroj: Slezingr, 2010,

zpracovani vlastni)

Text Pocet bodu
Drevinné porosty zabirajici vice nez
80 % btezniho krytu »
50-80 % brezniho krytu 10
10-50 % btezniho krytu 5
Do 10 % btezniho krytu 0
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Korekce
Pti kompletnim propojeni, zapojeni
az +10
porostu
Pti propojeni 50 % +5
Pti propojeni 25-50 % -5
Pti propojeni pod 25 % az -10

Celkovy pocet bodi nesmi v zadné kategorii byt v minusovych hodnotach a ani

prekrocit hodnotu 25. V piipadé, Ze se to stane, tak pouziji mezni hodnoty 0 a 25.

2.3.6.2 Oblast ¢.2 — Struktura biehového krytu

1. Cilem této Casti je zaméfeni na komplexnost nivniho ekosystému, ktery
pomaha ke zvySovani biodiverzity

2. Skoére zavisi hlavné na procentech lesniho zapojeného stromového porostu,
pfipadné souvislych porosti v okoli toku

3. Pfi nepfitomnosti stromu, piebiraji funkci kefe a dalsi nizka vegetace

4. V tvahu se berou oba brehy toku

5. Mokfadni a bazinna spolecenstva v fecisti, kefe v podrostu zvysuji skore

6. Linearni vysadby a nespojité skupiny snizuji skore

Pro hodnoceni a pfifazeni boda je tabulka 2.7, kde je vypsany text, podle kterého

se posuzuje zapojeny porost a prifazuje se bodové hodnoceni.

Tabulka 2.7: Bodové hodnoceni struktury krytu a jeho korekee (zdroj: Slezingr, 2010,
zpracovani vlastni)

Text Pocet bodu
Vic nez 75 % zapojenych stromovych ’s
porosti
50-70 % stromy,
nebo 25 50 % stromy 10
a 25 % kefe — zapojeny porost
Stromy pod 50 % btezniho krytu 5
Do 10 % porostu stromu a keft
z celkové plochy piibfezniho krytu 0
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Korekce

Alespon 50 % koryta je porostla
halofilnimi rostlinami, nebo kefovymi az +10

dfevinami

25-50 % btehové zony porostlé
halofilnimi rostlinami, brehy skupiny +5

kefu

Pravidelné rozmisténi stromu,
nepravidelné rozmisténé kefe tvoii vice -5

nez 50 %. Stromy a kefe bez propojeni

Stromy pravidelné rozmisténé, kefe
nepravidelné rozmisténé tvoii méné az -10

nez 50 %

2.3.6.3 Oblast ¢.3 — Kvalita porostu se zamérenim na vyskyt puvodni druht
1. Stanoveni geomorfologického typu, ktery do znacné miry urCuje schopnost
rastu biehovych porosti
2. Skore se urcuje na kazdém biehu zvlast
Pti stanoveni geomorfologického typu se hodnoti:
1. Tvar a sklon bfehu
2. Vyskyt ostrova a upevnénych naplava na toku
3. Tvrdé substraty na bfezich naptiklad skla nebo tvarnice, kde nemohou rostliny
zakoftenit
Vysledkem jsou tfi geomorfologické typy 1, 2 nebo 3.
Pro stanoveni geomorfologického typu toku se vyuziva tabulka 2.8, kde jsou
popsany druhy tvaru a sklonu biehti, procentualni vyskyt tvrdych substratd, ve kterych

nejsou schopny rostliny zakotenit a jejich bodové ohodnoceni.

Tabulka 2.8: Tvar a sklon svahu, procento tvrdych substraitu a jejich bodové hodnoceni
(zdroj: Slezingr, 2010, zpracovani vlastni)

Tvar a sklon biehu Levy Pravy

Ptikry az kolmy nad 75 % velmi kapacitni
koryto tvaru U
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Obdobné koryto rozliSeno na hlavni koryto

a inundaci

Sklon biehu 45-75 %

Sklon biehu 2045 %

Sklon bfehu mensi nez 20 % mélka Siroka

inundace

Ostrovy v toku

Souhrnna §itka vSech ostrovu v toku vétsi

nez S5 m

-2

Sitka vSech ostruvku mensi nez 5 m

-1

Procento tvrdych substratu, ve kterych

nejsou rostliny schopné zakorenit

Souhrnné oba biehy

>80 %

60-80 %

30-60 %

20-30 %

8
6
4
2

Po zhodnoceni lokality dle tabulky 2.8 se ziskané body sectou a tim se stanovy

geomorfologicky typ dané oblasti. V tabulce 2.9 je rozdéleni morfologickych typu dle

ziskaného skore.

Tabulka 2.9: Geomorfologicky typ a jeho popis dle ziskaného skore (zdroj: élezingr, 2010,

zpracovani vlastni)

Ziskané Geomorfologicky

skore typ

Popis

> 8 Typ 1

Uzaviené fi¢ni biotopy, ,.ficni les™
redukovan na tzky pas, pripadné chybi,
rokle, hluboké zafezy s minimem porostu,
skalni trati, oblast vyraznych biehovych
natrzi, pratok intravilanem s tuhym
opevnénim brehd, opérné zdi, kamenné

rovnaniny, nevhodné zalozené vegetacni

tvarnice
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Ri&ni biotopy piedevsim horniho a stiedniho
5-8 Typ 2 toku, vétsi lesni celky 1 v galeriich, parky,

biotechnicka stabilizace bfehu

<5 Typ 3

bfehovych tzemi

Rozsahlé fi¢ni biotopy, nizinné luzni lesy,
vhodny vegetacni doprovod tokd,
biotechnicka ¢i piirozena biologicka
stabilizace biehu, ale také zemédelské

oblasti dolniho toku bez tuhé stabilizace

Slovni hodnoceni podle morfologického typu e se nachazi v tabulce ¢. 21.

V tabulce 2.10 je vypsané bodové hodnoceni po¢tu ptivodnich druht a jeho korekce.

Tabulka 2.10: Bodové hodnoceni po&tu piivodnich druhii a jeho korekce (zdroj: Slezingr, 2010,

zpracovani vlastni)

Text Typ 1 Typ 2 Typ 3 Pocet bodu
Pocet ptivodnich druht > 1 >2 >3 25
Pocet pavodnich druht 1 2 3 10
Pocet pavodnich druht 0 1 2 5
Pocet pavodnich druht - - - 0
Korekce
Kontinualni stromovy porost bieht zabirajici 75 % brehového 25 +10
uzemi, vitalni zapojené porosty vcetné hojného podrostu
Kontinualni stromovy porost bieha zabirajici 50 — 75 %, podrost

druht kefi >2>3>4 ¥
Pfitomnost staveb v toku, neptivodni solitéry -5

Neptvodni porosty, piitomnost odpadka az -10

2.3.6.4 Oblast ¢.4 — Zmény ri¢niho koryta oproti prirozenému stavu
Zmeény snizujici skore:

1. Aluvialni terasy

2. Omezeni diky zemédélské Cinnosti, napfiklad rozoravani biehti
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3. Poskozeni doprovodnych porosti
4. Odstranéni pavodnich pfirozenych meandrt, pfeména na ornou pudu
5. Nepfirozené napiimovani toku, jednotny tvar koryta
6. Nevhodné opevnéni biehd
Vysoce negativni hodnoceni maji:
1. Betonové struktury podél fi¢niho biotopu
2. Betonové konstrukce v toku

3. Tuhé stabilizace biehu a dna

V tabulce 2.11 je vypsané bodové hodnoceni zném fi¢niho koryta a jeho korekce.

Tabulka 2.11: Bodové hodnoceni zmén ¥i¢niho koryta a jeho korekee (zdroj: Slezingr, 2010,
zpracovani vlastni)

Text Pocet bodu
Nezménéné, pavodni, piipadn€ vhodné revitalizované fi¢ni koryto 25
Zmeénéné ficni koryto, dil¢i upravy, biotechnicka stabilizace bieha 10
Koryto modifikovano nespojitymi tvrdymi strukturami, mistni s
technické stabilizace, nevhodné zménéna terasa
Kanalizovany tok, tuhé opevnéné na obou brezich, betonové
0
opérné nabiezni zdi
Korekce
Mistni stabilizované ptibfezni nanosy porostlé rakosinami, vrbami +5
Ri¢ni dno s tvrdymi strukturami, stabilizaéni prahy -5
Pfi¢né stavby v koryté, predev§im vzdouvajici objekty az -10

2.3.6.5 Celkové hodnoceni metody QBR
Po zjisténi a secteni hodnot vSech Ctyt oblasti se pomoci tabulky 2.12 zjistilo,
jak kvalitni biotop je v dané lokalité, jak zavazné je biotop narusen, ¢i zda jedna

o kvalitni neporuseny biotop.
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Tabulka 2.12: Hodnoceni podle celkovych ziskanych bodu korekee (zdroj: §lezingr, 2010,
zpracovani vlastni)

Text Celkem bodu | Barevné znaceni
Neporuseny brehovy biotop > 95 _
Dil¢i naruSeni, kvalitni biotop 75-90 Zelena
Znac¢né naruseni, dostacujici kvalita biotopu 55-70 Zluta
Velké zmeény v koryté, naruseny biotop 30-50 Oranzova
Extrémni zmény, velmi $patna kvalita
biotopu <
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3 Vysledky a diskuse

3.1 Zakladni popis zvoleného vodniho toku

Povodi se nachazi na tfech katastralnich Uzemi, a to na katastralnim tzemi
Stoklasna Lhota, Vraznéa a Ko$in v okresu Tabor v JihoCeském kraji. Povodi toku je
4. tadu. Povodi je spiSe uméle vytvorené. Z jedné strany je uzaviené dalnici D3
a zdruhé strany zeleznici Ceskych drah. Tok se nachazi v zem&délské krajing
vyuzivané predev§im jako pastviny pro skot, ale nachazi se zde z ¢asti 1 les a orna
pada. Cast toku, u které se nepodita s revitalizaci protéka intravilanem Stoklasné

Lhoty.

3.2 éiselny popis uzemi
IDTV nejblizs§iho znamého toku: 10100276
Identifikator toku podle DIBAVOD/HEIS CR: 118930001400
Délka toku: 1,762 [km]
Vyskova poloha pramenisté: 474 [m. n. m.]
Vyskova poloha usti: 442 [m. n. m.]
Délka udoli: 1,520 [km]
Zalesnénost: 0,236 [km?] (12,42 %)
Stiedni Sitka povodi:

1901

1,520

B = 1,251 [km]
Absolutni spad povodi:
AH = 486,5 — 442
AH = 44,5 [m]
Sklon udolnice:
I 474 — 442
" 1520
Iy = 2,105 [%]

x 100

Primeérny sklon povodi:
I = 486,5 — 442 « 100
P V1900497

I, = 3,228 [%]
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Absolutni spad toku:
AHT = 474 — 442
AHT = 32 [m]
Sklon toku:

I, = 32 %X 100

1762
I, = 1,816 [%]
Typ povodi:

1,901
a= 15207
a =0,823
Gravelliav koeficient:
Kg = 55

2 x+/1,901m

Kg=113 >1

Koeficient protahlosti povodi:

21,901

s
1,806

Re =0,43

F — plocha povodi: 1,901 [km?] = 1 900 497 [m?]
Lu — délka udolnice: 1,520 [km]

Hmax — maximalni nadmoiska vyska v povodi: 486,5 [m. n. m.]
Hmin — minimalni nadmoftska vyska v povodi: 442 [m. n. m.]
Hmax U — maximalni nadmotska vyska v udolnici: 474 [m. n. m.]
Hmin 0 — minimélni nadmotska vyska v udolnici: 442 [m. n. m.]

Htmax — vySkova poloha pramenisté: 474 [m. n. m.]

Htmin — vyskova poloha usti: 442 [m. n. m.]
Lt — délka toku: 1,762 [km]
Lr — délka rozvodnice: 5,5 [km]

L — pfimkova vzdalenost od usti k nejzaz§imu mistu rozvodnice (povodi): 1,806 [km]
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3.3 Klimatické charakteristiky

Pro posouzeni klimatickych  podminek byla vybrana  nejblizsi
hydrometeorologické stanice Tabor s nadmotskou vySkou 441 m n. m. V této Casti
jsou rozebrané klimatické poméry ve vybrané lokalité malého vodniho toku. Jsou zde
zahrnuta data o srazkach, teplotach, vétru a fenologickych pomérech. Pro lepsi

prehlednost jsou dané data uvedena v tabulkach.

3.3.1 Srazky
V tabulce 3.13 s nazvem primérné rocni rozdéleni srazek je nazorné znazornén
pocet milimetrti srazek za kazdy kalendarni mésic v roce. Nejvice srazkovych

milimetrt se vyskytuje pfedevsim v jarnich a letnich mésicich.

Tabulka 3.13: Prumérné rozdéleni srazek (zdroj: Hydrometeorologicky ustav Praha, 1960,
zpracovani vlastni)

Prumérné roc¢ni rozdéleni srazek [mésice, mm]|
L Im. | O | Iv. | V. | VL | VIL | VIIL | IX. | X. | XL | XIL
35 37 32 44 64 75 80 71 46 47 37 40

Tabulka 3.14 pojednava o pramérnych uhrnech srazek v celém kalendarnim roce
a za vegetacni obdobi ve sledovaném obdobi. V poslednim tadku je informace

o prumérném poctu dnt, kdy se vyskytuje bourka.

Tabulka 3.14: Primérné uhrny sriazek, sriazek za vegetacni obdobi a primérny pocet dni bou-
fek (zdroj: Hydrometeorologicky tstav Praha, 1960, zpracovani vlastni)

Nazev udaje Hodnoty
Primeérny roc¢ni thrn srazek [mm] 620
Primérmy rocni thrn srazek za
63,33
vegetacni obdobi IV. - IX. [mm]
Pramérny pocet dnt s boutkou [dny] 25-30

3.3.2 Teplotni udaje
Tabulka 3.15 poukazuje na prumérné rozlozeni teplot v kazdém kalendainim

meésici za sledované obdobi.
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Tabulka 3.15: Primérné ro¢ni rozdéleni teplot (zdroj: Hydrometeorologicky tistav Praha, 1960,
zpracovani vlastni)

Prumérné rocni rozdéleni teplot [mésic, °C]

L

II.

III.

IV.

V.

VI. | VIL

VIIL

IX. | X.

XL

XII.

-2,9

14

2,5

6,9

12,6

154 | 17,1

16,2

12,6 | 74

2,3

-1,2

V tabulce 3.16 se nachazeji udaje o prumérnych teplotach, jak za cely kalendaini rok,

tak 1 za vegetacni obdobi a poCet mrazivych dnt za sledované obdobi.

Tabulka 3.16: Prumérna teplota vzduchu, primérna teplota vzduchu za vegetaéni obdobi
a prumérny pocet mrazovych dnu (zdroj: Hydrometeorologicky astav Praha, 1960, zpracovani

kde t<-0,1 °C [dny]

vlastni)
Nazev udaje Hodnoty
Primérna ro¢ni teplota vzduchu [°C] 7,3
Pramérna teplota vzduchu za vegetacni
25,33
obdobi [°C]
Primérmy pocet mrazovych dnd, s

3.3.3 Povétrnostni podminky

V tabulce 3.17 jsou vypsany hodnoty v procentech pojednavajici o sile vétru

a jejich sméru.

Tabulka 3.17: Relativni ¢etnost sméru v % a sily vétru (zdroj: hydrometeorologicky ustav

Praha, 1960, zpracovani vlastni)

Relativni ¢etnost sméru v % a sily vétru [stupnice Beaufortova]
Smér
S SV \Y v J JZ Z S7Z
vétru
Léto
10,8 6,6 5 7.9 5,8 9,9 9,8 21,3
[%]
Zima
7,2 4,6 4,7 17,1 8,1 9 11,1 17,6
[%]
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Rok
[%]

8,5 6,5 5.5

13,9

7,1

8,7

9,7

17,9

Vysvétlivky:

S — Sever

SV — Severovychod
V — Vychod

JV = Jihovychod
J—1Jih

JZ — Jihozapad

Z — Zapad

SZ — Severozapad

3.3.4 Fenologické poméry

Fenologické hodnoty pro zminéné faze byly brany ztabulek podnebi

(Hydrometeorologicky ustav Praha, 1960). Pro fenologické poméry byly vyuzity data

z hydrometeorologické stanice Choustnik v nadmorské vysce 548 m. n. m. z divodu,

ze hydrometeorologické stanice Tabor neni ve fenologickych tabulkéach zahrnuta.

Tabulka 3.18 pojednava o fenologickych fazich a dnech, v kterych tyto faze

nastavaji v kalendarnim roce.

Tabulka 3.18: Fenologické fize v dané lokalité (zdroj: Hydrometeorologicky ustav Praha, 1960,
zpracovani vlastni)

Nazev udaje Hodnoty
Pocatek jarnich polnich praci 25.3
Pocatek seti jarniho jeCmene 6.4

Rozkvét ozimého zita -
Pocatek senoseci 16.6.
Pocatek zni ozimého zita 22.7.

Pocatek seti ozimého zita
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3.3.5 Vlihové poméry
Pro vypocet vlahovych poméra bylo vyuzito dvou vzorci pro tento vypocet,
a to Languv destovy faktor a Minarova vlahova jistota.

Langtiv destovy faktor — vzorec:

LDF =2
T
Vypocet:
LDF =22
7,3
LDF = 84,93

Dle zjisténé hodnoty Langova destového faktoru spadd dané uzemi do humidni

oblasti.

Minafova vlahova jistota — vzorec:

MyJ = S—=30(t+7)

Vypocet:

MyJ = 620 —30(7,3+7)
7,3

MV] = 26,16

Vysledna hodnota vysla 26,16. Podle tabulek se tedy jedna o oblast patiici mezi oblasti

mirné vlhké.

3.4 Pedologické a geologické podminky

Vybrané lokalita se nachazi v soustavé Ceského masivu. Z geologického hlediska
se zde nachazeji predevsim pararuly az migmatity.

Z pedologického hlediska se zde nachézeji zejména kambizemé a luvizemé.
Kolem revitalizovaného toku predevsim gleje a pseudogleje.

V tabulce 3.19 se nachézi vypis pedologickych charakteristik daného povodi.
V jakém klimatickém regionu se oblast nachazi, sklonitost pozemku, skeletovitost

a hloubka pad a pudni typy nejvice se vyskytujici v daném povodi.
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Tabulka 3.19: Pedologické charakteristiky (zdroj: Vyzkumny tstav melioraci a ochrany pudy,
V.V.i., 2024, zpracovani vlastni)

Klimaticky region 7 — mirmé teply, vlhky
Sklonitost pozemku 0-7°
Skeletovitost pad Do 25 %
Hloubka pud Od 30 cm
Kambizemé, luvizemé, hnédozemé,
Pidni typy
glej, pseudoglej

3.5 Hydrologické podminky povodi

Ve zvoleném povodi se nachdzi Sest menSich vodnich nadrzi pfevazné se
vyskytujicich v intravilanu. Do vybraného toku pritékaji dalsi dva toky. Jeden tok se
charakterizuje prevazné jako sezonni tok (veEtsi cast roku je vyschly), druhy tece pres
kaskadu rybnikd pfes intravilan. Povodi spada do vétsiho povodi s hlavnim tokem
s nazvem Kosinsky potok.

Celé vybrané povodi spada do ochranného pasma vodnich zdroji, z davodu
odtoku vody z daného povodi do vodni nadrze Jordan v Tabore

Z velké Casti je uzemi odvodriovano od roku 1961 drenazemi, avsak dost z nich
jiz neplni svij ukol.

Nebylo zjisténo zadné povodiiové riziko a s tim zptisobené problémy. Pfi vysSim
prutoku vody po revitalizaci by bylo mozné rozliv do okolni nivy. Tento rozliv
by nemél vyrazné omezovat vlastniky. Pozemky, kde by byl rozliv mozny, jsou trvalé

travni porosty vyuzivané jako pastviny a les z ¢asti vyuzivany jako lokalni biokoridor.

3.6 Popis Land use

Povodi se vyznacuje tim, Ze se nachazi zejména v zemédeélské krajiné ve vyrobni
oblasti bramborarfské. Zemeédé€lské subjekty na téchto pozemcich vyuzivaji
ekologického hospodareni. Pfevazna Cast pozemki je vyuzivana jako pastvina pro
skot, zbytek jako orna puda.

V Gzemi se vyskytuji dva mensi lesy hospodarského typu s jehlicnatym porostem
(borovice, smrky).

Zastavéné uzemi (Stoklasnd Lhota) o vyméfe 0,1 km? se nachazi v blizkosti
uzaveéru povodi.

Pro rozdéleni Land use byla vytvofena mapa 3.2.
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Mapa 3.2: Vymezeni Land use (zdroj: www.cuzk.cz, zpracovani: vlastni)

Velikosti zabirané plochy kazdého vyuzivani jsou vypsané v tabulce 3.20.

Tabulka 3.20: Rozd¢leni Land use a velikost ploch (zdroj: vlastni)

Procentualni
Plocha Velikost [ha]
zastoupeni [ %]
Orna ptuda 44,647 23,625
Trvaly travni porost 97,618 51,654
Lesni porost 29,969 15,858
Sad, zahrada 3,488 1,846
Vodni plochy 2,356 1,247
Antropogenizovana plocha 10,905 5,770
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3.7 Erozni ohrozenost pozemku podél toku

Dulezitou soucasti pruzkumu pred revitalizaci toku je prizkum mozného ohrozeni
toku vodni erozi ze zemédélské pudy podél toku. Vodni eroze mize zpusobit zanaseni
a tim znehodnocovani nového koryta po revitalizaci, proto je nutno brat na tento
pruzkum velky zfetel.

Pro posouzeni vodni eroze se vyuziva univerzalni rovnice Wischmeiera — Smitha
na pozemcich s ornou pudou, z divodu, Ze se na trvalych travnich porostech a lesich
se neocekava moznost vyskytu vysoké erozni ohrozenosti.

U zvoleného malého vodniho toku se nachazi jeden jediny pozemek s ornou
padou, ktery ptimo sousedi s tokem. Pro tento blok orné pidy bylo nutné provést
vypocet univerzalni rovnice Wischmeiera — Smitha. VéEtsi ¢ast pozemku jsou z levé
strany
trvalé travni porosty. AvSak diky tomu, ze se tyto pozemky vyuzivaji jako pastviny
pro skot vznikaji zde chodnickové eroze. Pfimo podél toku rozbahnéné casti pozemka,
z divodu napajeni krav z toku. Z pravé strany se nachazi les, kde se nepocita s nijak

vyraznou erozi.

3.7.1 Vypocet univerzalni rovnice Wischmeiera — Smitha na zvoleném bloku
orné pudy

Univerzalni rovnice Wischmeiera — Smitha-G = RX K XL XS X C X P

R — faktor erozni uéinnosti de§t& ma pro Ceskou republiku doporuenou hodnotu 40

K — faktor nachylnosti pady k erozi se musi vypocitat pomoci hlavni padni jednotky

na daném bloku

LS — faktor délky a sklonu svahu (topograficky faktor) vypocet pomoci vrstevnic

a odtokovych linii

C — faktor ochranného vlivu vegetace vypocita se pomoci protierozni kalkulacky

P — faktor uc€innosti protieroznich opatfeni ma hodnotu 1
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Pro vypocet byl vybran blok pozemku s ornou pidou viz. Mapa €. 3.3.
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Mapa 3.3: Vymezeny blok pro vypocet erozni ohrozenosti vodni erozi (zdroj: www.cuzk.cz,
zpracovani: vlastni)

Vypocet K faktoru:

Pomoci mapy BPEJ bylo zjisténo, Ze na zvoleném bloku orné pudy se nachazi
Ctyfi hlavni ptudni jednotky (HPJ).

V tabulce 3.21 jsou vypsany zjisténé hlavni padni jednotky a jejich hodnoty

pro dalsi zpracovani a zji§téni K faktoru pro dosazeni do rovnice.

Tabulka 3.21: HPJ vyskytujici se na zvoleném bloku orné pudy a jejich K hodnoty
(zdroj: Vyzkamny astav melioraci a ochrany pady, v.v.i., 2024, zpracovani vlastni)

Hlavni pudni jednotka Hodnota K
HPJ 50 0,39
HPJ 29 0,21
HPJ 46 0,39
HPJ 64 0,40

43



http://www.cuzk.cz

Z velké cCasti se predevsim vyskytuje HPJ 29 a pak i HPJ 50. Dle velikosti vyskytu na
bloku byly hodnoty zprimérovany a diky tomu vysla vysledna hodnota K faktoru 0.27.

Vypocet LS faktoru

Pro vypocet LS faktoru bylo nutné zjistit pocet vrstevnic na daném bloku

a délku nejdelsi odtokové linie. Délka svahu (d) byla zméfena pomoci ArcGIS pro

programu, ktera vysla 404 m.

Diky tabulce 2.2 byla zjisténa hodnota L faktoru dle zméfenych metrti

(404 m), rovnajici se hodnot¢ 4,27.
Sklon svahu byl zjistén podle poctu vrstevnic na zvoleném bloku, ktery

se rovna 8 % a pomoci tabulky 2.3 se hodnota S faktoru rovna 0,84.

Vypocet C faktoru:
Pro vypocet C faktoru byla pouzita protierozni kalkulacka dostupna na

strankach Ministerstva zemédé€lstvi. Pro vypocet byla zvolena vyrobni oblast

bramborarska a osmihonny osevni postup viz. tabulka 3.22.

Tabulka 3.22: Tabulka C faktoru (zdroj: Vyzkumny tstav melioraci a ochrany pudy,
V.V.i., 2024, zpracovani vlastni)

Agro-
Priprava | Seti/Sa- Pod- Faktor
Plodina tech- Sklizen
pudy zeni mitka/Orba C
nika
Podsev
Jetel
. do pred- | 28.3.2023 | 7.4.2023 | 14.9.2024 | 19.9.2024 0,045
plazivy
plodiny
Seti do
_ zorané
Psenice
o pudy, 21.9.2024 | 5.10.2024 | 4.8.2025 9.8.2025 0,061
0zima
slama
sklizena
Kuku- Seti do
fice na zorané | 16.4.2026 | 27.4.2026 | 5.9.2026 12.9.2026 0,653
silaz pudy,
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slama

sklizena

JeCmen

jarni

Seti do
zorané
pudy,
slama

sklizena

28.3.2027

7.4.2027

31.7.2027

7.8.2027

0,174

Repka

ozima

Seti do
zorané
pudy,
slama

sklizena

10.8.2027

11.8.2027

26.7.2028

2.8.2028

0,253

PSenice

ozima

Seti do
zorané
pudy,
slama

sklizena

21.9.2028

5.10.2028

4.8.2029

9.8.2029

0,282

Bram-

bory

V pii-
mych
radcich
libovol-
ného
smeru,
véetné
odkame-

novani

9.4.2030

26.4.2030

1.9.2030

8.9.2030

0,583

JeCmen

jarni

Seti do
zorané
pudy,
slama

sklizena

28.3.2031

7.4.2031

31.7.2031

7.8.2031

0,181

Hodnota C faktoru 0,248
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Zjisténé hodnoty vSech faktori se mezi sebou vynasobi a tim ziskame ztratu pudy
vodni erozi.

G =40x%0,27 X 4,27 x 0,84 x 0,248 x 1

G =9,61t/ha/rok

Ptiloha ¢.1 k vyhlasce ¢. 240/2021 Sb. Stanovuje, ze pro pudy stfedné hluboké
je G pripustné 9 t/ha/rok. Timto byla hodnota G pfipustna piekrocena o 0,61 t/ha/rok.
AC¢ je hodnota prekroCena mirng€, tak ma tato eroze vyrazny vliv na zanaseni koryta

toku viz. obrazek 3.1.

Obrazek 3.1: Zanesené koryto (zdroj a zpracovani: vlastni)

3.8 Dendrologické zastoupeni direvin podél toku

Dalsi dilezitou Casti prizkumu pied revitalizaci bylo posouzeni porostu podél
toku. V pifimé blizkosti toku se vyskytuji predev§im vrby jivy, topoly, olSe a biizy.
V menSich castich se nachdzi vétSi dendrologickd rozmanitost porostu, zde se
vyskytuji tfesné ptaci (Prunus avium), plané hrusné (Pyrus pyraster), jirovec madal

(Aesculus hippocastanum), trnky obecné (Prunus spinosa), hlochy obecny (Crataegus
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leavigata) a dal§i naletové dieviny. V prvni Casti toku a posledni casti toku jsou
dfeviny v celku dobrém stavu. V druhé ¢asti toku jsou dfeviny vyvracené, seschlé,

v dezolatnim stavu, které je potieba je pokacet a odstranit pro novou vysadbu.

3.9 Systém ekologické stability

Soucasti posouzeni vhodnosti budouci revitalizace byl pruzkum a vypocet
ekologické stability v povodi. Dulezité bylo zjistit, kolik hektarti ptdy zabiraji stabilni
ekosystémy a nestabilni ekosystémy. Diky témto ziskanym hodnotam se vypocital
koeficient, kterému se prifadilo hodnoceni dle zjisténé hodnoty koeficientu ekologické
stability (KES).

Pomoci uzemniho planu obci Tabor a Chotoviny bylo zjisténo, ze se v povodi
nachazeji tfi lokalni biokoridory, jedno lokalni biocentrum a jeden lokalni interakéni
prvek. Soucasti vybrané Casti toku k revitalizaci je jeden lokalni biokoridor a podél

useku toku je z levé stran lokalni biocentrum.

3.9.1 Vypocet ekologické stability v povodi
Pro vypocet ekologické stability v povodi byl vybran koeficient ekologické
stability dle Michala. Diky tomuto koeficientu je mozné posoudit stabilitu a kvalitu

konkrétniho uzemi.

Vzorec pro vypocet:
KES — stabilni ekosystémy  TTP +LP +VP + PA+ MO + SA+VI
~ nestabilni ekosystémy OP + AP + CH

Pro vypocet byl vyuzit program ArcGIS pro a byla vytvofena 1 mapa 3.4.
V atributové tabulce byly zjistény rozlohy jednotlivych ploch.
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Mapa 3.4: Vymezeni Land use pro vypocet ekologické stability v povodi (zdroj: www.cuzk.cz,
zpracovani: vlastni)

Tabulka 3.23 rozdéluje stabilni a nestabilni ekosystémy pro vypocet KES. Pomoci
ArcGIS pro byly v mapé€ rozdéleny pozemky, dle vyuziti a tim se v atributové tabulce

zobrazila velikost jednotlivych pozemkd v m2. Pro vypodet byly m? byly prevedeny
na hektary.

Tabulka 3.23: Rozdéleni stabilnich a nestabilnich ekosystému (zdroj a zpracovani vlastni)

Stabilni ekosystémy Nestabilni ekosystémy
Trvalé travni po- 97,618 44,647 ha
TTP OP Orna pada
rosty ha
29,969 Antropogenizované | 10,905 ha
LP Lesni puda AP
ha plochy
Vodni toky 2,356 0
VP CH Chmelnice
a plochy ha
PA Pastviny 0
MO Moktady 0
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Sady 3,488 ha
SA
(a zahrady)
VI Vinice 0
Vypocet:

97,618 + 29,969 + 2,356 + 3,488

KES =
44,647 + 10,905

KES = 2,402
Koeficient ekologické stability se rozdeluje do péti izemi. V 2.3 jsou hodnoty

KES v daném rozmezi a jejich popis.

Koeficient ekologické stability v hodnoté 2,402 spadd do rozmezi 1-3 KES.
Dle zjisténé hodnoty spada toto povodi do krajiny vyvazené, v niz jsou technické

objekty relativn€ v souladu s dochovanymi piirodnimi strukturami.

3.9.2 Uzemni systém ekologické stability

Uzemni systém ekologické stability je ddilezitou soucasti krajiny pro zachovani
a zlepSeni biodiverzity. V feSeném povodi se nachazi lokalni biocentrum, lokalni
biokoridory a interak¢ni prvek.

V tabulce 3.24 jsou vypsany vSechny prvky ekologické stability nachazejici se

ve zvolené lokalité a jejich velikost plochy, kterou zabiraji v jen v povodi.

Tabulka 3.24: Prvky ekologické stability v povodi a jejich rozloha (zdroj a zpracovani vlastni)

Prvek ekologické stability Velikost [m?]
Biocentrum 135296
Biokoridor €. 1 37741
Biokoridor €. 2 3551
Biokoridor €. 3 7730
Interakéni prvek 2007

Prilozena mapa 3.5 znazoriuje vyskytujici se v povodi uzemni systém ekologické
stability. Pro lepSi zndzornéni byla ponechana cela velikost uzemniho systému

ekologické stability, které presahuje povodi.
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Mapa 3.5: Vymezeni uzemniho sytému ekologické stability v povodi (zdroj: www.cuzk.cz,
zpracovani: vlastni)

3.10 Rozdéleni ¢asti toku pro revitalizaci
Pro lepsi prehlednost byla vytvofena mapa 3.6 svymezenim useku pro

hodnoceni QBR metodou.
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Legenda

s Usck 1
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Mapa 3.6: Vymezeni tseku pro hodnoceni QBR metodou (zdroj: www.cuzk.cz, zpracovani:
vlastni)

3.10.1 Usek toku 1

Prvni cast toku (obrazek 3.2) zacina u potrubi pod zelezni¢ni drahou a konci
u zatrubnéné Casti pod piejezdem. Déla této asti je 152,5 m. Tento usek je v nejlepsim
stavu ze zbylych ¢asti. Tok je zde pfirodni bez betonovych tvarnic a jemné meandruje.
Jediny velky problém je v zanaSeni koryta. Koryto v ¢astech jiz ztratilo hloubku diky

zaneseni zeminou.
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Obrizek 3.2: Usek &. 1 (zdroj a zpracovani: vlastni)

3.10.2 Usek toku 2

Druhy usek je (obrazek 3.3) v nejhorsim stavu. Délka usek €. 2 je 87,7 m. Tato
cast pozvolné prochazi renaturaci, avsak Spatnym smérem. Tok je jiz po delsi dobu
siln€ zanesen naplaveninami a diky tomu tok v této Casti ztratil celé koryto. Tok se zde
rozdvojuje a uprostied se tvoii maly ostriavek s travami. V tomto tseku je pfimo
v koryté toku dand vana, ktera je touto vodou napajena a slouzi jako zdroj vody pro
kravy. Timto skot ni¢i okoli toku, predev§im v destivych dnech, kdy se pod svoji

vahou propadévaji do travniho porostu a tim jej narusuji.
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Obrizek 3.3: Usek &. 2 (zdroj a zpracovini: vlastni)

3.10.3 Usek toku 3

Treti Cast toku (obrazek 3.4) zustala piirodou nezménéna a jsou zde stale pevné
usazené betonové tvarnice, které narovnavaji tok podél lesa. Tato Cast je nejdelsi
ze vSech usekt a méfi 1 033,8 m. Ve tieti délce toku je zatrubnény usek toku, kvuli
prejezdu do lesa. V tomto useku se pfipojuje pritok. Pritok ma sezénni charakter
a vyskytuje se pfevazné jen v zimé& po vétSim tani snéhové pokryvky. Zbytek roku
je vyschly a nenarusuje tok. Pfitok ma na zaCatku sezonni tun, kde se voda nejvice
zadrzuje a rozléva. Podél celého toku jsou vidét prohlubné v lese, které se nachazi
nalevo toku, diky tomu, ze tudy dfive dle starych map proudil. Tento posledni usek

urceny k revitalizaci kon¢i v misté vodni nadrze uréené pro zadrzovani vody v krajing.
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Obrizek 3.4: Usek &. 3 (zdroj a zpracovani: vlastni)

3.11 Hodnoceni pomoci QBR metody zvoleného toku

Pro hodnoceni ¢asti toku pro revitalizaci byla tato cast rozdélena na tfi useky
dle kapitoly 3.10 — Rozd¢leni ¢asti toku pro revitalizaci. Kazdy usek je rozdélen podle
zmen koryta a porostu, aby dany usek byl co nejvice homogenni. Zakladem takového

rozdéleni byl terénni priizkum kolem toku.

Tabulka 3.25: Hodnoceni QBR metodou tiseku €. 1 (zdroj a zpracovani vlastni)

Usek &.1 Hodnoceni
Oblast ¢.1 — Celkova kvalita Fi¢niho
krytu: hodnoceni
Hodnoceni 10
Korekce +5
Celkem bodu 15
Oblast ¢.2 — Struktura brehového krytu
Hodnoceni 10
Korekce +7
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Celkem bodu 10
Geomorfologicky typ Levy bieh Fravy bieh
2 2
Ostrovy v toku -
Procentu tvrdych substrata 6
Celkem bodu 10
Geomorfologicky typ (10 bodi) Typ 1
Oblast ¢.3 — Kvalita porostu

Hodnoceni 25

Korekce 0

Celkem 25

Oblast ¢.4 — Zmény ri¢niho koryta

Hodnoceni 0

Korekce +5

Celkem 5

CELKEM SOUCET BODU 55

U prvniho zkoumaného useku ¢.1 (tabulka 3.25) vyslo celkem 55 bodd, kterym
se rovna oznaceni zluté — znacna naruseni, kvalitni biotop. Naruseni je predev§im
z divodu narovnaného a zpevnéného koryta betonovymi tvarnicemi, ale z divodu
zaneSeni koryta se celkova hodnota zvysila. Stromovy a kefovy porostu je ze vSech

useku nejlepsi, vyskytuji se zde jen ptivodni dieviny.

Tabulka 3.26: Hodnoceni QBR metodou tiseku €. 2 (zdroj a zpracovani vlastni)

Usek &.2 Hodnoceni
Oblast ¢.1 — Celkova kvalita Fi¢niho
krytu: hodnoceni
Hodnoceni 5
Korekce -10
Celkem bodu 0
Oblast ¢.2 — Struktura brehového krytu
Hodnoceni 5
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Korekce -5

Celkem bodu 0
Geomorfologicky typ Levylbreh Pravz breh

Ostrovy v toku -2

Procentu tvrdych substrata 4

Celkem bodu 4
Geomorfologicky typ (4 body) Typ 3

Oblast ¢.3 — Kvalita porostu

Hodnoceni 25

Korekce 0

Celkem 25

Oblast ¢.4 — Zmény ricniho koryta

Hodnoceni 5

Korekce +5

Celkem 10
CELKEM SOUCET BODU 35

Druhy usek ¢. 2 (tabulka 3.26) ma celkovy pocet boda 35, coz se rovna oznaceni
oranzové — velké zmény v koryté€, naruSeny biotop. Koryto je v tomto useku zcela
zaneSené, tok zde uz nem4 vlastni trasu a proudi takzvané, kde se da. Vznikaji zde
ostrovy uprostfed toku s travami. Pfesto je v mensSich Castech jesté vidét betonové
koryto, kde na par mistech jsou tvarnice vyvracené a pohazené v toku. Vyskytujici
se porosty vtomto useku jsou predevSim Spatné€ rozmisténé, zniené, vyvracené.

Porosty jsou pavodni druhy.

Tabulka 3.27: Hodnoceni QBR metodou tiseku €. 3 (zdroj a zpracovani vlastni)

Usek &.3 Hodnoceni

Oblast ¢.1 — Celkova kvalita ri¢niho

krytu: hodnoceni

Hodnoceni 5

Korekce +5
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Celkem bodu 10
Oblast ¢.2 — Struktura brehového krytu

Hodnoceni 5
Korekce -5
Celkem bodu 0
Levy bieh Pravy bieh
Geomorfologicky typ ) VS;

Ostrovy v toku -

Procentu tvrdych substrata 4
Celkem bodu 9
Geomorfologicky typ (10 bodi) Typ 1
Oblast ¢.3 — Kvalita porostu
Hodnoceni 25
Korekce 0
Celkem 25

Oblast ¢.4 — Zmény ri¢niho koryta

Hodnoceni 0

Korekce -5

Celkem 0
CELKEM SOUCET BODU 35

Posledni usek ¢. 3 (tabulka 3.27) ma celkovych bodu a to 35: znaCeni oranzové — velké
zmény v koryt€, naruSeny biotop. Tato ¢ast neni vibec zanesSena, je zde vidét jasné
betonové koryto. Pravy bfeh toku nema skoro zadné dieviny, z levé strany se nachézi
les s par listnatymi dfevinami kolem toku. V tomto tiseku je koryto nejvice zahloubené

a neni moznost rozlivu do okoli.

3.12 Doporuceny postup praci a jejich financovani

Pro revitalizaci bylo nutné sestaveni priorit revitalizace a jak toho dosahnout.
Nejvyssi prioritou je vytvorit tok prirodé blizky s mél¢im korytem s moznosti rozlivu
do okoli, odstranéni betonovych tvarnic na dné toku, odstranéni prebytecnych
usazenin na toku, snizeni rychlosti prutoku, zvysit vyskyt ukryt pro organismy, a tim

zvySsit biodiverzitu v okoli toku, odstranéni znieného porostu a vysazeni novych
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pavodnich dievin podél toku. Dalsi prioritou je zavést protierozni opatfeni na bloku
orné pudy piitomné vedle toku.

Dle terénniho priizkumu jsou mozna rizikova mista tam, kde vedou odvodiiovaci
potrubi do toku. Z povodiiového hlediska by nemél byt problém, tok neni
velkokapacitni, pti vétsi vodé nevznikaji nikde problémy, az na mista, kde je koryto
zaneSené. Tam se tok vétvi a teCe takzvané kde se da. Dalsi riziko pro revitalizace
muze pfinaset skot z divodu mozného napajeni toku a tim niceni bieha a biehovych
porostt, proto by bylo dobré omezit kontakt skotu s tokem po revitalizaci.

Pro revitalizacni akci byl vybran jako vzor Kosinsky potok v casti toku vedouci
podél katastralniho uzemi Stoklasnd Lhota. Potok je zde zcela pfirodni s meandry
a mél¢im korytem s velkou moznosti ukrytu pro organismy.

V prvni ¢asti realizace revitalizacni akce bude nutné odstranit znicené, vyvracené
a shnilé porosty a odstranéni betonovych tvarnic na dné koryta toku. Poté zapo¢nou
zemni prace, kdy bude vytvofena nova trasa a vzhled koryta. Koryto bude méné
zahloubené s moznym rozlivem do okoli, vytvofi se jemné meandry. Timto se
prodlouzi trasa toku a prutocna rychlost se snizi. V posledni Casti revitalizace je
vysadba nové zelené podél toku. Pro vysadbu budou vybrany autochtonni porosty
s vysokou stabilizacni a retencni schopnosti naptiklad olSe lepkava (Alnus glutinosa),
bfiza bélokora (Betula pendula), topol osika (Populus tremula), sttemcha obecna
(Prunus padus) a vrba jiva (Salix caprea).

Financovani revitaliza¢nich akci podporuje v Ceské republice Ministerstvo
zemeédélstvi, Ministerstvo zivotniho prostfedi a Evropska unie. Financovani je mozné
az do 100 % penéznich nakladi, avS§ak maximalni vySe dotace je 250 tisic korun
Ceskych, pokud neni ve smlouvé uvedena jina castka. Momentalné bézi Narodni plan
obnovy, pod ktery patfi podpora obnovy pfirozenych funkci krajiny. Zazadat o dotace
z tohoto programu je mozné do 29.3.2024. Zadost se podava pomoci Jednotného
dotagniho portalu. Zadat mohou napiiklad fyzické a pravnické osoby, obce, kraje

(Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky, 2024).
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Zavér

V minulosti, ve 20. stoleti bylo technickymi tGpravami mnoho vodnich toka
zni¢eno. V té dobé€ byl divodem technickych tprav rychly odvod vody z tizemi pro
moznost vyuzivani zemédélsky hodnotnych pozemkid. V dnesni dobé s vysokym
ubytkem vody v krajin€ jsou snahy opacné. Snaha je vratit vodu do pfirody, zvysit
retenci vody v krajin€, zvysit biodiverzitu.

Pred revitalizaci je nutné provést podrobny prizkum vybrané lokality. Tato akce
je nedilnou soucasti pro vybér vhodnosti revitalizace.

Prizkum vybraného uzemi byl provadén od podzimu 2022 do jara 2024. V této
dobé byl tok sledovan, jak se vyviji, jak se chova v obdobi sucha a vétsich vod. Velmi
ohrozujici faktor a divod revitalizace je zanaSeni koryta ze smyvu z pfilehlého
pozemku orné pudy. Pro vypocet byla pouzita nejvic vyuzivana univerzalni rovnice
Wischmeiera — Smitha. Ackoli pfijatelny smyv pudy z vybraného pozemku byl
prekroCen jen minimalné, tak realné v uzemi je zanaSeni koryta zasadni problém.
V nékterych ¢astech vodniho toku, jiz bylo koryto, tak zasadné zaneseno, ze koryto
zaniklo a voda proudi kolem. Jinde je zase tok prespfili§ zahloubeny bez mozného
rozlivu do okoli.

Dalsi zasadni problém, ktery byl zjistén je bfehovy a doprovodny porost. Biehovy
i doprovodny porost je v riznych ¢astech vodniho toku zni¢eny, nevyrovnany nebo
zcela chybi. U porostu se alesponl nachéazi autochtonni porost.

Dals§i problém, ktery byl zjistén je, ze pro rychly odvod vody z krajiny byly
pouzity betonové tvarnice v korytu. Tyto tvarnice v nékterych Castech ztratily svuj
vyznam, jelikoz byly vyvraceny a rizné roztrouseny v toku.

Po celkovém podrobném prazkumu lokality je dany usek toku vhodny
k revitalizacni akci. Hlavnim cilem je zpomalit rychly odvod vody z krajiny, zmélcit
koryto toku s moznosti rozlivu do okolni nivy, vyfesit protierozni opatfeni na okolnich
pozemcich, zlepsit stav doprovodného a brehového porostu a tim celkové zlepsit

biodiverzitu izemi, 1 estetickou stranku toku.
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