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Konkrétni naméty, pripominky nebo otiazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

Bakalarska prace Hany Kahlové se zaméfuje na hledani odpovédi na nesnadné tazani po
perspektivach soucasného antropologicko-symbolického vykladu pohadkovych vypravéni. Samotné
téma vykazuje naprosto unikatni a specifické kulturni rysy, které jsou dany jeho historickym
vyvojem, charakteristickou strukturou pohadkovych vypraveéni, ale také jejich kulturnimi kontexty a
v neposledni fadé¢ duchovnim rozmérem. Prace se snazi o zachyceni tohoto razu a soucasné o
hledani kulturnich vychodisek interpretace pohadkového vypraveni, které by mohly byt nebo jsou
vychodiskem k hlub§imu chapani, prostiednictvim koncepti prechodového ritualu a monomytu.
Autorka danou problematiku dokaze teoreticky zpracovavat a postupovat na zakladé
konceptualniho metodologického pfistupu za pomoci teorie symbolicko-antropologického pfistupu
vytyCenych autort. Autorka také prokazuje zakladni piehled, i kdyz ne vyCerpavajici, v oblasti
relevantni literatury.

Hlavnim cilem prace je snaha o rozkryti struktury prechodového pasma v narativu tzv.
kouzelnych pohadek. Dals§im cilem byla snaha o postizeni prvki hrdinského mytu v téchto
narativech a jejich propojeni se strukturou liminality. Za timto u¢elem autorka vyuzila a aplikovala
predevsim teoretické pfistupy V. Turnera, A. von Gennepa a J. Campbella.

Podle autorky hraji ve struktufe pohadek vyznamnou roli objektivni faktory, jako jsou
vypraveécské latky vznikajici jako jadra obalena podobnymi zivotnimi a kulturnimi podminkami.
Zde je tfeba ale upozornit na urcity nedostatek znalosti literatury, protoze transkulturni analyza
pohadkovych narativi ukazuje, ze naopak tato jadra putuji v Case a prostoru napfi¢ ruznymi
kulturnimi a zivotnimi podminkami (Jifi Dan, Petra Vrbovska, Milan Exner, nitranska literdrna
skola aj.). Skoda, Ze autorka zcela opomiji a nerozvadi subjektivni faktory tykajici se subjektivity



aktért, jako je napf. role narativizaCnich mechanismu, se kterymi se lidé bud’ identifikuji nebo
dizidentifikuji. Ty pak maji vliv na celou fadu habitualizacnich a socializacnich procest. Prudké a
konfliktni zvraty narativizacnich diskontinuit béhem dospivani vytvarejici semiotizacni kolapsy. To
je velmi silné pfitomné i dnes. Pravé tento rozmér si zada o doplnéni a mohl by byt pfedmétem
vyzkumu v ramci magisterské prace.

Zasadnim momentem prace ma byt reflexe transkulturniho pfinosu studovaného jevu. Ta
nam neni poskytnuta, a to ani v zavéru. Vlastné lze fici, ze ho transkulturni rozmér autorka
automaticky predpoklada a ztotoziuje ho se symbolickym rozmérem pohadkovych narativd, coz
ovSem nestaci. Pfitom téma nabizi transkulturnich aspektli a rovin celou fadu. Napiiklad proporcni
vyvazenost funkci a prostfedi v symbolickém vypravéni, kde partikularita neni pohlcovana, ale
stava se vychodiskem a jednim z prostfedki k naplnéni lidské existence a katalyzatorem distojnosti
jedince, ktery je pohadkovymi narativy veden a vpravovan do dospélosti. Také samotna symbolicka
reflexe pusobi spiSe formalistné a ponékud kozené. Autorka sice symbolicko-antropologickou
dimenzi naznacuje, nicméne ponékud povrchné a tezovité.

Prace Hany Kahlové ma sice n€kolik nedostatkt, avSak v kontextu kvality a metodologické
urovné ostatnich BP by bylo nespravedlivé je vice a pfisnéji rozebirat, protoze napliiuje hlavni
zaméfeni oboru 1 Ucel BP definovany povahou studovaného oboru. Zminim jen, ze v ivodu prace
sice explicitné zaznélo, jaky je hlavni cil prace, jaké jsou k nému vazané dilci cile, jaké vyzkumné
otazky si prace klade a pomoci jaké metodologie chce tyto zaméry naplnit, ale v zavéru
nevysvétluje co a jak se ji podafilo naplnit a co nikoliv a z jakych metodologickych divodu. Zavér
tak vlastné neni zavérem, ale spiSe nadbytecnou vatou. Jinak ale praci jednozna¢né chvalim, protoze
je na ni vidét autorCin vztah k tématu, schopnost a snaha jit hloub&i za oponu daného jevu a
zamyslet se nad tim, ze jsou zde pfitomny zasadni antropologické roviny. Prace nema pouze
deskriptivni charakter, pokousi se sledovat konceptualné metodologicky plan a usiluje o analyzu
vnitinich mechanismti kultury. Celkové muzeme konstatovat, Ze autorka prokazala schopnost
zpracovavat danou problematiku teoreticky, a to s evidentni pili. Je tfeba pochvalit jeji snahu o
proporcni vyvazenost, tematickou souvztaznost a provazanost jednotlivych kapitol. Navzdory vyse
naznaCenym problémuim prace mame za to, ze prace dosahuje standard praci tohoto oboru. Praci
doporucuji k SirSimu rozpracovani a naslednému rozsifeni naptiklad do diplomové prace.

Vysledné hodnoceni: Predlozenad bakalaiskd prace spliluje podminky a naroky kladené na
odbornou praci.

K obhajobé si pripravte odpovédi na otazky:
1) Zvazte a reflektujte transkulturni aspekty tématu, které vyplyvaji z vasi analyzy.
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