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Anotace

Tato diplomova prace se zaméfuje na vymezeni zékladnich pojml
tykajicich se zakladni skoly praktické a zédkladni Skoly specialni. Do téchto

typt skol se zatazuji Zaci s mentalnim postizenim.

Diplomova prace je rozdélena na dvé oblasti. Na ¢ast teoretickou a cast

praktickou.

V textu je podan nastin, jak pfistupovat k détem, které maji diagnézu LMP
(LMR), jak komunikovat s témito détmi a jejich zakonnymi zastupci. Dale pak
charakteristika zakladnich skol praktickych a zakladnich skol specialnich.

Uvadim také své zkuSenosti z praxe a ze skoly kde jsem zaméstnana.
Diplomantka popisuje Romy, kteti ve vétsi mife navstévuji zakladni skolu
praktickou, zamyslim se nad otazkou, proc to tak je.

Cast diplomové prace je vénovana systému poradenskych sluzeb. Dale se

autorka vénuje riznym typim vyukovych metod, které se daji pouzit u déti
S mentalnim postizenim.

V zavéru jsou prezentovany ziskané poznatky s piihlédnutim na pozitiva

a negativa vychovy a vzdélavani zaka s lehkym mentalnim postizenim.
PtredloZzena diplomova prace je urcena pro specidlni pedagogy, ucitele

a vychovatele k inspiraci nebo k obohaceni zkuSenosti.

Kli¢ové pojmy:
Diagnoéza, lehké mentalni postizeni, ZS prakticka, ZS specialni, vychova,

vychova a vzdélavani na ZS praktické, vychova a vzdélavani na ZS specidlni.



Annotation

This thesis concentrates on definition of basic concepts, regarding to practical
schools and special primary schools. Students with mild mental diasbility are
placedin to these types of schools.

The thesis is devidedin to two parts — theoretical and practical.

In the text the reisan out line how to be have to children with MMD, how to
communicate with them and witht heir legal representatives. More over, the
reis a characteristic of practical school and special primary school.

| also state my experiences from school where. | am employed. | focuse on
gypsies who mostly attend the practical school and I will reflect whyitis like
this.

One part of the thesis is dedicated to the systém of colsunting services.
Further | pursue to different types of teaching method swhich canbeused for
children with MMD.

In the conclusion the reis presente dobtained know ledge, considering pros
and consoftraining and education students with mild mental disability.

This thesis is designed for special education teachers, teachers and tutors to

inspireor extendex periences.

Keyterms:

Diagnosis, mild mental disability, practical schools, specific develop mental
disorders of learning, education, education and education at the primary school,

education and special education at the elementary school.
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UvVOD

»S pomoci knih se mnozi stavaji
ufenymi i mimo S§kolu. Bez knih

pak nebyva uceny nikdo ani ve Skole.“

J. A. Komensky

Problémti, které trapi dnesni spoleCnost, je cela fada. Nékteré z nich Ize
vyresSit v kratkodobém casovém horizontu, nékteré problémy pretrvavaji
dlouha 1éta a je pravdépodobné, Ze se s nimi budou potykat i budouci generace.
Zékladni $koly praktické v sou¢asné dobé balancuji na hranici existence. Zaci,
ktefi navstévuji tyto Skoly, maji vétSinou néjaky typ mentalni retardace a dalsi
rizné poruchy se kterymi se mize setkat kazdy ¢lovek, nejen ucitel ¢i specialni
pedagog. Z praxe mizeme potvrdit, Ze podvédomi rodi¢u o téchto poruchach
a mentalnim postizeni, moznostech ptisobeni na dit¢ a moznostech vzdélavani,
je omezené. A proto, kdyz rodi¢e vyhledavaji pomoc specialniho pedagoga,
ucitel by jim mél umét problematiku obecné vysvétlit a v zdkladnich vécech
poradit. To samoziejm¢ vyzaduje, aby on sam se v dané problematice

orientoval.

Z téchto diivodil se autorka rozhodla, Ze by bylo vhodné nalézt odpovédi. Stale
jsou zde otazky tykajici se problematiky zruSeni zakladnich Skol praktickych
a zakladnich Skol specialnich. Zamyslime se nad otazkami, jejich vyznamem
nejen pro zaky, ale i pro jejich rodice.

V teoretické ¢asti je definovana charakteristika zékladnich Skol praktickych
a zakladnich Skol specidlnich. Dalsi kapitola je pak vénovana lehkému
mentalnimu postizeni a lehké mentalni retardaci. Ve tieti kapitole jsou ¢asti,

které budou vénovany individualnimu pfistupu k détem s lehkym mentalnim
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postizenim. Déle pak systému poradenskych sluzeb, predpisim upravujici
hodnoceni a klasifikaci zakti s LMP.

V praktické ¢asti jsou pak zjistovana feSeni problémi vzdelavani
a vychovy zakti s LMP.

Cilem této diplomové prace je nalézt mozna feSeni vzdélavani a vychovy
na zakladni $kole praktické. Diplomantka bude zkoumat, jaké vyukové metody
jsou nejvice pouzivané na zakladni Skole praktické, zakladni Skoly specialni.

Zjistit jejich vyznam a piinos pro zaky i rodice.

12



1 CHARAKTERISTIKA ZAKLADNICH SKOL
PRAKTICKYCH, PRAKTICKYCH SKOL
A SPECIALNICH SKOL

1.1 Zakladni Skola prakticka

Zakladni Skola praktickd je urCena ptfedevSim pro vzdelavani zaku
se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Jednd se o zdky se zdravotnim
postizenim — lehké mentalni postizeni. Vychovné vzdélavaci prace je zamétena
na celkovy rozvoj osobnosti Zdka, na poskytovani védomosti, dovednosti
a navyku potiebnych k uplatnéni zaki v intaktni spolecnosti. Cilem je vybavit
zéky vSim pottebnym pro dalsi vzdélavani na Skolach poskytujicich
odpovidajici typ vzdélavani.

Je tedy urCena pro takové zéky, ktefi by uspésné nezvladli uc¢ivo podle
Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni Skoly. VyuCovaci pfedméty
jsou velmi podobné jako na zakladni skole, ale obsah a rozsah je ptizpisoben
schopnostem téchto zakt. Velky diraz je kladen na prakticky zivot,
proto je zde pocet hodin pracovni vychovy navySen. Po skonceni zakladni
Skoly praktické mohou pokracovat v dalSim vzdé€lavani. Vyucovani probiha
podle Skolniho vzd&lavaciho planu, ktery vychazi z Ramcového vzdélavaciho
programu pro Zakladni vzdélavani-piiloha upravujici vzdélavani zaka s LMR.?

Neni vSak pravda, ze instituce vzdélavajici lehce mentaln€ postizené
zéky nema oporu ve Skolském zdkonu. Je tam v pfechodnych ustanovenich
feCeno, Ze ,zakladni Skola praktickd podle dosavadnich pravnich ptedpist
je zékladni Skolou podle tohoto zakona® a mezi vyjmenovanymi druhy $kol
zadnou specidlni Skolu nenajdete. Na jiném misté se ale fiké, ze kraj zfizuje
a zruSuje zakladni Skoly pro déti a zaky se zdravotnim postizenim. V dalsi

pasadzi najdete ustanoveni, ze zdravotnim postizenim je 1 mentalni postizeni

Skolni vzdslavaci program pro zékladni vzd&lavani: Zpracovany podle RVP pro zakladni vzdslavani -

upravujici vzdélavani zakd s lehkym mentalnim postizenim. DD, ZS a SS p. o. Duchcov. 2007. 229 s.
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nebo také tieba vyvojové poruchy uceni nebo chovani. Zminovand vyhlaska
pak jasné mluvi o specialnich Skolach i 0 zakladni Skole praktické, ktera
vzdélava déti s lehéim mentilnim postizenim. 2

Zaci s lehkym mentélnim postizenim navitévuji zakladni $kolu praktickou
(dfive zvlastni Skolu). Pojem ,praktickd™ zduraziiuje vybavenost Skoly
cvicnymi byty, dilnami zaméfenymi na praci s riznym materiadlem (dievo, kov,
keramika). Zékladni Skola prakticka se Cleni na 1. stupeni (prvni az pata tfida)
a 2. stupen (Sesta az devata ttida). Seznam predmétii je srovnatelny s béznou
zékladni Skolou, ale hodinova dotace na jednotlivé predméty je nizsi a obsah
uciva neni tak rozsahly, jako na béznych zakladnich Skoladch. Na zakladni Skole
praktické se zaci vzdélavaji podle Rémcového vzdéldvaciho programu
pro zakladni vzd€lavani — ptilohy upravujici vzdélavani zakd s lehkym
mentalnim postizenim. Po ukonceni zakladni Skoly praktické ziska Zak
zakladni vzdélani (pfi1 ukonceni béZzné zdkladni Skoly jde rovnéz o ziskdni
zékladniho vzdé€lani).

Zakladni vzdélavani dle skolského zakona cituje: Vyhlaska 73/2005 Sb.

O vzdélavani deti, zaka a studentii se specidlnimi vzdélavacimi potfebami
a déti, zakt a studentit mimotadné nadanych.
2) Vyrovnavacimi opatfenimi pii  vzdélavani 74kt se zdravotnim
nebo socialnim znevyhodnénim se pro Gcely rozumi vyuzivani pedagogickych,
popiipad¢ specialné pedagogickych metod a postupt, které odpovidaji
vzdélavacim potfebam zaki, poskytovani individualni podpory v ramci vyuky
a piipravy na vyuku, vyuzivani poradenskych sluzeb Skoly a Skolskych
poradenskych zafizeni, individualniho vzdélavaciho planu a sluzeb asistenta
pedagoga. Skola tato opatieni poskytuje na zédkladé pedagogického posouzeni
vzdélavacich potfeb Zdka, prubchu a vysledkll jeho vzdélavani, poptipadé

ve spolupraci se Skolskym poradenskym zafizenim.

2Za’lkon ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani,

(8kolské zékony). In: Shirka zikonii Ceské republiky. 2004.
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(3) Podplirnymi opatienimi pii vzdélavani zadkl se zdravotnim postizenim
se pro ucely rozumi vyuziti specidlnich metod, postupt, forem a prostredkt
vzdélavani, kompenzacnich, rehabilitacnich a ucebnich pomtcek, specidlnich
ucebnic
a didaktickych materiall, zarazeni predméti specialné pedagogické péce,
poskytovani pedagogicko-psychologickych sluzeb, zajisténi sluzeb asistenta
pedagoga, snizeni poctu zakl ve tiidé nebo studijni skupiné nebo jind Gprava
organizace vzdélavani zohlediujici specidlni vzdélavaci potieby Zaka.
(6) Za zdka se socidlnim znevyhodnénim se pro ucely poskytovani
vyrovnavacich opatieni podle odstavce 2 povazuje zejména zak z prostiedi,
kde se mu nedostava potiebné podpory k faddnému pribéhu vzdélavani vcetné
spoluprace zdkonnych zastupct se skolou, a zak znevyhodnény nedostatecnou
znalosti vyu¢ovaciho jazyka.®

Soucasti zakladnich skol praktickych jsou i tfidy pro zaky se stfedné

tézkym mentalnim postizenim a to zakladni Skoly specidlni.

1.2 Zakladni Skola specialni

Zakladni Skola Specidlni je urCena zaklim se stfedné¢ tézkym mentalnim
postizenim. Skolu navstévuji i Zaci, ktefi mohou mit az hluboké mentalni
postizeni, a déti s autismem.

Pti vyuce vychazime z individualnich potfeb jednotlivych zakli a podle
individualnich programu. Cilem je to, aby zde déti ziskaly takové védomosti
a navyky, které umozni co nejsnadnéjsi zapojeni do spolecenského zivota. Uc¢i
se zakladim c¢teni, psani a pocitani. Velmi dilezity aspekt je rozvijeni

komunikaénich dovednosti, samostatnosti a nezavislosti na okoli.

3Za’lkon ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani,

(8kolské zékony). In: Shirka zikonii Ceské republiky. 2004.
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Vyucuje se podle vzdélavacich programti pomocné skoly a rehabilitacniho
vzdélavaciho planu pro pomocnou Skolu. Zaci, ktefi jsou vyudovani
dle rehabilitacniho vzdélavaciho programu, maji stfedni a hluboké mentalni
postizeni. Tito zaci nejsou schopni zvladnout vyuku podle vzdélavaciho

programu pro ZSS (dfive - Pomocna $kola).

Pro tyto zaky je charakteristické individualni vyucovani. Vzhledem k jejich
postizeni je vychovné vzdélavaci ¢innost zaméfena na rozvijeni komunikaénich
dovednosti, které jim umozni navazovat kontakty s jejich blizkym okolim
I intaktni spole¢nosti. Vychovné vzd€lavaci cinnost je také zaméfena
na rozvijeni samostatnosti, aby dosahli jeji co nejvyssi miry ve spolecnosti.

Pedagogové pracuji rlznymi alternativnimi formami vyuky, vyuzivaji
kompenzacni a stimula¢ni pomticky. Cilem pedagogi je rozvijet u téchto déti
estetické citéni, podporovat jejich zajmy, pifedevsim pak v oblasti hudebni,
vytvarné a pracovni.

Zaci se stiedng t&zkym, téZkym a hlubokym mentalnim postizenim mohou
navstévovat zakladni Skolu specidlni (difive pomocna Skola). Ta se zaméiuje
na rozvoj oblasti poznatkili o spolecnosti, dale na zakladni navyky sebeobsluhy,
praktickych ¢innosti a maximalni moznou miru osvojeni si dovednosti trivia
(Cteni, psani, pocitani). Doba dochazky do zakladni Skoly specidlni ¢ini deset
let (tedy o rok vice nez béznad zakladni Skola a zakladni Skola prakticka).
Zakladni skola specialni se rovnéz sklada ze dvou stupnii: 1. stupen (prvni

az Sesty roénik) a 2. stupefi (sedmy az desaty roénik).*

Zaci jsou vzdélavani podle Ramcového vzdélavaciho programu
pro zékladni skolu specidlni, ktery se sklada ze dvou ¢asti:

e Dil I se zamétfuje na vzdélavani zaki se stiedné téZkym mentdlnim

postizenim.

4Skolni vzd&lavaci program pro zakladni vzd&lavani: Zpracovany podle RVP pro zakladni vzd&lavani -

upravujici vzdélavani zdka s lehkym mentalnim postizenim. DD, ZS a SS p. 0. Duchcov. 2007. 229 s.
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e Dil II obsahuje vzdélavani zdkd s tézkym mentadlnim postizenim
a soubéznym postizenim vice vadami.

Rehabilitacni program pomocné Skoly se diive zavad¢l jako alternativa
ke vzdélavani na byvalych pomocnych Skolach (dne$ni zékladni S$kola
specialni). Je urcen zakim s tézkym a hlubokym mentdlnim postizenim
na zakladnich gkolach specidlnich.®

Ceska legislativa zmifiuje i jiny zpisob plnéni povinné $kolni dochazky,
0 kterém se zminuje § 4042 Skolského zdkona. Jiny zpusob plnéni povinné
$kolni dochazky miize byt individualni vzdélavani.®

Individualni vzdélavani je takova forma, kdy Zak plni povinnou Skolni
dochazku, aniz by pravidelné dochéazel na vyuku v budové Skoly. V tomto
ptipadé jde o formu, ktera neni ptimo ucena détem s mentalnim postiZzenim, lze
ji vSak jako alternativu vyuzit. S individudlnim vzdélavanim musi souhlasit
feditel Skoly na zaklad¢é Zadosti zdkonného zéstupce. Individudlni vzdélavani
lze realizovat pouze na prvnim stupni zakladni Skoly. Prakticky vyuka probiha
tak, ze dit¢ je vzdélavano ve svém piirozeném prostiedi (domov, zatizeni
socialnich sluzeb) a ptezkouseni probiha kazdé¢ pololeti ve Skole.

K zajisténi  vzdeélavani zadkt s hlubokym mentalnim postizenim
je kompetentni krajsky ufad, a to na zakladé vyjadieni a doporucéeni $kolského
poradenského zatizeni a praktického lékare. Krajsky urad povéti zékladni Skolu
specialni nebo specialn¢ pedagogické centrum zajiSténim metodické
a pedagogické podpory pii vzdélavani téchto zakt. Vzdélavani zaka
S hlubokym mentalnim postizenim se realizuje, pokud neptiznivy zdravotni,

poptipadé psychicky stav ditéte nedovoluje dochazku do Skoly (u zdka

5Skolni vzd&lavaci program pro zakladni vzd&lavani: Zpracovany podle RVP pro zakladni vzd&lavani -

upravujici vzdélavani zakd s lehkym mentalnim postizenim. DD, ZS a SS p. o. Duchcov. 2007. 229 s.

6Za’lkon ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani,

(8kolské zékony). In: Shirka zikonii Ceské republiky. 2004.
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je pfitomno kombinované postizeni, zavazné télesné postizeni, ptipadné
zasadni zdravotni obtize).

V ramci Skolniho véku lze vyuzit systém specialné pedagogickych center.
Specialné pedagogicka centra a pedagogicko-psychologické poradny
jsou §kolska poradenska zatizeni. Cinnost specialnd pedagogickych center
je ukotvena ve vyhlasce ¢. 116/2011 Sb., kterou se méni vyhlaska 72/2005 Sb.,
0 poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych poradenskych
zatizenich.’

Specidln¢ pedagogické centrum mize dit€é s mentdlnim postizenim
navstévovat od tii let v€ku do doby ukonceni vzdélavani (zpravidla zékladniho,
ve vyjimecnych piipadech stfedniho). Do specialné pedagogického centra
je mozné s ditétem dochazet, nebo pracovnici centra sami navstévuji Skoly
a Skolska zafizeni, kde se vzdélavaji Z4aci s mentdlnim postizenim,
a za zavaznych podminek 1 rodiny ditéte s mentdlnim postizenim. Déti
S mentdlnim postizenim mohou navstévovat specialné pedagogicka centra
piipadné specialné pedagogicka centra pro déti s vice vadami [cit. 2013-08-
20].8

1.3 Prakticka $kola

Prakticka Skola dvouleta poskytuje stiedni vzdélavani, je uréena pro zaky
s mentalnim postizenim, ktefi ukoncili povinnou Skolni dochézku na zakladni
Skole, zakladni Skole praktické ¢i zékladni Skole specialni. Prakticka Skola
se 1isi dobou dochazky. Muze byt bud’ ro¢ni, nebo dvouleta. Prvni typ je uréen
absolventiim zakladni Skoly specialni (zakim s téZkym mentalnim postizenim,

zakim s kombinovanym postizenim). Vzdélani na praktické Skole je zaméteno

"Dostupné  z http://www.msmt.cz/file/16096, http://www.msmt.cz/dokumenty/vyhlaska-c-72-
2005sb1.[cit. 2013-08-20]

8Za’lkon ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani,

(8kolské zékony). In: Shirka zikonii Ceské republiky. 2004.
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vice na oblast praktického zivota a na jednoduché manualni ¢innosti. Studenti
jsou vzdélavani podle Ramcového vzdélavaciho programu pro obor vzdélani

prakticka skola jednoleta.

Praktickd Skola dvouletd je urcena rovnéz absolventim zékladni Skoly
praktické¢ (zékim se stfedné tézkym mentdlnim postizenim nebo zakim
S lehkym mentalnim postizenim v kombinaci s postizenim jinym). Vzdélani
je opét zaméteno na praktické ¢innosti s dirazem na rozsifeni vSeobecného
vzdélani, ziskani zadkladnich pracovnich navykd, pfipravu na vykonavani
jednoduchych pracovnich Cinnosti. Studenti jsou vzdélavani podle Ramcového

vzdélavaciho programu pro obor vzdélavani prakticka Skola dvouleta.

Obecné plati, Ze zaci s mentadlnim postiZenim si mohou zvolit k dalSimu
studiu jakoukoliv stfedni Skolu pti splnéni dvou podminek. Prvni je dosazeni
zékladniho vzdélani (absolvovanim zakladni Skoly ¢i zakladni Skoly praktické)
a druhou podminkou je spInéni ptijimaciho fizeni na zvoleny typ Skoly. Pfimo
pro zdky s mentalnim postizenim jsou ziizena odbornd ucilisté a praktické

Skoly.

Odborna ucilisté jsou primarné uréena pro absolventy zakladni Skoly
praktické. Vyuka se sklddd z mnoha raznych obort (orientovanych na
manudlni prace, tézistém vyuky jsou praxe/staze), jednotlivé ucebni plany jsou
redukovany. Doba trvani vyuky jsou dva, ptipadné tfi roky, vystupem ziska

absolvent vyuéni list.®

Jak je stanoveno v RVP: ,, Ucitelé vyuzivaji aktivniho tvorivého vyucovani
zamereného na zvySovani samostatnosti Zaki. Podle schopnosti a zdjmu
Jjednotlivych Zakit upravuji ucivo — obsah bud’ rozsiri, nebo zredukuji tak,
aby kazdy zak zazival ve skole uspéch. Pri vzdélavani Zakit se zdravotnim

postizenim a zdravotnim znevyhodnénim je diilezité zabezpecit potiebné

9Za’lkon ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani,

(8kolské zékony). In: Shirka zikonii Ceské republiky. 2004.
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podminky, volit vhodné pristupy a vytvaret ve tride i ve Skole priznivé
spolecenské klima “[2007; S. 9].1

Je na misté zminit, ze zédkladni vzdélavani souvisi s plnénim povinné skolni
dochazky, ktera trva v Ceské republice devét let (to plati i pro zaky
se specidlnimi  vzdélavacimi potiebami). Zakladni vzdélavani navazuje
na vychovu v rodin¢ a v predskolnich institucich. Pocatek Skolni dochazky
pfipadne obvykle na Sesty rok véku ditéte (ackoli v souCasné praxi se stava
béZznym odklad o jeden rok). Nejpozdé&ji musi dit€ zapocit plnéni povinné
Skolni dochdzky v osmi letech véku. Zakladni $kolu mutze dit¢ navstévovat
do sedmnacti let véku (zak mize na prvnim i druhém stupni opakovat jeden
ro¢nik, aniz by byl vylou€en z ptisluSné zakladni Skoly). Pokud zakonny
zéastupce pozada teditele Skoly o prodlouzeni a ten vyhovi, Ize tuto hranici

posunout o jeden rok (u zaki se zdravotnim postizenim az na vék dvaceti let

au zakl s kombinovanym postizenim az na v&k dvaceti Sesti let,
avSak vyhradné se souhlasem ziizovatele §koly). Zak s mentalnim postiZzenim
se mize vzdélavat v bézné =zakladni Skole, zadkladni Skole praktické
nebo zakladni Skole specialni. Dochazka do =zakladni Skoly specialni

nebo zakladni Skoly praktické

je podminéna vyjadifenim a doporucenim Skolského poradenského zatizeni (viz
nize) a pisemnym souhlasem zakonného zastupce zaka. V bézné zakladni skole
muze byt zak s mentdlnim postizenim vzdélavan formou individualni nebo

skupinové integrace (viz vyse). Z hlediska skolského zdkona ma kazd¢ dité

s mentalnim postizenim pravo na integraci ve spadové skole.!

10 Skolni vzdélavaci program pro zékladni vzdélavani: Zpracovany podle RVP pro zékladni vzdélavani -

upravujici vzdélavani zaka s lehkym mentalnim postizenim. DD, ZS a SS p. o. Duchcov. 2007. 229 s.
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2 PODMINKY PRIJETI KE VZDELAVANI
NA ZAKLADNI SKOLE PRAKTICKE,
PRAKTICKE SKOLE, SPECIALNI SKOLE

Zakladni skola prakticka, specialni i prakticka $kola, je uréena prednostné
pro vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Jedna se o zaky
se zdravotnim postizenim — lehké mentalni postiZeni, stfedné tézké mentalni

postizeni.

Podle zakona: MSMT z.561/2004 Sb. o predskolnim, zikladnim, vy3sim
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zékon).
Zatazovani zakl se zdravotnim postiZzenim do specidlniho Skolstvi:

» Zatazeni zdka se zdravotnim postizenim do nekteré formy specialniho
vzdélavani podle § 3 provadi feditel Skoly na zakladé doporuceni skolského
poradenského zafizeni a souhlasu zédkonného zastupce zédka nebo zletilého
zaka.

» Zatazeni zdka se zdravotnim postizenim do nckteré formy specidlniho
vzdélavani mize predchazet diagnosticky pobyt tohoto Zaka ve Skole, do niz
ma byt viazen a to v délce 2 az 6 mésic.

* Dojde-li k vyznamné zméné specialnich vzdélavacich potieb zadka
se zdravotnim postizenim, zafazeni tohoto zaka do reZzimu specidlniho
vzdélavani pirezkouma skolské poradenské zatizeni a piipadné navrhne Gpravu
tohoto rezimu. V pfip. pfefazeni do jiného vzdélavaciho programu zatadi
feditel Skoly Zaka do ro¢niku, ktery odpovidé dosazenym znalostem

a dovednostem Zaka.!?

1274kon & 561/2004 Sb. o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani,

(8kolské zékony). In: Shirka zikonii Ceské republiky. 2004.
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Podle RVP: |, Klienti zdikladnich Skol praktickych, praktickych Skol
a Specidalnich skol, nez jsou prijati do takovéto Skoly, musi projit vySetienim
v Pedagogicko-psychologické  poradné, kde se provadi pedagogické
a psychologické vysetieni. V PPP se také konzultuji problémy ruzného
zamereni. Odbornici 7 PPP vysetruji zdky, poskytuji pedagogiim i rodiciim
odbornou pomoc“[2007; S. 7].13

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o piedSkolnim, zakladnim, stfednim, vyS$Sim
odborném a jiném vzdélavani neboli Skolsky zakon:
§9: Zarazovani zaki se zdravotnim postiZzenim do specidlniho vzdélavani
(1) Zaka lze zatadit do $koly, téidy nebo studijni skupiny ziizené pro zaky
se zdravotnim postizenim nebo pievést do vzdélavaciho programu upraveného
pro zaky se zdravotnim postiZzenim jen:
a) na zakladé pisemného doporuceni Skolského poradenského zatizeni,
jehoZ soucasti je navrZzeni konkrétnich podpiirnych opatienti,
b) po projednani se zakonnym zastupcem zaka nebo zletilym zakem, vcetné
poskytnuti srozumitelného pouceni podle ptilohy k této vyhlaSce; ptimeétfeného
pouceni se dostane také nezletilému zakovi,
¢) s informovanym souhlasem udélenym zakonnym zastupcem zaka
nebo zletilym zdkem na formulaf¥ zpracovany podle piilohy k této vyhlasce
Vv piipadé zékladniho vzdélavani.
(2) Zatazeni zaka podle odstavce 1 mtize piedchdzet diagnosticky pobyt.
Diagnosticky pobyt trva, jde-li o zafazeni do formy vzdélavani podle § 3 odst.
1 pism. a) nebo b), 2 az 6 mésict, a jde-li o zafazeni do formy vzdélavani podle
§ 3 odst. 1 pism. ¢) nebo d), 1 az 3 mésice. Po dobu diagnostického pobytu
zistava zak Zakem plvodni Skoly. Ustanoveni § 9 odst. 1 se pouZzije obdobné.
O priub&hu diagnostického pobytu vydéa Skolské poradenské zatizeni zletilému

zaku nebo zdkonnému zastupci zdka zpravu a doporuceni obsahujici navrhy

13Skolni vzd&lavaci program pro zakladni vzd&lavani: Zpracovany podle RVP pro zékladni vzdélavani -

upravujici vzdélavani zakd s lehkym mentalnim postizenim. DD, ZS a SS p. o. Duchcov. 2007. 229 s.
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vzdelavani zédka. Zprava a doporuceni se vydavaji nejpozdéji do 30 dnti ode

dne ukonéeni diagnostického pobytu.!*

2.1 Lehké mentalni postiZeni

Vyuka 74kt se specidlnimi vzdélavacimi potiebami v zdkladni skole
specialni probiha podle zédkona ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim,
sttednim, vys$S$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), v platném
znéni aVsouladu s vyhlaskou ¢. 73/2005 Sb., o vzdélavani déti, zaki
a studentll se specialnimi vzdélavacimi potiebami a déti, zakt a studenti
mimotadné nadanych.

Podplirnymi opatfenimi pii specidlnim vzdélavani se pro ucely této
vyhlaSky rozumi vyuziti specialnich metod, postupl, forem a prostiedkl
vzdélavani, kompenzacnich, rehabilitacnich a ucebnich pomicek, specidlnich
ucebnic
a didaktickych materidlli, zatazeni prfedmétii specidlné¢ pedagogické péce,
poskytovani pedagogicko-psychologickych sluzeb, zajisténi sluzeb asistenta
pedagoga, snizeni poctu zakt ve tiidé, odd€leni, studijni skupiné¢ nebo jina

uprava organizace vzdélavani zohlednujici specidlni vzdélavaci potfeby zaka.
15

Z&kim s mentalnim postizenim vychazi vyuka organiza¢ng, ale i obsahové
vstiic. Skola zaji§tuje materialné technické vybaveni a dal§i vhodné podminky.
Vzdélavani umoZiiuje zazit radost a pocit zuspdchu. Zakam, kterym
se vzhledem k jejich diagn6zam toho nedostavalo. V zakladni $kole praktické
jsou zdélavani zéci, jejichz postizeni se obvykle pohybuje v pasmu lehkého

az stfedn¢ tézkého mentalniho postizeni.

14Za’1k0n ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani,

(8kolské zékony). In: Shirka zikonii Ceské republiky. 2004.
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Dulezita je spolupriace s rodinou, individudlni péce pedagogl i zajem
a pochopeni spoluzak.

Vzdélavani zakt se socidlnim znevyhodnénim probihd vyuka téchto zaka
ve vsech tfidach na 1. a 2. stupni zékladni Skoly. Skupinu dle zékona tvofi zaci
z rodinného prostiedi s nizkym socialné kulturnim postavenim, ohrozeni
socialné patologickymi jevy; s nafizenou ustavni nebo ulozenou ochrannou

vychovou a zaci v postaveni azylantd.

2.2 Stiedné tézké mentalni postiZeni

Zakladni Skola specialni se zabyva vzdélavanim zakl se stfedné tézkym
mentalnim postizenim.
Vychazi z RVP ZSS a musi respektovat $kolské zakony. Také odpovida
potiebam zakd se zdravotnim postizenim, respektuje snizenou Uroven
rozumovych schopnosti zaki, respektuje fyzické a pracovni predpoklady zaka.

Zde je také stanovena zakladni vzdélavaci urovenn Skoly,
kterd podporuje ptfipravu na integraci do intaktni spole¢nosti a ziskani
pracovniho uplatnéni.

Zakladni Skola specialni taktéZ vede zaky ke zdravému zivotnimu stylu,
toleranci a ohleduplnosti k ostatnim lidem. Jsou zde kladeny hodnoty lidského
zivota a védomi prav, pro osvojeni si povinnosti vSech obcand.

Snazi se zvysit podil samostatnosti zakl a naucit zaky samostatné fesit
tikoly. Skoly musi ugit zaky, pracovat s veskerymi informacemi
tak, aby je uméli dale vyuzivat, a v neposledni fadé se zamétit ha komunikaéni
dovednosti zaku. Vyuku bychom méli propojit s praxi, jelikoz 1épe chapou,
pokud vse vidi
a mohou si osahat. Tudiz bychom se méli zucastiovat riznych akci konanych
Utadem prace, realizovat exkurze, vyuzivat dny otevienych dveii

i v jinych typech $kol.®

1674kon ¢&. 561/2004 Sb. o piedskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném vzd&lavani,

(8kolské zékony). In: Shirka zikonii Ceské republiky. 2004.
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2.3 Definice mentialniho postiZeni a jeji rozdéleni

Definice mentalniho postizeni (LMP, STMP): Tak jak dochazi
ke zménam v chapani postizeni, jsou aktualizovany definice postizeni.
Nemilzeme tedy vybrat pouze jednu a povazovat ji za spravnou. Svétova
zdravotnickd organizace napiiklad definuje mentalni postizeni jako: “Stav
zastaveného nebo neuplného dusevniho vyvoje, ktery je charakterizovan zvilasté
poruSenim dovednosti, projevujicim se behem vyvojového obdobi, postihujicim
vSechny slozky inteligence, to je pozndvaci, Fecové, motorické a socidlni
schopnosti. Postizeni se miize vyskytnout bez nebo soucasné s jinymi
somatickymi nebo dusevnimi poruchami“(WHO, MKN-10).

Jina definice hovofi o: ,,Neschopnosti dosdahnout odpovidajiciho stupné
intelektového vyvoje (méné nez 70% normy), prestoze byl takovy jedinec
prijatelnym  zpiisobem vychovné stimulovan“(Vagnerova 2004 In Skoda,
Fischer 2008).""

Dalsi definice tika: ,,Mentdlni retardace je vrozeny stav, ktery se vyznacuje
omezenim rozumovych a adaptivnich schopnosti, tedy nedoslo k primérenému

a uplnému rozvoji mentalnich schopnosti clovéeka. Adaptivnimi schopnostmi
mame na mysli schopnost cloveka jednat samostatné na urovni svého véku

a Vramci dané kulturni normy. Pozndvaci, recové, pohybové a socialni
dovednosti jsou oproti priuméru vyrazné snizeny. Tito lidé maji potize

s adaptaci a flexibilitou mysleni *“.*8

V soucasnosti se pfi snaze vymezit mentalni postizeni uplatituje vice
pristupti, které berou v uvahu rizné thly pohledu na problematiku mentalniho
postizeni. Od téchto pfistupu se dale odviji sluzby, které jsou handicapovanym

poskytovany. | ¢lovek s postizenim by mél proZzivat spokojeny Zivot jako lidé

YFISCHER, S. a SKODA, I. 1972-. Specidlni pedagogika: edukace a rozvoj osob se somatickym,
psychickym a socidlnim znevyhodnénim. Slavomil Fischer, Jifi Skoda.Vyd.1. Praha: Triton. 2008.205 s.
ISBN 978-80-7387-014-0(broz.)

BCADILOVA, V., JUN, H. a THOROVA, K. Agrese u lidi s mentdini retardaci a s autismem. Vyd. 1.
Praha: Portal. 2007. 248 s. ISBN 978-80-7367-319-2
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bez postizeni. Poskytovany servis by se mél zamétit spiSe na odstraniovani
vylucujicich bariér ve vnéjSim prostfedi. Tento socidlni model predpoklada,
ze nemuzeme mluvit o mentalnim postizeni, aniz bychom zarovenn nehovofili
0 prostfedi, ve kterém se dany Clovék pohybuje. Tentyz Clovék proto mize
byt dle Lecbycha: ,Vv wurcitéem prostredi chapan jako clovek s mentdlnim
postiZenim, zatimco v jiném prostiedi o mentalnim postizeni hovorit nelze .
RozliSujicim znakem neni otazka jedincovy adaptace na dané prostredi,
ale podpora, kterou pottebuje, aby v daném prostiedi mohl plnohodnotné Zit
(Lecbych, 2008).%°

Svétova zdravotnicka organizace déli v desaté revizi mezinarodni klasifikaci
nemoci (MKN-10) mentalni postiZzeni do Sesti kategorii podle inteligencniho
kvocientu nasledovné:

e lehka mentalni postizeni (IQ 50-69);

o stiedni mentalni postizeni (IQ 35-49);

e tézka mentalni postizeni (1Q 20-34);

e hluboké mentalni postizeni (IQ pod 20);

e jina mentalni postiZzeni;

e neurcena mentalni postizeni.

Hlavnim kritériem této klasifikace zustava inteligen¢ni kvocient (1Q). Zde
je tteba pifipomenout, Ze zjisténa hodnota IQ nam u jedince sice nabizi
relativné objektivni posouzeni jeho rozumovych schopnosti, na druhou stranu
ale poskytuje informace ,,pouze" o nedostatcich rozumové urovné jedince bez
zduraznéni jeho ostatnich schopnosti ¢i silnych stranek. Pro spolecensky zivot

Cloveka s kterymkoli stupném mentédlniho postizeni je vSak dulezité i hledisko

BLECBYCH, M. 1980- Univerzita Palackého. Filozofickd fakulta. Mentdlni retardace v dospivani a
mladé dospélosti. Martin Lechych. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008. 248 s. il.
Monografie. Nad nazvem: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta. ISBN 978-80-244-
2071-4 (broz.).
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tvirci a praktické, ¢i takzvana emociondlni inteligence (Valenta, 2003 In Siska,

2005).20

Ta zahrnuje uvédoméni si sebe samého, vytrvalost, kontrolu impulzi,
empatii (vciténi se do druhych) a nadé¢ji nebo optimismus (Ruisel, 2000 In

Svarcova).?

Hodnota IQ by tedy v diagnostice jedinci s mentalnim postizenim méla
pfedstavovat orientatni a ne stéZejni parametr. V Kkategoriich nize, jsou
popsany znaky spole¢né pro jedince s danym stupném mentalniho postizeni na
zakladni skole praktické, praktické Skole a specialni skole. Zduraziuji vSak,
ze vzhledem k individualité¢ kazdého jednice nelze k lidem s mentalnim

postizenim pristupovat pouze na zakladé téchto charakteristik.
Lehké mentalni postiZzeni — Lehka mentalni retardace, 1Q 50-69 (F70)

Jedna se o nejrozsifenéjsi formu retardace. Vyvoj v détském véku jiz byva
mirné opozdény. Ve Skole mivaji potize s ucenim, zékladni Skolni dovednosti
jsou schopné zvladnout, a to zhruba do urovné 10-11 let. VSechny obvykle
selhavaji v abstraktnich pfedmétech a logickych operacich. U nékterych
se objevuji vyrazn€j$i problémy s psanim, ¢tenim, pocitdnim (dysgrafickeé,
dyslektické a dyskalkulické obtize pii lehké MR).??

Tyto déti dovedou respektovat néktera pravidla, ale v jejich projevu chybi
vétSina abstraktnich pojmt, uzivaji jen konkrétni oznaCeni pro urCitou véc.
Skoro vSechny déti dosahnou nezavislosti v osobni pé¢i a praktickych
domacich dovednostech, 1 kdyz je vyvoj pomalejsi. Z toho vyplyva moznost
uplatnéni téchto jedinci na trhu prace. Velky vliv miva dédi¢nost
nebo sociokulturni znevyhodnéné prostiedi. Byva opozdény vyvoj teci, slovni

zasoba je neptiméfena k véku. Toto dité neni zvidavé a vynalézavé jako jeho

20SISK A, J. 1968-. Mimorddnd dospélost: edukace cloveka s mentdlnim postizenim v obdobi dospélosti.

Jan Siska. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2005. 100 s. ISBN 80-246-0992-4.

2IRUISEL, . Zdklady psychologie inteligence. Imrich Ruisel; [ze slovenitiny pielozil Petr Bakaldi].
Vyd. 1. Praha: Portal, 2000. 183 s. ISBN 80-7178-425-7.

2CADILOVA, V., JON, H. a THOROVA, K. Agrese u lidi s mentdlni retardaci a s autismem. Vyd. 1.
Praha: Portal. 2007. 248 s. ISBN 978-80-7367-319-2
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vrstevnici. VétSinou se LMP diagnostikuje az ve véku Skolni dochdzky,
kdy zacina mit dité velké potize. Takové dit€é ma omezené logické, abstraktni
I mechanické mysleni, byva opozdéna jemna i hruba motorika. Po emocionalni
strance se objevuje Casto afektivni labilita. Osnovy bézné zakladni Skoly nejsou
schopni pIné zvladnout. Proto se tito Zaci vétSinou vzdélavaji na zakladnich
Skolach praktickych podle odpovidajiciho vzdélavaciho programu, pii splnéni
urcitych podminek je mozné i takové dité integrovat do bézné zakladni Skoly.
VétsSinu jedincti (z horni hranice LMR) lze také zaméstnavat v délnickych

profesich.?

Stiedni mentalni postiZeni — Stfedné téZka mentalni retardace, 1Q 35-49
(F71)

Déti se stfedné tézkou MR za dobu Skolni dochazky vétSinou zvladnou
elementarni zéklady trivia (Steni, psani, poéitani). Uroveti fe¢i byva znatng
variabilni. 2*

Uceni je u téchto déti limitovano na mechanické uceni. K fixovani
védomosti a dovednosti je tfeba Castého opakovani. Jsou schopny zvladat
béZzné navyky
a jednoduché dovednosti, pfedev§im v oblasti sebeobsluhy. Pokud nejsou
limitovani rychlosti a pfesnosti, mohou vykonavat jednoduché pracovni tikony,
které jim jsou zadany. Tito jedinci maji opozdény vyvoj chapani a pouzivani
feCi- v8e pretrvava do dospélého véku. Také je opozdéna a omezena schopnost
postarat se 0 svou osobu.

Vzdélavaji se podle odpovidajiciho vzdélavaciho programu zakladnich skol

specialnich a mohou pokracovat v navazani studia na praktické skole. Po tomto

ZSkolni vzd&lavaci program pro zakladni vzd&lavani: Zpracovany podle RVP pro zakladni vzd&lavani -

upravujici vzdélavani zaka s lehkym mentalnim postizenim. DD, ZS a SS p. o. Duchcov. 2007. 229 s.

XCADILOVA, V., JUN, H. a THOROVA, K. Agrese u lidi s mentdlni retardaci a s autismem. Vyd. 1.
Praha: Portal. 2007. 248 s. ISBN 978-80-7367-319-2
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typu vzdélavani mohou vykondvat jednoduchou manudlni c¢innost pod

odbornym dohledem nebo v chranénych dilnach.?
TéZka mentalni postiZeni - TéZka mentalni retardace, 1Q 20-34 (F72)

Déti s timto stupném mentdlniho postizeni jsou v dospélosti schopny
chapat zakladni souvislosti a vztahy. Omezeni je velmi ziejmé i1 v oblasti feci.
Osvoji si nékolik artikulovanych slovnich spojeni, kterd pouzivaji nepiesné.
Nékdy nemluvi vibec. VéEtSinou trpi velkym stupném poruchy motoriky
a dalSimi pfidruZzenymi vadami, vSe zavisi na vyvoji CNS. Jejich uceni
je zna¢né limitovano a vyzaduje dlouhodobé Ttsili. Presto je pomoci
systematické, kvalifikované rehabilitatni a vychovné péce mozné piispét
k rozvoji motoriky
a komunikacnich schopnosti, rozumovych schopnosti a sob&stacnosti téchto
jedinct, coz se projevi na zlepSeni kvality jejich zivota. Vzdélavani je velmi

omezené a odpovida vzdélavacimu programu na zakladni $kole specialni.?®

Hluboka mentalni postiZzeni — Hluboka mentalni retardace, 1Q je niZsi nez

20 (F73)

Postizeni jedinci jsou tézce omezeni ve své schopnosti porozumét
pozadavkim ¢i instrukcim nebo jim vyhovét. VétSina osob z této kategorie

je imobilni nebo vyrazné omezena v pohybu. PostiZeni byvaji inkontinentni

a prinejlepsim jsou schopni pouze rudimentarni neverbalni komunikace. Maji
nepatrnou ¢i zadnou schopnost peCovat o své zakladni potfeby a vyzaduji
stalou pomoc a staly dohled. Moznosti jejich vychovy a vzdélavani jsou velmi
omezené. IQ nelze presné¢ zmérit, je odhadovano, ze je nizsi nez 20. Chapani

a pouzivani feci je prinejlepSim omezeno na reagovani na zcela jednoduché

pozadavky. Lze dosdhnout nejzakladnéjSich zrakové prostorovych orientacnich

2 Skolni vzdélavaci program pro zékladni vzd&lavani: Zpracovany podle RVP pro zikladni vzdélavani -

upravujici vzdélavani zaka s lehkym mentalnim postizenim. DD, ZS a SS p. o. Duchcov. 2007. 229 s.

%Skolni vzd&lavaci program pro zakladni vzdélavani: Zpracovany podle RVP pro zikladni vzd&lavani -

upravujici vzdélavani zaka s lehkym mentalnim postizenim. DD, ZS a SS p. o. Duchcov. 2007. 229 s.
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dovednosti a postizeny jedinec se mize pti vhodném dohledu a vedeni podilet
malym dilem na praktickych sebeobsluznych ukonech.?’

Ve vétsiné piipadid lze urCit organickou etiologii. Bézné jsou tézké
neurologické nebo jiné télesné nedostatky postihujici hybnost, epilepsie,
poskozeni zrakového a sluchového vnimani. Obzvlasté Casté, a to predevSim

A4

u mobilnich pacientti, jsou nejtézsi formy pervazivnich vyvojovych poruch,

zvlasté atypicky autismus.?®

Mirna mentalni retardace:

Exituje jesté dalsi kategorie s nazvem mirna mentalni retardace (1Q 85
— 69). Je to kategorie, do niz spadaji jedinci s opozdénym rozumovym
vyvojem. K zaostavani doslo tedy z jinych pfi¢in nez je organické poskozeni
mozku, proto lidé s takovymto IQ nejsou povazovani za mentalné retardované.
Vychova, vzdé€lavani jedincti S mentalni retardaci je celoZivotni proces,
charakterizovany nutnosti stalého opakovani, prohlubovanim znalosti
a dovednosti. Zaklady vychovy se nachazeji predevsim Vv rodiné. Problémem
je vSak to, ze vysledky se dostavuji jen zvolna a pokroky jsou téméf

nepozorovatelné.

e Mentalni retardace miize vzniknout ve tfech obdobich:
*Prenatalnim (pfed narozenim ditéte) - kvili infekci matky béhem
téhotenstvi, jejimu Spatnému zivotnimu stylu, Grazu;
* Perinatalnim (béhem porodu nebo tésné po ném) - porod miize
byt protrahovany (dlouhotrvajici), mize dojit k hypoxii plodu,
tedy k nedostatku kysliku.,

* Postnatalnim (po porodu do 2 let véku ditéte) - infekce, urazy, zanéty

2’SVARCOVA-SLABINOVA, |. 1941. Mentdlni retardace: vzdélavani, vychova, socidlni péce. Iva
Svarcovd. Vyd. 1. Praha: Portal, 2001. 178 s. tabulky. Specialni pedagogika. ISBN 80-7178-506-7.

BSVARCOVA-SLABINOVA, |. 1941. Mentdlni retardace: vzdélavani, vychova, socidlni péce. Iva
Svarcovd. Vyd. 1. Praha: Portal, 2001. 178 s. tabulky. Specialni pedagogika. ISBN 80-7178-506-7.
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mozku, t€zké zloutenka, Spatnd vyziva. Svou roli zde hraje i dédicnost
a specifické genetické priciny jako naptiklad chromozomalni aberace,

ktera zptsobuje Downtv syndrom.
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3 PRACE SE SPECIFICKOU SKUPINOU
ROMSKYCH DETI

K tomu, aby si zdk dostatecné¢ rozvinul a osvojil pozadavky,
které na n¢j skolsky systém klade, je nutny specificky pfistup pedagoga k
ditéti s lehkym mentalnim postizenim. To vSak vyzaduje i znalosti pedagoga z
oblasti této problematiky. Pokud pedagog nezna problematiku lehkého
mentalniho postizeni, mize tomu byt proto, ze je nezkuSeny. Individualni,
specialni pozornost a péce vénovana ditéti, je nezbytna po celou dobu skolni

dochazky do skolskych zatizeni.

V Ceské republice se individualni ptistup k détem s poruchou zagal vyvijet

v 70. letech 20. stoleti, kdy byla v r. 1978 vydana prvni vyhlaska zabyvajici

se touto problematikou, a od této doby je pFistup stile rozsitovan.?®

e V/ dnesni dob¢ Ize zajiStovat specidlni péci v téchto formach:
* Individualni pfistup v rdmci bézné ttidy zakladni Skoly;
* Reedukace vyskolenym ucitelem v ramci krouzki ¢i dopliovacich hodin;
* Reedukace provadéna specialnim pedagogem, ktery dochazi na Skolu
z pedagogicko-psychologické poradny nebo ze specialné pedagogického
centra a pracuje s détmi pfimo na Skole;
« Ambulantni pé¢e v pedagogicko-psychologické poradné;
* Specializovana tiida pro déti s LMP;
« Skola pro déti s LMP;
* Détské psychiatricka lécebna pro déti s MR, u nichZ se objevuji i1 dalsi

poruchy [2000; S. 144]3%

29Za’lkon ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani,

(8kolské zékony). In: Shirka zikonii Ceské republiky. 2004.

0ZELINKOVA, O. Poruchy uceni. Praha: Portal. 2000. s. 144. ISBN 80-7178-481-8.
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Kterd z téchto nabizenych forem péce je pro dit€ nejlepsi, nelze
jednoznacné fici, vzdy se vychazi z individuality, osobnosti ditéte a hloubky

poruchy.
Pti specifickém, individualnim pfistupu k détem s poruchou je dulezité
dodrzovat zasady, které sestavil Z. Matg&jéek (Maté&jéek, 1991).3!
* naprava vychazi z diagnostického rozboru ptipadu;
* napravny postup piizpisobit individudlni povaze ptipadu;
svytvaiet vhodnou 1é¢ebnou atmosféru (tyka se rodicu, ucitelt, spoluzaki);
» komplexnost napravné péce;
* dobry zacatek (opira se o zazitek uspéchu);
* udrzet zajem ditéte;
* vhodny vybér napravnych metod;
* naprava poruch je trvalym, dlouhodobym terapeutickym pokusem
(n€které nedostatky se odkryvaji v pribéhu napravy);
* je tfeba hodnotit realisticky prognézu defektu a vysledek lécby

(u mnohych jsou trvalé obtize).

3.1 Romské déti na zakladnich Skolach praktickych a zakladnich Skolich
specialnich
Uspé$na integrace Romi s majoritnim obyvatelstvem je dlouhodoby
proces, ktery je vazan piedevSim na vychovu a vzdélavani romskych déti.
Skolni vzdélanost vak stoji v hodnotovém Zebfi¢ku Romii hluboko.
Podminkou pro vzdélavani romského etnika je akceptovani etnickych,
socialnich a kulturnich odliSnosti ve vychovné vzdélavacim procesu. Zda
se byt obtizné umistovat ve skolach déti, aniz by byly postupné integrovany

do spole¢nosti, ve které se citi naprostymi cizinci.

31 MATEJCEK, Z. in DOBROVOLSKA, M., MACHACEK, M. a SMAHEL, 1.: Vybrané kapitoly ze
specidlni pedagogiky a patologie. Brno: Masarykova univerzita — pedagogicka fakulta. 1991. s. 85. ISBN
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Povinna Skolni dochédzka platila pro romské déti uz za Prvni republiky,
ale za absenci déti ve skole nebyli rodice jakkoli stihani. Pokud déti do Skoly
dochazely, jejich prace byla stejné brana za bezvyslednou, nikam nevedouci.
Po roce 1948, doba asimilace Romi do spolec¢nosti, se absence ve Skole
ptestala tolerovat. Sankci za nedodrzeni této povinnosti byla finan¢ni pokuta,
policejni zakroky nebo v nejhor$im piipadé odebrani déti do vychovnych
ustavil. OvSem ani takova opatfeni Romy ke vzdélani nepiinutila. Pfed rokem
1989 vznikaly tzv. spadové Skoly. Na okrajovych ¢astech mést vznikla romska
ghetta, romské déti chodily do okolnich kol (spadové skoly), protoze jich byla
ve tfidé vétSina.

Romové predstavuji v Ceské republice svébytnou etnickou mensinu,
ktera se od majoritni spole¢nosti odliSuje pfedev§im svym zivotnim stylem,
kulturou
a mentalitou. Romska specificnost je dana odliSnosti jejich pivodu,
historickym vyvojem a izolovanym postavenim v rdmci majoritniho prostiedi,

které je obklopuje. (Navratil, 2003)%

V dnes$ni dobé zacind u Romskych spoluobfanti pievazovat méstsky
zpusob zivota. Postupné se rozpada jejich tradicni hodnotovy vzor,
ale na druhou stranu nejsou Romové schopni, ¢i spiSe nejsou ochotni, piijmout
novy model. Romové hledaji cestu k vlastni identité, ale velkou ptekazkou
je jim piedevsim nevzdélanost, izolovanost a odlisny zptsob Zivota. Romské
dité je zvyklé Gcastnit se rozhodovani spolu s ostatnimi, ale v naSem $kolském
systému se vyzaduje spise pravy opak. Dit¢ vychované ke spolecnému zivotu
je pak ve Skole zna¢né zmateno. Vychovou v rodiné jsou dany také protiklady

mezi rodinou

a Skolou. Kazda instituce chce néco jiného. Romsti Zaci se uci pozorovanim.

Dale je pro Skolni préaci déti velmi diilezita podpora ze strany rodict.

32NAVRATIL, P. Romové v ceské republice. 1. Vydani Praha: Portal, 2003, 224 s.

ISBN 80-7178-741-8
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Jak uvadi Sotolova [2008, s. 39]%,0bjektivné posuzovat miru
pripravenosti romského ditéte na povinnou Skolni dochdzku: neuplatiiovat
testy, standardizované na neromskou populaci. Od pocatku povinné Skolni
dochazky:

e vytvafet pfiznivou atmosféru pro rozvoj romského ditéte a péstovani
jeho pocitu lidské distojnosti (pozitivni informace o historii a kultufe
Romti, wuplatnéni jejich specifickych pozitivnich  schopnosti,
emocionalni  vyuziti romStiny napf. s pomoci romskych
spolupracovniki);

e k ptekonani jazykovych problémi a rozdili v pfipravenosti na vzdélani
zfizovat od 1. ro¢niku malopocetné vyrovnavaci tfidy;

e vypracovat a uplatnit projekt t¥id pro romské zaky s rozsitenou hudebni
a pohybovou vychovou apod.;

e Vv praci Skolnich druZin uplatiiovat specifické zdjmové ¢innosti
pro romské zéky, zaméfené na rozvoj jejich ptirozenych schopnosti
a zajmi (hudba, tanec apod.);

e podle moznosti zatadit do jejich studijniho planu vyuku romstiny
jako nepovinného predmétu;

e zavést do uCebnich osnov vychovu zaméfenou na pochopeni ostatnich

kultur a mens$in vcetné romské, jejich historie a kultury.

3.2 Romsti rodice a $kola

Vztah romskych rodict ke vzdélani ma své historické koteny. Diive bylo
vzdélavani zajistovano vyhradné rodinou. Dévcata se ucila od svych matek
asynové od svych otcll. Remesla, znalosti, zkusenosti, zptisob obzivy byly
pfeddvany z generace na generaci a Romové nikdy nevyhledavali pomoc

majoritni spoleCnosti pfi procesu vzdélavani. Vychova v romské rodiné

33§OTOLOVA E. Vzdélavani Romii. 3. vydani Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2008,

123 s. ISBN 978-80-246-1524-0; strana 39.
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je charakteristicka svou emocionalitou a zaroven neschopnosti rodi¢t ucit déti

né¢emu vice, nez je nezbytné nutné.3

Romsti rodice na jedné strané pocitaji s tim, ze Skola se o jejich déti postara
a piebere za né plnou zodpovédnost, a na druhou stranu se rodiCe Casto
domnivaji, ze Skola stejné déti nic nenauci. Tento demotivujici pristup rodic¢t
ke skole se pak negativné odrazi i na ptistupu romskych déti ke vzdélani.

Dle Sotolové: ,Jde o budovini vztahu mezi $kolou a celou mistni romskou
komunitou. Jiz pri zdapisu je treba vénovat romskym rodiciim viidnou, trpélivou,
ujistujici pozornost, a poté udrzovat kontakt po celou dobu Skolni dochazky

ditéte “(2008, s. 45).%

Stézejni je, aby sami rodi¢e pochopili vyznam vzdélani svych déti a vedli
je k tomu. Pokud rodi¢e budou piesvédceni o nezastupitelném postaveni skoly
v zivoté jejich déti a pokud dojde k nalezeni vzajemného pochopeni a ucty
vSech zucastnénych stran (rodicli, déti a ucitelll), zméni se pak také vztah

Romt ke Skole. Miizeme také fici, ze v jednani s rodici, vztah ucitel — rodic¢

ma vliv 1 na rizna nedorozumeéni.

3.3 Romské déti a §kola

Vztah romského ditéte ke skole je do zna¢né miry stejny jako vztah jeho
rodicli. Ve Skole ¢asto dochazi ke vzajemné nediveie mezi zdkem a ucitelem
na zéaklad¢ vzajemnych piedsudkd z nevédomosti. Pfi¢in, pro¢ romské déti

ve skole zaostavaji, je bohuzel vice:®

34SOTOLOVA E. Vzdéldvini Romii. 3. vydani Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2008,
123 s. ISBN 978-80-246-1524-0; strana 39.

5SOTOLOVA E. Vzdéldvini Romii. 3. Vydani Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2008,
123 5. ISBN 978-80-246-1524-0.

SOTOLOVA E. Vzdéldvdini Romii. 3. Vydani Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2008,

123 s. ISBN 978-80-246-1524-0.
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e jazyk- odlisnost vyucovaciho jazyka od jejich matefStiny. Romsti zaci
ovladaji jen nespisovnou cestinu. Je to tzv. romsky etnodialekt Cestiny
(Cestina romskych rodi¢l, kterou se naucili oni sami vét§inou jen
odposlechem);

e absence predskolni pfipravy — jen malo romskych déti navstévuje
mateiské §koly nebo nulté ro¢niky na ZS. Do $koly tak ptichazeji pouze
se zkuSenostmi ze zivota v roding;

e nevyhovujici bydleni a zivotosprava — nedostatek Casu a prostoru
na domaci ptipravu, nezvyk na pevny denni reZim;

e mald motivace ze strany rodici — vétSina ,cikanskych, déti neni
schopna ve Skole prospivat, protoZe rodina neposkytuje stimulujici
vychovné prostiedi;

e odmitavy postoj spoluzak k jeho narodu (posmivani, diskriminace,
rasismus);

e odlisné zivotni cile a moralni hodnoty;

e kolektivismus Romi - romské dit€ neni v rodiné vedeno
k samostatnosti, ve vychove se klade diraz na to, ze sam nejsi nic;

e nedostateCna ambiciéznost;

e nerozvinutd jemna motorika, neznalost psani a kresleni,

e neochota rodici potfidit détem zékladni Skolni potieby;

e nedostate¢na pfipravenost ucitelti pro praci s minoritami.

Romiti rodice, ktefi Gasto absolvovali ZS praktické, svym détem se $kolou

nepomahaji. Vychova déti v romské rodin€ neni sama o sobé dobrou piipravou
pro Skolni praci. Romské déti postradaji knizky, skladacky.
Rada romskych déti nastupuje do ZS praktickych, jelikoz mnohdy ani mezi ZS
béznou a ZS praktickou rodi¢e nevidi rozdil. Nebo se rodi¢e sami domahaji
toho, aby dité nastoupilo do ZS praktické s piedstavou, Ze tam to bude mit
jednodussi a oni budou mit méné starosti.

Toto vSe klesd diky pedagogicko-psychologickym  poradnam,

kterymi problémové déti prochazi pted vstupem nebo po vstupu na zakladni
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Skolu. Za uspéch lze povazovat, kdyz romské dit€ nastoupi do bézné zakladni
skoly.%’

V prvnich roénicich ZS byvaji romské déti vigi uitelim milé az piitulné,
poddajné a ochotné, rady se uci. Pfiblizn€ v patém rocniku vsak ¢asto dochézi
ke zlomu, ktery obcas ucitelé nazyvaji ,,volani krve®: zhorsi se prospéch, dité
zacne byt vzpurné, ztraci zajem o Skolu. Posledni léta ve Skole jsou pak nékdy
pro romskeé déti 1 pro jejich ucitele skutecnou tryzni: Zaci opakuji ro¢niky, nudi
se, chovaji se vybojné¢ a agresivné k ucitelim a Casto také i ke spoluzaktm.

roo~r

Romské déti fadime do tzv. skupiny déti, zakd a student se socidlnimi
vzdélavacimi potiebami, coz je dle Skolského zakona ,,0soba se zdravotnim
postizenim, zdravotnim znevyhodnénim nebo socidlnim znevyhodnénim.*
Romské déti patii, ve vétSin€é piipadi, do skupiny osob se socidlnim
znevyhodnénim, ¢imz se dle Skolského zdkona, mimo jiné, rozumi rodinné
prosttedi S nizkym socialn€ kulturnim postavenim, ohroZzeni socidlné
patologickymi jevy. D¢ti, zaci a studenti se specialnimi vzdélavacimi
potiebami maji pravo na vzdélavani, jehoz obsah, formy a metody odpovidaji
jejich vzdélavacim potfebam a moznostem, vytvoieni nezbytnych podminek,
které toto vzd€lavani umozni, a na poradenskou pomoc Skoly a Skolského

poradenského zatizeni.*®

Problém vzdélavani romskych déti je nutné brat jako problém
celospolecensky, ktery je tieba fesit.>°
e Zasady, jak by se m¢l chovat ucitel k zakovi:

* nenadfazovat se (zak je partner);

* nezesmeésnovat se ani se nepodbizet;

37SOTOLOVA E. Vzdélavani Romii. 3. Vydani Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2008,123 s. ISBN
978-80-246-1524-0.

38K OLEKTIV autort. Recenzent: LABUSOVA A. Romové v Ceské republice. Praha: Socioklub, 1999,
ISBN 80-902260-7-8

3%SOTOLOVA E. Vzdéldvini Romii. 3. Vydani Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2008,

123 s. ISBN 978-80-246-1524-0; strana 45.
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* vytvafet a péstovat vztah divéry;
* stanovit pfesnd pravidla;
» pravidla dtsledné dodrzovat a vyzadovat je;
*znat rodinné zdzemi — vyuzivat asistentd;
* péstovat kladny vztah ke skole a vzdélani,
* nesetfit pochvalou;
« trpé&livost.*°
e Mohou také vzniknout problémové situace:
«Z4k nema: uéebnice (nemiize pracovat), sesity, psaci a rysovaci potieby,
DU, ZK.
«Z4k vyrusuje: mluvenim, pok¥ikovanim, nereaguje na pokyny uditele,
zpiva si, kresli si, hraje si, odmita pracovat v hodiné, cvicit, opousti
misto bez svoleni, odmlouva, je drzy, vulgarni.
*Moznosti fedeni: vyuziti klasifika¢niho ¥adu, zapis do ZK, pohovor
S tfidnim ucitelem, vychovnym poradcem, feditelem skoly, Skolni
parlament, tfidnické hodiny, vychovna komise, pozvani rodici, stfedisko

vychovné péce, kurator, vychovny pobyt.**

“OAUGER M., BOUCHARLAT Ch. Ucitel a problémovy zdk: strategie pro reseni problémii s kdzni a
ucenim. Marie-Thérese Auger, Christiane Boucharlat, [z francouzského origindlu prelozila Lucie
Hucinovd]. Vyd. 1. Praha: Portal, 2005. 121 s. Pedagogicka praxe. ISBN 80-7178-907-0.

“IUNUCKOVA M., Romcentrum. Ziji mezi ndmi: historie a soucasnost Romii. [zpracovala Michaela
Unuckova]. Karvina: Sdruzeni Romu severni Moravy, 2007. 35 s.: Vydano v ramci projektu

Romcentrum. ISBN 978-80-239-9286-1 (broz.).
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4 SYSTEM PORADENSKYCH SLUZEB

Rodicim se dnes nabizi celd Skala zafizeni, kterd se zabyvaji mentalni
retardaci, poruchami emoci, poruchami chovani a v§im, co souvisi s mentalni
retardaci. Na zacatku uspéchu pii odstranovani riznych problému, které
vyplyvaji z mentalni retardace, stoji tfidni ucitel, se kterym by si méli rodice

rv

domluvit postup, ktery pomtize pro zmirnéni potizi.
Dal§im dilezitym ¢lankem je na zakladnich Skolach a zékladnich Skolach
praktickych vychovny poradce, kterého rodi¢e mohou vyuzit. Dale se rodice
mohou poradit s metodikem prevence, ktery by mél byt také k dispozici na
kazdé skole.*?

Dalsim dilem v systému jsou pedagogicko-psychologické poradny.
Po roce 1989 vznikly pedagogicko-psychologické poradny soukromé
¢1 kiestanské.

Rodice se také mohou obratit na specidlné pedagogicka centra (SPC),

a specialn¢ vychovna centra (SVP), rodinnou poradnu.

SPC jsou zfizovany pii specidlnich Skolach a vénuji se vyukovym

a vychovnym problémiim déti s dal$im zdravotnim postizenim.*®

“2KYRIACOU Ch. Reseni vychovaych problémii ve Skole. Chris Kyriacou; [z anglického origindlu
prelozila Dagmar Tomkova]. Vyd. 1. Praha: Portal, 2005. 151 s. Pedagogicka praxe.

ISBN 80-7178-945-3.

BHADJ-MOUSSOVA Z, 1943-, Univerzita Karlova. Pedagogicka fakulta (Praha, Cesko). Intervence:
pedagogicko-psychologické poradenstvi. III. Zuzana Hadj Moussova a kol. Praha: Pedagogicka fakulta
Univerzity Karlovy, 2004. 249 s. ISBN 80-7290-146-X.
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5 PREHLED ORGANIZACNICH FOREM
VYUCOVANI A VYUCOVACICH METOD

Pro orientaci Vv organiza¢nich formach vyucovani je vhodné definovat
zakladni pojmy a popsat kritéria vybéru forem vyucCovani a vyucovacich
metod. Zakladnim pojmem je metoda, kterou Ize definovat jako cestu

k stanovenému cili (Priicha — Walterova — Mares., 1995. s. 117).%

Vyukova metoda je pak, systém vyucovacich Cinnosti ucitele a ucebnich
¢innosti Zdka. Tyto vyukové metody by mély mit raz informativni, vychovny,
motivujici. Vyukové metody by mély byt pouzitelné v praxi a primétené jak

uciteli, tak zakovi (Priicha — Walterova — Mares., 1995. s. 116)*
5.1 Metody z hlediska pramene poznani a typu poznatka — hledisko

didaktické

Didaktické hledisko vychazi ze sledu informaci, které fidi prabéh zakova
uceni. Didaktické hledisko miva cast vykladovou, dotazovaci, odpovédni,
zpétnovazebni. Po formalni strance miize mit podobu specialniho ucebniho
textu, pocitacového programu, audiovizudlniho programu (Pricha — Walterova

— Mares., 1995. s. 49).46

4“pPRUCHA, J., WALTEROVA, E. a MARES, J: Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 1995. s. 292. ISBN
80-7178-029-4.

4SPRUCHA, J., WALTEROVA, E. a MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 1995. s. 292. ISBN
80-7178-029-4.

“pRUCHA, J., WALTEROVA, E. a MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 1995. s. 292. ISBN
80-7178-029-4.
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Piehled vyukovych metod dle Mandka (Maiiak, Narys didaktiky):*’
e Metody slovni:
» monologické (vysvétlovani, vyklad, prednaska);
» dialogické (rozhovor, dialog, diskuse);
*metody pisemnych praci (pisemna cviceni, kompozice);
sprace s ucebnici, knihou, textovym materialem.
e Metody ndzorné demonstracni, pozorovani pfedméta, jevi:
* predvadéni predméti, jevl, ¢innosti, pokust, modeli;
sdemonstrace statickych obrazt (projekce staticka a dynamicka).
e Metody praktické nacvik pohybu a pracovnich dovednosti:
* laboratorni prace (vzdélavani zaka v odbornych ucebnach, které musi byt
uspofadany a vybaveny jako laboratote dle danych predpist);
» prace na pozemku, v dilnach (zde se zaci ptipravuji na prakticky zZivot);
* vytvarné a grafické ¢innosti (jsou uréeny k rozvoji fantazie, znazornéni

nalady, rozvoji jemné motoriky, dovednosti).

5.2 Metody z hlediska aktivity a samostatnosti Zaki - hledisko
psychologické

* metody sdélovaci (fizeni vyuky zlstava na uciteli, kdy zak je pasivni,
ale aktivné nasloucha);

» metody samostatné prace zakl (zaci pracuji samostatné, aktivita je zcela
zavisla na zakovi);

» metody vyzkumné, badatelské a problémové (usmériiovani zéka pii

aktivni ¢innosti).

4"MANAK, J. 1924-, Masarykova univerzita. Pedagogicka fakulta. Ndrys didaktiky. Josef Maridk. 2. vyd.
Brno: Masarykova univerzita, 1997. s. 104. 5il. ISBN 80-210-1661-2.
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5.3 Metody z hlediska mySlenkovych operaci — hledisko logické
* metody srovnavaci (srovnavaji ¢innosti, jevy, aktivity zaki);
» metody induktivni (pfiklady — pravidlo, coz znamena k obecnému);
» metody deduktivni (pravidlo — priklad);
» metody analyticko-syntetické (analyza — rozebrani uré¢itého jevu,
predmétu na ¢asti, syntéza — opét vyzkumny vzorek, predmét, jev davame

k celku).

5.4 Metody z hlediska fazi vychovné-vzdélavaciho procesu — hledisko

procesualni

» metody motivacni (usmériuji zdjem Zzaka, motivuji ho k aktivité);

» metody expozi¢ni (vztahuje se k vykladové ¢asti vyucovaci hodiny,
spravné podavani uciva);

» metody fixacni (do této metody spada opakovani, procvi¢ovani,
prohlubovani a upeviiovani uciva);

» metody diagnostické (proveéfovani a hodnoceni zékovych vykond,
muzeme hodnotit i slovn¢);

» metody aplikacni (jsou ¢innosti, které navozuji aplikaci jiz osvojenych

dovednosti a znalosti)[cit. 2013-11-28].#

5.5 Metody z hlediska vyukovych forem a prostiedki - hledisko
organizacni
* kombinace metod s vyucovacimi formami

« kombinace metod s vyu¢ovacimi pomitickami*®

48 Dostupné z: http://www.infogram.cz/findInSection.do?sectionld=1113, [cit. 2013-11-28]

43PETTY, G. Moderni vyucovdni. Geoffrey Petty; [z anglického origindlu prelozil Stépin Kovarik] . Vyd.
5. Praha: Portal, 2008. s. 380, ISBN 978-80-7367-427-4 (broz.).
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5.6 Aktivizujici metody — hledisko interaktivni
» metody diskusni (fizend vyména nédzoru na dané téma, argumentace);
» metody situacni (rozbor a feseni problémovych a konfliktnich situaci);
*» metody inscenacni (Socialni uéeni, hrani roli v zinscenovanych situacich)
» didaktické hry (riizné hry a soutéze, seberealiza¢ni aktivita skupin
¢i jedinctl);
* specifické metody (kombinace metod, které se prolinaji s riznymi

specifiky dle zamétent).

5.7 Kritéria vybéru metod
Kritéria vybéru metod lze ¢lenit takto:
* Zakonitosti vychovné vzdélavaciho procesu a z nich vyplyvajici
vyucovaci zasady;
* Cile a ukoly vyuky;
* Obsah a metody dané védy (oboru) viibec a daného vyucovaciho
piredmétu zvlast.
e Ucebni moznosti zaki a jejich pfedpoklady:
* vékové (fyzické, psychické);
* uroven jejich piipravenosti (vzdélavaci a vychovné);
» zvlaStnosti tfidniho kolektivu.

* Zvlastnosti vné€jSich podminek (geografickych, pracovniho prostiedi) [cit.

2013-11-28].%°

SPETTY, G. Moderni vyucovani. Geoffrey Petty; [z anglického origindlu prelozil Stépan Kovarik] . Vyd.
5. Praha: Portal, 2008. s. 380, ISBN 978-80-7367-427-4 (broz.).

%0 Dostupnost z: http://www.infogram.cz/findInSection.do?sectionld=1113, [cit. 2013-11-28]
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ePiedpoklady samotnych ucitelt:

* predchézejici zkusenosti (Je dobré, pokud ma pedagog jiz n¢jaké
zkusenosti, praxi ve Skolstvi);

* uroven teoretické i praktické ptipravy (zde je velmi dilezité, zda ma
ucitel jen teorii ¢i praxe. Z praxe vim, Ze teorie je upIn€ jina nez
praxe);

* schopnost ovladnout urcité metody, resp. prostiedky

* uroveil metodického mistrovstvi

» osobni vlastnosti u¢itele [cit. 2013-11-28].%*

SDostupné z: http://www.infogram.cz/findInSection.do?sectionld=1113, [cit. 2013-11-28]
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6 CHARAKTERISTIKA TRADICNICH METOD

V nésledujici casti budou predstaveny vyucovaci metody, které jsou
povazovany za zékladni a zaroven, jak vyplyva z vyzkumu v praktické ¢asti,

jsou pievazujici.

6.1 Metody slovni

Vztahuji se k tradicni a zakladni skupiné. Tyto metody jsou jednak
samostatné, jednak doprovazeji nebo dopliuji vSechny ostatni. Slovni metody

mohou byt monologické, coz je vypravéni, vyklad nebo piednaska.>

6.1.1 Ptednaska

Pozadavky kladené na predndsku se s ur€itym omezenim tykaji vSech
slovnich metod. Pfednaska zprosttedkovava poznatky v delSim soustavném
a souvislém projevu. Projev je logicky Clenény, spojeny s rozborem faktorti
a jev.

Casti prednasky se déli na Givod, kdy jde o podchyceni zajmu posluchadi.
Déle pak nasleduje vykladova c¢ast, kde se vytyci teze, dle kterych se zarazuji
do Kontextu ostatni poznatky. Konéi se zavérem, kde je vSe zrekapitulovano

a vytyci se dosazené vysledky a zhodnoceni celé prednasky.

Piednaskou se shrne zafixovani a prohloubeni uciva, také se mohou
stanovit nové ukoly a cile pro zaky. Velmi vhodné je vyuZzivat ndzorného
doplnéni vykladu, a to prostiednictvim tabule nebo interaktivni tabule.

K tomuto je nutné umét vysvétlit cizi slova ¢i odborné vyrazy.>

52SILBERMAN, M., LAWSON, K. 101 metod pro aktivai vyevik a vyucovéni: osvédéené zpiisoby
efektivniho vyucovani. Mel Silberman za pomoci Karen Lawsonové; [z anglického origindalu prelozil

Milan Koldinsky]. 1. vyd. Praha: Portal, 1997. s. 311, obr. Pedagogicka praxe. ISBN 80-7178-124-X.

SSpRUCHA, J., WALTEROVA, E. a MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 1995. s. 292. ISBN
80-7178-029-4.

46



6.1.2 Metoda rozhovoru

Patii do dialogickych metod, kde je zakladem otazka. Umoziuje
se vzajemna komunikace ucitel — zak, kdy zadk dostava podnét k aktivité,
pfemysleni, ¢innosti, a tim aktivizuje a organizuje pozornost. Také ma tidici
funkci, kdy ucitel vede zaka k pochopeni podstaty. M¢&li bychom pouzivat
spravnou formulaci, slovosled, intonaci. Rozhovor nesmi obsahovat mnoho
problémd, jinak si je Zaci nezapamatuji. Velmi motivujici je pokladat otazky
vztahujici se k né¢jakému problému. Takovy rozhovor podnécuje mysleni. Dale
pak je vhodné pokladat otazky doplitkové ¢i pomocné.

Technikou kladeni otazek se nejdiive poloZi otazka a tim se aktivizuje
cela trida, pak se oslovi jednotlivec. Aktivita se rizné stupnuje na piimou
interakci mezi ucitelem a zékem, postupné je mozné vystiidat vSechny zéky.
Nebo ucitel formuluje otazku a odpoveéd’ dostava od vice zaka najednou, kdy
jeden podnét vyvold nékolik reakci a dale pak vice odpovédi od riznych Zz4ku.

Zaci si davaji dopliujici otazky mezi sebou, kdy vznika zarodek diskuse.>

6.1.3 Diskuse

Je pln€ rozvinuty rozhovor, respektive dialog mezi ucitelem a zaky
piechazi v diskusi a stdva se tak vzajemnym rozhovorem mezi vSemi Cleny
skupiny. Pfedpokladem vyukové diskuse je vzajemna davéra a predchozi
piiprava zaki. OvSem pied diskusi musime vytvofit kratky vyklad
problematiky. VétSinou diskusi tidi ucitel, ale mizeme také poverit
1 schopného zdka. Po urcitych etapach diskusi uzavieme a formulujeme zavéry

pro dal3i fazi.>®

S4SILBERMAN, M., LAWSON, K. 101 metod pro aktivai vyevik a vyucovéni: osvédéené zpiisoby
efektivniho vyucovani. Mel Silberman za pomoci Karen Lawsonové, [z anglického origindlu prelozil

Milan Koldinsky]. 1. vyd. Praha: Portal, 1997. s. 311, obr. Pedagogicka praxe. ISBN 80-7178-124-X.

SSPETTY, G. Moderni vyucovani. Geoffrey Petty; [z anglického origindlu prelozil Stépan Kovarik] . Vyd.
5. Praha: Portal, 2008. s. 380, ISBN 978-80-7367-427-4 (broz.).
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6.1.4 Dialog

Rozvinutéjsi forma rozhovoru, kdy vice vystupuje do poptedi spoluprace
partnerti a zaroven se rozviji vzajemny vztah mezi nimi. Zpiestiuje se a rozviji
vzdjemna informovanost. Kvalita dialogu zavisi na ucastnicich, na jejich

otevienosti a také na snaze dojit k néjakému feseni.

6.1.5 Metoda prace s ucebnici, knihou, textem

Metoda prace s ucebnici, knihou a textem muze zvysit ucebni aktivitu zéka,
kdyZ umi Zak spravné pracovat. Postupné tak rozvijime zadkladni Ctenatskeé

dovednosti a ¢teni s porozuménim nebo rychlé cteni.

Kniha je zdrojem pouceni, vzdélavani a sebevzdélavani. Tim,
ze audiovizualni technika omezila ptsobeni knih, se ale neda fici, ze by se opét
knihy nemohly ve vétsi mife vratit. Kniha nam umoziuje volbu vlastniho
tempa Cteni, moznost navratu k obtiznym partiim, moznost dal§iho zpracovani

textu.>®

SSPETTY, G. Moderni vyucovani. Geoffrey Petty; [z anglického origindlu prelozil Stépan Kovarik]. Vyd.
5. Praha: Portal, 2008. s. 380, ISBN 978-80-7367-427-4 (broz.).
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6.2 Metody nazorné demonstracni

Cim vétsim mnozstvim  kandli je informace nabizena, tim 1épe

se zapamatuje, protoze se v mozku uloZi na rtiznych mistech.

Obecnou snahou modernich vyukovych metod je nabidnout zakiim
co nejSirsi Skalu kanald, kterymi lze informace ziskdvat. Cilené¢ vyvolavat
situace, kdy zZaci tyto informace pouzivaji, ¢imz si je trvale osvojuji.

Dle Marca Siegrista a Horsta Belze(2001) neexistuje obsah, ktery by se dal
zprostiedkovat bez n¢jaké metody, a neexistuje zadné zprostfedkovani bez
média, byt’ by to byla jenom fe¢. Obsah a média se navzdjem podminiuji a jsou
zavislé na téch, ktefi se maji vzdélavat, na jejich schopnostech a uméni ucit se.

Nov¢jsi vyucovaci metody nepochybné vyzaduji zpoc€atku intenzivni praci,
mnohé z nich jsou pouzitelné pouze na zaklad¢ vlastnich zkuSenosti a talentu
K praci snovymi metodami. Uéeni pomoci novych metod pfinasi jak uditeli,

tak zakim mnohem vice radosti z u¢eni.®’

6.2.1 Informativni metodika

Informacéni metody jsou ureny k tomu, aby se z informaci staly znalosti.
Znalost je vzdy zpracovana informace. Zatimco tradi¢ni informativni metody
jsou orientovany na levou hemisféru (logika, symbolické mysleni, fe¢, linearni
uvahy), novéjsi metody se snazi zapojovat hemisféry obé (prava = nelogické,
intuitivni mysleni, fantazie, celostni ivahy a tuseni, gesta, mimika, prakticka

¢innost), takze vice nebo méné oslovuji vSechny smysly.
Tifemi ucebnimi typy se propoji feCové a obrazové mySleni, které
jsou koordinovany mnohostrannymi moznostmi obou polovin mozku. Tim

se zbystii pamét’, zvysi koncentrace a zisk4 prehled.”®

STBELZ, H., SIEGRIST, M. Klicové kompetence a jejich rozvijeni: vychodiska, metody, cviceni a hry.
Horst Belz, Marco Siegrist ; [z némeckého vydani prelozila Dana Lisd]. Vyd. 1. Praha: Portal, 2001. s.
375. il., tabulky. ISBN 80-7178-479-6 .

BPETTY, G. Moderni vyucovani. Geoffrey Petty; [z anglického origindlu prelozil Stépan Kovarik]. Vyd.
5. Praha: Portal, 2008. s. 380, ISBN 978-80-7367-427-4 (broz.).
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o U vsech informativnich metod je tieba vénovat pozornost nasledujicim
bodim:

* Nazornost: Informace musi byt nazorné a opirat se o zkusenost student.
» Opravdovost: Informace je ucinna, jestlize dokaze ,,strhnout®,

kdyz je znat, Ze za ni ucitel stoji.

* Vlastni ¢innost: U zakli mé byt vyvolana aktivita a maji byt vedeni

ke kladeni otazek. Musi se umoznit piestavky na premysleni.

« Jednoduchost: Cim obtizngjii je téma, tim jednodussi by méla byt feg.
74k musi rozumét tomu, co se udi.

» Jasnost: Ucitel by mél vybrat nékolik dilezitych pojmu, aby zak poznal,
Co je dulezité, a aby mél prehled.

» Zivost: Informace maji byt zprostiedkovany zivé, ale po kazdé novym
zpusobem.

* Otevirenost: Otevienost znamena, ze neexistuji Zadné nezvratné
zakonitosti. Zak miize spolurozhodovat, orientovat se dle problémd, fesit,
problémy a ptat se.

« Smysluplnost: Zak by mél alespon ¢asteéné vidét smysl v tom,
€O ptijima za informace.
*Soulad: Informace by mély mit obecnou platnost a obstat pied védeckymi
poznatky.
* Vyuzitelnost: Informace musi byt pro Zaky ptijatelna a pouzitelna.
« Diilezitost: Zaci by méli poznat, co je pro né dilezité, tzn., Ze uditel

by mn¢l uvadét obsah v souladu s potiebami zaki. (upraveno podle Belz,

H. Siegrist, M.: Kli¢ové kompetence a jejich rozvijeni. Praha 2001.)>

S9BELZ, H., SIEGRIST, M. Klicové kompetence a jejich rozvijeni vychodiska, metody, cviceni a hry.
Horst Belz, Marco Siegrist ; [z némeckého vydani prelozila Dana Lisd]. Vyd. 1. Praha: Portal, 2001. s.
375. il. tabulky. ISBN 80-7178-479-6 .
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ePiiklady metod:
* kviz (na zptisob potfadu Riskuj)
* audiovizualni prednaska (vyuka s interaktivni tabuli, radio)
* dohledavani informaci v médiich (vyuka na PC, televize)

» myslenkové mapovani

6.2.2 Narativni metodika

vvvvv

ucastnici naucit spravné vyjadiovat a slovy adekvatné vystihnout problémové
situace. Prostfednictvim strukturovanych forem informaci se ma zvysit
kompetence ustniho jednani a fedeni problémi. Zaci se uéi také dotazovat
na postoje a minéni ostatnich, hodnotit spoluzaky, ale zaroven zdivodnovat

vlastni nazory a sebehodnotit se.

Kromé toho se zvySuje schopnost argumentace a verbdlni schopnosti
pii potencidlnich konfliktech. Tak pfispivaji tyto metody ke zvySeni pocitu

vlastni hodnoty a sebedtivéry.°
e Metody:
* prace v malych skupinach a nasledné prezentace vysledki;
«beseda s odbornikem (napf. na problematiku mensiny v CR, Sikana,
drogy);
* beseda s piislusnikem dané skupiny;
* sn¢hova koule (kazdy individualné zpracuje ukol, sviij vysledek
konzultuje ve skupiné a snazi se nalézt spole¢né feSeni, totéz pokracuje
ve Ctvefici);
* ptipadova analyza (napf. analyza diivodi k udéleni azylu konkrétnimu

uprchlikovi);

SOPETTY, G. Moderni vyucovani. Geoffrey Petty; [z anglického origindlu prelozil Stépan Kovarik] . Vyd.
5. Praha: Portal, 2008. s. 380, ISBN 978-80-7367-427-4 (broz.).
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* diskusni metody;

* nazorova $kala.

6.2.3 Operativni metodika

Operativni metodika stavi do popfedi metody, které maji umoznit
rozhodovani, akci, trénink. Popisuje postupy, které mohou podpofit celostni
uceni tim, ze operuji s emocemi a ucenim jako takovym. Tento postup
podporuje uceni vyhovujici ¢innosti mozku, pticemz pomaha skuping i jedinci
rozhodovat, provadét akce a nacvi¢ovat konkrétni situace.

e Metody:
* simulacni hry (napt. Co s Zidlemi?);
* prozitkové aktivity (Vecirek);

e hrani roli.

6.2.4 Integrativni metodika

Integrativni metodika zahrnuje vSechny celostni metody. Vedle metod,
které maji objasnit vztahové roviny, se pouzivaji 1 metody pomahajici udrzet
rovnovahu mezi aktivitou a klidem, metody k aktivaci obou polovin mozku
a metody ,,vztahujici sek realité. Jejich zakladem je uceleny obraz ¢loveka.
Integrativni metody se snazi oslovit Clovéka v jeho celistvosti, se vS§emi jeho

intelektualnimi, télesnymi i emocionalnimi strankami.®?

e Metody:
* interval (pieruseni dlouhotrvajici jednotvarné ¢innosti, mozno vyplnit
volnym psanim, postupnym vyjadienim nazora, ¢etbou kratkého textu

s ptibuznou tematikou apod.);

SIPETTY, G. Moderni vyucovani. Geoffrey Petty; [z anglického origindlu prelozil Stépan Kovarik] . Vyd.
5. Praha: Portal, 2008. s. 380, ISBN 978-80-7367-427-4 (broz.).

B2PETTY, G. Moderni vyucovani. Geoffrey Petty; [z anglického origindlu pielozil Stépan Kovarik]. Vyd.
5. Praha: Portal, 2008. s. 380, ISBN 978-80-7367-427-4 (broz.).
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* relaxace pomoci fizeného napinani a uvoliovani svali.

6.2.5 Intuitivni metodika

Intuitivni metodika umozituje uchopeni problémil a jejich fe$eni. ReSeni
problémi neni zalozeno na znalosti nebo zkuSenosti, ale dochazi k nému
na zéklad¢ pocitd, ,,vnitinich vnuknuti“. Intuitivni metody oslovuji pievazné
pravou polovinu mozku a vedou k intuitivnim feSenim. Pomoci cileného
uplatnéni intuitivnich metod ucastnici jednak poznavaji nové véci o sobg,
0 svém rozpoloZeni, u¢i se pozornéji naslouchat svym vnitinim hlastim, ucelné
jich vyuzivat pifi zpracovani problémi. Intuitivni metodika je podporovana
hudbou, obrazy.

e Metody:

* brainstorming (metoda volné spontanni (samovolné) diskuze, na pfedem

dané téma, smyslem této metody je vymyslet co nejvice napada a posoudit

jejich uzite¢nost. OvSem tato metoda ma i sva pravidla, kdy nemizeme
kritizovat, je zde naprostd volnost napadl a jimi se inspirovat);

» meditace (Zaci soustfedéné premysli, rozjimaji pti relaxacni hudbg);

» vizualizace (zaci se pohodIné usadi a ucitel je provadi tichym hlasem

Pfedstavami na pfijemné téma);

* relaxa¢ni poslech hudby (upraveno podle Belz, H., Siegrist, M.: Kli¢ové

kompetence a jejich rozvijeni. Praha 2001.).%3
ePichled organizaénich forem vyuky - podle vztahu k osobnosti Zaka:

e vyuka individudlni - vyuka jednoho Zaka jednim ucitelem (domaéci

vzdélavani);

e vyuka individualizovana - zaméfuje se na svobodny rozvoj tvofivych

moznosti ditéte a snazi se respektovat jeho potieby, zvlastnosti a zajmy

(Prticha, Walterova, Mares, 2003);

83BELZ, H., SIEGRIST, M. Klicové kompetence a jejich rozvijeni vychodiska, metody, cviceni a hry.
Horst Belz, Marco Siegrist; [z némeckého vydani prelozila Dana Lisd]. Vyd. 1. Praha: Portal, 2001. s.
375. il., tabulky. ISBN 80-7178-479-6.
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e vyuka skupinova - rozdéleni zaki tfidy do menSich utvarG (skupin),
charakteristicka je dé¢lba prace, vzdjemna pomoc a odpovédnost vSech
Clenti skupiny za dosazené vysledky, hovoti se také o kooperativni
vyuce, ktera prispiva k rozvoji socidlnich vztaht;

e vyuka hromadna (frontalni, kolektivni) - pfevladala v zacatcich
institucionalni vychovy, vyznacuje se jednotnou praci zaki ve velké
skupin¢ s dominantnim postavenim ucitele, umoziuje sdélit zakiim
ve vymezeném cCase uspotfadané a prehledné veétsi mnozstvi poznatki
k zapamatovani, ale Zzaci zUstavaji pasivni, frontalni vyuka byva casto
kritizovéna, ale presto patii k nejrozsifenéjSim v nasi Skole.

ePodle charakteru vyukového prostiedi:

e vyuka ve tfid¢€ nebo v poslucharné;

e vyuka v odbornych ucebnach a laboratoftich;

e vyuka v dilng;

e vyuka na Skolnim pozemku a v ptirod¢, terénu,

e vyuka v muzeu;

e vychazka a exkurze;

e domaci ulohy, tlohy pro samostatnou praci mimo vyuku podle délky
trvani;

e vyucovaci hodina (zakladni vyukova jednotka) v nasi skole 45 minut;

e zkracend nebo prodlouzena vyukova jednotka v alternativnich
koncepcich je hodina upravovdna podle veéku zaka nebo vzhledem
k povaze vyukovych ¢innosti (oteviené vyuCovani, flexibilni rozvrh
hodin);

e vysokoSkolska ptednaska, seminaf, cvifeni, specidlni kurz (Pricha,

2009).%4

Pricha tikd, ze: ,,Kazda z uvedenych forem ma svoje silné i slabé stranky.

Je velmi dulezité zvazovat, k jakému cili Ize vyuzit danou formu. Pro Zaky

®4pRUCHA, J., WALTEROVA, E. a MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2003. 322 s. ISBN
80-7178-772-8.
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je vsak dobré zazivat rizné formy usporadani vyuky, nebot pestrost podporuje
samotné uceni* (Priicha, 2009).

r W

V rukou ucitele jsou vyukové formy nastrojem, kterym tidi, usmériuje
cestu zdka za vzdélanim. Ve vSech téchto didaktickych kategoriich probiha
neustala inovace, hledaji se nové pristupy, projevuje se individualni tvotivost

mnohych ugiteld, jini setrvavaji u stereotypti (Priicha, 2009).%°
e Uloha uéitele ve vyuce:

Ucitelovo misto ve vyuce je nezastupitelné, JurCo uspoiadal ukoly ucitele

ve vyuce do 10 bod:

 Zabezpecovani podnéta;

* Navozovani problému;

* Zprostiedkovani informaci (vyklad);

* Vyc€lenéni podstatnych jevi;

* Pomoc pfi feSeni problémii;

* Hodnoceni a oprava chyb;

* Vedeni zaki k aplikaci;

» Usmérnovani zaki;

* Vedeni zaku k samostatné praci (sebereflexe - autoregulace);

» Uvédomeéle plisobit na zaky jako vzor pro jednani zak.

Pedagogickou ¢innost ucitele je nutno chapat jako Cinnost cilevédomou,
kterd od ucitele vyzaduje vykonavani fady psychickych ¢i fyzickych ukont.
Jejich vyusténim je fizeni edukacniho procesu.

Ptiprava ucitele na vyucovani je soucésti projektové (pldnovaci) Cinnosti

uditele.

8 PRUCHA, J. Pedagogickd encyklopedie. 1. Praha: Portal, 2009. 936 s. ISBN 978-80-7367-546-2.
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e Obsahuje vzdy dve slozky:

e stereotypni - napt. typ hodiny, pfiblizné rozvrzeni uciva, hruba struktura

obsahu uéiva;

* specificka - kazda piiprava se 1isi, a to i do paralelnich tfid. Velkou roli zde

totiz hraji individudlni faktory, jako jsou klima a charakter tfidy (vek,

prospéch, pohlavi), motivace, dosazena uroven, vztah zdka k predmétu

a uditeli, pofadové &islo hodiny, predmét, ktery predchazel dané hoding.®
Kazda tfida je jind, ma tedy i odliSny pribéh hodiny. I pii nejlépe

propracované piipraveé dojde k vice ¢1 méné neocekdvanym situacim. Z toho

plyne, ze zadna ptiprava nemiize byt tak dokonala, aby piesné odhadla pribéh

vyucovaci hodiny.

8SILBERMAN, M., LAWSON, K. 101 metod pro aktivai vyevik a vyucovéni: osvédéené zpiisoby
efektivniho vyucovani. Mel Silberman za pomoci Karen Lawsonové; [z anglického origindalu prelozil

Milan Koldinsky]. 1. vyd. Praha: Portal, 1997. s. 311, obr. Pedagogicka praxe. ISBN 80-7178-124-X.
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6.3 Metody praktické

Pfevazujicim pramenem poznani je praxe a prace, piimy styk
se skutec¢nosti, moznost manipulace. Je to zakladna pro hlubsi proniknuti do
jevi. Pro vSechny metody jsou spolecné dovednosti, které jsou tésné spjaty

s védomostmi: dovednosti jsou praktickou aplikaci védomosti.

o Pii vytvareni pracovnich dovednosti se rozliSuji tii zakladni etapy:
* etapa teoretick€ho sezndmeni s Cinnosti, slovni informace o ¢innosti;
* etapa prvnich vlastnich pokust;

* etapa cviCeni a opakovani ¢innosti vcelku.

6.3.1. Instruktaz

InstruktdZ zaujima vyznamné misto mezi praktickymi metodami, kam
se také tfadi kombinovand metoda, kterd spociva ve vysvétlovani, predvadéni
a vlastnim néacviku c¢innosti. Rozezndvame instruktdz tvodni, pribéZznou

a zavéreCnou. V nekterych fazich je dilezité zapojeni zak.

6.3.2 Aktivizujici metody vyuky

U zaka rozviji samostatnost a tvofivost uplatiiujici problémovy piistup
K uCeni a vzdélavani se. Také podporuji zajem, intenzitu prozivani, mysleni
a jednani. Zatazujeme ji tedy do metod slovnich, dialogickych a problémovych
(badatelskych). Zaci tak vyuZzivaji vnitfni motivaci, to znamena vlastni zajem

o zkoumany jev.%’

STPETTY, G. Moderni vyucovani. Geoffrey Petty; [z anglického origindlu prelozil Stépan Kovarik]. Vyd.
5. Praha: Portal, 2008. s. 380, ISBN 978-80-7367-427-4 (broz.).
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eProblémy pii jejich vyuziti ov§em urcuji hranice a to je:
* 74ci bezpodminecné¢ musi mit n¢jaké znalosti o daném tématu;
» ucitel by mél prekonat direktivni fizeni a dominantni postaveni vici
zakum;
* tyto metody vyzaduji vice ¢asu a ptipravy, tudiz jsou velmi naro¢né;

* v nasem Skolstvi nedostatek vhodnych materidli a pomticek pro tuto

metodu.®®

BPETTY, G. Moderni vyucovani. Geoffrey Petty; [z anglického origindlu prelozil Stépan Kovarik] . Vyd.
5. Praha: Portal, 2008. s. 380, ISBN 978-80-7367-427-4 (broz.).
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7 ZAKLADNI SKUPINY METOD

Mezi zakladni skupiny metod fadime metody, které nazyvame diskusni
metody, situacni metody, didaktické a inscenacni hry. Nize jsou vSechny

zminované metody popsany.

7.1 Diskusni metody

Pfedmétem komunikace je vétSinou néjaky problém, kde se pocita s aktivni
ucasti vSech zucastnénych. Zde je ovSem kladend zvySend ndrocnost fizeni.
Tato metoda je velmi vhodnd k procvi¢ovani a opakovani, 1 k osvojovani noveé
latky. Zde musime dodrzet nutny ¢as na piipravu. Napiiklad burza napadi
(brainstorming) — zaci maji 12 minut na spontanni napady + zapisuji napady

na tabuli.5°

7.2 Situaéni metody

Tato metoda vychdzi z konkrétni situace, kterou je nutno okamzité fesit.
Zde se vyskytuje problémovost, kdy nejsou k dispozici vSechny informace
a je nutné je postupné doplnit. To znamena, Ze sem patii i ptipadova metoda,
kam spadaji exemplarni piipady (pravnici, lékati). Touto metodou feSime
problémové piipady a konfliktni situace. Také miizeme pouzit projektovou

metodu, do které spada planovani, realizovani a samostatnosti.”

7.3 Didaktické hry

Ve skolnim prostiedi se objevuji zfidka, spiSe se pouzivaji pii vzdélavani
dospélych. Hlavnim poslanim je c¢innost sama o sob¢é. Tato metoda fesi
problémové situace a to aktivitu a samostatnost zakli (dospé€lych). Zde je takeé

velmi naro¢na piiprava a dikladné vysvétleni pravidel.

SSPETTY, G. Moderni vyucovani. Geoffrey Petty; [z anglického origindlu prelozil Stépan Kovarik]. Vyd.
5. Praha: Portal, 2008. s. 380. ISBN 978-80-7367-427-4 (broz.).

OPETTY, G. Moderni vyucovani. Geoffrey Petty; [z anglického origindlu prelozil Stépan Kovarik]. Vyd.
5. Praha: Portal, 2008. s. 380. ISBN 978-80-7367-427-4 (broz.).
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7.4 Inscenacni metody

Tato metoda méa velmi blizko ke hram se zaky. V této metodé jde o hrani
roli. Velmi dobré pro rozvoj komunikace mezi zdky. Také se vzdy zapoji
vétsina zakl. V mnoha ptipadech zde dochazi opravdu k tomu, ze kazdy zak

zaujme né&jakou roli, aniz by o tom véd&l.”*

"ISILBERMAN, M., LAWSON, K. 101 metod pro aktivai vevik a vyucovani: osvédcéené zpiisoby
efektivniho vyucovani. Mel Silberman za pomoci Karen Lawsonové; [z anglického origindlu prelozil

Milan Koldinsky]. 1. vyd. Praha: Portal, 1997. s. 311 obr. Pedagogicka praxe. ISBN 80-7178-124-X.
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8 SYSTEM PORADENSKYCH SLUZEB

Rodicim se dnes nabizi celd Skala zafizeni, kterd se zabyvaji mentalni
retardaci a poruchami chovani, které se vétSinou k mentdlni retardaci
pridruzuji. Na zacatku prace a uspéchu S mentalni retardaci stoji tfidni ucitel,

r~r

se kterym by si méli rodi¢e domluvit postup, ktery pomtze pfi zmirnéni potizi.

Dalsim c¢lankem je na zakladnich Skolach praktickych vychovny poradce
a metodik prevence, kterého rodice mohou vyuzit. Ten se zabyva vychovnymi
a specidlnimi pottebami zakll ve Skole. DalSim ¢lankem v systému jsou
pedagogicko-psychologické poradny. Po roce 1989 vznikly pedagogicko-

psychologické poradny soukromé &i kestanské. ’?

Rodi¢e se také mohou obratit na specialné pedagogickd centra (SPC),
arodinnou poradnu. SPC jsou ziizovany pii specialnich Skolach a vénuji

se vyukovym a vychovnym problémiim déti s dal§im zdravotnim postizenim.”®

Také se zde nabizi péfe ve SVP (Stiedisko vychovné péce). Stiediska
vychovné péCe zajist'uji preventivné-vychovnou péci pro déti, zaky a studenty
s rizikem vzniku a vyvoje poruch chovani, pticemz poskytuji svou intervenci
také rodicim (zdkonnym zastupcim) nebo Skole. Ve strediscich pracuji
pedagogicti pracovnici, specidlni pedagogové a psychologové, na které se lze

obracet v piipadech problémti v chovani déti, zakt a studentt.”

"BARTUSKA, L. Shornik Krajské pedagogicko-psychologické poradny. Hradec Kralové: Krajska
pedagogicko-psychologicka poradna, 1990. 136 s.

Blnovace &nnosti SPC pii posuzovani specidlnich vzdélavacich potieb déti, 7aké a studentd se
zdravotnim postizenim (2012: Praha, Cesko), Inovace &nnosti SPC pii posuzovani specialnich
vzdélavacich potieb déti, zakt a studentt se zdravotnim postizenim (projekt), Univerzita Palackého.
Pedagogicka fakulta. Inovace cinnosti SPC pri posuzovani specidlnich vzdélavacich potreb déti, zaku a
studentii se zdravotnim postizenim: ndarodni konference III: sbornik prispévkii. Jan Michalik (eds.). 1.
vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2013. 49 s., il; Sborniky. Nad nidzvem: Univerzita
Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta. ISBN 978-80-244-3460-5 (broz.).

7“LECBYCH, M. 1980-, Univerzita Palackého. Filozoficka fakulta. Mentdlni retardace v dospivani a
mladé dospélosti. Martin Lec¢bych. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008. 248 s. il.
Monografie. Nad nazvem: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta. ISBN 978-80-244-
2071-4 (broz.).
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9 ZMENY V NOVELE VYHLASKY od 1. 9. 2011

Vstoupila v platnost nova vyhlaska o vzdélavani déti, zakt a studentl
se specialnimi vzdélavacimi potiebami a déti, zakt a studenti mimotadné
nadanych Vyhlaska ¢. 147/2011 Sb., ktera méni stavajici vyhlasku ¢. 73/2005
Sb. Podminky vzdélavani zakii mimofadné nadanych zdstavaji stejné,
znaénych zmén vSak doznala Cast tykajici se zakl se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami.

Zajistit ditéti kvalitni a odpovidajici vzdélani, a tim umoznit dobry start
do samostatného zivota, toto patii vétSinou mezi priority rodiny. Vzdélavani
déti se specidlnimi potfebami neni vyjimkou. Nékteré zmény a Upravy jsou
piitom zcela zasadni. Dokument naptiklad dava jakousi zaruku, Ze Skola jiz tak
jednoduSe nemiize odmitnout zaka se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Coz

se do této doby délo zcela b&zng.”

Skola nesmi odmitnout Zaka se zdravotnim postizenim, ale musi ucinit

takova opatfeni, ktera by mu umoznila integraci;

e 74k bez zdravotniho postizeni se nesmi vzdélavat podle vzdélavaciho
programu pro zaky se zdravotnim postizenim,;

e Asistent pedagoga je kompetentni zastoupit pii  vyucovani
a 0 prestavkach osobniho asistenta zdka s tézkym zdravotnim
postizenim;

e Ve tfidach ziizenych pro zaky se zdravotnim postizenim mohou byt
zafazeni soubézné Zzaci dvou 1 vice rocniki, popfipadé¢ i prvniho

a druhého stupné.

"S7akon & 561/2004 Sb. o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani,

(8kolské zékony). In: Shirka zikonii Ceské republiky. 2004.
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e Vyrovnavaci opatieni:

K takzvanym podplrnym opatfenim piibyla opatieni vyrovnévaci.
Podptirna opatieni jsou urena tém détem, které se vzdélavaji Vv rezimu
specialniho vzdélavani. Tykaji se zaku se zdravotnim postizenim, ale také
zakim mimofadné nadanych. Vyrovnavaci opatfeni jsou uplatiiovana pfti
vzdelavani zaka se zdravotnim nebo socidlnim znevyhodnénim. Jejich cilem je
podpoftit Skolni UspéSnost téch zakl, jejichz vzdélavaci potieby nejsou
disledkem zdravotniho postizeni. Jednd se napiiklad o pedagogické
nebo specialné pedagogické metody a postupy, individualni podporu,
vyuzivani poradenskych sluzeb Skoly a Skolskych poradenskych zafizeni
(kterymi jsou specialné pedagogicka centra a pedagogicko-psychologické
poradny).’®

Skoly musi zajistit podminky pro integraci, diive platilo, Ze se mohl Zak
se zdravotnim postizenim pfednostné vzdélavat formou individudlni integrace
v bézné Skole pouze tehdy, pokud to odpovidalo podminkdm a moZnostem
Skoly. Dnes uz skola takového Zaka odmitnout nemuze, ale musi najit vhodné
prostiedky, zajistit personalni obsazeni a ucinit takova opatieni, ktera by ditéti
s postizenim integraci v bézné Skole bez problémt umoznila. Je to feSeni pro
situace, kdy spadové skoly odmitaly pfijmout zdka se zdravotnim postizenim,
proto, ze nemély pro jeho vzdélavani dostatecné podminky. Rodic¢e pak museli

hledat $kolu, ktera by byla ochotna jejich dit& do integrace p¥ijmout.”’

Z nového znéni vyhlasky dale vyplyva, ze je zakazano, aby se zék bez
zdravotniho postizeni vzdélaval podle vzdélavaciho programu pro zaky

se zdravotnim postizenim. Dfive se totiz stdvalo zcela bézné&, Ze byl naptiklad

Nova vyhlaska o vzdélavani déti, zakd a studentd se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a déti, zakd a

studentti mimotadné nadanych Vyhlaska ¢. 147/2011 Sb., ktera méni stavajici vyhlasku ¢&. 73/2005 Sb.

77Zélkon ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani,

(8kolské zékony). In: Shirka zikonii Ceské republiky. 2004.

63


http://www.msmt.cz/dokumenty/vyhlaska-c-147-2011-sb-kterou-se-meni-vyhlaska-c-73-2005-sb
http://www.msmt.cz/dokumenty/novy-skolsky-zakon
http://www.msmt.cz/dokumenty/novy-skolsky-zakon

zak v hrani¢nim intelektovém pasmu (tedy s IQ v rozmezi 70 az 84 bodl)
nebo zak se socialnim znevyhodnénim vzdélavan v zakladni Skole praktické
podle upraveného vzdélavaciho programu. To pro n€j nebylo vhodné a jeho
osobnost tak nemohla byt po vychovné-vzdélavaci strance maximalné
rozvijena. Doplnén je dale odstavec tykajici se zakl se zdravotnim ¢i socialnim
znevyhodnénim, kteti i pfi zohlediiovani individuélnich potieb ve vzdélavacim
procesu jakkoli selhdvaji. Nyni je mozné, aby se tito zaci po dobu nezbytné
nutnou pro vyrovnani jejich znevyhodnéni vzdélavali v podminkach ztizenych
pro Zaky se zdravotnim postizenim. U socialniho znevyhodnéni se jedna
0 dobu nejdéle péti mésicti. Po celou dobu vsak dité ziistava zakem pavodni
Skoly a po uplynuti této doby se do ni musi vratit. Jinymi slovy: ditéti, které ma
problémy, jsou tak na urcitou dobu poskytnuta maximalni moznd opatieni

vedouci
k vyrovnani jeho znevyhodnéni, a to ve ,,specialnich® podminkéch.

e Organizace specialniho vzdélavani: Ve ttidach, oddé€lenich a studijnich
skupinach zfizenych pro zaky se zdravotnim postizenim mohou byt nové
zarazeni soubézné zaci dvou i vice roCnikl. Znamena to, ze i na zakladé¢
novych kompetenci téchto asistenti miize byt ve vzdélavaci skupiné ptitomno

asistentu vice.

e Upeviuji se prava rodici: Soucasti vyhlasky je také nova piiloha
s informacemi, se kterymi musi byt rodice (zadkonni zéstupci) podrobné
seznameni, nez daji souhlas k zafazeni svého ditéte do zvolené formy
vzdélavani. Jednd se o ,pouceni” stvrzené prohlaSenim a samoziejmeé
podpisem. Informovany souhlas a pouceni musi vzdy piedchazet vydani
rozhodnuti feditele Skoly. Tato pfiloha je§t¢ vice upeviiuje prava rodicu

a posiluje jejich zodpovédnost.”

782ék0n ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani,

(8kolské zékony). In: Shirka zikonii Ceské republiky. 2004.
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10PRAKTICKA CAST

10.1 Cil vyzkumu

Cilem diplomové prace je prizkum moznych aspektd, které ovlivnily
zafazeni zakd do téchto typd Skol. Dale pak shrnuti forem vyuky, které se
vyuzivaji u déti s LMP. V minulosti se déti, které mély vyukové problémy,
zatazovaly do tzv. ,,zvlastnich Skol“. Toto dnes jiz bez vySetfeni odbornikem
v PPP nebo SPC neni mozné. Stale je diky tomu velké mnozstvi téchto déti na
b&zné ZS. Muze se stat, a stiva seto velmi &asto, %e odbornik dité
diagnostikuje jako tzv. hraniéni, a tim zamezi dit&ti prestup na ZSP, kde by dit&
prospivalo. Z tohoto diivodu se prohlubuji psychické problémy ditéte, jelikoz
stale selhava a zaostava za svymi vrstevniky. MiuzZe se stat, ze si pedagog na
Z8 nevsimne uritého selhavani, protoZe nemé dostatedné znalosti ze specidlni
pedagogiky a také ma mnohdy 30 zaka ve tfide€. Dal§i moznosti je ta, ze rodice
nesouhlasi s pfestupem svého ditéte do ZSP, i kdyz ma viechna potiebna
doporuceni. Divodem téchto rodi¢u je, Ze se boji, aby se dit¢ v budoucnu

uplatnilo na trhu prace.

Tato diplomova prace se zabyvd moznym feSenim problému tykajiciho
se vzdélavani a vychovy déti s LMP, feSeni se hleda pifimo s lidmi, kterych
se problematika tyka: s détmi a jejich rodi¢i a pedagogy.

Na jeji zpracovani byly pouzity dotazniky, které byly zaméfeny na metody
ve vyuce pro déti s LMP. Dotazniky byly vytvofeny jak pro pedagogy a rodice
zaku, tak pro zaky samotné. Cilem dotazniku bylo zjistit vztah déti ke Skole a
vztah rodicu ke skole.

Déle pak byly zjiStovany védomosti a dovednosti respondentd, jejich
adaptace v té které skole.

Praktickd c¢ast diplomové prace se zabyvd sbérem dat, zpracovanim

zkusenosti se vzdélavanim téchto respondentit (tzn. Ve vétsi mife romskych
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déti). Definuje problémy pii vychové a vzdélavani téchto respondentt, kteti

maji diagnostikovanou MR.

10.2 Zkoumany vzorek

Cilovou skupinou byli respondenti ve véku od deviti do patndcti let, zaci
Détského domova, Zakladni skoly a Stfedni $koly Duchcov. V minulém
Skolnim roce byl zménén nazev Skoly, ale stale se jednd o Zakladni Skolu
praktickou, praktickou Skolu, specialni Skolu. VSechny tyto typy Skol
se nachazeji v jedné budové a Citaji 106 zaka. Dotazniky byly rozdany vSem
106 zakiim, navratnost byla 94% (dotazniki se vratilo 100 kust). Diplomantka
oslovila k Gi¢asti na vyzkumu a vyplnéni dotazniki pro uditele dalsi dvé ZSP
v Usteckém kraji. Vyzkum diplomantka taktéz provadéla na $kole, kde
je zaméstnana. Dohromady odpovidalo na otazky 62 pedagogl. Samoziejmé

byli zapojeni také rodi¢e respondentti ZSP Duchcov.

Cast zaki $koly je umisténa v détském domové. Mezi $kolou a domovem
panuje uzka spoluprace, ucitelé fesi vSe s vychovateli, vedouci vychovatelkou
a socialni pracovnici détského domova. Pii praci s témito zaky se vyuziva téz
znalosti a zkuSenosti vychovného poradce a metodika primarni prevence.
Vsichni pedagogicti pracovnici se vzdélavaji v oblasti multikultury, proto lépe
chapou razné zvyky, tradice i zvlastnosti jiného etnika. Zvlastni pozornost
vénujeme predchazeni jakéhokoliv diskrimina¢niho jednani z diivodu etnicity,
narodnostni ptisluSnosti, nabozenského vyznani, socidlniho ¢i ekonomického

hlediska.

Prizkum se wuskute¢nil béhem Skolnitho roku 2012/2013. Probihal
ve spolupraci s vedenim 8koly, pedagogickymi pracovniky ZSP, s rodi¢i zaki,

7aky a za pomoci studia pedagogické dokumentace.
10.3 Formulace hypotéz
V diplomové préci jsou formulovany tyto hypotézy:

Hypotéza 1: Rodice respondentii zatfazenych do zékladni Skoly prakticke,
praktické skoly a specialni $koly Duchcov jsou spokojeni se skolou, jejimi
pedagogy.
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Hypotéza 2: Vzhledem k socialnim podminkam rodiny neni velky zajem
0 spolupraci se skolou ze strany rodicu.

Hypotéza 3: Détem s LMP vyhovuje urCity typ vyuky a vzdélavacich

metod.

10.4 Vyzkumné metody

Jako zptsob sbéru informaci byly vybrany tyto dvé vyzkumné metody:

analyza spisové dokumentace a nestandardizovany dotaznik.

10.4.1 Nestandardizovany dotaznik

Cilem dotazniku bylo shromaZzdéni co nejvétstho mnoZstvi nazord,
stanovisek a hodnoceni, které poskladaji obraz moznosti vychovy a vzdélavani
zakt s LMP.

Zvlast byl sestaven dotaznik pro Zaky a rodie zakti ZSP Duchcov, a dale
pak pro pedagogy, ktery vypliovali kantofi ze t¥i riznych ZSP. Cilem bylo
ziskani potfebnych identifika¢nich udaji a zjisténi, kterd vyplyvaji ze studia
pedagogické dokumentace o jednotlivych respondentech, jako jsou katalogové
listy, tfidni vykazy, rozhodnuti feditele Skoly a vysledky odbornych vySetieni.

Vse se souhlasem rodicu a vedeni Skoly.

Pro ucely diplomové prace bylo vytvofeno 5 nestandardizovanych
dotaznikti. Vzhledem Kk obsaznosti prace budou dotazniky prezentovany

grafickou i pisemnou formou.

10.4.2 Analyza spisové dokumentace

Pii této analyze se pracovalo s dokumentaci zakdt DD, ZS a SS Duchcov.
Z analyzy spisové dokumentace byly ziskdny vSechny potiebné
informace o pribéhu  Skolni dochazky zaku, prospéchu v jednotlivych
pfedmétech, o vychovnych opattenich, déle byly ziskany 1ékatské a poradenské

zpravy ¢i generalni souhlasy rodici.

67



10.4 Sbér dat
Sbér dat byl uskute¢nén v obdobi roku 2012/2013 a 2013/2014 na zakladni

$kole a stfedni §kole Duchcov a na zékladnich $kolach praktickych v Usteckém
kraji. Prizkum se konal celkem se 100 détmi ze zékladni Skoly praktické
Duchcov, 90 zakonnymi zastupci ziki ZSP Duchcov a 62 pedagogy ze tii ZSP.
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11 ANALYZA DAT

Tabulka 1. Dotaznik pro pedagogy je zaméfen na zjiSténi vzd€lanosti
pedagogi, délku jejich praxe, znalosti ve specialni pedagogice a v praci s détmi

s LMP.

Tabulka 1: Dotaznik pro pedagogy (vzdélanost pedagogti, praxe...)

Dotaznik pro pedagogy:

l. Jaké mate nejvyssi dosazené vzdélani:

PhDr. Magr. Bc. Maturita Jiné

. Jak dlouho vykonavate funkci pedagoga:

0-10 let 11-20 let 21-30 let | vice
1. Délka praxe na ZS:
0-10 let 11-20 let 21-30 let | vice

IV.  Mate vzdélani a znalosti ze Specidlni pedagogiky:

ano ne

V. Vite, jak spravné¢ pracovat s détmi, které jsou LMP:

ano ne
VI.  Pouzivate néjakou specialni metodu pii vyuce déti s LMP:
ano ne

VII.  Myslite si, Zze je vhodné vSechny tyto déti integrovat:

ano ne

VIIl. Souhlasite s tim, Ze se ZSP zrusi:
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ano ne

pozn. Zakrouzkujte jednu z nabizenych moznosti, ptipadné dopliite:

Dalsi sdéleni:

Odpoveédi pedagogti: Ano/ne/neodpovedeéli

Tento dotaznik vyplnilo a odevzdalo 62 pedagogi z 1. a Il. stupné ze tii

zékladnich Skol praktickych.
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Tabulka 2. Dotaznik pro pedagogy se soustedi na ziskani informaci z oblasti
vyukovych metod, jejich pouziti v praxi a ispésnost u déti s LMP.

Tabulka 2: Dotaznik pro pedagogy (jaké pouzivaji vyukové metody a uspéSnost pouzivanych
metod u déti s LMP

Dotaznik — pro pedagogy

l. Metody slovni
Monologické | ano ne
— vysvétleni,
vyklad
Dialogické — | ano ne
rozhovor,
diskuse
Metody ano ne
pisemnych
praci — pis.cv.

Prace ano ne
S ucebnici,
textem

. Metody nazorn¢ demonstracni

Pozorovani ano ne

jevu, predméti

Ptedvadéni ano ne
jevi,
predméta,
¢innosti,
pokust,

modelu

1. Metody praktické

Nacvik ano ne

pohybu a
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pracovnich

dovednosti

Laboratorni

prace

ano

ne

Prace na
pozemku, Vv
dilnach

ano

ne

Vytvarné a
grafické

¢innosti

ano

ne

V. Metody z hlediska psychologického

Metody ano ne
sdélovaci

Metody ano ne
samostatné

prace zakt

V. Metody z hlediska procesualniho (vychovné-vzdélavaci)

Metody ano ne
motivacni

Metody ano ne
fixacni

Metody ano ne
diagnostické

Metody ano ne
aplikacni

VI. Metody z hlediska organiza¢niho (vyukové formy

a prostiedky)

Kombinace
metod s vyuc.

Formami

ano

ne
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Kombinace ano ne
metod s vyuc.

pomutckami

VIl.  Metody z hlediska interaktivniho (aktivizujici)

Metody ano ne
diskusni

Metody ano ne
situac¢ni

Metody ano ne
inscenacni

Didaktické hry | ano ne

pozn. Zakrouzkujte jednu z nabizenych moZnosti, pfipadné doplte:

Dalsi sdéleni:

Odpovédi pedagogti: Ano/ne/neodpovedeli

Tento dotaznik vyplnilo a odevzdalo 62 pedagogi z 1. a Il. stupné ze tfi
zékladnich Skol praktickych.

Dotaznik byl rozd€len na 7 ¢asti.
- Metody slovni;
- metody ndzorn¢ demonstracni;
- metody praktické;
- metody z hlediska psychologického;
- metody z hlediska procesualniho (vychovné-vzdélavaci);
- metody z hlediska organiza¢niho (vyukové formy a prostiedky);

- metody z hlediska interaktivniho (aktivizujici).

73



Tabulka 3. Dotaznik pro rodice

Timto dotaznikem ziskame informace ohledné spokojenosti rodic¢i se Skolou,
vychovou a vzdélavanim, a také spokojenost se zazemim skoly. Jsou zde také
informace o zaméstnanosti rodi¢t a socialnich podminkéch rodiny.®

Tabulka 3: Dotaznik pro rodice (spokojenost se $skolou, vychova a vzdélavani, zazemi $koly,

zaméstnanost rodicti a socialni podminky rodiny)

Hodnoceni §koly — dotaznik pro rodice

l. Spokojenost rodict se Skolou

Vyhovuje  Vam  ptistup | Ano Ne

k informacim o Skole?

Libi se Vam wvybaveni | Ano Ne
uceben?
Jste  spokojeni s uklidem | Ano Ne
Skoly?
Jste spokojeni s propagaci | Ano Ne

Skoly na vefejnosti?

Poskytuje Skola Vasemu | Ano Ne
ditéti dobrou uroven

vzdélani?

Jste  spokojeni s kvalitou | Ano Ne

vyucovani ve §kole?

. Vychova a vzdélavani

Vyhovuje ~ Vam  rozvrh | Ano Ne
hodin?
Libi se Vam vztah uciteld | Ano Ne

k Vasemu ditéti?

Dodava skola Vasemu ditéti | Ano Ne

79 Zdroj: vlastni Setfeni
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sebeduvéru?

Myslite si, ze nase S$kola
vyuzivd nové sméry ve

vyuce?

Ano

Ne

Zmeénili byste vyuku?

Ano

Ne

Pripravuje Skola Vase dité

pro dalsi Zivot?

Ano

Ne

Zaziva VaSe dit¢ ve Skole
strach nebo se boji chodit do

skoly?

Ano

Ne

Vede skola Vase dité k tomu,
aby se umélo ucit a bavilo ho

to?

Ano

Ne

U¢i skola Vase dité k tomu,

jak zvladat nové situace?

Ano

Ne

Dostava Vase dité ve vyuce
moznost spolupracovat
S ostatnimi a uvédomovat si

svoje piednosti?

Ano

Ne

Snazi se skola, aby Vase dité

bylo tvofivé a podnikavé?

Ano

Ne

Vyhovuje Vam zadavani

ukolt /2 x tydné/?

Ano

Ne

Myslite si, ze nabidka
pfedméti a jejich narocnost
odpovida schopnostem

Vaseho ditéte?

Ano

Ne

Jste spokojeni s tim, jak skola
ptipravuje VaSe dité na dalsi

vzdélavani?

Ano

Ne
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Jste spokojeni s hodnocenim | Ano Ne
Vaseho ditcte?
Jste spokojeni s nabidkou | Ano Ne
krouzku?
1.  Zazemi skoly
Vyhovuji Vam konzultaéni | Ano Ne
hodiny?
Vite, Zze se Vase dité muze | Ano Ne
stravovat ve Skolni jidelné?
Vyhovuji Vam tiidni schiizky | Ano Ne
/jejich pocet, zptsob vedeni/?
Libi se Vam projektové dny, | Ano Ne
kterych se  VaSe  dité
zucCastiuje?
Libi se Vam vystavky zaka | Ano Ne
ve Skole nebo v Informa¢nim
centru?
Libi se Vam  Skolni | Ano Ne
akademie?
Mite dobry pocit z jednani | Ano Ne
s pracovniky Skoly?
IV.  Socidlni podminky rodiny
Rodina Giplna neiplna | Dité v péci | USP
prarodicu
V. Zameéstnanost rodict
Otec Ano Ne
Matka Ano Ne
VI.  Zdravotni stav
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Bylo né¢komu z Vasi rodiny | Ano Ne

diagnostikovano Lehkeé

mentalni postizeni?

Zdravotni stav rodict Dobry Zdravotni obtize

pozn. Zakrouzkujte jednu z nabizenych moznosti, ptipadné dopliite:

Dalsi sdéleni:

Odpoveédi pedagogti: Ano/ne/neodpovedeéli

Celkem bylo vydano 90 kust dotaznikl pro rodice. Zpét se vratilo opét 90 kust
dotazniku, tedy 100%.
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Tabulka 4. skolni dochazka
Tento dotaznik je zaméten na prubéh skolni dochazky, na spolupraci skoly

a rodiny. Dale pak na zabezpeceni vhodnych podminek pro studium ze strany
skoly i rodiny.®°

Tabulka 4: Dotaznik pro rodi¢e (Skolni dochazka, §kola, rodina)

Dotaznik — ,,Skolni dochazka*

1. Skolni dochazka

Odklad skolni dochazky ano ne
Opakuje ro¢nik ano ne
Narusuje chovanim vyuku | ano ne
Kompenzaéni pomtcky ano ne
II. Skola
Vyucujici specidlni | ano ne
pedagog
Asistent ano ne
Spoluprace SPC ano ne
Spoluprace s PPP ano ne
Vybaveni pomtickami | vyborné dostacujici Nedostacu
Ji
[11. Rodina
Doprava do skoly zak  chodi v | Zzak chodi
doprovodu sam

80 Zdroj: vlastni Setfeni
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Domaci ptiprava pravidelnd | neprav | ziidka

idelna

Spoluprace se skolou | Casto pfimét | nespolupracuji

ené

pozn. Zakrouzkujte jednu z nabizenych moznosti, ptipadné dopliite:

Dalsi sdéleni:

Celkem bylo vydano 90 kust dotaznikli pro rodice. Zpét se vratilo opét 90 kust
dotazniku, tedy 100 %.
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Tabulka 5. Dotaznik pro zaky

Tento dotaznik poskytuje informace o tom, jak se zaci citi ve $kole a jak ji

hodnoti.8

Tabulka 5: Hodnoceni $koly - Dotaznik pro zaky

Dotaznik pro zaky

Cast A: Prostory $koly a jeji vybaveni

V prostorach $koly | ano ne nevim
se citi§ dobte?

Jsi  snasi Skolou | ano ne nevim
spokojeny/a?

Jsi rad/a o | ano ne nevim
piestavkach na

chodbe¢?

Zménil/a bys néco v | ano ne nevim
nasi skole?

Cast B: Vyudovani

Oznag, které | M, CJ, | VV, PV, TV, ]V, OV, PR, Z, D, FY, AJ, I,
piredméty patii mezi VAY)

tvé oblibené?

Citi§ se ve tridé | ano ne nevim

dobie?

Snazi se uéitelé, aby | ano ne Nevim

zaky uceni bavilo?

Chvali té uditelé? ano ne Nevim

Cast C: Klima ve $kole

Muzes kdykoliv zajit | ano ne nevim

za ulitelem a pozadat

81 Zdroj: vlastni Setfeni
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ho o radu?

Libi se ti, jak se |ano ne nevim
néktefi spoluzaci

chovaji  k ucitelim?

(vulgarita,

odmlouvani...)

Mysli§ si, Ze vztahy | ano ne nevim
mezi zaky ve

tfide jsou dobré?

Vis, co bys mél/a | ano ne nevim

u koho hledat pomoc,
kdyby ti, nebo tvému
kamaradovi nékdo

ublizoval?
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pozn. Zakrouzkujte jednu z nabizenych moznosti, ptipadné dopliite:

Dalsi sdéleni:

Odpovédi zakh: Ano/ne/neodpovédeli

Dotaznik vyphilo a odevzdalo 100 zakt z I. a II. stupné ZSP Duchcov.
Dotaznik byl rozdélen na tfi ¢asti.

- Prostory Skoly a jeji vybaveni;

- Vyucovani,

- klima ve Skole.
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Grafické zpracovani dotazniku pro pedagogy, ktera zjistuje vzdélanost
pedagogt, délku praxe, znalosti ve specialni pedagogice a prace s détmi s
LMP*,

v

l. Jaké je nejvyssi dosazené vzdélani

35 33

30 27
25
20
15

10

PhDr. Magr. Bc. Maturita jiné

B PhDr.2 B Mgr. Bc.

Graf 1: Dotaznik pro pedagogy — Nejvyssi dosazené vzdélani pedagogt
Komentar:

V tomto grafu je patrné, Ze vétSina pedagogi ma vysokou skolu. 53 % kantorti
ma titul Bc. a 43 % titul Mgr. Ze zkoumaného vzorku nikdo z pedagogti nema
niz§i vzdélani nez stiedoskolské zakoncené maturitou. Dva pedagogové
absolvovali také doktorské studium, v obou piipadech se jedna o feditele

skol. 82

827 droj: vlastni Setfeni
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1. Jak dlouho vykonavate funkci pedagoga
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HO0-10let mW11-20 let 21-30 let M vice

Graf 2: Dotaznik pro pedagogy - Jaka je délka ve vykonu funkce pedagoga

Komentar:

Graf ¢. 2 nam ik, jak dlouho dotazovani vykonavaji funkci pedagoga. Pouze
nc¢kolik ucitelti tuto funkci vykondva vice jak tficet let. Tito ucitelé jsou
vétsinou jiz v dichodovém véku a ve skolstvi vydrzeli cely svlij zivot. Dale
pak nasleduje vykon funkce pedagoga do deseti let. Toto jsou ve vetsi mife
pedagogové, ktefi maji ve€k kolem 30 let. U 61 % pedagogt (modry sloupec)
vidime délku vykonu Vv rozmezi od 11 do 20 let. Déle pak je patrné, Ze nejvice

uciteld je v produktivnim véku a preddiichodovém véku (29 % dotazanych).®

83 Zdroj: vlastni $etieni
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1. Délka praxe na ZS

40 38

35

30

25

20 18
15

10

4

[ :
0 ]

0-10 let 11-20 let 21-30 let vice

H0-10let W 11-20 let 21-30 let Mvice

Graf 3: Dotaznik pro pedagogy - Jaka je délka praxe na ZS

Komentar:

Graf ¢ 3 nam ftika, kolik pedagogti bylo diive na ZS, nez piestoupili
do zakladnich $kol praktickych. Divodu, pro¢ prestoupily na zakladni Skolu
praktickou, je mnoho. Vice se ktomuto tématu pedagogové nechtéli

vyjadiovat.

Délku praxe do 20 let méa 61 % ucitelti (modry sloupec) a délku praxe do 30 let

ma 29 % ucitelt (Zluty sloupec).

Nejmensi praxi do 10 let ma pouze 6 % uditelt.®*

84 7droj: vlastni Setieni
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IV.  Vzdélani a znalosti ze specialni pedagogiky
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Graf 4: Dotaznik pro pedagogy - Zda maji vzdélani a znalosti ze Specialni pedagogiky

Komentat:

Graf ¢. 4 ukazuje, jaka je vzdélanost pedagogl ve specialni pedagogice. Zde
je patrné, Zze mnoho pedagogt stale jeSté nema vzdélani ve specialni
pedagogice. Vzhledem k tomu, ze roste pocet déti s poruchami, s LMP atd.,
bylo by vhodné doplnit vzd€lani pedagogti o specialni pedagogiku jiz pti studiu
VS. Stale jesté neni uzakonéno, Ze pedagogové na ZS musi mit specialni
pedagogiku. Oproti tomu na ZSP musi mit pedagog jak uéitelstvi, tak specialni
pedagogiku. Z grafu mtzeme vidét, ze 37 % pedagogu ma vzdélani ve
specialni pedagogice. Dale pak 62 % pedagogl nema stile jeSté vzdélani ve
specialni pedagogice.

V priib&hu tohoto vyzkumu si n&kteii pedagogové dodélavaji vzdélani.®

8 Zdroj: vlastni Setfeni
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V. Umite spravné pracovat s détmi, které jsou LMP
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15
10
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H Ano HNe

Graf 5: Dotaznik pro pedagogy - Spravna prace s détmi, které jsou LMP

Komentar:

Graf ¢. 5 se dotazuje, zda pedagogové dokazi pracovat s détmi, které jsou
LMP. Prizkum ukazal, Ze vice ucitell nema vzdélani ve specialni pedagogice.
V tomto grafu ale vidime, kolik ucitelt si mysli, ze s détmi, které maji LMP
pracovat umi. V 73 % si pedagogové mysli, Ze umi pracovat s détmi MR
I pfesto, Ze specialni pedagogiku nemaji vystudovanou. Ti co si muysli,

7e s détmi MR pracovat neumi, je 27 %.8°

8 Zdroj: vlastni Setfeni
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VI.

Pouzivate néjakou specidlni metodu pii vyuce déti s LMP

45

17

Ano Ne

H Ano HNe

Graf 6: Dotaznik pro pedagogy - Zda pedagogové pouzivaji specialni metodu pti vyuce déti s

Komentar:

LMP

V tomto grafu je patrné, ze mnoho uciteli se snazi, vyuzivat nové moderni

metody pfi vyuce. 27 % pedagogl uvedlo, Ze specidlni metody pii vyuce

nepouzivaji a vzdélavaji zaky dle starSich zab&éhnutych metod. OvSem vice

pedagogii, a to v 73 %, pouziva néjakou specialni metodu pro déti s MR.®7

87 Zdroj: vlastni Setfeni

88



VII.  Myslite si, ze je vhodné vSechny tyto déti integrovat

50 47
45
40
35
30
25

20
15

15
10

Ano Ne

H Ano HNe

Graf 7: Dotaznik pro pedagogy - Nazor pedagogi, zda integrace ¢i ne
Komentat:

Graf ¢. 7 nam prezentuje, jak je dulezité déti s mentalni retardaci ponechat na
zakladnich Skolach praktickych a neintegrovat je na bézné zakladni Skoly.
Samoziejmé to neplati pro déti, které i pies rizna kombinovana postizeni
nemaji naruSeny intelekt. Déti s mentdlni retardaci by mély zlstat na
zékladnich Skolach praktickych a nadale se vzdélavat ve specialnim Skolstvi.
Na zakladnich Skolach praktickych maji veSkery komfort, ktery pro svou
vychovu a vzdélavani pottebuji. Zakladni Skoly praktické jsou Iépe vybaveny
specialnimi pomickami nez bézné zakladni skoly.

Pouze 24 % pedagogt si mysli, ze by vSechny déti s MR mély byt integrovany.
Oproti tomu 76 % pedagogi si mysli, ze by se déti s MR mély nadale vzdélavat
na zékladnich Skolach praktickych, protoZe tyto déti pottebuji specidlni ptistup
pedagogi.®®

8 Zdroj: vlastni Setfeni
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VIIl. Souhlasite s tim, Ze se ZSP zrusi
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Graf 8: Dotaznik pro pedagogy - Nazor na zrueni ZSP
Komentat:

Jiz v ptedchozim grafu (viz. Graf 7) bylo popsano, pro¢ by se déti nemély
integrovat na bézné ZS. Tento graf s danym tématem souvisi. 95 % pedagogti
nesouhlasi s rusenim zakladnich Skol praktickych, protoze mentéalné
retardované déti nebudou mit na b&znych ZS specialni piistup a specidlni
vzdélavani. Bézné zékladni Skoly by musely také zaméstnat vice specidlnich
pedagogt, etopedl, psychopedu, Skolnich psychologli a asistentii pedagoga.
Z vyzkumu vime, e viechny tyto profese v Usteckém kraji dost ¢asto na

b&znych ZS chybi.®®

89 Zdroj: vlastni Setfeni
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Grafické zpracovani dotazniku pro ucitele (viz. Tab. 2), ktery je zaméfen na
ziskavani informaci ohledné¢ vyukovych metod, jejich pouziti v praxi a

uspésnost u déti s LMP.

l. Metody slovni
70
62 62 62
60 58
50
40
30
20
10 4
0 0 0
0 [ |
Monologické Dialogické rozhovor, Metody pis.praci-pis.cv.  Prace s ucebnici,
vysvétleni-vyklad diskuse textem
H Ano H Ne
Graf 9: Dotaznik pro pedagogy, Vyukové metody — Metody slovni
Komentét:

Tento graf ¢. 9 tika, jaké vyukové metody pedagogové pouzivaji. Metody
slovni - monologicka i dialogickd, jsou u pedagogi hojné¢ vyuzivany, a to
shodné¢ u 62 dotazovanych pedagogi, tedy 100 %. Je to déno tim, Zze détem
S LMP se ucivo stale vysvétluje, a poté se také hodné diskutuje — to zlepSuje
slovni zasobu, ale také si tim pedagog ovéfi, zda zaci probrané latce rozumi.
Prace s textem Ci ucebnici je také velmi dilezita a vyuzivand metoda. Déti s
MR maji problémy se ¢tenim a porozuménim textu. Je dilezité s nimi pracovat
a po kazdé vété pokladat zjistovaci otdzky na porozuméni textu (napf., jaké
postavy tam byly, co délaly, jak se jmenovaly).

93 % pedagogii uvedlo, Ze pouzivd metodu pisemnych praci. Dle mého nazoru

by se détem s LMP pisemné prace ddvat nemély.

9 Zdroj: vlastni Setfeni
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Zaci na ZSP se uci riznymi zplisoby a pouze rozmanitost ¢innosti vam
zjisti, Zze se vSichni zdci budou snazit vyuzivat sv€é moznosti. Vyklad je
nej¢astéji uzivanou metodou. Zabira vétSinu vyukovych hodin. Ovsem

nenahradi korigovanou praxi ani dal$i potieby zaka.

Metoda dialogicka je pro u¢itele na ZSP jednou z mala metod, pii niz se
pouziva rozhovoru s celou tfidou, se skupinami nebo jen s jednotlivci (otazka x
odpovéd). Kladeni otazek je pro zaky s LMP zajimavé¢jsi, vede je K aktivnimu
zapojeni spiSe nez k pasivnimu naslouchani a apeluje na jejich zvidavost.
Zaroven také otdzky nuti zaky, aby uvazovali. V tomto je velmi nutné Zzaky

povzbuzovat, motivovat a ihned chvalit.%

91 Zdroj: vlastni Setfeni
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1. Metody nazorn¢ demonstracni
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Graf 10: Dotaznik pro pedagogy, Vyukové metody — Nazorné demonstracni

Komentat:

Tento graf znazornuje, ze 100 % (tj. 62 pedagogi) vyuzivda metody
demonstracni.

Je prokédzéno, ze déti s LMP a riiznym kombinovanym postizenim potiebuji
vse, co se uci, vidét. Pokud si mohou urcity pfedmét osahat, 1épe si danou véc
pamatuji. Tudiz mizeme fici, Ze nejpiirozenéjSim zpisobem uceni je
napodobovani. Pokud budeme definovat n¢jakou demonstraci jako praktickou

ukazku ,,jak na to*, je zfejmé, Ze tuto metodu mize uzivat kterykoliv ucitel.

Metodou demonstraéni Ize také u¢it psychomotorickym dovednostem.®?

92 Zdroj: vlastni Setfeni
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1.  Metody praktické
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pracovnich dovednosti dilnach ¢innosti
HAno HNe
Graf 11: Dotaznik pro pedagogy, Vyukové metody — Metody praktické
Komentat:

Graf ¢. 11 znazoriuje, kolik pedagogu pouziva metody praktické. 96 %
pedagogt potvrdilo, ze s détmi, které maji LMP, musi dé¢lat nacvik pohybu,
pracovnich dovednosti a také rozvijet hrubou motoriku. Dale uéitelé rozvijeji
ve vEétsi mife vzdélavani téchto déti vytvarnymi a grafickymi ¢innostmi, které
maji vliv na jemnou motoriku. Pouziti vytvarnych a grafickych ¢innosti
potvrdilo 84 % pedagogii z 62 dotazanych. Nedilnou soucasti vyuky na ZSP je
vys§i pocet hodin pracovni vychovy, to proto, aby se tyto déti naucily
praktickym vécem v bézném zivoté. V dilndch vyrabi napiiklad rGzné
praktické predméty a na pozemku péstuji ovoce, zeleninu a kvétiny. Také se
staraji o pofadek a Cistotu na zahradg. Dalsi z praktickych metod - préci na

pozemku a v dilnach - uvedlo 92 % pedagogt z 62 dotazanych.

94



Déti s MR se nejlépe uci tim, Zze pedagog neustdle vysvétluje, potom vse
predvadi a nakonec procvicuje se tiidou. Kdyz Zaci vse zvladaji, nastoupi
prakticka ¢innost. Tudiz zaci musi védét, jaké znalosti a zptisobilosti se od nich
oGekavaji a jaky je nejlepsi postup (Viz ukazka uéitele). Zaci musi védét, pro¢
je nejlepsi postupovat zrovna timto zpisobem, a potiebuji ziskat znalost
kontextu (vysvétleni).

Je nutné, aby déti s MR a jinymi postizenimi dostaly moznost si dovednost

vyzkouset. Jejich prace musi byt zkontrolovana a popiipadé opravena.®®

93 Zdroj: vlastni Setfeni
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V. Metody z hlediska psychologického
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Graf 12: Dotaznik pro pedagogy, Vyukové metody — Metody z hlediska psychologického

Komentar:

Graf ¢. 12 nam ftika, kolik pedagogi pouziva metody psychologické. Déti
S LMP jsou velmi fixovani pfedevSim na své tfidni ucitele. Rady vypravéji,
diskutuji. Pokud ma pedagog vhodné téma, které zaky zajima, jsou velmi sdilni
a snazivi komunikovat. Jiz méné zvladaji samostatnou praci. Pro déti s LMP je
samostatnd prace vysilujici a ve vEtsi mife potiebuji staly dohled a pomoc
pedagoga. Nelze oCekavat, ze déti MR si zapamatuji vSe, co pedagog sdéluje,
proto bychom po téchto détech méli chtit pouze hlavni body sdé¢leni. Je to
dualezité pro zjisténi toho, zda sdélovanému porozumély. 62 pedagogt tedy 100
% uvedlo, Ze pouzivd metody sdélovaci. Metody samostatné prace zaki

vyuziva 79 % pedagogii z 62 dotazanych.%*

9 Zdroj: vlastni Setfeni
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V. Metody z hlediska procesualniho (vychovné-vzdélavaci)
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Graf 13: Dotaznik pro pedagogy, Vyukové metody — Metoda z hlediska procesualniho

Komentar:

Graf ¢. 13 nam sdéluje vysledky vyzkumu metod z hlediska procesualniho. 100
% pedagogii na ZSP pouziva metodu aplika¢ni, Metodu motivaéni vyuziva 92
% z 62 dotazanych pedagogl. Pro vzdélavani zakti s MR je velmi dilezitd
motivace a pochvala. Vyuka a ufeni ma lepsi vysledky, pokud je dité
motivovano touhou uspét a nikoli strachem z neuspéchu.

Nésleduje metoda fixaéni, jejiz pouziti potvrdilo 76 % pedagogi z 62
dotazanych. To dokazuje, jak je dilezité probrané uc¢ivo i dovednosti neustale
osvézovat a pouzivat, nikoli ucivo pouze opakovat. Déti s LMP se vzdélavaji
predevsim diky stalému osvézovani predeslé latky. Jen takto si dokazou ucivo

zapamatovat.*®

9 Zdroj: vlastni Setfeni
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VI. Metody z hlediska organiza¢niho (vyukové formy a prostiedky)
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Graf 14: Dotaznik pro pedagogy, Vyukové metody — Metoda z hlediska organizaéniho
Komentat:

V tomto grafu vidime, ze 95% pedagogti na ZSP kombinuje vyu¢ovaci metody
s vyuCovacimi formami. Jiz méné pedagogi pouzivd kombinaci metod
s vyuCovacimi pomuckami. Ke vzdélavani déti s MR jsou pomucky velmi
dalezit¢ (napt. pti zakladech prvni pomoci lze vyuzit figurinu, na které
se piedvadi). Déti na ZSP musi mit a pouzivat specialni pomicky, uéebnice, &i
mnemotechnické pomucky. Jen tak si dokazou lépe osvojit a prohloubit své

znalosti a dovednosti.®®

% Zdroj: vlastni Setfeni
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VIl.  Metody z hlediska interaktivniho (aktivizujici)
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Graf 15: Dotaznik pro pedagogy, Vyukové metody — Metoda z hlediska interaktivniho
Komentat:

V grafu ¢. 15 je patrné, Ze nejvice pedagogt, a to 98 %, pouziva didaktické
hry. Dale pak 79 % pedagogii uvedlo, Ze spiSe pouziva metody inscenaéni.

Za inscena¢nimi metodami v 74 % nasleduji metody situacni a na poslednim
misté jsou s 58 % metody diskusni.

Didaktické hry mohou zapojovat zdky velmi intenzivné do vyuky a pfimét
je tak k takovému soustfedéni, jakého nelze dosahnout pomoci zadné jiné
metody. Mzeme hrat rozhodovaci hry (hrajeme ji jako zavod, pti niz jde o Cas
nebo piesnost) & kvizy (pro oZiveni opakovani). Zaci na ZSP maji také radi
metody inscenaéni (rizné divadelni hry, scénky z bézného zivota — kdy se
mohou vZit do své vysnéné, tieba pohadkové postavy). Metody situacni vnaseji
do vyucovani prvek reality, popt. poskytuji zaklim zkuSenosti a umoziluji jim
rozvinout urcité dovednosti, aniz by zazivali skutecné disledky svych chyb.
Zde je ovSem dilezité détem s LMP stale opakovat, ze jsou to jen hry, které

veskeré problémy realného Zivota zjednodusuji.®’

97 Zdroj: vlastni Setfeni
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Zaveérem dotazniku pro ucitele je dilezité fici, ze kazdd metoda obnasi své
klady i z&pory. Také se nekteré metody navzajem prolinaji. Mlizeme tedy
konstatovat, 7e Zaci s MR, ktefi navitévuji ZSP, maji specialni péci
i vzdélavani, které by na b&zné ZS nemohlo byt poskytnuto.

Také je dalezité, e pedagogové na ZSP udi své ziky (s LMP)
sebehodnoceni a hodnoceni svych spoluzakil. Zaci by si méli timto uvédomit
sva silna a slaba mista, umét si sami stanovit cile a posuzovat své chovani
k sobé samému i ostatnim. Dale pak rozliSovat chovani vici sobé rovnému
(v€kem), mlad$imu 1 autoritdm ve svém okoli (rodiCe, ucitelé, vychovatelé,
spoluobcané).®®
Z Murpyho zakonu: ,,Pokud se néco miize pokazit, tak se to zifejmé pokazi‘.
Myslim si, ze by se mél zménit: ,,Pokud se néco mulze pokazit,

uz se to pokazilo®.

98 Zdroj: vlastni Setfeni
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Grafické zpracovani dotazniku ,,Hodnoceni Skoly — rodice zaku*

l. Spokojenost rodicii se Skolou

100

90 %3 84 87 87

79
80
70

70

60

50

40

30

20
20
11
8 6
10 l 3 3
. [] ] - -
Pristup k Vybaveni  Spokojenosts Propagace Uroveii Kvalita
informacimve  uceben ukliedem Skoly vzdélavani  vyudovani
skole Skoly
Hano mne
Graf 16: Hodnoceni $koly — Spokojenost rodi¢a se skolou
Komentat:

Tento graf znazornuje, jak jsou rodice spokojeni se S$kolou. Dotaznik byl
sméfovan pro rodi¢e ZSP Duchcov. Z grafu je ziejmé, Ze v oddile 1., co se tyce
spokojenosti rodi¢u se $kolou, jsou reakce velmi kladné. Vice jak 89 % rodict
je spokojeno s piistupem k informacim ve Skole. Dale se pak rodicim v 88 %
libi vybaveni uceben, kde se jejich déti vzdélavaji. Pozitivni je 1 to, jak si
rodi¢e v§imaji tklidu Skoly a to v 92 % z celkového poctu dotazanych, tj. 90
rodi¢li. A Vv neposledni fad¢ je velmi dilezity i fakt, ze v 98 % jsou rodice
spokojeni s trovni a kvalitou vzdélavani. Také se objevilo nékolik negativnich
odpovédi, ale jen u velmi nizkého procenta rodi¢t. Dle mého vyzkumu si

myslim, Ze kdyby bylo vie kladné, bylo by néco $patng.®®

99 Zdroj: vlastni Setfeni
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II. Vychova a vzdélavani

100

Grafické zpracovani dotazniku ,,Hodnoceni Skoly — rodice zaku*
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Graf 17: Hodnoceni $koly — Vychova a vzdélavani
Komentaf:

V grafu ¢. 17 v oddile II. vychova a vzdélavani je z vyzkumu patrné, Ze
rodi¢e jsou spokojeni se ZSP Duchcov. Nejvice rodiét, a to 100 %,
je spokojeno nejen s podnikavosti $koly, ale i déti. ZSP Duchcov nabizi mnoho
projektovych dnt pro déti s MR, kde se mohou sami realizovat (Den Stromti,
Den Zemg, Den Evropy, Vano¢ni dilny...). Velmi dobte je vyhodnocen rozvrh
hodin. 80 % rodicd ho hodnotilo kladné¢ a pouze v20 % nebyli rodice
spokojeni s rozvrhem hodin svych déti. Také u rodi¢u pievlada nazor na velmi
kladny vztah ucitelt a déti (89 %). Pouze v 11 % si rodice mysli opak. Rodice
vtomto grafu v 88 % uvedli, ze Skola a pedagogové dodavaji jejich détem

sebedtvéru, a 12 % rodi¢t tento nazor nesdili. 84 % rodi¢a uvedlo, ze ZSP
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Duchcov uziva nové sméry ve vyuce, a 14 % rodi¢t se domniva o opaku. 88 %
rodi¢ti by nechtélo nic ménit ve vyuce svych déti. Naopak 12 % rodicu by
vyuku zménilo. Dal§im pozitivem je, ze 90 % rodici uvedlo velmi dobrou
ptipravu déti pro dalsi zivot. V 9 % se rodi¢e domnivaji, ze zddnou piipravu
pro budouci zivot zakladni Skola prakticka neposkytuje. 89 % rodi¢u uvedlo, Ze
jejich dité nema strach ze Skoly — coz je velmi pozitivni. Taktéz je vétSina
rodict spokojena s ¢etnosti domacich kol (2x tydné). Pouze 14 % rodict by
nechtélo domaci tkoly pro své déti vitbec. V 89 % rodice hodnotily kladné
naro¢nost DU jako odpovidajici schopnostem jejich déti. Naopak 11 % rodi¢a
si mysli, ze DU jsou pro jejich déti velmi naro¢né. V hodnoceni déti pedagogy
jsou rodice v 84 % spokojeni a v 11 % vyplnily, ze jejich déti jsou hodnoceny
velmi prisn€ a neadekvatné. Velmi pozitivni byl 1 vyzkum ohledné nabidky
krouzkt v ZSP Duchcov. 98 % rodict je spokojeno s nabidkou krouzkd ve
Skole.

V tomto grafu nalezneme i zaporné odpoveédi, ale je ziejmé, ze negativnich

odpovédi je minimum,*

100 Zdroj: vlastni Setfeni
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Grafické zpracovani dotazniku ,,Hodnoceni Skoly — rodice zaku*

1.  Zazemi skoly
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Graf 18: Hodnoceni skoly - Zazemi Skoly
Komentaf:

V grafu ¢. 18 v oddile IIl. zazemi Skoly je hodnoceni vyzkumu opét velmi
kladné. O néco vice zapornych odpovédi se objevilo na otazku, zda rodice
veédi, ze se jejich déti mohou stravovat ve Skolni jidelné. Déle se pak rodi¢im
nelibi vystavky jejich déti v prostorach skoly a v informa¢nim centru. Nejvice
pozitivnich hlasi z akci Skoly dostala Skolni akademie. V 98 % jsou rodice
spokojeni s ¢asem konzulta¢nich hodiny. Ttidni schizky a jejich prubéh
hodnoti pozitivné 91 % dotdzanych a pouze 9 % rodi¢h tfidni schizky
nevyhovuji. Néktefi také uvedli, Ze by tiidni schiizky nemusely byt vibec.
S jednanim pracovnikl Skoly je spokojeno 88 % rodic¢i. Pouze 13 % rodict

odpovédélo negativng. 1t

101 Zdroj: vlastni Setfeni
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Grafické zpracovani dotazniku ,,Hodnoceni Skoly — rodice zaku*

IV.  Socidlni podminky rodiny
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Graf 19: Hodnoceni §koly — Socialni podminky rodiny

Komentar:

Z grafu ¢. 19 v oddile 1V. socialni podminky rodiny je patrné, ze 56 % rodicu
je rozvedeno nebo se jedna o matky samozivitelky. Pouze 39 % déti vyrasta
V uplné rodin€. Pro zdravy psychicky i fyzicky vyvoj ditéte je Uplnéd rodina
velmi pozitivni na vychovu i vzdélavani. Bohuzel z vyzkumu naopak vyplyva,
ze vétSina déti vyrtsta v neuplné rodin€, kde Casto chybi otec, tedy muzsky
VvzZor.

Nekolik vychovateli (vétSinou prarodice) uvedlo, Ze dit€ je v péci prarodicu.
Déti jsou vychovavany prarodi¢i z divodu napt. finan¢nich, nizkého veku

rodi¢l anebo proto, ze jsou rodie ve vykonu trestu ¢i se déti ziekli hned po

porodu.1%2

102 Zdroj: vlastni Setfeni
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Grafické zpracovani dotazniku ,,Hodnoceni Skoly — rodice zaku*

V. Zaméstnanost rodic¢u
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Graf 20: Hodnoceni $koly — Zaméstnanost rodi¢t
Komentar:
V grafu ¢. 20 v oddile V. zaméstnanost rodi¢t vidime, ze je jen velmi malo
rodi¢u, ktefi jsou zaméstnani. Zaméstnano je vice otct (43 %), matky jsou
zaméstnany pouze v24 % piipadd. Velké procento zZen zlistava
nezaméstnanych. Je to pro to, ze matky jsou doma nékdy 1 s vice jak S 5 détmi.
Otcové nejsou zaméstnani v 57 %. Casto si ptivydélavaji jen na brigadé &i

ilegalné (tzv. na ¢erno). %

103 Zdroj: vlastni Setfeni
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Grafické zpracovani dotazniku ,,Hodnoceni skoly — rodice zaku*

VI. Zdravotni stav

70
60
40
I 30

dobry = Otec m Matka zdr. obtize

80

70

60

50

40

30

20

10

Graf 21: Hodnoceni $koly - Zdravotni stav
Komentaf:

Tento graf nam odrazi zdravotnim stav rodi¢ti v dob€ narozeni ditéte — V 78 %

byl zdravotni stav matek v dob& narozeni prvniho ditéte optimalni.

V33 % mély matky zdravotni obtize. Taktéz otcové v 67 % uvedli,

7e zdravotni stav pfi poceti prvniho ditéte byl dobry, a v 44 % méli zdravotni

obtize. 104

104 Zdroj: vlastni Setfeni

107



Grafické zpracovani dotazniku ,,Hodnoceni Skoly — rodice zaku*
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Graf 22: Hodnoceni $koly — Zda bylo diagnostikovano v rodin¢ LMP

Komentar:

V grafu ¢. 22 vidime, ze rodiCe na otazku, zda bylo nékomu v jejich rodiné
diagnostikovana MR, odpovédéli v82 %, Zze ano, a v 18 % odpovedeli
negativné. Tudiz mizeme potvrdit hypotézu, ze MR je geneticky podloZena.
Také toto vSe potvrzuje fakt a mozny vyskyt snizeného intelektu je proto,
ze mnoho matek v dobé téhotenstvi pozivalo navykové latky (cigarety, alkohol,
drogy) a také se vénovalo napf. prostituci. Castym stfidanim partnerd bylo i
v pribéhu svého Zivota urCité procento zen nakaZzeno néjakou pohlavni

chorobou.t%

105 Zdroj: vlastni Setfeni
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e Osobni anamnéza déti:

O osobni anamnéze déti byly zjiStovany zdkladni udaje o ditéti, a to
zdravotni postizeni, kym bylo dit€¢ diagnostikovano a projevy odliSného
vyvoje.

Grafické zpracovani ,,osobni anamnéza“
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Graf 23: Ze $kolni dokumentace osobni anamnéza 7aka — Kdo diagnostikoval LMP

Komentar:

W

Vtomto grafu ¢. 23 mizeme vidét, Ze ve vétSi mife mentalni retardaci
diagnostikoval u déti pediatr pfi preventivnich prohlidkach a to v 94 %. V 6 %
mentalni retardaci odhalil neurolog. Tyto informace jsou ze S$kolni

dokumentace. Tudiz bylo zkouméano 100 zakd, ktefi se zcastnili vyzkumu. %

108 Zdroj: vlastni Setfeni
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Grafické zpracovani ,,osobni anamnéza‘“- LMP
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Graf 24: Ze $kolni dokumentace osobni anamnéza zaka — Vyskyt LMP na ZSP Duchcov

Komentar:

Graf ¢. 24, ktery spada stale do zdravotniho postizeni, nam tika, kolik déti
navitévuje ZSP Duchcov z diivodu diagnézy LMP, a kolik déti patii do
ur¢itych podskupin MR. Z grafu je patrné, ze LMP (LMR) je vrozena. U 86 %
déti byla diagnostikovana horni hranice LMP. U 2 % déti byla diagnostikovana
spodni hranice pasma LMD. LMP s poruchou pozornosti a aktivity bylo
diagnostikovano u 8 % déti. Pouze 4 % déti maji poruchy chovani. Tato data
byla poiizena také ze 8kolnich dokumentii ZSP Duchcov. Vétsina zaki ZSP

Duchcov jsou romského etnika.!%’

107 Zdroj: vlastni Setfeni
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Grafické zpracovani skolni dochazky a odkladu skolni dochazky
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Graf 25: Skolni dochazka — Odklad $kolni dochazky
Komenta:

VétSina déti neméla odklad skolni dochazky a nastoupila na béznou zakladni
Skolu v taddném terminu. Zde vSak tyto déti zacaly postupné ve vzdélani
selhavat. V 13 % mély déti odklad Skolni dochdzky z diivodii nezralosti pro

sp&sné zvladani uciva.%®

108 7droj: vlastni setfeni
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Skolni dochazka - opakovani néjakého roéniku na ZS
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Graf 26: Skolni dochazka — Opakovani roéniku na ZS
Komentat:
Graf ¢. 26 nam specifikuje, zda déti, které navstévuji ZSP, PS a ZSS,
opakovaly néjaky ro¢nik na bézné zékladni Skole.

Dle vyzkumu bylo zjisténo, ze 89 % z4kli opakovalo néjaky roc¢nik
na zakladni $kole, vétSinou jiz na l. stupni. Pouze 11 % déti neopakovalo zadny
ro¢nik.

Je prokazano, ze dlouhodobé selhavani ditéte ve vychové a vzdélavani narusuje

psychicky stav ditéte., tudiz na zéklad¢ selhavani ve vychovné-vzdélavacim

procesu bylo doporuéeno vysetfeni specialistou v PPP nebo SPC.1%°

109 Zdroj: vlastni Setfeni
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Grafické zpracovani dotazniku ,S8kolni dochazka“ — Skola a kvalifikace

pedagogl
45
40
35
30
25
20
15

10

(€]

ano ne
Hano Hne

Graf 27: Skolni dochézka — Skola a kvalifikace pedagogii
Komentaf:
Z grafu zde je patrné, ze na zakladnich Skolach praktickych pracuji v 37 %
kvalifikovani pedagogové. Nadpoloviéni vétSina pedagogl (63 %) vSak nema

odpovidajici kvalifikaci pro vyuku déti s LMP na ZS.11

110 7droj: vlastni setfeni
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Skolni dochazka, skola — asistent pedagoga
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Graf 28: Skolni dochazka — Skola a asistent pedagoga
Komentaf:
Graf ¢. 28 popisuje, zda je na zakladnich Skolach praktickych ve tfidach
asistent pedagoga. Z grafu lze vycist, ze jen 16 % pedagogh ma ve tiidé
asistenta pedagoga. V 84 % asistent pedagoga chybi.!!!

111 7droj: vlastni setfeni
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Skolni dochazka — 8kola, a spoluprace SPC
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Graf 29: Skolni dochazka — Skola a spoluprace se SPC

Komentaf:
Tento gram vypovida o 100 % spolupréci se SPC. Tato spoluprace je déna tim,
7e bez vysetieni v SPC nemtize byt dité ptijato na ZSP, a vychazi tedy ze

zakona Ceské republiky.**?

12 7droj: vlastni setfeni
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Graf 30: Skolni dochézka — Skola a spoluprace s PPP

Komentar:

Spoluprace Skoly a PPP probihd v naprosté vétSin€ piipadd, jak je patrné
z grafu ¢. 30. Je to dano tim, Ze taktéz jako spoluprace Se specialné
pedagogickymi centry, vyplyva spoluprace s pedagogicko-psychologickymi
poradnami ze zakona. Bez vySetieni v PPP nemohou déti s mentalni retardaci

nastoupit na zakladni §kolu praktickou, coZ potvrzuje i vysledek vyzkumu.*3

113 Zdroj: vlastni Setfeni
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Grafické zpracovani dotazniku ,,8kolni dochazka* — Skola a rodina
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Graf 31: Skolni dochazka — Skola a rodina
Komentar:

Z grafu ¢. 31 mizeme lehce vyvodit, ze 88 % zaki chodi do skoly samo, pouze

12 % dotazanych rodi¢t uvedlo, Zze déti doprovazi do skoly osobné. Jsou to

vétinou Zaci z |. stupné a niz§ich roénika.

114 Zdroj: vlastni setieni
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Skolni dochazka — rodina a domaci p¥iprava
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Graf 32: Skolni dochazka — Skola a domaci ptiprava zaki

Komentar:

V grafu ¢. 32 je popsano, zda u zaku ze zéakladni skoly praktické Duchcov
probiha domaci piiprava. Vzhledem ke vzdélani rodici a déti s lehkym
mentalnim postizenim je domaci ptiprava nedtsledna, nepravidelna, nebo
probihd jen ziidka. Nemizeme vSak opomenout 10 % rodict, kteti se svym
détem vénuji a pravidelné¢ s nimi domaci tkoly délaji a pomahaji jim s

ptipravou do Skoly.
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Védomosti

V této casti dotazniku byla zjiStovana adaptace zaka na klima ve tfid¢,
vyvoj veédomosti a dovednosti v porovndni se spoluzdky a rozumové

schopnosti zaka.
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Graf 33: Védomosti a dovednosti — Adaptace déti s LMP na ZSP
Komentat:

V této otazce bylo zkoumano, jak se dit¢ s LMP adaptuje na zakladni $kole
praktické. Adaptace déti na zakladni Skole praktické je v 60 % dobra. Duvod je
ten, Ze se déti velmi dobie znaji z okoli svého bydliste, ¢i se setkaly jiz diive na
bézné zakladni Skole, neZ byly piefazeny do zakladni Skoly praktické. V 32 %
je dle déti adaptace ptiméetend, ale nevyhledavaji své vrstevniky a v 8 % se déti

nedokézou adaptovat viibec.!*

115 Zdroj: vlastni setfeni
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Védomosti a dovednosti — Kontakt se spoluzaky
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Graf 34: Védomosti a dovednosti — Kontakt se spoluzaky
Komentat:

Z tohoto grafu ¢. 34 je ziejmé, Ze zaci na zakladni Skole praktické maji v 78 %
dobry kontakt se svymi spoluzaky. Je to dano tim, Ze jsou mezi svymi
kamarady. Z vyzkumu bylo zjiSténo, ze tyto déti bydli v odloucenych, socidlné
slabych lokalitach, kde se navstévuji i mimo Skolu. Dale pak v 20 % je kontakt
se spoluzaky ptiméfeny a u 2 % déti je kontakt se spoluzaky Spatny. Tyto 2 %

jsou dany kulturnimi rozdily mezi détmi na zékladnich $kolach praktickych.®

118 Zdroj: vlastni Setfeni
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Grafické zpracovani dotazniku pro zaky - ,,hodnoceni skoly*
l. Prostory skoly a jeji vybaveni
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Graf 35: Hodnoceni $koly, Dotaznik pro zaky — Prostory Skoly a jeji vybaveni
Komentéft:

V této otdzce se respondenti vyjadiovali k prostoram a vybaveni Skoly.
Uvadéli, jak se citi v prostorach skoly. Z grafu je ziejmé, ze vétSina zaki ma
Skolu rado. O piestavky se se svymi spoluzaky setkavaji na chodbé Skoly,
kde si mohou zahrat spolecenské hry nebo stolni fotbal. 83 % zaki uvedlo,
ze v prostorach skoly se citi dobfe a pouze 16 % zakl se v prostorach skoly
dobie neciti. 84 % zaku je spokojeno snasi Skolou. Na zakladni $kole
praktické Duchcov déti vyuzivaji v60 % i to, ze mohou byt se svymi
kamarady o piestavkach na chodbach a hrat stolni fotbal nebo spolecenské
hry. 117

117 Zdroj: vlastni Setfeni
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I. Vyucovani — oblibenost predméta
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Graf 36: Hodnoceni $koly, Dotaznik pro zaky — Vyu€ovani a oblibenost piedméti

Komentar:

Tento graf ¢. 36 vytvati piehled oblibenosti jednotlivych pifedméti. Mezi
nejoblibengjsi predméty patii Hudebni vychova a Pracovni vychova (po 74 %).
Hned za nimi jsou Cesky jazyk a Télesna vychova (73 %) a dal$i misto zaujima
Vytvarna vychova se 62 %. Za Vytvarnou vychovou nasleduje Matematika
(42 %) a Informatika (37 %). Jsou zde patrné také méné oblibené piedméty,
jako Ptirodopis (26 %), Anglicky jazyk (21 %) a Zemépis s Fyzikou (16 %),
Obcanska vychova ziskala 10 %, Dé&jepis 7 % a na poslednim misté oblibenosti

je Vychova ke zdravi s 5 %.18

18 7droj: vlastni setfeni
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Graf 37: Hodnoceni $koly, Dotaznik pro zZaky — Klima $koly

Komentar:

Nasledujici graf ¢. 37 zobrazuje, jak je které dité adaptovano ve své kmenové
tFid¢ a jestli jsou déti spokojeny s pedagogy. Ve své kmenové tfidé se 70 %
zéku citi dobte. 75 % zaki si mysli, ze se ucitelé snazi, aby uceni zaky bavilo.
Diskuse v hodinach hodnoti zaci v 70 % jako velmi ptinosné. Pies 80 % zaku
odpovédelo, ze pokud si nevi rady, ucitel jim vzdy poradi a vysvétli potiebné.
V 82 % odpovédeli Zaci na otazku, zda je ucitelé chvali pozitivné. Také velmi
kladné¢ miizeme hodnotit otazku na spravedlnost zndmkovani. Jen nizké

procento zaki si mysli, ze ZSP neni pro né vhodna.'*°

118 Zdroj: vlastni Setfeni
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Graf 38: Hodnoceni $koly, Dotaznik pro zaky — Klima $koly
Komentar:

V této otazce jsme se zajimali o t0, jak si respondenti vazi svych pedagogt
a zda jim pomahaji fesit problémy. Opét vice jak 75 % zakt odpovédélo, Ze Si
svych ucitelll vazi (prevazné jsou to jejich tfidni ucitel¢). Na otdzku ,kdyz
potiebuji, mohu za uditeli zajit* také zaci v 80 % odpoveédéli ano. Vztahy ve
tfid€ jsou hodnoceny pozitivné v 60 %. Velmi kladné i to, ze 86 % studenti vi,

kde mohou hledat pomoc.

I pfes handicap LMP miizeme tedy potvrdit, Ze tito Zaci jsou velmi
spokojeni na zakladnich $kolach praktickych. Maji velmi radi své ucitele i své
spoluzéky a je patrné, Ze ucitelé na ZSP kladou diiraz na sebeuvédoméni,

hodnoceni sama sebe 1 hodnoceni ostatnich.

Klima ve skole, dle mého vyzkumu, je velmi pozitivni. Je zde vidét, ze Zaci
chodi do skoly radi, protoze se citi ve Skole v bezpe¢i. Opét jen malé procento
zakli ma vyhrady ke Skole. Na zidkladé¢ vyhodnoceni dotaznikl tykajici

se rodinné a osobni anamnézy bylo zjisténo, Ze ne vSechny odpovédi byly zcela
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relevantni. Ne¢kdy rodice zaki nepochopili vyznam otazky a otézku
zodpovédély jinak. 12

Ze zbylych dotaznikl vyplyva, Ze prace pedagoga je velice psychicky
I fyzicky naro¢na na kazdodenni ptipravu, ale vysledky této namahavé prace
nejsou vzdy na prvni pohled ziejmé. Nékterym pedagogiim by se takovato
prace mohla zdat malo smysluplna a neuspokojujici.

Pti hlubSim proniknuti do problematiky vychovy a vzdélavani déti
s lehkym mentalni postizenim je obeznamené osobé jasné, ze vytyCenych cill
se dosahuje pozvolna a pomalymi krucky. Nejvétsi odménou pro ucitele je,
pokud 7ak ZS dokon¢i, dale pokratuje studiem naudilisti a po jeho
absolvovani je schopen se zapojit do pracovniho procesu. Zaci, ktefi se zapoji
do pracovniho procesu se stanou ,,dobrymi“ a pfinosnymi obCany zemé¢, ve
které ziji.

Cilem analyzy dat bylo nashromédzdéni co nejvétSiho mnoZzstvi udaji,
nazort, stanovisek a hodnoceni, na zaklad¢ kterych se mohla vytvofit skute¢na
piedstava o vychové a vzdélavani zakl s lehkym mentalnim postizenim na
zékladnich Skolach praktickych. Dale pak jaké se vyuzivaji metody na

zakladnich Skolach praktickych a tispéSnost metod.

11.1 Zavéry

Hlavnim pfinosem zakladni Skoly praktické je vychova a vzdélavani déti,
kde se u¢i rozvoji mysleni, gramotnosti, spravnych navyku (hygienickych
navyki, samoobsluhy, ¢asového rezimu dne) a dovednosti pro zvladnuti
piekazek bézného Zivota. Dale znalost a dodrzovani zakladnich norem
slusného chovéni, spravnych hygienickych a stravovacich ndvyku, znalost
moralnich zasad, sebereflexe a sebekontrola ve vypjatych situacich. Vzdélani
vede Zzaka k uvédoméni si, ze vzdélani je nezbytné pro ptipravu na povolani a

usnadnéni cesty k ziskani lepsi a zajimavéjsi prace.

120 7droj: vlastni Setfeni
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Moznym negativem by se pro nékteré tyto déti mohla zdat zbytecnost
vzdelavani z divodu pomalosti a ¢astému Spatnému sebevédomi, ze jsou tzv.
Lhloupé.“ Doba se méni a dnes uz je vétSina déti s lehkym mentalnim
postizenim na zékladnich Skolach praktickych, kde se jim dostava specialniho
pristupu, vychovy a vzdélavani.

Rodi¢e déti, ale 1 déti samotné, kteti plni povinnou Skolni dochazku na
zékladni skole praktické si dobfe uvédomuji sva prava, ale vétSinou zapominaji
na své povinnosti. Velkym negativem na téchto typech skol je to, Ze divky
velmi brzy otéhotni bez rozmysleni, co bude v budoucnosti (mluvime-li 0
praktickych skolach, kde je vétsi procento romskych zakl). Nesnazi se, vétSina
zakd nechce studovat dale po ukonceni bézné zékladni Skoly nebo zakladni
Skoly praktické. VéEtSina dotazovanych déti s MR jsou Romové. Do Skoly
vétSinou tyto déti s LMP (romského etnika) chodi sporadicky, jelikoz si mysli a
domnivaji se, ze vzdélani nepotiebuji. Vzdy si najdou néjakou vymluvu a
rodiCe je nechaji doma, protoze vzdélani neni hlavni prioritou. Ve Skole maji
tyto déti ¢asto mnoho neomluvenych hodin. VéEtSinou nenosi pomuicky na
vyuCovani, velmi ¢asto v souladu s LMP zapominaji, neplni své povinnosti.
Hodné déti 1 rodich si mysli, Ze je povinnost ucitele mu veskeré pomicky dat,
coz samoziejmé neni mozné a ani to nemuze byt v silach pedagoga. Zavérem je
vhodné fici, Ze ne vSechny déti s lehkym mentalnim postizenim (i Romové),
jsou stejné a nezodpovédné K sobé samym, ke svému Zivotu i zivotu druhych
obcantl.

Hypotéza ¢. 1:

K tspésné vychové a vzdélavani déti s LMP a spokojenosti rodict, kteti
maji na ZS praktickych své dité je potfeba uréitych podminek, jak ze strany
Skoly, tak ze strany rodict. Z grafl bylo ziejmé, ze rodice zaki i1 Zaci samotni,
jsou ve skole a se skolou spokojeni. Podminky ze strany $koly spocivaji
nejvice v technickém, hygienickém, caste¢né materidlnim a ekonomickém

zabezpeceni. Tyto podminky byly splnény. TudiZ se hypotéza ¢. 1 potvrdila.
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Hypotéza €. 2:

Vzhledem k socidlnim podminkiam rodi¢t zak®, ktefi navitévuji ZSP,
se predpokladala velmi mald spoluprace ze strany rodici se Skolou. VétSina
rodi¢t je se Skolou i1 schodem skoly spokojena. Taktéz s vychovou
a vzdélavanim jejich déti. Ne vSichni rodice spolupracuji. Socialni podminky
ovliviiuji spolupréci ttidniho ucitele a rodice.

Od socialnich podminek se odviji i spoluprace rodict se skolou. Je velmi
pozoruhodné, jak malo rodici se Skolou spolupracuje, i piesto, Ze jsOu
nezaméstnani, tudiz maji z hypotetického hlediska vice ¢asu. Vzhledem
k tomu, Ze vétSina rodict i zakt jsou romského pivodu, maji rizny stupei
mentalni retardace, maji mnoho déti, nemaji dokon¢ené vzdélani, se potvrdilo,
ze déti musi feSit veSkeré socidlni problémy s rodi¢i. Takové déti jsou vice
roztékané, nesoustiedéné, mnohdy maji vysokou absenci, a tim selhdvaji
Vv uspésnosti i prospéchu ve Skole. Dale jsme v hypotéze ¢. 2 zkoumali, zda je
v roding€ vice ¢lent s diagnézou MR, jaké jsou podminky vzhledem k tomuto
postizeni ve vzdélavani a zaméstnani, a jak tyto podminky ovliviiuji ispéSnost
a prospéch jejich déti ve skole. Vyzkumem bylo zjisténo, ze ve vEtSing rodin se
jiz vyskytla a dale se vyskytuje mentdlni retardace (LMP), tudiz mizeme
konstatovat, Ze rodice nemohou vykondvat vzhledem ke svému postizeni a
vzdélani jakoukoli profesi. Tim se prohlubuji jejich socialni problémy. Coz se
odréazi i na uspésnosti a prospéchu jejich déti. Podminky vzdélavani a vychovy
ze strany zakl spocivaji v aktivnim podileni se na pribéhu vzdélavani, tyto
podminky jsou splnény z ¢asti. Na vychovné-vzdélavacim procesu se musi
alespoii Gaste¢né podilet viechny zmifiované strany. Skola splnila podminky
spoluprace tim, Ze poskytla pfistroje a pomlcky pro vyuku, odborny
pedagogicky persondl, zajistila vhodné hygienické podminky pro vzdélavani
zakl. Ze strany rodi¢t a zakt byly podminky splnény aktivni Gcasti k vypInéni

dotaznikli. Hypotéza €. 2 se také potvrdila.
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Hypotéza ¢. 3:

Vyzkumem bylo zjisténo, Ze détem na ZSP vyhovuje specialni vyuka
a vzdélavaci metody s ohledem na jejich postizeni, kdy ,,b&Zna* ZS toto
nemuze v takové mife poskytnout. Tudiz se na zaklad¢ aktivni casti Skoly,
vzdelanosti pedagogli a materidlnim vybavenim Skoly potvrdila zkoumana
hypotéza,
7e nejen détem, ale i rodi¢tim vyhovuji specialni metody, které ZSP nabizi.

Je potvrzeno, 7e na ZSP je velmi Gisp&$na metoda prakticka, dale pak
metody vychovné-vzdélavaci ¢i kombinace metod s vyu¢ovacimi pomiickami.
Jetedy potvrzeno, ze zakim i rodi¢im vyhovuje typ vyuky na ZSP,
ale i vzdélavaci metody, které se snazi pedagogové vyuzivat. Vyhodnocenim
vSech dostupnych dat a informaci byl vytvofen nastin moZnosti vychovy
a vzdélavani zaku MR s ohledem na jejich potieby a individualni zvlastnosti.

Hypotéza &. 3 se potvrdila.!?

121 7droj: vlastni Setfeni
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ZAVER

Tato diplomova prace svym tématem zapada do viny velmi rozbouienych
vod v oblasti specialniho Skolstvi souc¢asné doby a to nejen v rozporuplnych
nazorech jednotlivych odbornikli, ale vede i v obsdhlych diskusich Siroké
vetejnosti o tom, zda zakladni Skoly praktické a specialni Skolstvi vilbec maji
své misto v nasi Skolské soustavé, ¢i zda jsou tyto instituce ,,zbyte¢né nebo
ekonomicky nevyhodné.*

Z vysledktl prizkumu praktické ¢asti jednoznacné vyplyva, ze zaki MR
(LMP) sice ptibyva, ale stale vice ziistavaji na ZS, jelikoz v PPP nebo SPC
nedostanou doporudeni na ZSP. Je to dano tim, Ze stat chce tyto déti integrovat
za kazdou cenu. Dale bylo potvrzeno, Ze prace s témito zaky je velmi narocna
ve vSech oblastech s tim spojenych, jako jsou napft. individualni moznosti
jednotlivych zakli, pozornost a mira soustfedéni pii vyuce, erudovanost
specialnich pedagogt, specidlni metody vyuky, individudlni systém vyuky,
vhodnost a mnoZzstvi specidlni pomitcek, casté stfidani Cinnosti, moZnost
relaxace a odpocinku v pribéhu vyucovani a v neposledni fad¢ tfeba mensi
pocet zakl ve tiidé. Otazkou zlistava, zda by vSechny tyto podminky bylo
mozné zajistit v bézné zdkladni Skole s vétSim poctem zdkt ve tiidé
a rychlej$im tempem vyuky? Myslim si, Z¢ ne. Pedagogové na béznych ZS
se nemohou vénovat ,,normalnim* détem a zaroven détem s MR, ktefi opravdu
potiebuji individualni piistup. Tento individudlni piistup maji na ZSP. Proto je
velmi dilezité tyto Skoly zachovat a vice je podporovat po vSech strankach.

Cilem této prace bylo zjistit optimalni podminky pro vychovu a vzdélavani
zaki s MR, kteti také chtéji zazit ve Skole uspéch, byt chvdleni za své
dovednosti a tim docilit toho, aby chodili do $koly radi a bez obav a stresu.

Ze pravé oni jsou ti, co to ve §kole nezvladaji a viem ostatnim to kazi. Vzdyt
pokud se i takto hendikepovany zak bude ve $kole citit dobie a kazdé rano se

bude do Skoly t&sit, tak je to naSe vitézstvi a predpoklad, Ze on i jeho déti

v priStich generacich budou Skolu brat jako prospéSnou a dileZitou instituci,
ktera je spolehlivé ptipravi do zivota. Nebudou se na Skolu divat jen jako na

nutné zlo, kvili kterému musi kazdé rano vstavat z postele.
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Specialni Skolstvi, zakladni skoly praktické nevyjimaje, urazilo potadny kus
cesty a ma za sebou velké mnozstvi aspéchti. Tak nezbyva nez doufat, ze bude

i nadale kracet vpted a Ze nenastane doba, kdy se udéla krok zpatky.
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