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Open alternativy v informacnich systémech

Open alternatives in information systems

Souhrn

Tato prace se zabyva open-source softwarem, jeho historii, vyhodami, nevyhodami
a moznostmi jeho pouziti v praxi. Dale porovnava nékteré open-souce alternativy s jejich
proprietarnimi konkurenty. Nejvétsi pozornost je vénovana OpenOffice.org, kterému jsou
také navrhnuta feSeni na zvySeni konkurenceschopnosti. Ta by také mohla byt zvySena

ptilozenym makrem.

Summary

This work deals with open-source software, its history, advantages, disadvantages
and possibilities of use in practice. It presents a comparison of some open-source
alternatives to their proprietary competitors. Most attention is paid to OpenOffice.org, and
to improve its competitiveness, several suggestions are provided. The software's quality

could also be enhanced by an attached macro.

Klic¢ova slova: Open source, svobodny software, proprietarni, OpenOffice.org, alternativy,

porovnani, otevieny format, makro

Keywords: Open source, free software, proprietary, OpenOffice.org, alternatives,
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1. Uvod

V dnesnim svété pocitacti vznika a dale se vyviji nepfeberné mnozstvi programi a aplikaci,
které slouzi k usnadnéni nebo umoZznéni prace ve vefejné sprave i soukromém sektoru.
Dale mohou byt ur¢ené k ziskavani, zpracovani nebo Sifeni informaci, ke komunikaci

s ostatnimi lidmi, ale i tieba k zabavé.

Pokud se podivame na software po ekonomické strance, je to predevsim statek, ktery se da
prodat nebo koupit. Tento statek ma vSak unikatni vlastnosti. Je mozné jej snadno
rozmnozit a také vylepSit. Ta prvni vlastnost je u dodavatel krajn€ nezadouci, protoze tak
mohou pfichazet o zisky. Software a zdrojovy kod je tak obvykle chranén néjakou licenci,
ktera chrani autorska prava a ktera upravuje moznosti pouziti aplikace. VétSina programi
navic byva vydana pouze jako binarni soubor, ktery uz neni mozné piecist nebo ménit.

To vSak znemoziuje vyuziti druhé vlastnosti, moznosti modifikace, jez je naopak velmi
zadouci u uzivatelt.

Tento stav byl pfi¢inou vzniku svobodného softwaru, ze kterého se pozd¢ji hlavné

z marketingovych divoda vyvinul open source software. Jeho hlavnim cilem je prave dat
vSem uzivatelim prava i moznost k tomu aby si program upravili podle svého a tfeba ho

1 déle distribuovali at’ uz pozménény, nebo ptivodni verzi. Je jasné, Ze tento piistup nebyl
pfijiman softwarovymi spole¢nostmi s nadSenim, zvlast’ pfed zménou anglického oznaceni
Free software. To totiz evokovalo mylny dojem, Ze by aplikace mély byt zdarma, coz neni

pro maximalizaci zisku vhodny predpoklad.

Vyvoje se tak chopili jednotlivi programatofi, kolem kterych se zacali rozristat skupinky
a pozdéji celé komunity stejné zapalenych lidi. Programy, které zprvu vznikaly, rozhodné
nebyly dokonalé. Jejich funk¢nost a hlavné interface znaéné zaostavaly za proprietarnimi,
pro které nebyly vaznou konkurenci. Postupem casu se vSak zacCala projevovat ta obrovska
vyhoda open source, a sice ze ho kazdy mize vylepsit. Kromé toho nékteré softwarové
firmy zacaly open source podporovat bud’ financné, nebo zvetejnénim koda nékterych
svych aplikaci. Vysledkem je dnes existence open source alternativ k prevazné vétsing
softwaru. Proto vyvstava otazka, zda nenadesel Cas na zménu softwaru. Tato prace se

zabyva rozdily proprietarnich programt a jejich open alternativ.



2. Cil prace a metodika

Cilem této préace je posoudit pfinos a moznost uplatnéni open-source softwaru v bézném
pracovnim prostiedi s ohledem na jeho vyhody a nevyhody. Nejvétsi pozornost je

vénovana bezpecnosti a modifikovatelnosti.

Dalsim cilem je porovnat vlastnosti nékterych nejzndméjSich open-source aplikaci s jejich
proprietarnimi konkurenty. Toto srovnani se zaméfi na rozdily mezi obéma produkty, jejich

podil na trhu a mozny vyvoj v této oblasti.

Stézejnim cilem této prace pak bude posouzeni piinosu a moznosti uplatnéni
kancelatského baliku OpenOffice.org. Soucasti tohoto cile bude 1 navrh jak jesté zvysit
konkurenceschopnost vii¢i dominantnimu baliku Microsoft Office a vlastni makro, které,
jak vétim, maze zvysit efektivitu prace v kancelafi i uSetfit mnoho ¢asu jednotlivym

uzivatelam.

Metodicky postup se zakladal na sbéru informaci z internetovych zdrojl a tam, kde to bylo
mozné, i z odborné literatury zabyvajici se Open Source problematikou, nebo néjakym
konkrétnim Open Source programem. Informace potiebné pro tvorbu vlastniho makra pro
OpenOffice.org byly ziskany z ptirucky uvedené v seznamu pouzité literatury. Protoze
jsem vsak toto makro programoval v nejnovéjsi verzi tohoto kancelarského softwaru

s oznacenim 3.3, musel jsem Cerpat informace 1 z oficidlnich stranek, nebot’ zminéna

ptirucka byla napséana pro star$i verzi.
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3. Open software

Kdyz mluvime o open alternativach v softwarovém inzenyrstvi, méli bychom si nejdiive
objasnit, co to vitbec je open software. Open software nebo také open-source software jsou
takové aplikace, které jsou Sifeny se zachovanim urcitych prav a svobod pro jejich
koncového uzivatele. ,,Jde o prava spoustét program za jakymkoli uc¢elem, studovat jak
pracuje a piizpusobit ho svym potfebdm, k tomu je ptedpokladem pfistup ke zdrojovému
kodu. Dale jsou to prava redistribuovat kopie dle svobodné viile, vylepSovat program

a zvetejiovat tato vylepseni (1, s. 16). ,,Zakladnim rysem open-source softwaru je
skute¢nost, ze ackoli za ziskéni licenci tohoto softwaru miizete zaplatit, nebo je obdrzet
zdarma, poté bez ohledu na zptsob jak jste je ziskali, mate vzdy pravo software dale
kopirovat a ménit, v¢etné prava jej prodavat nebo darovat a to jak kopie, tak 1 pozmeénéné

verze“ (1,s. 16-17).

3.1 Historie open-source software

Dfive neZ se zacal pouZzivat termin open-source software, uskute¢nila se fada udalosti,

které formovaly zakladni mySlenky a které vyvrcholily vznikem open-source software.

V letech 1969-1970 zacaly laboratofe AT&T vyvijet maly operacni systém, ktery byl
pojmenovan Unix. ,,Ve spolupréci s akademickou obci vznikla v roce 1979 sedmaé verze
Unixu, kterd je predchiidcem vsech open-source unixovych operacnich systémt. Unixové
systémy jsou vyuzivany jako operacni systémy pro servery, pracovni stanice a v soucasné
dobé 1 pro osobni pocitace. Sehraly velmi dtlezitou roli pfi vzniku Internetu a ptfechodu

od jednotlivych pocitact k pocitaCovym sitim* (1, s. 23).

V roce 1985 zalozil Richard Matthew Stallman nadaci Free Software Foundation (FSF),
¢esky Nadace pro svobodny software. Nadace vytvotila projekt GNU, ktery se snazil
polozit zaklady svobodného operacniho systému Unix. ,,Zékladem filosofie projektu GNU
je presvédceni, Ze svobodny software je zalezitost svobody, a proto by lidé méli mit
svobodu vyuZzivat software vSemi zplsoby, které piinaSeji n¢jaky spolecensky uzitek.
Software se 1isi od hmotnych objektl jako zidle, auto, nebo benzin pravé v tom, ze mize

byt mnohem snadnéji kopirovan a modifikovan. Nadace pro svobodny software existuje
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,V roce 1991 zacal Linus Torvalds vyvijet jadro operacniho systému, které nazval Linux.
V kombinaci s dal§imi komponentami vyvijenymi Nadaci pro svobodny software zacal
vznikat kompletni svobodny operacni systém. Zpocatku byl Linux vyvijen a pouzivan
zejména jednotlivymi nadsenci, ale ¢asem ziskal podporu velkych spole¢nosti jako IBM,
Hewlett-Packard, Nokia a Novell pro vyuziti na serverech, a posledni dobou ziskava
popularitu i na desktopovém trhu. Zastanci a analytici pfipisuji jeho uspéch nezavislosti

na dodavateli, nizkych nakladech, flexibilité, bezpecnosti a spolehlivosti® (1, s. 24).

»leprve v roce 1997 vznikl nazev open source a zacala se psat historie hnuti open-source.
Eric S. Raymond v té dob¢ uvetejnil esej pod nazvem ,,Katedrala a bazar®, ve které
zdiraziuje pticiny a divody, pro¢ véti, ze open-source licence maji za nasledek vyssi
kvalitu a levnéjsi cenu softwaru. 22. ledna 1998 firma Netscape oznamila, Ze zvetejni
zdrojové kody pro svij internetovy prohlize¢ Netscape Navigator 5.0. Toto prohlaseni
vyrazné podpofilo open-source komunitu a jeji divéryhodnost. Netscape Navigator byl
v té¢ dobé& nejpouzivanéj$im internetovym prohlize€em viibec. V roce 1998 zalozili

Eric S. Raymond a Bruce Perens neziskovou organizaci Open Source Initiative (OSI)
prave pro podporu marketingu a obchodu kolem hnuti open-source. Zalozeni OSI

a informovanost o vyhodach open-source mélo za nasledek také zajem komercnich
organizaci a podporu Linuxu. Mezi prvnimi spolec¢nostmi, které otevien¢ podpofili hnuti
open-source a Linux jako opera¢ni systém byly Oracle, IBM, Corel a Intel. V roce 1999
koupila firma Sun Microsystems kancelaisky balik StarOffice a o rok pozdéji vénovala
komunité open-source zdrojové kody a tak vznikl dnes velmi oblibeny OpenOffice.org™

(1,s.24).[1]

3.2 Open Source Initiative

»Konkrétnim podnétem pro vznik Open Source Initiative byla snaha o ur€ité zatraktivnéni
pocitatovych programt, jejichz zdrojovy kod je pfistupny, pro samotny softwarovy

pramysl a také pro velké podniky (na stran€ uzivatelské)* (2).
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3.2.1 Definice open Source

Ze zacatku se definice open source moc neliSila od definice svobodného softwaru. Pozdéji

doslo k jejimu upraveni a nyni ma nasledujici podobu:

1. Licence programu nesmi nikoho omezovat v prodavani nebo rozdavani programu
jako soucast celku obsahujiciho programy z rtiznych zdrojt. Licence nesmi

vyzadovat licen¢ni poplatek nebo jiny poplatek za takovy prode;.

2. Program musi zahrnovat zdrojovy kod a musi byt umoznéna jeho distribuce jak
ve zdrojové formé, tak v kompilované formé. Kdyz néjaka forma produktu neni
distribuovana spole¢né se zdrojovym kodem, musi existovat dobfe propagované
moznosti ziskani zdrojového kodu za cenu nepiesahujici ptimefené reprodukeni
néaklady, nejlépe bezplatnym stazenim z Internetu. Zdrojovy kéd musi byt
preferovanou formou modifikovani programu. UmysIng zatemnély (zmateny)
zdrojovy kod neni dovolen. Polotovary (meziprodukty) jako vystup preprocesoru

nebo prekladace nejsou dovoleny.

3. Licence musi povolovat modifikace a odvozena dila a musi dovolovat, aby byly

distribuovany za stejnych podminek jako originalni software.

4. Licence muze omezit distribuci modifikovanych verzi zdrojového kédu pouze
tehdy, jestlize umoziuje distribuci "patch soubord" spolu se zdrojovym kédem
za ucelem modifikace programu pii jeho kompilaci (sestaveni). Licence musi
vyslovné dovolovat distribuci softwaru vytvoreného z modifikovaného zdrojového
kédu. Licence miiZze vyZadovat, aby odvozena dila nesla odlisny ndzev neZ plivodni

produkt nebo jiné ¢islo verze.
5. Licence nesmi diskriminovat Zadnou osobu nebo skupinu osob.

6. Licence nesmi nikoho omezovat v pouzivani programu pii konkrétnim snazeni.
Naptiklad nesmi omezovat uZiti programu pii podnikéni nebo pro geneticky

vyzkum.

7. Prava spojend s programem se musi vztahovat na kazdého, komu byl program

redistribuovan bez nutnosti akceptovat dodatec¢né licence.

8. Prava spojend s programem nesmi zaviset na tom, zda je program ¢asti urcité

13



softwarové distribuce. Pokud tento program je extrahovan z této distribuce
a pouzivan nebo distribuovan v souladu s ustanovenimi jeho licence, potom
vSechny strany, kterym byl tento program redistribuovan, by mély mit stejna prava,

jaka doptévala originalni softwarova distribuce.

9. Licence nesmi ustanovit omezeni na jiny software distribuovany spolu
s licencovanym softwarem. Napf. licence nesmi vyzadovat, aby vSechen ostatni

software distribuovany na stejném médiu musel byt open-source.

10.Z4adné ustanoveni licence nesmi byt zaloZena na jakékoli individualni technologii

nebo stylu rozhrani.

3.2.2 Free software a open source

Zdaleka ne vSichni zacali pouZzivat novy termin open source. Ten totiZ nékteré nedostatky
terminu free software odstranil, jiné vSak naopak zavedl. ,,JJe mu vycitano, ze neklade uz
diraz na svobodu a déle taktéz trpi ur€itou nejednoznacnosti, protoze miize vzbuzovat
dojem, Ze open Source je jakykoliv software s dostupnymi zdrojovymi kody, at’ uz
svobodny nebo nesvobodny. Richard M. Stallman termin open source z téchto divodii
odmitl. Mezi FSF a OSI vzniklo urcité pnuti, pestoze obé organizace podporuji svobodny

software, kazda tak ¢ini z jiného diivodu a stoji v ¢ele jiného hnuti* (3).

,,V porovnani s Free Software Foundation prosazuje Open Source Initiative pii své Cinnosti
v oblasti podpory vyvoje a distribuce software spiSe utilitaristické myslenky. Stfredem
zajmu této organizace je spiSe problematika technologie a ekonomiky nez otazky ideové*
(2). Zakladni myslenka je: ¢im vice programatorii a uzivatel aktivné participuje na vyvoji
pocitacového programu (nejriiznéj§imi zplsoby), tim se stava takovy pocitacovy program
efektivngjsi a lepsi. Pficemz vytvoreni software stejné kvality 1ze dosahnout za kratsi
¢asovy usek nez pfi klasickém zpiisobu vyvoje software. ,,Ze strany Free Software
Foundation je open-source hnuti zejména vytykano, ze dostatecné nezduraziiuje svobodu
jedince ve vztahu k pocitaovym programtiim (2)“. Ptes tyto rozdily jsou ob¢ organizace
schopny pracovat na mnoha projektech dohromady ne proto, ze by méli stejny cil, ale
dovedou se shodnout na praktickych vécech. Nebot’ jak sam Richard M. Stallman pise

,open source neni nepfitel, neptitelem je proprietarni software* (4).
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3.2.3 Technické rozdily free software a open software

Je viibec néjaky rozdil mezi free softwarem a open-source softwarem? ,,Disledné vzato,

maly rozdil tu je. Naptiklad definice svobodného softwaru na strankdch FSF pozaduje

svobodu provadét privatni zmény v kddu bez povinnosti je jakkoliv zvefejnovat, zatimco

definice open source tento pozadavek nema. (Jedna se o skute¢né prakticky pozadavek

motivovany ochranou soukromi, nékteré licence pozaduji, abyste jakékoliv vami

provedené zmény v softwaru publikovali.) V praxi jsou vSak oba terminy vétSinou

pouzivany v totozném vyznamu a vzajemné zameénovany. Mnohdy vyjadiuji osobni

priklon k nékterému ze dvou vysSe naznacenych ptistupi ke svobodnému softwaru a velmi

¢asto jsou bez néjakych tivah prosté prejimany od okoli, tak jak ¢inime se synonymnimi

vyrazy, které slySime okolo sebe* (3).

3.3 Déleni softwaru podle licenci

free software @~ ——— |
/
- 7 ) ) ~,
/ public domain software
/ with source’
- ( )
] ™\
|' software under
g | lax permissive license
= ﬁ
copylefted software
g ||
| | software under GPL 1
M I| iy
III
1\ J
open source software
o

iy

| proprietary software

‘. public domain software )
\ {without source)
EH‘E )
AR
[ shareware |

free -download software

Obrazek 1 - Déleni softwaru dle Free Software Foundation (5)
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Jak je z obrazku patrné , Nadace svobodného softwaru, z jejichz webovych stranek tento
obréazek pochazi, povazuje free a open source software za dva riizné typy softwaru i podle
licenci. A to pfedevsim proto, Ze OSI pfijala i n€které licence, které FSF poklada za ptili§
restriktivni. Napiiklad mohou nafizovat zvetfejnéni veskerych zmén v kodu a to 1 v ptipadé,
ze software budeme vyuzivat jen k soukromym uceliim (tyto licence FSF tadi

k proprietarnimu softwaru). A naopak nékteré licence free softwaru OSI nepiijala za své.

Ptesto jsou rozdily zanedbatelné.

3.3.1 Proprietarni software

Proprietarni software nezarucuje uzivateliim stejnou svobodu jako pfi pouzivani
open-source softwaru. Hlavni charakteristikou tohoto softwaru je, Ze byva dodavan pouze
ve form¢ binarniho kédu bez ptistupu ke zdrojovému kodu a neni mozné jej modifikovat

nebo dal S§ifit.

3.3.2 Shareware

»Shareware je software s povolenim §ifit kopie, ale kazdy, kdo se jej rozhodne trvale
pouzivat ma povinnost zaplatit licen¢ni poplatek* (1, s. 20). Ve vétSing€ ptipadi je
sharewarovy program zptistupnény uzivatelim prostfednictvim Internetu, coz umoziuje
obejit tradi¢ni ndkladnéjsi zplsoby propagace a distribuce. ,,Potencionalnim zakazniktim
prindsi tu vyhodu, Ze si program mohou vyzkouset jesté¢ predtim, nez za jeho uzivani
zaplati“ (1, s. 20). Shareware nebyva doddvan se zdrojovym kodem ani ho neni mozné

menit, proto nepatii mezi open source.

3.3.3 Public domain software

Public domain je software bez vyhrazenych prav tzn., Ze neni nijak chranény. ,,Jinymi
slovy, je mozné jej libovoln¢ pouzivat, kopirovat, poptipadé¢ ménit. Pfikladem mohou byt
programy, kterym uplynula doba trvani majetkovych prav (70 let od tmrti autora)*

(1, s. 20). V nékterych ptipadech mlize byt program public domain, ale zdrojovy koéd neni
pristupny. V takovém piipade program neni free software (ani open source) ale proprietarni

software.
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3.3.4 Copyleft

,»Copyleft je zvlastni pouziti autorského prava. Pii vytvoreni odvozeného dila z dila, které
je dostupné jen pod copyleftovou licenci, musi byt toto odvozené dilo nabizeno pod
stejnou licenci jako pivodni. Termin copyleft vznikl jako slovni hticka ze slova copyright,
kde se slovo right (pravo, pravy, vpravo) nahradilo slovem left (levy, vlevo), ¢imz se
naznacuje, ze princip copyleftu je do jisté miry opakem copyrightu (1, s. 19). ,,Copyleft
licence jsou oznaCovany jako licence ,,virové povahy. Pridate-li k vaSemu programu kus
koédu pod copyleftovou licenci, pak je vas program ,,infikovan® a musi byt také sifen pod
touto copyleftovou licenci. Svoboda libovolného nakladéani s programem v ramci této

licence je zpravidla vykoupena absolutni nepostihnutelnosti autora za ptipadné Skody, které

jeho dilo zpasobi* (1, s. 20).

3.3.5 GPL

,@eneral Public License je licence pro svobodny software, ptivodné napsana Richardem
M. Stallmanem pro projekt GNU. Licence GNU GPL je nejcastéji vyuzivanou open-source
licenci s copyleftovym vlivem, coz vyzaduje, aby byla odvozena dila dostupné pod toutéz
licenci. V srpnu 2007 licenci GPL pouZzivalo pfiblizn€ 65% projektii svobodného software
(1, s. 85).“ Mezi vyznamné programy pod GPL patfi napiiklad linuxové jaddro nebo GNU
Compiler Collection. ,,Rada odbornikii v&ii, Ze silny copyleft poskytovany GPL byl
kli¢ovy pro tspéch Linuxu, protoze programatortim do néj piispivajicim dal jistotu,

ze jejich dila pfinesou uzitek celému svétu a zlistanou svobodnd, misto aby se z nich stala
zdroje piijmu softwarovych spolecnosti, aniz by tyto néco vracely zpét komunité*

(1, s. 86).

3.3.6 Licence s volnymi pravy

Tyto open-source licence davaji uzivateliim nejvétsi svobodu, protoze je neomezuje ani
copyleft. Program mize byt nejen kopirovan, Sifen a modifikovan, ale nemusi zlstat ani
pod stejnou licenci tzn., Ze se z ného mize stat proprietarni software. Mezi tyto licence

naptiklad patti licence typu BSD (3).
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3.4 Open Source v CR

Spole¢nost pro vyzkum a podporu Open Source (OSS Aliance)

,Cilem tohoto sdruzeni je pomahat spravnim orgdnim pii feSeni otazky, zda je vyhodnéjsi
pfejit nebo nepfejit na open-source software a jejich nasledné vyuzivani pro ¢innosti statni
spravy, samospravy i soukromého sektoru. Stejné tak i podpora svobodného softwaru
s otevienym zdrojovym koédem, otevienych standardl a bezpecnosti v oblasti softwaru, dat
a telekomunikaci (1, s. 25). Mezi ¢leny organizace patii naptiklad IBM, Novell, Sun

Microsystems, Software602, SGI a dalsi.

Ceské sdruZeni pro svobodnou informaéni infrastrukturu (FFILcz)

,»FFIL.cz je ceskou sekei neziskové asociace Foundation for a free Information
Infrastructure (FFII), registrované v n€kolika evropskych zemich. Cilem sdruzeni je
prosazovani svobody komunikace mezi lidmi, prosazovani otevienych formati a vetejnych
rozhrani, pouzivani protokolil, které nejsou pro nikoho diskrimina¢ni a které umozni rovny

pfistup vSech bez rozdilu“ (1, s. 26).

3.5 Vyhody a nevyhody open source

Svét open source toho méa hodné co nabidnout a to jak firmam a statnim institucim,
tak 1 jednotlivym uzivatelim. Na druhou stranu ani open source nemusi vyhovovat
kazdému, proto jako pomucku k lepsi orientaci ptikladdm nésledujici piehled jeho

nejvyrazngjsich vyhod a nevyhod.

3.5.1 Ekonomicka vyhodnost open-source software

,» VEtsina open-source produkti je k dispozici zdarma nebo pouze za maly finan¢ni obnos.
To je Casto podstatné a nékdy i rozhodujici hledisko pro rozhodnuti jednotlivych uzivateli
poridit si open source alternativu pozadovaného softwaru. Pfi pofizovani musime brat

v tvahu nejen cenu produktu jako takového, ale 1 naklady s potizenim spojené jako jsou
Skoleni, udrzba, nebo aktualizace* (6). Proto je nékdy rozdil ceny potizeni open source

a proprietarniho softwaru nakonec mensi nez rozdil cen produkta* (1, s. 27).
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3.5.2 ZvySeni bezpecnosti

,,PI1 vyuzivani proprietarniho softwaru obvykle neexistuje ptistup ke zdrojovému koédu
aplikace, a tedy neni mozna kontrola ¢innosti aplikace* (1, s. 28). Naproti tomu u open
source si mizeme kvalitu kodu zkontrolovat. ,,Srovnavat software podle mnozstvi chyb
nebo aktualizaci je ale velmi sporné. Nikdo totiZ neumi psat software skute¢né bez chyb*
mnozstvi bezpe¢nostnich chyb je reakéni doba na né. A u open source byvaji reakce
vyrazné rychlej$i. Velmi Casto jsou chyby opravovany béhem nékolika hodin. Mame navic
moznost si chyby opravit ve firmé sami nebo zaplatit nékomu, kdo to pro vas udela® (7).
U uzavieného softwaru musite spoléhat na opravu od dodavatell, ktefi nékdy ani nemaji
tendenci sami opravovat méné¢ dilezité problémy (6, 7). ,,S otevienosti kodl souvisi také
moznost jednoduseji hledat a hlasit bezpecnostni chyby. V tomto ohledu ma open source
vyhodu, protoze zde plati princip reciprocity. Tim, ze vam nékdo dava software vcetné

zdrojovych kodi, mate vétsi motivaci mu hlasit chyby a neprodéavat je na cerném trhu® (7).
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3.5.3 Moznost dodateénych aprav

,Uzavieny software mize byt upravovan pouze svym puvodnim dodavatelem. Opensource
aplikace mtize upravovat kdokoli s patficnymi dovednostmi. To umoziiuje ptizptsobit
software ke konkrétnim potiebam uzivatele. Dokonce, i kdyZ neumite sami programovat,
muzete si najmout vyvojare, aby vam konkrétni aplikaci upravil“ (6). Dodavatelé jsou tak
tlaceni k tomu, aby nabizeli vysokou kvalitu za rozumnou cenu. V komercni sféte

a ve vzdelavani miize moznost Upravy kodu zvysit efektivitu nebo poskytnout konkurencni

vyhodu.

»Napfiklad Open University se v roce 2005 se rozhodla investovat znaénou sumu

do vyvoje virtudlniho vyukového prostiedi Moodle, ktery by nejlépe vyhovoval jejim
potfebam. A protoze je systém Moodle open source, mohou si ho sami upravovat bez toho,

aby musely pfesvédCovat ptivodniho dodavatele softwaru® (6).
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,,I1im se dostavame k vS§eobecnému doporuceni. Kazdy kdo provede upravu programu,
mél by toto vylepSeni opét poskytnout komunité. Pokud toto nezajisti, mtize to pozdéji

znamenat nepiijemné komplikace, az bude piechdzet na novéjsi verzi programu® (6).

3.5.4 Lokalizace do méné rozsirenych jazyku

,»S pristupem do zdrojového kodu je pomérné jednoduché pielozit interface do jiného
jazyka. Komeréni softwarové spolecnosti obvykle nechtéji prekladat sviij program

do méné rozsitenych jazyk, protoze trh pro né€ by byl pfili§ maly na to, aby se jim preklad
vyplatil“ (6). A pokud je zdrojovy kéd uzavieny, nemohou si uzivatelé pomoci ani svym

vlastnim ptekladem.

,»V Jiznim Tyrolsku nechala tamni regionalni vlada ptelozit OpenOffice.org do ladinstiny.
Timto jazykem mluvi jen asi 30 000 lidi. To by byl pro komer¢ni dodavatele pfili§ maly
pocet. Pro ladinstinu je vSak pieklad dilezity uz jen proto, aby se nestala dal$im mrtvym

jazykem (6).

3.5.5 SniZeni softwarového piratstvi

VétSina nejcastéji pouzivanych open-source aplikaci je k dispozici zdarma, navic je mozné
je neomezen¢ kopirovat. Open-source software tedy diky své povaze minimalizuje
porusovani autorskych prav a softwarového piratstvi proste tim ze dovoluje téméf cokoliv

(1,s. 28).

3.5.6 Dobry zpiisob jak se naucit programovat

Tato vyhoda neni vyhodou pro uZivatele, ale pro za¢inajici programatory. ,,Ti mohou
sledovat vyvoj aplikace a pozd¢ji se mohou sami pfidat a néco naprogramovat. Jejich kod
posléze bude zkontrolovan a okomentovan zkuSenymi vyvojaii. Takto Ize ziskat

neocenitelné zkusenosti* (6).

3.5.7 Nezavislost na dodavateli

,»INekdy se stane, Ze softwarové spolecnosti zkrachuji nebo jsou koupeny. V takovém

pfipadé€ neni jisté, zda jejich software bude i nadéle k dispozici, zda bude fungovat jeho
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podpora a zda se bude aktualizovat® (6). Dusledkem mtize byt pouzivani zastaralého
softwaru, ale diive nebo pozdéji budeme stejné nuceni piejit na jiné produkty, coz mize
byt velmi nakladné, zvlast’ pokud tyto aplikace pouzivaly uzavieny format. Tim si
softwarové spolecnosti Casto zajiSt'uji, Ze je na nich uzivatel zcela zavisly a tak nemiize
utéct ke konkurenci. ,,Dokonce, i kdyz je spole¢nost finanéné dobte zajisténa, velmi Casto

nepokracuje v podporte starych aplikaci a formatt, pokud vydala jejich novéjsi verzi (6)*.

»Open-source software toto nebezpeci velmi snizuje. Zdrojovy kod totiZ neni nikym
vlastnén, a tak ho kdokoli, kdo mé zajem aby byl dale vyvijen, mize prepsat™ (6).
Samoziejmé ne kazdy ma prostiedky na to, aby mohl sam podporovat vyvoj svého
oblibeného projektu. ,,Nastésti kolem tspésSnych open-source projektl se obvykle
shromazdi celé komunity uzivatell, které maji zdjem na zachovani softwaru (6). Zvoleni

open alternativy je vlastn¢ ochrana vlastni investice.

3.5.8 Vyssi nebezpeci zastaveni vyvoje

Tato nevyhoda je do jisté miry korigovana ptedchozi vyhodou (tj. vyvoje se miiZze ujmout
nekdo jiny). Tyké se to hlavné open source programd, které nepodporuje velkd softwarova

spole¢nost. Téch uz ale mnoho neni (8).

3.5.9 Problémy s plnou kompatibilitou nejnovéjsiho hardware

Toto je dano uzavienosti hardwarovych specifikaci a kodu ovladact vyrobcti hardwaru.
Proto je velice obtizné napsat open source ovladac¢ a pokud se vyrobce sam nerozhodne,

tak ovlada¢ bud’ neexistuje, nefunguje dobte, nebo je k dispozici az mnohem pozd¢ji (8).

3.5.10 Nejednotnost moduli

Open-source programy jsou ¢asto slozeny z rtiznych casti kodu, vétSinou od jinych autort.
Na téchto castech kodu je hlavni funkénost, a kompatibilita je ¢asto az na druhém miste.
U proprietarnich spole¢nosti existuje ptisna centralni koordinace pro integraci jednotlivych

moduli (8).

21



3.5.11 Zmatky kolem vétveni novych verzi

Toto se v proprietarnim svété stat nemiize. Softwarova spolecnost vzdy vi, jestli vyviji
novou verzi néjaké aplikace. ,,V open-source komunitach se vsak mize ptihodit,
ze soucasné vznikaji dvé nové verze toho samého produktu. Velmi pravdépodobné budou

tyto verze nekompatibilni a nez se nastaly zmatek vytesi, miize uplynout spousta casu® (8).

Tato nepfijemnost mize byt odstranéna, nebo alespoil zmirnéna, pokud by vyvojati
poslechli radu ,,sdilejte rychle, sdilejte ¢asto (9)*“. Rychlym sdilenim zmén komunité
mohou tuto komunitu v¢as ptipravit na jejich feSeni a tim ji dat moznost ud¢€lat svoji

zménu kompatibilni s tou nasi.
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4. Open alternativy znamého proprietarniho softwaru

Nyni se budeme zabyvat jednotlivymi open-source aplikacemi, na kterych nas nejvic
budou zajimat vlastnosti, redlnd pouzitelnost a konkurenceschopnost vzhledem

k proprietarnim feSenim.

4.1 OpenSUSE

OpenSUSE je jeden zastupce z Sirokého mnozstvi linuxovych distribuci, kterého jsem
vybral pro porovnani s proprietdrnimi opera¢nimi systémy. ,,Vychazi z distribuce SUSE
od stejnojmenné némecké firmy, kterd byla pfedevsim zaméfena na pocitace domacich
uzivatelt“ (10, s. 76). Spolecnost Novell odkoupila SUSE a zvetejnila jeho kod a tak
vznikl projekt openSUSE. , Kromé& vyvojait z komunity se na vyvoji podileji také

odbornici spoleénosti Novell, ktefi maji sidlo i v Ceské republice” (10, s. 76).

Open-source operacni systém byl od pocatku hnuti svobodného softwaru nejvyssi
prioritou. V 90. letech minulého stoleti vyvinul Linus Torvalds jadro Linuxu. Od té doby
vzniklo mnoho distribuci liSici se propracovanosti, hardwarovymi naroky, interfacem

ale tfeba 1 zamétfenim na riznou skupinu uzivateld (10, s. 76).

4.1.1 Konkurenceschopnost Linuxu

Hned na zac¢atku uvedu, Ze i kdyby se secetly veSkeré distribuce Linuxu, jejich podil

na trhu by byl asi jen jedno procento (11). Nékteti odbornici se ale domnivaji, Ze ¢as
Linuxu prave prichazi. ,,Linuxové distribuce dnes uz nejsou vyvijeny skupinami nadSenych
programatorti, ale staraji se o n¢ silné spolecnosti s pevnym vedenim a jasnym cilem.*
Kvalitu tohoto operacniho systému potvrzuje i jeho postaveni v Zebficku

500 nejvykonnégjSich superpocitacti zachycené v tabulce 1.
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Operacni systém| Pocet Podil
Linux 459 91.80 %

Unix 19 3.80 %
SmiSené systémy 16 3.20 %
Windows 5 1.00 %

BSD 1 0.20 %

Celkem 500 100,00%

Tabulka 1 — Podil opera¢nich systémi na nejvykonnégjsich pocitacich (12)

Ptesto je v soucasné dob€ majoritnim operacnim systémem Microsoft Windows, ktery ma
podil na celkovém trhu asi 90% (11). ,,Vdé&cCi za to predevsim faktu, ze v dob& uvedeni
populdrnich verzi 3.1 a 95 prakticky nemél konkurenci a navic byl v porovnani s moznymi
alternativami velmi levny. Konkurence pouzivala jiné hardwarové platformy a vyvoj
aplikaci pro rozvijejici se IBM PC pro né€ nebyl z ekonomického hlediska zajimavy.

Po tuspéchu Windows 95 prisla éra Windows XP, které se staly doslova legendou. Vychozi
pozice Linuxu byla podstatn¢ horsi, 1 kdyz se z podomécku vyrabénych distribuci postupné
vypracoval. K uzivatelské privétivosti Windows XP mu stale kus schézel, a proto se

na desktopech prosazoval jen velmi obtizn¢* (13, s. 64).

4.1.2 Proc prejit na Linux

,, Ve spoust¢ organizaci nyni dochazi Windows XP na konec své zivotnosti. Jde totiz o osm
let stary systém, ktery v mnoha podnicich slouZi na stejné starych pocitacich. Aby toho
nebylo malo, nedavno i Microsoft ukoncil podporu tohoto opera¢niho systému, ¢imz
prakticky skon¢ilo 1 jeho firemni i doméci nasazovani® (13, s. 64). DalSim problémem
muze byt 1 OEM licence operacniho systému. ,,Operacni systém je tak oficialné soucasti
samotného pocitace a nelze jej prevést na novy pocitac, 1 kdybychom se rozhodli setrvat

na soucasném systému* (13, s. 64).

V této situaci se Linux nabizi jako vhodna volba. Jeho primarni potfizovaci naklady jsou
nizké nebo nulové a obecné se da fici, ze 1 ostatni naklady byvaji spiSe nizsi (13, s. 64).
Pouzitim Linuxu na omlazeni n€kolika desitek strojii tak miZzeme rapidné snizit néklady.
,Pro Linux také hovoii jeho viceti¢elovost. Stejnou instalaci pouzijeme jak na server,

tak na pracovni stanici (13, s. 64-65). Vyborné¢ se také hodi pro starsi pocitaCové sestavy,

nebot’ byl v poslednich letech vyrazné optimalizovéan, ¢imz se mu snizily naroky.
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4.1.3 Instalace

Distribucim Linuxu nelze upfit jednu véc a tou je nenucenost. Nikdy nepocitaji s tim,

zZe jsou tou nejlepsi nebo dokonce jedinou moznosti, kterou uzivatel ma. Spise se mu snazi
co nejvice ulehdit to, aby si je uzivatel mohl bez nasledkl vyzkouset. Stejné jako mnohé
dalsi distribuce 1 openSUSE lze spustit bez nutnosti jeho instalace pfimo z CD nebo USB
disku jako tzv. live verzi. ,,Pokud se rozhodneme openSUSE nainstalovat, pfivita nés
piijemné plisobici instalacni aplikace, ktera je od zacatku az do konce kompletné v Cestiné.
Napovéda je samoziejme po celou dobu dostupnd. V podstaté by se dalo fici, ze instalaci
zvladne kazdy, kdo dokéaZe nainstalovat Office do Windows, tedy téméf kdokoli*

(13, s. 65). Instalator navic umi rozpoznat, zda uz je na disku nainstalovany jiny operacni
systém a nabidne vdm moZnost zmensSit jeho oddil a ndsledné¢ moznost volby obou systémi
pti zapnuti pocitace. ,,Toto feSeni je praktické v ptipadé, Ze se nechcete nebo nemiizete

uplné vzdat systému Windows nebo jeho aplikaci® (13, s. 64).

4.1.4 Interface

Jednim z nejcastéjSich argumentl pro¢ nepfejit na Linux je to, Ze interface tohoto
operacniho systému i na ném spustitelnych aplikaci je pfili$ slozity pro obycejné uzivatele.
Vyvojati uzivatelského prostredi SUSE si toho byly dobfe védomi a tak, jako jedni

z prvnich, pfisli s uzivatelsky pfivétivym nastrojem pro administraci. ,,Timto nastrojem byl
YaST, ktery najdeme i v modernim OpenSUSE* (10, s. 76). Tato distribuce je také jedna

z téch, kterd své uZivatelské rozhrani pfizptisobuje rozhrani systému Windows, na ktery je
vétsina uzivateldl zvykla. Stejné tak linuxové aplikace se snazi vypadat jako ty

ve Windows, nebo jsou rovnou multiplatformni a uzivatelé se s nimi mohli seznamit uz
diive jako tfeba Firefox nebo OpenOffice.org (13, s. 65). To je idedlni scénat, ale 1ze
narazit i na aplikace, pfestoze jich ubyva, pro které neexistuji linuxové alternativy.

,»V takovém piipad¢ pfipada v ivahu emulovany béh, diky kterému neni problém pouzivat

i aplikace urcené pro jiné platformy nebo pouziti virtualizace* (13, s. 65).

4.1.5 Linux nebo Windows?

V tomto srovnani je Linux levnéj$i variantou, Casto je dokonce zcela zdarma. Stejné tak

jsou levnéjsi nebo zdarma i aplikace pro tuto platformu. Na druhou stranu, softwarovych
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aplikaci pro platformu MS Windows je daleko vic a n¢které z nich jesté nemaji svou
linuxovou alternativu. Windows ma také tradi¢n¢ vynikajici podporu hardwaru. Linuxové
spole¢nosti a vyrobci hardwaru ud¢lali velky pokrok v podpote, av§ak néktefi dodavatelé
stale neposkytuji ovladace pro jejich zatizeni v Linuxu. VSeobecné lze také fici, ze uzivani
systému Windows je pies veskerou snahu linuxovych vyvojait jednodussi. Oproti tomu
slabymi misty systému Windows jsou a vzdy byly bezpecnost a spolehlivost. Nakonec
jsem si nechal v§eobecné zndmou véc, Ze Linux je open source, kdezto MS Windows je
proprietarni software. Tento fakt totiz mize byt n¢kym bran jako vyhoda a nékym jinym

jako nevyhoda. (14)

4.1.6 Dalsi vyvoj

Linux se za poslednich par let zlepsil v mnoha ohledech a doba na zménu je vyhodna.

Piesto si nemyslim, Ze by se postaveni Linuxu na poli desktopt v nejblizsi budoucnosti

vvvvvv

vvvvvv

byl levnéjsi. Navic Microsoft neddvno vydal nové Windows 7, které se zatim jevi jako
velmi uspésné, a na trhu je jeste dalsi proprietarni systém Mac OS. Nicmén¢ openSUSE

je jisté dobra volba pro linuxové zacatecniky.

V soukromém sektoru si vSak Linux vede pomérn¢ dobfte. Z ceskych firem ho vyuzivaji
napiiklad GE Money Bank, Ceska posta, Kofola, Bata a AVG. ,,VSichni &eiti mobilni

operatofi maji také ve svych sitich Linux* (7).

4.2 Firefox

,Mozilla Firefox je svobodny multiplatformni webovy prohlize¢ vyvijeny spole¢nosti
Mozilla Corporation, ktera je dcetfinou spolec¢nosti nadace Mozilla Foundation, a stovkami
dobrovolnikii. Zakladem se stal zdrojovy kod aplikace Netscape Navigator 5.0,

ktery spole¢nost Netscape uvolnila open source komunité. Prvni ,,plna“ verze 1.0 byla
vydéana i v ¢estin€ 9. listopadu 2004 za velkého z4jmu uzivateld 1 médii a stala se jednim
z nejpouzivangjSich programil s otevienym kdédem. Zamérem plivodniho tvirce, Mozilla
Foundation, bylo vytvofit maly, rychly, jednoduchy a vysoce rozsifitelny webovy

prohlizec (15).
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4.2.1 Vlastnosti

,»Mezi popularni vlastnosti Firefoxu patii blokovani pop-up (vyskakovacich) oken, tzv.
prohliZzeni v panelech (tabbed browsing) nékolika stranek ve stejném okné prohlizece

a systém rozsifovani pomoci specialnich moduld, které obsahuji dopliujici funkce,
pfipadné upravuji chovani prohlizece. Ackoliv nékteré podobné vlastnosti byly diive
obsazeny 1 v jinych prohlizecich (jako Mozilla Suite a Opera), Firefox je prvni, ktery si

vydobyl $irsi uzivatelskou oblibu“ (15).

4.2.2 Nastup Firefoxu

Ziskana obliba byla i dilem $tésti. Firefox totiz pfiSel ve spravnou chvili. Microsoft plné
ovladal trh svymi verzemi produktu Internet Explorer 6 a 7, av§ak ob&é mély velké
problémy s bezpec¢nosti. Navic IE7, ktery byl v této oblasti piece jen o néco lepsi, bylo
mozné pouzit pouze na platformé Windows XP. V tento moment se zacal prosazovat
riznymi rozsifenimi. Pfevratnym vylepsenim pak bylo rozsifeni zabranujici zobrazovani

reklam (16, 17).

4.2.3 Postaveni na trhu

Dnes je situace opét upln¢ jind. Firefox postupné ziskaval vice uzivateld, nicméné rychlost
postupné piestala byt jeho prednosti a dnes od néj uzivatelé spiSe prechazeji. Neptechéaze;ji
ale k Internet Exploreru, ktery i pies vydani verze IE8 také dale ztraci podil na trhu.
Obéma zacal ubirat uzivatele dalsi proprietarni prohlize¢ Google Chrome, ktery nezaostava
v bezpecnosti a svou rychlosti a podporou nejnovéjsich standardii valcuje svoji konkurenci
(18). Nekteti uzivatelé mluvi o Chromu jako o open source, ale tak to neni. Spole¢nost
Google vydala dva podobné produkty, Chrome a Chromium. Chromium je open source
prohlize¢ pod BSD licenci, ze kterého vychazi i proprietarni Chrome. BSD licence
dovoluje preménu softwaru na proprietarni a umoziuje vyuzivat nékterych vyhod
opem-source programu. Ten navic obsahuje systém pro automatické aktualizace a nékolik

dalSich kosmetickych tuprav. (19)
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— Internet Explorer

— Opera
— Safari

Chrome
— Firefox

Graf 1 — Podil na trhu webovych prohlizect
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Meésic |Internet Explorer] Firefox | Chrome| Safari | Opera | Ostatni
Listopad, 2007 79,49% 15,45% | 0,00% 2,32% | 1,93% | 0,81%
Prosinec, 2007 78,81% 16,25% | 0,00% 2,46% | 1,62% | 0,86%

Leden, 2008 78,24% 16,51% | 0,00% 2,62% | 1,82% | 0,81%
Unor, 2008 77,81% 16,86% | 0,00% 2,63% | 1,87% | 0,84%
Bfezen, 2008 77,41% 17,22% | 0,00% 2,70% | 1,83% | 0,84%
Duben, 2008 77,63% 17,10% | 0,00% 2,58% | 1,84% | 0,85%
Kvéten, 2008 75,94% 18,30% | 0,00% 2,85% | 1,9%% | 0,95%
Cenen, 2008 75,36% 18,92% | 0,00% 2,75% | 2,01% | 0,89%
Cenenec, 2008 75,51% 18,93% | 0,00% 2,64% | 2,06% | 0,87%
Srpen, 2008 75,13% 19,21% | 0,00% 2,70% | 211% | 0,84%
Z4¥i, 2008 74,18% 19,07% 1,10% 2,82% | 2,01% | 0,82%
Rijen, 2008 73,64% 19,60% 1,00% 2,87% | 2,12% | 0,78%
Listopad, 2008 71,61% 21,21% 1,11% 3,08% | 217% | 0,82%
Prosinec, 2008 70,50% 21,69% 1,40% 341% | 217% | 0,83%
Leden, 2009 69,72% 22,11% 1,52% 3,62% | 2,23% | 0,80%
Unor, 2009 69,23% 22,58% 1,54% 347% | 2,19% | 0,99%
Bfezen, 2009 68,46% 23,30% 1,62% 363% | 212% | 0,87%
Duben, 2009 67,77% 23,84% 1,79% 3,53% | 2,04% | 1,02%
Kvéten, 2009 68,10% 22,75% | 2,18% 3,70% | 2,06% | 1,21%
Cerven, 2009 68,32% 22,43% | 2,40% 3,79% | 2,03% | 1,02%
Cenenec, 2009 67,68% 22,47% | 2,59% 4,07% | 1,97% | 1,22%
Srpen, 2009 66,97% 22,98% | 2,84% 4,07% | 2,04% | 1,10%
Z4¥i, 2009 65,71% 23,75% | 3,17% 4,24% | 2,19% | 0,95%
Rijen, 2009 64,64% 24,07% | 3,58% 4,42% | 217% | 1,12%
Listopad, 2009 63,62% 24,72% | 3,93% 4,36% | 2,31% | 1,06%
Prosinec, 2009 62,69% 24,61% | 4,63% 4,46% | 240% | 1,21%
Leden, 2010 62,12% 24,43% | 522% 453% | 2,38% | 1,31%
Unor, 2010 61,58% 24,23% | 561% 4,45% | 2,35% | 1,77%
Bfezen, 2010 60,65% 24,52% | 6,13% 4,65% | 2,37% | 1,67%
Duben, 2010 59,95% 24,59% | 6,73% 472% | 2,30% | 1,71%
Kwéten, 2010 59,75% 24,32% | 7,04% 477% | 2,43% | 1,69%
Cenven, 2010 60,32% 23,81% | 7,24% 485% | 2271% | 1,51%
Cenenec, 2010 60,74% 22,91% | 7,16% 509% | 2,45% | 1,66%
Srpen, 2010 60,48% 22,90% | 7,50% 515% | 2,36% | 1,61%
Za¥i, 2010 59,62% 22,97% | 7,99% 527% | 2,40% | 1,75%
Rijen, 2010 59,18% 22,83% | 8,50% 536% | 2,29% | 1,85%
Listopad, 2010 58,44% 22,76% | 9,26% 555% | 2,20% | 1,79%
Prosinec, 2010 57,08% 22,81% | 9,98% 589% | 2,23% | 2,01%
Leden, 2011 56,00% 22,75% | 10,70% | 6,30% | 2,28% | 1,98%
Unor, 2011 56,77% 21,74% | 10,93% | 6,36% | 2,15% | 2,06%

Tabulka 2 — Podil na trhu webovych prohlizeci (18)
V grafu i tabulce, ktera ho nasleduje, je uvedeno pét nejrozsitenéjSich prohlizeci. Jediny
Cist€ open source prohlize¢ je tedy Firefox, ktery si udrzuje nezanedbatelny podil vice nez
20% uzivatelii. Je vSak nutno podotknout, Ze tento podil nevyjadiuje stupen kvality

softwaru a neni ani méfitkem jeho oblibenosti. Kazdy pocitac s operacnim systémem
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Microsoft Windows je totiz automaticky vybaven Internet Explorerem a mnoho uzivateld

se o dalsi alternativy nezajima. Ve firemnim prostfedi jsou pak n¢kdy schvalné aplikovany

jeho zastaralé verze, které neumoziuji piistup na nékteré populdrni stranky, na kterych by

zaméstnanci travili ¢as v pracovni dobé. To potvrzuje tabulka 3. Jesté dnes vice nez 11%

uzivatel pouziva Internet Explorer 6 a asi 8% ma nainstalovany Internet Explorer 7,

se kterymi byly uz v minulosti problémy, zatimco uz davno vysel jejich stabilngjsi

nastupce IE 8 (20).

Verze prohlize¢e Podil na trhu

Microsoft Internet Explorer 8.0 34.95%
Firefox 3.6 17.82%
Microsoft Internet Explorer 6.0 11.33%
Microsoft Internet Explorer 7.0 8.05%
Chrome 9.0 7.56%

Safari 5.0 3.89%

Chrome 8.0 2.25%

Firefox 3.5 1.95%

Opera 11.x 1.49%

Safari 4.0 1.44%

Firefox 3.0 1.02%

Tabulka 3 — Podil verzi na trhu webovych prohlizect (18)

4.2.4 Dalsi vyvoj

Budouci vyvoj na trhu Webovych prohlizect je nejisty. Nedavno vysly Internet Explorer 9,

prohlizeci se dal do boje, o kterém zatim nikdo nevi, jak dopadne.
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5. OpenOffice.org

OpenOftice.org je nejznaméjsi open-source kancelaisky balik, ktery pfedstavuje vybornou
alternativu veSkerému proprietarnimu kancelarskému softwaru. ,,Je to rozsahlé aplikace,
ktera zahrnuje nékolik programi. I kdyz vSechny programy maji fadu spolecnych prvkd,

kazdy z nich je zaméten na urcitou oblast, kterd predstavuje jeho silnou stranku* (21).

5.1 Vyvoj OpenOffice.org

OpenOffice.org je zaloZzen na komerénim softwaru StarOffice, ktery vyvijela némecka
firma StarDivision, aby jej pak prodala spole€nosti Sun Microsystems. Ta posléze
zvetejnila témet cely jeho kod, ktery se stal zakladem pro OpenOffice.org. Zaroven vsak
pokracoval i vyvoj proprietarniho StarOffice ktery mohl vyuzivat (a vyuZzival) vylepsSeni
OpenOftice, nebot’ ten byl vydan pod licenci LGPL. V roce 2010 byla spolecnost Sun
Microsystems koupena Oraclem. Posledni verze OpenOftice.org 3.3 vySla 26. 1. 2011. (22)

,,OpenOffice.org je vysledkem dvacetiletého vyvoje. Pfestoze se v podstaté sklada

z n€kolika aplikaci, byl od poc¢atku navrZen jako jeden kus softwaru. Proto je
OpenOffice.org 3 konzistentni a kvalitni program, o ¢emz se mize kazdy presvédcit tim,
ze si prohlédne zdrojovy kod* (23). Pokud by pfece jen nasel néjakou nesrovnalost, mtize
ji sam opravit, nebo navrhnout vylepSeni. Pokud toto vylepseni bude uznéno jako potiebné,
nebude se na n¢j muset ¢ekat nékolik let, protoZe nové verze vychazeji n€kolikrat za rok

(23).

5.2 Interface

OpenOffice.org se snazi uzivatele prilakat na jednoduché ovladani pro uplné zacatecniky
1 pro mirn¢ pokrocilé. V podstaté nejde o lakani na néco nového, ale je to snaha, aby
ptechod z proprietarniho prostfedi MS Office byl pro uzivatele co nejleh¢i. Toho se docili
tim, ze ,,OpenOffice.org nabizi stejné funkce, obsahuje podobnd menu a dokaze precist

1 velké mnozstvi konkuren¢nich format, takze je uzivatel nemusi piepisovat. Studie
dokonce ukazuji, ze je jednodussi prejit ze starSich verzi Microsoft Office

na OpenOffice.org, nez na MS Office 2007 nebo MS Office 2010 prave kvili velkym
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zménam v interface v téchto verzich. Navic schopnost OpenOffice.org ptecist proprietarni
formaty je na takové trovni, ze se vyskytly ptipady, kdy piecetl soubory, u kterych
puvodni kancelatsky balik hlasil chybu a nedokazal je oteviit™ (23).

5.3 Vlastnosti

OpenOffice.org je v mnoha ohledech podobny programu Microsoft Office. Oproti nému
ma vsak tfi nesporné piednosti. Je mozné jej spustit na mnoha operac¢nich systémech,
jmenujme alespoit MS Windows, Linux, Solaris a Mac OS. Existuje ve vice jazykovych
verzich. Je pro kazdého zdarma. Jak uz bylo uvedeno, OpenOffice.org se sklada z n¢kolika

aplikaci a prave ty si ted’ popiSeme (23).

,, Writer ma vse, co se ocekava od moderniho, pln¢ vybaveného textového procesoru.

Ma velmi jednoduché ovladani, aby byl pouzitelny pro vytvoieni prostého dopisu,

a zaroven je dostatecné stabilni pro psani knih s mnozstvim nadpist grafickych prvk.
Disponuje nastroji automatické opravy, doplitovani slov, kontrola pieklepi a gramatiky,
indexovanim atd* (23). ,,Pfi praci ve Writeru (stejné tak v celém baliku) je vyhodné
pouzivat styly, kterymi se definuje vzhled znaka, odstavci, ramceii, seznamd, stranek apod.
Tim Ize dosdhnout velmi efektivni prace zejména pii tpravach vzhledu sazby, kdy jednou
upravou stylu probéhne zména vzhledu ve vSech mistech dokumentu, kde byl dany styl

pouzit (24). Je to alternativa k programu Word z MS Office.

,, Calc predstavuje vyspély tabulkovy procesor s intuitivnim ovladanim, které je velmi
podobné jako u konkurenéniho programu Microsoft Excel* (24). Je velmi univerzalni.
Mizete ho tedy pouzit od tvorby tabulek az po komplexni soustavy propojenych dat

se vzorci a funkcemi. Jednoduchym zpiisobem miizete z podkladovych dat vytvaret grafy,

které 1ze vybirat z mnozstvi pfipravenych vzora nékolika kategorii (23).

,,Impress je kvalitni nastroj pro vytvareni multimedidlnich prezentaci, které uchvati 2D

1 3D grafikou, unikatnimi fonty a specialnimi efekty. Lze s nim snadno rychle vytvaret
efektd. Vyhodou je jisté také mit nastroje pro kresleni hned po ruce* (23). ,,Vysledek vasi
prace muzete Sifit jako PDF, HTML nebo jako Flash animaci. Impress zastava

v OpenOffice.org podobnou roli jako PowerPoint v MS Office® (24).
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., Draw ma v baliku OpenOffice.org roli kresliciho programu. Neni uréen pro praci

s bitmapovou grafikou (zpracovani fotek apod.), nybrz pro vektorovou grafiku,

tzn. kresleni za pomoci ¢ar, ploch, riznych 2D i1 3D geometrickych ttvara* (24).
,»Vyhodou je, Ze tyto objekty 1ze kdykoli nasledn¢€ znovu snadno editovat, mazat, na rozdil
od bitmapové grafiky. Tato aplikace nebyla navrzena, aby soutézila se specializovanymi
grafickymi programy, ale jako jednoduchy a efektivni kreslici néstroj, ktery se hodi

na cokoli od nacrtu az po slozity vykres. Draw poskytuje spoustu néstrojl a, na rozdil

od nékterych grafickych aplikaci, je velmi uzivatelsky ptivétivy, takze je mozné si
pracovni plochu usporadat podle sebe. Dalsi vlastnosti je moznost kreslit i otacet objekty
ve dvou nebo ve tfech dimenzich* (25). Nejblizsi konkuren¢ni proprietarni aplikace jsou

Microsoft Visio a Corel Draw.

Base je program umoznujici praci s databazemi. Vytvareni a modifikace tabulek, formulait
a dotazl je jeho néplni prace. Je tedy alternativou k Microsoft Access. ,,Nativn¢ jsou
podporovany nékteré souborové formaty databazi, napt. dBase format. Také je mozné se
pfipojit k externi rela¢ni databazi, napt. MySQL nebo Oracle. Pro ukladani vlastni
databaze je pouzit standardizovany format OpenDocument, konkrétné¢ pak ODB (Open
Document dataBase) (24).

5.4 Srovnani OpenOffice.org a Microsoft Office

Porovnani je komplikovangjsi nez se mtize zdat. Funkce, které se jmenuji jinak nebo jsou
umistény na jinych pozicich, 1ze snadno piehlédnout. Navic OpenOffice.org je mozné
modifikovat a tak existuje spousta rozsiieni, kterd dopliuji chybégjici funkce. Dalsi problém
zpusobuje existence n¢kolika verzi MS Office. V této praci se budeme zabyvat srovnanim

s MS Office 2007 a zamétime se na tfi zédkladni aplikace, kterymi jsou textovy a tabulkovy

procesor a nastroj pro prezentace.

5.4.1 Textovy procesor

,,Pro prilezitostné uzivatele je MS Word velmi vhodny. Pro v§echny prvky, od Sablon
a obsahu stranek az po tabulky a odrazky, existuji knihovny pro jejich tpravu. Tyto
knihovny vSak casto nejsou podle typografickych standarda a n¢které jsou dokonce

oznacovany jako estetické katastrofy. Na druhou stranu pro uzivatele, kteti nedbaji
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na vzhled dokumentu, pln¢ postacuji obzvlasté, pokud novy dokument bude pouze jednou
pouzit a smazan* (26). Naproti tomu vyvojafi aplikace Writer ho pry byli povinni pouzivat
pro svoji vlastni dokumentaci. Sice neni jasné, jestli je to pravda, ale ur€ité je pravdou,

ze Writer ma mnoho co nabidnout pravé tém uzivateliim, které zajima design dokumentu.
,»Oproti aplikaci Word mé Writer velmi malo knihoven pro tipravu jednotlivych prvki
dokumentu. Nechavé tak na nas zda si je stahneme, nebo sami vytvorime. Kompenzaci

za vynaloZenou praci navic nam vsak je lepsi ovladatelnost. Déleni slov, spravné umisténi
odrazek, zahlavi, zapati a poznamky pod ¢arou nebo vysvétlivky lze nastavit s mnohem
vEtsi presnosti nez v aplikaci Word. Ta totiz predpoklada ruéni formatovani, naproti tomu
Writer je vyrazné orientovan na styly a formatovani* (26). Funkce styly ndm umozni
jednou nastaveny format aplikovat kde je tieba. Odpada tak nutnost formatovat ru¢né
pokazdé, kdy takovyto styl chceme pouzit. Tento prvek je nesmirné uzite¢ny, pokud
chceme zménit vzhled celého dokumentu. ,,Mimo styll pro odstavce je v aplikaci Writer
mozné nastavit styly pro znaky, ramce vloZenych objektl, stranky a seznamy. Nékteré
zakladni tkony jako napfiiklad ¢islovani stranek se ve Writeru délaji zasadné pomoci styli.
Prestoze Word také obsahuje odstavcové a znakové styly, musite je nejdiive najit, pokud je
chcete pouzit. Samotné menu pro upravu formati je ponékud nesikovné a nenabizi tak
Sirokou nabidku moznosti. VétSina uzivatelt Wordu tak preferuje nastroje ru¢niho
formatovani, které¢ maji vzdy piipravené k pouziti, pred formatovacimi styly, které jsou
zatazeny mezi mnoha dal$imi funkcemi. To ostatné potkalo napiiklad i funkci AutoText,
kterd je schovana tak hluboko, ze n¢ktefi uzivatelé si stale mysli, Ze byla v novych verzich

MS Office vypusténa“ (26).

»Logickym dlsledkem je rozdilné zaméteni obou aplikaci. Zatimco Writer je vhodny i pro
rozsahlé dokumenty, které maji stovky stranek, Word je stézi pouzitelny uz pro dokumenty

obsahujici 40-50 stran* (26). Proto se domnivam, ze Writer je lepsi textovy procesor.

5.4.2 Tabulkovy procesor

,»Calc a Excel spolu zavodi ve zbrojeni jiz n€kolik let. KdyZ Excel rozsifil pocet sloupcti
a fadkd, Calc to v piisStim vydani udélal také. Podobné Calc vzdy daval pozor, aby mél
alternativni funkce k tém Excelovskym pro maximalni kompatibilitu. Calc ma

ve skute¢nosti vice funkci nez Excel, protoze n€kdy obsahuje dvé verze té¢ samé funkce.
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Jedna je pfesné stejna jako ta v Excelu pro zachovani kompatibility a druhd obsahuje urcita
vylepSeni, kterd v Excelu chybéji* (26). V obou aplikacich je tak velké mnoZzstvi funkci,

ze je nemozné urcit, zda ty v jedné dokazi vice, nez ty v té druhé. Ale i kdyby tomu tak
bylo, tyto funkce by byly natolik Gzce zaméfené, Ze by rozdil pro normalniho uzivatele byl
zanedbatelny. Také pro tfidéni zaznami a manipulaci se vzorci maji Calc i Excel podobné
nastroje, proto bych se ptiklonil k nazoru, ze oba tabulkové¢ procesory jsou stejné dobie

pouzitelné.

5.4.3 Prezentacni aplikace

Llmpres vyrabi prezentace, které uspokoji potfeby vétSiny uzivatelli. Jeho prednosti je silné
napojeni na aplikaci Draw, kterd je ideélni pro kresleni grafii a diagrami. Nicméné

v souboji prezentacnich nastrojii Impres vzdy tahal za krats$i konec provazu, a pfestoze se
rozdily zmensuji, v n€kterych oblastech nadale zaostava. Naptiklad PowerPoint umoziuje
kontinudlni vypravéni, kdezto Impres je omezen pouze na pfifazeni zvukové stopy

k jednotlivym strankam prezentace. Podobné chybi moznost kreslit na obrazovku béhem

prezentace* (26). Na tomto poli svou vybavenosti vyhrava PowerPoint.

5.4.4 Ostatni aplikace

,»Oba dva kancelarské baliky obsahuji mensi databazovy program. Kvili jednoduchému
napojeni na jiné databaze se jako o néco lepsi jevi Base. Naproti tomu MS Office obsahuje
fadu dal$ich nastrojt jako Outlook, Visio a Publisher. OpenOffice.org déle obsahuje uz jen
Draw, avSak protoZe je to Open Source, dal$i programy mohou byt doplnény* (26).
OpenOffice.org se dokonce mtlize chlubit druhou nejpocetnéjsi komunitou lidi,

kteti dodavaji rozsiteni. I zde to tedy vypada na nerozhodny stav, nebot” ani jedna strana

nema zadnou vyhodu, na kterou by druha nedokazala odpovedét.

5.4.5 Zhodnoceni

Toto srovnani produkti OpenOffice.org a MS Office 2007 hledalo hlavné rozdily, a proto
prvni co by mélo byt uvedeno je to, Ze jich neni mnoho. Pro bézného uZzivatele tak miizeme
doporucit oba dva. Pro pokrocilé uzivatele je situace o néco komplikovanéjsi. Zatimco pro

psani delSich dokumenti bychom doporucili OpenOffice.org, jako prezentacni nastroj je
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vhodnéjsi MS Office. U ostatnich soucasti jsou rozdily tak malé, ze zavisi pouze
na preferencich uzivatelli. Pro mé osobn¢ vychazi jako vitéz OpenOftice.org, hlavné z toho

davodu, Ze Casté&ji potiebuji vytvofit textovy dokument nez prezentaci.

5.5 Trini podil OpenOffice.org

5.5.1 Metoda méreni

wevr

u operacnich systémt nebo webovych prohlizecii. Jediny relevantni zdroj, ktery jsem byl
schopen nalézt, zjiStoval nainstalovany kancelarsky software podle fontd, které pomoci
Javascriptu nalezl v systému. ,,Z tohoto diivodu tento prizkum nerozliSuje OpenOffice.org
od jeho derivatl. Touto metodou bylo testovano vic nez 200 000 uzivatelii z riznych zemi*
(27). Vysledek jak méteni dopadlo, ukazuje tabulka 4. Zjistovany byly i1 proprietarni
SoftMaker Office a open-source KOffice, ale v Zaddné zemi nedosahly ani hranice 0,3%.
»Z prizkumu také vyplyva, ze zhruba polovina uzivateli OpenOffice.org mé soucasné
nainstalovany 1 MS Office* (27). Pomérné velky rozdil mezi rliznymi staty se piisuzuje
zavedeni OpenOffice.org do vefejné spravy (napf. Némecko, Spanélsko, Dansko), silnému
vlivu Open Source v jednotlivych zemich a podpoie ndrodnich produktii. OpenOffice.org
vychazi z ptivodné némeckého StarOffice a WordPerfect momentalné€ vlastni kanadska

spolecnost Corel.
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|  Zemé OpenOffice | MS Office | Apple iWork | WordPerfect
Ceska Republika 22,0% 76,0% 0.1 % 1.3 %
Polsko 22,0% 68,0% 0.3 % 1.4 %
Némecko 21,0% 72,0% 1.4 % 2.7 %
Francie 19,0% 76,0% 2.9 % 0.5 %
Italie 18,0% 81,0% 1.5% 0.9 %
Spanélsko 15,0% 80,0% 1.9 % 1.5 %
Norsko 18,0% 71,0% 2.0 % 0.5 %
Dansko 14,0% 79,0% 2.5 % 1.1%
Belgie 14,0% 85,0% 1.9 % 1.1%
Svédsko 13,0% 68,0% 1.8 % 0.2 %
Rakousko 12,0% 85,0% 1.8 % 2.2%
Lucembursko 12,0% 81,0% 3.7 % 0.7 %
Swecarsko 11,0% 85,0% 34 % 1.2 %
Kanada 11,0% 79,0% 3.4 % 4.0 %
Madarsko 11,0% 77,0% 0.7 % 1.4 %
Australie 10,0% 78,0% 3.6 % 0.9 %
USA 9,0% 75,0% 3.3% 3.7%
Velka Britanie 9,0% 80,0% 2.6 % 0.7 %
Holandsko 8,0% 88,0% 1.7 % 0.9 %
Brazilie 8,0% 85,0% 0.7 % 2.0 %
Rumunsko 8,0% 67,0% 0.3 % 0.5%
Ukrajina 7,0% 80,0% 0.4 % 1.5 %
Bulharsko 7,0% 77,0% 0.2 % 22%
Rusko 6,0% 76,0% 0.2 % 1.3 %
Turecko 5,0% 82,0% 0.1 % 0.8 %
Indie 5,0% 88,0% 0.3 % 4.1 %

Tabulka 4 — Podil na trhu kancelafského softwaru (27)

5.5.2 Vyhodnoceni

V ptedchozi kapitole jsme si ukazali, Ze mezi OpenOffice.org a MS Office je jen maly
rozdil, ptesto je kancelafsky balik od Microsoftu daleko rozsitenéjsi. Je to dano tim,

ze v minulosti byly kvalitativni rozdily daleko vétsi. Dnes jsou sice oba produkty plné
srovnatelné, ale uzivatelé nemaji diivod prechédzet na jiny software minimaln¢ do té doby,
nez Microsoft piestane podporovat jejich verzi. Jak bylo vidét 1 na ptikladu Firefoxu, lidé
v dnesni dobé prechdzeji na jiny software az v té chvili, kdy je prokazateln¢ lepsi. Nestaci

byt jen stejné dobry a levnéjsi nebo open source.

37



5.6 Otevieny format

V minulé kapitole jsme si ukazali, Ze trh vyrazné ovlada MS Office. V téhle si ukazeme,
ze tento monopol nebyl natolik silny, aby se OpenOffice.org nepodatilo na celém svéte

prosadit Otevieny format.

5.6.1 Oteviené a uzaviené formaty

,,O formatu fekneme, Ze je otevieny, pokud zpiisob jeho ulozeni je transparentni, nebo je
jeho specifikace vefejné dostupnd. Oteviené formaty jsou vétSinou vydany vefejnymi
institucemi nebo mezinarodnimi organizacemi, jejichZ cilem je vytvofit normy

pro spolupraci softwaru z riznych zdroju tzv. interoperabilitu. Naproti tomu format je
uzavieny (proprietarni), pokud je zplisob uloZeni dat neptehledny a jeho specifikace neni
vefejné pristupna. Proprietarni formaty jsou vyvijené softwarovymi spolecnostmi

za ucelem ukladani dat vytvafenych jen jejich vlastnimi aplikacemi. Tyto uzaviené formaty
mohou byt navic chranéné za pomoci patentl a vlastnik patentu mize vymahat licen¢ni

poplatky za pouziti implementace formatti v aplikacich od tfetich stran® (28).

5.6.2 Nevyhody proprietarnich formati

V nasledujicich odstavcich si popiSeme negativa téchto formatt, kvili kterym bychom je

neméli pouzivat.

5.6.2.1 MozZnost Ze prijemce nebude schopny precist data

»Rozdil v ptipad¢ mistniho pouziti souborti nemusi byt ptili§ podstatny. Mistnim pouZzitim
rozumime osobni pouzivani soubort, ale také sdileni souborti s uzivateli, se kterymi jsme
se dopfedu dohodli na pouZitém softwaru. Jakmile v§ak pouZiti pfestane byt mistni, rozdil
mezi otevienym a proprietarnim formatem se stava klicovym. Vyménovanim souborti

v proprietarnich formatech automaticky predpokladate, ze vSichni piijemci vaSeho souboru
vlastni konkrétni software, potfebny na otevieni takového souboru* (28). Kazdy uzivatel,
ktery pro technické (napt. uzivatelé pracujici na jinych platformach), finan¢ni (uZivatelé,
ktefi si nemohou dovolit koupit pozadovany software), nebo filosofické (nadsenci z Free

software foundation odmitaji pouzivat jakykoli proprietarni software) divody nema
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k dispozici tento software, nebude nikdy schopny data v souboru pouzit. ,,Oteviené
formaty jsou svoji vlastni definici vyménnymi formaty, protoZe sami od sebe zajistuji

dostupnost, interoperabilitu a stalost dat* (28).

5.6.2.2 MozZny tnik diivérnych informaci

,Proprietarni format ¢asto kdéduje informace, které nejsou vetrejné ptistupné. Jen tviirce
formatu nebo vlastnik softwaru, ktery mize zcela dekodovat tento format, je schopny
ptistupovat k témto informacim. Software velmi Casto ptida pfi zapisu do souboru néjakou
informaci, kterd neni pfistupna béznému uzivateli, jako naptiklad uzivatelské jméno,
sériove Cislo softwarového produktu, typ operacniho systému, jméno pocitace, na kterém
uzivatel pracoval, slozku, ve které se soubor ptivodn¢ nachazel a podobné. Nékteré tyto
udaje mohou byt zakodované v Citelné podobé bez védomi uzivatele a potom jsou
ptistupné kazdému s pristupem k dokumentu. Ale co je jeste horsi, prendset dokumenty

v proprietarnim formatu znamena pienaset informace, o kterych ve skute¢nosti nikdo nic

nevi, kromé¢ tvlrce softwaru ktery umi tento format precist* (28).

5.6.2.3 Prispivate k Sifeni virt a vystavujete se riziku nakazy

,,VEtSina virt je prenaSena infikovanymi soubory vyménovanymi mezi uzivateli. Takovéto
viry vyuzivaji zranitelnosti konkrétnich aplikaci nebo mezer v zabezpeceni operacnich
systémil. Sifeni virti se v téchto piipadech spoléha na fakt, Ze vétsina uZivatel pouziva
pfesné ten samy software na sdileni dat v nativnim (plivodnim a proprietarnim) formatu
daného softwaru. Vétsina virt je proto tedy nejen platformné zavislych, ale také aplikacné-
zavislych. V mnoha ptipadech, jednoduchd zména aplika¢niho softwaru sta¢i na imunizaci
systému proti celé skale virti. Pouzivani otevienych formati, které jsou nezavislé

na softwaru, interoperabilni a pfistupné na jinych platformach oslabuje celkovy dopad virt

a omezuje jejich Sitfeni* (28).

5.6.2.4 Upeviiujete existujici monopoly v oblasti elektronické komunikace

,»lento problém nemusi mit vyznam pro individualniho uZivatele, ale dramaticky ovliviiuje
celé komunity uzivatelii. Vyménovanim a publikovanim soubort v proprietarnich
formatech, nutite svoje adresaty pouzivat ten samy software, jaky jste pouzili na tvorbu
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a uloZeni vasich dat. Zprava, ktera je implicitné pfenasend, pti vyméngé takovychto souborti

zni: "Pouzivejte software X nebo si nebudete schopni oteviit tento soubor".

Tento postup pii vyméné dat vede k tomu, ze vynucujete a upeviujete samotné pouzivani
tohoto proprietarniho formatu vlastnéného jistou softwarovou spolecnosti. To znamena, Ze
vy sami tak Cinite interoperabilitu, pfistupnost a stalost vasich dat zadvislou na politice této
spolecnosti“ (28). Kdyz se totiz vyrobce softwaru rozhodne nebo je pfinuceny zastavit
vyvoj softwaru potiebného na interpretaci tohoto specifického formatu, veskeré existujici
soubory zakddované v tomto formatu prestanou byt pouzitelné, protoze specifikace

formatu nejsou vetejné pristupné, postupné se stane témei nemozné ziskat obsah souboru.

5.6.3 OpenDocument

»OpenDocument je univerzalni otevieny format pro kancelaiské dokumenty. Vznikl

v ramci sdruzeni OASIS a jeho smyslem je umoznit maximalné ptenositelnou praci

s dokumenty, jako jsou texty, tabulky, grafy, kresby, prezentace a podobné. (29)*
»OpenDocument je format standardizovany jako mezinarodni norma ISO/IEC 26300:2006
a téz jako americky standard INCITS/ISO/IEC 26300-2007. Je zaloZen na jazyku XML,
coz umoznuje snadné a bezpecné zpracovani a validaci dat. Pro Gisporu mista jsou data
dokumentii komprimovana (stejnym zpiisobem, jako v ptipad¢ archivii ZIP). Specifikace
formatu OpenDocument je pIn¢€ k dispozici a jeji pouziti ani implementace programil
pracujicich s OpenDocument nejsou zatizeny zddnymi licencnimi nebo patentovymi

poplatky* (29). To znamena, ze je mize kdokoli svobodné vyuzivat.

5.6.4 Cesta ke svobodnému formatu

Formatt je velké mnozstvi, ale jak vybrat ten pravy, ktery budeme pouzivat? Jistym

voditkem by pro nas mohly byt tyto zékladni pozadavky:

* Jeho specifikace musi byt znama a zdokumentovana.
* M¢l by byt dostate¢né stabilni a neménny.

* Musi byt svobodny a nikdo nesmi omezovat jeho pouziti.
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* Jeho implementace musi byt bezproblémova.
*  MeéIl by ho podporovat kazdy velky kancelatsky balik.

,,P0 podobném formatu volali uzivatelé mnoho let, ale tu pravou vinu z4jmu vyvolaly
az pozadavky vlad zemi celého svéta. Ty pochopily, ze uzavieny datovy format omezuje
nejen je jakozto zédkaznika lapeného aktualné v siti Microsoftu, ale také ob¢ana, kter¢ho

svym postojem dostavaji do stejné pozice* (30). Situace tehdy nebyla jednoducha.

5.6.4.1 Proprietarni formaty od Microsoftu

»Jakymsi pseudostandardem byly formaty od spole¢nosti Microsoft (DOC, XLS atd.).
Avsak jejich specifikace nebyla zndma. Microsoft ji uzkostlive tajil a navic se ¢asto ménila.
Vyhodou byla jejich podpora ve vSech kanceléaiskych balicich, pfestoze nebyla dokonala.
Bohuzel to je jediny pozadavek, ktery tento format spliioval“ (31). Ale co je horsi, novéjsi
kancelaiské baliky od Microsoftu mély (stejn¢ jako maji i dnes) problém precist a spravne

pracovat s nékterymi starS§imi soubory.

5.6.4.2 PDF

,»Dalsim velmi rozsifenym formatem byl a stale je PDF od firmy Adobe. Je oblibeny
predevsim diky dobré dokumentaci a uvolnéné specifikaci. Je idedlni pro pfenos soubort
predevsim diky Siroké podpoie a multiplatformnosti. Bohuzel PDF mtzeme oznacit

za ,.koncovy” format, protoze jeho néaslednd Uprava je bez zakoupeni komer¢ni aplikace

problematicka nebo pfinejmensim nesnadna“ (31).

5.6.4.3 RTF

»RTF je také pomérné€ rozsifenym formatem. Jedna se o nebinarni format, ktery umoziuje
ukladat i velmi komplikované formatovani. Je velmi stabilni a podporuje jej drtiva vétSina
textovych editori. Jeho jedinou nevyhodou je vétsi velikost, kterd obvykle dosahuje

nasobki velikosti jinych formata“ (31).
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5.6.4.4 ODF

OpenDocument format (ODT, ODS atd.) byl vyvinut vyvojatfi OpenOffice.org pravé proto,
aby existoval format spliujici tyto podminky. ,,Koncepcné vychazi ze starSiho formatu
00o0. OpenDocument se stal normou ISO i IEC, to potvrdilo, Ze jde o kvalitni névrh. Jeho
jedinou nevyhodou byla tedy nizsi podpora kancelatskych balikti* (31). Neni tedy divu,

ze vlady raznych zemi zacaly podporovat nebo dokonce prosazovat tento format.

5.6.4.5 OOXML

Novy format OOXML (DOCX, XLSX atd.) od spole¢nosti Microsoft, je snahou zvratit
vyvoj, kdy tato firma zacala ztracet své pozice. ,, Tento forméat byl vyvinut pro Microsoft

Office 2007. Je také otevieny a napodruhé prosel schvalovacim procesem standard ISO*.

5.6.5 Prinos OpenOffice.org otevienym formatiim

Misto jednoho oteviené¢ho formatu mame na vybér dva. Oba jsou v soucasnosti
podporovany vétSinou kancelarskych balikti a oba tak spliiuji naSe pivodni pozadavky.
OpenOffice.org nemusi byt nejpouzivangjsi kancelarsky software a piesto prispel
nejvetsim dilem k celosvétové interoperabilite. Tento stav je totiz zasluhou desitek tisic

vyvojait, ktefi se podileli na vyvoji tohoto softwaru.

5.7 PouZiti

5.7.1 Komer¢ni vyuziti

,,Pro malé firmy jsou informacni technologie pfedevsim komplikace a naklady navic* (23).
Pro ty velké je zase neptijemné, Ze musi platit licenci pro vSechny pocitace pouZzivajici
dany software. ,,OpenOftfice.org je jednoduchy a také nejlevné;jsi zptisob jak si opatfit
zakladni softwarové nastroje pro podporu podniku. Tento kancelatsky balik mtize byt dale
distribuovan zaméstnanctim pro praci doma a to témét v jakémkoli jazyce. Navic
umoziuje vytvorit PDF soubory, kdyz si spole¢nost chce zachovat kontrolu nad svymi

dokumenty i po tom, co opusti kancelai (23).
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5.7.2 OpenOffice.org ve Skolach

Také ve vzdélavani je OpenOffice.org neocenitelnou pomiickou. ,,MuzZe totiz slouzit jako
platforma k vyuce zdkladni pocitacové gramotnosti na zakladnich Skolach, zv1asté vyhodna
je moznost legalni distribuce softwaru domti. Na stfednich Skolach i univerzitach je
pouzitelny jako prostiedek k psani eseji, ¢i dizertacnich praci 1 jako pomiicka

pro zdokonalovani dovednosti v oboru informacnich technologii* (23). Zavedeni

OpenOffice.org ve Skolach je navic zcela zdarma a nenavySuje tak rozpocet Skolstvi.

5.7.3 Verejna sprava

Z hlediska rozpoctu je nasazeni OpenOffice.org ziejme jeste vyhodnéjsi ve statni sprave.
,» Lextovy procesor, tabulkovy procesor a pfipadné i program pracujici s databazemi
zajistuji vSechny potieby typického kancelarského pracovnika. Praveé ve statni sprave je
zcela kli¢ové pouzivani otevienych formati, ktery bude mozné ptecist i za mnoho let.
OpenOffice.org je prvni kancelarsky balik na svété, ktery zacal pouzivat oteviené formaty

vystupnich souborut piijaté jako ISO standard* (23).

5.8 Zvyseni konkurenceschopnosti

Maéme tedy dva kvalitativné podobné produkty. Nyni se budeme zabyvat otazkou, co musi

OpenOffice.org udélat aby se jeho podil na trhu jesté zvysil.

5.8.1 Analyza situace

Nejvetsi a v podstaté jediny konkurent ma daleko rozséhlejsi uzivatelskou zakladnu.

Na rozdil od naseho produktu je ten jeho zpoplatnén a to nemalou ¢astkou. My vSak
nemtizeme pocitat s reklamou od nejrozsitenéjsiho operacniho systému. OpenOffice.org je
sice dodavan jako jedna z alternativ k vétSin€ linuxovych distribuct, ale to zahrnuje
pfinejlepsim jedno procento uzivatel. Dale nd$ program miize pracovat témét v jakémkoli

jazyce a na vétSin€ platforem.
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5.8.2 Vychodisko

Jediné co OpenOffice.org mize délat, je nadale se zlepSovat. Jak je vidét z ptikladii Linuxu
a Firefoxu, vétSin€ uzivatell nezalezi na tom, zda je software Open Source nebo jestli je
zadarmo. Pokud maji nainstalovany program a ten funguje, pak jeding, co je presveédci

ke zméng, je vyssi kvalita. V tomto ma OpenOffice.org jednu nezanedbatelnou vyhodu,

ma totiz k dispozici tisice vyvojari, ktefi se podili na obrovském poctu jeho rozsiteni

a maker.

5.9 Aktivni zapojeni uZivatelit

OpenOftice.org si kazdy miize upravit pro své potieby, at’ uz rozsiii cely program, nebo si
jen naprogramuje makra pro ¢asto provadéné ukony. Je na kazdém uzivateli, zda takové
upravy zvetejni. Mezi uzivateli Open Source programu by vSak méla fungovat jista
reciprocita, nebot’ oni sami vyuzivaji kvalitni software, aniZ by za néj museli platit horentni
sumy. Proto by i oni m¢li pfispet k rozvoji tohoto néstroje, kdyz je to nic nestoji. Jak tieba

takové makro naprogramovat se dozvime v nasledujici kapitole.

5.9.1 Makra

Makra slouzi k rozsifeni funk¢nosti programu. Pivodné univerzalni program si tak
ptizplisobime pro nase potieby tim, Ze si vytvotime své individudlni prikazy. ,,Makro nebo
také makroinstrukce je vlastné soubor instrukei. Témi miize byt stisk klavesy, volba
urcitého piikazu z panelu nabidek, nebo piikaz zapsany v nékterém programovacim
jazyce* (23, s. 12). Timto jazykem muze v OpenOffice.org byt napiiklad OpenOftice
Basic, Python, nebo JavaScript. Pro jejich zéapis je k dispozici specidlni textovy editor,
ktery kromé vlastniho zapisu poskytuje i celou fadu podptrnych funkci. ,,MoZzZnosti
programovacich jazykt jsou dnes natolik bohaté, Ze bychom tézko hledali zadani, které

by nebylo mozné zajistit takto vytvorenym makrem* (23, s. 18).

Druhou moZznosti je tzv. zdznamnik maker. Po jeho spusténi se do nove€ vzniklého makra
zapisuji ¢innosti, které provadime. Po zastaveni zaznamniku mame nové makro k

dispozici. ,,Dosazeny vysledek vSak zavisi na dokonalosti zdznamniku, nejvice pak na jeho
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schopnosti zachytit vSechny provedené zmény. Nékteré cinnosti pak timto zptisobem

zajistit nelze. Obé moznosti vytvoreni makra je mozné kombinovat® (23, s. 18).

5.9.2 Knihovny a moduly

Vsechna makra se zapisuji do modulii, moduly se ukladaji do knihoven a knihovny

do knihovnich kontejnert. ,,Knihovni kontejner ma kazdy dokument a ma ho 1 sama
aplikace OpenOffice.org™ (23, s. 27). Knihovni kontejnery dokumentt, tedy i makra v nich
obsazend, jsou pouzitelné pouze v rdmeci téchto dokumentt, vlastné jsou jejich soucasti.
Makra obsazena v kontejneru OpenOffice.org mohou byt pouzita kterymkoli dokumentem,
ale pokud tyto dokumenty pfeneseme na jiny pocita¢, nase makra uz nebudeme moci
vyuzivat. Knihovny jsou obsaZeny v knihovnich kontejnerech a obvykle zastfesuji moduly
s podobnymi funkcemi, nebo moduly od stejného autora. Modul je vlastné soubor,

v kterém je ulozeno nékolik podprogramii, které dohromady plni néjakou funkeci.

5.9.3 Basic

,Basic, stejné jako podobné programovaci jazyky, disponuje fadou piikazii a funkci

pro zpracovani textovych i ¢iselnych hodnot a oboustrannou komunikaci s uzivatelem
prostfednictvim dialogovych oken. Déle jsou k dispozici cykly a vétveni® (23, s. 53).
Uzivatelé také oceni napovédu k tomuto jazyku piimo v aplikaci. V ramci OpenOffice.org
predstavuje Basic relativn¢ samostatny uzavieny celek bez tésnéjsi vazby na dokumenty

OpenOffice.org.

5.9.4 API

V ptedchozi ¢asti jsme se zabyvali programovacim jazykem. Ten je sice dilezity, ale kdyz
programujeme makro pro kancelaisky software, budeme chtit pracovat i pfimo s objekty
tohoto softwaru. ,,Objektem je naptiklad list tabulkového dokumentu i vétSina prvkl

na ném. Objekty maji své vlastnosti a metody. API pracuje s fadou prvk, které se v jazyce
Basic nevyskytuji. Jsou jimi naptiklad sluzby predstavujici specifikaci objekttl, rozhrani
soustied’ujici podobné metody, nebo struktury umoziujici zkombinovat nékolik hodnot

ruznych typl do jediné proménné* (23, s. 99).
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5.10 Makro pro zvySeni efektivity prace v aplikaci Calc

V tabulkovém procesoru se ¢asto miizeme setkat s problémem, kdy podle urcitého klice
(naptiklad ¢isla faktury) v jednom sloupci hledame urcity zdznam nebo zdznamy.
V aplikaci Calc sice existuje funkce Find, ta v§ak nalezne pouze jeden zdznam, a ten navic

zUstane nezvyraznény uprostied ostatnich tadku.

5.10.1 Zadani

Nésledujici makro vyhleda v ndmi zvoleném sloupci zadanou hodnotu. Radky, které najde,

ptehledné vypise.

5.10.2 Program

Po uvodni inicializaci program nejdiive zjisti posledni pouzity fadek a sloupec

v dokumentu. Poté spusti podprogram Dialog, ktery dostane hodnotu posledniho fadku

a jeho ukolem je ziskat od uzivatele kritérium vyhledavani a sloupec, v kterém se ma
vyhledat. Pokud se mu toto nepodaftilo, program skon¢i. Jinak se pokusi najit prvni vyskyt
hledané hodnoty (kriteria) v daném sloupci. Pokud se mu to nepovede, napise to uzivateli
a op¢t skonci. Jestlize uspéje, obrazovka najede na posledni pouzity fadek (presnéji feceno
na posledni fadek — 5, aby se uzivatel neztratil), a program vstoupi do while cyklu.

Ten pobéezi dokud budeme ve sloupci nachézet dalsi buiiky s danou hodnotou. V cyklu se
vzdy nastavi vzorec v poslednim fadku (respektive posledni + 2, posledni fadek nechceme
prepsat a jeden vynechame pro piehlednost) na fadek s hodnotou, ktera je stejna jako nase
kritérium. Tim se docili toho, ze se v poslednim fadku objevi hodnoty tohoto fadku. Poté
se zvysi ¢islo posledniho fadku a hledd se nova buiika. Algoritmus je popsan také pomoci

vyvojového diagramu viz. nize.

46



5.10.3 Algoritmus

Inicializace

L]

MNajdi PosledniRadek

L]

Najdi PosledniSloupec

L]

Dialog(Kriterium, Slo

upec)

findFirst{found)

MNe
IF not Found=MNull

MsgBox Chyba

IF Sloupec=MNul

Ano

While not Found=Mull

Ano

Ano

ZR=PosledniRadek

Y

Radek=RadekBunky{Found)

v

Vzorec(ZR)=Adresa(Radek)

v

CisloPoslednihoRadku++

Obrazek 2 — Vyvojovy diagram makra
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5.10.4 Zhodnoceni

Netradi¢né za¢nu tim, co mému makru chybi a tedy co by se na ném dalo vylepsit. Makro
ma problémy s datovym typem datum. Ten je totiZ uloZen jako ¢islo a datum z n¢ho ud¢la
az format bunky, v které je zapsan. Makro spravné ptepisSe Cislo, ale uz nevi, ze ho ma
interpretovat jako datum. Nicméné¢ pokud uZivatel chce toto datum znét, staci kdyZ ru¢né
nastavi format bunék v daném sloupci na datum. Muize to ud¢lat pred i po pouziti makra.
Dalsi slabé misto mé& makro pfi opakovaném spusSténi. Podprogramu Dialog je posilan
posledni pouzity sloupec, aby zbyte¢n¢ neprohledaval ty nepouzité. Avsak pokud bylo
makro jiz ptedtim spusSténo a vypsalo alespoii jeden fadek, budou pti dal§im spusténi

v podprogramu Dialog prohleddny vSechny, nebot’ pfipsany fadek vlozil vzorec do vSech

svych poli.

Pres své nedostatky je toto makro velmi praktické a pouzitelné prakticky kymkoli,

kdo k né€emu pouziva tabulkovy procesor.

48



6. Zaveér

Ekonomicka stranka hovoii jasné pro Open Source. Co je lepsi z hlediska bezpecnosti,
to je téma velkych diskuzi vSude na svéte. Statistiky spiSe davaji za pravdu advokatim
otevienosti, ale nakonec vzdy zéalezi na tom, co upiednostiiuje uzivatel softwaru.
Modifikovatelnost Open Source je prostiedkem ke zvySeni uzitecnosti a tedy jeho jasna

vyhoda.

Linux je jisté kvalitni operacni systém, bohuzel ma povést sloZit¢ho a uZivatelsky ne tak
pohodIného programu, jako ma jeho nejvétsi konkurent. To se promita i na jeho podilu

na trhu. Diky zastaveni podpory MS Windows XP je mozna vhodny ¢as na zménu,

ale to by museli tvtirci linuxovych distribuci presvédcit uzivatele, ze jejich software je
lepsi.

To se kdysi povedlo Firefoxu, ktery tak ziskal vyraznou ¢ast trzniho podilu. Momentéalné se
vsak dostal do defenzivy, protoze se objevil novy konkurent, kterému se dafi i diky velké

reklamni kampani. Vyvoj webovych prohlizecu si ted’ nikdo nedovoli odhadnout, protoze

vvvvvv

Uplatnéni OpenOffice.org je prakticky stejné jako uplatnéni MS Office. S tim rozdilem,

ze v OpenOffice.org je mozné pohodIn¢ vytvaret i delsi textové dokumenty. Pfinosem
tohoto kancelafského softwaru bylo v minulosti zavedeni otevieného formatu. Dnes je to
naptiklad pfinos pro nékteré malo uzivané jazyky, které diky OpenOffice.org mohou mit
svoji jazykovou verzi velmi kvalitniho softwaru. Jak bylo uvedeno vyse, uzivatele
presveédEi jen vyssi kvalita, proto cesta k vyznamnéj§imu trznimu podilu vede pies uzitecna
roz$iteni a doplnky. Ptiklad takového doplitku je i pfilozené makro, jehoz algoritmus byl

popsan vyse.
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8. Piilohy

8.1 Makro

REM Bakalarska prace, 2011
REM Makro pro vypis Fadkl podle zadaného klice

REM Autor: Petr Liska

Global ObjektDialogu 'deklarace dialogového objektu jako globalni proménné

Sub KopieRadku

REM Tento podprogram vyhleda vsechny vyskyty klice
Dokument = ThisComponent.getCurrentController 'vytvoFeni objektd pro otevieny dokument,
List = Dokument.getActiveSheet 'list, kontejner radkl a sloupct
Radky = List.getRows

Sloupce = List.getColumns
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Bunka = List.getCellbyPosition(0,0)
Kurzor = List.createCursorByRange( Bunka )

Kurzor.gotoEndofUsedArea(False)

PosledniRadek = Kurzor.RangeAddress.EndRow

PosledniSloupec = Kurzor.RangeAddress.EndColumn

CisloRadku = PosledniRadek +2
Dialog (Kriterium, Sloupec, PosledniSloupec)
If IsNull(Sloupec) Then

Exit Sub

EndIf

Hledani = Sloupec.createSearchDescriptor()
Hledani.SearchString = Kriterium
Hledani.SearchCaseSensitive = true
Hledani.SearchWords = true

Found = Sloupec.findFirst( Hledani )

if IsNull(Found) Then

'nalezeni posledniho pouzitého Fadku a sloupce

'spusténi dialogového okna

'ukonceni makra (tlacitko "Cancel")

'vytvoreni objektu hledani a jeho nastaveni :
'co se ma hledat
'rozdil malych a velkych pismen
'zda se retézec musi rovnat

'funkce findFirst ulozi buriku obsahujici krit.

'zpréva o neuspésném hledani

MsgBox "Hodnota " + Kriterium + " ve sloupci " + Sloupec.Name + " neni!"

Else

Dokument.setFirstVisibleRow( CisloRadku-5 )

EndIf

do while not IsNull(Found)

ZR = Radky(CisloRadku)
Radek = Radky(Found.CellAddress.Row)
ZR.ArrayFormula = Radek.AbsoluteName

CisloRadku = CisloRadku+1

'posun obrazovky na konec

'dokud proménna Found neni prazdna opakuj:
'do proménné se ulozi posledni fadek

'do proménné se ulozi fadek s kritériem

'do posledniho fadku se vloZi vzorec

'vyuzity prostor se rozsifi o 1
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loop

End Sub

Found = Sloupec.findNext( Found, Hledani )  'funkce findNext se pokusi najit dalsi buriku

Sub Dialog (ByRef Kriterium, ByRef Sloupec, ByVal MAX)

REM Tento podprogram, jehoz soucasti je dialogové okno, ma za Ukol nacist hodnotu kritéria a Cislo sloupce

dialogu

Dokument = ThisComponent.getCurrentController 'pocatecni inicializace
List = Dokument.getActiveSheet

Radky = List.getRows

Sloupce = List.getColumns

Sloupec = Null 'nastaveni proménné Sloupec na hodnotu Null

NazevKnihovny = "MyOffice"

NazevDialogu = "Vstup"

KnihovniKontejner = DialogLibraries

KnihovniKontejner.LoadLibrary(NazevKnihovny, NazevDialogu) 'vybrani dialogu
Knihovna = KnihovniKontejner.GetByName(NazevKnihovny)

ModulDialogu = Knihovna.GetByName(NazevDialogu)

ObjektDialogu = CreateUnoDialog(ModulDialogu) 'metoda CreateUnoDialog vytvori objekt dialog

ObjektTextovehoPolel = ObjektDialogu.getControl("TextField1") 'nastaveni objektl ovladani
ObjektTextovehoPole2 = ObjektDialogu.getControl("TextField2")
ObjektOK = ObjektDialogu.getControl("OK")

ObjektCancel = ObjektDialogu.getControl("Cancel")

DO 'nekonecny cyklus
Select Case ObjektDialogu.Execute() 'vlastni zobrazeni
Case 0 'ukonceni podprogramu zmacknutim tlacitka "Cancel"
Exit Sub
Case 1 'kontrola dajd po zma&knuti tladitka "OK"
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Text2 = UCase(ObjektTextovehoPole2.Text) 'nazev sloupce na velkd pismena
If ObjektTextovehoPolel.Text = "" Then

MsgBox "Nezadali jste kriterium" 'pokud nebylo zadano kriterium-chyba

Else
For n=0 To MAX 'cyklus prochazi vSechny sloupce
If Sloupce.ElementNames(n) = Text2 Then
Sloupec = Sloupce(n) 'spravny sloupec se ulozi
Exit For
EndIf
Next n
If IsNull(Sloupec) Then 'chybova hlaska, nenalezeni sloupce
MsgBox "Nezadali jste spravné nazev sloupce, nebo je prazdny"
Else
Exit DO 'pokud zadané parametry prosli testy, cyklus se ukonci
EndIF
EndIf
End Select

Loop
Kriterium = ObjektTextovehoPolel.Text

End Sub
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