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Uvod

Fenomén hospodské kultury je posledni dobou ve spole¢nosti velice rozsifen.
Ptredevsim u lidi mladé dospélosti je navstéva hospodskych zatizeni povazovana za
pfirozenou a dokonce je mnohdy i vyZzadovana okolim vrstevnik. Mladi lidé tak Casto
musi volit cestu, kterou se vydaji, a jsou ¢asto svadéni tlakem okoli rozhodnout se pro
moznost pro n¢ tfeba nezadouci. V dnesni dobé vSak neni hospodské kultura vnimana
jako negativum, ale spoleCnosti je piijimana s velkou toleranci. Cilem této prace je
prispet k zodpovézeni otazky, zda nema hospodskéd kultura mladych lidi také néjaké
pozitivni prvky, konkrétné, zda nemuize souviset s religiozitou soucasné mladé
generace.

Prvni kapitola prvni casti prdce se zabyva teoretickou charakteristikou pojmu
religiozita. V této kapitole prace predstavuje autory O. A. Fundu, Z. NeSpora, D.
Luzného, M. Strizence a J. Matthes. Kazdy z téchto autorti se na pojem religiozita diva
Z vice uhll a poukazuje na to, Ze jde o pojem velmi riznorody. Také upozoriiuji na to,
abychom s pojmem religiozita pracovali velmi opatrné a v souladu s chapanim dané
spolecnosti. Do této kapitoly zatazuji také podkapitolu ndhradni religiozita. Tento
pojem je uzivan autorkou L. Muchovou, ktera zduraznuje, Ze jde o charakteristiku
¢lovéka, ktery odmitd religiozitu, tedy naboZenskost, ale hledd né&jaké jiné vyplnéni
vzniklého prazdného mista a to napifiklad ndhradou ve formé sportovniho
fanouSkovstvi, zaméfeni se na uméni, hudbu, vlastenectvi nebo pravé zmitiovanou
hospodskou kulturu.

Druhou kapitolou teoretické Casti je charakteristika psychologie mladé dospélosti.
Odvolavam se zejména na M. Vagnerovou, I. Kopeckou, J. Kelnarovou a E.
Matéjkovou, které popisuji psychologicky vyvoj ¢lovéka v obdobi od dvacatého do
Ctyficatého roku zivota. Upozornuji na dilezité situace, které mladého Cclovéka
provazeji. Definuji procesy vyvoje osobnosti, kterymi kazdy ¢lovék musi projit, aby
dospél v samostatnou osobu.

Treti kapitola prace se zabyva charakteristikou kultury a subkultury vseobecné, jak
se vyvijela v historii. Jak byla kultura a subkultura vniména v rtiznych dobach dé¢jin
lidstva. Na kulturu Ize nahlizet ze dvou stran, a to v ramci axiologického nebo
antropologického pojeti, vénuji se také tfem rovindm studia kultury, z nichZ jedna se
zabyva nabozenstvim (J. Dédi¢ova). V rdmci zkoumani subkultury mladych lidi se

odvolavam na autora Josefa Smolika. Smolik uvadi n€kolik zpiisobli a metod jak, tyto



subkultury pozorovat a hodnotit. Dalsi autofi J. Vinopal, S. Brouéek a V. Macura
popisuji, jak viibec vypada hospodska kultura. Také jaky byl ptimy vyvoj hospodské
kultury. Autofi, mezi nimi naptiklad Jifi Vinopal, popisuji, jak byla vnimana hospodska
kultura v déjinach a jaka méla negativa, nebo naptiklad jak vypada v dne$ni dobé
navstévnik hospody ,Stamgast“ a popisuje také jakési hierarchické usporadani
V hospodg.

Druha cast bakaléairské prace navaze na teoretickou cast. Jejim ukolem bude
odpoveédet na otazku, zda existuji néjaké prvky religiozity v hospodské kulture mladeze.
Tato praktickd cast bude zalozena na kvalitativnim vyzkumu za pouziti
polostrukturovaného rozhovoru. Obsahem budou otdzky pfedem stanovené, ale budu
snimi pracovat s velkou flexibilitou. Respondenty budu oslovovat z fad znamych,
kolegt, ale i ndhodné vybrané a ochotné lidi zapojit se to vyzkumu. Pfi vyhodnocovani
vyzkumu si z uskute¢nénich rozhovorit stanovim pojmy a kategorie, do nichz lze
seskupit urCité vypovédi, které se v rozhovorech budou objevovat a konkrétné je
doloZim. V takto rozebraném a zpifehlednéném vyzkumu budu srovnavat ziskané
poznatky s informacemi ziskanymi od autorti zatazenych v teoretické ¢asti prace. Budu
hledat spojitosti 1 rozdily mezi vypovéd'mi jednotlivych respondentii. A hlavné budu
peclivé zkoumat, zda se ve vypovédich vyskytnou néjaké kategorie svédCici pro

pfitomnost jakékoliv formy religiozity.



1) Charakteristika pojmu religiozita
1.1 Religiozita podle Otakara A. Fundy
O. Funda definuje religiozitu jako zboznost, mysleno jako viru v pravdu nebo také silu
viry. Mizeme podle ného religiozitu také charakterizovat jako nabozenské presvédceni
hlasici se ke konkrétni cirkvi. A také odrazejici chovani a praxi v zivot¢ jednotlivce.

| kdyz dva lidé délaji tutéz véc nebo véfi, vyznavaji Boha, nejedna se podle Fundy
o totéz. Kazdy Clovek je autenticky ve svém pocindni, chovani, mysleni. Proto tedy také
ve vnimani religiozity se lidé od sebe lisi. J& bych se v této kapitole chtéla vénovat

pojmu religiozita v navaznosti na dalsi pojmy, které jsou s religiozitou spojeny.

NabozZenstvi

Kdyz se ftekne ndbozenstvi, mize mit clovék na mysli lidské predstavy o
nadpfirozenych silach, silach ze zahrobi nebo néjakych silich mimo nas svét. Také
muze mit na mysli uctivani Boha nebo bohi, které si lidé vymyslely ze strachu nebo
proto, ze od nich o¢ekavaly splnéni tuzeb a prani.

Pokud tedy naboZenstvim myslime uctivani nadpfirozenych sil, lze fici, ze dnesni
Cloveék je ve své podstaté nenaboZensky. Nema potiebu vysvétlovat zahady jako
nadpfirozené jevy a soucasny cClov€k ani neocekdva splnéni svych pfani od
nadpfirozenych mocnosti.

Nabozenstvim ale mizeme mit na mysli také néco zcela odliSného néco, CO
miZeme nazvat hlubokou lidskou zkugenosti. Clovék neni sam se sebou nikdy hotov.
V clovéku zUstava oteviend otazka po smyslu zivota, otdzka odkuj jdu a kam smétuji.
Pokud tedy néabozenstvi vnimame ztohoto pohledu, musime konstatovat, Zze
naboZenstvi je privodcem lidské existence.

NabozZenstvim také miizeme mit na mysli zcela urcité nabozenstvi, ur¢itou soustavu
nabozenskych predstav a nazort, jako napt. buddhismus, islam, kiest'anstvi a dalsi. Pak
je tedy nabozenstvi ur€ity Gtvar v d¢jindch lidstva.

Funda tedy upozoriiuje na mnohoznacnost pojmu nabozenstvi. Vzhledem k lidské
religiozité uvadi jesté pojmy vira, kiestanstvi a Buh. Teprve kdyZ pochopime, v jakém

kontextu lidé tyto jevy pouzivaji, pochopime jejich religiozitu.*

L FUNDA, Otakar A. Vira bez ndbozenstvi. 1994. vyd. Praha: Prvokruh, 1994. ISBN 80-901470-1-1. s.
16-17.



Kiestanstvi

Rekneme-li kiestanstvi, mizeme mit na mysli historicko-kulturni jev nasich dg&jin.
Jindy zase myslime urcitou ideologii, urCitou soustavu ndzord. Nebo také zivotni
postoje, urCité projevy oznaCované jako kiestanské, projevy zité praxe; pozitivni i
negativni. A také miizeme mit na mysli ty nej¢ist$i motivy a intence kiest’anstvi.

Pro Fundu je velmi zasadni toto rozd€leni v tom, v jakém kontextu se pouZziva.
Pokud, budeme hovofit o formovani Evropy kiestanstvim, bude tato vypovéd mit
platnost pouze, pokud se bude jednat v kiestanstvi o uritou ideologii a urdity
civilizaéni utvar. Pokud vSak kfestanstvim myslime ty nejcistSi pivodni motivy a
intence kiestanstvi, musime fici, ze nikdy zadna takova civilizace nebyla, ze jde jen 0

jakousi iluzi, Ze vzdy byla jen urcitd hnuti.

Biih
Rekneme-li Bih, miZe tento pojem vyjadiovat Boha, jak o ném mluvi Bible, Boha,
kterého nelze zpfedmétnit zddnym zobrazenim, zddnou piedstavou, ktery je svrchovany
a neuchopitelny. Existence Boha lze vyjadfit jen vztahem Boha k ¢lovéku. Clovék o
Bohu mluvi tak, ze mluvi o vyzvéch, o naroku, ktery Biih na ¢lovéka klade a ktery nelze
obejit.

Také lze Boha myslet jako prot&Sek Cloveéka, o ném c¢loveék mluvi pomoci
mystickych a antropologickych vyrazl jako o tom, ktery vi, zn4, vidi, sly$i, mluvi apod.

Bih mize byt pojmem, vyjadiujicim zaruku posledniho smyslu etického jednani,
absolutni platnosti, nebo vyjadienim, jakési ,, nejvyssi inteligence.

Rekneme-li Bith, miize jit 0 symbol, vyjadiujici uréity rozmér lidské existence,

o v . . ros v s v - v v 2
muze se jednat o jakési Sifry pro chépéni svéta, Zivota a ¢lovéka.

Vira

Kdyz se fekne vira, mtizeme mit, na mysli uréity vztah bezvyhradné davéry Bohu. Jindy
rozumime virou presvédceni, ze Blh existuje, je sice ¢clovékem neprokazatelny, ¢lovék
si je jist bozi jsoucnosti. 2

Vira muze byt i uréitou polohou zivota, v niz ¢loveék nezije sam ze sebe, ze své sily,

ale vyznava, ze do jeho Zivota vstupuje néco, co jeho samého piesahuje.

2 FUNDA, Otakar A. Vira bez nabozenstvi. 1994. vyd. Praha: Prvokruh, 1994. ISBN 80-901470-1-1. s.
18-19.



Také je vira pojmem urCitého vnimani Zivota, v némz clovék dostava zajisténi
vSech jistot a odhodlavd se k néfemu nadéjnému, navzdory vSem zkuSenostem a

propoétﬁm.3

1.2 Religiozita podle Zdeiika NeSpora a Dusana LuZného

Také Z. NeSpor a D. Luzny se vyjadiuji k otazce religiozity, pojimaji toto téma
Z pohledu sociologie a upozoriiuji na to, ze nabozZenstvi, religiozita ma vliv na socialni
jednani a vztahy.

Pro Nespora a Luzného otazka, co je ndbozenstvi, neni tak jednoznac¢na, jak by se
na prvni pohled mohlo zdat. Mnoho véficich povazuje za to pravé nabozenstvi jen to
své, ptipadné pak ndbozenstvi v ramci ekumenismu jemu blizké konfese.

Jako dalsi problém vidi autofi potiz, ¢im vlastné nabozenstvi vymezit. Malo kdo by
dnes jeste trval na tom, ze nabozenstvi musi byt nutn¢ vztahem k Bohu nebo bohim.
Cela tada nabozenstvi totiZz nema osobni reprezentace transcendentna, nebo v nich
nejsou dulezité. NesSpor a Luzny poukazuji na fakt, ze kdybychom nabozenstvi vymezili
vztahem K posvatnu, G¢asti na ritualu, existenci socialnich skupin, které se povazuji za
nabozenské a podobné, sotva by se podatilo vmacknout do této kategorie vse, co rizni
lidé povaZzuji za ndbozenstvi, tak aby nic nechybélo a zaroven nic nepiebyvalo.

V sociologii se vétSinou uplatiiuji dva typy definic ndboZenstvi - substancidlni a

funkcionalni, 1 kdyZ ani jeden neni bez problémt.

Substancialni vymezeni

Substancidlni vymezeni vychazeji z predpokladu, Ze existuje urcitd podstata, ktera je
spolecnd vSem naboZenstvim. Mize to byt idea transcendentna ¢i spasy, ritudly nebo
viditelné cirkve, které vznikaji diky integracni funkci religiozity.

Ritudl v nejobycejnéjsSim smyslu definuje NeSpor a Luzny jako symbolické
vyjadieni, které nesdé€luje nic nového, ale je vytvaren kontext. Je ovSem pravda, ze Cast
rituald je nabozenska. Méame ale ritudly, které lidé za ndbozenské nepokladaji, naptiklad
ptani dobrého dne je ve spolecnosti povazovano za ritudl ubezpecujici okoli, Ze véci
jsou tak, jak maji byt. Tento ritudl je tedy pokladan Cisté za projev slusného chovani.

Hlavnim problémem substancidlnich definic ndboZenstvi je to, Ze néaboZenstvi

vymezuji ptili§ uzce, obvykle tak, jak je to v dané spolecnosti bézné.

3 FUNDA, Otakar A. Vira bez ndboenstvi. 1994. vyd. Praha: Prvokruh, 1994. ISBN 80-901470-1-1. s.
16-20.



Mezi ndbozenské fenomény tyto definice bez problému zaradi velkou ¢ast tradi¢ni
religiozity, ale malo kdy jesté néco dalsiho.

Religiozita je z pohledu této definice omezena na pravidelnou ucast na ritualech,
viru v néjaky predem dany soubor poucek a podobné. Neuvazuji o né&jaké mozné
nabozenské zméné nebo o tom, Ze cela fada ,.klasickych nabozenskych forem by témto

v o 4
pozadavklim nemusela vyhovovat.

Funkcionalni vymezeni

Autofi funkcionalniho vymezeni nabozenstvi soudi, ze nabozenstvi odpovida na
né&jakou lidskou pottebu nebo plni n¢jakou dilezitou socidlni roli, ktera je trvala. Pokud
pfestanou fungovat nebo zaniknou staré ndbozenské formy, objevi se nové nebo jejich
nahrazky.

Velkou vyhodou funkcionalnich definic nabozenstvi pfitom je, ze umoznuji jako
nabozenské ukazat a sociologicky vysvétlit 1 to, co se tak samo neoznacuje, nebo co
dokonce proti tradi¢ni religiozité bojuje.

Potiz funkcionédlnich definic nabozenstvi je pravé opa¢nd nez v piipadé
substancialnich, protoze kategorii naboZenstvi rozliSuji tak dalece, Ze leckdy ztraci svou
interpretacni silu.

Mezi socialni fenomény, které funkcionalist¢é mohou povaZovat za naboZenskeé,
vedle sportu ur€ité€ patfi environmentdlni hnuti, moderni populédrni hudba a dalsi,
pticemz jejich vycet je prakticky neomezeny. Velka vétSina praktikujicich véficich je
Jisté nebude povazovat za naboZenstvi, ale ze sociologického hlediska vypadaji stejné a
dokud tato analogie ma svou vysvétlujici silu, nelze proti ni nic namitat.

Jak pisi autofi, oba typy sociologickych definic ndbozenstvi sice lze kritizovat,

vvvvvv

navrhnout n&jakou alternativu. °

Nespor a Luzny tedy poukazuji na religiozitu jako na sociologicky fenomén, ktery
je zalozen na lidské zkuSenosti, nabozenském védomi, ptikazim k jednani ¢i

K prislusnosti k ur¢itym nabozenskym skupinam.

4 NEgPOR, Zden&k a Dusan LUZNY. Sociologie nabozenstvi. Praha: Portal s.r.o0., 2007. ISBN 978-7367-
251-53. s. 15-20 )

® NESPOR, Zdené&k a Dusan LUZNY. Sociologie naboZenstvi. Praha: Portal s.r.0., 2007. ISBN 978-7367-
251-5. 5. 15-20
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Diskursivni vymezeni

Diskurs je praktické ziti, zahrnuje komunikaci stejné jako jednani. To znamend, ze
vSichni jedinci v konkrétni socidlni praxi vnimaji a hodnoti jednotlivé procesy
kazdodenni komunikace a kazdodenni Cinnosti. Za religiézni se potom povazuje takovy
nabozensky projev ¢i nabozenské chovani, jaké je v dané spolecnosti jako ndbozensky
projev prijatelny.

Diskurs udava také hodnotu nabozenstvi a je vzdélavacim projevem "nabozenské
gramotnosti”, ktery by bez pfijeti existence a nutnosti diskursu nebyl platny. Joachim
Matthes potvrdil pfistup, podle néhoz nabozenstvi neexistuje jen v ramci vykladu
systematické teologie a dogmatickych formulaci zacileny na identitu, ale cilem definice
nabozenstvi je Stanoveni spoleCenského diskursu - tedy kazdodenni komunikace a

kazdodenniho jednani tak, jak se projevuje ve spolecnosti.

1.3 Religiozita podle Michala StriZence

Dalsi autor z mnoha, ktery se zabyva religiozitou, je psycholog M. Strizenec, ktery
pomaha pochopit soucasné trendy zkoumani vztaht osobnosti a religiozity/ spirituality.
V tomto svém zkoumani poukazuje na dileZitost nazoru star$ich autord. Jednim z nich
je G. W. Allport.

G. W. Allport v tvodu své monografie uvadi, zZe jeho cilem je ,,nastinit misto
subjektivniho nabozenstvi ve struktuie osobnosti®. Charakterizoval zraly naboZensky
sentiment a pozd¢ji vytvoril Skalu ndboZenské orientace, kterd jednotlivce hodnoti na
spojnici od vnéjsi K vnitini religiozité.

Koncepci nadbozenské zralosti G. W. Allporta analyzoval S. Kuczkowskim, ktery

porovnal charakteristiky vnitini a vnéjsi religiozity:

Vnitini religiozita Vnéjsi religiozita

7

1. Ridici motiv

Nabozenstvi ma cil samo v sobg, ¢lovek slozi Vedoucim motivem je osobni zajem,

nabozenstvi. nabozenstvi slouzi ¢lovéku.

2. Hierarchie hodnot

socialni pozici, potfebé rozptyleni.

Vira je nejvyssi hodnotou, jiné potieby jsou podle Vira se stdva nastrojem pro jednotlivce, je

moznosti harmonizovany s nabozenskym presvédcenim. | vné&jsi hodnotou. Slouzi pocitu bezpecnosti, radosti,

3. Vnitfnost a vnéjskovost

nerozliSovani.

Zvnitinéni, rovnost, vysoké rozliSovani. Vngéjskovost, institucionalnost, nekriti¢nost,
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4. Vztah k nabozenské praxi

Stalost, pravidelna navstéva kostela, pocit

povinnosti.

Nepocitovani pravidelné potfeby nabozenské

praxe, navstéva kostela je okrajovou zalezitosti.

5. Vztah nabozZenstvi k celku Zivota

ovlivituje mysleni i chovani.

Zvnitinéni a uplna realizace ,,Kréda“. Nabozenstvi

Nepocituje potfebu sjednotit nabozenstvi se
zpusobem Zivota. Nabozenstvi ma jit Svou cestou a

zivot jednotlivce svou.

6. Altruism

us - egoismus

spoluciténi.

Respektuje uceni o bratrstvi, lasce k bliznimu a

Koncentrace na sebe a své zajmy: exkluzivita,

egocentrismus.

7. Pohled na cirkev

se do nabozenské funkce.

Chape se jako nabozenské spolecenstvi, zapojeni

Uznava se jen socialné-kulturni funkce cirkve.

8. ,,Dogmaticky* postoj

Postoj nabozenské pokory.

Kategoricky ,,dogmaticky* postoj

vvvvvv

podle Z. Chlewinského, ty jsou:

a) Smysl Zivota - ndboZenstvi odpovidd na zakladni existencidlni otdzky a

uspokojuje zakladni lidskou potfebu transcendence.

b) Systém hodnot - poskytuje zaklad zejména moralnich hodnot, ptinasi kritéria

vybéru urcitych alternativ fizeni a vyznacuje smér Usili ¢loveka ve shod¢ s jednotlivymi

hodnotami.

c) Bezpecnost a divéra - souviseji s potfebou zachovani zivota, pocitem vlastni

identity, psychické integrity.

d) Sebe - identifikace - nabozenstvi umoznuje ¢lovéku odpovédét si na otazku "¢im

jsem®.

e) ldentifikace se skupinou - uspokojuje potfebu mezilidskych kontaktil, vytvari

tzv. skupinovou jednotu, dava ji jiny rozmér vzhledem k transcedenci.

f) Psychoterapie sebe - nabozenstvi, dava smysl Zivotu ¢lovéka, odstrafiuje zdroj

neurotickych napéti, umozinuje rozliSovat podstatné od nepodstatného.6

® HALAMA, Peter, Lucia ADAMOVA, Maria HATOKOVA a Michal STRIZENEC. RELIGIOZITA,
SPIRITUALITA 4 OSOBNOS T: Vybrané kapitoly z psycholégie nabozenstva. 2006. vyd. Bratislava:
Ustav experimentalnej psychologie SAV, 2006. ISBN 80-88910-22-6. s. 6.
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Osvobozuje jednotlivce od viny a nabizi mu k tomu pfislu$né ritudlni zptsoby.
Diikazem potteby ndbozenstvi jsou touhy po nabozenské zkusSenosti, které se zjist'uji
jako pfitomné v raznych kulturach. Vymezuje se pét kategorii zdrojii nabozenskych
potieb osobnosti podle Benner:

1) Vrozené nebo inspirované potieby.

2) Vysledek vyvoje osobnosti, podle Freuda jde o projekci psychickych procest,
podle Eriksona se ndbozenstvi vyvinulo z potieby lidi najit jistotu a utéchu.

3) Vysledek moralniho vyvoje, podle Kohlberga jsou to potieby zalozeny na tomto
moralnim vyvoji.

4) Existencialni jevy, snaha c¢lovéka po hledani smyslu zivota, ktera vede
k nabozenskym potifebam

5) Mezilidské jevy, podle Bubera potieba vztahu k nékomu jinému. Nabozenstvi
uspokojuje nékolik potieb, respektuje uzndvané hodnoty cloveéka.

Strizenec piSe, ze spiritualni piistup k zivotu napomaha i subjektivni pohodé.
Specificky zde ptispiva tendence k nezavislosti a sebe-aktualizaci, k citlivosti na
potieby a city, k akceptovani citl zlosti bez defenzivy a popieni, k adaptivni reakci.

Podle téchto autorti ¢lovék s vysokou duchovni inteligenci mize mit vysoké
duchovni kvality, aniz by byl viibec ndbozensky. AvSak schopnost nabozenské
zkuSenosti a viry dava lidskému rodu evolucni vyhodu, spojuje nés se svétem smyslu a

hodnot.’

Strizenec se zaméfuje na pojem religiozita z hlediska psychologie, je pro n¢j
dilezita znalost starS§ich autori a odvolava se na jejich stanoviska a vyroky k danému
tématu. Na religiozitu nahlizi z pohledu vztahu osobnosti k okolnimu svétu, také

pouziva pojem spiritualita.

Kazdy z autort religiozitu definuje jinak. Pro moji praci je tedy dualezité si
uvédomit, Ze religiozitu chape kazdy ¢lovék svym zplsobem. Také musime pocitat s
tim, ze pojem religiozita u kazdého ¢lovéka vyvolava jiny pocit. Na této skutecnost je

nutné pamatovat 1 pti vyzkumu, ktery je soucasti prace.

"HALAMA, Peter, Lucia ADAMOVA, Maria HATOKOVA a Michal STRIZENEC. RELIGIOZITA,
SPIRITUALITA 4 OSOBNOST: Vybrané kapitoly z psycholégie nibozenstva. 2006. vyd. Bratislava:
Ustav experimentalnej psychologie SAV, 2006. ISBN 80-88910-22-6. s. 7-8.
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2) Psychologie charakteristika mladé dospélosti

2.1 Psychologie mladé dospélosti podle Marie Vagnerové

Vagnerova uvadi, ze zacatek dospélosti neni v nasi spole¢nosti vymezen n¢jakym jasné
danym ritudlem, ktery by tuto zménu potvrzoval. Da se fict, ze jednim definovatelnym
faktorem je dosazeni pravni dospé€losti, zletilosti. SpoleCnosti vSak tato okolnost neni
akceptovana jako hlavni signal pro zménu stavu mladého ¢lovéka.

Biologické vymezeni dospélosti je v podstaté snadné, jeji dosazeni je vazano na
stupen fyzické zralosti, ale ani toto nema pro spolecnost velky vyznam. Dospélost je
dobou sexudlni zralosti a v této fazi je sexualita dilezitym aspektem partnerského
vztahu.
na skute¢nosti, Ze proména nebyva piesné ¢asové vymezena, probiha u kazdého jedince
Vv jiném tempu. Osobni rozvoj prochazi na trovni sebepojeti a ve vztahu k druhym
lidem. Vyvoj vztahu k jinym lidem se zaméfuje na vytvofeni stabilnich, trvalych a

oboustranné uspokojivych mezilidskych vztahi.®

Charakteristika mladé dospélosti
Vagnerova vymezuje mladou dospé€lost na obdobi od 20 do 40 let véku. Télesné zmény
maji jen maly vyznam a psychiku ¢lovéka — s vyjimkou téhotenstvi a porodu- pfilis
neovlivituji. Vyznamnéjsi roli v rozvoji osobnosti hraji sociokulturni podnéty. V mladé
dospélosti se rozvijeji kognitivni kompetence, stabilizuje se emocni proZzivani.
Socializa¢ni zmény piedev§im zahrnuji osvojeni novych roli, které jsou spojeny
S riznymi spoleCenskymi skupinami (rodina, Skola, cirkev, ptatelé) a dovrSeni
moralniho uvazovéani. Dospélost je obdobim velké rliznorodosti psychosocialniho
vyvoje, jde o piebirani disledku za osobni rozhodnuti nebo tlaku okolnosti. Mlady
¢lovék se dostdva do mnoha novych situaci a musi zvladat fesit jejich pozadavky.
V tomto obdobi nemé velky vliv biologické zrani, ale spiSe ziskdvani a osvojovani
zkuSenosti. ZkuSenost ovlivituje vSechny slozky psychiky ¢lovéka. Projevuje se ve
zpusobu zvladani dosp€lého veku, tj. profesni role, stabilni partnerstvi, manzelstvi,
rodicovstvi.

Sladéni osobitnosti a socializace ma velky vyznam, protoZze miize ovlivnit Zivot

jedince a uspokojit jeho psychické potieby. Rand dospélost je obdobim mnoha

8 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie II.: dospélost a stari. Praha: Karolinum, 2007. ISBN 978-
80-246-1318-5. 5. 11-17
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kritickych zivotnich udalosti. Lze je oznacit jako vyznamné mezniky, urcujici role ve
spole¢nosti, jejich obsah ovliviiujici dal§i smér zivota. Rozhodnuti, které ucini jedinec
na zacatku dospélosti, se miize zdsadné podilet na pribéhu nasledujicich obdobi. Tato
rozhodnuti nastartuji zmény, které mohou byt nevratné. Mladi dospéli nebyvaji
proziravi a ¢asto o dusledcich svého pocinani vibec neuvazuji. Je to ale doba
otevienych moznosti a jejich postupného napliiovani.

Role dosp€lého sebou piindsi veétsi prava jedince, ale 1 narGst povinnosti a
role predchazejici. Dospélost je spojena s urCitym ocekavanim, jehoz plnéni potvrzuje

novou roli, status dospé&lého.’

Socializace

Végnerova upozoriuje, ze doba hranice mezi adolescenci a mladou dospélosti se Casto
vyznacuje jakousi socialni bezprizornosti a omezeni trvalejSich socialnich vazeb. Mladi
lidé opousteji rodinu, méni zaméstnani, bydliste, pratele i partnery. Na zédkladé mnoha
faktori se jejich Zivot a postaveni ve spolecnosti postupné stabilizuje. Dochézi
k celkové socializacni proméné a vyhranéni zivotniho stylu, vyplyvajiciho ze
zafixovanych hodnot a postojii jedince. S tim také souvisi proména vztahu k obecné
platnym norméam a vlastni zplsob pojeti a pfijeti nejvyznamnéjSich roli dospélosti —

profesni, partnerské a rodicovské.™?

Promeéna roli a mezilidskych vztahi
V dospélosti se postupné role méni, dochazi k rozvoji riiznych dovednosti. Socializa¢ni
proces, ktery vtomto obdobi pokracuje, md individudlni a konkrétni prubch. Je
podminovan dosud ziskanymi zkuSenostmi a zménou Zivota. Dospéli lidé se stavaji
aktivnimi ucastniky spoleCenského zivota. Prekrocili hranice rodiny a jejich zivot se
odehravda v mnoha socidlnich skupinach. S piihlédnutim na tuto skutecnost se také
zvySuji pozadavky na jejich socidlni orientaci a adaptaci.

Socializa¢ni a osobni vyvoj ve zna¢né mife predpoklada zkuSenosti ziskané v ramci
vztahll. Nové osobné vyznamné vazby, zvlast€¢ pak pokud jsou soucasti vyvojového

ukolu charakteristick¢ého pro danou fazi Zivota, mohou motivovat osobnostni proménu

9 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie I1.: dospélost a stari. Praha: Karolinum, 2007. ISBN 978-
80-246-1318-5. s. 11-17

0V AGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie II.: dospélost a stdii. Praha: Karolinum, 2007. ISBN
978-80-246-1318-5. s. 28-32
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jedince. RUzné typy vztahli mlizou pusobit na urcité slozky osobnosti v jednotlivych
oblastech Zivota rozdilné.

V obdobi mladé dospélosti dochazi ve vrstevnickych vztazich k podstatnym
zménam. Jednim z hlavnich tukold dospélosti je dospéni V intimité. Intimita je
protikladem povrchnich a tedy i kratkodobych vztahii. Je signdlem hodnotové promény
vrstevnického vztahu. MiiZe jit o pratelstvi ¢i partnerstvi.

V obdobi mladé dospélosti nahrazuji ptratelské a partnerské vztahy rodinné vazby,
I 1

Role ve spolecnosti - profese
V prvni fazi dospélého veéku definitivné konc¢i socidlné tolerované obdobi piipravy a
experimentovani v oblasti profesni. Mlady ¢lovE€k ptijimé profesni roli, kterou si zvolil
a kterd ma trvalej$i platnost. Pfijetim stabilni profesni role odpovida jedinec na
o¢ekavani spole¢nosti a napliuje tak jeji normy. Schopnost zvladnout pfimérenym
zpusobem profesni roli je jednim z psychosocialnich kritérii dospélosti.

Profesni role se stava dulezitou soucésti identity bez ohledu na to, ¢im je
elementarné motivovana. Ovliviiuje sebepojeti ¢lovéka. Postoj ve volbé konkrétniho

v s oy , . . v .12
zaméstnani je ovlivilovdno hodnotami a normami spole¢nosti.

Pratelstvi
Pratelstvi bychom mohli popsat jak neformalni rovnovazny vtah, uréovany osobni
volbou pfi jeho navazani i udrzovani. Je to intimni vztah, spojeny se sdilenim prozitk,
nazordl a aktivit. Mira intimity a intenzita vzajemné vazby se milZze meénit v pribc¢hu
zivota vzhledem k odlisSnostem aktudlnich zivotnich fazi kazdého ze zucastnénych.
Pratelsky vztah stimuluje osobni rozvoj jedince a uspokojuje psychické potieby.
hlubsi ptatelské vazby.

Pii ziskavani novych pratelskych vztaht je dulezitd vzijemnd pfitazlivost,

porozuméni a obcas 1 doplitkovost nékterych osobnich vlastnosti. Vyznamnou roli tedy

1 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie I1.: dospélost a staFi. Praha: Karolinum, 2007. ISBN
978-80-246-1318-5. s. 33-35
12V AGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie II.: dospélost a stdii. Praha: Karolinum, 2007. ISBN
978-80-246-1318-5. s. 48-60
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hraje Cetnost kontakti, vzdjemna dostupnost, moznost sdileni prozitkli i spole¢né

rv ’ v v ’ r o 13
zatizeni a feSeni problémii.

Partnerstvi

Partnerstvi méa podle Vagnerové pro obdobi mladé dospélosti jesté vetsi vyznam nez
variantou intimniho vztahu. V tomto vztahu se Clovék dokdze vzdat Casti své identity
pro druhého. Nastava tedy jakasi parova identita, kterd je za danych okolnosti néco vic
nez identita osobni a také vic nez pouhé souziti dvou lidi. Takovy vztah ma jinou
kvalitu nez ptedchozi milostné experimenty. V dobé mladé dospélosti, zvlasté pak na
jejim zacatku, mohou vznikat vztahy, v nichz pfedchazi intimita zavrSeni rozvoje vlastni
identity. V takovém piipadé¢ je dulezité, jakou osobnosti je partner a jakou oporu muze
poskytnout nezralému jedinci.

Partnersky vztah je velmi dilezitym prostiedkem osobniho rozvoje mladého
dospélého. V takovém vztahu Ize ziskat potfebné zkusenosti k pochopeni sebe sama a
K realizaci osobniho potencialu. Navadi ¢lovéka k tomu, aby se sam jasnéji definoval a
1épe poznal svého partnera. I dospély jedinec mize svého partnera vnimat neptesné.
Partnersky vztah se rozviji v oblasti lidské osobnosti, ktera se nemtize rozvinout jinak
néZ prohlubovanim vazby mezi partnery. Milostny vztah oba partnery spojuje natolik,
ze se zcela musi vzajemné motivovat, ale také je vzdycky bude urcitym zplsobem

limitovat.**

Z toho, jak Vagnerova popisuje mladou dospélost, se ziejmé da ocekavat, ze
»hospodska kultura® vypliiuje potfebu kamaradstvi nebo Ze prostor ,,hospody* je pro

mladé lidi vyhovujici k navazovani pratelskych vztaht i vztahti partnerskych.

2.2 Psychologie mladé dospélosti podle Ilony Kopecké
Podle Kopecké je obdobi dospélosti charakterizovano stacionarnim vyvojem. Fyzické i
psychické sily cCloveéka se drzi na standardni Urovni. Dospéli ¢lovék md& mnoho

vyvojovych tukoll, kde ziroCuje své zkuSenosti, dovednosti a védomosti. V dé€leni

3 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie I1.: dospélost a staFi. Praha: Karolinum, 2007. ISBN
978-80-246-1318-5. . 61-64
4 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie II.: dospélost a stdii. Praha: Karolinum, 2007. ISBN
978-80-246-1318-5. 5. 65-87

17



obdobi dospélosti se vyvojova psychologie rozchdzi ve vékovém ohraniceni
jednotlivych usekd.

Kopecka se piiklani k rozdéleni dospélosti tak, jak ji popisuje Langmeier a
Krejcitova a to tedy jako ¢asna (mlada, rand) dospélost - obdobi od 20 do 30 let, stfedni
dospélost - obdobi od 30 do 45 let a pozdni dospélost - obdobi od 45 do 65 let.

Kopecka poklada za zakladni kritérium dospélosti dosazeni osobni zralosti. Jedna
se piredevsim o plné prevzeti osobni a obCanské zodpoveédnosti, citového osamostatnéni

oo . . . 15
od rodi¢t a ekonomické nezavislosti.

Casna dospélost
Kopecka se v souvislosti s ¢asnou dospélosti zmifiuje o pojmech somaticky vyvoj,

kognitivni vyvoj, citovy vyvoj, socializace a socidlni aktivizace.

Somaticky vyvoj
Toto obdobi se vyznacuje nejvétsi vitalitou, télesnou silou a dostatkem Zivotni energie.
Muzi i zeny podéavaji vysoké vykony. Rist je ukoncen, ristové kostni Stérbiny jsou

uzavieny. Na konci tohoto obdobi za¢ind dochdzet k prvnim regresivnim zménam.

Kognitivni vyvoj

Vsechny poznévaci schopnosti jsou v tomto obdobi u zdravého CElovéka na vysoké
urovni. Mysleni a inteligence se dostava ke svému definitivnimu vrcholu. Dochazi ke
zvétseni plochy mozkové kiry, je patrny nartGst kognitivnich schopnosti. Mysleni
ovlivituji predevsim zkuSenosti, tedy vnéjsi, okolni vlivy. ZvySuje se potieba rozvijeni

jinych slozek inteligence, nezli byla potfeba $kolni usp&snosti.*®

Citovy vyvoj, socializace

Mlady cloveék diky svym psychickym a télesny moznostem ziskdva pocit vnitini
sebejistoty, ptiznivé citové stability a vlastni samostatnosti. Také si dobie uvédomuje
vazanost na spolecnost, je schopen chapat vyhlidky jinych lidi a vidét mezilidské vztahy
jako cely systém. V disledku spolecensko - ekonomickych zmén se v soucasnosti

rozrusuji vékové hranice stanovené pro plnéni jednotlivych vyvojovych tukolt.

S KOPECKA, llona. Psychologie 1. dil: Ucebnice pro obor socidlni ¢innost. 2011. vyd. Praha: Grada
Publishing, a.s., 2011. ISBN 978-80-247-3875-8. s. 151

' KOPECKA, Tlona. Psychologie 1. dil: Ucebnice pro obor socidlni cinnost. 2011. vyd. Praha: Grada
Publishing, a.s., 2011. ISBN 978-80-247-3875-8. s. 152-153
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Piestoze ukolem ¢asné dospélosti je vstup do manzelstvi a zalozeni rodiny, tedy
zabezpeceni a uchovani rodu, neni vyjimkou, Ze se plnéni tohoto ukolu posouva az na
konec tohoto obdobi nebo dokonce az na zacatek sttedni dospélosti. K posunu dochézi
s ohledem k prodlouzeni délky studia u vSech socialnich vrstev.

Mladi lidé ziji bohatym citovym Zzivotem, hledaji si stalé partnery a Casto Ziji ve
spole¢né domacnosti, aniz by uzaviely snatek. Tyto volné partnerské vztahy jsou

V dnesni spole¢nosti tolerovémy.17

Socialni aktivizace

V obdobi dospélosti je zakladni Cinnosti ¢lovéka prace. Idealni situaci je, pokud ¢lovek
ve své praci nachdzi smysl a naplnéni. Neni na Skodu, pokud mlady clovék zméni
nckolikrat své pracovni misto a sbird profesni zkuSenosti. Kazdy dospély cloveék si
projde ve vztahu ke své profesi urcitymi fazemi.

V ramci faze profesiondlniho startu mladi 1idé nastupuji do zaméstnani, byvaji plni
nadSeni a plan na zménu. Jejich entuziazmus vSak dlouho nevydrzi pfi stfetu
s postojem starSich pracovnikd. Nékdy mize byt tato faze startu spojena s takzvanym
,,Sokem z reality*.

Faze profesni konsolidace je obdobim ur€ité stabilizace, miize se objevit tendence

bilancovat a hledat novou alternativu pro dalsi zivot.'®

Kopecké charakterizuje mladou dospélost, neboli jak pouZziva ¢asnou dospélost,
pomoci vyjadfeni télesnych a poznavacich schopnosti. Casto se odvolava nebo pouziva

definice autorti Langmeiera a Krej¢ifové a taktéZ poukazuje na formulace Vagnerové.

2.3 Psychologie mladé dospélosti podle Jarmily Kelnarové a Evy Matéjkové

Kelnarovd a Mat¢jkova ve své publikaci pisi, ze piechod z dospivani do dospélosti
probihd pribézné a souvisi se socidlni pozici jedince. Studenti vétSinou piijimaji pozici
dospé€lého pozdeji nez lidé se zakladnim vzdélanim, ktefi se osamostatiuji diive, jak ve

svych studiich uvadi také Hans Kern.™

Y KOPECKA, llona. Psychologie 1. dil: Ucebnice pro obor socidlni ¢innost. 2011. vyd. Praha: Grada
Publishing, a.s., 2011. ISBN 978-80-247-3875-8. s. 153

8 KOPECKA, Ilona. Psychologie 1. dil: Ucebnice pro obor socidlni ¢innost. 2011. vyd. Praha: Grada
Publishing, a.s., 2011. ISBN 978-80-247-3875-8. s. 156

19 KERN, Hans. Piehled Psychologie. 1999. vyd. Portal, 1999. ISBN 80-7178-426-5.
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Autorky dale rozdé€luji dospélost podle Langmeiera a Krejcifové a dale také uvadeji

s . . 20
rozdéleni podle Vagnerové.

Obdobi mladé dospélosti

Kelnarova a Matéjkova (podobné jako Kopeckd) uvadéji jako jedno z kritérii dospélosti
dosazeni osobni zralosti, o které se zminuje, také Langmeier a Krejc¢ifova. Dale také
popisuji somatické zmény a kognitivni zmény, taktéz uvadéné u Langmeiera a

Krejcitove.

Somatické zmény
Stefanovi¢ a Greisinger se zmifuji 0 tom, Ze télesny vyvoj charakterizuje dosaZeni
ur¢ité vysky organismu a fyziologické zralosti vSech orgénd. To c¢lovéku umoziuje
podavat optimalni a v pocatecnim obdobi vrcholné télesné vykony. Charakteristicka je
celkova télesna zdatnost a svézest. 2!

Dilezitou roli tohoto obdobi je manzelstvi, které¢ dnes byva casto odkladano. Lidé

navazuji dlouhodobé¢ partnerské vztahy a ziji spolu ve volném svazku.?

Kognitivni zmény
Autorky se domnivaji, ze riziko zhorSeni kognitivnich funkci zavisi na dédi¢nych
dispozicich, osobnich faktorech i na vnéjSich vlivech. K. W. Schaie a také Véagnerova
povazuje za vyznamné zejména faktory jako celkové zdravi, dosazené vzd€lani, dobré
rodinné zazemi, flexibilni Zivotni styl a stabilitu.

Mysleni je méné pruzné a jedinec vice spoléha na své nabyté zkuSenosti, uceni

vvvvvv

Pokusy inteligence ptebiraji autorky od Vagnerové, vyvojové podminéné zmény

nepostihuji vS§echny slozky inteligence stejné.23

Psychologové zabyvajici se obdobim mladé dospélosti se prevazné shoduji, Ze je to

obdobi lidského Zivota od 20 do 40 let, behem kterého jedinec ziskava urcitou osobni

2 KELNAROVA, Jarmila a Eva MATEJKOVA. Psychologie: pro studenty zdravotnickych oborii. 2010.
vyd. Praha: Grada Publishing a.s., 2010. ISBN 978-80-247-3270-1. s. 105

2L STEFANOVIC, Jozef a Jaroslav GREISINGER. Psychologie. 1985. vyd. Avicenum, 1985. ISBN 08-
069-87.

22 KELNAROVA, Jarmila a Eva MATEJKOVA. Psychologie: pro studenty zdravotnickych oborii. 2010.
vyd. Praha: Grada Publishing a.s., 2010. ISBN 978-80-247-3270-1. s. 108

2 KELNAROVA, Jarmila a Eva MATEJKOVA. Psychologie: pro studenty zdravotnickych oborii. 2010.
vyd. Praha: Grada Publishing a.s., 2010. ISBN 978-80-247-3270-1. s. 112
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vyspélost. Informace ziskané z odborné literatury porovndm s provedenym vyzkumem,
ktery ma za cil zjistit, zda psycho-socialni vyspélost ma vyznam pii rozhodovani, zda
pravidelné zacit navstévovat hospodu. Jakou roli pii rozhodovani hraje individualismus.
Zda existuje néjaké obecné pravidlo. Jestli jedinec jedna impulzivné pfi rozhodovani,

nebo zda sleduje n&jaky zamér, piipadné je ovlivnén trendem dnesni doby.
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3) Charakteristika kultury a subkultury

3.1 Kultura

Kultura je jedna z centralnich kategorii spolec¢enskych véd. Pojem kultura byl pivodné
spojovan s obdélavanim zemédélské plidy. Zéklad pojeti kultury jako charakteristiky
lidské vzdé€lanosti polozil M. T. Cicero. Nazval tuto filosofii ,,kulturou ducha®, a tak se
dostal ke slovu pojem kultura, ktery mél selektivni, tedy vybérovou, hodnotici funkci.
Ve stfedovéku se pojem kultura ptili§ nepouzival, a pokud, tak n¢kdy vyjimecné.
Potom se siln¢ mystickym obsahem. Nastup renesance a humanismu pak znamena
oziveni antického pojeti kultury a také novou funkci. Clovék zagina byt chapan jako
aktivni tviirce kultury. Jejimz prostrednictvim pietvaii pfirodu, ale také sam sebe. Do
kultury jsou zahrnuty vSechny lidské vytvory, jazyk, véda, moralka, zvyky, styl a
bydleni atd. Kultura je tedy chéapana jako kultivace lidskych schopnosti a lidské
¢innosti. Pro predstavitele osvicenstvi je uz kultura sférou lidské existence, ktera stoji
Vv protikladu ke svétu pfirody. I. CH. Adelung a K. F. Irving pokladaji proces kultivace
za zdokonalovani a rozvijeni lidskych schopnosti, jak duSevnich, tak télesnych.

Od té doby dochazi k rozliSovani v pojeti pojmu kultura. Obecné lze rozliSit dvé
zakladni pojeti:

1. Axiologické pojeti ma své kofeny v antice, dilech renesan¢nich humanist a
némeckych osvicenct v klasické filosofii. U 1. Kanta je vychodiskem koncepce
kategoricky imperativ, mravni zakon. Do kultury zahrnuje ideu moralnosti. G. W. F.
Hegel dava kultute zietelné ontologicky vyznam, slouzi k vyjadieni celku lidského
svéta.

2. Antropologické pojeti kultury utvaii mnoho odvétvi, sociologie, psychologie,
etnografie. E. B. Taylor je povaZovan za tvlirce moderni globalni definice, kterd kulturu
vymezuje jako slozity celek, ktery zahrnuje védéni, viru, pravo, moralku, zvyky a

g , Cy o 24
vSechny ostatni schopnosti ¢loveka.

Studium kultury

Kulturu je mozné zkoumat ze tii zornych thli, které by nemély byt zaménovany.

%4 Hana SLAMOVA, 2. roénik FF UK, SOCG. - KULT.; 23. Kultura a civilizace
http://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=6&ved=0CE4QFjAF&url=http%3A
%2F%2Fradekf.net%2Ffe%2Fview.php%3Ffile%3Dpetrusek-
soc%2Fpro_zajemce%2Fsociologicka%2Bpostupka.doc&ei=urX3Ut2GJ-
2v7AbyxYHAAQ&uUsg=AFQ]CNFEk1GMZyOLHoL ZtoxItQaXURtC-A&bvm=bv.60983673,d.ZGU
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http://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=6&ved=0CE4QFjAF&url=http%3A%2F%2Fradekf.net%2Ffe%2Fview.php%3Ffile%3Dpetrusek-soc%2Fpro_zajemce%2Fsociologicka%2Bpostupka.doc&ei=urX3Ut2GJ-2v7AbyxYHAAQ&usg=AFQjCNFEk1GMZyOLHoLZtoxItQaXURtC-A&bvm=bv.60983673,d.ZGU
http://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=6&ved=0CE4QFjAF&url=http%3A%2F%2Fradekf.net%2Ffe%2Fview.php%3Ffile%3Dpetrusek-soc%2Fpro_zajemce%2Fsociologicka%2Bpostupka.doc&ei=urX3Ut2GJ-2v7AbyxYHAAQ&usg=AFQjCNFEk1GMZyOLHoLZtoxItQaXURtC-A&bvm=bv.60983673,d.ZGU

1. Prvni rovinu pfedstavuje vyzkum Kkultury v atributivnim smyslu, jako
vSeobecné lidského fenoménu. Kultura zde v tomto pojeti vede hrani¢ni ¢aru mezi
lidskou Cinnosti a biologickymi formami zZivota. Pfedmétem vyzkumu je kultura lidstva
jako rodovy znak.

2. Druhou rovinu vyznamu kulturnich jevi predstavuje studium kultury
Vv distributivnim smyslu na urovni kultur a subkultur. Pfedmétem vyzkumu tedy neni
kultura obecné¢, ale konkrétni sociokulturni systémy. Kultury na této rovni akceptuje
fakt kulturniho pluralismu a metodicky se opira o zasadu kulturniho relativismu.

3. Tteti rovinu vyzkumu kulturnich jevl pfedstavuje studium kultury na drovni
jednotlivce. Pifedmétem je studium mechanismi osvojovani kultury ¢lovékem
Vv procesu socializace, edukace a analyza lidského chovani a prozivéani. Jednotlivec je

pak studovan jako tviirce a zaroven produkt kultury.25

3.2 Subkultura

Subkultura je spolecenstvi lidi, které je charakteristické urcitymi znaky uvniti SirSiho
kulturniho ramce, do n&hoz patfi. Subkultura ziejmé udrZuje svou odliSnost vici
dominantnim normdm, z nichz nékteré zcela védome popira.

Pfesnd definice subkultur zatim ziejmé nebyla vytvofena. I kdyZ tento pojem
subkultura je poprvé pouzit ve 40. letech 20. stoleti v n€kolika vyznamech. Obvykle
byva vymezovan jako dil¢i kategorie uvnitt Sir$i kultury. Zitejmé€ nejstars$i definici
pojmu subkultury vytvotil M. M. Gordon: ,,pododdéleni narodni kultury, sloZené z
kombinace socialné situacnich slozek, jako je tridni status, etnicky puvod, méstské nebo
venkovské osidleni a nabozZenska prislusnost, které tvori svou kombinaci fungujici
Jjednotu, jez integracne upeviuje na ni se podilejici jedince. *

F. H. Tenbruck prosazoval, aby termin subkultura byl nahrazen pojmem ,,dil¢i
kultura®, ¢imZ by byla 1épe vyjadiena kulturni soundlezitost napf. mladeze s celou
spolecnosti.

T. H. Holmes stru¢né a vystizné subkulturu definuje jako skupinu, ktera je soucasti

Sirsi kultury, ale ma své odlisSné normy, hodnoty a Zivotni styl.26

% Hana SLAMOVA, 2. roénik FF UK, SOCG. - KULT.; 23. Kultura a civilizace
http://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=6&ved=0CE4QFjAF&url=http%3A
%2F%2Fradekf.net%2Ffe%2Fview.php%3Ffile%3Dpetrusek-
soc%2Fpro_zajemce%2Fsociologicka%2Bpostupka.doc&ei=urX3Ut2GJ-
2v7AbyxYHAAQ&uUsg=AFQ]CNFEk1GMZyOL Hol ZtoxItQaXURtC-A&bvm=bv.60983673,d.ZGU

%8 http://www.varianty.cz/cdrom/podkapitoly2/IK\V2_09 00 _subkultury.pdf
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http://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=6&ved=0CE4QFjAF&url=http%3A%2F%2Fradekf.net%2Ffe%2Fview.php%3Ffile%3Dpetrusek-soc%2Fpro_zajemce%2Fsociologicka%2Bpostupka.doc&ei=urX3Ut2GJ-2v7AbyxYHAAQ&usg=AFQjCNFEk1GMZyOLHoLZtoxItQaXURtC-A&bvm=bv.60983673,d.ZGU
http://www.varianty.cz/cdrom/podkapitoly2/IKV2_09_00_subkultury.pdf

Charakteristika subkultur

Vychodiskem i pozadim vytvéieni subkultur jsou spolecenské normy. Subkultury lze
smysluplné vymezit a pochopit pouze ve srovnani s hodnotami, chovanim a Zivotnim
stylem. Cim celistvéjsi je kultura a ¢im odli§ngji je populace, tim pravdépodobnéjsi je
vznik subkultur.

Pro subkultury je charakteristické, Zze se vymezuji vici $ir§i, dominantni kultute
odklonem od vétSinovych myslenkovych, kulturnich a politickych proudt, ale i
vngjskové prostiednictvim Zivotniho stylu. Zivotni styl odpovidd uvedené odlisnosti a
vlastnim subkulturnim hodnotam. Podstatnym momentem pro utvafeni zivotniho stylu
je prozivani skutecnosti tady a ted’. Je vyrazem hledani plnohodnotného Zivota v reakci
na usedly a stereotypni Zivot.

Otazkou pfirozené zustava, zda subkultury vytvéfejici protestni raz alternativni
kultury, jsou symbolem anomické spole¢nosti, omezenych moznosti demokratickych
zemi, nevyrovnanym vystielkem anebo trvalou souc¢ésti urcité kultury.

Subkultury maji vyznamny hodnotovy potencial, av§ak omezené moZnosti.

Protestni subkultury jsou zjednany postupnym ptizpisobenim a vykupovanim
stézejnich hodnotovych a symbolickych atributli. Nelze opomenout ani rozsahlou trestni
¢innost nékterych regresivnich slozek chépajici subkulturu jako nebezpecnou
»extrémni‘ soucast demokracie.

Subkultury ozivuji majoritni kulturu o nové neottelé hodnoty a vzorce chovéani.
Byvaji také zakladem novych kulturnich a socidlnich trendd, které se pozdé&ji mohou
uplatnit. Subkultury a jeji tolerance spolecnosti je v disledku ukazatelem vyzralosti

- g 27
demokracie a tolerance ve spolecnosti.

21 http://www.varianty.cz/cdrom/podkapitoly2/IKV2 09 00 subkultury.pdf
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3.3 Kultura a subkultura podle Josefa Smolika

3.3.1 Kultura

Podle Smolika je kultura znakem pro rozdilné velké socialni skupiny, jez se vzajemné
odliSuji jedna od druhé. Pravé kultura je specificky lidsky fenomén, ktery odliSuje
lidskou spole¢nost od zvifecich spolecenstvi, toto Smolik pfebira od M. Nakone¢ného. |
pfes riznost Skol a smért panuje jista zédkladni shoda v chapani kultury jako specifickou
lidskou sféru reality, popiipad¢ jako rodovému atributu lidstva.

Smolik uvadi, Ze jednotliva kultura je tedy specificky zpiisob Zzivota urcité
vymezené skupiny nebo spolecnosti. Ten je dan vzorci chovani a jednéni, které mize
vnéj$i pozorovatel sledovat. Tyto vzorce chovani vedou k ofekavani a piresvédcent,
které opét vytvaieji dalii vzorce chovani.?

R. Lawless povazuje kulturu za jednotnou a vnitin€ propojenou soustavu piedstav,
¢innosti a vzorci, jeZ jsou neustile ve vzdjemné interakci a které jsou souhrnem
hmotnych a duchovnich hodnot vytvotenych lidstvem.

S. Hall povazuje kulturu za sdilenou konceptualni mapu, kde dochazi ke sdileni
jazykového systému a kodu, které uptesiuji predkladani mezi nimi. Toto predkladani je
déano tim, Ze existuje socialni konvence.

Kultura je tvotfena né€kolika specifickymi segmenty. Patii k nim jazyk, filosofie,
nabozenstvi, moralka, zvyky a stile vice se prosazujici sport, moda atd. V této
nejobecnéj$i roving lze tici, ze kulturu tvofi: kulturni aspekty, sociokulturni predpisy,

ideje a socialni instituce.

3.3.2 Subkultura
Smolik poukazuje na to, ze v sociologii se pouziva termin subkultura, ktery ma
zpravidla postihovat urcité zvlastnosti souboru kulturnich prvki typickych pro mensi
skupiny v ramci jednoho naroda.

Mira odliSnosti subkultury od celé kultury, jiz je soucasti, je jednak pohybliva,
jednak se miize odliSovat nebo miize byt zcela v opozici proti celé kultufe. Velikost a
charakter rozdila je dan celou fadou faktort, jako je v€k, povolani, naboZenstvi, narod,

puvod, rasa, etnikum, socidlni pozice a status atd. Pii vétSich odlisSnostech subkultury

*® SMOLIK, Josef. Subkultury mlddeze: uvedeni do problematiky. 2010. vyd. Praha: Grada Publishing,
a.s., 2010. ISBN 978-80-247-2907-7. 5. 26-27
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vznikd napéti a konflikty. Proto je v posledni dobé subkulturdm v jednotlivych
socialnich celcich vénovand zvySend pozornost, v niz se zacind upeviiovat socidlni
disciplina.

Termin subkultura se v sociologickém pojeti vztahuje na urcitou skupinu, ktera je
tvarkyni a nositelem zvlastnich, odliSnych norem, hodnot, vzorcli chovani a zivotniho
stylu. | tak se ale podili na $ir$im fungovani spolecnosti.

D. Hebdige rovnéz v této souvislosti poznamenava, ze kazda subkulturni instance
reprezentuje feSeni na specifickou sadu podminek, na konkrétni problémy a rozpory.29

Smolik tedy konstatuje, Ze subkultury sdruzuji jednotlivce, ktefi maji spolecné
specifické problémy a vysledkem je vlastni pohled na socidlni realitu. Regeni
kolektivnich problému vytvaieni styl subkultur.

Dulezity aspektem subkultur je styl, styl vypovida o skupin€, mize byt chapana
jako symbol nebo znak. Styl se sklada z nasledujicich prvk:

e image- tvofi vzhled, obleceni, uces, tetovani,

e vystupovani- charakteristické vyrazem tvare, stylem chlize a postojem téla,

e argot- vyznacujici se specialni slovni zdsobou, a zptisobem vyjadfovani.

Styl tak jedince vysvobozuje ze viednosti a stereotypu vétsinové spoleénosti. Casto

Sokuje vétSinovou spole¢nost a v mnoho ptipadech je vymezenim proti vétsing. >

Jak zkoumat subkultury?
Podle Smolika je pro potieby vyzkumu subkultur uZite¢né rozlisit ctyii zakladni Girovné
cilu:

1. Expolaracni cile se snazi zjistit stav daného jevu, jeho zédkladni podobu a
rozsah.

2. Deskriptivni cile maji za kol ve vyzkumu systematicky popsat jev v dulezitych
aspektech a vnitinich souvislostech zakladniho vychoziho modelu.

3. Explanacni cile vysvétluji, co jev znamena v jazyce vyzkumu a testuje narocné
hypotézy daného typu.

4. Sociotechnické cile uvadgji, Ze vyzkum sméfuje k formulaci praktickych
opatieni, a to na zéklad€ zdkonitosti vyvoje.

Dale Ize rozlisit kvantitativni a kvalitativni metody vyzkumu subkultur.

» SMOLIK, Josef. Subkultury mlddeze: uvedeni do problematiky. 2010. vyd. Praha: Grada Publishing,
a.s., 2010. ISBN 978-80-247-2907-7. 5. 30-32

% SMOLIK, Josef. Subkultury mlddeze: uvedeni do problematiky. 2010. vyd. Praha: Grada Publishing,
a.s., 2010. ISBN 978-80-247-2907-7. s. 36
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Kvantitativni metody vychézeji z principu pravosti hypotéz, které od pocatku
sméfuji  k vyzkumu k pfesnému Ciselnému vyjadieni. Tyto vyzkumy sméiuji
k vysvétleni na zakladé vztahu nebo alespon zakonité tendence.

Kvalitativni metody sice rovnéz cti zasadu objektivity védy, avSak odmitaji princip
predbézné konstrukce skute¢nosti. Spoléhaji na vyzkum badatele, ktery musi vstoupit
do terénu bez jakychkoli pfedsudkti nebo ptedbéznych zaveéri ke zkoumané realité.

Déle zde Smolik zafazuje techniky pro sbér informaci. Za vhodné techniky Smolik
povazuje:

1. Zicastnéné pozorovani - tato technika je metodou pozorovani, pii niz
vyzkumnik pozoruje svou cilovou skupinu nebo subkulturu interné z pozice ¢lena.
V procesu zucastnéného pozorovani musi provadét ctyfi kroky. Prvnim krokem je vstup
do terénu a vytvofeni kontaktu se cleny zkoumané skupiny. Druhym krokem je
pozorovani, které¢ by mélo zachytit spektrum situaci ve skupin€. Tietim krokem je
zaznamenani informaci a viech detailt. Ctvrtym krokem je hodnoceni pozorovéani a
shrnuti poznatk.

2. Nestandardizované (neformalni) rozhovory - tento typ je zaloZzen na
spontannim vybéru otazek v pribéhu interakce. Nashromazdéna data se 1isi rozhovor od
rozhovoru. Lze v mnoha piipadech vést ndkolik rozhovori s jednou osobou.®

3. Standardizované rozhovory - pfi tomto typu mame standardni seznam otazek
nebo témat, jenZ je nutné probrat. Také lze dotazovanému piedlozit seznam moznych
odpovedi.

4. Analyza osobnich dokumenti/obsahova analyza - jako osobni dokumenty lze
analyzovat osobni deniky, letadky, novinové ¢lanky. Obsahova analyza je kvantitativni a
muze se zabyvat obsahem sd¢leni, stejn€ jako formou, autorem i adresatem.

5. Dotaznikové Setfeni - je vysoce efektivni technika, kterd mtiZze postihnout velké
mnozstvi dotazovanych jedinch pii relativné malych nékladech. Problém je vSak
V poctu ochotnych respondentti dotaznik vyplnit. Zajimavych zjisténi ale 1ze dosahnou

pfi vyzkumu Siroké vefejnosti na téma subkultur. 2

Smolik a dalsi autofi se snazi definovat kulturu a subkulturu pomoci pojmu jak Ize

na kultury nahlizet. Smolik dale dava k dispozici cile, podle kterych se skupiny

*' SMOLIK, Josef. Subkultury mlddeze: uvedeni do problematiky. 2010. vyd. Praha: Grada Publishing,
a.s., 2010. ISBN 978-80-247-2907-7. 5. 49-54

2 SMOLIK, Josef. Subkultury mlédeze: uvedeni do problematiky. 2010. vyd. Praha: Grada Publishing,
a.s., 2010. ISBN 978-80-247-2907-7. 5. 54
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subkultur daji hodnotit a nabizi také rizné pohledy na kulturu a subkulturu a na jeji

charakteristiky. Vymezuje pét typt vyzkumu, jak lze subkultury zkoumat.

3.4. Hospodska kultura jako projev subkultury

Jiti Vinopal ukazuje, Ze hospoda je pojem, pod kterym si snad kazdy piedstavi
konkrétni zatizeni. V Ceské spoleCnosti se zafizeni, kterému se hospoda fika, nemusi
dlouho predstavovat. Ve skute¢nosti se pod timto pojmem skryvaji pohostinska zatizeni
rizného druhu. A také zafizeni, kterd se k tomuto oznaceni nehlasi, i kdyz by mohla.
Stejn¢ tak se lisi vice ¢i méné i pohledy a predstavy jednotliveli o tom, co vlastné
hospoda je.

Hospoda je pro Ceskou spolecnost predevsim mistem, kde se ¢epuje pivo. Je to
zatizeni lidové pro lidi. Typické je neuhlazené prostiedi s ubrusy, které vypravi piibéhy
z minulého vecera, toalety nevabné vuné a mistnosti s vé¢né se drzicim oblakem
namodralého dymu. Néhradou za mirné nedokonalosti interiéru vSak ceskd hospoda
nabizi neformalni a klidné prostfedi, v némz se schazeji kamaradi a znami. Kde je dobra
zabava, kde se da povidat téméf o cemkoli. Takové zafizeni je v o€ich vetejnosti jakousi
kulturni pamatkou, s niz jsou obyvatelé ¢eskych zemi z mnoha diivodi historicky spjati
a kterou povazuji za své rodinné stiibro.

Vinopal klade diraz na fakt, Ze téméf kazdou socialni instituci lze analyzovat
pfinejmensim ze tii hledisek: z hlediska celku spole¢nosti, z hlediska jednotlivych
socialnich skupin a z hlediska jednotlivce. V tomto pojeti pak Ize hodnotit jaké funkce
plni dana instituce pro celou spolecnost, jaké pro socidlni skupiny, kterych se nejvice
tykd. Samoziejmé, Ze jde o déleni analytické, které ma slouZzit zejména snazSimu a
srozumiteln&j$imu vykladu.®

Vinopal vidi pocatek v celospolecenské urovni, kde je tfeba Vv prvni fadé
pfipomenout roli, jakou hospody mély v ceskych dé&jinach. Historie instituce
pohostinstvi zfejmé saha k samotnym pocatkim obchodovani. Predchiidce dnesnich
hospod Ize vysledovat jiz ve stfedovéku. Ackoli tato zafizeni byla vitanym
spoleCenskym vydobytkem a v nékterych ptfipadech téméf nepostradatelna, valné

povesti a spolecenské prestize se ve sttedovéku netésila.

3 VINOPAL, Jifi. Ceské hospody. Tiskové informace CVVM SOU CR, 11. 10. 2004
http://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c3/a3925/f11/100027s_Vinopal -hospody.pdf
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Jak vysvétluje V. Macura, pocatky ndrodniho obrozeni byly s hospodskym
prosttedim tuzce spjaty. Jungmannovsky projekt ceské kultury byl pouze umélym
jazykovym vytvorem a pravé hospoda byla jednim z mala vefejnych mist, ktera nabizela
prostor pro komunikaci v ¢esting a Sifeni rozvijejici se ¢eské kultury. Neméné dulezitou
roli hraly hospody i v dal§im vyvoji vlasteneckého hnuti, kdy se staly centrem spolkové
¢innosti.

Postupné dochédzelo ve vnimani hospodského prostiedi k zavratnému obratu.
Nebylo jiz zatracovano jako misto pokleslé zabavy. Postupné zaCala byt hospoda
vnimana jako dualezita a smysluplnd instituce, v niz se bojuje za spolecnou véc.

V soucasnosti je obraz hospody v oc¢ich ¢eské vetejnosti jiny, 1lidé jsou schopni se
na instituci hospody podivat zriznych hledisek, stejné¢ jako zurcit¢ho nahledu.
Hospoda je chapana jako zafizeni, které ma s ohledem na kazdodenni Zivot, jak aspekty
pozitivni, tak i negativni. S odstupem je pak vnimana jako kulturni pamatka.

Z mikrosociologického uhlu pohledu Vinopal uvadi, Ze lze prostfedi hospod
sledovat ve dvou rovinach. Jednak se zfetelem na roli, jakou hospoda hraje na Grovni
lokdlni komunity, jednak s ohledem na socialni prostiedi samotného hospodského
zatizeni, tady skupinu zékazniki a personalu. *

Hospody funguji v ramci komunity také jako zprostfedkovatelny kontaktd,
vypomoci a vymény informaci v§eho druhu. Mikrosociologické hledisko se vSak miize
zamgéfit také na vnitini aspekty hospodského prosttedi. Pro ¢lovéka, ktery byl v hospodé
jen parkrat v zivoté, a to jeSté spiSe omylem, muze byt mozna trochu piekvapivou
specifikaci, Zze hospodské prostiedi je pevné prostoroveé strukturovano a socidlné
hierarchizovano. Prostor hospody byva casto fyzicky roz€lenén na ¢asti, z nichZ jedna
slouzi pfedev§im stalym a pravidelnym hostim — Stamgastim, druh4 pak hostim méné
pravidelnym a ndhodnym. Skupina nejstalejSich hostli je jist¢ vrcholem této hierarchie,
pod nimz se hlavné podle Castosti a pravidelnosti navstév, ale tfeba také na zakladé
osobnich vztahii se skupinou Stamgastli, umist'uji dalsi skupinky a hosté.

Vinopal také vykresluje podoby hospodského Stamgasta a dochazi ke tfem
zmoznych urovni analyzy. V této chvili jiz vnima, jak byva hospodské prostiredi
uspotadané a jaké vztahy panuji mezi hosty a personalem. Hospoda nabizi svému

zékaznikovi mnoho sluzeb a moznosti. Jak wvystizn¢ charakterizoval S. Broucek:

% VINOPAL, Jifi. Ceské hospody. Tiskové informace CVVM SOU CR, 11. 10. 2004
http://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c3/a3925/f11/100027s_Vinopal -hospody.pdf
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,Hospoda je néco mezi lékarnou na tisici a povzbuzujici prostredky, univerzitou,
parlamentem a kostelem.

Pravdépodobné nejdiilezitéjsi funkei hospody je vytvareni a udrzovani vztahli mezi
lidmi. Kromé kamaradt u stolu se socialni okruhy jednotlivych skupin hostti vzadjemné
husté prekryvaji, ¢imz se komunikacni pole rozsifuje a vysledkem je rozsahla sit’
vztaht, readlnych i potenciondlnich kontaktli uvnitt i vné pohostinského zafizeni. V
dasledku ¢lenstvi je jasné urcen a ptitom v Cetné socidlni skupiné se v ¢loveku vytvari
pocit jistoty a sounalezitosti.

Existence socialni skupiny vymezuje stalost urcitého socialniho prostiedi, ma
mnoho dalsich aplikaci, které pusobi na individualni prozivani. Jednou z nich je
naptiklad pocit Zivotni jistoty. ®

Negativni aspekty hospody jak je vidi J. Vinopal, velice zieteln¢ dokumentuji
presah a skutecné pouze analytickou povahu dé€leni na tfi sféry jejich funkci. Je zcela
ziejmé, ze jak alkoholismus, tak rozklad rodinného prostiedi jsou jevy, které prochazeji
napfic¢ timto schématem. Jinymi slovy, ackoli jde stdle o tytéz véci, ob¢ maji negativni
dopad jak na jednotlivce, jeho socidlni skupinu, tak na spolecnost, jejiz je soucasti.

Ptesto takové rozpracovani piedvedlo, ze misto hospod, v soucasné¢ ceské
spolecnosti, miize byt zajimavym namétem, nejen pro bézny rozhovor nad pivem, nybrz
1 pro sociologickou analyzu. Jeji vysledky ukazaly, Ze instituce hospody plnila a plni ve
spole¢nosti mnoho riznych funkci, od celospolecenského zaméfeni aZ po individualni
uroven. Konkrétnéji pak lze shrnout, Ze jde zejména o funkce symbolické, kulturni,
ekonomickeé.

Také lze shrnout, ze hospody, hostince a pivnice maji v Ceské republice hlubokou
tradici a jsou dodnes povazovany za néco, co je Cechiim vlastni. V podobé ne piilis
noblesniho prostfedi s dfevénymi stoly a lavicemi, pivem, gulaSkem a utopenci je ¢eska
hospoda vniména jako kulturni dédictvi a na zakladé mnoha indicii Ize vysledovat
dokonce jeji kult, ktery se projevuje v redlném chovani, zobrazovani v lidové
slovesnosti i v nazorech a postojich lidi. Pfesto neni vztah Cechti k tomuto typu
restauracniho zafizeni zcela nekriticky a je jisté¢ dobie, Ze jsou schopni vnimat i n¢které

jeho negativni aspekty.

* VINOPAL, Jiii. Ceské hospody. Tiskova informace CVVM SOU CR, 11. 10. 2004
http://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c3/a3925/f11/100027s_Vinopal -hospody.pdf
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4) Kvalitativni vyzkum

Jednim z prvnich podnétt, pro rozSifeni kvalitativniho vyzkumu, byla reakce
vyzkumnikli na pfevahu kvantitativnich metod zkoumani, které se opiraji o
prirodovédny a pozitivisticky zptsob feSeni vyzkumnych otazek.

Hendl oznacuje pojmem kvalitativni vyzkum takovy vyzkum, ktery se zamétuje na
to, jak jednotlivci chapou a interpretuji dané téma. Uvadi i jina kritéria, podle kterych
muze byt jako kvalitativni vyzkum oznaCovan takovy vyzkum, ktery neuziva
statistickych metod a technik.

Kvalitativni vyzkum se snaZzi pojmenovat pohledy jednotliveli na zkoumany
pfedmét tim, ze zhotovitel ptejima jejich vyhlidky. Je zalozen na podrobném popisu
kazdodennich situaci. Upfednostiovany jsou oteviené a nestrukturované vyzkumné

plany, analyza vychazi z velkého mnozstvi informaci o malém poétu jedinci.*

4.1 Charakteristika vyzkumu hospodské kultury v mladé dospélosti
Vyzkumna otazka
Lze nalézt v hospodské kultuie mladé dospélosti prvky religiozity?
Ve vyzkumu se ptdm na to, pro¢ dotazovany/a vyhledavaji restauraéni zatizeni typu

»hospoda®. Zkoumam, zda v této aktivité 1ze nalézt prvky religiozity.

Pouzita metoda
Metodou, kterou jsem pouzila vramci tohoto vyzkumu ke shrnuti dat je polo

strukturovany rozhovor. Tato metoda spociva v tom, Ze ve vyzkumu je urcita struktura
pokladanych otazek, ale tyto otazky jsou flexibilni. Otazky se tedy mohou ménit nebo
mohou pfibyvat dalsi, a to podle vyvoje rozhovoru. Dalsim dulezitym faktorem, ze
metoda spo€iva v individudlnim piistupu ke kazdému respondentovi. Vybrala jsem Ctyfi
vSeobecné otazky s dal§imi podotazkami:

1. Jak to zacalo? (ptib¢h)

Jak to pokracovalo, jak to vypadé dnes?

2. Co se v hospodé déla?

O ¢em si povidate?

36 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zdkladni teorie, metody a aplikace. Praha: Portal, 2008. ISBN
978-80-7367-485-4.
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Souvisi to n&jak se zivotem?
Co se pije, kolik, proc?

3. Co se ti na tom libi?
Souvisi to s alkoholem?

4. Ma to n¢jaka negativa?

Ve vyzkumu mi pfedevSim jde o individualni prozitky, které dotazovany/a
popise - jak on sdm vnima své navstévy v hospod¢. Tento typ vyzkumu popisuje také
Josef Smolik v knize Subkultury mladeze: uvedeni do problematiky. V této knize
rozliSuje pét typa sbéru informaci a tuto formu nazyva Nestandardizované rozhovory.

Pfi samotném vyzkumu mé lidé, se kterymi jsme mluvila, pozadali o poslani
otazek predem. Chtéli védét, na co se budu ptat a ziejmé se i na odpoveédi néjak

ptipravili. Do vyzkumu zatfazuji osm dotazovanych, Ctyii zeny a Ctyfi muzi.

Charakteristika respondenti
Respondent Al- Zena, dvacet osm let, pracuje jako kadetnice, bydli na vesnici. Jde o

mou dlouhodobou znamou, o které vim, Ze v posledni dob¢ zacala hospoda byt velkou
vyplni jejiho volného ¢asu, jiné konicky nema.

Respondent A2- Zena, dvacet dva let, studuje vysokou $kolu, bydli v mensim
meésté. Znam ji z fakulty, kterou obé studujeme. O rozhovor jsem ji pozadala, kdyz jsme
hovotily o tématu mé prace a ona projevila zajem se zapojit.

Respondent A3- Zena, dvacet pét let, studuje vysokou Skolu, bydli ve méste.
Jedné se o kamarddku mé sestry. Jde o ¢lovéka s mnoha zajmy. V hospod¢ se setkdva
hlavné s prateli vétSinou pii prilezitosti narozenin nebo podobnych zvlastnich udalosti.

Respondent A4- Zena, dvacet Sest let, studuje vysokou Skolu, bydli ve mésté. Je
kamaradkou mého kolegy z fakulty, kterou studujeme.

Respondent B1- muz, dvacet tfi let, pracuje jako letecky mechanik, bydli ve
mesté. Jde o prilezitostného znamého.

Respondent B2- muz, dvacet Sest let, studuje vysokou Skolu, bydli ve mésté.
Kolega z fakulty, kterou studujeme, ochotny se zapojit do vyzkumu.

Respondent B3- muz tficet tfi let pracuje jako udrzbar, bydli na vesnici. Jedna se
o dlouholetého znamého, ktery cely zivot vénuje motorkdm a hospodé. Hospodu

navstévuje pravidelné.
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Respondent B4- muz, dvacet osm let, pracuje jako pomocna sila v hospodé,

bydli na vesnici. Je to muj blizky kamarad.

4.2 Analyza ziskanych dat

Kategorie

Pojmy

Konkrétni vypovéedi

Dutvody:

Tiha Zivota

Osamélost

Se vztahy to asi souvisi. Kdyby kazdej sam sdel doma
u netu a jen cetoval, tak to totalné nejde. Virtudlne
prece nejde podrobné pokecat o Zivote, je to takove
neosobni a neuprimné.(B1)

Doma bych totiz sedel sam, takto jsem mezi lidmi a

nevadi mi ani, Ze si zrovna nemam s kym povidat.

(B4)

Vyhybani se konfliktim

Postupem casu, mohlo byt mi tak 25 let, jsem ale
néjak zacala byt sama... Jelikoz nechci pritele ani
rodinu, nic jiného nez jit do hospody, mi nezbyva....
Doma bych sedéla s mamkou nebo sestrou a jejim
pritelem u televize a urcité bychom se béhem vecera

pohadali. (A1)

Traumaticka udalost

Kdyz mi pred maturitou zemrel tatka, zacal jsem do
hospody chodit kazdy den. Potkaval jsem tam jeho
kamarady a vzpominal s nimi, jaky byl. Postupem
casu se z toho stala rutina, které se drzim dodnes.

(B4)

Dutvody:

Patfit nékam

Obava z vy¢lenéni

Navstévnikem hospody za ucelem konzumace jsem se
stala az v 16 letech, kdy jsem nastoupila na stredni
Skolu na internat. Ke stredecnim vychazkam patrily i

navstevy hospod.(A2)

Cesta za prateli

Do hospody tenkrat chodil kazdy mlady kluk. Ani ja
nebyl vyjimkou. (B3)

Chodit do hospody jsem zacala okolo 15. roku se
svymi vrstevniky. Diky tomu jsem méla pocit, ze je
clovek  skoro dospély... Nikdy mé to nijak
nenapliiovalo, ani nebavilo, ale kvili kamaradiim
Jjsem se naucila chodit do hospody.(A3)

Zacala jsem chodit na koncerty do jednoho
plzeniského klubu, ktery soucasné funguje jako
hospoda. Setkavali jsme se tam se spoluziky a
s prateli, kteri na koncerty chodili také.(A4)

S postupem véku jsem zacal chodit na pivo vidy po

tréninku, probrat s kamarady rizné véci, vétSinou
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souvisejict s oddilem. (B2)
Prosté prislia sms: Co delas? Ja: Valim se. On: Jdes

do hospody. Ja: Jasné. (Bl)

Zakazané ovoce

V té dobé mé asi nejvice lakalo to, ze délame néco

zakdzaného a miizeme se opijet. (B2)

Tradice Do hospody chodil miij dédecek, mij tita, a tak
chodim i ja. (B3)
Nuda Po pravdé receno, co bych doma delal... Nemusim

sedet doma... Je to takovy miyj konicek. (B3)

Soucast zaméstnani

Po té, co mé vyhodili z predchoziho zaméstnani, mi
nabidl praci kamarad, ktery viastni hospodu... Uz ani

nerozlisuji, jestli mam volno nebo jsem V praci. (B4)

Duvody: alkohol

Alkohol

- Nepfitomen

Nepiju, jsem v zdsadé abstinent. V hospodé si vidycky
dam kofolu nebo dzus s vodou. Vyjimkou je, pokud ma
nékdo narozeniny nebo svatek — to si dam jednoho
pandka na pocest oslavence.(41)

Nekdy si dokazu posezeni v hospodé nebo kdekoliv
Jjinde uzit i bez alkoholu. (44)

Duvody:
Cesta nad tihu

Zivota

- Uvolnéni

Pije se pivko a pandky, oboje ve velkym. A pro¢? Uz
jsi nekdy zkousela sedét v hospode s nealkem, kdyz
jsou ostatni nameteni? Pékna pruda ti reknu. Krom
toho alkohol odstranuje zabrany a tak se daji délat
voloviny...(Bl)

Setkavam se s kamardady, se znamymi a pokecdame.
Clovék se uvolni, odreaguje, vypovida se. S alkoholem
to dost souvisi, jelikoz diky alkoholu se da lépe
uvolnit, snaze se probiraji néktera témata. (B2)

V hospodé piji vétsinou pivo a nic do toho nemichdm.

- Chut’ na alkohol

Piju pivo, protoze mi chutna, vétsinou od 3 do 5
pullitri. Pratelé piji vétsinou pivo nebo vino... Je to
zpiisob, jak se uvolnit. (42)

Pije se vétsinou pivo — 4 az 9 piv, nékdy ktomu
pandaky, popripade dost ¢asto popijim misto piva vino
— 3 az 4 dvoudecky. (B2)

Kdyz je chut, tak v hojném poctu pivo nebo rum...
(A3)

Zalezi na tom, na co mame chut... Vetsinou plati

primad uméra: ¢im déle se sedi, tim vice se pije. (44)

- Reakce na beznadgj

Nic ze Zivota nemadm, tak aspon piju. (B4)

- Vycisténi hlavy

Konec koncii, clovek si tam chodi odpocinout a

34




vycistit hlavu. (B1)
Piju, abych zapomnél na stereotyp, na to, ze nemam

ani dobré vzdélani, ani dobrou praci. (B3)

Dutvody:
Neékam pattit

Pratelé

A tak jsem si zacala hledat noveé pratele. Temi se stali
chlapi z nasi hospody.(A1)

Bylo to spojeno s tim, Ze c¢lovek travi cas s prateli a
md pocit, Ze nékam patii. (43)

Uvolnend atmosféra a pratelé kolem meé. (44)

Chodilo se vétsinou jen na par piv, zadné opijenti, to
viastné pokracuje az dodnes, akorat chodime probirat
i jiné véci. (B2)

Postupné  se znas, pravidelnych navstévnikii
restauracniho zarizeni, stala parta nerozlucnych
kamaradi. Spolecné jsme nejen chodili do hospody,

ale vyrazeli i na rizné akce v okoli. (B3)

Duvody:

Negativa- Cena

Absence negativ

Kdyz nechci jit do hospody, nejdu a jelikoz vydelavam
sama na sebe a jiné zdajmy nemdam, nevadi mi utratit
néjaké penize v hospode. (A1)

Negativa v tomto mém ,,sportu* nevidim, na pivo si
dokazu vydelat vzdycky. (B3)

To, ze by mi to lezlo do penéz ani nepocituji, jelikoz

mi to strhavaji rovnou z platu. (B4)

Finanéni ujma

Jako negativum mé napada jen financni stranka,
chodit casto do hospody si miize dovolit madlokdo.
(A2)

A hlavné to leze do peneéz...(A3)

Leze to do peneéz... (A4)

Co si budeme povidat, udélat poradnej vitr
V penezence. (B1)

Dochazeji rychle penize. (B2)

Negativni smyslové

zazitky

Smrad z cigaret — véci pak neskutecné smrdi. Vadi mi
hluk, kdyz neslysim lidi u stolu pres rev ostatnich.
(A3)

Pokud se v misté kouil, nepiijemné pak pdchne

obleceni a viasy.(44)

Noc¢ni doba navratu

Ani cesta domit v noci nebyva nejpiijemnéjsi. (A4)
Obcas je tak cesta domiut spis heroicka nez normalni...

(B1)

Zdravotni problémy

Silené tim trpi ledviny a jatra. (B1)
Dost casto druhy den boli hlava... (B2)
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Osobni zivot

Vim, Ze to, ze travim veskery cas v hospodé, piisobi
negativné na muj osobni Zivot. Driv jsem behal
zavodné v hasicskych soutézich, jezdil na kole a
chodil hrat hokej... Stal se ze mé pohodiny clovek,
radsi nez vytahnout kolo nebo brusle, zajdu na pivo.

(B4)

Dutvody:

Pozitiva- zisky:

Nezavazna

sounaleZitost

,Pokec s prateli*

Potkavam se stalymi zdkazniky, jako jsem ja...
V hospodé si povidame, hrajeme karty nebo sledujeme
televizi... Nemluvime o nicem zdsadnim. Spise
probirame drby z celé obce nebo z prace. Rozhovory
nejsou az moc osobni, jelikoz vSichni, s kterymi travim
¢as v hospodeé, jsou o dost starsi nez ja... Libi se mi
na tom spolecnost lidi... (A1)

Hlavné se bavime o tom, jaky je Zivot a o skole...
Pokec s prateli v neutralnim prostiedi, piti piva...
(A3)

Do hospody jsem prisla posedét a poklabosit
S prateli... V hospode se vétsinou posedava, popiji a
povida... Obvykle o vSem mozném... (44)

Popiji se, drbe se... (Bl)

Auta, baby, ,ty vole, to je ale kocka*®, baby, baby,
baby, srandicky... Jsem rad mezi lidmi, vzdy jsem byl
ve spolecnosti jako ryba ve vodé a hospoda je prosté
misto, kde je porad hodné lidi. Libi se mi, zZe se tam
najde reSeni vSech problémi, at uz je to jen
uvedomeni si toho daného problému, i to je svym
zpiisobem vyhra. (Bl)

V hospodé hlavné pijeme a povidame o tom, co je
nového. Jak se aktualné mame, popripadé se resi
néjaké problémy, které nastaly, popripade se oslavuji
vyznamné uddalosti, napr. narozeniny... nebo prosté
jenom, Ze jsme prezili dalsi tyden. To, co probirame,
souvisi hlavné se vztahy, at uz ve skole, v rodiné nebo
V prdci. (B2)

Jsem hodné komunikativni, takze vétsinou mluvim ja.
Bavime se o klasickych vécech: sport, hasici nebo

novinky z vesnice. (B4)

Lehka intimita

Vetsinou resime aktualni problémy... Jelikoz chodim
do hospody pouze s blizkymi lidmi, probirdme osobni

témata... Je to neutralni prostredi, kdyz neni mozné
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mit soukromi a popovidat si u nékoho doma, tak jdem
do hospody. (A2)

Nekdy si jdu sednout treba jen s kamaradkou nebo
s kamarddem a probirame akutni problém, se kterym
si nevime rady. At uz jde o vztahy, prdci nebo zaliby.
(A4)

Hospoda byla mistem, kde jsme vyresili jakykoliv
problém tykajici se prakticky cehokoliv. At uz to byly
trable s holkama nebo motorkama. (B3)

Spole¢né fandéni Kdyz je néjaky hokej, tak sledujeme televizi. (A3)
Muizu sledovat veskeré sportovni prenosy, jelikoz jsem

velky sportovni fanousek a doma televizi nemam. (B4)

Hospodska zabava Zacne se pit, zacne se kecat, a pak se zacnou délat
blbosti stylem pivni stojka, alkoholickd maturita,

prosté zabava... (Bl)

Moznost zviditelnéni A pak se tam da krasné ztrapnit, kdyz té odpalkuje cizi
holka, ktera se ti libi, no prosté pardda. Nebo na
druhou stranu skvéle dostat ostatni na kolena, kdyz od

servirky dostanes pusu. (B1)

Nezavaznost jednani Sednu si na druhou stranu baru a povidam si
S kamarady. Nebo jen sedim, divam se na televizi,

nebo hraji hry na mobilu. (B4)

4.3 Interpretace ziskanych dat

Z rozhovord vyplynuly, vzhledem ke zptsobu kladeni otdzek, kategorie vypovéedi
castnikl vyzkumu: DUVODY, pro¢ hospodu zagali vyhledavat, DUSLEDKY, pro
které ji vyhledavaji dodnes, POZITIVA- ZISKY, které jim to pfindsi a NEGATIVA-
CENA, kterou za to plati.

Vramci kategorie DUVODY jsme identifikovali nasledujici podkategorie:
DUVOD - Tiha %ivota a DUVOD — Touha nékam patfit. Jako tihu Fivota prozivali
mladi lidé osameélost, konflikty nebo traumatické Zivotni uddalosti. Touha nékam patiit
vyrostla z obavy z vyclenéni, z potieby najit si pratele, ale také jako vyraz tradice, nudy,
spolecného vyhledavani, zakazaného ovoce nebo v ramci pracovnich vztahii.

Kategorie DUSLEDKY se projevila ve dvou mensich kategoriich: Cesta nad tihu
Zivota a opét v podkategorii touha nekam patrit. Ve vztahu k alkoholu prozivali

respondenti piedevS§im uvolnéni, cestu z beznadéje a vycisteni hlavy. 1 kdyz ne vzdy
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k tomu alkohol potiebovali. Podkategorie nékam patiit se projevila piredev§im jako
uvolnujici zazitek pratelstvi, partactvi.

Kategorii ZISKY jsem charakterizovala jako nezdvaznd soundleZitost. Projevovala
se v podkategoriich pokec s prateli, lehka intimita, spolecné fandéni, hospodska zdbava,
moznost zviditelnéni a nezavaznost jednani.

Za naplnéni téchto svych potieb plati mladi navstévnici hospod pomérné vysokou
dan popsanou v kategorii NEGATIVA- CENA a jsou si toho védomi. Ve vyzkumu se
to projevilo jako konstatovani financni ujmy, negativnich smyslovych zazitkii, nocni
doby navratu, zdravotnich problémii, problémii osobniho Zivota a vSak néktefi negativa
nepocitovali.

Kategorii ,,cesta nad tihu byti* povazuji za naznak potieby vertikélniho pfesazeni v
zivoté respondentll. Zatimco kategorie ,,nékam patfit“ a ,,nezdvaznd sounalezitost*
ukazuji na specifickou podobu potieby piesahu horizontalnim smérem — K ostatnim
lidem.

Spole¢nym jmenovatelem, jak konkrétnich vypovédi, tak podkategorii a
kategorii, které jsem b&hem vyzkumu vytvofila, by mohl nést zastfeSujici nazev

Hospoda — snesitelna tiZe byti.

4.4 Diskuze
Vyzkumna otdzka polozend na zaCatku tohoto vyzkumu znéla: - Lze nalézt v hospodské
kulture mladé dospélosti prvky religiozity?

Vyjdeme-li z Fundy a jeho definice nabozZenstvi, kterou jsem popsala v prvni
kapitole, v podkapitole ,,Religiozita podle Otakara A. Fundy®, potom skute¢n¢ zadné
projevy hospodské kultury nemaji ndbozensky rozmér, zatimco nabozenstvi je potieba
jasné vyjadrend, smetujici k Bohu nebo bozstvu. Kdyz vyjdeme z funkcionalni definice
nabozenstvi, kterou rozviji NeSpor a Luzny, a vpraci se ji veénuje podkapitola
»Religiozita podle Zdeiikka NeSpora a DuSana LuZzného*, mizeme dat vyzkum této prace
do jevu tzv. nahradniho nabozenstvi.

Podle Muchové lze rozliSovat mezi naboZenstvim a takzvanym ndhradnim
naboZenstvim. Termin ndhradni néboZenstvi, vyjadiuje postoj ¢lovéka, ktery pojem
nabozenstvi védomé odmitda nebo ma k nému lhostejny postoj. Soucasné vSak u
takového Clovéka vznikd prazdny prostor, ktery se jedinec snazi naplnit riznymi
formami nahrady. Tyto ndhrady mohou ptedstavovat cokoli, at’ uz jde o umeéni, védu,

sport, vlastenectvi nebo jak ukazuje vyzkum préace, hospodskou kulturu.
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Napadna je melkost, nezadvaznost a povrchnost v takovémto hledani. Vertikalni a
horizontalni smér transcendence je pouze naznaceni zivotniho problému. Hospodské
spolecenstvi je vyhledavano predevsim za ticelem nalezeni jakéhosi feseni, které ovsem
nejde do hloubky osobniho Zivota, nebo jde pouze o vyplnéni volného ¢asu.

Vzhledem k charakteru soucasné spolecnosti muze jit i o pokus Celit anonymit¢,
individualismu a z toho prameniciho pocitu osamélosti a snahy zaclenit se. Vyzkum
také naznacil, ze hospodska kultura ma vliv na religiozitu. Vyzkumna otadzka vSak
nebyla polozena vzhledem k charakteru soucasné spolec¢nosti.

Vyzkum naznalil, ze hospodskd kultura miize byt také projevem potieby
bezprostiednich zéazitki misto virtudlnich. Mohl by to byt trend, ktery ukazuje na

nespokojenost mladych lidi se svym postavenim ve spolec¢nosti.
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Zavér

Bakalafska prace je zamétena na otazku, zda se v hospodské kultufe mladé dospélosti
projevuji prvky religiozity. Prace ma dvé Casti, prvni teoretickou, kde jsou popsany
zakladni pojmy ve srovndni riiznych autorti, zabyvajici se touto problematikou.
Prakticka ¢ast obsahuje kvalitativni vyzkum dopliujici poznatky z teoretické casti.

Prvni kapitola teoretické Casti se zabyva charakteristikou pojmu religiozita. Autofi
zabyvajici se zkoumanim religiozity uvadéji mnoho definic a pohledl na religiozitu.
Otakar A. Funda definuje religiozitu jako zboznost, vyjadiujici viru v pravdu nebo silu
viry. Popisuje religiozitu, ale také jako pfislusnost k urCité konkrétni cirkvi. Ve
spojitosti s religiozitou uvadi dalsi pojmy jako vira, kiestanstvi a Bih. Funda nas
upozoriiuje, ze teprve v kontextu, v jakém lidé pouZzivaji tyto pojmy, pochopime, jakou
disponuji religiozitou.

Z. Nespor a D. Luzny se k religiozité vyjadiuji z pohledu sociologie a davaji duraz
na fakt, ze religiozita mé vliv na vztahy a chovani spolecnosti. Problém vidi autofi ve
skute€nosti, Ze nelze zcela jednoznacn€ vymezit nabozenstvi nebo ndbozenskost.
Nastifiuji problematiku vztahu k posvatnému, c¢ast na ritudlech, existenci socialnich
skupin, které se povazuji za nabozenské a dalsi. NeSpor a Luzny definuji dvé vymezeni
religiozity a to substancidlni, které vychézi z existence urcitych podstat spole¢nych pro
vSechna néabozenstvi, jako je idea transcendentniho pfesahu clovéka nebo ritudly
specifické pro danou cirkev nebo nabozenstvi. Toto substancionalni vymezeni je velmi
uzce specifikovano, ale tato podoba je béZné rozSifena ve spolecnosti ovSem také
kritizovdna a Casto vniméana jako problém. Druhé vymezeni je funkciondlni, toto
vymezeni ukazuje, Ze nadboZenstvi odpovidéd na néjakou lidskou potfebu. Problémem
tohoto vymezeni je jeho rozsahlost a tedy ztrata interpretacni sily.

Joachim Matthes se pfiklani k novému vymezeni a religiozitu definuje jako vyraz
diskursu spolecnosti, v némz jsou vedle kognitivniho aspektu zahrnuty i komunikace a
jednani lidi. Za religiozni se povazuji takové nabozenské projevy a nabozenské chovani,
jaké je v dané spolecnosti jako nabozenské piijimano.

Religiozita podle psychologa Michala Strizence zkouma vztahy osobnosti a
spirituality. Pfiklani se k rozdéleni koncepce nédbozenské zralosti, jak uvadi S.
Kuczkowskim. A to na vngj$i a vnitini. Stanovuje osm skutecnosti a nahlizi na né prave
pohledem vnéjsi a vnitini religiozity. Dale pak definuje pozitivni funkce nabozenstvi a

kategorie zdrojt.
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Dutlezitou casti této kapitoly je podkapitola ndhradni religiozita, tento termin je
pouzivan pro definovani postoje lidi, ktefi religiozitu odmitaji. Protoze vSak kazdy
¢lovék ma n¢jakou nabozenskou dimenzi, objevuje se nadhrada v rtiiznych formach, aby
vyplnila prazdné misto po odmitané nabozenskosti.

Druha kapitola se zabyva charakteristikou psychologie mladé dospé€losti. Autofi
popisuji psychologicky vyvoj clovéka, jak se projevuje v obdobi mladé dospélosti
Vv riznych oblastech zivota. Autofi se shoduji, Ze toto obdobi vyvoje trva od dvacatého
do pétatiicatého az Ctyiicatého roku.

Vagnerova se zamétuje na socializaci ¢loveéka a jeho roli ve spolec¢nosti. Predevsim
popisuje, jak se zivotni role v tomto obdobi méni a prohlubuji. Upozoriuje na fakt, ze
se nejedna o n¢jaky ritudl vymezeny spolecnosti. Je vSak definovan dosazenim
plnoletosti. Tato plnoletost ov§em nezarucuje biologickou dospélost, ta u kazdého
ptichazi jinak.

Ilona Kopecka se o tomto obdobi vyvoje vyjadiuje jako o ¢asné dospélosti. Dlraz
dava na somaticky vyvoj charakteristicky vitalitou a télesnou silou a kognitivni vyvoj,
kde se prohlubuje poznavaci schopnosti.

Autorky Jarmila Kelnarova a Eva Mat¢jkova ukazuji na to, Ze proces dospivani
pfichdzi postupné a zavisi na socidlnim postaveni jedince. DuleZité¢ jsou somatické
zmény popisujici télesné vyvojové zmeény fyziologické zralosti vSech organti a
kognitivni zmény, které zavisi na dédicnych dispozicich jedince.

Tteti kapitola se vénuje charakteristice kultury a subkultury. Autofi popisuji kulturu
jako centrélni kategorii spolecenskych véd. Zaklad charakteristiky kultury polozil M. T.
Cicero, kdyz nazval filosofii ,,kulturou ducha®. Kulturu Ize obecné zkoumat v ramci
axiologického pojeti, kter¢ ma své kofeny v antice, renesanci a osvicenstvi. A
antropologické pojeti, které utvaii mnoho odvétvi jako sociologie, psychologie,
etnografie a dal$i. Subkulturou oznacujeme spolecenstvi lidi, které je charakteristické
ur¢itymi znaky. Subkultura zdmérné udrzuje svoji odliSnost vi¢i normam SirSiho
spolecenstvi. Subkultura je vymezovana jako dil¢i kategorie uvnitt Siroké kultury.

Pro Josefa Smolika kultura zaroven obsahuje velké rozdily socidlnich skupin. Prave
kulturu oznacuje za specificky lidsky fenomén. Je tvotfena specifickymi segmenty jako
napiiklad jazyk, filosofie, nabozenstvi, moralka, zvyky, sport, moéda. Subkultura, podle
Smolika, je termin urcujici soubor typickych kulturnich zvyka pro urcitou uzavienou

skupinu. Velikost a charakter rozdili se rovnéz méni. Smolik dale uvadi vhodné
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techniky zkoumani subkultur, definuje jich pét. A také popisuje Ctyfi cile zkoumani
subkultur mladé dospélosti.

Posledni kapitola teoretické ¢asti se vénuje tématu hospodska kultura a subkultura
podle Jittho Vinopala. Vinopal se v mnoha dilech vénuje této hospodské kultuie,
zkouma a popisuje jeji vyvoj v déjinadch. Ukazuje, jak byla hospoda vnimana v ¢eské
spoleCnosti. Déle uvadi, jak hospody funguji v rdmci komunity, jako je vytvafeni
kontakti a vyména informaci. Vykresluje také podobu a charakteristiku ¢loveka, ktery
hospodu navstévuje. Popisuje vztahy a hierarchické uspotadani hospodského zatizeni. A
v neposledni fadé upozornuje i na negativni aspekty, které sebou cCasté navstévy
takovych zafizeni pfinaseji.

Druhou ¢asti bakalarské prace je cast prakticka, kterd popisuje kvalitativni vyzkum
tykajici se mozné souvislosti hospodské kultury mladych lidi s jejich religiozitou. Data
pro vyzkum jsou sbirana metodou polostrukturovaného rozhovoru. Ziskana data byla
rozdélena do podkategorii a kategorii, u nichz jsem zkoumala vyskyt prvki
charakteristickych pro osobni religiozitu ¢lov€ka. V pribéhu prace jsem identifikovala
dvé kategorie, které povazuji za dulezité¢ vzhledem k vyzkumu, a sice kategorii ,,cesta
nad tihu Zivota® a ,,nezavazna sounalezitost™. Prvni z nich Se orientuje vertikalné a Ize ji
interpretovat jako naznaceni vyrazu po presahu smérem vzhiiru, druhd se orientuje na
druhé lidi a lze ji interpretovat jako potfebu pfesahu v horizontdlnim sméru. Ani jedna
z téchto kategorii nevypovida explicitné o religiozité ucastnikli vyzkumu, ale ve
srovnani s pojetim nahradni religiozity neni mozné vyloucit tuto souvislost. Tento

vysledek mize slouzit jako hypotéza pro dalsi vyzkum.
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Prilohy

Respondent Al

pohlavi: zena

soucasny vek: 28

zaméstnani/ Skola: kadeinice

1) JAK TO ZACALO? (ptibéh jak jsi za¢al/a chodit do hospody)

JAK TO POKRACOVALO, JAK TO VYPADA DNES?

Do hospody jsme nikdy moc nechodila. Volny ¢as jsem travila s kamaradkami nebo
ptitelem. Postupem casu (mohlo mi byt tak 25) jsem, ale n¢jak zacala byt sama. A tak
jsem si zacala hledat nové pratele. Témi se stali chlapy z hospody v nasi obci. Dnes
chodim do hospody kazdy den. Potkdvam se tam se stalymi zdkazniky, jako jsem ja,
anebo s témi, co chodi jednou tydné.

2) CO SE DELA V HOSPODE?

V hospodé si povidame, hrajeme karty anebo sledujeme televizi.

O CEM SIPOVIDATE?

O ni¢em zasadnim. SpiSe probirame drby z obce nebo prace. Rozhovory nejsou aZ moc
osobni jelikoZ vSichni, s kterymi travim ¢as v hospodé, jsou o dost starsi nez ja.
SOUVISI TO NEJAK SE ZIVOTEM, S LIDSKYMI VZTAHY?

Asi ano, doma bych sed€la s mamkou nebo se sestrou a jejim ptitelem u televize a urcité
bychom se béhem vecera n€kolikrat pohadali. Tak radsi jdu do hospody, kterou mam
naproti domu a tam stravim pfijemny vecer ve spolecnosti mistnich.

CO SE PIJE, KOLIK, PROC?

Nepiju. Jsem v zasad¢ abstinent. V hospodé si vzdycky davam kofolu nebo dzus
s vodou. Vyjimkou je pokud mé nékdo nebo narozeniny nebo svatek, to si ddm jednoho
pandka na pocest oslavence.

3) CO SE TINA TOM LiBi?

Libi se mi na tom spole¢nost lidi. Nechci kazdy vecer sedét doma. Ale jelikoz nechci
pfitele ani rodinu nic jiného nez jit do hospody mi nezbyva. Urcité to neplanuji takto i
do budoucnosti, ale v sou¢asné dobé mi to vyhovuje.

SOUVISI TO NEJAK S ALKOHOLEM?

Ne, vlibec, jak uz jsem fekla tak ja nepiji. Do hospody nechodim za alkoholem, ale za

spole¢nosti.
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4) MA TO NEJAKE NEGATIVA?
Nemyslim si. Kdyz do hospody nechci, nejdu. A jelikoz vydélavam sama na sebe a jiné

z4jmy nemam, nevadi mi utratit né¢jaké penize v hospodé.
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Respondent A2

pohlavi: Zena

soucasny vek: 22

zaméstnani/ Skola: studentka JU

1) JAK TO ZACALO?

V prostfedi hospody jsem se pohybovala od mala, mtj otec se staral o obecni hospodu.
Ale to jsem tam chodila jen za nim, donést mu néco nebo pomoct. Navstévnikem
hospody za ucelem konzumace jsem se stala az v 16-ti letech, kdy jsem nastoupila na
stiedni Skolu a internat. Ke stfede¢nim vychazkam patfily i navstévy hospod.

JAK TO POKRACOVALO, JAK TO VYPADA DNES?

Dalo by se fici, ze jsem celou stiedni Skolu propila. V hospodé piji vétSinou pivo a nic
do toho nemicham. Z finan¢nich divodi jsem vzdy chodila do hospody maximalné
jednou tydné a tak je tomu i dodnes

2) CO SE DELA V HOSPODE?

Pokec s prateli v neutralnim prostiedi a piti piva

O CEM SIPOVIDATE?

Vétsinou feSime aktualni problémy

SUOVISI TO NEJAK SE ZIVOTEM, S LIDSKYMI VZTAHY?

Ano urcité, jelikoz chodim do hospody pouze s blizkymi lidmi, probirdme osobni
témata.

CO SE PIJE, KOLIK, PROC?

Pivo, protoze mi chutna, vétSinou od 3-5 pullitri. Pratelé piji vétSinou pivo, nebo vino.
3) CO SE TINA TOM LIBi?

Je to neutrdlni prostfedi, kdyZ neni mozné mit soukromi a popovidat si u nékoho doma,
tak jdem do hospody

SOUVISI TO NEJAK S ALKOHOLEM?

Ano to taky, je to zpusob, jak se uvolnit.

4) MA TO NEJAKE NEGATIVA?

Napada mé¢ jen finan¢ni stranka, chodit casto do hospody si mize dovolit malokdo.
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Respondent A3
pohlavi: Zena
soucasny vek: 25

zameéstnani/ Skola: VUT Brno FAST

1) JAK TO ZACALO? (ptibéh jak jsi za¢al/a chodit do hospody)

JAK TO POKRACOVALO, JAK TO VYPADA DNES?

Chodit do hospody jsem zacala okolo patnactého roku i se svymi vrstevniky, diky tomu
jsme méli pocit, ze uz je ¢lovék skoro dospély, spojené s tim, ze Clovek travi Cas s
prateli a ma pocit ze n€kam patfi. Nikdy mé to nijak nenapliiovalo ani nebavilo, ale
kviili kamaradim jsem se naucila chodit do hospody. Postupem ¢asu, jak jsem opravdu
dospivala, se mi to ptestalo libit, bavit m¢ a hlavné¢ to leze do penéz, proto to omezuji
pouze na vyjimecné piipady, jako oslavy narozenin, hokejové zapasy nebo maximalné
jednou za 14 dni.

2) CO SE DELA V HOSPODE?

Hlavné se bavime o tom, jaky je zivot, o Skole, Zivoté atd. Kdyz je n&jaky hokej, tak se
sleduje TV.

CO SE PIJE, KOLIK, PROC?

Kdyz je chut’ tak v hojném poctu pivo, rum nebo néco podobného. Kdyz musim fidit,
tak nealkopivo nebo néjaka limca.

3) CO SE TINA TOM LiBi?

Moc se mi to nelibi, je to Zrout Casu, penéz, ale s nékterymi kamarady bych se jinak
nevidéla. Obcas je tam sranda to se musi nechat, ale neni to nic pro mé.

4) MA TO NEJAKE NEGATIVA?

Urcité smrad z cigaret, véci pak neskutecné smrdi, dalsi je ztrata penéz, vadi mi hluk,

kdyZ neslySim lidi u stolu pfes fev ostatnich.
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Respondent A4
pohlavi: Zena
soucasny vek: 26 let

zamé&stnani/ §kola: studentka VS

1) JAK TO ZACALO? (ptibéh jak jsi zatal/a chodit do hospody)

Zacala jsem chodit na koncerty do jednoho plzenského klubu, ktery soucasné funguje
jako hospoda. Setkavali jsme se tam se spoluzaky a prateli, ktefi na koncerty chodili
take.

JAK TO POKRACOVALO, JAK TO VYPADA DNES?

Do hospody jsem obcas zaSla posedét a poklabosit s ptateli, vétSinou to posezeni ale
bylo spojené praveé s néjakym koncertem. V soucasnosti zajdu do hospody ¢as od Casu,
posedét s prateli, na veceti nebo kvili néjaké zajimavé akci.

2) CO SE DELA V HOSPODE?

Vétsinou posedava, popiji a povida.

O CEM SIPOVIDATE?

Obvykle o v§em mozném.

SUOVISI TO NEJAK SE ZIVOTEM, S LIDSKYMI VZTAHY?

Neékdy si jdu sednout tfeba jen s kamaradkou nebo kamaradem a probirame akutni
problém, se kterym si nevime rady, at’ uZ jde o vztahy, praci nebo zaliby.

CO SE PUJE, KOLIK, PROC?

Zalezi na tom, na co mam/mame chut’. VétSinou plati pfima umera, ¢im déle se sedi, tim
vic se vypije.

3) CO SE TINA TOM LIBi?

Uvolnéna atmosféra, pratelé kolem mé.

SOUVISI TO NEJAK S ALKOHOLEM?

Vétsinou ne, nékdy si dokazu posezeni v hospodé nebo kdekoliv jinde uzit bez
alkoholu.

4) MA TO NEJAKE NEGATIVA?

Leze to do penéz. Pokud se v misté koufi, nepfijemné pak pachne obleceni a vlasy. A

ani cesta domtll v noci nebyva nejpiijemné;si.
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Respondent B1
pohlavi: muz
soucasny vek:23

zamestnani/ Skola: letecky mechanik, Blueskyservice s. 1. o.

1) JAK TO ZACALO? (piibéh)

JAK TO POKRACOVALO, JAK TO VYPADA DNES?

Zacalo to ani nevim kdy, prosté pfisla sms co d€las - ja valim se- on jdes do hospody- ja
jasné. Kdy byla prvni akce to vazné¢ nevim, ale pak to probiha takika stejn¢, zacne se
pit, zacne se kecat a pak se zacnou d¢lat blbosti stylem pivni stojka alkoholickd maturita
atd. prosté¢ zabava. Pozdgji na intru na to nebylo moc casu, protoze Zadna hospoda
blizko nebila, a kdyz se koncilo pozdé tak se nedalo nic moc délat. Dnes si tam rad
zajdu hlavné s nékym, kdo umi rozjet zédbavu. Konec koncl ¢lovék si tam chodi
odpocinout, vycistit hlavu a co si budeme povidat udé€lat poradnej vitr v penézence, coz
m¢ privadi k soucasnosti, kdy prosté chybi finance na to tam chodit a tak je levnéjsi
udélat velkou akci u nékoho doma.

2) CO SE DELA V HOSPODE?

No, co asi popiji se, drbe se a pak se tam d& krasné ztrapnit, kdyz t& odpalkuje cizi
holka, kterd se ti libi, no prosté parada. Nebo na druhou stranu skvéle dostat ostatni na
kolena kdyz od servirky dostanes pusu ©.

O CEM SIPOVIDATE?

O ¢em si povidame, se starSima tak néjak zazitky a hlavné jak jde prace, s mladyma no
to se tak zamota, Ze se to ani popsat neda auta baby ,,ty vole to je ale kocka* baby, baby,
baby srandicky.

SUOVISI TO NEJAK SE ZIVOTEM, S LIDSKYMI VZTAHY?

CO SE PIJE, KOLIK, PROC?

Se vztahy to asi souvisi, kdyby kazen sedél sém doma u netu a jen Cetoval, tak je to
totalné, virtudlné nejde podrobné pokecat o zivote je to takové neosobni a neupiimné.
Néco uplné jiného je pfece nez nékam si takhle vyrazit celkove ta fec je o néCem uplné
jiném.

CO SE PIJE, KOLIK, PROC?

Pije se pivko a panaky oboje ve velkych a proc? Uz si nékdy zkouSela sedét v hospodé s

nealkem, kdyz jsou ostatni nameteni? P&kna pruda ti feknu, krom toho alkohol
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odstraniuje zabrany, takze se daj d€lat voloviny, o kterych jsem psal na zacatku, viz balit
baby stojka atd.

3) CO SE TINA TOM LiBi?

Jsem rad mezi lidmi. Vzdy jsem byl ve spolecnosti jako ryby ve vodé a hospoda je
prosté misto kde je pofad hodné lidi. Libi se mi, ze se tam najde feSeni vSech problému,
at’ uz je to jen uvédomeéni si toho daného problému i to je svym zplisobem vyhra.
SOUVISI TO NEJAK S ALKOHOLEM?

U m¢ osobn¢ ani tak né s alkohol jako spis ta parta lidi protoze chlast nikdy nedokaze
vylepsit nudnou bandu. Kazdopadn¢ alkohol uvoliiuje a odstranuje zabrany.

4) MA TO NEJAKE NEGATIVA?

Jo Silené tim trpi ledviny jatra a nejvic krvaci penézenka obcas je tak cesta domu spis§

heroick4 nez normalni ale jinak o Zaddnych nevim
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Respondent B2
pohlavi: muz
soucasny vek: 26

zameéstnani/ Skola: student TF JU

1) JAK TO ZACALO? (piibéh)
JAK TO POKRACOVALO, JAK TO VYPADA DNES?
Jestli mysli$, jak zaCalo chozeni do hospod, tak to bylo s 16-ti, kdyZ jsem piisel na
stiedni, tak jsem chodil pit s kluky, se kterymi jsem bydlel na intru. V té dobé mé asi
vice lakalo to, ze délame néco zakdzaného a mizeme se opijet. S postupem véku, jsem
zacal chodit na pivo vzdycky po tréninku probrat s kamarady rGzné véci, vétSinou
souvisejici s oddilem. Chodilo se vétSinou jen na par piv, zadné opijeni. To vlastné
pokracuje az do dnes, akorat chodime i probirat a jiné véci atd.
2) CO SE DELA V HOSPODE?
O CEM SIPOVIDATE?

SUOVISI TO NEJAK SE ZIVOTEM, S LIDSKYMI VZTAHY?

CO SE PIE, KOLIK, PROC?
V hospod¢ hlavné pijeme a povidame o tom co je nového, jak se aktualné mame,
popiipad¢ se teSi n&jaké problémy, které nastaly, popiipadé¢ se oslavujeme nckteré
vyznamné udalosti (narozeniny, uspésné zkousky, zapocty, nebo prosté jenom, Ze jsme
prezili dalsi tyden), potom se ale vice pije a miii kec4. To co probirdme, souvisi hlavné
se vztahy, at’ uz ve skole nebo v roding, praci atd. Pije se vétSinou pivo (4-9 piv podle
nalady) nékdy k tomu pandky, popiipadé dost Casto popijim misto piva vino (3-4
dvoudecky)
3) CO SE TINA TOM LIBi?
SOUVISI TO NEJAK S ALKOHOLEM?
Jen na tom dobré, Ze se setkam s kamarady a se znamymi, pokecame. Clovék se uvolni,
odreaguje, vypovida se. S alkoholem to dost souvisi, jelikoz diky alkoholu se da lépe
uvolnit, snadze se probiraji n€ktera témata.
4) MA TO NEJAKE NEGATIVA?

Dost Casto druhy den boli hlava a dochazeji rychleji penize.
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Respondent B3
pohlavi: muz
soucasny vek: 33

zameéstnani/ Skola: udrzbar OU

1) JAK TO ZACALO? (ptibéh jak jsi za¢al/a chodit do hospody)

Zacalo to hodn¢ davno, kdyz mi bylo 16 let. Do hospody tenkrat (stejn¢ jako dnes)
chodil kazdy mlady kluk. Ani ja nebyl vyjimkou. S kamarady z vesnice jsme vyrazeli
,»Za kulturou™ do mistniho pajzlu pravideln¢ dvakrat tydné. V utery (protoze v pond¢li
jsme dostali kapesné) a v patek...

A JAK TO POKRACOVALO... Postupné se znés, pravidelnych navitévniki
restauracniho zafizeni, stala parta nerozlu¢nych kamaradi. Spolecné jsme nejen chodili
do hospody, ale vyrazeli i na rizné akce v okoli. Hospoda byla mistem, kde jsme
vyftesili jakykoliv problém tykajici se prakticky ¢ehokoli. At uz to byly trable s holkama
nebo motorkama.

A TAK TO VYPADA DNES... Vsichni mi kamaradi se postupné oZenili a tak jsem se
ozenil 1 ja. Ted’ do hospody chodim stale pravidelné, jen nikdy nevim, na koho tam
narazim. Mym stalym spole¢nikem uz je pouze jeden kamarad, soused z ulice. Kazdy
ctvrtek se sejdem u piva, aniz bychom se pfedem domlouvali.

2) CO SE DELA V HOSPODE?

Piji pivo a divam se na televizi (pokud v ni praveé nebézi sport nebo Ordinace)

O CEM SI POVIDATE?

Jak kdy, pokud se za uplynuly tyden stalo néco nového, samoziejmé si to hned u
prvniho piva povime nebo zavzpomindme na staré dobré Casy, kdyz jsme byli jeste
mladi. Postupem vecera konverzace slabne, a az si vypiji svych deset kouski, zaplatim
a jdu domti za Zenou.

SOUVISI TO NEJAK SE ZIVOTEM, S LIDSKYMI VZTAHY?

To, Ze chodim do hospody, souvisi pouze se mnou a mymi vztahy. Prosté to tak ma byt.
Do hospody chodil mij dédek, mij tata a tak chodim i ja. Po pravdé¢ feceno, co bych
doma d¢lal...?

CO SE PIJE, KOLIK, PROC?

Pivo. Ale pokud je n¢jaka vyjimecna situace, nebranim se ani tvrdému alkoholu. A pro¢

piju pivo? Nenapadd mé&, co jiného by se dalo v hospod¢ pit... Kolik? Podle nalady,
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vétSinou si dam tak deset piv, nékdy zvladnu i vic, a pokud mé n€kdo nastve, jdu domu
klidng po prvnim pivu.

3) CO SE TINA TOM LiBi?

Nejvic se mi libi, ze nemusim sedét doma. Je to takovy miij konicek.

SOUVISI TO NEJAK S ALKOHOLEM?

Ano, prosim, souvisi. Piju, abych zapomnél na stereotyp, na to, Ze nemam ani dobré
vzdélani ani dobrou praci. ..

4) MA TO NEJAKE NEGATIVA?

Negativa v tomto mém ,,sportu‘ nevidim, na pivo si dokazu vyd¢lat vzdycky.
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Respondent B4
pohlavi: muz
soucasny vek: 28

zamestnani/ Skola: pomocna sila v hospodé

1) JAK TO ZACALO? (ptibéh jak jsi za¢al/a chodit do hospody)

JAK TO POKRACOVALO, JAK TO VYPADA DNES?

Do hospody jsem nijak moc ¢asto nechodil, kdyz mi ale pfed maturitou zemiel tatka,
zacal jsem do hospody chodit kazdy den. Potkaval jsem se tam s jeho kamarady a
vzpominal s nimi na to, jaky byl. Postupem casu se z toho stala rutina, které se drzim
dodnes. V hospodé¢ travim kazdy den, jelikoz po té co mé& vyhodili z pifedchoziho
zamé&stnani, mi nabidl praci kamarad, ktery vlastni hospodu. V hospodé€ jsem kazdy den
a uz ani nerozlisuji, jestli mam volno nebo jsem v praci.

2) CO SE DELA V HOSPODE?

Pokud jsem v praci tak obsluhuji, to¢im pivo, roznasim jidlo, kasiruji... kdyZz mam
volno, sednu si za druhou stranu baru a poviddm si s kamarady nebo jen sedim, divam
se na televizi nebo hraji hry na mobilu.

O CEM SIPOVIDATE?

Jsem hodné komunikativni, takZe v&tSinou mluvim ja. A bavime se o klasickych vécech,
sport, hasi¢i (jsem totiz dobrovolny hasi¢), a novinky z vesnice.

SOUVISI TO NEJAK SE ZIVOTEM, S LIDSKYMI VZTAHY?

Urcité! Doma bych totiz sedél sam, takto jsem mezi lidmi a nevadi mi ani, kdyz si
zrovna nemam s kym a o ¢em povidat.

CO SE PIJE, KOLIK, PROC?

Vzdycky jsem pil pivo, nebyl pro mé problém zvladnout deset tuplakli za vecer (a jsem
na to patfi¢né€ hrdy © ). Poté jsem zacal pit vinny stiik, abych zhubl. Ale nebylo to ono,
palila mé zaha a m¢lo to malo ,,volti®, proto jsem piesel na coca-colu s rumem.

3) CO SE TINA TOM LIBi?

VSechno a nic. Jsem rad, Ze mam kde pracovat a travit vecery. Dal§im pozitivem je, Ze
zde miizu sledovat veskeré sportovni pienosy, jelikoz jsem velky sportovni fanousek a
doma televizi nemam.

SOUVISI TO NEJAK S ALKOHOLEM?

Ano, nic ze Zivota nemam tak aspon piju...

4) MA TO NEJAKE NEGATIVA?
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Vim, ze to, ze travim veSkery ¢as v hospod¢€, pisobi negativné na milj osobni Zivot.
Ditiv jsem béhal zavodné v hasi¢skych soutézich, jezdil na kole a chodil hrat hokej. Tim,
jak jsem zacal pracovat v hospod¢, stal se ze mé pohodIny ¢loveék. Radsi nez vytdhnout
kolo nebo brusle zajdu na pivo. A to, Ze by mi to lezlo do penéz ani nepocit'uji, jelikoz

mi to strhavaji rovnou z platu.
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ABSTRAKT
ODEHNALOVA, B. M4 ,hospodska® kultura mladé dospélosti vliv na religiozitu?
Ceské Budgjovice 2014. Jihodeska univerzita v Ceskych Budg&jovicich. Teologicka

fakulta. Katedra pedagogiky. Vedouci prace doc. PhDr. Ludmila Muchova, Ph.D.

Klicova slova: religiozita, nabozenstvi, kiestanstvi, Buh, vira, substancidlni
vymezeni, funkciondlni vymezeni, diskursivni vymezeni, vnitini religiozita, vn&jsi
religiozita, nahradni religiozita, psychologie mlad¢ dospélosti, charakteristika mladé
dosp¢€losti, socializace, somaticky vyvoj kognitivni vyvoj, somatické zmény, kognitivni
zmény kultura, subkultura, studium kultury, zkoumani subkultury, hospodska kultura,

kvalitativni vyzkum.

Prace se zabyva otazkou, zda mladi lidé navstévujici hospodska zafizeni, nachazeji
religiozitu. Jestli je n&jaky zpusob, ktery by ukazal na religidzni projevy pii téchto
navstévach. Prace se také pta na to, zda v téchto navstévach hospod se religiozita
projevuje. Teoreticka ¢ast obsahuje informace a fakta znama od autorti zabyvajicimi se
jednotlivymi odvétvimi souvisejici s tématem prace. Tedy s projevy religiozity ve
spolecnosti, charakteristikou mladé dospélosti, definovanim kultury a subkultury
Vv d&jinéch a dnes. Jak vypada hospodska kultura taktéz v d&jinach a dnes.

Praktickd ¢ast se vénuje kvalitativnimu  vyzkumu zaloZenému na
polostrukturovaném rozhovoru. Dale obsahuje charakteristiku respondentli, analyzu
ziskanych dat a jejich interpretaci. To vse je konfrontovano s informacemi ziskanymi od

autorti zminénych v teoretické casti.
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ABSTRACT

Key words: religiosity, religion, Christianity, God, faith, substantial definition,
functional definition, discursive definition, inward religiosity, outward religiosity,
substitute religiosity, psychology of young adulthood, characteristics of young
adulthood, socialization, somatic development, cognitive development, somatic
changes, cognitive changes, culture, subculture, culture studies, subculture studies, pub

culture, qualitative research.

This thesis deals with the question whether young people find religiosity while
attending pubs. More precisely, whether some sort of religious activity happens and can
be observed during the time spent in pubs. The theoretical part contains known
information and facts by authors who deal with related topics, which is acts of
religiosity in the society, characteristics of young adulthood, as well as definition of
culture and subculture throughout history and nowadays, lastly what a pub culture looks
like throughout history and nowadays.

The practical part of the thesis is dedicated to a qualitative research based on a half-
structured interview. Further it contains characteristics of the interviewees, an analysis
and an interpretation of the data acquired. All this is confronted with the theoretical

information from the first part of the thesis.
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