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Souhrn

Cilem prace je analyza vyvoje porostové skladbyyskyt pleval u vysetych
travnich porost v sadech a dopotani vhodnych zjsohi jejich udrzby.

Posuzovana lokalita se nachazi v katastralnimmilzobce Truskovice okres
Strakonice v nadniské vysce 540 m n.m. Byladena ti hlavni stanovigt v sadech
vzdy o rozloze 5 f a k mto stanovistim wena ¥ pomocna stanovi§to stejné
rozloze. Na stanovistich byla v dubnu 2012 vyhoénacporostova skladba porostu
a vysledky byly statisticky vyhodnoceny. Bylo zi§b, Ze na jednotlivych je kolem
50% plevele.

Mriviw s

zvirat, ale s jejich Ubytkem po roce 1989 travni pgresbyvaji jiného vyznamu.
Pti vhodném sloZeni @Zou travni porosty inaset dalSi zisky do prdsti jejich
spole&enstev. V ovocnych sadech mohou na sebe lakat va@gppredatory Skdai,
vhodna travni spotenstva mohou dale utkgt odolny povrch pro technologicka
opateni v sadech a vhodnym dosevem byliiwmtravni porost podpib rozmanitost
v krajin¢ a potl&it tak jeji uniformitu.

V Ceské republice je dlouhodobé tradice&stpvani ovoce v sadech. Prodok
sady maji vyznam narodohospésldy, zdravotni a esteticky. Produkce ovoce ma
vliv na pracovni filezitosti na vesnicich a také podporuje rozmanitosostlinné
vyrobé. Nezanedbatelné je i zasobeni trhu tuzemskym owv@cpodpora konzumace
ovoce od naSichgstiteli.

Kli¢ova slova: travni porost, ovocné sady, zaplevefdaiele, jeteloviny



Abstrakt

The aim is to analyze the development of stamdposition and weeds in sown
grasslands in orchards and recommendations of ppat® methods for their
maintenance.

Judging site is located in the cadastral mualdip Truskovice: District at an
altitude of 540 m above sea level Was determinethi®e main habitats in orchards
always an area of 5and these habitats determined by three auxilitjosis on
the same stretch. On sites was evaluated in Afl22stand composition of
vegetation and the results were statistically eatald. 1t was found that the
individual is about 50% of the weeds.

Grasslands are the most important feed compooeretonomic polygastric the
animals, but their decline after 1989 the grassizeided a different meaning. When
appropriate composition of grasslands can bringenpoofits to the environment of
their communities. The orchards can also attratlinators, pest predators, suitable
grassland communities may also form resistant sarfar technological measures in
orchards and appropriate overseeding grasses lkarbgromote diversity in the
country to curb its uniformity.

In the Czech Republic there is a long tradiiionhe cultivation of fruit orchards.
Production sets have national economic importahealth and aesthetic. The fruit
production has an impact on employment opportuitie the villages and also
diversity supports in crop production. Nonneghgibllso supply domestic fruit
market and promoting the consumption of fruit froor croppers.

Keywords: grassland, orchards, weed, weeds, clover
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1.Uvod

Mriviw s

zvirat, ale s jejich ubytkem po roce 1989 travni pgrostbyvaji i jiného vyznamu.
Pti vhodném sloZeni @Zou travni porosty inaset dalSi zisky do prdsti jejich
spolg&enstev. V ovocnych sadech mohou na sebe lakat va@gppredatory Skdci,
vhodna travni spotenstva mohou dale utkgt vhodny povrch pro technologicka
opateni v sadech a vhodnym dosevem byliiwmtravni porost podpib rozmanitost
v krajin¢ a potl&it tak jeji uniformitu.

V Ceské republice je dlouhodobé tradice&stpvani ovoce v sadech. Prodok
sady maji vyznam narodohospésldy, zdravotni a esteticky. Produkce ovoce ma
vliv na pracovni filezitosti na vesnicich a také podporuje rozmanhitosostlinné
vyrobé. Nezanedbatelné je i zasobeni trhu tuzemskym ov@cpodpora konzumace
ovoce od naSichgstiteli.

Cilem prace je analyza vyvoje porostové skladbyyskytu pleveal u vysetych
travnich porost v sadech a dopotani vhodnych zjsohi jejich udrzby.
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2. Charakteristika a rozdéleni travnich porosti u nas a ve sété

2.1.Rozdleni travnich porosti ve swté

Na zemi se nachézi okolo 3 miliard hektémavnich ekosystéin které zabiraji 20%
zemského povrchu. Rozlohou setfamuji za lesni ekosystémy (24%) a ifvo
dvojnasobek ploch ornéugy. NejvysSi podil je v Austrélii a Oceanii (54,2R%
nésleduje Afrika (14,35%), americky kontinent (132 a Asie s Evropou (18,06%).
V oblasti Evropy bez Ukrajiny a Ruska se nachazl@l©0 milioni hektafi, coz
piedstavuje jenom maly podil v porovnani sétem. Pastviny pokryvaji okolo 24%
zemského povrchu. Jsou raesié od tropického az po arktické pasmo, od nizin az
do vysokohorskych oblasti a vyskytuji se az na homanici lesa, ale také do
polopousti a vihkomilného spa@lenstva rostlin. Travni biomy vyuzZivanéepazr
extenzivié jsou zastoupeny ve vSech vedgefah pasmech, od tropickych az do
arktickych oblasti, od nizin az nad hranici le$§aského pasma. Tvbrozsahla
spol&enstva ke kterym piti ptirodni travni ekosystémy. Rozprostiraji se v oblast
mirného pasma (step, pampa, prérie, pastvina, Jaukaropickém pasmu (savana).
Viz. priloha tabulka. 1 (Klimes, 2004).

2.2. Travni porosty v Evropé

V mirném pasmu Evropy je nejvice travnich parostirsku (42,90%), Velké
Britanii (36,40%), Rakousku (21,60%) a v Holand$R0,80%). Podokjako vCR
i na Slovensku zabiraji 10,70%(Novak, 2009 ).

2.3. Travni porosty vCeské republice

V Ceské republice zaujimaji travni porosty plochk dupastvin 968 278 ha (louky
680 278 ha, pastviny 288 000 ha), tedy uhrnem geleed3 % z rozlohy ze&dlclske
pudy. Plocha travnich porasfpiitom roste. Podminkou, aby travni porosty mohly
plnit mimoprodukni ekologické funkce v tvotba ochran krajiny a Zivotniho
prostedi je, Ze musi byt alespocast&né vyuzivany a  zemuélsky
obhospod&vany(Klimes, 1997). Jde o pravidelné odsbraani nadzemni hmoty
porostu s&enim. Seeni paradox& piinasi problém, co s pasnou hmotou(KIlimes,
2004).

12



3.Produkéni a mimoprodukéni vyznam trvalych travnich porosti

3.1.Produkéni vyznam trvalychtravnich porosti

Hlavnim historickym @ivodem existence luk pastvin v naSich podminkach je
produkce pice, kterou ale nedoka%evek efektivre vyuzit bez progednictvi
hospodé&skych zvfat. Ta geménuji Ziviny v pici do produkt vyuZitelnych
¢lovéekem (maso, mléko, vinajike, taznd sila). Louky a pastviny poskytuji krmivo
pii minimu vioZené energie. Na ornédg jsou sice dosahovany produkce pice vysSi,
ale za cenu d&sSiho gisunu dodatkové energie ve fafrrpesticidi, hnojiv, lidské
prace, mechanizaich prostedki a fosilnich paliv paebnych k jejich pohonu .

V CR byl v poslednich dvaceti letech zaznamenan tréeddoslo k mirnému
naristu trvale travnich porast (viz. piloha tab¢.2) a k radikalnimu Gbytku stavu
skotu (viz. giloha tab.¢.3), kdy vyprodukovana pice nejen ddsia ke krmeni

skotu, ale pekraiuje poteby ziva@isné vyroby ( Fiala, 1999).

3.2.Mimoprodukéni vyznam trvale travnich porosti

Mimo produkce pice plini trvalé travni porosty vjkra fadu dalSich funkci, které
svym vyznamem pro spaleost ¢asto produkni funkci pgekonavaji. V sotasné
doke se hledd nahradni vyuZiti sena a senazi v enegegatidalSich myslovych
odwtvich, jako vyroba bioplynu a energetické spalovani

3.3.Zajisténi biodiverzity v krajin é

Travni porost jako ekosystémCR je nejrozman#im pirozenym prosedim
raznych druli rostlin a Ziva@icha. V travnich porostech se nachdzi mnohem vice
druhi rostlina Ziv@ichia nez na ornéjmé. MnoZstvi druli souvisi s prornlivosti a
rozmanitosti ekologickych podminek. Druhova rozrtasti je spojena &Sinou

s nizkou produkci, coz koresponduje s nizkym zasiobezivin jednotlivych
stanovi§. Paty druhi rostlin odrazi i poet druti hmyzu na jednotlivych
stanovistich. Pestré porostyegdstavuji mimo jiné také pastvu préely a potravu
pro dalSi rozmanity hmyz. Tyto druhbpestré trvalé travni porosty jsou ale o
dost omezené, vyskytuji se zejména v énénstupnych oblastech mimo zamové
produkni plochy. Na mnohych mistech jsou travni porostyngchané bez
jakéhokoliv vstupu energii a dochazi zdeéahto nezajimavych oblastech
k proristani nezadoucimi druhy bylin a naletednami. Mnoho ohroZenych rostlin
a Zivatichu je Uzce vazano na travni porosty.
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3.4.Protierozni funkce

Eroze je pirozeny girodni proces rozruSovani d&esunu fgdy pisobenim ¥tru,
vody, ledu, séhu atd., ktery al€loveék urychluje rkterymi svymicéinnostmi, nap.
odlesiovanim, nevhodnymi zefdélskymi postupy, zrnami vodniho rezimu v
krajiné atd. Evropska agentura pro zivotni predf (EEA)odhaduje, Ze vodni erozi
je vystaveno 115 milioihhektai pady a Ze 42 miliofi hektafi pady podléha erozi
vétrem. Dostupné Udaje ze 13&enskych stat EU kalkuluji ra&ni Skody zjisobené
erozi na 700 miliohaz 14 miliard euro km&(Suta, 2008).

3.4.1 Vodni eroze

Travni porost pokryvatimu celor@né a tim chrani povrchipd de&m a givalovou
vodou.Tuto funkci pini nejlépe ze vSech 2eiskych plodin. Na svazitych
pozemcich vznika eroze wisledku povrchového odtoku vody a rychlému snizovani
mocnosti @dniho reliéfu a jeho nejarod)si casti humusového horizontu. Tim
dochazi k postupné degradaci pozemku a sniZovéaisuy

3.4.2 \gtrna eroze

Vétrna eroze je naruSovaniugniho pokryvu ¥trem, jeho mechanickou silou.
Nejvice pisobi v oblastech zeftélské vyroby s intenzivni ornouudou, dale

v oblastech povrchovych dolna severuCech. Vhodnym pokryvem oy na

exponovanych plochach lzeéttnou erozi ¢ast&éné eliminovat a to zejména
hlubokaenicimitravinami.

3.4.3 Regulace tol vody a zajiS€ni dostatku pitné vody

Efektivni zajiS€éni poteby vody v krajig pro rostliny a obyvatelstvo zafigji travni
porosty zpomalenimodtoku vody z krajiny. Voda,r&tse nevsakne do povrchu
pudy a odtée z krajiny pr¢, neni jiz pro dalSi péeby vyuzitelna. Cilem je, aby
sraZzkova voda byla co nejvice vyuZzita rostlinamg krajiny odchazela formou
vyparu pomoci transpirace, nebo aby se srazkova dodtala k hladihpodzemni
vody jako zdroj vody pitné nebo zavlahové. Povrghadtok srdZzkové vody je
v kulturni krajire chapan jako nevhodny. #gobuje zaplavy, odnos latek, degradaci
pudy a odnos kulturnich plodin a tim i finan ztraty a neidka i ztraty na zivotech.
Travni porosty ve srovnani giamymi plodinami maji mnohem lepSi schopnost
omezit vyplavovani skodlivych latek z do podzemniold( HrakE, 2009).
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3.4.4 Rekre&ni funkce

Travni porosty dotvd krajinu a umo#uji jeji rekre&ni vyuZiti a to zejména pro
odpaiinek, sport a turistiku.

3.4.5Estetick& funkce

Riznorodost rostlin v ekosystému travitvmzné barvy a tvary K a tim vytvai
estetickou funkci v krajih Lze na toto pouzitizné snési letnicek, které se ifimo
vyseji do travniho porostu a #iny nejsou svazany ornamentem. Pouiihto
smesi je mozné vésné blizkosti z&ovanych nebo zastingch mist. (Strakova,
2013).
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4.Druhova a odmidova skladba jetelovinotravnich a travnich snisi
pro zatraviiovani sadi a zastirénych pozemki

4.1.Rozdleni travinnych porostu

sz

Z hlediska gelu vyuzivani:

e Produkni
*  Mimoprodukini

Travinné biomy produtni Izeclenit na:

e pfirozené nap savany prérie pampy alpské porosty aj.,

e polopirozené tj. scilem extenzivnim nebo intenzivnimoduicne-
ekologickym vyuZzitim

e unklé tj. now zaloZené, travnikové technické fesini aj. s fslusSnym
acelovym vyuzitim.(Hrab, 2009).

4.2 .Kategorie travnika a skladba travnikovych snési

Velké mnozstvi travnik se kterymi se ve svém okoli setkavame, Edittdo
nejrizngjSich skupin a kategorii. Zalezi na kritériu, pokiterého chceme jednotlivé
travniky posuzovat.

-podle drove oSefovani rozliSujeme travniky na intenziévmnebo extenzivh
péstované

N 1

-podle prostedi gstovani je dlime na travniky $ednich, susSich a ith lokalit

-podle ®&elu travniku ziskame kategorie okrasné (reprezaita rekreéni
(pouzivané), tistové (sportovni), krajinné (krajinotvorné).

Razné typy travnilt vyZzaduji také wzné slozeni travni s¥si. Zastoupeni hlavnich
travnikovych drufi (jilku vytrvalého, kodtavy cervené, lipnice leni a psinéku
tenkého) v travni sisi rozhoduje o tom, zda bude &nvhodnd pro okrasny,
rekre&ni, histovy ¢i krajinny typ travniku.

Zatrawiovani ¥tSich cellk maze givodit i nekteré ekologické problémy.iiRladem
muze byt vysoky podil jetele plazivého v extenzivnittavnich porostech na
plochach slouzici jako zdroj pitné vody. Po odem jetele nize byt rozlozena
fytomasa picinou zvySeného obsahu dérsan v podzemni vod

Vlastni sestavovani travnikovych &nje vysoce profesni zalezitostfi piz je nutné
respektovat morfologické a biologické odliSnostednotlivych travnich druh a
rozdily v jejich konkuretnim chovani fi rizné Grovni caespestechntky(Hraks,

2009)* zakladani a osiivani travnik
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Pri vybéru smeési pro budouci travniky je vhodné si odpdét na nasledujici otazky:

1. Budu travnik vyuZzivat pouze pro okrasri&l§y nebo ho budu seSlapavat ?

2. Jak budu travnik pouzivat — pouze pro okrasé&yy mirré nebo silg
zagzovat ?

3. Kolik ndmahy chci ¥novat na jeho oSiivani ( kvalitrjsi travnik
vyZzaduje ¥¢tSi pei) ?

4. V jakych podminkach se bude travnik zakladat (ak& jide, na sluncigi
ve stinu...)?(Hrafy 2009).

4.3.Systém RSM

Systém RSM - jedno z moznych reélshi travniki, propracované sémeckou
dukladnosti v Nmecku do nejmenSich detaillze nalézt v listin RSM ( Regel —
Saatgut — MischungenRasen ). Publikaci vydava prdacskupina RSM, sestavena
ze Sptkovych odbornilk univerzit, vyzkumnych Ustdvi riznych profesnich svéz
(architekfi, Slechtiteli, obchodniki, travnik&a, stavba&i, zahradnild atd..) Jiz od
roku 1978 kazdormmé inovuje a dopluje na zaklaél nejnowjSich poznati ¢i
podneta z praxe. Nejedna se tedy o , dogmatickou kialfa ale o sdfidéné

YV

aktualni nazory na optimalni slozeniégpro fizné typy travnik (Hrake 2009).

Systém RSM di travniky do nasledujicich kategorii:

Kategorie Smés €. |BIlizsi uréeni travnik( (duhu)

1. Okrasné 1.1 | Okrasné travniky

2.Pouzivané 2.1| Pouzivané standardni

2.2 | Pouzivané pro suché polohy

2.3 | Pouzivané pro hry

2.4 | Pouzivané s bylinnymi komponenty

3.Sportovni 3.1 |Sportovni travniky pro novy zasev
3.2 | Sportovni travniky pro dosev
4.Golfové 4.1 | Golfové travniky pro jamkovisté

4.3 | Golfové travniky pro odpalisté

4.4 | Golfové travniky pro drahy

5.Parkovistni 5.1 | Travniky pro parkovisté

Travniky pro extenzivni stfesni
6.Stresni 6.1 | travniky
7.Krajinné 7.1 | Krajinné travniky standardni

7.2 | Krajinné travniky pro suché polohy

7.3 | Krajinné travniky pro vihké polohy
7.4 | Krajinné travniky v polostinu

8.Biotopy 8.1 | Biotopové travniky
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4.4.Charakteristika travnikovych smési

Dilezité jsou znalosti 0 mozném vlivu jednotlivyclavnich druli na zdravotni
stav osob. Najklad pri sestavovani sisi pro krajinn&i rekreani travniky by néla
byt zohledgna i problematika pylovych alergii. Nidklad zn&néd kvanta pylu
vytvari jilek vytrvaly a srha lalnata. Vyznamna je i agresivita pylu a nelze
opomenout ani délku tvorby pylu, ktera ti&fad u jilkh a kostav trva rékolik dni a
u ovsfe pyitého jenom 1-2 dny. Zajimava je i denni doba, ¥ jei pyl nefastji
produkovan, nafklad u psarky lani dopoledne, u jilku azied polednem u ovd
odpoledne.(Hrak 2009).

4.5.Problém stanoveni poréru druh a a vysevku ve srési

Strategie i sestavovani intenziwwyuzivanych a oSaivanych travnikovych sési
je v zaazovani méuhdruhi a vice odid. U extenzivijSich parkovych a krajinnych
travnika je princip zaloZen na SirSi druhové pestrosti witym druli a odihd
regionalniho charakteru adaptovanych na specifickiiminky prosedi.

Dle normy EU se # projekci travnich sisi vychazi z fedpokladaného plosného
zastoupeni ipslusného druhu ve sisce. Na z&klad stanoveni optimalni vyse
z&kladniho vysevku ve spéknstvu a ze znalosti o konkuten sile druhu je
vypoéten i mimo jiné odpovidajici vysevek ve &ue a jeho vadhovy (hmotnostni)
podil z celkového vysevku, ktery je udavan na étikesp. obalu, vémz je osivo
prodavano.

V RMS systému je v navrhuriglusného druhu travnikové ssn mimo zakladni
arover hmotnostniho podilu druhu ve vysevku udavana jeaoabilita. To je
rozpeti umoziujici  korekci ve vztahu ke specifickym podminkamogtedi,

piipadré mistnim zkuSenostentiRlad podminek pro sestavovani &ndle RMS
systému je uveden dole v tabulce. K uvedenym kintéje dale uvaéha vhodnost
odrady( 9 — velmi vhodn4, 8 — vhodna az velmi vhodna —.8odmirné vhodnd),
dale dostupnost otidy, tj. zda-li je mozny nakup jednotivnebo jen ve sisi.

Taktéz jsou uvathy pozadavky na kvalitu osiva, tjstota, kltivost vihkost, vyskyt
jinych druhi. Jsou téZz uvedeny informace o dostupnosti nakspa@ pislusnych
odrad (Hrake, 2009).

18



Doporuwené davky pro jednotlivé druhy traviillle systému RMS jsou nasledujici:

1. | Okrasné travniky 25m°

2. | PouZivané
standardni 25°
pro suché podminky 35my°
uZitkove 25 gn”
bylinné 10-15 gn”

3. | Sportovni
now zakladané 25°
pro regeneraci 30mg”

4. | golfove
jamkovise
(psineek vykszkaty) 5gn”®
(kostavacervena+psingek) | 30 gm?
odpalist 25 gm’”?
drahy 25-30 gn*
Parkovis¥ 25 gm’*
Stre3ni ozelegni 5 gm?

Krajinné — vdechny druhy | 20ng®

© N o @

Biotopové 1-3 gn*

Poznamka: vySe vysevku dle % podilu zvolenych #loZe vztahuk zakladnimu
vysevku

u travinné srisi 2,0 — 4,09.M
u bylinné snisi 0,8-1,0g.1h
u vikvovité snési  1,0g.rif
(Hrabs, 2009)
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4.6.Snési pro zatravnéni vinic a sadi

Zatravreni vinic a saf vychdzi z paeby a poZadavk pestiteli  na zlepSeni
piipadré na udrZzeni {dni Grodnosti zvlast na eroza ohrozenych svazitych
pozemcich, na omezeni zapleveleni bez nutriestié kultivace fdy a moznosti
provadt oSeteni kultur proti chorobam a &#cim za zhorSenych pétrnostnich
podminek (vysSi vihkostugdly a jeji nizka unosnost pro mechasizaprostedky).
P vylouceni nakladné kultivacetpdy dojde k Uspie néklad, viceleté zatrawmi
zvySi biodiverzitu a fispéje ke zkulturgni krajiny.

Vzhledem k znéné rozdilnosti pdné-klimatickych podminek musi travni a
jetelovinové druhy ve s#sich odpovidat pozada#n na stanovigt odliSna dle
druhu pidy, vyzivného stavu, vlahovym paniim, reliéfu (svazitosti, exposici) aj.

Pozadavky na zatravni

-rychlé pokryti idy a omezeni eroze
-potlateni rozvoje plevel

-dobra unosnost a vytrvalost drnu
-omezeny ndist nadzemni biomasy
-zvySeni biodiverzity

(Hrabs, 2009)

4.6.1Vhodné druhy jetelovin a trav do srési

Z jetelovinovychdruh jsou vhodné ty, které &teji koreni a nepedstavuji
vyrazrejSi konkurenci o vlidhu a ziviny. Do dlouhodobychésirjsou to odidy jetele
plazivého formy silvestre (ofida Klement, Rivendel) s nizkym ri&tem biomasy a
Stirovnik 6hzkaty, kterému vyhovuji sussi a teplejSi stané\egtropustnymi fdami.

Tyto dw jeteloviny snaSentasté s&eni nebo mulovani, jsou schopné s&ip
vhodném systému vyuZivani porostu na pozemku imgsevat. Pro kratkodobé
ozelerni je vhodna i jednoletd forma Stirovniku wdin Junak, Ppadré tolice
dételovd, odida Ekola, které vSak vyZaduje teplejSi stan¢viStostatkem vldhy.
Ostatni hlouBji kotenici jeteloviny jsou nevhodné vzhledem k tomuséestavaji
konkurenty o vlahu a Ziviny hlavni kult

Z travnich druli tvori zaklad smisek jilek vytrvaly zejména jeho diploidni a
travnikové odidy. Je nosnym travnim druhem, wyitegcim prvotni ozelemi a
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pokryvost fdy v dok#, nez dojde k zapojeni vytrvalych, pomalu se vyidjeh
vybéZkatych travnich druh které postuph vytvori husty, erozi odolny a pro
zemedélskou techniku Unosny drn. Jedné se o travnikow@ydkostavacervena a
vybézkata, lipnice ldni, psinéek tenky, kodtava ovi, lipnice sméknuta a gkteré
dalSi. Tyto druhy se vyztaji drobnym semenem a vyZzaduji jeinpiipravenou
padu pro nelky vysev. Podily jednotlivych travnich a jetelinmh druhli ve
smeéskach jsou odvislé od udre-klimatickych podminek stanoviSta Eelu
zatraveeni, pripadré vyuziti biomasy. R vy3Si poteb: biomasy zvySime podil
vzrastngjSich travnich druin (jilek vytrvaly, rodovy hybrid Korina), ip malé poteb
zvySime podil drobnosemennych travnich drudusty drn brani rozvoji pleviela
jeteloviny zdtazené ve sisi, zvysuji fixaci vzduSného dusiku, jeho obsahiaepa
ten je nasledhvyuzivan travami (Onej, 1993).

Vysev snési je vhodné provad na jae, kdy je jistota zaloZeni a rychlosti vzejiti
porostu nejvyssi, ugpné jsou také pozdnetni a podzimni zasevy. Drobnosemenné
travni druhy (lipnice lani, psin€éek tenky, kogtiva owi) vyzaduje velmi ralky
vysev, nebo vysev na povrchiqy. Po zaseti je nezbytnéfi@leni nejlépe
ryhovanymi valy. Vysevni mnoZstvi €8i je zavislé na zastoupeni komporient
které tvdi smis a zpravidla se pohybuje vrozmezi 40 — 100&g.NVysevek
provadime secim strojem do hustyéldka (75 -125 mm). (Hrak 2004)

4.7.Zatravnéni sadi

Smeérnice pro integrované systémygpovani ovoce (SISPO) dopdéuji v oblastech

s Uhrnem srazek vysSSim nez 600 mm zathavisadi, v oblastech s nizSimi Uhrny
srazek milkou kultivaci s kazdommim vysevem plodin pro zelené hnojeni,
popipadt zatravini vysadeb festadu. Systém olithvani gidy v ovocném sadu by
mél umoziovat snadnou udrzbu, podporovastrstrontt a omezovat erozi. Neshby
konkurovat spdebou vody a Zivin ovocnym stramm a nevytvéet piznive
podminky pro rozvoj ZivéiSnych Skidci. Moznych zjisohi obdlavani je vice, je
tieba hledat optimélnieSeni pro dané podminky. Celkové zatiawmnma vyznam
piedevSim na svazich, v extenzivnich sadech a vteblass vySSimi srazkami.
Travni pasy v megadi s¢ernym uhorem vipkrém pasu spojuji vyhody celkového
zatravrénia cerného uhoru, kdyipkmenech #stava ponechany pas bez vegetace o
Sitce asi 0.7 — 0,9 m na kazdou stranutady strond. Travnaty pas v me&di
umoziuje pohyb mechanizace za vihka i ostatni pr&belim vegetace aipsklizni.

Vzhledem k relativé malé nabidce komeémich smési pro tyto dely je vhodné
namichat srsku z nakoupenych komponénta jejich zastoupeni ve sste
prizptisobit charakteru stanov$tpoZzadované da@vyuziti, zpisobu udrzby travniho
porostu (koseni, mébvani) a dalSim pozadauk psstitele. Je mozné si také vybrat
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z nabidekitiznych travnikovych sisi od osivéskych firem a tyto fipadré doplinit
vhodnymi komponenty dle charakteru stanavisa poZadavk na hospod&ké
vlastnosti smisky (Hralg, 2009)

SlozZeni travnich sési zavisi jednak na tom,demu dany typ travnikbude slouzit,
jednak na tom, jaké jsou stanovistni podminky. Semyssestavovani travnich sgi
je docilit optimalniho zastoupeni travnich diud odfd, aby se co nejrychleji
vytvoril travni porost Zadoucich vlastnosti. Neni zceltng, aby v travni sési bylo
zastoupenoiiiis mnoho drufi trav, ale jednotlivé druhy by &y byt zastoupeny ve
vice odifidach. B sestavovani s#si podle recepturipvzatych nebo vlastnich je
tieba pditat stim, Ze ndm prakticky nikdy nevzejde traypdrost s takovym
zastoupenim jednotlivych driha odid trav, v jakém byla sés namichana. iP
zapravovani osiva, vzchazeni a dalSiistu totiz zalezi nadad okolnosti, které
vyvijejici se porost mohou oviiovat. Semena drobnosemennych drgpsineky,
lipnice), ktera byla zapravovandilg hluboko do svrchnigmni vrstvy, nemohou
vzejit, mize dojit i k lokalnimu vyplaveni osiva prudSim destnebo neSetrnou
zavlahou, ¢ast semen mohou vyklovat ptaci, jednotlivé druhgvtrvzchazeji
v nestejnych terminech atd.(Geg 1993)

4.7.1 Kdy a jak vysévat

Podminkou probuzeni Zivota v obilkach jéijgm vody z @idy — nabobtnani a
pusobeni tepla. To jsou hlavni faktory, jejichiispbenim zéne osivo vzchazet —
kazdy druh travy jinak, tentive, onen pozfi — jak to maji zafixovdno ve svém
genetickém kédu. Kdy je nejlépe travu vysévat? omito ohledu jsou vSichni
travnik&ishodného nazoru.

a) Mezi 15 dubnem a 15 ktnem (jednodusi a jig8i termin)
b) Mezi 15 srpnem a 15 #én (rizikowejSi termin)

Tyto terminy nelze brat ffsné dogmaticky. Jsou rozdily mezi klimatickymi
podminkami v nizinach a ve vysSich, podhorskyclolpith, takze prvni jarni termin
vysevu Vv nizinnych polohachirbe byt giznivy jiz patatkem dubna a jeSkoncem
z&i, kdezto ve vysSich polohach vice v pozdnim gaspiSe v druhé polowirsrpna.
Uvedené hlavni terminy odpovidajiap®rné situaci na GUzemi naSi republiky, kdy
obvykle byva nejviceifrozenych vodnich srédzek (nebyva nutn&lénzaviaha) a na
jare je mda uz a k podzimu jeSprohrata, coz je druhy vyznamny faktor podporujici
vzchazeni osiva.

Samozejnmé je mozné vysévat i mezi uvedené terminy, ovSerpojgeba pditat

s tim, Ze se v naSich podminkach dostavuji v letindimbi déle trvajici periody bez
piirozené vldhy, a proto musime gi@at s unélou zévlahou. Davni fedchidci
souwasnych travnikid prisli jiz pred mnoha desetiletimi k poznatku, Ze vysev
travniho semene koncem léta nebtasném podzimu ma nasledujici vyhody:
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-byvé vicetasu pro pdivjsi pripravu pidy (osivovéhoiizka) pro vysev,

-vté dol jiz nevzchazi a nevgstd tolik dvoudloZznych rostlin (travnikovych
plevel),

-vétSina trav odnozujeipd zimou intenzivéi, a je-li mlady travnik ped zimou
jese pokosen, vytvd se hustsi, ddk prezimujici porost (Onigj, 1993).

4.7.2 Ekologicka stabilita travnich porosti

4.7.2.1 Charakteristika ekologické stability

Ekosystém je fundni soubor Zivych a nezivych slozek Zivotniho piedi, které
jsou spolu spojeny a navzajem se auliy.

Ekosystém travniho porostu je soubor rostlinnéhmespnstva (fytocendzy),qaly,
padotvorného substratu, vody a klimatu, ktery se fyetinak v zavislosti na danych
piirodnich podminkach a jednak v zavislosti na mivanergie dodandovekem.
Pokud je ekosystém schopen vyrovnavagmynzpisobené dodatkovou energii ve
formé hnojeni, s&eni, obnovy a podokn A dalSimi vrjSimi ¢initeli a pfitom
zachovavat svéipozené vlastnosti a funkce, je stabilni a mluvima& o ekologické
stabilitt ur¢itého typu porostu.

4.7.2.2 Travni porosty Ize rozdélit na tyto typy

Ptirodni travni porosty (fvodni) jsou druho¥ chudSi porosty, které se vSak
vyzna&uji vysokou ekologickou stabilitou. Vznikly fipozenou cestou na
stanovistich, které neumindji vznik klimaxového lesniho ekosystému, nachageji
pouze ve vysokohorskych polohach nad horni hradesa(subalpinské a
vysokohorské louky).

Pologirozené travni porosty jsou extenzévnvyuzivané nehnojené porosty
s prevazré s vysokym stupgm ekologické stability. Vznikly fisobenim¢lovéka na
pavodrg lesnich plochach a jsou udrZzovany v bezlesém stgamoci
pratotechnickych zasah(se&eni, extenzivni pastva). Maji velky vyznam z hl&dis
genofondového, vyskytuje se zdéepazré ¢ast ohrozenych a chrémych lwnich
druhi rostlin a ziv@ichu

Polokulturni porosty jsou obhospddaané travni porosty s hnojenim do 60 kg N/ha
s 1-2 séemi a s odsti@vanim hmoty. Vyznamnse zde uplauji piirozere rostouci
druhy, botanicka skladba je vSak pdrna hnojenim a vyuzivanim. Porosty se
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vyzna&uji vétSinou stednim stup@m ekologické stability. fevladaji zde
konkurenceschopné druhy speastev snasejici hnojeni a vyuzivani(picrskg
vyznamne travy kosdvacervend, lipnice leni, trojset Zlutavy aj.)

Kulturni porosty jsou intenzivnhnojené a vyuzivané porosty ( 120-250 kg N/ha)
s femi a vice s&emi nebo intenzivni pastvou. Vyzngi se nizkou ekologickou
stabilitou. Jedna se ¢sinou o obnovované travni porosty sloZenievazreé

z vySlechénych odiid trav a jetelovin (srha latoata, bojinek leni, kostava I&ni a
rakosovita, jilek vytrvaly, mezirodové hybridy, dkssyvySeny, lipnice ltni, jetel
zvrhly a jiné). (Fiala, Gaisler, 1999).

4.7.2.3 Stanovisté

Botanicka skladba travniho spdémstva - porostu je dana komplexerisqoeni
stalych a prornnych faktotéi jednotlivych stanovi§ Je to pedevSim obsah Zivin,
vody a obsah N viumé. Mezi ekologické faktory, které nejvice owuliyji skladbu
travnich porost v sadech a nejenom v nich fiatejména vodni a vyzivné peény,
obsah humusu viplé a hloubka pdniho reliéfu a jeho expozice, ¢uje vyrobni typ
dle nadmaské vysky), podklad, ktery ma vliv a duje PH pmidy jednotlivych
stanovis.
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5. Protierozni a odplevelujici vlastnosti @iznych sn@si travnich
druhu

5.1.Protierozni vlastnosti trav

Na protierozni opéeni by se rily pouzit gedevSim travni sisi, které hluboko
nebo stedrg hluboko kdeni, maji rychly vyvoj a dobré konkur@r vlastnosti.
Mohlo by se tedy jednat o traviny, které hlubokoieni jsou to fedevSim Ovsik
vyvyseny@rrhenantherumelatiug) Chrastice rakosovitaPhalarisarundinacep
,Svaep bezbranny Bromusinermiy a Kostava I&ni (Festucapratens)s stedre
hluboko kdenici traviny jsou Srha lalaatd Dactylisglomeraty TrojS€t Zlutavy
(Trisetumflavescens Jilek mnohoksty (Loliummultifloruny, Jilek vytrvaly
(Loliumperenng a Kostava ¢ervena Festuca rubr Na trhu vCeské republice
jsou dostupné travni ssi nagiklad od firmy Aros s nazvem Travni gsndalnéni,
kterd je sloZzena z Jilkka Kostav. Firma Osevanabizi protierozni travniésm
Protierozni na svah, kterd je sloZzena ZiddKostav, Lipnic, Jilku a Jetelu
plazivého.

5.2.0dplevelujici vlastnosti travnich druhi

Pozadavkem na travni druh je rychlé pokryti prastoa tim utvéit
konkurenceschopnost proti Sirokolistym pléwel FiliS hluboko kdenici druhy
Ovsik vyvySenyArrhenantherumelatiys Sveéep bezbranny Bromusinermiy
Kostrava rakosovitaHestucaarundinaceaSchrehemohou ale v sadech konkurovat
ovocnym stromim v odkEru Zivin a vody.

Potlateni plevell miZzeme ovlivnit vhodnym zjsobem oSébvani travniho porostu a
to mnozstvim s#, piéipadré posunutim terminu g vhodnym hnojenim a dalSimi
opatenimi dle mistni znalosti a podminek stana@vist
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6. Vyznam a vlivy niznych pratotechnickych postuga na utvaireni
porostové skladby travnich porosi

6.1.Pratotechnika

Pratotechnika je soubor opei ke zlepSeni prodtkich schopnosti a kvality
travnich porost . Jedna se o soubor biologické, chemické a médt@ichrany a
opateni vedouci k z&nam druhové skladby a &mi produkni a kvalitativni

parametry travniho porostu. Hadem suSeni, médvani hnojeni, Ppadré zavlaha

nebo odvodéni (Klimes, 1999).

6.2.Biologicka opateni

Jedna se o pouziti vhodného druhu osiva travimgkeezadouci na daném stanovisti,
kdy se provedeipsev nebo dosev Zadouciho kulturniho druhu tragmynivodni
skladby travniho porostu, naklad jilku nebo jetele. Vyplati se pouze u
nezaplevelenych stanovj&které jsou malo vynosné a pidie.

6.3.Chemicka opafeni

Moznost pouziti ulych dusikatych hnojiv nebofipnojeni porostu raedinymi
statkovymi hnojivy, vyuziti vapini povrchu jidy. Hubeni plevel selektivnimi nebo
neselektivnimi herbicidy. Neselektivni herbicidyptigzlad Roundup,Touchdown...
se pouzivaji fed zaloZenim travniho porostu. Selektivniiifildad Bofix, Travin...,
které misobi ve vzrostlém travnim porostu na dv&adné plevele, ale népobi na
traviny (Gert, 2002).

6.4.Mechanicka opateni

VIa¢eni travniho porostu é&mimi branami, odstrami ¢asti staéiny z travniho
porostu, provzdu&mi povrchu fdy. Muze dojit k poSkozeni vyikatych druli
travin, proto je vyhodné pouze v oblasti s vysokgmoZstvim stany. Optimalni
doba pro vldeni je ezen.Valenimtravniho porostuchimi valci dojde k utuzeni
povrchu fidy a podpory vzlinani vody. Kvalitni druhy trav agji ulehlou pdu.
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Smykovani je rozhrnuti nerovnosti, krtin, mrageéna dalSich defelt co nejdive
na jae pred obfistanim porost od kezna az do poloviny dubna.

Mul¢ovani je ponechani pasmého materialu na stanovisti.ZlepSi se vlahoveé
ponery, podpdi se mikrobialni ¢cinnost na stanovisti. Mobvani umo#uje
vyporadani se s posenou biomasou, kterou by nebylo mozné jinak vy@itiny

se vrati do porostu. Vliv mébvani je ovliven cetnosti a zfisobem provedeni
operace. Druhova diverzita je nizSi oproti kosenije srovnatelna s pastvou.
V porostu dochézi k roz&ini még hodnotnych druln Z porostu i mul¢ovani mizi

kiehti a mekei druhy, jeteloviny (jetel plazivy),fibyva tuhych drub.

Koseni (séeni) 1x az 4x rn¢ v optimalni zralosti porostu podporuje a zlepSuje
podil vzrostlejSich druhtrav, které stini niz§im drim. Timto se podporuje vysSi
hustota travniho porostu. Mimo frekvence koserdijezity zpisobtrezu. To nize
byt stih s oporou prstovych neboietenovych sek&k, rostliny jsou nejmén
posSkozeny. DalSim Zigobem jerez rot&nimi sekékami.Kvalitu ovliviiuje rychlost

e

s&eni jsou uradzeni plastovou nebo ocelovou struneak&lova, 1998).

6.5.Absence obhospodavani

Ponechani porostu ladem vede u Urodnyith ko postupné reduralizaci porostu,
pievladaji vysoké druhy trav a na Zziviny né&mé byliny. Na vyZzivo¥ chudSich
stanovistich se vyviji vysokéralké spoléenstvo trsnatych trav a skladba porostu se
zhorSuje a postugrklesa i biodiverzita. Pozfl na stanovisti nastava naletesin.
Celkow by porost postupertasu vedl do klimaxového stadia.

(www.biology-questions-and-answers.com, 2013)
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7.Fytocenologické a produkni charakteristiky travnich porosti,
zpusoby vyuziti sklizené travni biomasy

7.1.Fytocenologicky rozbor travniho porostu

Fytocenologicky rozbor porostu zahrnuje stanoveyibranych kvantitativnich a
kvalitativnich znak. Jedna se o botanickéc¢ani jednotlivych druh a déle o
kvantitativni znaky pokryvnost ( dominance) a@mosti (frekvence abundance a
horizontalni rozmisghi rostlin). Kvalitativni znaky porostu jsou veidiki rozmistni
porostu, vitalita jednotlivych druily periodicita a sociabilita druha dalSi ukazatele.
K botanickym a fytocenologickym rozhon travnich porost slouzi zapis o
piitomnosti a pokryvnosti jednotlivych drslma vybraném hodnoceném stanovisti,
ktery nazyvame botanicky snimek travniho prostu.

7.2.Produkéni charakteristika travnich porosti

V naSich podminkach je prodéd funkce travnich porostovlivnéna ekologickymi
podminkami stanovi§iVynos v podminkach eské republice f¥e tvdit 2-10t
susiny na 1 ha. To oviiwje také zfisob a intenzita obhospad&ani travnich
porosti.

7.3.Zpasoby vyuzitisklizené travni biomasy

Travni biomasa se fazuje do obnovitelnéhoiijpodniho zdroje, ktery je mozné
vyuzit pro energetickécely. V Ceské republice otviraji i dal$i moznosti vyzkumu a
pramyslového vyuziti travni biomasy, ktera by jinak disledku uUbytku
hospodéskych zvfat nenasla jiné vhodné uplam.
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7.4.Energetickeé vyuziti

7.4.1 Spalovani

Spalovani fichazi v ivahu u sena,které je mozné spalovatedsich a velkych
kotlich nad 500 kW «enych na pvodni spalovani slamy. Optimalni vihkost sena
je do 20%. Pro kotlediné v domacnostech je nutné ze sena vyrobit pelethp
brikety, pipadré S€pky, silné lodyhy nebo stébla. Takto upraveny makese niize
pouzit u koth pavodns uréenych na tewené pelety. Starsi kotle ¢ené na spalovani
uhli jsou pro upravené seno ngémhodné. Seno lze také pouZzit ve ¢sfoh

s tradénimi palivy.

7.4.2 Vyroba bioplynu

Mokra sklizena travina se da vyuzit v rezimu anbeiioo vyhnivani v procesu
vyroby bioplynu. Proces probih&a v bioplynovych stash, kde bioplyn zajidije
pohon dalSich technologickych izzeni k vyrols tepla, pary nebo elektrického
proudu. Zbytek z bioplynové stanice digestat jegn@opouZzit k hnojeni.

7.4.3 Kompostovani

Zpracovani travni biomasy na kompost, kdy pomagtinielogického procesu vznika
hodnotné organické hnojivo svelkym mnoZstvim Zdédn4d se o proces
mikrobiologické pemeny rozloZitelnych materidl za gistupu vzduchu. Kvalita
kompostu zavisi na kvalitvstupnich surovin.(Hrat) 2007)
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8. Travni porosty v sadech

8.1. Historie ¢éeského ovocnéstvi

Péstovani ovoce ma Weské republice velmi dlouhou tradici. Prvni vyzn&mn
zaind objevovat mnozstvi oiht jabloni a hrusSni, a to nejen v zameckych a
klaSternich zahradach, ale i u poddanych. V 1Tet$teznikaly prvni ovocné Skolky.

V souvislosti s tim se zapalo se zaklddanim zameckych zahrad z tvarovanych
jabloni a hrusni.

Velky rozvoj nastal v 18. stoleti, kdy ovodetvi dostalo organizovanou podobu
prostednictvim ovocnickych spoik které Siily nové poznatky. Od 19. stoleti Ize v
Ceské republice mluvit jiz o intenzivnim ovoéséi. Vznikaly specializované
zahradnické Skoly a ovocnictvi secab Wit i na Skolach zakladnich. Vychazely
rozsahla pomologicka dila a byly stanoveny vhodd&dy pro gstovani ovoce v
jednotlivych oblasteclCeské republiky. Po roce 1918, po vznieskoslovenského
statu, se rozvinul organizovany ovotsky vyzkum, ktery péal do velkovyroby
zavadt nové formy gstovani ovoce. Po druhé &wvé valce se zala vyroba
koncentrovat do specializovanych podhile vyhodnych vyrobnich oblastech.

(www.ovocnarska-unie.cz, 2013)

8.2. Pozadavky na travni porosty v sadech

V sadech a vinicich jsou velké plochy nepokryt&dy Je moZno je udrZzovat
v bezplevelném stavu Bumechanickym oSsivanim nebo herbicidy (jakéerny
Ghor) nebo zatrawmim. Zatravini znamenda Uspory za kazdémdo mechanické a
chemické oSébvani, umo#uje snadsjSi vstup do porostu po cely rok i za &ith
podminek, omezi z&a¢ vodni i Wtrnou pidni erozi, zabrani proplavovani Zivin do
podzemnich vod. PoZadavky na pouzité travni dridoy jpodobné jako na jiné
protierozni travniky, tj. dobra pokryvnost a mem&idukce biomasy. (n&pkostava
cervena, kogava ovi, jilek vytrvaly, lipnice léni aj.). Pro podminky sécda vinic je
tieba zajistit vhodnou mechanizaci (mensiégafak pro zakladani, tak pro sklize
Pokud nechceme hmotu zkrmovat, Ize pouZit i cegéligese (Santicek, 2001).
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9. Metodika pozorovani a porovnani travniho porostu na
vybranychstanovistick

Urcil jsem dvanacstanovi$ v ovocnych sadechRo ¢tyrech stanovistich kazdém
sadu. Jednalo sereprodukni sad tesSni zpladnych, dlSim sadem b intenzivni
produkni jable&ny sad a poslednim pozorovacitanovis€ém byl polointenzivni
Svestkovy sad. VSechny si kde bylo provedeno pozorovani snachazi v
katastralnim GUzemi obce Truskovice, okres Strakonida kazdém stanovistiem
vymezil plochu o rozloz5 nt a v pfibshu mssici duben a kéten roku 2012 jser
provedl opakované vyhodnoc vyskytu rostlin nad&hto stanovistich. Jednotli
stanovist jsem fotograficky zadokumentoviraznych stadiich vyvo travinného
porostu. Zji&né pdty rostlin, vysledky pozorovanna danychplochach, byly
zaneseny ddabulek a znazoemy kol&ovymi grafy. Vysledky pozowani jsem
statisticky vyhodnotil. Vypéital jsem piméry a snérodatné odchylky jednotlivyc
druhi rostlin na stanovisti. Ktémto vypatim jsem pouzilprogram MS Exel
Vysledek pozorovani a statistického vyhoceni jsem porovnas dopordenou
smesi k osazendo sadudostupnou na trhu €eské republice.

VSechna uvedena stano¥iSse nachazi v Brambord@ském vyrobrm typu -
vrchoviny a podhorské oblasti, ipnérna teplota 6,-8°C a srazky 6C-800 mm,
vySka 350 -600 m. nad mieem, geologické podlo:Migmatit.

Stanovist vyhodnoceni skladby travniho poros k.. Truskovic.
Zluté A -tiediovy sad,
modré B -intenzivni jablény sad,

cervené C polointenzivni Svestkovy sa
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10. Stanovis¢

10.1. Popis stanovigtA

Trediovy sad (Prunusavium L), o gt&ca. ticet let v k.U. obce Truskovice. Tento
sad je v sotasné dob ponechan bez jakékoliv produkce. Sad je nechaamad
stromova kultura je zpl&na a v podstatneprodukuje Zzadny hospddiy vynos.
Sad neni oplocen, je samowdlmatravin prirozenym zgisobem travin bez z4sahu
¢lovéka. Sad ma rozlohu 1,1 ha.

Hloubka ornéniho profilu 15-18 cm.
GPS 49°6'9.976"N 14°8'35.282"E

BPEJ neni evidovano

10.2. Popis stanovi$tB

Produkni jableny sad std 12 let, kde probih& intenzivni zéd¢lskd produkce
odnidy jablek Idared, sklizeprobiha v polovia fijna. Odfda jablek je velmi citliva
na strupovitost a padli. Do sadu jsou tedy dodavétypy energii formou pagta k
oSetovani porost jabloni. Sad je orientovan na vychodni svahc¢eSe v sadu
probih&ctyiikrat rocné. Poséené traviny se nechavaji zetlit a nijak se nevyajéiv
K posledni s& dochazi koncem & pred sklizni jablek zévodu manipulace a
mechanizace sklizn Pidni profil je utuzeny. Sad jéasté&né oplocen. Celkova
rozloha sadu je 7,65 ha.

Hloubka ornéniho profilu 16-20 cm.
GPS 49°6'11.142"N 14°8'39.405"E

BPEJ neni evidovano

10.3. Popis stanovi&C

Svestkovy sad polointenzivni az extenzivni vyrobgiscca. 18 let. Sad je pin
oplocen. Sé& prostoru mezi stromy probiha dvakrat do roka avtkvétnu a

v polovirg z&i tésre pred sklizni plod. Sad ma rozlohu 1,95 ha a je orientovan na
severni strah svahu. Sad ma profdast&né utuzen. Sad je v udoli a ma zvySenou
hladinu podzemni vody.

Hloubku ornéniho profilu 17-22 cm.
GPS49°5'41.745"N 14°8'53.617"E
Hloubku ornéniho profilu 17-22 cm
BPEJ neni evidovano

(www.nahlizenidokn.cuzk.cz, 2013)
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11. Vysledky pozorovani

11.1.StanovisE A

Dne 14.4. 2012 bylo na tomto stanovisti provedpozorovani se zji&im, Ze na
5 nt vySe popsaného stanovide nachazi meziadky stromové kultury uschla
staina. Jedna se o uschl&epostlé vyhonky travin. V prostoru me@dky se nachazi
poloprirozena skladba travniho porostu a tento travndgiase vyskytuje v podkmeni
zplarénych stron.

Umisegni jednotlivych stanoviSv sadu.

14.4.2012
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11.1.1Vyskyt jednotlivych rostlin na stanovistich A-A4

Smetanka |ékaskararaxacumofficinalelvézdnicovité

Stanovi& Pocet Vypa@et rozptylu
Al 102 14,0625

A2 95 10,5625

A3 97 1,5625

A4 99 0,5625

Soutet 393 26,75

Primer 98,25 6,6875

Snerodatna odchylka 2,59

Relricek obecny

Stanovist Pacet Vyp@et rozptylu

Al 71 25

A2 78 4

A3 80 16

A4 75 1

Souet 304 46

Pramer 76 11,5
Snerodatna odchylka 3,39%

Jitrocel kopinaty

Plantagolanceolata Jitrocelovité

Stanovist Paocet Vypa@et rozptylu

Al 69 3,0625

A2 70 7,5625

A3 64 10,5625

A4 66 1,5625

Souet 269 22,75

Primer 67,25 5,6875
Snerodatna odchylka 2,38%
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Kostravacervend  Festucarubral. Lipnicovité
Stanovist Paocet Vyp@et rozptylu
Al 67 5,0625

A2 66 1,5625

A3 64 0,5625

Ad 62 7,5625

Souet 259 14,75

Primér 64,75 3,6875
Snerodatna odchylka 1,92%

Mrkev obecn®aucuscarotaMitikovité
Stanovi& Pocet Vypa@et rozptylu
Al 59 1,5625

A2 63 7,5625

A3 57 10,5625

Ad 62 3,0625

Souet 241 22,75

Primér 60,25 5,6875
Snerodatna odchylka 2,38%

Psin€ek vybszkaty Agrostisstoloniferra Lipnicovité

Stanovi& Pocet Vypa@et rozptylu

Al 55 1,5625

A2 50 14,0625

A3 57 10,5625

A4 53 0,5625

Souet 215 26,75

Primer 53,75 6,6875
Snerodatna odchylka 2,59%
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Bojinek lwni Phleumpratense Lipnicovité
Stanovist Paocet Vyp@et rozptylu

Al 37 9

A2 44 16

A3 38 4

A4 41 1

Souet 160 30

Primér 40 7,5

Snerodatna odchylka 2,74%
Lipnice luwni Poapratensis Lipnicovité
Stanovist Paocet Vyp@et rozptylu
Al 43 10,5625
A2 41 1,5625
A3 36 14,0625
Ad 39 0,5625
Souet 159 26,75
Pramér 39,75 6,6875

Snerodatna odchylka 2,59%
Chundelka metlice Aperaspica-venti Lipnicovité
Stanovi& Pocet Vypa@et rozptylu

Al 35 10,5625

A2 41 7,5625

A3 36 5,0625

Ad 41 7,5625

Souet 153 30,75

Primér 38,25 7,6875

Snerodatna odchylka 2,77%
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TrojStét Zlutavy Trisetumflavescens Lipnicovité
Stanovist Paocet Vyp@et rozptylu
Al 71 22,5625

A2 78 5,0625

A3 79 10,5625

A4 75 0,5625

Souet 303 38,75

Primér 75,75 9,6875

Snerodatna odchylka 3,11%
Ostfice obecna Carexnigra  Séachorovité
Stanovi& Pocet Vypa@et rozptylu
Al 32 0,5625

A2 34 7,5625

A3 30 1,5625

Ad 29 5,0625

Souet 125 14,75

Primér 31,25 3,6875

Snerodatna odchylka 1,92%

Suchopyr tzkolisty Eriophorumangustifolium S&achorovité

Stanovi& Pocet Vypa@et rozptylu

Al 27 12,25

A2 32 2,25

A3 30 0,25

A4 33 6,25

Souet 122 21

Primer 30,5 5,25
Snerodatna odchylka 2,29%
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Jetel plazivy Trifoliumrepens Bobovité
Stanovist Paocet Vyp@et rozptylu
Al 19 1,5625
A2 16 3,0625
A3 15 7,5625
A4 21 10,5625
Souet 71 22,75
Primeér 17,75 5,6875

Snerodatna odchylka 2,38%
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11.1.2 Souhrnné hodnoty stanovi§tA

Priamérna Priamérna
absolutni relativni
Cesky nazev Latinsky nazev Cele? cetnost na cetnost na
stanovisti A stanovisti A
[pocet kug] [%0]
Smetanka
lékarska Taraxacumofficinale Hvézdnicovité 98,25 14,17
Relricek
obecny Achillea millefolium Hvézdnicovité 76,00 10,96
Jitrocel
kopinaty Plantagolanceolata Jitrocelovité 67,25 9,70
Kostrava
gervena Festuca rubra L. Lipnicovité 64,75 9,34
Mrkev obecna| Daucuscarota Mitikovité 60,25 8,69
Psingek
vybézkaty Agrostisstoloniferra Lipnicovité 53,75 7,75
Bojinek Iwni | Phleumpratense Lipnicovité 40,00 5,77
Lipnice lwéni | Poapratensis Lipnicovité 39,75 5,73
Chundelka
metlice Aperaspica-venti Lipnicovité 38,25 5,52
Trojstet
Zlutavy Trisetumflavescens Lipnicovité 75,75 10,92
Ostice obecnd Carexnigra Sachorovité 31,25 4,51
Suchopyru Eriophorumangustifoliu |
Gzkolisty m Sachorovité 30,50 4,40
Jetelu
plazivého Trifoliumrepens Bobovité 17,75 2,56
Souet 693,50 100
B Smetanka
lékarska

39

B Rebfi¢ek obecny
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11.2.Stanovisé B

Dne 15.4. 2012 bylo na tomto stanovisti provedeoporovani se zji§him, ze na
5mPstanovist se nachazi meziiddky stromové kultury travinny porost s
nasledujicimi vysledky.

5.5.2012
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11.2.1Vyskyt jednotlivych rostlin na stanovistich

Smetanka |ékakararaxacumofficinalelvézdnicovité

Stanovist Pacet Vypaet rozptylu

Al 69 1,5625

A2 67 10,5625

A3 72 3,0625

A4 73 7,5625

Souet 281 22,75

Primér 70,25 5,6875
Snerodatna odchylka 2,38%

Rehicek obecny

Stanovist Pacet Vypa@et rozptylu

Al 68 3,0625

A2 64 5,0625

A3 70 14,0625

A4 63 10,5625

Souet 265 32,75

Praimeér 66,25 8,1875
Smrodatna odchylka 2,86%

Jitrocel kopinaty

Plantagolanceolata Jitrocelovité

Stanovist Pacet Vypaet rozptylu

Al 64 12,25

A2 56 20,25

A3 61 0,25

A4 61 0,25

Souet 242 33

Prameér 60,5 8,25
Snerodatna odchylka 2,87%
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Kostravacervena  Festucarubral. Lipnicovité
Stanovist Pacet Vypa@et rozptylu
Al 58 1
A2 62 9
A3 55 16
A4 61 4
Souet 236 30
Praimér 59 7,5
Smrodatna odchylka 2,74%

Mrkev obecnd&aucuscarotaMitikovité

Stanovist Pacet Vypaet rozptylu

Al 56 5,0625

A2 60 3,0625

A3 62 14,0625

A4 55 10,5625

Souet 233 32,75

Pramer 58,25 8,1875
Snerodatna odchylka 2,86%

Psin€ek vybsZkaty Agrostisstoloniferra Lipnicovité

Stanovist Pacet Vypaet rozptylu

Al 49 7,5625

A2 55 10,5625

A3 50 3,0625

A4 53 1,5625

Souet 207 22,75

Primeér 51,75 5,6875
Snerodatna odchylka 2,38%
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Bojinek Iwni Phleumpratense  Lipnicovité

Stanovist Pacet Vyp@et rozptylu 50 -

Al 40 1 40 4

A2 42 1

A3 37 16 30 1

A4 45 16 20

Souet 164 34 10

Pramer 41 8,5

Smerodatna odchylka 2,92% 0 - ' ' '

Al A2 A3 A4

Vatid koeficient 7,11%

Lipnice lueni Poapratensis Lipnicovité

Stanovist Pocet Vypaet rozptylu 50

Al 36 6,25 40 | -

A2 43 20,25

A3 38 0,25 30 1

A4 37 2,25 20 -

Souet 154 29 10

Praimeér 38,5 7,25

Smerodatna odchylka 2,69% 0 - ' ' '

Al A2 A3 A4
Vatta koeficient 6,99%

Chundelka metlice Aperaspica-venti Lipnicovité
Stanovist Paocet Vypaet rozptylu 50
Al 38 3,0625 40 4
A2 40 0,0625
A3 43 10,5625 30 -
A4 38 3,0625 20 -
Souet 159 16,75 10
Pramér 39,75 4,1875
Smerodatna odchylka 2,05% 0 - ' ' '
Al A2 A3 A4
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TrojS&t Zlutavy

Trisetumflavescens Lipnicovité

Stanovist Pacet Vypa@et rozptylu

Al 37 1,5625

A2 40 18,0625

A3 34 3,0625

A4 32 14,0625

Souet 143 36,75

Praimér 35,75 9,1875
Smrodatna odchylka 3,03%

Ostice obecna Carexnigra  Sachorovité
Stanovist Pacet Vypaet rozptylu
Al 29 10,5625

A2 35 7,5625

A3 32 0,0625

A4 33 0,5625

Souet 129 18,75

Praimeér 32,25 4,6875
Snerodatna odchylka 2,17%
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Suchopyr tzkolisty Eriophorumangustifolium S&chorovité

Stanovist Pacet Vypaet rozptylu

Al 25 16

A2 33 16

A3 26 9

A4 32 9

Souet 116 50

Prameér 29 12,5
Snerodatna odchylka 3,54%
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Vatial koeficient 12,19%



Jetel plazivy Trifoliumrepens Bobovité

Stanovi&t Pocet Vypa@et rozptylu 50 -

Al 36 6,25 20

A2 39 0,25

A3 36 6,25 30 1

A4 43 20,25 20 -

Souet 154 33 10

Primeér 38,5 8,25

Smerodatna odchylka 2,87% 0 - ' ' '

Al A2 A3 A4

Vatia koeficient 7,46%

14.4.2012

5.5.2012
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11.2.2Souhrnné hodnoty stanovigt B

Priamérna Priamérna
9 absolutni relativni
Cesky S, o y 3
, Latinsky nazev Celed cetnost na cetnost na
nazev stanovisti A stanovisti A
[pocet kug] [%%]
Smetanka
|ékaiska Taraxacumofficinale | Hvézdnicovité 70,25 11,32
Relricek
obecny Achillea millefolium | Hvézdnicovité 66,25 10,67
Jitrocel
kopinaty |Plantagolanceolata | Jitrocelovité 60,50 9,75
Kostrava
gervena Festuca rubra L. Lipnicovité 59,00 9,50
Mrkev
obecna Daucuscarota Mitikovité 58,25 9,38
Psingek
vybézkaty | Agrostisstoloniferra | Lipnicovité 51,75 8,34
Bojinek
lueni Phleumpratense Lipnicovité 41,00 6,60
Lipnice
lueni Poapratensis Lipnicovité 38,50 6,20
Chundelka
metlice Aperaspica-venti Lipnicovité 39,75 6,40
TrojSet
Zlutavy Trisetumflavescens Lipnicovité 35,75 5,76
Osfice
obecné Carexnigra Sachorovité 32,25 5,20
Suchopyru| Eriophorumangustifolid
tzkolisty | m Séachorovité 29,00 4,67
Jetelu
plazivého | Trifoliumrepens Bobovité 38,50 6,20
Souet 620,75 100
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B Smetdnka |ékaFska

B Rebficek obecny

m Jitrocel kopinaty

B Kostrava Cervena

B Mrkev obecnd

B Psinecek vybézkaty

B Bojinek lu¢ni

B Lipnice lu¢ni

H Chundelka metlice

B Trojstét Zlutavy

B Ostfice obecné

I Suchopyr Uzkolisty
Jetel plazivy



11.3.Stanovisé C

Dne 17.4. 2012 bylo na tomto stanovisti provedeomorovani se zji§him, Ze na 5
m? vySe popsaného stanovise nachézi meziadky stromové kultury, travinny
porost kdy byly zji&tny tyto vysledky:

22.4.2012

47



11.3.1Vyskyt jednotlivych rostlin na stanovistich

Smetanka |ékaskararaxacumofficinalelvézdnicovité

Stanovi& Pocet Vypa@et rozptylu

Al 76 3,0625

A2 72 5,0625

A3 71 10,5625

A4 78 14,0625

Souet 297 32,75

Primer 74,25 8,1875
Snerodatna odchylka 2,86%

Relricek obecny

Stanovi& Pocet Vypa@et rozptylu

Al 75 3,0625

A2 69 18,0625

A3 74 0,5625

A4 75 3,0625

Souet 293 24,75

Primer 73,25 6,1875
Snerodatna odchylka 2,49%

Jitrocel kopinaty

Plantagolanceolata

Stanovist Paocet Vypa@et rozptylu

Al 62 14,0625

A2 69 10,5625

A3 68 5,0625

Ad 64 3,0625

Souet 263 32,75

Pramer 65,75 8,1875
Snerodatna odchylka 2,86%
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Vatia koeficient 4,35%
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Vatia koeficient 3,85%
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Vatia koeficient 3,40%
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Kostravacervend  Festuca rubra L Lipnicovité
Stanovist Paocet Vyp@et rozptylu
Al 62 0,25
A2 65 12,25
A3 59 6,25
A4 60 2,25
Souet 246 21
Pramer 61,5 5,25
Snerodatna odchylka 2,29%
Mrkev obecn@®aucuscarotaMiiikovité
Stanovi& Pocet Vypa@et rozptylu
Al 62 1
A2 67 16
A3 64 1
A4 59 16
Souet 252 34
Pramer 63 8,5
Snerodatna odchylka 2,92%

Psin€ek vybszkaty Agrostisstoloniferra Lipnicovité

Stanovist Paocet Vyp@et rozptylu

Al 58 12,25

A2 54 0,25

A3 50 20,25

A4 56 2,25

Souet 218 35

Primer 545 8,75
Snerodatna odchylka 2,96%
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Bojinek lwni Phleumpratense  Lipnicovité
Stanovist Paocet Vyp@et rozptylu
Al 40 18,0625

A2 37 1,5625

A3 25 115,5625

A4 41 27,5625

Souet 143 162,75

Pramér 35,75 40,6875
Snerodatna odchylka 6,38%

Lipnice luni Poapratensis Lipnicovité
Stanovi& Pocet Vypa@et rozptylu
Al 40 0,5625

A2 42 1,5625

A3 44 10,5625

Ad 37 14,0625

Souet 163 26,75

Primér 40,75 6,6875
Snerodatna odchylka 2,59%

Chundelka metlice Aperaspica-venti Lipnicovité
Stanovist Paocet Vypaet rozptylu

Al 37 0,25

A2 38 0,25

A3 35 6,25

Ad 40 6,25

Souet 150 13

Prameér 37,5 3,25

Snerodatna odchylka 1,80%

50

50 ~

40 -
30 A
20 A
10 A
0 - . . T
Al A2 A3 A4

Vatia koeficient 17,84%

50 ~

40 - —
30 A
20 -
10 -
0 A . . T
Al A2 A3 A4

Vatia koeficient 6,35%

50 +

40 -

30 -
20 -
10 -
0 A T T T
Al A2 A3 A4

Vatta koeficient 4,81%




TrojsStét Zlutavy

Trisetumflavescens Lipnicovité

Stanovi& Pocet Vypa@et rozptylu
Al 37 4
A2 44 25
A3 37 4
A4 38 1
Souet 156 34
Prameér 39 8,5
Snerodatna odchylka 2,92%
Ostice obecna Carexnigra  Sachorovité
Stanovist Paocet Vyp@et rozptylu
Al 32 10,5625
A2 30 1,5625
A3 26 7,5625
Ad 27 3,0625
Souet 115 22,75
Primer 28,75 5,6875
Snerodatna odchylka 2,38%
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Al A2 A3 A4

Vatta koeficient 7,48%

35
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Al A2 A3 A4

Vatia koeficient 8,30%

Suchopyr Gzkolisty Eriophorumangustifolium S&achorovité

Stanovist Paocet Vyp@et rozptylu

Al 10 1,5625

A2 13 3,0625

A3 14 7,5625

A4 8 10,5625

Souet 45 22,75

Primer 11,25 5,6875
Snerodatna odchylka 2,38%
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Vatia koeficient 21,20%



Jetel plazivy Trifoliumrepens Bobovité

Stanovi& Pocet Vypa@et rozptylu 16 -

Al 7 10,5625 14 1

A2 14 14,0625 12 1

A3 11 0,5625 12 '

A4 9 1,5625 . |

Souset 41 26,75 4

Pramér 10,25 6,6875 2 J

Smerodatna odchylka 2,59% 0 - ' ' '

Al A2 A3 A4

Vatid koeficient 25,23%

{ 22.4.2012

31.7.2012




11.3.2Souhrnné hodnoty stanovigt C
Primerna Primerna
absolutni relativni
Cesky nazev Latinsky nazev Celed cetnostna | cetnost na
stanovisti A | stanovisti A
[pocet kug] [%0]

Smetanka

lékaiska Taraxacumofficinale |Hvézdnicovité 74,25 12,47
Rehicek

obecny Achillea millefolium | Hvézdnicovité 73,25 12,30
Jitrocel kopinaty Plantagolanceolata | Jitrocelovité 65,75 11,04
Kostava

gervena Festuca rubra L. Lipnicovité 61,50 10,33
Mrkev obecnéa |Daucuscarota Mitikovité 63,00 10,58
Psing€ek

vybéZkaty Agrostisstoloniferra | Lipnicovité 54,50 9,15
Bojinek Iwni Phleumpratense Lipnicovité 35,75 6,00
Lipnice lwni Poapratensis Lipnicovité 40,75 6,84
Chundelka Apera

metlice spica-venti Lipnicovité 37,50 6,30
TrojS€t Zlutavy | Trisetumflavescens | Lipnicovité 39,00 6,55
Ostice obecna | Carexnigra Sachorovité 28,75 4,83
Suchopyra Eriophorumangustifoli|

Uzkolisty um Sachorovité 11,25 1,89
Jetel plazivy Trifoliumrepens Bobovité 10,25 1,72

Souet 595,5 100
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11.4.Porovnani vyskytu druhi v jednotlivych sadech

Smetanka |ékaskaTaraxacumofficinallelvézdnicovité

Vypaset
Stanovi& | Pacet rozptylu Relativnéetnost| Vypaiet rozptylu
A 98,25 300,44 14,17 2,30
B 70,25 113,78 11,32 1,78
C 74,25 44,44 12,47 0,03
Souet 242,75 458,67 37,95 4,11
Pramér 80,92 152,89 12,65 1,37
Snerodatna odchylka 12,36 1,17
Variacni koeficient 15,28% 9,25%
120,00 -
100,00 15,00 -
80,00 -
60,00 - 10,00 -
40,00 - 500 -
20,00 -
0,00 - ; ; 0,00 - :
A B C A B C

Pramérng 81 rostlin na pozorovaném stanovistism
Relativni¢etnost zastoupeni vzhledem k celkovémétypoostlin 13%.

V doporwenych travnich sisich se nevyskytuje. Je invazivni. Laka opylt@a

kvete ve stejnou dobu jako jabton

Rebiitek obecny  Achillea millefolium Hwzdnicovité

Vypaset
Stanovi& | Pacet rozptylu Relativnéetnost| Vypaiet rozptylu
A 76,00 17,36 10,96 0,12
B 66,25 31,17 10,67 0,41
C 73,25 2,01 12,30 0,98
Souet 215,50 50,54 33,93 1,51
Pramér 71,83 16,85 11,31 0,50
Snerodatna odchylka 4,10 0,71
Variacni koeficient 5,71% 6,27%
80,00 - 15,00 -
00,00 - 10,00 | [N
40,00 -
20,00 - >00 1
0,00 ; . 0,00 - .
A B C A B C

Praimérné 72 rostlin na pozorovaném stanovisti SRelativni ¢etnost zastoupeni

vzhledem k celkovému gtu rostlin 11%.
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Jitrocel kopinaty

Plantagolanceolata Jitrocelovité

Vyparet
Stanovis | Pocet rozptylu Relativntetnost| Vypaiet rozptylu
A 67,25 7,56 9,70 0,22
B 60,50 16,00 9,75 0,17
C 65,75 1,56 11,04 0,77
Souet 193,50 25,13 30,48 1,16
Primér 64,50 8,38 10,16 0,39
Snerodatna odchylka 2,89 0,62
Variachi koeficient 4,49% 6,12%
80,00 - 12,00 +
10,00 -
60,00 - 8,00 -
40,00 - 6,00 -
4,00 -
20,00 - 2,00
0,00 - . 0,00 -
A B C A B C
Kostfavaéervena Festucarubral. Lipnicovité
Vypaset
Stanovi& | Paocet rozptylu Relativnéetnost| Vypaiet rozptylu
A 64,75 9,00 9,34 0,15
B 59,00 7,56 9,50 0,05
C 61,50 0,06 10,33 0,37
Souet 185,25 16,63 29,17 0,56
Pramér 61,75 5,54 9,72 0,19
Snerodatna odchylka 2,35 0,43
Variachi koeficient 3,81% 4,45%
80,00 -
15,00 -
60,00 -
10,00 | e
40,00 -
20,00 - >00 1
0,00 0,00 - .
A B C A B C

Primérné 62 rostlin na pozorovaném stanovisti.

Relativni¢etnost zastoupeni vzhledem k celkovémétypoostlin 10%.

ZakladnimtypemvSechdratravniki, odolné, zlepSujiciinipokryv.
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Mrkev obecna

DaucuscarotaMitikovité

Vypaset
Stanovi& | Pacet rozptylu Relativnéetnost| Vypaiet rozptylu
A 60,25 0,06 8,69 0,74
B 58,25 5,06 9,38 0,03
C 63,00 6,25 10,58 1,06
Souet 181,50 11,38 28,65 1,83
Praimér 60,50 3,79 9,55 0,61
Snerodatna odchylka 1,95 0,78
Variachi koeficient 3,22% 8,18%
70,00 - 12,00
60,00 - 10,00 - —
50,00 - 8,00 -
40,00 -
30,00 - 0,00 -
20,00 - 4,00 -
10,00 - 2,00 -
0,00 - 0,00 -
A B C A B C

Lakani blanokidlych.

Psingtek vybézkaty Agrostisstoloniferra Lipnicovité

Vypaset
Stanovi& | Paocet rozptylu Relativnéetnost| Vypaiet rozptylu
A 53,75 0,17 7,75 0,44
B 51,75 2,51 8,34 0,01
C 54,50 1,36 9,15 0,55
Souet 160,00 4,04 25,24 0,99
Pramér 53,33 1,35 8,41 0,33
Snerodatna odchylka 1,16 0,57
Variachi koeficient 2,18% 6,83%
60,00 - 10,00 -
50,00 - 8,00 -
40,00 - 6,00 -
30,00 -
20,00 - 4,00 1
10,00 - 2,00 -
0,00 - 0,00 -
A B C A B C

Jedna s naSich rgjstji zastoupenych
mnozstvi biomasy.

rostlin v travnich porostech, viftvanané
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Bojinek luéni Phleumpratense  Lipnicovité
Vypaset
Stanovi& | Pacet rozptylu Relativnéetnost| Vypaiet rozptylu
A 40,00 1,17 5,77 0,13
B 41,00 4,34 6,60 0,23
C 35,75 10,03 6,00 0,01
Souet 116,75 15,54 18,38 0,37
Praimér 38,92 5,18 6,13 0,12
Snerodatna odchylka 2,28 0,35
Variacni koeficient 5,85% 5,75%
50,00 - 8,00 -
40,00 - 6,00 - _
30,00 -
4,00 -
20,00 -
10,00 - 2,00 -
0,00 - 0,00 -
A B C A B C
Lipnice luéni Poapratensis Lipnicovité
Vypaset
Stanovi& | Pacet rozptylu Relativnéetnost| Vypaiet rozptylu
A 39,75 0,01 5,73 0,28
B 38,50 1,36 6,20 0,00
C 40,75 1,17 6,84 0,34
Souet 119,00 2,54 18,78 0,62
Pramér 39,67 0,85 6,26 0,21
Snerodatna odchylka 0,92 0,46
Variacni koeficient 2,32% 7,28%
50,00 - 8,00 -
40,00 - 6,00 -
30,00 -
4,00 -
20,00 -
10,00 - 2,00 -
0,00 - 0,00 -
A B C A B C
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Chundelka metlice Aperaspica-venti  Lipnicovité
Vypaset
Stanovi& | Pacet rozptylu Relativnéetnost| Vypaiet rozptylu
A 38,25 0,06 5,52 0,31
B 39,75 1,56 6,40 0,11
C 37,50 1,00 6,30 0,05
Souet 115,50 2,63 18,22 0,47
Praimér 38,50 0,88 6,07 0,16
Snerodatna odchylka 0,94 0,40
Variachi koeficient 2,43% 6,52%
50,00 - 8,00 -
40,00 - 6,00 -
30,00 -
4,00 -
20,00 -
10,00 - 2,00 1
0,00 - 0,00 -
A B C A B C

Trojst ét Zlutavy

Trisetumflavescens Lipnicovité

Vypaset
Stanovi& | Pacet rozptylu Relativnéetnost| Vypaiet rozptylu
A 75,75 654,51 10,92 10,11
B 35,75 207,84 5,76 3,94
C 39,00 124,69 6,55 1,43
Souet 150,50 987,04 23,23 15,47
Primer 50,17 329,01 7,74 5,16
Snerodatna odchylka 18,14 2,27
Variacni koeficient 36,16% 29,33%
80,00 - 12,00
10,00
60,00 -
8,00
40,00 - 6,00
4,00
20,00
2,00
0,00 - 0,00
A B C A B C
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Ostrice obecna

Carexnigra  Sachorovité

Vypaset
Stanovid& | Pocet rozptylu Relativnéetnost| Vypaiet rozptylu
A 31,25 0,25 4,51 0,11
B 32,25 2,25 5,20 0,12
C 28,75 4,00 4,83 0,00
Souet 92,25 6,50 14,53 0,24
Pramer 30,75 2,17 4.84 0,08
Snerodatna odchylka 1,47 0,28
Variacni koeficient 4,79% 5,81%
40,00 - 6,00 -
5,00 -
30,00 -
4,00 -
20,00 - 3,00 -
2,00 -
10,00 -
1,00 -
0,00 - 0,00 -
A B C A B C

Suchopyr tzkolisty Eriophorumangustifolium  Sachorovité

Vypaset
Stanovi& | Pacet rozptylu Relativnéetnost| Vypaiet rozptylu
A 30,50 47,84 4,40 0,56
B 29,00 29,34 4,67 1,04
C 11,25 152,11 1,89 3,11
Souet 70,75 229,29 10,96 4,70
Pramér 23,58 76,43 3,65 1,57
Snerodatna odchylka 8,74 1,25
Variacni koeficient 37,07% 34,28%
40,00 - 5,00 -
30,00 - 4,00 -
3,00 -
20,00 -
2,00 -
10,00 - 1,00 -
0,00 - 0,00 -
A B C A B C




Jetel plazivy Trifoliumrepens Bobovité
Vypaiet
Stanovis | Pocet rozptylu Relativnéetnost| Vypaiet rozptylu
A 17,75 19,51 2,56 0,87
B 38,50 266,78 6,20 7,33
C 10,25 142,01 1,72 3,14
Souet 66,50 428,29 10,48 11,35
Praimer 22,17 142,76 3,49 3,78
Smrodatna odchylka 11,95 1,95
Variacni koeficient 53,90% 55,66%
50,00 - 8,00 -
40,00 - 6,00 -
30,00 -
4,00 -
20,00 -
10,00 - 2,00 -
0,00 - 0,00 -
A B C A B C

Laka opylovai, dusik do fidy, z WtSi hloubky vynasi Ziviny na povrch i pro vyuziti
stromy, ale mZe jim zarové konkurovat. Barevnost porostu, vysoka cena osiva
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12. Vysledky a vyhodnoceni
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BC 92,54%

62



Vyhodnocenim bylo zjigho, Ze skladba porostu na sledovanych stanovisddisi
od optimélr sestavenych trznich $si, které jsou nabizeny gaském trhu. Je to
ziejme tim, Ze vyrobci dodavaji travni €81 sestavené z velmi kvalitnich a
hodnotnych semen travnich déuh

Dale bylo zjiS¢no, Ze v oblasti podkmeni ovocnych stfose pokryvnost travniho
porostu znéné lisi. Je to dané tim, Ze travni prostor pod konuingtromi je zastign.
Cim je niz8i kmen ovocného stromu, tim je pokryvrimsiniho porostu v podkmeni
nizsi. DalSim faktorem, ktery ovliwje zatravini ve sponu kmeh mezi
jednotlivymi stromy je opad uschlého listi a spatemickych latek vdksledku
chemického oS&tni sad. Opad listi v podkmeni, ke kterému se dale ppzpdidava
opad plod, neni nijak likvidovan, coz je dané nénosti technologického #aeni a
dilem casového zaneprazéim pestitele ovoce. B vétSi rozloze satl negipada
v Gvahu réni odstrasini opadu. Opad fize byt zdrojem chorob aibe poskytovat
ateciste Skadcim.
Ve visiovém sadu bez jakékoliv produkce bylo zjiki, Ze z celkového Btu
rostlin, které se nachazi na stanovisti, je 49 %vedl. Tento sad neni nijak
vyuzivan, slouzi jako pastva pro ptactvo a lesrt.zMtuzenost fidniho reliéfu je
nizka.

Vintenzivnim jabléném sadu bylo zji8ho, Ze z celkového ptu rostlin na
stanovisti je 47% plevél Padni profil je utuzen.

V polointenzivnim Svestkovém sadu bylo zjigi, ze z celkového @tu rostlin na
stanovisti je 53% plevél Padni profil jecast&ne utuzen.

VSechna stanovi§jsou zaplevelena, travni porost je degradovandhéwrostliny se
na stanovistich vyskytuji z poloviny.Jedna se oultekni porost. Je to dané tim, ze
se nerespektuji ani nedodrzuji zakladni pravid&gbechniky. Neni snahagitel
ovoce 0 zkulturaéni travniho porostu. Pokud dojde k p&eai porostu, tento neni
nijak dale vyuzivan a je ponechén na stanovistich.

Cestou k napray ke zkulturgni &chto porosi,by bylaobnova fisevy a odstrami
nejuporrgjsSich plevelnych rostlin Smetanky I&k&é a Chundelky metlice.

Travinny porost v produinim jabl&éném sadu a v poloprodékim Svestkovém sadu
plni funkci mechanické ochrany povrchuidy, @i pohybu transportni techniky

k technologickym zasdim v sadech aplni podminky k pohybii gklizni. Pokud by

se sklizela mladSi biomasa, mohla by se vyuZitoplphové stanici, nebo
zkrmovat.V extenzivnimi¢diovémsadu je travinny porost vsukcesnim stadiu, kdy
postupr dochazi k degradaci travniho porostu a sfristva hodnotnych drihrav
jsou nahrazovana mé&hvalitnimi travinami.

Ekologicka stabilita vSech pozorovanych standysSnizka. Stanovistby se ¢Zko
vyrovnavala s disturbanci. Je zde uniformita aajik& chybi rozmanitost a pestrost.
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13. Diskuze

Vysadba a nakup komari snesi, ktera by byla vhodna k zatrasm sad, je pro
péstitele ovoce draha. Ve $sich jsou pouZzita semena velmi kvalitnich travier&
by v piipact osazeni vyzadovala intenzivni pravidelnouipkterou gstitel ovoce
nenizZe travinnému porostu zajistit. Postdy v sadech iirozere doslo ke zrané
skladby travniho porostu na ukor kvalitnich travan doSlo by k postupnému
zapleveleni stanowiSa pokud by travni porost byl ponechan bez jakekpke,
smefoval by porost do sukcesniho stadia. Travni povosadech sglje pestiteli
riznorodé pozadavky a podle toho se tasgow péstitel ovoce k travnimu porostu
chova tak, aby tyto poZzadavky travni porostepal (Ondej 1993).

Péstiteltravinny porost na pozorovanych stanoviStied x za rok pose nebo
zmukuje, biomasu nijak dal nevyuziva. Travni porostegako zeleny uhor. Hily
Uhor vzhledem k dané oblasti se srazkami nad 600-okrtekjak jedoporéen, neni

v této oblasti mozny.(Hrab 2009).Skladba travniho porostu na stanovistich
zamezuje vyparu vody a branidni a &trné erozi. Travni drn mé &itou Unosnost a
odolnost proti stikeni zemddélskou technikou. Na stanovistich jsou ¥ykaté
ahluboko kéenici travni porosty a tyto zapiji padni profil do rozdilnych hloubek,
kdy jsou vyuzivany ziviny z celéhaigniho profilu. Tyto traviny mohou konkurovat
stromové kultie.

Pozorované travni porostyjsou ponechany bez jal@ivokyuziti, sklizena biomasa
zastava na mist sklizré. VyuZzivani biomasy brani zejména to, Zsstgel ovoce
zpravidla nechova hospagéa zvfata, anebo je proépvyhodrejsSi krmnou davku
vypéstovat na TTP s dataim titulem.Rstitel neni motivovan dotaim titulem
k Udrzk® travnich porostv sadech.

Jako vhodnéeSeni do ovocnych s@éidna pozorovanych stanovistich, kde nedochazi
k vyuzivani travni biomasy, by bylo mozné provéssev bylinné srési kvetoucich
rostlin do stavajiciho travniho porostu (H¢a2009). To by mohlo jfinést vyhody.
Barevné keéty by mohly nalakat do monokultury ovocnych &ae vhodné dob
opylovate a nebo firozené nefatele Skdci zrodu blanokdlych. Barevnou
skladbou kvetoucich bylin, kterym by nevadilo zasti,by se z uniformniho
vzhledu sad stal vyznamny rozmanity prvek krajiny &t$i pestrosti. Bylo by mozné

i vyuZzit prisevu vhodnych travin nebo jetelovin do stavajiditaoniho porostu a tim
zmenit botanické slozeni stanov{®ozdiSek,2004)

MoZzZnost vyuZiti by mohlo byt igstovani gkterych travin na semetske &ely.

Postupem doby se hospéeai v sadech zlepSuje.Donedavna Sergzu ovocnych
stromi ofezané a ofihané ¥tve palily na okraji sail dnes se i@z S&pkuje a
prodava k energetickymé¢élim. VhodnymieSenim by bylo do pozorovanych gad
zabudovat bidylka pro dravé ptaky a budky nddy pro uziténé ptactvo. V sadech
chybi podminky pro zahnizdi ptactva. V krajia rovréz chybi staré stromy
s velkym vziistem, kde by mohl najit ®&st¢ hmyz a ptactvo. Pro hmyz by se

64



v porovnavanych sadech mohlo vybudovat hmyzariurajiku dale naruSujeploceni
sadi, které peruSuje migréni trasy zeére. Ristitelé ovoce v oblasti by mohli byt
motivovani k udrzb krajiny.Nagiklad vybudovanim vhodnych poltippzenych
ohranteni z két a nizkych strorn misto pouzivani oploceni z pozinkoveho pletiva.
Ochrana kmein pred okusem zife by mohla byt realizovana vhodnym reperentnim
piipravkem. Tim, Ze bygstitel ovoce realizoval dktera environmentalni ogani,
podilel by se na pracovnicthilezitostech a §Si zan¢stnanosti v okoli.

V dané oblasti neni zatim moznéstovani ekologického ovoce, protoZze neni mozné
dostatén¢ oddlit p¥ipadny ekologicky sad od intenzivni ovocné vyroby.
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14. Zakr

V dané oblasti okoli obce Truskovice je mnohooawch sad intenzivni
produkce, ale také sadkteré jsou ponechany bez jakékoliv udrzby. Velegh do
budoucna neni pra¥dodobné, Ze by se &pob @stovani ovoce a hospa@ai v
sadech radikath zmenil. S velkou pravépodobnosti se budotim dal tim vice
prosazovat takzvané sloupkoveé (kolumnarni) kulfatylecnych odfid. Ty budou
piindSet ¥tSi hustotu kultur, meén agrotechnickych zasahi moZnou ¥tSi
mechanizaci. Postuprse do &chto kultur budou zavétl mikrozavlahova zdzeni a
bude se také vice vyuZivat meteostanic. Nemalékpdvadou kladené rowz na
travni porost vdchto sadeck'im bude intenziv&ji ovocnéska vyroba, tim budou
kladeny i tSi naroky na rostlinnou skladbu travniho porostulané oblasti by se
péstitelé ovoce rli snazit o udrzitelné hospotkni v krajire tak, aby zachovali
pudni arodnost i budoucim generacim.
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16. Frilohy

Priloha 1Prehled rozlohy travnich pordsha Zemi

Rozloha v mil. ha % zemédélské pudy
Svét celkem 2 992 67
Afrika 792 79
Asie 533 53
Oceanie 466 91
Evropa (vé. byv. SSSR) 464 55
Evropa (mimo byv. SSSR) 88 38
Jizni Amerika 395 81
Severni a stredni Amerika 353 56

(Hrake, 2003)

P¥iloha 2 Travni biom \CR

TRAVNI BIOM V CR |
1 412 600 ha J
[

EKOSYSTEM LUK A PASTVIN
cca. 965 000 ha = 22 % z. p.
I
[ 1
Primarni p¥irozena Sekundarni
spoleéenstva louky 2/3, pastviny 1/3

I I —
prirozené porosty

hole, almy polopF¥irozené nové seté
> 1200 m n. m. polointenzivni intenzivni
> 1000 mm srazek (trvalé) (doc¢asné nebo

savany prérie trvalé)

I
EKOSYSTEM TRAVNIKU
447 560 ha = cca. 10,5 % z. p.
I

okrasné
exkluzivni

h¥istové
(golfové, tenisové)

uzitkové

parkové
rekrea&ni

svahové

letistni

(Hra) 2003)

69



Priloha 3Stavy hospod&kych zviat Ceska republika

4000
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3000
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m Skot
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1500 -

Cattle

x H z toho: kravy

1000 -

500 -

1945
1950
1960
1965
1970
1975
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1985
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2007

of which: Cows

2008
2009
2010
2011

(Cesky statisticky fad, 2013)

Priloha 4 Vyvoj ploch TTP \CR

Vyvoj ploch TTP v tis. ha
‘l Louky O Pastviny
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(tis. ha)

400

200

(Cesky statisticky fad, 2013)
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P¥iloha 5 Produkce jablek ¢R

Produkce jablek (v tisicich tun)
Ceska republika

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

220
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N
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1

ra
=]

1

=}
=}

3]
=}

(Cesky statisticky fad, 2013)

Priloha 6Vybér firem a travnich sisi na trhu \CR

Aros s.r.o.

Historie spolénosti z&ina koncem roku 1990. Jako spwlest s rdenim omezenym
podnikd od 1. ledna 1993. Jseskou vyrobg-obchodni spoknosti, ktera je
zangiena na vyrobu trav, travnich &sh a dalSich osiv, éetné poskytovani sluzeb
souvisejicich s timto oborem. Sidlo sgolesti je v Praze, vyrobni zavod v Klasterci
nad Oli.

Pti vyrob¢ produkti se zamsiuji predevsim na zvySovani kvality a inovace vyrobnich
procesi, rozstujeme tradini sortiment na zakl&dpoptavky trhu. VesSkeré produkty
jsou pod stalou kontrolou jak statni, tak i podw& laboratte. Spolénost AROS-
osiva je jednim z neftSich produceiittravnich smisi u nas. S vyrobky setbeme
setkat na trhu v tuzemsku, v mnoha zemich Evropsiei mimo ni.

Travni sngsi vhodné pro zatra¥ni mezfadi sad a vinic.

Vyrobce AROS OSIVA
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TRAVNI SM ES AROS-PROFI SADOVA I. pro mirnou z&t

SloZeni travni smési sadova 1.

jilek vytrvaly

) 30%
Lolium perenne

=

kostrava cervena vybézkata

30%
Festuca rubra rubra °
kostifava €ervena trsnata 0%
Festuca rubra commutata °
lipnice lu€ni

P 10%

Poa pratensis

TRAVNI SM ES AROS-PROFI SADOVA Il. pro stedni z&t?

SloZzeni travni smési sadova I1.

jilek vytrvaly
. . L L 25%
Lolium perenne
jilek vytrvaly
1 ) Y v 10%
Lolium perenne
jilek vytrvaly
jilek vy ¥ con
Lolium perenne
kostFava Cervena vybéikata 350
Festucs rubra rubra :
kostFava Cervena trsmata e
Festuca rubra commutata :
lipnice lu€ni

] 10%
Paa pratensis

TRAVNI SM ES AROS-PROFI SADOVA |lI. pro stedni z&Z, vingi podminky

SloZeni travni smési sadova II1.

jilek vytrvaly .
) 2594
Lolfium perenne
jilek vytrvaly
1 . Y v 10%
Lolium perenne
kostfava cervena vybézkata e
Festuca rubra rubra -
kostfava Cervena trsnata 10%
Festuca rubra commutata -
kostrava Cervena kr. vybézkata =
i
Festuca rubra trichophylla
lipnice lucni ]
) 129
Poa pratensis
jetel plazivy -
Trifolium repens =
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TRAVNI SM ES AROS-PROFI V. 25 KG - pro stedni z&tZ, sus&i podminky

SloZeni travni smési sadova IV.

jilek vytrvaly

] . - v 15%:
Lolium perenne

jilek vytrvaly

) 10%:
Lofium perenne
kostiava cervena vybézkata
25%
Festuca rubra rubra
kostrava Cervena vybézkata

20
Festuca rubra rubra :

kostiava cervena vybéZzkata

15%
Festuca rubra rubra
kostfava ovci
. 15%
Festuca ovina

Baleni 25 kg pytel na cca 100G m
Dopliikové snési piipravované na specialni objednavku. Jsaiené do méh
obvyklych géstitelskych podminek.

Cenik 1 Kg 25Kg
SADOVA L. pro mirnou zatéz 97,- 2 425,-
SADOVAIL. pro stiedni zatéz 102,- 2 550,-
SADOVAIIL. pro stfedni zdtéz, vlhci podminky 107 ,- 2675,-
SADOVA 1IV. pro stfedni zdtéz, sussi podminky 111,- 2775,-

(aros.cz, 2012)
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Roznovska travni semena

[

<& Roznovska travni semena s.r.o.

Firma RoZnovska travni semena, s.r.o. vznikla vrd®94 a navazala tak na
dlouholetou tradici semefgivi na ValaSsku, produkuje kvalitni osivo a tr&avie
smeési pro zdravétravniky odolné proti vymrzani Sgalest se snazi nejen dodrzovat
tradici, ale také rozBvat své&innosti. Jako jedné z prvnichGR ji byl uctlen statut
ekologické firmy pro vyrobu BIO osiva.

Luéni smés 6 - polopozdni 25 kg

Vyrobee: RoZnovka travni semena s.r.o.
Dostupnost: leden 2013

pocet: [ 3-02L00 ke -~

le vhodna do horské a podhorske oblasti 5 pozdéjsim zahajenim sklizné. V teto smeési
pfevlada bojinek luéni a kostfava lugni. Jilek wytrvaly a vybézkaté travy zajistuji
dobrou wytrvalost této smési. Je 5-6 leta.

Vysevna plocha 5250-5500 m”.
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Luéni smés 5 - rand 25 kg

"i’fTﬂbCE: RoZnovka travni semena s.r.o.
Dastupnost; leden 2013

pocet: 256500 K=+ g

Mosneou travou je zde srha, kterou doplnuji hybridni a ostatni jilky a spolu
s jetelovinami ji zkvalitiiuji a zchutfiuji. Je 3-5 leta.

Vysevna plocha 5250-5500 m”.

Lucni smés 6 - polopozdni 25 kg

\yrobee: RoZnovka travni semena s.r.o.
Dostupnost: leden 2013

3.021,00 K¢ ==+

Je vhodna do horske a podhorske oblasti s pozdéjsim zahajenim sklizns. V této smési
pfevliada bojinek luéni a kostfava lugni. lilek wytrvaly a wybéikaté travy zajistuji
dobrou vytrvalost této smési Je 5-6 leta.

Vysevnd plocha 5250-5500 m",

(roznovska-travni.cz, 2012)
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Priloha 7Prehled a stavydstiteli, ovocnych stroria ploch sail

PESTITELE OVOCE OVOCNE STROMY PLOCHA SADU

1 600 12 i
1400 i
10 - — a -
1200 - — = 8 |
B ety st st s e
1000 - 7
= i
3 a0 . Ea 28
g E g 5
4 - *
400 - E
2 2
200 -
1
o ¢

f;, SEPEEIE g%s;ﬁﬁgﬁf ﬁ?p@”ﬁﬁﬁg

Cesky statisticky fad, 2013)
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