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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cili prace

Zhodnoceni tématu prdce:

Studentka se rozhodla vénovat tématu, které je vramci praci zpracovavano velmi casto, ale to
neznamena, Ze by bylo vycerpano. Pfedlozena prace se k tématu postavila relativné standardné, avsak
svym pristupem ke zpracovani praktické ¢asti i inovativné. Pfedlozena prace se zabyva problematikou
Skolni zralosti a pripravenosti déti se zrakovym postiZzenim — slabozrakosti. Tatot skupina Zzakd je na
jednu stranu dobfe integrovatelna / inkludovatelna do skupiny vrstévnikd, nebot stale mohou vyuzivat
rezidua zraku, ale na druhou stranu maji sva vyrazna specifika, jak co se samotné skolni dochazky tyka,
tak také pripravy na ni — a toto se studentce podafrilo obsahnout.

Zhodnoceni cilti prdce:

Cilem prace bylo zhodnotit Skolni pripravenost u déti slabozrakych na zakladé kvalitativniho
vyzkumu — prdce se standardizovanym testem. Studentka se ke zpracovani praktické casti
postavila velmi dobfe a hlavné zpracovala velké mnoZstvi dat, které nejen Ze shrnula, ale také
okomentovala a poté propojila s ostatnimi daty tak, jak je v bakalarské praci poZzadovano. Cil
prace byl naplnén a v nékterych aspektech presazen.

Cela prakticka X empiricka ¢ast je zpracovana na Urovni o dost vyssi, nez ¢ast teoreticka a dané
se tyka jak cila prace, tak také stanoveni ,hypotéz“ a odpovédi na né.

Vramci prace bych ftekla, Ze se jednd o smiSeny design vyzkumu — jedeme podle
standardizovaného dotazniku, avsak kvalitativni metodou.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdace

Komparativni zpracovdni tématu prdce ano
UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju ano
UZiti zahranicni literatury a zdroju ano
Primérend odbornd terminologie prdce ano
UZiti kvalitativnich metod vyzkumného ano
setreni




Uziti kvantitativnich metod vyzkumného ano
setreni
Realizace origindlniho metodického ano
postupu
Zameéreni na komparativni historicky ne
ndhled
Splnéni deklarovanych cili prace ano
*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.
Hodnoceni formalnich kritérii prace:
UzZiti predepsaného rozsahu prdce ano
Vhodnd grafickd uprava strdankovani a ne
textu
Uziti akceptované formy citaci ano
Vhodnd jazykova uroven prdce ano
Priméreny rozsah literatury a zdroji ano
Primérend forma priloh ano

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pripominky k obsahové trovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

V rdmci teoretické ¢dasti prace bych v kapitole zabyvajici se nejéastéjsimi pricinami
slabozrakosti doporudila zafadit i jiné, nez uvedené vady! Studentce chybi katarakta,
albinismus, nystagmus, CVI atp... - toto prosim rozvést u obhajoby. Pro¢ je nedala, atp.

Zasadni pripominky k formalni Grovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Studentka nezacina 2. 3. a ani 4. kapitolu na samostatné strané!

Otazky k obhajobé prace:
(konkrétni otdzky, prip. s vyjadreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

1. Viz — pfipominky k obsahové urovni prace.

2. Co byste do budoucna ucinila jinak?

3. Domnivate se, Ze prace bude slouZit odborniktim ve skolstvi — tak jak jste zamyslela? Co pro
vas osobné vyplynulo ze zavér(?

4. Jak je mozné jesté lépe / jinak pripravit / vybavit déti se slabozrakosti na Skolni dochazku?




Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:

PredloZend prdce splriuje podminky podminky a ndroky kladené na BP.

V Olomouci dne 15. 8. 2021 Veronika RuzZi¢kova

datum a misto podpis autora posouzeni



