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Anotace

POLYAK, LADISLAV. Adopce romskych déti. Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec
Kralové, 2018. 51 s. Bakalarska prace.

Prace se bude zabyvat adopci a péstounskou péci romskych déti. Jednim z cili prace je
zkoumat vztah romské a Ceské kultury pravé na piikladu romskych déti adoptovanych
¢eskymi rodinami. Prace se dale bude zabyvat pifedsudky majoritni spolecnosti vici t€émto
détem. Tyto ptedsudky vznikaji na zdklad¢ biologického determinismu, avSak prace bude
chtit zdlraznit to, Ze kazdy ¢lov€k ma vrozeny jisty geneticky zaklad, ale velkou roli ma
kulturni determinismus a v rdmci enkulturace je mozné tyto déti zatfadit do majoritni
spolecnosti. Prace se dale zaméti také na ztratu kulturni identity téchto déti, kdy tyto déti,
ackoliv zafazeni do majoritni spole€nosti ztraci svoji kulturni identitu diky své antropologické
odli$nosti. Prace se dale také zmini o fenoménem volani krve. Prace poukaze na to, zZe i
romské déti jsou rliznorodé stejné jako déti z majoritni spolecnosti. Prace se také zaméti na
moji vlastni zkuSenost, kdy ja sdm jsem byl vychovan v péstounské péci spolu s nevlastnim
bratrem, ktery byl také romského ptivodu, a 1 kdyz jsme méli stejnou vychovu, kazdy Sel jinou
cestou. Studium odborné literatury a stanoveni zakladni hypotézy a struktury prace.
Rozpracovani jednotlivych dil¢ich témat z oblasti vztahu romské a vétSinové kultury, adopce
romskych déti a jejich adaptace na zivot ve vétSinové spoleCnosti. Finalizace prace a

zpracovani jednotlivych kapitol.

Klicova slova: romské déti, adopce, vychova, biologicky determinismus, spole¢nost



Annotation

POLYAK, LADISLAV. The adoption of Roma children. Hradec Kralové: Faculty of education, Univerzity
of Hradec Kralové, 2018. 51 p. Bachelor Degree Thesis.

The thesis deals with adoption and foster care of Roma children. One particular goal of the
thesis is to research realationship between the Czech and Roma culture on example of Roma
children who are brought up by the Czech families. In addition the thesis deales with
prejudice against these childern during their enculturation. Roma children very often suffer
from prejudice of the Czech society. These prejudice are based on biological determinism,
however the thesis will emphasize that every people have inborn behaveur but society has
main impact how particular human will behave. More over the thesis focuses on the lost
identity of Roma children who are bring up in the Czech families, this lost of identity is
casued by antroplogical difference of these children. Main goal of the thesis is refer to that
Roma children are as various as Czech children.This thesis is based on my own experience,
becasue | was brought up in foster care with my older stepbrother who was adoppted before |
had came in to his family. Both me and my stepbrother have Roma origin. Inspite of the fact

that we had the same opportunties during our childhood, each of us live differently.
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Uvod

To do jaké rodiny se narodime, neovlivnime. Nékteré déti maji to Stésti, Ze se narodi do dobte
fungujici rodiny, jiné déti to Stésti nemaji a konci v kojeneckych ustavech, pozdéji v détskych
domovech. Jiz od narozeni si nesou stigma nechténych déti. Romské dité je bohuzel navic
znevyhodnéno tim, Ze nalezi k jinému etniku a Ceskd spolecnost, ktera je plna predsudki
zejména vici Romtim, nahlizi na tyto déti jako na nepfizplisobivé a to 1 ptesto, ze vyrlstaji
v neromskych rodinach. Tato bakalarskd prace se zabyva adopci romskych déti, tématem,
které je z mého pohledu velmi aktualni, vezmu- li v ivahu pfedsudecnou majoritni spolecnost
vnaSi zemi. Toto téma jsem si vybral, protoZze jsem sam vyrustal v péstounské péci
Vv neromské rodin¢ a béhem svého détstvi jsem se potykal s problémy, které byly spojeny

S mou odli$nosti.

Bakalafska prace je ¢lenéna do jednotlivych kapitol tak, aby zahrnula co mozna nejvétsi
okruh témat spojenych s adopci romskych déti. Budu se v ni zabyvat dopadem vétSinové
spole¢nosti na romské déti zijici v nahradni rodinné péci a zejména tomu, co ovliviuje jejich
Socializaci a vytvofeni vlastni identity. Stézejni kapitolou této prace je proto Identita
romského ditéte v ndhradni rodinné péci. Dale uvedu vSeobecnou historii adopce doplnénou o
historii adopci romskych déti v Ceské republice a budu se vénovat kulturnimu a biologickému
determinismu vcetné jeho spoleenskych dopadi. Kvuli zaméfeni své prace na cilovou
skupinu Romul povazuji za nezbytné zacit u kofent romské populace Zijici na evropském

kontinentu a popisu metody, kterou byl pivod Romu determinovan.

Ve své praci budu mimo jiné vychazet ze zkuSenosti Martiny Vancakové, ktera je
V soucasnosti nejveétsim odbornikem na poli adopce ditéte jiného etnika, a ze svych vlastnich

zkuSenosti.



1 Romové
Podle odhadt Zije na evropském kontinentu kolem 10 000 000 Romi. Romové ptiputovali do

Evropy v dobé&, kdy jiz jednotlivd uzemi byla osidlena pfisluSnymi narody. To ptinaselo
mnoho problémil, zejména diky rozdilného zplisobu Zivota a neznalosti pivodu Romi.
Naptiklad v 16. stoleti byli Romové v nékterych evropskych zemich oznaceni za turecké
Spiony. V této kapitole se budu zabyvat pivodem Romid, jejich putovanim z pravlasti, dale

zminim dulezitost lingvistiky v determinaci piivodu Romd.

Do druh¢ poloviny 18. stoleti nebylo zcela zfejmé, odkud Romové pochazeji a kde je jejich
pravlast. Historie Romi je tézko dohledatelna pfedevsim proto, ze Romové jsou narodem tzv.
neliterarnim, romsky jazyk je jazykem nepsanym, a proto veskera svédectvi samotnych Romu
o jejich pivodu jsou zalozena na jejich vypravéni. O Romech se dozvidame pouze z
historickych cirkevnich zaznam, dekretd, soudnich spisi a dokumentt, které nalézame po
celé Evropé. Prvni psand zminka 0 Romech, kterou do kroniky zapsal Maly Georg Vv klastete
na fecké hote Athos, pochazi zroku 1068. V této zmince se vypravi ptibeh o tom, jak si
Byzantsky cisaf povolal skupinu kouzelniki, kterd dostala ukol vyhnat skupiny dravych Selem
z loveckych revird. Maly Georg oznacil kouzelniky jako Adsincani. Romové se usadili
v Byzantské fisi a v souvislosti s mongolskou a tureckou expanzi se vydali ptes Malou Asii,
Recko a Balkéan, dale pak idolim Dunaje do stfedni Evropy. Jiné skupiny §ly pfes Arménii,
Kavkaz a dosahly az Skandindvie. Na konci 15. stoleti se Romové nachédzeji na celém
Evropském kontinentu v€etné Britskych ostrovli. Do zamoii se dostavaji evropsti Romové

béhem imigra¢ni viny v 19. stoleti.!

1.1 Egyptané

Kdyz praotcové dnesnich Romt putovali ve 12. a 13. stoleti Evropu, piedstavovali se jako
knizata z Malého Egypta. Proto se jim zacalo fikat Egyptané, a to se stalo zdkladem
pojmenovani Gyftoi, Gypthoi (fecky), Egyptianos, dnes Gitanos ($panélsky), Egyptenarim,
Gyptenaers (holandsky), Egyptions, dnes Gypsies anglicky. Madafi pouZivali oznaceni

Fardo-népe (faraoniiv lid).?

! COHN, Werner. Cikéni. Pielozil Marek JAKOUBEK. Praha: Sociologické nakladatelstvi ( SLON), 2009.
HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z d&jin Romi. S.1.: Spole¢enstvi Romii na Moravé [u.a.], 2002. MANN, Arne
B. Romsky dé€jepis, Praha: Nakladatelstvi Fortuna, 2001.

2 MANN, Arne B. Romsky d&jepis, Praha: Nakladatelstvi Fortuna, 2001, s. 12-13.
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1.2 Lingvistika

V této kapitole se budu zabyvat metodou, na zakladé které, byl determinovan pivod Roma.

V poloviné 18. stoleti studoval v Holandsku kalvinsky knéz Stefan Valyi, ktery se b&hem
studii seznamil se tfemi indickymi studenty. Jejich jazyk Valyiovi napadné pfipominal fe¢
Romt z okoli Komarna, kde knéz v té dob¢ ptisobil. Opsal si od indickych studentt tisic slov
I Sjejich vyznamy a po navratu domu v roce 1763 piecetl indickd slova mistnim Romum,

ktefi dokazali vétsinu z nich pielozit.®

Toto ndhodné zjisténi mélo za nasledek zvySeny zijem lingvistl o zkoumdani romského
jazyka. Srovnavaci metodou romského jazyka s novoindickymi jazyky lingvisté na konci 18.
stoleti zafadili romstinu do skupiny indoevropskych jazyki. ,.Komparatistické studium
romstiny a jazyki subindického kontinentu se pak rozvijelo po celé 19. stoleti, vV jehoZ pritbéhu
zverejnili Nemec A. F. Pott v letech 1844-1845 a Slovinec F. Miklosi¢ v letech 1872-1881
zakladni dila o dialektech evropskych Romu. Oba badatelé umistili jejich praviast podle svych
vyzkumit do Pandzdabu vuzemi na severu Indie a Pakistanu, které bylo v roce 1947 rozdeleno
mezi oba tyto staty. Pott pritom odvozoval romstinu primo ze sanskrtu, zatimco Miklosic

dokazal jeji sestersky a nikoliv dceriny pomeér k novoindickym jazykum. «d

Dalsi badani soubézné probihala mezi némeckymi, anglickymi ale i slovanskymi badateli.
V roce 1927 anglicky lingvista R. |. Turner ptichazi s hypotézou, na zédklad¢ které Romové
puvodné zili v Radzastanu, ktery je Clenskym statem lezici ve stfedni Indii u zapadnich hranic
s Pakistdnem, odkud se postupné dostavali do centrdlnich a dale do severozapadnich Casti

Indie.

Cesky badatel J. Lesny, ktery se zabyval studiem stfedoindickych jazyki, vroce 1934
prichazi se zjiSténim, Ze romsStina v sobé nese znaky mnoha jazykli z oblasti stfedni a
vychodni Indie a to rozdiln€ u jednotlivych etnik. Toto zjiSténi Ize vysvétlit dvéma zpilisoby,
bud’ patfili predkové Romi k jedné znékolika stfedo indickych skupin, které postupné
pronikaly do stale vétSiho prostoru. Dalsi, pravdépodobnéjsi variantou, je podle J. Lesné¢ho
vyvoj z vice skupin, které vznikaly ve stiedni, severovychodni a z ¢asti i severozapadni Indii,

tyto skupiny se pak pohybovaly po ruzné dlouhou dobu Vv tomto uzemi. Vé&tsi Cast téchto

¥ MANN, Arne B. Romsky dé&jepis, Praha: Nakladatelstvi Fortuna, 2001.

*NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice v&era a dnes. 4. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 1999, s. 9-
10.
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skupin pak po rizn¢ dlouhou dobu zila v Pandzabu a ¢astecné také v severn€ji poloZzeném

Kas$miru, zatim co jiné skupiny postupovaly zapadni trasou a zacaly opoustét Indii.”

Dalsi alternativou k vyzkumim tykajicich se pravlasti Roml vroce 1976 pfineslo badéani
ruskych lingvistii T. V. Ventcelové a L. N. Cerenkova. Vysledky jejich badani poukazuji na
fakt, Ze romské dialekty postradaji spolecny ptivod. Na zéklad¢ tohoto zjisténi predpokladali,
7e Romové nepochéazeji z jednoho celku a jiz ve své pravlasti nalezeli k mnoha entitam.®
Romsky jazyk byl béhem putovani Romi ovlivnén jazyky zemi, kterymi Romové b&hem
svého putovani prochdzeli. Na romsky jazyk mél nejvétsi vliv fecky jazyk, jak uvadi ve své
publikaci Jana Horvathova: ,, Vsechny romské dialekty v hojné mire obsahuji slova reckého
ptivodu. Dokladaji tim, ze se Romové dosti dlouho zdrzovali v Fecké jazykové oblasti, ktera

o

vSak byla mnohonasobné vétsi nez vizemi dnesniho Recka; nalezela k ni cela Byzantska rise. *

> NE@AS, Ctibor. Romové v @eské republice v¢era a dnes. 4. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 1999.
® NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice vcera a dnes. 4. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 1999.
"HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z d&jin Romd. S.1.: Spoleenstvi Romii na Moravé [u.a.], 2002 s. 10
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2 Kulturni a biologicky determinismus
Kulturni a biologicky determinismus povazuji za velmi dllezitou Cast své prace. Lidé

vSeobecné veEri v biologicky determinismus, coZ ve své podstaté znamend, Ze co je dano
geneticky se musi projevit a sociokulturni prostfedi nema vliv na chovani ¢lovéka. Toto
vSeobecné povédomi pak vede ke stereotypnim predstavdm, v nasem piipadé se tyto
predstavy tykaji Romu. Biologicky determinismus vedl k ideologiim, které se nechvalné

zapsaly do lidské historie zejména Vv prvni poloving 20. stoleti.

Spor mezi socidlnim (kulturnim) a biologickym determinismem spoc¢iva mezi zastanci

vychovy na stran¢ jedné a zastanci dédicnosti na strané druhé.®

Némeckéd Skola kulturni antropologie v obdobi druhého cisafstvi se stala intelektualnim
zakladem moderni Americké kulturni antropologie. V tomto obdobi byl nejvyznamnéjsi
osobou némecké kulturni antropologie Rudolf Virchow, spoluzakladatel Némecké
antropologické spole¢nosti z roku 1869. Rudolf Virchow byl Iékafem a profesorem patologie
na Berlinské univerzit¢ a dostal se do nebyvalého sporu se svym studentem Ernestem
Haeckelem, ktery v roce 1860 pielozil Darwinovu knihu O ptivodu druhti do némciny, a stal
se tak hlavnim propagatorem darwinismu v Némecku. Tento smér, ktery byl smési
romantické Naturphilosphie a rasistického extremismu, nazval Haeckel jako monismus.
Haeckeltiv monismus se stal specifickou verzi socidlniho darwinismu. Ernest Haeckel zalozil
vroce 1906 Némeckou monistickou ligu, ktera je historiky posuzovéana jako piedchiidce
nacismu. Béhem vySe uvedeného sporu odmitl Virchow Darwinovu evoluéni teorii jako
takovou a fosilni nalezy neandrtalct oznacil jako poziistatky patologickych jedincd. V tomto
sporu jiz neslo o védu jako takovou, ale Slo spiSe o ideologickou valku mezi zastdncem
modernity a zastancem némecké romantické tradice. Véda byla v tomto sporu pouzita jen jako

nastroj propagace ideologické reformy, na kterou méli oba protagonisté zcela odlisny nazor.’

8BUDIL, Ivo T. Biologicka a socialni dimenze clovéka. Plzen: Zapadoceska univerzita, 2006.
BUDIL, Ivo T. Biologicka a socialni dimenze clovéka. Plzen: Zapadoceska univerzita, 2006.
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Na konci 19. stoleti ptfichdzi do Ameriky Virchowtv Zak Franz Boas, ktery byl jmenovan
vedoucim katedry antropologie na Kolumbijské univerzité. Pred nastupem F. Boase byla
americka antropologie relativné bezvyznamnou naukou o rase. Mezi odpiirce France Boase
patfil American Madison Grant, autor rasisticky zaméfené knihy The Passing of the graterace.
Zajimavosti je, ze béhem Norimberského procesu se osobni lékai Adolfa Hitlera pokousel
neuspeésné obhajovat pasazemi z této knihy. Druhym odpircem F. Boase byl Charles
Davenport, ktery je pokladan za otce amerického eugenického hnuti a ktery spole¢né s M.
Grantem a tehdej$im prezidentem Amerického muzea ptirodni historie H.F.Osbornem zalozil

v roce 1918 Galtonovu spolecnost, jejimz poslanim byla podpora studia lidskych ras. 10

2.1 Kulturni determinismus
F. Boas vymezuje kulturni determinismus vztahem &lovéka a kultury. Cloveék je tim, ¢im ho

kultura udéla (lidské chovani a prozZivani je vysledkem piisobeni kultury). 1 F. Boas
zdirazioval lidskou plasticitu a byl presvédcen, ze Clovék se vice uci, nezli tvori, a lidské
chovani vyrista z kulturni tradice. Kulturu chape jako zvlaStni dimenzi zkuSenosti, hodnot a
prostiedkd, které formuji clovéka. V prvni dimenzi se jednd o vztahy mezi ¢lovékem a
prirodou. Dalsi dimenzi tvoii vztahy mezi lidmi. Tfeti dimenze je slozena ze subjektivnich

v W W M ~ r 4 b 14 12
reakci ¢lovéka na vSechny projevy obsazené v prvnich dvou dimenzich.

Kulturni determinismus se stal hlavnim antropologickym konceptem 20. stoleti, a to za
pfispéni Boasovych 7akl, zejména Margaret Meadove, kterd ucinila vyznamné vyzkumy
V Polynésii, a zavéry téchto vyzkumil hovotily zcela ve prospéch kulturniho determinismu.
Na konci 19. stoleti doslo ke kritice kulturniho determinismu ze strany zastdnci souvislosti
mezi biologickou evoluci a kulturou. Antropologicka obec vSak tento koncept socidlniho
darwinismu a eugeniky odmitla. V neprospéch socialniho darwinismu a eugeniky hovoii fakt,
7e se staly podstatou nacistické ideologie. V kontextu konce Druhé svétové valky upada
zdjem o prosazovani souvislosti mezi biologickou evoluci a kulturou. Zajem o vyzkum

souvislosti lidské biologie a kultury se znovu objevuje az v Sedesatych letech 20. stoleti."®

°gupIL, Ivo T. Biologicka a socialni dimenze clovéka. Plzen: Zapadoceska univerzita, 2006.
1 SOUKUP, Martin. Zaklady kulturni antropologie. Praha: Akademie verejné spravy, 2009.
2S0UKUP, Vaclav. Antropologie: Teorie ¢lovéka a kultury. Vyd. 1. Praha: Portal, 2001.

> SOUKUP, Martin. Zaklady kulturni antropologie. Praha: Akademie verejné spravy, 2009.
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2.2 Biologicky determinismus
Zastanci biologického determinismu se ve velké mife ztotoziiovali s Darwinovou evolu¢ni

teorii. Darwinova myslenka byla: ,,Kdyz se u jedincu urcitého druhu vyskytuji ruzné dédicné
viastnosti a nékteré z nich prospivaji prezZiti a rozmnozZovani vice nez jiné, v populaci tyto

. v ’ ’ v o ’ v gev o r «14
vlastnosti prevladnou, nasledkem toho se zméni celkova dedicna vybava druhu.

2.2.1 Socialni darwinismus
Stoupenci socialniho darwinismu se snazili aplikovat Darwinovu teorii o pfirodnim vybéru

(pEeziti nejsilngjsich) na spolecnost a jednotlivee.™ Socialni darwinismus pfenasel princip
boje o zivot do vyvoje lidské spolecnosti a stal se inspiraci jak pro levicovy, tak pravicovy
extremismus. Levicovi extremisté jako byli marxisté a anarchisté se inspirovali Darwinovou
teorii v podob¢ tfidniho boje. Pravicovy extremismus, faSismus a nacizmus nachazeji

. W 15 W J4 o v 7 . . ’ 16
Vv Darwinove¢ teorii védecké zdiivodnéni programu eliminace slabych.

2. 2.2 Eugenické hnuti
Na konci 19. stoleti dochazi ke zméné intelektualniho proudu v Evropé, tradi¢ni hodnoty se

rozpadaji a zacind se objevovat strach z degenerace zapadni spolecnosti. Tyto zmény jsou
navic umocnovany myslenkou o nadfazenosti anglosaského svéta a nadfazenosti bilé rasy.
K zménam ve spole¢nosti dochazi zejména v disledku nastupu industrializace a rozvoje
urbanizace, coz mélo za nasledek také vzestup pocetné vrstvy chudiny v rychle se
rozvijejicich méstech. Sociologové se znepokojovali nad nebyvalym zvySenim kriminality
v méstskych aglomeracich USA. Obavy z degenerace vsak vladly také v dalSich rozvinutych
evropskych zemi. Za znamky degenerace jsou povazovany urcité nezadouci jevy, napf.
fyzické nemoci, sebevrazdy, zloCiny a sexudlni deviace. Za dal$i nezddouci jevy se povazuji
nékteré mentalni poruchy napf. impulsivnost, emocionalita a mysticismus. Za dikaz
fyzického tipadku jsou povazovany nékteré fyzické poruchy, napt. Silhavost nebo zakrsly

vzrust.

“BUDIL, Ivo T.. Za obzor Zapadu: promény antropologického mysleni od Isidora ze Sevilly po Franze
Boase. Vyd. 2. Praha: Triton, 2007, s. 477.

15 Socialni darwinismus. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia
Foundation, 2001- [cit. 2018-05]. Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Soci%C3%A1In%C3%AD_darwinismus

16 BUDIL, Ivo T.. Za obzor Zapadu: promény antropologického mysleni od Isidora ze Sevilly po Franze
Boase. Vyd. 2. Praha: Triton, 2007.
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Zakladatelem eugeniky byl v roce 1883 viktoriansky badatel a bratranec Charlese Darwina
Francis Galton. Cilem Galtonovy eugeniky bylo potlaceni nezddoucich dédi¢nych mentalnich

a t&lesnych znaki prostiednictvim socialni kontroly."’

,, Galtonova zdkladni premise znéla, Ze ve vyspélych priimyslovych zemich miize dochdzet ke
znacnému naristu ménécennych skupin obyvatelstva, coz v pry konecném diisledku povede

k degeneraci lidské rasy jako celku. «18

., Velmi zjednodusené lze eugeniku charakterizovat jako pseudovédecky zalozenou snahu o

biologické zdokonaleni lidstva neboli pokus i vyslechténi lepsi a zdravejsi populace “. 19

2.2.3 Rasismus
Rasové teorie definovana jako snaha o rozdéleni lidstva do odliSnych rasovych skupin na

zaklad€ biologickych a dédiénych znaki. ,,Rasova teorie se stava rasismem ¢i rasovou
ideologii tehdy, pokud je zminéna vnitrodruhova klasifikace vyuzita k prosazeni Cci
ospravedinéni socidlni hierarchie a k reprodukci socidalni, politické nebo ekonomické

. . . . . . , w20
nerovnosti, to znamend, pokud je sociokulturni sféra redukovana na pouhé somaticno.

Ackoli koteny rasismu sahaji az do roku 1500 pt. n. 1. (z této doby pochazi vyzdoba
staroegyptského hrobu Seti-Meneptha I. znadzoriujici Ctyfi odlisné fyzické typy lidi, Rot-
cerveny, Namu-zluty, Nahsu-Cerny, Tambu-bily), fadného pojmenovani a konceptualizace se
mu dostalo az v 19. stoleti, a zvlasté v jeho druhé poloving se rasova teorie a ideologie zna¢né
rozsitila. Z t¢ doby (konkrétné z roku 1850) pochazi prohlaseni skotského anatoma Roberta
Knoxe, ze ,,rasa neboli dédi¢ny ptivod je v§im; dava cloveéku cejch* a také dilo Josepha Artura

Gobineaua Pojednani nerovnosti lidskych ras (1853).%

Béhem psani této prace jsem se setkal s knihou Petra Bakalafe, ktera nese nazev Psychologie
Romil. Béhem cetby této knihy jsem nabyl dojmu, Ze laicky ¢tendf po pifecteni této knihy
musi dojit k zavéru, ze Romové jsou jiz od zakladu ménécenni oproti majoritni evropské

populaci. Tato kniha je z mého pohledu piikladem biologického determinismu.

Y KRIEBECKOVA, Jitka, d&jiny rasa a kultura Plzei: Zapado&eska univerzita, 2005.

18 KRIEBECKOVA, Jitka, d¢jiny rasa a kultura Plzen: Zapadoceska univerzita, 2005, s. 82.

9 KRIEBECKOVA, Jitka, d&jiny rasa a kultura Plzen: Zapado&eska univerzita, 2005, s. 82.

20 BUDIL, Ivo T.. d&jiny rasa a kultura Plzefi: Zapadoceska univerzita, 2005, s. 8.

21 BUDIL, Ivo T.. Za obzor Zapadu: promény antropologického mysleni od Isidora ze Sevilly po Franze
Boase. Vyd. 2. Praha: Triton, 2007.
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Cituji zde z této knihy teoreticky 1ivod K- a r- strategie: ,,V prirodé se setkavame u organismii
V podstaté se dvema odlisnymi Zivotnimi strategiemi a to se strategii K- a se strategii r-.
Pricemz K-stratégové jsou organismy prizpiisobené vicemeéne stabilnimu prostredi, v némz
mohou jejich populace rist az do doby, kdy si jedinci zacnou konkurovat v ziskavani zdroji;
r- stratégové jsou organismy pusobené promenlivému prostredi, v nemz populace nedosahuji

nosné kapacity prostredi.

Jedinci zde proto netrpi nasledkem konkurence a nedostatkem zdrojii, ale umiraji prave
vlivem proménlivosti prostredi. Jsou tak zvyhodnéni ti, kteri se rychle rozmnozuji a produkuji

hodné relativné méné kvalitniho potomstva.
K- strategie

Tato strategie se uplatnuje v relativné stabilnim, predvidatelném prostiedi s dostatkem

prostredkui pro Zivot. Organismy Zijici v techto podminkach:

- Maji méné potomkii (sdzi na kvalitu),

- Venuji se vychové potomkii,

- Maji pevnéjsi parové a vitbec spolecenské vazby,
- Nemaji potiebu podstupovat velka rizika,

- Maji delsi priimérnou délku Zivota,

- Mivaji vétsi télesné rozmery.

r-strategie se uplatiiuje v nejistém, rychle se ménicim prostiedi s nedostatecnymi prostredky

pro zivot. Organismy Zijici v téchto podminkach:

- Maji vice potomkui (sdzi na kvantitu — vys$si maximadlni rychlost mnoZeni, rozmnozuji
se drive, potomci nejsou prilis zivotaschopni, velikost populace silné kolisa v case),

- Méné se venuji jejich vychove,

- Maji slabsi socidlni vazby,

- Praktikuji riskantni zpiisoby chovani (napr. u lidi zvySena kriminalita),

- Maji vyssi miru agresivity a soutézivosti,

- Maji kratsi prumérnou délku Zivota,

- Mivaji mensi télesné rozmery.
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Obecné se da Fici, ze r- stratégové vyuzivaji prizniva obdobi dostatek zdroju k maximalnimu
mnozeni. Mnohé ze svych potomkii ztrati v dusledku necekanych ekologickych katastrof, dla
duvodu maji tendenci se mnoZit vice, nez umoziiuje nosna kapacita prostredi. Na druhou

stranu K-stratégové obvykle tuto normu neprekracuji.

Teoreticky model r-a K- strategie aplikoval na lidské populace poprvé Rushton, ktery uvadi,
Ze nejvice r- selektovanou skupinou jsou negroidé, mongoloidé jsou nejvice K-selektovanou

skupinou a europoidé jsou uprostred.

Romoveé ve stredné Evropé maji na skale r- a K-strategie blize k negroidni rase nez
K europoidni (ke které ovsem patri). Prestoze Romové etnicky ndlezi k europoidni rase, jejich

evolucni historie vedla k selekci genu, ktere vice odpovidaji negroidiim, tj. r- stratégum. “22

2.2.4 Klimaticka teorie
Pravlasti Rom1 je Indie. Populace, které se vyvijely pfevazné v jizni Indii, maji nizsi 1Q (t].

cca 91) nez je prumér europoidni rasy. Duvodem je, ze klimatické podminky v jizni Indii
pfipominaly spie podminky, ze kterych se vyvijela negroidni rasa.?®

2.2.5 Negativni selekce

Po celou zndmou historii Romil probihala tzv. negativni selekce, tj. Romové, ktefi se blizili
standardu vétSinovych spolecnosti, ve kterych zili, asimilovali (tzv. emigrace z cikanstvi).

Tato asimilace ochuzovala a stile ochuzuje romsky geneticky fond.**

2 BAKALAR, Petr. Psychologie Romu. Praha: VVotobia, 2004, s. 13 — 14.
2 BAMLA:IV{, Petr. Psychologie Romi. Praha: VVotobia, 2004.
# BAKALAR, Petr. Psychologie Romii. Praha: Votobia, 2004.
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3 Formy nahradni rodinné péée (NRP) v CR

3.1 Svéreni ditéte do péce jiné fyzické osoby nez rodice

Jednou z moznosti, kterou zakon o rodin€ upravuje v § 45, je svéfeni ditéte do péce jiné
fyzické osoby nez rodice, o kterém muze soud rozhodnout, vyzaduje-li to zdjem ditéte,
fyzickd osoba poskytuje zaruku jeho fadné vychovy a se svéfenim dit¢ souhlasi. Pfi vybéru

vhodné osoby da soud prednost zpravidla ptibuznému.

3.2 Péstounska péce
Druhou formou néhradni rodinné péce je svéteni ditéte do péstounské péce (§45a -45d zakona

o rodin¢), do které se svétuji déti, jejichz vychova neni u rodicl zajisténa a zijem ditéte
takové svéfeni vyzaduje. Dité muize byt svéfeno do spolecné péstounské péce manzeli.
Péstounska péce vznikd rozhodnutim soudu a konci zletilosti ditéte. Miize byt také zruSena
rozhodnutim soudu, ktery ji mize zrusit jen z dilezitych divodi. Ucini tak vzdy, jestlize o to

pozada péstoun.

3.3 Péstounska péce na prechodnou dobu
Soud muze také na ndvrh orgdnu socidlné-pravni ochrany déti svéftit dit€ do péstounské péce

na prechodnou dobu osobam, které jsou podle zdkona o socidlné-pravni ochrané déti zatazeny
do evidence osob vhodnych k vykonu péstounské péce po prechodnou dobu. Péstounska péce
na prechodnou dobu mize trvat nejdéle jeden rok. To neplati, pokud jsou do péstounské péce
téhoz péstouna svéteni sourozenci ditéte, kteti byli do této péce svéteni pozde€ji, ne vSak na

dobu delsi nez jeden rok od svéteni posledniho ze sourozenct.

3.4 Osvojeni
Osvojenim vznikaji mezi osvojitelem a osvojencem vztahy jako mezi rodici a détmi a mezi

osvojencem a piibuznymi osvojitele vztahy ptibuzenské. Osvojitelé maji pti vychové ditéte
V plném rozsahu rodi¢ovskou zodpovédnost. Dité¢ ziskavd osvojenim piijmeni osvojitele.
Osvojitel je dale zapsan do knihy narozeni matriky jako rodi¢ na misto ptivodnich rodi¢i, a to

na zékladé pravomocného rozhodnuti soudu, vztahy k ptivodni rodiné tak zanikaji.
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Podle zakona o rodiné rozezndvame osvojeni zrusitelné a nezrusitelné.

3.4.1 Osvojeni zrusitelné
Zrusitelné osvojeni miZe soud z vaznych ditvodl zrusit na navrh osvojence nebo osvojitele.

Zru$enim osvojeni vznikaji znovu vzijemnd prava a povinnosti mezi osvojencem a jeho
pluvodni rodinou a osvojenec ziskava zpét sve diivejsi piijmeni.

3.4.2 Osvojeni nezrusitelné

NezruSitelné mohou dit€ osvojit pouze manzelé. Dale jeden z manzelli, pokud Zije s nékterym
zrodi¢l ditéte v manzelstvi, nebo pozustaly manzel po rodi¢i nebo osvojiteli ditcte.
Vyjimecné mize takto osvojit dit€ 1 osamé€la osoba za pfedpokladu, Ze jsou jinak splnény
zakonné podminky a osvojeni bude ku prospéchu ditéte. V takovém piipad€ rozhodne soud,

aby byl z matriky vypustén zapis o druhém rodigi.

3.5 Mezinarodni osvojeni
Podle amluvy o ochrané déti a mezinarodnim osvojenim je kazdy smluvni stat povinen urcit

Gistiedni organ odpovédny za plnéni ukold stanovenych v Umluvé. V Ceské republice byl
Gstfednim organem uréenym k plnéni ukolti vyplyvajicich ztéto umluvy uréen Utad pro
mezinarodnépravni ochranu déti v Brn€. Ten zafazuje do své evidence Zadatele o osvojeni
ditéte z ciziny a déti, u kterych je za vSech okolnosti zfejmé, ze jim nelze zprosttedkovat
péstounskou péci ani osvojeni v Ceské republice nebo nelze predpokladat, Ze by v budoucnu
mohla prevzit dit¢ do péce osoba ditéti pfibuzna nebo jemu blizka. Mezinarodnim osvojeni se

budu déle zabyvat v jiné kapitole této préce.25

» Formy nahradni rodinné péce [online]. Ministerstvo prace a socialnich véci [cit. 2018-10-02]. Dostupné z:
https://www.mpsv.cz/cs/14501
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4 Historie adopce

Presné historické zdznamy o provadéni adopce ve Starovéku nejsou znamy. Ziejmé az
v Rimé v obdobi republiky, byl zaveden zakon, ktery pravné vymezoval osvojeni.26 Zakon
znél ,,adoptio naturam imitatur®, coz v prekladu znamenad, ze vztah mezi osvojencem a jeho
osvojiteli je podobny vztahu mezi vlastni ditétem a jeho rodi¢i. Na zakladé fimského prava
byly pozdéji formulovany pravni podminky osvojeni skoro ve vsech pravnich tadech

evropskych zemi.?’

Adopce se vyvijela spolu s vyvojem evropské kultury a spoleCnosti, ktera se postupné

humanizovala. Vyvoj adopce v historickém kontextu mizeme rozdélit do péti fazi.
Prvni faze

V prvni fazi ve Starém Rimé je adopce praktikovana ve vyssich spoledenskych kruzich,
ptedevsim vSak k zachovani kontinuity rodového jména a majetku.28 V této dob¢ bylo mozné
adoptovat nejen dite, ale 1 dospélého. VEtSinou vSak byl prvotady zajem osvojitele pred zajmy

osvojence.”
Druha faze

Druha faze probiha béhem celého Stiedoveéku. Pokud se adopce v této dobé provadéla, dité
bylo stale pouhym vedlejsim cCinitelem. Adopce je stale vysadou Slechty, kterd tak hleda
spoleCensky status pro déti, které vzeSly z nemanzelskych aktivit svych rodici. Bohati a
bezdétni manzelé chtéli adopci zachovat rod nebo nahradit vlastni zemielé déti. Adopce se

provadéla také z divodu zachovani hmotnych statk.

*° VODAK, Pavel. Problémy osvojeni déti. Praha: Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967.

7 MATEJCEK, Zden&k. Nahradni rodinnd péce: privodce pro odborniky, osvojitele a péstouny. Praha: Portal,
1999.

28 MATEJCEK, Zden&k. Nahradni rodinnd péce: privodce pro odborniky, osvojitele a péstouny. Praha: Portal,
1999.

29 VODAK, Pavel. Problémy osvojeni déti. Praha: Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967.
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Az do Novoveéku nebyl bran ohled na potfeby ditéte. Na dit¢ bylo nahlizeno jako na
zmenSen¢ho dospélého Clovéka a o jeho specifickych potiebach se pfiliS neuvazovalo.
Spolec¢nost v této dobé trpéla velkou hmotnou nouzi a porodnost byla vysokd, a tak na svét
ptichazelo mnoho nechténych déti. Klastery a cirkevni organizace zfizovaly nalezince a
utulky jiz od raného Stfedovéku. AvSak snaha téchto organizaci se mijela u¢inkem, protoZe
nalezince a utulky byly &asto preplnéné a Gimrtnost v nich dosahovala az 100%.% Jestlize byla
Vv této dob¢ adopce provadéna v ramci ,,obycejného* lidu, jednalo se vétSinou o ziskani levné
pracovni sily (Zebrani). Napiiklad déti byly Casto mrzaceny za ucelem zbuzeni soucitu pii

7ebrani almuzen.*

Tteti faze

Tieti faze ve vyvoji adopce pfichazi s nastupem osvicenectvi, kdy se nalezince stavaji
obecnou potfebou a jsou projevem nastupu racionalismu ve filozofii, v ekonomice a v socialni
politice té¢ doby. Evropou se $ifi mySlenky Rousseaua a Pestalozziiho, které¢ jsou ideovym
zakladem vetejné péce o déti bez rodict. Naptiklad za vlady Josefa II. byl vroce 1784
zalozen nalezinec ve Vidni a v roce 1789 v Praze. Vse je zavrSeno Francouzskou revoluci,
ktera prinasi pokrokovy ,,Code Civil“. Tento zédkon schvaleny v roce 1792 byl vyhlasen az
v letech 1800 -1804. Zakon vsak schvaloval pouze osvojeni dospélych lidi. Pro déti piinesl
tento zdkon pouze dobrovolné porucnictvi. Dobrovolné porucnictvi dovolovalo osvojeni na
zaklad¢ posledni viile poru¢nika a nabylo G¢innosti az po smrti osvojitele. Déle v této dobé&
existovalo osvojeni za odménu. Tento druh osvojeni byl pfipustny v ptipadé€, kdy osvojenec
zachranil nékomu zivot. Osvojeni bylo, a viadé zemi stale je, jedinou moznosti, jak
legitimizovat nemanzelské déti. Spole¢nost se v mnoha statech stavi k nemanzelskym détem

velmi negativné, a tak dochazi k osvojovani vlastnich nemanzelskych deti. ¥

** VODAK, Pavel. Problémy osvojeni déti. Praha: Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967.

$'MATEJCEK, Zdengk. Néhradni rodinna pé&e: privodce pro odborniky, osvojitele a p&stouny. Praha: Portal,
1999.

%2 MATEJCEK, Zdengk. Néhradni rodinna péce: pravodce pro odborniky, osvojitele a péstouny.Praha: Portal,
1999. VODAK, Pavel. Problémy osvojeni déti. Praha: Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967.
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Ctvrta faze

Po konci prvni svétové valky zacina faze ¢tvrtd. Po skonCeni valky pfichazi celosvétovy
problém v podobé tisicli valecnych sirotkil. Ve Francii se snazili vyfesit tento problém tim, ze
si stat osvojil vSechny opusténé déti, stejné¢ jako Napoleon po bitvé u Slavkova. Tento akt
problém sice zcela nevyiesil, dilezité vsak bylo, Ze vefejnost zaCala vnimat problém
opusténych déti a ve svétle humanitnich ideali a novych psychologickych poznatkl se zménil
i pohled na jejich potteby. Dité piestava byt chapano jako zmenseny dospély ¢lovék a
spole¢nost hleda specifické podminky pro dobry vyvoj ditéte. A i1 kdyz tyto podminky nejsou
vV této dobé jesté¢ zcela znamé, je jiz nepochybné, Ze mezi tyto podminky patii laska,
individualni péce a predevsim rodina. Na zdkladé zmény mysleni spolecnosti se v této dobe
upravuje postaveni osvojené¢ho ditéte piislusSnymi zakony. (Francie 1923, Velka Britanie

1926, Déansko 1923, CSR 1926).%

Pata faze

Druhé svétova valka znovu ozivuje otazku vale¢nych sirotkli. Po skonceni druhé svétové
valky bylo daleko vice vale¢nych sirotkii nez kdykoli pfed tim. Napiiklad v Jugoslavii bylo
290 000 sirotkt, 30 000 z nich nemélo zadné piibuzné. Situace byla v mensi mife podobna ve
vSech vélkou postizenych zemich. Tato doba pfinesla zajimavy fenomén, protoZze mnoho déti
bylo bez rodi¢ti a mnoho dospélych bez déti. Nejen tato situace, ale i nové psychologické
poznatky, které pozvedly hodnotu rodinného zdzemi pro zdravy dusevni vyvoj ditéte, mély
vliv na vzestup adopce. Pokrok v psychologii a v 1ékatstvi mél velky vliv v zabranéni vzniku
nepiiznivych socialnich a psychickych ¢initeld, které by mohli zdarny vyvoj ditéte ohrozit.
Snizila se také Uimrtnost a nemocnost déti. Dal§im Cinitelem byl vzestup hmotné trovné

obyvatelstva, ktery zvy$oval touhu po zaloZeni rodiny u bezd&tnych pari.>

¥ VODAK, Pavel. Problémy osvojeni déti. Praha: Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967.
% VODAK, Pavel. Problémy osvojeni déti. Praha: Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967.
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4.1 Historie Nahradni rodinné péée romskych (cikanskych) déti v CR
O adopci jako takové nelze z historického hlediska hovotfit. Mizeme spiSe hovofit o

ptevychové. Prevychova cikanskych déti zacala vramci tzv. ,proticikanskych® represi
tehdejsi spolecnosti, které se datuji od poloviny 15. stoleti. Tyto represe zahrnovaly vyhanéni
cikand, hrdelni tresty, které se postupné zacaly vztahovat nejen na muze, ale i na Zeny. Mladsi
déti byly odebirany na prevychovu. Pievychova spocivala v tom, ze déti byly ¢asto nuceny

tézce pracovat.

,, Protiromské vynosy povazovaly déti do 14 let za vhodné k prevychové a k asimilaci. Proto je
Jurisdikce odebirala matkam a umistovala do venkovskych rodin nebo méstskych Spitali, kde
mely byt vychovany v katolické vife a vedeny k pracovnim navykiim. Teprve kdyz k tomu
schazely podminky, vracely se déti matkam nebo jinym romskym Zendm, jestlize byla matka
popravena. Romové sami na svych détech Ipéli a ziskat je zpét se snaZili nejenom jejich
pribuzni, ale i ostatni prislusnici jejich skupin. V roce 1724 na Trebonsku Romové dokonce
podplatili poddané, jimz byly déti svéreny. Byly vsak chyceni a odsouzeni K smrti a nucenymi

pracemi byly potrestani také poddani. «3

Az za vlady osvicenské panovnice Marie Terezie se situace Romu zacind mirné zlepSovat.
Marie Terezie se snazi Romy asimilovat. Asimilace vSak probiha v Uhrach a jen okrajové na
uzemi Moravy. V Ceskych zemich v této dobé asimilace cikanti neprobéhla vibec. Tuto
politiku v asimilaci cikant se snazil zachovat i syn Marie Terezie Josef Il. Za jeho vlady jsou
ve v&tsi mife asimilovany cikanské skupiny na Moravé.* Po rozpadu Rakouska-Uherska a
vzniku samostatného Ceskoslovenska se stale setkavame s proticikanskymi tendencemi. Stat
se nesnazi cikany zaClenovat, ale spiSe se snazi vétSinovou spolecnost pred cikdnskym
etnikem chranit. Tyto snahy potvrzuje zdkon 117 zroku 1927 O potulnych cikanech. Jiz
Z nazvu tohoto zdkona je ziejmé, ze je namifen zejména proti koCovnym cikdniim. KoCovny
zivot s sebou ptindsel problémy, a to zejména kriminalitu. Na zéklad¢ tohoto zdkona mély byt
neusazenym cikaniim odebirany déti, které mély byt pfedany do péce nahradnich rodin nebo

do tstavni péce.

35 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 4. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 1999, s.
32.

36 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z d&jin Rom. S.1.: Spole¢enstvi Romi na Moravé [u.a.], 2002
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Toto nafizeni mélo byt provadéno z divodu nemoznosti poskytnout romskym détem
patii¢nou péci romskymi rodinami. Ale Vv praxi byla jeho realizace obtizna, jednak pro nechut’
ceskych rodin pfijimat romské déti do vychovy a také proto, ze se romské skupiny

nezdrzovaly na jednom mist& a nebylo snadné je dohledat.’

Za ulelem evidence romského obyvatelstva byl od 1. ¢ervna 1928 do 15. srpna nafizen
ministerstvem vnitra na celém tzemi Ceskoslovenska soupis potulnych a ko¢ovnych cikantL.
Akce byla provedena politickymi a statné policejnimi Gfady s pomoci ¢etnictva a za piispéni
obci. Celkem bylo sepsano piiblizn€ 36 000 osob. Témto osobam byla vyhotovena
daktyloskopicka karta a cikdnska legitimace. V ramci evidenc¢nich potfeb byla tato akce
opravnénd, avSak uskuteCnénim této akce policejnimi metodami se dale prohlubovalo
vylouceni a izolace romské populace. Podle zdkona se totoznost Romii mohla zjistovat nejen
na zaklad¢ jejich sdéleni, ale také metodami jako jsou daktyloskopie a antropometrické
meéieni. Po dobu zjistovani totoznosti mohlo byt Romim nafizeno, aby se nevzdalovali
ZurCené¢ho mista a dale pak byly povinni se denné¢ hldsit na bezpecCnostnich ufadech.
K dodrzeni téchto piikazti byla Romim zabavena ¢ast majetku a odebrana cikanska

legitimace.®
Z dnes$niho pohledu je asi nejvice kontroversni tzv. cikanska legitimace.

Cikanska legitimace se stala diileZitou pomiickou ve zjiStovani totoznosti. V tomto prikazu
V jednotlivych rubrikach byly zapsany informace o narozeni, rodinném stavu, zaméstnani,
jazykovych znalostech a udaje o zvlastnim znameni. Dale v legitimaci byl osobni popis a
otisky prstt, také zde byly zaznamenany poznamky o policejnim dohledu. Na zavér zde byly
informace o détech mladsich 14 let. Kazdy drzitel cikdnské legitimace byl povinen ji nosit

neustale u sebe a predlozit jit na pozadani statnim ufadiim, lesni, polni a rybaiské strazi.

* HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z d&jin Romii. S.L: Spole&enstvi Romil na Moravé [u.a.], 2002
38 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 4. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 1999.
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Legitimace byly postupné vydavany nejen potulnym a koCovnym, ale i ostatnim Romiim, coz

byl konkrétni dikaz diskriminace romského etnika jako celku.®

Déjiny evropskych Romt nejvice poznamenala Druhd svétova valka. Na zidklad¢ zakont
nacistického Némecka, byli nékteti lidé povazovani za ménécenné, a z tohoto diivodu neméli
narok na Zivot v lidské spole¢nosti. Mezi tyto skupiny patiili Cernosi, Zidé a Romové.
V Protektoratu Cechy a Morava stejné jako na celém uzemi nacistického Némecka byly
zfizovany pracovni tdbory (cikanské tdbory) ve kterych byly soustfedovany celé romské
rodiny. Tyto rodiny byly posléze deportovany do koncentra¢niho tdbora Osvétim II a do
koncentracniho tdbora Brezinka. VéEtsina ¢eskych Romi v téchto taborech zahynula. Slovensti
Romové nebyli transportovani do koncentracnich tdbort, ale byli vystaveni nedlstojnému
zachdzeni a museli se podfizovat fadé¢ omezeni. Napiiklad nesméli cestovat vetejnymi
dopravnimi prostfedky ¢i vstupovat do vetfejnych prostor. Mésta mohli nav§tévovat jen ve
vyhrazeném cCase a vstupovat mohli jen do urenych ¢asti mést. Na uzemi, které béhem valky

patiilo k Mad’arsku, byli Romové deportovani do koncentra¢niho tabora Dachau.”

Zbyli Romové z ostatnich tizemi valku prezili i pfesto, Ze byli Casto popravovani némeckou
armadou. Slovensti Romové tak nahradili ¢eské Romy, kterych se po valce vratilo zpét
z koncentra¢nich taborti jen nékolik stovek. V roce 1947 bylo na tzemi Cech a Moravy
napocitdno 16752 Romi. To bylo disledkem prvni viny ptesidlovani slovenskych Romd.
V povalecném obdobi se rozvijeji snahy podporované statnimi organy nenahlizet na Romy
jako na pfislusniky zvlastni narodnosti. Panuje zde také nazor, Ze svou zaostalost ptekonaji
jeding tak, Ze se prizpisobi vétSinové spoleCnosti. Statni organy zacaly viceméné nasilné
presidlovat zaostalé Romy do panelovych domt, protoze podle stitu bylo pro Romy lepsi
bydlet v domé nez kocovat nebo zit v polorozbofenych chatréich. Romské osady byly ¢asto
zapaleny pfimo pted zraky jejich obyvatel a celé rodiny byly pfevezeny do Ceskych okresi,
kde byly nuceny se natrvalo usadit. V roce 1958 vydava tehdejsi vlada zakon, podle kterého

byli Romové v tinoru roku 1959 usazeni.

*NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice v€era a dnes. 4. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 1999.
““ MANN, Arne B. Romsky déjepis, Praha: Nakladatelstvi Fortuna, 2001.
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Ko¢ovnym Romim byli odebrani koné a kola od vozi a maringotek. Zaostali Romové bez

zékladnich navyki se museli nastshovat do byt a to pfinaselo mnoho problémii.*

V méstech a obcich méstského typu Zzila vétSina presidlenych Romt, v roce 1970 to bylo
68,6% Romil a vroce 1980 se zvysil pocet na 80,8 % romského obyvatelstva. Na venkové
zila zbyvajici ¢ast romské populace, vroce 1970 to bylo 31,4 % a v roce 1980 se pocet
zmens$il na 19,2 % Romu. Nejvice Romt obyvalo okresy Ostrava, Most a Teplice a na
celkovy pocet obyvatelstva to byly okresy Most a Sokolov. Z mést mé¢la nejveétsi pocet

romského obyvatelstva Praha, Brno, Usti nad Labem a Ostrava.*

Muze se jevit, ze dnesni spolecnost je plna predsudkt viici Romtiim a umistit romské dit¢ do
NRP je velmi slozité. A to diky zakofenénym ptedsudkim viici romskému etniku. Tento
problém vSak neni néco nového, co by se objevilo az po roce 1989. V socialistickém
Ceskoslovensku se timto problémem zabyvali také. Je zjevné, Ze povaleéna politika nuceného
usazeni Romi a také jejich st€¢hovani z osad do mést nebylo dobré feseni. Na pocatku 80. let
si tehdej$i Ministerstvo Prace a Socidlnich véci kladlo otazku, pro¢ je Vkojeneckych a
détskych domovech umisténo velké procento romskych déti. V této dobé bylo v kojeneckych
ustavech a v détskych domovech pro déti do tii let 15 az 20 procent romskych déti, pricemz
celkovy podet romskych déti byl v tehdejsi CSR 1,8 procent z celkového poétu déti do 15

let.*

Autofi se snazili piijit na to, co zplisobilo zménu ve vztahu romskych matek ke svym détem.
Kdyz v minulosti bylo skoro nemozné odebrat romské matce dité¢ tifeba k oSetfeni do
nemocnice. Pravé piesidlovani Roma zjejich znamého socialniho prostiedi, které jim
pomahalo v socializaci dle norem romské vesnice, mélo za nasledek zménu hodnot, které se
promitaly do vztahu romské matky ke svym détem. Jejich Setfeni pak zjistilo, Ze hlavnim
divodem této zmény zlstava nezajem romskych matek, autofi jej zjistili u 59% déti zijicich
v NRP. # »Rozpadem velkorodin a rodovych skupin byla naruSena funkce spolecenské
kontroly, kterou zajistoval tradicni pribuzensky systéem. Prehodnocovani starych a vytvareni

novych hodnot ustrnulo jakémsi prechodovém stadiu, behem néhoz Romove opoustéli své

* MANN, Arne B. Romsky dé&jepis, Praha: Nakladatelstvi Fortuna, 2001.

%2 Netas Romové v&era a dnes 88

* SVOBODOVA, Marie, KOVARIK, Ji{, NIEDERLE, Petr, Cikanské déti v nahradni rodinné pé¢i. Praha:
Organiza¢ni odbor ministerstva prace a socialnich véci CSR, 1981.

* KOVARIK, Jii. Romské déti Zijici mimo vlastni rodinu: Romské déti v ndhradni rodinné péci -
vyzkum[online]. Praha: Stfedisko nahradni rodinné péce, 2007. Dostupné z:
http://www.pestounskapece.cz/file_prirucky-a-publikace/rom_deti_zijici_mimo_rodinu.pdf
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kladné vzorce chovani a jednani a ty nahrazovali jen nékterymi prvky zivotniho standardu
majoritni spolecnosti, usticimi nékdy do socidlni a socidlné patologické cinnosti napriklad
tradicni péci o déti nahradilo jejich predavani do détskych domovii. “®

Déti Casto pochézely z prosttedi, kdy jejich biologickd matka byla velmi mladd a cCasto i1
nezletila. VétSina z romskych matek méla spole¢nou charakteristiku v podobé nizké sociélni a
mentalni trovné S nimiz souvisela mira jejich dosazené¢ho vzdélani. Tii Ctvrtiny romskych
matek nedokonCily ani zakladni Skolu, coz se promitalo do jejich pracovniho uplatnéni.
Nejcastéji pracovaly jako pomocné sily v riznych odvétvich. Nizka socidlni Groven je Uzce
spojena s nizkym vzdélanim matek, avSak tyto matky sami Casto pochazely ze Spatného
socidlniho prostiedi s riznymi patologickymi jevy jako jsou alkoholismus a prosti‘ruce.46 Tyto

aspekty pak vedly k fenoménu socialni dédi¢nosti.
Socialni dédi¢nost

Socialni dédi¢nost je neschopnost vychovat vlastni potomky a pfendsi se na dalsi generace
odloZenych déti. Socialni dédi¢nost je dalsim aspektem, ktery zménil vztah romskych matek
ke svym détem. Nasledkem politiky asimilace, ktera zahrnovala institucionalni opatfeni v péci
o romské déti, byly déti odebirany a umistovany v kojeneckych ustavech a détskych
domovech na zakladé Spatné hygienické nebo finan¢ni situaci rodiny bez ohledu na to, jestli
rodina plnila psychosocidlni roli. Dusledky téchto opatfeni jsou viditelné dodnes, a to
Vv podob¢ velkého procenta romskych déti umisténych v détskych domovech. Tyto déti jsou
tieti generaci, jsou potomky rodi¢t, ktefi byli umistény do ustavni péce a pfisli tak o

pfirozeny model rodiny. Jejich matky jsou Gasto byvalé chovanky détskych domovi.”’

5 Osvojeni Romského ditéte v CR
V prubéhu historie se pohled vétSinové spoleCnosti na romské etnikum pfili§ nezménil a

muzeme se setkdvat se stereotypy a predsudky, které jsou z pohledu vétSinové spolecnosti

45 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice vCera a dnes. 4. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 1999, s. 88.
*® KOVARIK, Jifi. Romské déti Zijici mimo vlastni rodinu: Romské déti v ndhradni rodinné péci -
vyzkum[online]. Praha: Stfedisko nahradni rodinné péce, 2007. Dostupné z:
http://www.pestounskapece.cz/file_prirucky-a-publikace/rom_deti_zijici_mimo_rodinu.pdf

* VANCAKOVA, Martina. Romské déti zijici mimo vlastni rodinu: Historie Romti[online]. Praha: Stfedisko
nahradni rodinné péce, 2007. Dostupné z: http://www.pestounskapece.cz/file_prirucky-a-
publikace/rom_deti_zijici_mimo_rodinu.pdf
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neménné. Stereotypy a predsudky maji spolecnou psychologickou podstatu: Jsou to predstavy,
nazory a postoje, které urciti jednotlivci ¢i skupiny zaujimaji k jinym skupinam nebo sobé
samym (autostereotypy).48V d&jinach Ceské republiky bylo provedeno nékolik priizkumd
tykajicich se vztahu ceské vétSinové spolecnosti k mensindm. Ve vétSiné prizkumi se ceska
spole¢nost stavéla nejvice negativné k Romim. To dokazuje i posledni priizkum z bfezna
2016, ktery se tykal oblibenosti jednotlivych narodt Zijicich v Ceské republice. Prazkumu se
zucCastnilo 1076 respondentli starSich patnacti let, ktefi méli oznamkovat 17 narodnosti,
znamkou od jednicky po pétku, nejhiite dopadli Romové s primérnou znamkou 4,26 a nejlépe
dopadli Cesi s primé&mou znamkou 1,69.*° Z tohoto vyzkumu je ziejmé, 7e Cesi se povazuji
za pokrevné homogenni skupinu a ostatni narodnosti, zejména Romskou narodnost, chapou
jako pokrevné nehomogenni skupinu. V diisledku chapani naroda jako homogenni pokrevni
skupiny jsou pokrevné nehomogenni skupiny nutné stigmatizovany, vnimdny jako
nedostacujici, coz se projevuje v otdzce rovnych prilezitosti, v pristupu ke spolecenskym a
ekonomickym zdrojum. %0 Nejcastéjsi predsudky o Romech jsou: kradou, lZou, nechtéji
pracovat, jsou nevzdélatelni z divodu nizsiho IQ nez maji ¢lenové majoritni spole¢nosti atd.
Tyto predsudky jsou castym divodem tézkosti s umisténim romského ditéte do NRP.
Vysledky Setfeni oddéleni ndhradni rodinné péce piit MCSSP (poradna pro rodinu manzelstvi
a mezilidské vztahy) ukazuji, Ze mezi Zadateli o NRP je 75% rasové vyhranénych Zadateld,

ktefi odmitaji dit€ jiné rasy i kdyby tato odliSnost nebyla na ditéti viditelna.™

5.1 Socialni status romskych déti
Romské déti maji po narozeni stejné jako déti z majoritni spolecnosti vrozeny socialni status

(pohlavi ditéte). Antropologicky odlisné dit¢ vSak ziskdva navic askriptivni (pfipsany)
socilni status®, ktery oznacuje jeho etnicitu ,,romské™ dité. Pfipsany socialni status v tomto
ptipadé UzcCe souvisi s etnicitou. DalS$im askriptivnim socidlnim statusem romského ditéte

zijicitho v kojeneckém ustaveé nebo v détském domove je tézko umistitelné dité. Ve spisové

* PRUCHA, Jan. Interkulturni psychologie: [sociopsychologické zkoumani kultur, etnik, ras a narodt]. 2., rozs.
vyd. Praha: Portal, 2007, s. 67.

% Cechiim jsou nejméné sympaticti Romové a Arabové. Nejradsi maji sami sebe [online]. Romea.cz, 2016.
Dostupné z: http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/domaci/cechum-jsou-nejmene-sympaticti-romove-a-arabove-
nejradsi-maji-sami-sebe.

Y BURDA, Frantisek, O nasili v kultufe: giardovské reflexe. Ostrava: Moravapress, 2013, s. 86.

I KLIMES, Jeronym, Budovani identity ditéte. Praha: Ob¢anské sdruZeni rozum a cit, 2008.

52 MURPHY, Robert Francis. Uvod do kulturni a socialni antropologie. Vyd. 2. Pielozil Hana CERVINKOVA.
Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2004. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi)
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dokumentaci ditéte, ktera je uloZzena na odboru socialnich véci, jsou uvedeny detailni
informace o ditéti, mezi kterymi nechybi pravdépodobny ptivod ditéte a jeho biologickych
rodicu. 53“Tyto informace jsou nejcasteji typu: matka je poloromského piivodu, je sama
0Svojend, ale nevi o tom, chlapec je hodné nedonoseny, ale zdravy, svétly bez vyraznych rysii

odlisného etnika (ale ma skvrny) “« 5

Informace o etnicité ditéte se také objevovaly V periodiku Priivodce nahradni rodinné péce
vydavané Sdruzenim péstounskych rodin. V rubrice nazvané Hledame vas tato mamo byly
publikovany kratké inzeraty déti, pro které se zatim nepodafilo najit ndhradni rodinu v ramei
jednotlivych kraji. Spisovd dokumentace téchto déti byla predana Ministerstvu prace a
socialnich véci a prostiednictvim zminéného ministerstva byly tyto inzeraty publikovany.
V jednom vydani z roku 2008 se potenciondlni uchaze¢ o osvojeni ditéte mize docist tyto
informace: Dvoulety Milanek je hezky romsky chlapecek, o kterého ma matka jen minimalni
zajem. Rocni Rozdlie je zdrava Romska holcicka, ale se zdavaznou rodinou anamnézou. >7de
muiZeme vidét snahu podat budoucim potenciondlnim rodi¢iim informace tykajici se zejména
etnicity ditéte. Oznaceni Rom vSak zde neni uvedeno v kulturnim kontextu, ale je vazano
k fyzickym rysiim ditéte.” Jak jsem vyse uvedl, narozené dité méa vrozeny status divka nebo
chlapec a tento status je pak dale rozvijen v ramci socializace. Dité, které se narodi a je
oznaceno jako Rom, ziskava tento status po 0znaceni majoritni spole¢nosti. Romské dité je
tedy stigmatizovano timto oznacenim jiz od narozeni, jak tedy bude probihat jeho socializace

do vétSinové spolecnosti, kdyZ vezmeme v tivahu vztah majority k Romim?

Romské déti, které budou vyrastat u neromskych rodici se ocitnou mezi dvéma svéty.
Neromska spole¢nost v podobé nové rodiny a skoly se pro tyto déti stane vychozim bodem,
jemuz se budou snazit co nejvice ptipodobnit. V jejich nové rodin¢ se dodrzuji ceské nebo
moravské zvyky. Béhem Skolni dochdzky se uci o historii ¢eskych zemich. U¢i se chovat

k lidem podle norem majoritni spole¢nosti.

>§ANDEROVA, Petra, Télesnost jako v§znamny faktor procesu adopce: kulturné antropologicky problém.
Praha: SLON, 2011.

> SANDEROVA, Petra, T&lesnost jako vyznamny faktor procesu adopce: kulturng antropologicky problém.
Praha: SLON, 2011, s. 59.

> SANDEROVA, Petra, Télesnost jako vyznamny faktor procesu adopce: kulturng antropologicky problém.
Praha: SLON, 2011, s. 59.

8 SANDEROVA, Petra, Télesnost jako vyznamny faktor procesu adopce: kulturné antropologicky problém.
Praha: SLON, 2011.
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Prozpévuji si Ceské pisnicky, v téchto ohledech se od svych vrstevniku nijak nelisi. Ale presto
vSechno tyto déti béhem své socializace zaziji bolestnou zkuSenost s odmitanim vétSinové
spole¢nosti.”” Nejvatsi problém pak vznika s jejich identitou, kterou se budu podrobn&ji

zabyvat v kapitole identita Romskych déti v NRP.

5.2 Etnicita romského ditéte v NRP

., Etnicita spociva v prvni Fadé v aplikaci systematického rozlisovani mezi insidery a
outsidery; mezi My a Oni. Etnicita nemiize existovat tam, kde se toto pravidlo nevyskytuje,
predpokldada totiz institucionalizovany vztah mezi jasné vymezenymi kategoriemi, jejichz
¢lenové se navzajem povazuji za kulturné odlisné. Etnicita je vytvarena prostrednictvim

1 <58
socialniho kontaktu.

., Etnicita je aspektem vztahu, nikoliv kulturnim vlastnictvim urcité skupiny. Pokud je prostredi
ciste monoetnické s etnicitou se tam fakticky nesetkame, protoze neni nikdo, komu bychom

mohli kulturni odlisnost sdélovat. “>°

Slovo etnicita pochazi zfeckého slova ethnos. Termin etnicita byl poprvé uveden
v Oxfordském naué¢ném slovniku v roce 1953. V 70. a 80. letech minulého stoleti byl veden
spor o to, zda je etnicita vrozena a neménna po celou dobu existence jedince, nebo jestli se
jedna o koncept, ktery se béhem zivota méni v pribéhu socializace a uceni, a Vv ptipadé
potfeby miize byt zménén tak, ze se jedinec obrati k jiné identité. Zde mizeme vypozorovat,

7Ze etnicita je zce spojena s identitou a vznika tak pojem etnickd identita.

5.3 Primordialismus a Instrumentalismus
Primordialismus je nazorovou platformou zastinc toho, ze etnicita je vylu¢né€ vrozena.

Zatimco zastanci instrumentalismu neboli konstruktivismu zastavaji nazor, ze etnicka identita
je vysledkem socialni konstrukce. Pokud si to situace vyzaduje, ¢lovék ma schopnost védome

ovlivnit svj vztah K etniku a pfipadné zménit etnickou pﬁsluénost.60

" VANCAKOVA, Martina. Romské dit& v nahradni roding, Praha: Rozum a cit, 2008.

%8 SMID, Tomas a Vladimir VADURA, ed. Etnické konflikty v postkomunistickém prostoru. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury (CDK), 2007, s. 10.

* ERIKSEN, Thomas Hylland. Etnicita a nacionalismus: antropologické perspektivy. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2012, s. 62

*0 $MID, Tomas a Vladimir VADURA, ed. Etnické konflikty v postkomunistickém prostoru. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury (CDK), 2007

31



Na zaklad¢ teorie instrumentalismu je tedy mozné, ze se romské dit¢ vychovavané v NRP
v pribéhu socializace ptihlasi kidentité vétSinové spolecnosti. AvSak bude vétSinova

spole¢nost akceptovat tuto volbu jedince se znaky romské etnicity?

Timto tématem se zabyva kolektiv autori ve své publikaci, kterd nese ndzev Etnicka
rozmanitost ve Skole: Stejnost v Ruznosti. Autoii zde popisuji skute¢nosti podlozené

piipadovym Setfenim na zakladnich Skolach, kde jsou ve tfidach déti z riznych etnik.

,, Ucitelé v pripadeé deéti migrantu nevidi rozdily ve vzdélavani etnicky homogenni a
heterogenni tridy a etnicita podle nich nehraje zadnou roli. Vyucujici zastavaji v pripade déti
cizincu ideologii stejnosti navzdory riznosti, to znamend, Ze rozdily vnimaji jako individualni
zalezitost. Tento diskurs se vsak radikdlné meni v momente, kdy se mluvi o romskych detech.
Tak jako je etnicita v pripadé deti migranti zneviditeliovana, Vv pripadé Romii je
zvyznamnovana a vinimana jako zdsadni prekazka pro zlepseni jejich socidalniho statusu. Ve
vypovédich ucitelu previada diskurs o problematické romské etnicite, ktera je prekazZkou
K integraci do Skolnich lavic, stejné jako do Sirsi spolecnosti. Ve vypovédich se objevuji

. ’ . r . .61
skupinové stereotypizace, uvozené zajmenem oni‘

Uvadim zde nékteré z vypovedi:

Ucitelka: Oni nejsou zlobivéjsi, oni drive vyspivaji. Oni jsou opravdu drive vyspéli, takze oni

timhle ukazuji to svoje ja, tu svoji radoby hrdost a proste se chtéji ukazat.

Tazatel: A plati to i pro dévcatka, nebo je to jenom u chlapcui?

Ucitelka: Ne plati to i pro dévcatka. Kolikrat to byva u téch holek horsi nez u tech klukai.
Tazatel: Takze mate pocit, Ze oni se zacnou vnimat jako dospéli driv?

Ucitelka: Ano tim, Ze oni v té rodiné maji kladeny vétsi naroky na to, aby se postarali o toho
brachu. ,,Dojdi, nakoupit, zarid’ tam to, dojdi si tam.* Kdezto u téch bilych je to takové: ,,No
tak pojedeme tam, udélame to.* S tou maminkou, takze je to takové prodlouzeni toho détstvi,

kdezto u nich to je: ,,Aha, ted uz jsem chlap “ nebo ted’ uz jsem ta zenska.

U nich se to daleko driv budi, tyhle hormony. To je prosté splaseny hormon, taky uz se

zajimaji o druhé pohlavi.

61 JARKOVSKA, Lucie. Etnicka rozmanitost ve $kole: stejnost v riiznosti. Praha: Portal, 2015, s. 44.
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Tazatel: To my jsme se zajimali uz taky ve trindcti.

Ucitelka: Jako jasne, takovym tim platonickym zpiisobem, ale u nich je to takové... «62

Z toho co jsem uvedl vySe je ziejmé, jak bude romské dit€ ovlivnéno stereotypy vétSinové
spolecnosti 1 piesto, Zze je vychovavané podle kulturnich vzorcli majoritni spolecnosti. Toto
dité bude nejspis pod tlakem z toho, jak se vymanit ze stereotypnich ptedstav o ném samém.

Jaké bude mit dit¢ postoje k vlastni odliSnosti?

Martina Vancakova popisuje, jak se dit¢ s odliSnym etnickym pivodem vyrovnava se svou
jinakosti a to tak, Ze nékteré déti odmitaji sviij etnicky plivod a svoji etnickou odlisnost, snazi
se 0 to, aby splynuly nejen se svymi vrstevniky, ale i se svoji nahradni rodinou. Jiné déti o své
odli$nosti védi, ale tuto svoji odliSnost popiraji. A jsou citlivé, kdyzZ se o této odliSnosti nékdo
zmini. DalS$i skupinou jsou déti, které se ve své fantazii stavaji nékym jinym a sviij etnicky
vysvétlovat smyslenou pricinou. Jsou zde dale déti, které svoji odlisnost nefesi a odmitaji o
své odliSnosti hloubé&ji premyslet a nékdy se upinaji na jinou charakteristiku své osobnosti. V

hovorech ¢asto odbihaji od tohoto tématu.®®

6 Identita romského ditéte v NRP
Tato kapitola je stézejni kapitolou mé prace a to zejména proto, Ze zdrava identita je zdkladem

uspésného zivota. Porucha identity mize vést ke spolecensky nezddoucim problémim, které
Vv této kapitole zminim. Romské déti, které nemaji vybudovanou identitu, se ¢asto potykaji s
problémovym chovanim a pfizplisobenim se spoleCenskym normam. Porucha identity je

casto mylné spojovana s fenoménem volani krve.

,,CO S nechtenymi detmi, naruSenymi k neschopnosti zit normalnim relativné slusnym
Zivotem? 'V miminkdch, od pocatku nemilovanych, do ustavu odloZenych, se za prvni rok

Zivota vyvine citovd vazba jen na flasku s mlékem. Na nic lidského. Uz davno se vi, Ze pro

62JARKOVSKA, Lucie. Etnicka rozmanitost ve $kole: stejnost v riiznosti. Praha: Portal, 2015, s. 46.
8 VANCAKOVA, Martina. Dité jiného etnika v nahradni rodinné péci. Praha: Stfedisko nahradni rodinné péce,
2011.
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miminko je stejné dulezité jestli se na né jeho mama tési, jesté kdyz je v brisku. Jestli ho miluje
od chvile, kdy se o nem dozvi. A kdyz se narodi, nema se od své mamy ani na okamzik
odloucit. Potrebuje na ni ulpivat pohledem, potrebuje slyset jeji hlas. Videt jeji pohyby,
potiebuje nemenné ritualy, aby se citilo v bezpeci. Nechténd miminka jsou poprvé zrazena
lhostejnosti matky uz v jejim téle a v ustavech jsou pak znovu a znovu zrazovana neustalymi
zménami, kolotocem lidi, az se nauci neulpivat. Tyhle déti neméli ke komu prilnout. Prilnuly
tedy jen ke své potrebé fyzického uspokojeni. A ja si dobie pamatuju, jak byli kluci ubozi, kdyz
jsme je dostali, jak nereagovali na lidsky hlas — jako by byli hlusi. Jak se za hlasem ani
neotocili. Jak nesledovali clovéka, ale jenom lahev se sunarem. Jak Silel, kdyz videli lahev a
nemohli pit, protoze mléko muselo trochu vychladnout. Jak se drasali do krve, jak si chtéli
utrhnout usi, kdyz jsem je na minutu opustila, jak jsem s nimi musela chodit i ¢urat, aby ihned
nepropadli sebeznicujici panice... Jak je nelitovat? Jak je nemilovat? Jak netouzit dat jim

I4 «64
lasku? “®

V dnesni dobé se fada odbornikli shoduje na tom, Ze je potieba u romskych déti budovat

romskou identitu i pfesto, ze jsou vychovavany v NRP ¢eskou rodinou.

To je ve velkém kontrastu s dobou pied rokem 1989. V této dob¢ prevladaly snahy o asimilaci
Romi, jak ve své publikaci z roku 1981 prezentuje kolektiv autortt Ministerstva prace a
socialnich véci CSR: ,,Je ziejmé, Ze ziistanou zachovany antropologické znaky euroasijského
plemena, k némuz Cikani ndlezeji. Soucasné by meéli byt zachovany charakteristické znaky
kultury jejich etnika, zvlaste tradice folklor a dalsi obsahy, avsak kultivované do projevu

’ sy v 7 v 65
odpovidajiciho nasi dobé.

V soucasnosti se mizeme setkat s pojmem pozitivné budovand identita, tento pojem uzce
souvisi s rozvojem divéry a sebedtvery. Dite, které ma vybudovano zdravé sebevédomi, se

bude povazovat za stejn¢ dobrého ¢loveka, jako jsou vSichni ostatni.

Déti, které vyrtstaji ve vlastni dobie fungujici rodiné, ziskavaji pozitivni identitu spontdnné

béhem bézné vychovy. U pfijatych déti, které se navic odliSuji svym vzhledem, je tfeba

% BOUCKOVA, Tereza. Rok kohouta. V Praze: Odeon, 2008. Ceska fada (Odeon), s. 85-86.
6 SVOBODOVA, Marie, KOVARIK, Jiti, NIEDERLE, Petr. Cikanské déti v nahradni rodinné péci. Praha:
Organizaéni odbor ministerstva prace a socialnich véci CSR, 1981, s. 7.
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budovat pozitivni identitu cilen€, coz zahrnuje pozitivni piijeti vlastni odliénosti.GeJeron)}m
Klimes k tomu uvadi: ,,jde spise o nutnost nez povinnost seznamit dité se svétem jeho piivodni
kultury. Jen tak madame Sanci predejit problémum s identitou, které by se pravdépodobné

vynorily nejpozdéji v obdobi dospivani “. o7

. Matky vytvareji ve svych détech pocit ditvery takovym zpiisobem opatrovani, jenz ve své
kvalité spojuje citlivou péci o individualni potieby ditéte s pevnym pocitem osobni
ditveryhodnosti uvniti- spolehlivého ramce Zivotniho stylu jejich kultury. To v ditéti vytvari
spravny zadklad pocitu identity, ktery se pozdéji spoji s pocitem ,,spravného“ clovéeka, jenz je

sam sebou a vyriistd v takovou osobnost, jakou se — jak druzi lidé véri — stane %

Romské dite, které je vychovavano v nahradni rodinné péci, Se nejdiive musi vyrovnat se
ztratou biologickych rodiét, a to zejména se ztratou biologické matky. Cim pozdgji po
narozeni se podaii umistit dit¢ do nahradni rodiny, tim se zvySuje riziko Spatného vyvoje
ditéte v ramci vyvojové psychologie. To plati i pro déti, které jsou vychovavané podle
kulturnich vzorcii vétSinové spolecnosti v détskych domovech. U téchto déti dochazi Casto

k rozpolcenosti, nejsou to Cesi ani Romoveé.

Dochézi tak k situacim, které popisuje ve své publikaci Jaroslav Balvin: ,,Na seminari
V Rumburku si stézovala reditelka détského domova na pripad chlapce, ktery v 15 letech vysel
Z brany detského domova a vratil se s placem, kdyz mu na ulici zacali hrubé nadavat ,,do

Cikanu “. Chlapce to urazilo a svéroval se reditelce slovy: ,, Vzdyt ja nejsem zadny Cikan “. o9

K ptipadiim, kdy jsou déti v ndhradni péci napadany kviili své odliSnosti, nedochazi pouze ze
strany etnickych Cechli (zejména diky antropologické odlisnosti téchto déti, ktera je
spojovana se stereotypnimi piedstavami vétSinové spoleCnosti). Jestlize jsou tyto déti
v interakci s romskym etnikem, dochazi k napadani téchto déti i ze strany Romu. Ti napadaji
déti z toho divodu, ze se chovaji podle kulturnich vzorct vétsSinové spolecnosti. Tyto déti pak
mohou ziskat pocit, Ze nepatii ani do jedné ze skupin, nejsou Cesi ani Romové. Vétsinovou

spolecnosti jsou odmitani a neziidka nevhodnymi, ¢i Gmyslné ublizujicimi poznamkami

% VANCAKOVA, Martina. Dit& jiného etnika v nadhradni rodinné péci. Praha: Stfedisko nahradni rodinné péce,
2011.

67 KLIMES, Jeronym, Budovani identity ditéte. Praha: Ob¢anské sdruzeni rozum a cit, 2008, s. 11.

8ERIKSON, Erik H. Détstvi a spolecnost. Praha: Argo, 2002, s. 227.

8 BALVIN, Jaroslav. Romové a détské domovy: Sbornik z 8. setkani Hnuti R v Déciné a ve FrantiSkové nad
Plouc¢nici ve dnech 11.-13. dubna 1997. Usti nad Labem: Hnuti R, 1997. ... setkani Hnuti R, s. 9.
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odkazovani do svéta svého biologického pivodu. S romskou spolecnosti vSak nemaji témér
zadné zkuSenosti, a ta je bez znalosti jejich norem mezi sebe nepiijima. Ocitaji se mezi dvéma
svety, do kterych nalezi, ale ani v jednom nejsou doma. Nevi, kym jsou a kam patii. Nemaji

pevné vybudovanou identitu.”

I ptesto, ze dit€ vyrlsta v nerasistickém prostiedi, je nutné, aby si vytvofilo identitu Roma, a
stim by mu méli pomoci jeho adoptivni rodi¢e ¢i péstouni. Protoze v nasi spolecnosti
prevlada ndzor o tom, Ze ,,romské geny* jsou Spatné, a dit¢ Rom se s timto postojem nejednou
ve svém Zzivoté setkd, nestaci, aby v jeho vychové rodice ,ned¢lali nic Spatné, ale aby se

aktivné podileli na formovani jeho zdravé identity. &

6.1 Pravidlo Péti P
Martina Vancakova ve své priru¢ce Romské dité v neromské rodiné uvadi pravidlo péti P pii

budovani pozitivni identity ptijatého ditéte:
PFijmout odlisnost

Abychom dokazali ditéti prirozenée zprostiedkovat vytvoreni jeho vlastni identity,
musime nejdriv vnitiné prijmout fakt, zZe jeho identita je odlisna od identity nasich

biologickych deéti. Neni ani horsi, ani lepsi; je stejné hodnotnad, ale odlisna.
Postupné

Budeme-li se o rozvoj identity ditéte aktivné starat hned od pocatku, miiZeme

zmirnit bourlivé obdobi v puberte, kdy si bude ostre uvédomovat, Ze je jiné.
Piirozené

Prvky, které pomohou diteti rozvijet jeho identitu, je vhodné zaclenit do bezného
Zivota pro vSechny cleny rodiny. Kdyby melo dite silny pocit, Ze je odlisné, miize

Cast svého ja zacit odmitat ve snaze splynout s ostatnimi.

70 VANCAKOVA, Martina. Romské dité v nahradni roding, Praha: Rozum a cit, 2008.
" KLIMES, Jeronym, Budovani identity ditéte. Praha: Ob¢anské sdruzeni rozum a cit, 2008.
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Pozitivné

Dédictvi puvodu ditéte bychom méli povazovat za obohaceni naseho Zivota, nasi
rodiny. Prijaté dité bude obohaceno o poznani nasi kultury, my budeme

obohaceni pri poznavani té jeho.
Planovité

Pro rozvoj identity prijatého ditéte jiné kultury musime udélat néco navic, co ve
vychové deti stejného etnika ,,se udela* jaksi samo, jako i nam v détstvi stacilo

nasi identitu jen spontanné prejimat od rodicu a pedagogii.

Chceme- [i prijatému ditéti dat prostor pro rozvoj jeho viastni identity, miize byt

ucelné mit vlastni predstavu, kdy a jaké kroky podniknout. 2

6.2Druhy identity

Identitu rozdélujeme na identitu kolektivni, dvojitou a smiSenou. Pro déti, které jsou
smiSenou. ”* Snaha o vytvofeni u romského ditéte v NRP smiSenou identitu, je vsak
v kontrastu s tim co popisuje Jeronym Klime$ o vytvofeni identity Roma, o které jsem se
zminil vyse.

6.2.1 Dvojita identita

S dvojitou identitou se mizeme nejcastéji setkavat u romskych déti, které jsou vychovavany
Vv NRP. Kdyz dit¢ zaziva dobré Casy a dafi se mu, tak je bilé. V obdobi, kdy dité zaziva
neuspéch, je Romem. Toto se déje vzdy, kdyz si je dité jisté, Ze je Rom. Ale protoze byt
Romem je nepfiijatelnd identita, dit€¢ samo sebe presvédcuje, ze je bilé. Ackoli tyto psychické
mechanismy funguji dobfe, obcas mtze prijit krize, tyto obrany se zhrouti a dité zaplavi vztek
a nenavist vici své potlacované identit¢. Jsou zde dvé pfiCiny tohoto nezdravého jevu.
Zaprve, dité si nedokdze najit Gctyhodnou variantu romské identity. To je problém z vétsi
¢asti rodici a jejich pasivniho nerasismu, kviili kterému zlstavaji déti pti hledani osamoceny.
Rodi¢e by méli byt pfipraveni poradit ditéti, co mé délat v pfipadé, Ze se mu ve Skole budou

smat, ze je cikan. Druhou pfic¢inou je fakt, ze dit¢ lze samo sobé, ze je bilé a snazi se

72VANCAKOVA, Martina. Romské dit€ v nadhradni roding, Praha: Rozum a cit, 2008, s. 11.
" KLIMES, Jeronym, Budovani identity ditéte. Praha: Ob¢anské sdruzeni rozum a cit, 2008.
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presvédcit také své okoli. Tato snaha vSak mize vyvolat vnitini pochyby, a mize tak dochazet

k porucham identity, ke kterym dochazi predevsim v obdobi adolescence.”

6.2.2 SmisSena identita
Péstounti, ktefi maji ve své péci romske dité, by se neméli snazit vytvotit Roma ¢i ,,ne Roma“.

Jejich cilem by mélo byt vytvofit u Roma smiSenou identitu. CoZ znamena, Ze on sam Sebe
bude povazovat za Roma, ale bude mit v§echny zvyky a navyky majoritni spolecnosti a bude
se tak schopen v ni bez problémut pohybovat. Je zbytecné se nazit o verbalni sebehodnoceni,
zda jsem Rom ¢i nikoli. Dulezitéjsi jsou zvyky, navyky a uméni komunikace, které mu

pomiizou k tomu, jak se orientovat v majoritni spole¢nosti a k Gsp&né cests Zivotem.”

Martina Vancakova, ktera ma v péstounské péci dva romské chlapce vrozhovoru pro
internetovy portal Romea. cz uvadi: ,, Jeden ze sourozencu ma tmavsi plet, je na ném hned
poznat, ze je Rom, a v pocinajici puberte to sndsi tézce. Hodné bojuje se svou identitou.
Zacind si uvédomovat, Ze to neni jen krdsné a zajimavé, o ¢em si povidali s maminkou, kdyz
byl mladsi, a s ¢im pracuji, Ze to neni jen hezka hudba, bohatd historie a zajimavé pohddky,
ale Ze to znamend, ze ho obcas odnékud vyhodi, ze tady cerny s nami nebudou hrdt ten ping
pong, Ze se na néj néco svede, kdyz se nékde neco ztrati, aniz by se to vySetrovalo, Ze mu
spoluzaci nadavaji a Ze Romové maji postaveni ve spolecnosti takove, jaké maji. Tmavsi
potomek v tuto chvili byt Romem nechce, vzteka se a déla mu problém se s tim smirit. Zatim
co druhé dité je svetle, takze si miize svobodné rozhodnout, jestli svou identitu odhali, nebo
neodhali. Muize si svobodné zvolit, jestli to ostatnim rekne, nebo nerekne a ma tudiz sanci ji
predavat v tom dobrém. Na Skolni akademii sveétlejsi dité zpivalo solo pisnicku pred publikem,
vypravelo o Romech ve Skole, o historii, o Femeslech, identitu ma postavenou hodné pozitivne,

. . ., , . e v T
protoze se nesetkdva s nepratelstvim na zakladé vizaze.

6.3 Budovani identity ditéte v zahranici
V zahranic¢i a to zejména ve Spojenych statech americkych prevladéa snaha o zaclenéni déti do

obou kultur, tzn. zaclenéni jak do kultury vétSinové spolecnosti, tak zaclenéni do své ,,rodné*

74 KLIMES, Jeronym, Budovani identity ditéte. Praha: Obcanské sdruzeni rozum a cit, 2008.
® KLIMES, Jeronym, Budovani identity ditste. Praha: Ob&anské sdruzeni rozum a cit, 2008.

® UHLOVA, Sasa. O pé&stounské pési a adopcich romskych déti: Mé&li jsme volné misto u stolu [online].
3.4.2014 [cit. 2018-01-16]. Dostupné z: http://www.romea.cz/cz/romano-vodi/o-pestounske-peci-a-adopcich-
romskych-deti-meli-jsme-volne-misto-u-stolu
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kultury. Rodice téchto déti by tak méli ¢init pomoci vhodnych hracek napt. panenek, knih,
hudby atd. Timto zptisobem by méli détem zprostfedkovavat rodnou kulturu. S téchto déti by
se tak méli stat déti bikulturni, to znamena, ze dit¢ by se mélo umét pohybovat v obou
kulturach. AvSak zde se podle odbornikii mizou dostavit problémy spojené s tim, do jaké
miry si dokazou déti osvojit obé kultury. Nékteti odbornici zastavaji nazor, Ze neni mozné
zakotenit do dvou kultur najednou. Pfi setkani se svoji rodnou kulturou budou tyto déti stale
povazovany za cizince. Nejen Ze nebudou znat jazyk jako rodily mluvéi v dané kultute, ale
nebudou se umét chovat pole kulturnich vzorct své rodné kultury. Naptiklad v Norsku je
trend navstévovat s adoptovanymi détmi zemé jejich piivodu. AvSak pochopit svoji rodnou
kulturu skrze artefakty, jidlo a oble¢eni, vede jen k povrchnimu a zjednoduSenému chapani
své rodné¢ kultury. Nevede tedy k pochopeni skute¢nych sociokulturnich rozdili. Tento

pristup je také nazyvan jako folklorizace kultury adoptovanych déti.

Vylety do zemi ptivodu se spiSe podobaji turistickému vyletu. Déti se po navratu citi byt jako

Norové, stejn& jako pred tim neZ jeli navitivit svoji rodnou kulturu.””

V roce 2013 vySel na portalu novinky.cz ¢lanek s nazvem Adopce v ciziné poméha desitkdm
romskych sirotktl. Autor ¢lanku na téma mezindrodni adopce hovofil s feditelem Utadu
mezinarodné-pravni ochrany déti, Zdenkem Kapitanem, ktery uvadi, ze kazdorocné prob&hne
az Ctyricet mezindrodnich adopci a presto, Ze se etnicita u déti nezjistuje, romské deti tvori
vétsinu. Duvod, pro¢ se romské déti dostavaji az do mezinarodni adopce jsou zejména

zakofenéné piedsudky.

Utad se jesté nesetkal s tim, Ze by zahraniéni Zadatelé o adopci vznaseli pozadavky na etnicitu
ditéte na rozdil od zadateli z Ceské republiky. Mezinrodni adopce romskych déti ma
uspésnost 99,3%, coz znamend, ze déti v adopci setrvaji. Zdenck Kapitan v clanku zmifiuje
fenomén Volani Krve: ,,Sviij vliv na rozhodovani, potenciondlnich nahradnich rodicii mohou
mit i znamé osudy adoptivnich rodicu, jimz se romsky chranénec zle odvdécil. Jenze ani tady
nemusi hrat roli etnicky pitvod, ale nezvladnuta krize identity, které se pracovne rika ,,volani

krve“. Na zdpadé se podobné problémy resi, ale v Cesku pro to chybi podpiirny systém.

" SANDEROVA, Petra, Télesnost jako vyznamny faktor procesu adopce: kulturng antropologicky problém.
Praha: SLON, 2011.
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Vime, ze v Némecku, v Italii a ve Svédsku existuji neformalni spolky zahrnujici lidi, kteri se
setkavaji, protoze adoptovali déti 7 CR a tim udrzuji kontinuitu. Casto volaji po setkdni
S biologickou rodinou, coz nékdy dopada dobre, nekdy Spatné. Na probléemy jsou ale
pripraveni a umi je resit. “y Ceské republice je vSak situace v ndhradnich rodinach jina,
podle policejnich poznatki rodiny 10 let problémy piehlizeji, a to se pak projevuje ve formé
malych kradezi, ale v 17 letech jiz jde Casto o zavaznou trestnou ¢innost. Zden¢k Kapitan
zduraznuje, ze tento problém nesouvisi s etnikem, ze tato situace miZze nastat i kdyz si bila

rodina adoptuje tieba zluté dité.”

6.4 Rok Kohouta
Spisovatelka Tereza Bouckova napsala autobiografickou knihu Rok Kohouta. V knize

popisuje nejen jeji tviréi ale i svij rodinny Zivot se dvéma adoptovanymi romskymi syny.
Tato kniha se stala kontroverzni a rozpoutala vefejnou diskuzi o adopci romskych déti.
Autorka v knize popisuje nevychovatelnost romskych déti i piesto, Ze jsou vychovany podle
kulturnich vzorcti majoritni spole¢nosti. I pfes vSechnu snahu méli oba chlapci v dospivani
velké problémy. Mladsi doma kradl, fetoval a utikal z domova, star$si mél podobné problémy.

Oba byli tésné pied dospélosti umisténi do ustavni péce. Nevyucili se a nepracovali.

wLukas mel byt na tréninku. Taky mél vratit walkman, prestoze s obvyklymi vzlyky tvrdil, Ze ho
neodnesl. Na tréninku nebyl — ovérila jsem si to opét primo u trenéra. Kdyz jsem byla v tom
neprijemném Spiclovském telefonovani, zavolala jsem i uciteli ze Skoly z ucnaku. Dovédéla
jsem se, ze ma neomluvené hodiny, problémy rozmlacenym autem. Na praxi s kluky misto
zedniciny (Lukasiv oblibeny vyraz pro nic nedélani) hazeli s kluky Sutry na zaparkovany vrak
V aredlu ucilisté a jeho majitel chce Skodu resit. Uz v prvnim ctvrtleti bude mit trojku
Z chovani. Prisel 7 virtualniho tréninku v noCi umounény, s o¢ima cervenyma, procouzeny. Na

fotbale byl, do skoly chodi, s vrakem nic. Prinesl walkman. Zahucel do postele. «80

Autorka netspéch ve vychové spojuje s genetickou odlisnosti romskych déti a déle také

scitovou deprivaci odlozenych déti.,,Ani nejblizsi, kteri slychaji o naSich ndhradné

8 MACH, Petr. Adopce v cizing poméha desitkam romskych sirotki [online]. 24.10.2013 [cit. 2018-19-03].
Dostupné z: https://www.novinky.cz/domaci/314131-adopce-v-cizine-pomaha-desitkam-romskych-sirotku.html

" MACH, Petr. Adopce v ciziné pomahé desitkam romskych sirotké [online]. 24.10.2013 [cit. 2018-19-03].

Dostupné z: https://www.novinky.cz/domaci/314131-adopce-v-cizine-pomaha-desitkam-romskych-sirotku.html

8 BOUCKOVA, Tereza. Rok kohouta. V Praze: Odeon, 2008. Ceské fada (Odeon), s. 70-71.
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rodicovskych peripetiich vitbec nechapou, o cem je tohle kazdodenni souziti. Kazdodenni
souziti ted, kdy kluci prestali byt ochotni prizpiisobit se nasemu Zivotnimu stylu, kdy se
rozbehly jejich prirozené sklony a neprirozené deprivace naplno. Miizu to néjak sdelit? Jaké
to je zit skoro pul Zivota ctyriadvacet hodin denné s nékym, kdo se — jak se stdle silnéji

ukazuje — ve vsem lisi. Jak to, Ze se tak lisi? «81

Autorka se ve své knize opird o svédectvi jiné rodiny, kterd vychovava déti v péstounské péci.

»Michal a Lucie maji kromé svych dvou dcer (méli je driv, nez si dalsi deti vzali) nekolik deéti
V péstounske péci. Co se tyka vysledkii nahradniho rodicovstvi, mohli bychom si podat ruce.
Maji stejné problémy jako nasi. Jako by byl jejich Pavel namichany z Patrika (je chytry) i
Lukase (krade). Michal s Lucii ho musi neustale kontrolovat, sledovat. Porad musi byt ve
strehu a nemohou si vydechnout. Jako my. Stejné jim Pavel krade. Jako Lukas nam. A vsude
dela problémy, ve Skole a v misté, kde bydli. Jako oba nasi vidycky. Oni za své déti dlouho
bojovali jako my s Markem. Nemiizou dal. Ani mi nemiizeme. Nevédi, co maji délat. Jako jsme
nevedeli a nevime my. Maji Pavla poslat do diagnostaku? Je mu teprve dvanact, puberta,

ktera tomu da jesté dalsi dimenze, dosud neprisla. Neda se to vydrzet. «82

Tereza Bouckova je dcerou spisovatele Pavla Kohouta a po nezdatené vychové se z nich stali
zastanci toho, Zze osud Romi vice ovliviiuji geny nez vychova. To Pavel Kohout potvrzuje
v ¢lanku uvefejnéném v Mladé Fronté: , Odhlédnuto od faktu, Ze autorka nikomu nic
nerozmlouva, skoro az dokumentarné lici skutecny pripad, pri nemz dvakrat ztroskotala
mnohaleta vychova a vyhrala zdédena dispozice, je tvrzeni, Ze prilisné zdurazinovani gent
pachne rasismem, sice politicky korektni, ale zcela mylné. OvSemze hraji mocnou roli, byli
prece vypéstovany mnoha generacemi v odlisné spolecnosti! (Jak asi dopadnou kvapné

americké adopce osifelych cernouskii z Haiti?). “®

V jednom rozhovoru pro Lidové noviny Tereza Bouckova uvadi:

LN: Pred jedenacti lety jste rekla, Ze odlisnost Romu se vam libi. A taky, Ze se vam Romové na

pohled 1ibi vic nez vétsina Cechii. Plati to i dnes?

8 BOUCKOVA, Tereza. Rok kohouta. V Praze: Odeon, 2008. Ceska fada (Odeon), s. 62.

8 BOUCKOVA, Tereza. Rok kohouta. V Praze: Odeon, 2008. Ceska fada (Odeon), s. 55-56.

8 KOHOUT, Pavel. Romové jsou pozadu z vazngjsich ditvodi, nez byvaly Cesi. Mladd Fronta [online]. Praha,
2010, 23.1.2010 [cit. 2018-04-04]. Dostupné z:
https://www.mfdnes.cz/ctecka.aspx?d=23.01.2010&e=PRAHA#strana=10
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Tereza Bouckova: To plati, | kdyz musim rict, Ze k té odlisnosti jsem uz prece jen mnohem
kritictejsi. My si totiz romskou odlisnosti predstavujeme hlavné tu jejich muziku. Ale kdyz
potom clovek vidi jejich skutecny zpiisob Zivota, je to tak umorné rozdilné, Ze vitbec nevite co
S tim. V ¢loveku se zrejmé uklada mnohem vice nez si myslime. A vitbec neni pravda, Ze kazdé
dite miiZete naucit dobrému chovani. Musi v ném totiz byt uz néjaké vloha. Leccos jsem kluky

proste vitbec nenaucila.
Lidové noviny: napriklad co?

Tereza Bouckova: Treba jist tak, aby to cloveka nerozcilovalo. Ne Ze bychom byly néjaci
snobové, ja vlastné ani nevim, na co jsou které pribory. Ale dost mi vadi nacpana pusa a
mlaskani. Neporadek na stole. A tohle jsme s kluky resili porad. Pak je tu jesté jedna véc, a to
myslim, Ze bude docela romska vlastnost, kdyz vyjimky jisté existuji — naprosta
nectizadostivost. Ja uz dneska nevérim, kdyz se rikd, Ze Romové nemaji Zadné sance. Tak
napriklad nas prostiedni syn byl tak pohybové nadanej, tak Sikovnej, ze o néj stali ve vSech
sportovnich klubech, kam jsme ho privedli. Ale ani to, Ze ho chvalili treba na fotbale, s nim
nehnulo. Mimochodem neni pravda, zZe vsichni Romové jsou muzikalni. Tenhle nas prostredni

syn meél absolutni hluch.®

V dalsi ¢asti rozhovoru Tereza Bouckova uvadi stereotypni klisé, které casto slychavame od

¢lend majoritni spole¢nosti.

., Rika se, ze Cesi jsou rasisti, ale ja myslim, Ze pricina je hodné na druhé strané. Treba vztah
Cechit k Vietnamcum nebo Cinanim se viditelné zlepsil, Cesi uz jim netykaji, jak bylo diive

bézné. Vidi, jak jsou pracoviti, jak se snazi mluvit cesky, jak se jejich déti vyborné uci. «85

Na vyroky Terezy Bouckové a na jeji knihu kriticky reagovala jak laickd tak odborna

vefejnost.

V roce 2014 vysel na internetovém portalu Romea.cz ¢lanek s ndzvem O péstounské péci a
adopcich romskych déti: M¢li jsme volné misto u stolu. V podtitulu tohoto ¢lanku ,,A

nedopadne to jako u ty Bouckovy?

8 PLAVCOVA, Alena. O détech a Roku Kohouta [online]. 19.9.2008 [cit. 2018-05-06]. Dostupné z:
https://www.lidovky.cz/o-detech-a-roku-kohouta-0Oby-/kultura.aspx?c=A080919 172937 _In_rozhovory_mel

% PLAVCOVA, Alena. O détech a Roku Kohouta [online]. 19.9.2008 [cit. 2018-05-06]. Dostupné z:
https://www:.lidovky.cz/o-detech-a-roku-kohouta-0Oby-/kultura.aspx?c=A080919_172937_In_rozhovory_mel
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Martina Vancakovd zminuje vliv této knihy na rozhodovani potencionédlnich nahradnich
rodict romskych déti ,,Rok po vydani knihy byl zdjem o osvojeni romskych deéti, ale i
péstouny, mensi. Nekolik lidi oteviene reklo, Ze si chtéli vzit romske dite, ale pak si precetli

Rok kohouta a stahli to z adosti “.%

Podle Martiny Vancakové nahradni rodiCe, kteti chtéji ptijmout dit¢ s n¢jakym specifikem
V naSem ptipadé dit€ jiného etnika, tak ti na to musi byt pfipraveni a musi to chtit. To vSak
nebyl ptipad Terezy BouCkové, kterd méla politicky Skraloup a romské déti ji byly pridélené,
piestoze o né nezadala. Musela se vyrovnat s tim, Ze dostala déti se specifikem, na které
nebyla pfipravend. Jako dal§i problém Martina Vancdkova uvadi nedostatek odborné a
podpirné péce ndhradnim rodindm v té dobé. Navic déti, které Tereza Bouckova adoptovala,
byly poSkozené ranym traumatem a stavni vychovou, coz ve své knize popisuje. Snazila se s
détmi pracovat podle své intuice, bez odborné pomoci, ktera v t¢ dobé nebyla k dispozici. A
tak problémy které z dané situace vyplynuly a jsou pfirozené, mylné pfisoudila romskému
puvodu, coz vychazi ze stereotypl nasi spolecnosti. K deprivaci déti se ptidaly problémy,
které¢ vychazi z problému hledani identity. Tereza Bouckova situaci vzdy néjak vyiesila, ale
dité potiebuje pomoc dospélého, aby se vyrovnalo s tim, ze mu nadavaji, zZe je cikan. Jeji déti
s tim dost bojovaly, zkousely hledat svou biologickou rodinu, zkousely, kam patii, protoze to
neveédély. Vse se spojilo a vznikl vysledek, ktery zname z knihy a rozhovori Terezy
Bouckové. Ze zkuSenosti Martiny Vanc¢akové to nékdy takto dopadd, ale netyké se to pouze
romskych déti v NRP, sidentitou bojuji vSechny déti v této situaci, protoze maji jinou

identitu, neZ rodina, které je osvojila.?’

Na vySe uvedeny clanek reagovala na Blogu aktualné.cz pani Tereza Bouckovéd dosti
nevybiravym zpasobem. Clanek oznaéila jako pomluvy: ,, Uskali péstounstvi a adopce, které
tu je, by se mélo diskutovat uplné jinak nez pomluvami. A pokud jedna Tereza Bouckova a

Jjedna kniha nékoho v rozhodnuti prijmout do svého Zivota dité odjinud zvikla — tak je to jen

% UHLOVA, Saga. O p&stounské péci a adopeich romskych déti: meli jsme volné misto stolu [online]. 3.7.2014
[cit. 2018-05-10]. Dostupné z: http://www.romea.cz/cz/romano-vodi/o-pestounske-peci-a-adopcich-romskych-
deti-meli-jsme-volne-misto-u-stolu

¥ UHLOVA, Saga. O p&stounské pé&i a adopcich romskych déti: meli jsme volné misto stolu [online]. 3.7.2014.
Dostupné z: http://www.romea.cz/cz/romano-vodi/o-pestounske-peci-a-adopcich-romskych-deti-meli-jsme-
volne-misto-u-stolu
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dobie.“® Tereza Bouckovéa dale v reakei na &lanek podala stiznost ke Komisi pro etiku
Syndikatu novinait Ceské republiky. Cituji zde zavér komise: ,, Komise konstatuje, ze Slo o
prozu, ktera ma pravo na fabulaci. Krom toho uvadené argumenty nejsou nikde podlozeny
konkrétnimi fakty, romské deti v diisledku beletristického textu maji horsi nadéji na adopci. Je
to stejny pripad, jako kdyby verejnost ovliviiovala J. W. Goetheho po uverejnéni Utrpeni
mladého Werthera a mnoho dalSich spisovatelu po publikovani jejich proz. Autorka se

«89

pravem citi timto clankem poskozena. ™ Na zakladé rozhodnuti komise se server Romea.cz

musel prostfednictvim svého serveru Tereze Bouckové omluvit.

8 BOUCKOVA, Tereza. Smradi [online]. 7.7.2014 [cit. 2018-06-12]. Dostupné z:
http://blog.aktualne.cz/blogy/tereza-bouckova.php?itemid=23278

8 Syndikat novinaiti Ceské republiky, z. s. [online]. 30.9.2014 [cit. 2018-06-13]. Dostupné z:
http://blog.aktualne.cz/blogy/tereza-bouckova.php?itemid=23278
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Zavér

Jak jsem uvedl v tvodu této prace, téma adopce romskych déti je mi velmi blizké. Ja sam
jsem romského puvodu a do péti let jsem vyrustal v détském domovée. Na naléhani teditele
détského domova jsem byl umistén do pestounské péce do neromské rodiny. Moje nova
rodina jiz méla v osvojeni romského chlapce, mého nového bratra. Do nastupu do zakladni
Skoly jsem nevédél o své odlisnosti. To Ze jsem jiny mi bylo Casto pfipominano ostatnimi
détmi, které mi v jakékoliv vyhrocené;si situaci fikali cikane, ale ja jsem Se jako cikan necitil,
vzdyt’ jsem délal vSe to, co délaly ostatni déti. Navic jsem doma casto od svych nahradnich
rodi¢t zejména od otce slySel, jak jsou cikani Spatni, jak nepracuji a pobiraji invalidni dichod.
Dale nam s bratrem fikal, Ze jsme cikanského pivodu a ze nas musi slusné vychovat. A kdyz
jsme byli na hiisti a ptisli tam romské déti, tak nas s bratrem ihned zavolal domt. V této dobé
jsem jiz zaregistroval, jak muj bratr tihne k ostatnim Romim. Kdykoliv se nékde objevily
romské déti, bratr ihned bézel za nimi a ja ze strachu, aby nas otec nevidél, jsem bratra od
toho odrazoval. Vse vyvrcholilo ve druhé tfidé na Skole v pfirodé, kdyz mi jedna spoluzacka
hrub¢ nadavala a ja jsem to nevydrzel a uhodil jsem ji. Musel jsem se potom pisemné omluvit
jejimu otci, ktery byl teditel Skoly, do které¢ jsem chodil. Na Zadost mych rodicl jsem byl
piefazen na jinou Skolu, kde vSe pokracovalo. Navic jsem pii cest¢ do Skoly kazdé rano
potkaval skupinu romskych déti, které chodily do zvlastni Skoly. Déti mi nadavaly proto, Ze
nejdu s nimi, a musel jsem jim zpivat, aby mne pustily dal. Moji novi spoluzaci mé casto
vidali z projizdéjiciho autobusu, jak jsem obstoupen hlouckem romskych déti a kdyz jsem
ptiSel do Skoly, hned mi zacali nadédvat, Ze jsem cikédn, protoze se kazdé rano bavim s cikany.
Jednou ve Skolni jideln€, kterou jsme sdileli se zvlastni Skolou, na m¢ zacal mluvit romsky o
hodn¢ stars$i kluk, ja jsem mu nerozumél, tak jsem dostal. Na zaklad¢ téchto a dalSich
zkuSenosti jsem si uvédomil, Ze byt Romem v nasi spolecnosti neni dobré. Béhem dospivani
jsem se mohl opfit o své kamarady ze sidlisté, ktefi mé znali, a kdyz doslo k néjaké situaci, ze
mi nékdo nadaval na diskotéce, tak se mné zastali. Zil jsem a Ziji podle kulturnich vzorci
veétSinové spolecnosti. Romim a romské komunité se vyhybam. Jestlize jsem v interakci
s Romy, mam pocit, ze délam néco Spatné. Ve svém zivoté jsem se setkal i S jinymi Romy,
ktefi se za své romstvi stydi, protoZe si vzali jméno po své ,,bilé* Zené. Je politovanihodné,
jak je spolecnost schopna ovlivnit zivot jednotlivych lidi. Béhem svého pusobeni v armadé
jsem mél moznost pisobit v mnohonarodnostnich silich NATO. Béhem této doby jsem se
nikdy nesetkal s nepratelstvim na zakladé mého vzhledu. Musim konstatovat, ze multikulturni

prostiedi dokdze vstiebat rozdily nejen v kultute, ale 1 ve vztazich mezi lidmi.
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Nevlastni bratr

Nevlastni bratr se béhem dospivani choval presné tak, jak to popisuje Tereza Bouckova ve své
knize Rok Kohouta. Na rozdil ode mne ma pouze zakladni vzdélani. Bratr mél velky talent na
vSechny sporty, reprezentoval Skolu na mnoha zavodech, ale u¢eni mu moc neslo. V dobé,
kdy chodil na zékladni Skolu, nastal prvni vétsi problém, kdyZ mu spoluzaci fekli, Ze nemusi
poslouchat rodice, protoze nejsou jeho vlastni. Bratr prestal chodit ze Skoly domi. Skoncilo to
tak, ze ho socialni pracovnici odeslali na détské diagnostické oddéleni psychiatrické 1é¢ebny,
Vv této dob¢ jesté neexistovali diagnostické ustavy. Asi po dvou mésicich se vratil domt s tim,
ze vse je v poradku jak z jeho strany, tak ze strany naSich rodi¢ti. Dal$i problémy nastaly az
béhem jeho dospivani, kdyz nastoupil na hornické ucilist¢ do vzdaleného mésta. Prestal
chodit do skoly, toulal se po mésté ve spolecnosti jinych Romi. Nevyucil se. Bézné se
stavalo, Ze beéhem léta zil v romskych rodinach a na zimu se se sliby vracel doml. Ma dité

s Romkou, se kterou neZzije. Ozenil se sjinou romskou Zenou. V soucasnosti ma bratr

.....

vvvvvv

zdravé vybudovand identita. Otdzkou vSak zlstdva, jestli ma Romské dité, které Zzije
v neromském prostiedi, Sanci si vybudovat zdravou identitu, a stat se tak stejné¢ dobrym
clovekem jako jsou lidé z majoritni spolecnosti. VSeobecné nase spolecnost bude Roma
povazovat vzdy za Roma. at’ se to n€komu 1ibi ¢i nikoliv. Jestlize se Rom, i piestoze vyrlstal
Vv neromské roding, setkd s nékym z majoritni spolecnosti, kdo neni z jeho okoli, je dotycny

povazovan za toho ,,spatného* Roma, jakého zname z nasSich stereotypnich predstav.

Béhem psani této prace jsem se setkal s pojmem smiSena identita, coz znamena, Ze si dité
vytvoii identitu Roma, ale se vSemi aspekty majoritni spole¢nosti. Z mého pohledu jde spise o
asimilaéni tlaky majoritni spole€nosti, kterd v disledku pocitu nadfazenosti, se snazi vse
odlisné negovat a vytvaii tak natlak na jednotlivce, VnaSem pfipadé na romské déti
v nahradni rodinné péci. To jakou si ¢loveék vybuduje identitu, zavisi také na jeho psychice.

Jestlize vam od détstvi bude nékdo hrubym zptisobem déavat najevo, ze byt Romem znamena
byt vyloucen ze spoleénosti a vy zjistite, Ze pro pieZiti je lepsi byt Cechem s romskou vizazi a
naleznete vnitini klid, tak se asimilujete do majoritni ¢eské spolecnosti a na své romstvi

zapomenete. Zavrete si tak soucasné cestu do romské komunity, kterd vas za Roma jiz stejné
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nepoklada. Clenové majoritni spoleénosti vas za toho $patného Roma jiz nepovazuji, protoze
jste se asimiloval, ale pii setkani z cizimi lidmi vétSinou dochazi na otazky tykajici se vaseho
puvodu. Sviij ptivod jste ochotni sdélit v ptipadech, kdy to pro vas nebude ohrozujici, ¢i

ponizujici. Vétsinou mimo Ceskou republiku, v multikulturnich zemich.

Dalsi skupinou jsou romské déti, které se na zakladé¢ tlaku okolni spole¢nosti rozhodnout stat
se tim Romem, za kterého je stejné celé jejich détstvi vSichni povazuji. To se projevi béhem
dospivani, kdy se naSe psychika méni. Dité za¢ne byt nezvladatelné, klade si otazky: ,,Kdo
jsem? A pro¢ bych mél tohle délat? K ¢emu je to dobré? Jsem piece ten Rom.“ Takové dité se
citi byt vyloucené, ma pocit, ze nikam nepatii. Ale 1 pfes vSechnu bolest, kterou zptsobi
nejbliz§imu okoli, to musi udélat. Musi z toho svéta, ktery jej ponizuje utéci, chce né¢kam
patfit. Takové dit¢ je ochotné zptetrhat veskeré dosavadni vazby, chce patfit tam, kam jej celé
jeho détstvi odkazuji. Béhem tohoto procesu dochazi k situacim, které popisuje ve své knize
Tereza Bouckova. Proto mnoho lidi, ktefi maji zkuSenosti s adopci romskych déti tika, ze
stejné uteCou ke svym a déle tuto skutecnost pripisuji romskym gentim, ale s t€émi to nema nic
spole¢ného, tyto deti sice dostali Sanci v podobé ndhradni rodinné péce, ale vétSinova

spole¢nost jim v pritbéhu socializace Sanci nedala.

Z této prace dale vyplyva, Ze nejlepsi, co se nabizi romskym détem, je mezinarodni adopce,
ktera je v 99,3 % uspésna, a to je pozitivni informace i pfesto, Ze pochazi z roku 2013. Déti
jsou adoptovany rodinami ze zapadni Evropy a spole¢nost v téchto zemich neni homogenni,
jak to mu je ve vychodni Evropé. Homogenita je zptisobena predevsim Ctyficet let trvajicim
totalitnim rezimem, kdy jsme se uzavreli pro okolni svét. Déti, které se dostanou do ndhradni
péce v zahrani€i, ziejm¢ nezaziji nepiijemnou zkusSenost béhem své socializace a zatadi se

jako plnohodnotni lid¢ to tamnich spole¢nosti.
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