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I. Uvod

Liberalni myslenky, které v poloviné pfedminulého stoleti ziskaly na sile, se vedle jinych reforem
promitly i do podoby spravntho zfizeni habsburské monarchie. Piestoze revoluce prob¢hnuvsi
v letech 1848-1849 v mnohém selhala, dil¢i cile se pfeci jen naplnily. Mezi hlavni dspéchy
lze pocitat zruseni poddanstvi a roboty. Obcané formalné nabyli prava a byla jim dana ptilezitost
podilet se na sprave veci vefejnych. Obecni samosprava, ktera vznikla jako ndhrada za patrimonialni
uspofadani, se stala pilifem pro konstitujici se ob¢anskou spolecnost.

Formaln{ zmény pravniho fadu vsak neznamenaly automaticky posun mentalit. Naopak —
obcanska spolecnost se stale nachazela v procesu utvafeni a béhem této doby se dostala do nejedné
krize, a to napt. hned v 50. letech 19. stoleti, tedy v dob¢ tzv. neoabsolutismu. Az pocatkem
00. let pfedminulého stoleti se navraci ustavnost i samosprava zalozena na obcany zvolené
reprezentaci. Jest¢ vice nez 50 let vsak nemohli volit vsichni zletili obcané mesta. To se zmeénilo
az se vznikem prvni Ceskoslovenské republiky, kdy bylo umoznéno tcastnit se volebniho procesu
v$em, bez ohledu na pohlavi ¢i danové odvody. V jistém smyslu tak 1ze mezivale¢né obdobi chapat
jako vrchol vyvoje obcanské spolecnosti, 1 proto bude pfedmétem zajmu této prace.

Zmény se dotkly 1 podoby mest jako takovych. Pod vlivem industrializace a urbanizace
ustupovala jejich sttedoveka podoba. Jiz nepotifebné hradebni zdi byly strzeny a centra se propojila
s pfedméstimi. Ve méstech jako Svitavy vznikaly pramyslové podniky a jinda moderni
infrastruktura." Pfed volenymi reprezentacemi obcf staly ukoly rozvoje mést, na coz viak mnohdy
nemély dostatek finanénich prostiedkd.” S pfichodem tzv. vikonové samospravy se zastupitelé
nebali meésta zadluzit, a realizovat tak potfebné projekty. Tristni byla zejména hygienicka
a zdravotni situace, coz mely napomoci fesit stavby vodovodu, kanalizaci, jatek i nemocnic.
Ke zvyseni mobility obyvatel i exportu zbozi pak zase mélo slouzit budovani mistnich Zelezni¢nich
drah. Diky plynarnam a elektrarnam mohlo dojit ke ztizeni plynového osvétleni. Objev fenoménu

volného ¢asu pak zase podnitil stavbu parkt a jinjch odpocinkovych mist. *

'K popisovanym fenoméntm blize napt. HORSKA, Pavla — MAUR, Eduard — MUSIL, Jifi: Zrod velkomésta. Urbanizace
ceskych zemi a Evropa. Litomysl, 2002, 352 s; MACHACKOVA, Jana — MATEJCEK, Jiff: Ndstin socidlnibo vyvoje leskych zemi
1781—-1914. Praha 2010, 494 s. HLAVACKA, Milan: Co je fo modernizace? In: KLADIWA, Pavel — ZARICKY, Ales$ (ed.):
Mésto a meéstska spolecnost v procesu modernizace 1740—-1918. Ostrava 2009, s. 13—-19; HLAVACKA, Milan a kol.:
Ceské zemé v 19. stoleti promény spolecnosti v moderni dobe I1. Praha 2016, 480 s.; TY: Ziaty vk ieské samospravy. Samospriva
a jeji vliv na hospoddrsky, socidlni a intelektudlni rozvoj Cech 1862-1913. Praha 2006, 207 s.; MACHACKOVA, Jana — MATEJCEK,
Jitt: Ndstin socidlniho vyvoje ceskych gemi 1781—1914. Praha 2010, 496 s.

2 BliZe viz kapitola V. Obecni hospodaten.

3 Blize zejm. KLADIWA, PAVEL — POKLUDOVA, Andrea — KAFKOVA, Renata: Lesk a bida obecnich samospray Moravy
a Slezska 1850—1914. Dil 11/ 2. Finance a infrastruktura. Ostrava 2009, 375 s.
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.1 Stav badani

Mezi pfedmeét zajmu déjepiscu a historikt patfily d¢jiny mést odnepameéti. Samotné badani na poli
obecnich samosprav vsak bylo po delsi dobu spise upozadéno. Prestoze pfelom 19. a 20. stoleti
pfedstavoval rozkvét regionalntho vyzkumu (ve Svitavach jej muzeme spojit pfedevsim se starostou
Karlem Lickem), byl v té dob¢ fenomén samospravy prili§ novatorsky, nez aby mu historiografie
vénovala dostate¢ny prostor." Soudobé odborné texty vznikaly spiSe z podnétu pravnikd,
kteff ve svych pracich o spravnim pravu reflektovali téZz problematiku obecni samospravy.
Samosprave, fenoménu zalozenému na principu subsidiarity a decentralizace, nemohlo pfat
ani obdobi povalecné, totiz totalitni. ,,Vyzkum regionalnich elit v tomto obdobi byl zuZen na dost
omezenou cast. A ta nebyla oznacena jako elita spolecnosti, i kdyz fada takto zkoumanych lidi
k ni nepochybné patfila,” uvadi Marie Mackové.” Vyjimkou je nékolik zdafilych pokusd, pfevazné
z konce 60. let 20. stoleti.’

V tuzemské historiografii doslo k vyraznému posunu az po roce 1990, resp. pocatkem
nového tisicilet{. Za metodologické ukotveni je tieba vdécit zejména autorim ,,moravské skoly®,
ktefi sami navazovali na star§i projekty némecké jazykové provenience.” V tomto ohledu
je upfednostniovan pfedevsim frankfurtsky projekt Stadt und Biirgertum  (reprezentovany
zejm. Lotharem Gallem ¢& Frankem Moéllerem),’ zatimco bielefeldsky projekt Sogzalgeschichte
des nenzeitlichen Biirgertums: Dentschland im internationalen 1 ergleich pod vedenim Jurgena Kocky stoji
v pozadi’ Jisty vliv ma i videnisky projekt (napf. Peter Urbanitsch, Hannes Stekl & Ernst

Bruckmtller), u n¢hoz Ize za vyhodu povazovat vétsi podobnost prostiedi i typ prament, coz plyne

4+ MACKOVA, Matie: Obecni samosprdva v kontextu leského regiondlniho baddni. In: FASORA, Lukas — HANUS, Jiff — MALIR,
Jiff (eds.): Obcanské elity a obecn{ samosprava 1848—1948. Brno 2000, s. 108—109.

5 Tamtéz, s. 108.

¢ Roku 1968 vyslo ve Vidni Klabouchovo dilo, které se jesté dnes povazuje za zakladn{ literaturu ve vizkumu obecnich
samosprav v habsburské monarchii. KLABOUCH, Jitf: Die Gemeindeselbstverwaltung in Osterreich 1848—1918. Viden 1968,
179 s. Ve stejné dobé se Otto Urban vénoval fenoménu obcéanské spolecnosti. MALIR, Jitl: Obéanskd spoleciost na Moravé:
Spolky, strany, elity. Brno 2014, s. 18-20. Mezi vjznamné prace autora z této doby patfi zejm. URBAN, Otto: Kapitalisnus
a Ceskd spolecnost. K otdzhkdm formovini feské spolenosti v 19. stoleti. Praha, 1978, 378 5. TY7: Ceskd spolecnost 1848—1918. Praha
1982, 690 s.

7 Urcity prvni podnét prisel s ¢lankem pod nazvem Obecni samosprava a lokdini elity v ceskych zemich 1850—1918. Koncept
a dilég vysledky vyzkumu, ktery Luka$ Fasora a Pavel Kladiwa publikovali v roce 2004 v Ceském ¢asopisu historickém.
Srov. RUZICKA, Jan: Malonéstiaci s otevienou mysti. Obecni reprezentace Bulovic a Slavkova (1850-1914). Brno 2016, s. 18-19.
8 Na tomto pifstupu oceiuji autofi ,,moravské skoly* zejm. ,,kompaktnost vydané ,modré fady‘ a exaktnost vysledka*.
Srov. FASORA, Lukas — KLLADIWA, Pavel: Obecni samosprdva a lokdlni elity v ceskych zemich 1850—1918. Dilii vysledky vyzkumn
v Ceské republice. Tn: FASORA a spol. (eds.): Obéanské elity, s. 11. Odlignost tohoto projektu spociva piedné v tezi,
ze liberalismus obc¢anské spole¢nosti pochazi nikoliv od vrstev odlisnych od starého méstanstva, ale naopak prave
od nich. Smyslem pak bylo analyzovat Zivot obyvatelstva vybranych mést. RUZICKA: Maloméstici, s. 22.

 Vystupy tohoto projektu nebyly zcela piesveédcivé, obdobné je tomu pfi vymezeni zakladnich pojmu. Inspiraci
vs$ak Ize nalézt v rovine tezi. Srov. FASORA — KLADIWA: Dili vystedky, s. 11-12. Bielefeldsky vyzkum se zabyval
prostfednictvim komparativnich metod pfedevsim dil¢imi tématy (napf. socialni, kulturni, pravni, hospodarské dé¢jiny),
pficemz se neomezil pouze na némeckd meésta, ale srovnani bylo zaloZeno i na dalsich evropskych lokalitach.
Vyznamnym zjisténim bylo napf. Ze socialni skladba obecnich reprezentaci je odvisla od charakteru samotného mésta.
RUZICKA: Maloméstaci, s. 20-21.
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ze spole¢ného souziti v ramci habsburské monarchie. Piistup moravskych autort spociva zejména
ve kvantifikaci historickych jevii a aspektt socialniho vyvoje."

Nelze viak opomenout ani prostiedi Cech, kde se ujal spise bielefeldsky projekt.!! StéZejnim
predstavitelem je tu Milan Hlavacka, mezi dalif reprezentanty patif Jan Copik.”? ,Prazéti badatelé
vice inklinovali k zajmu o pfesah problematiky samospravy a ob¢anskych elit do oblasti politickych
dé&jin a dé&jin kultury a jejich pfistup byl soucasné vice narativni.*"’ Politickymi déjinami se tu mysli
zejména Ceské statopravni snahy. V ceském prostoru ma velky potencial téz vyzkum okresnich
samosprav, které se tu oproti Morave aktivizovaly v plném rozsahu. Reprezentantem tohoto sméru

badani je prave Hlavacka.'

.2 Metodika, cile a rozdéleni prace

Marie Mackova rozlisila v ramci regionalntho vyzkumu tfi mnoziny praci vztahujici se
ke komunilnim elitdim."” Jedna se o historicko-spravni studie, sociologické vyzkumy a biografie
konkrétnich osob. Pfestoze koncepce zvolena pro tuto praci reflektuje aspekty vsech vyse
zminénych typu, ma ambici se s odkazem na biografickou ¢ast prace nejvice blizit kategorii teti,
nebot’ budou akcentovany zivoty a cinnost konkrétnich osobnosti. Domnivam se, Ze takovy
pfistup je pro meésto svitavského typu vhodné¢jsi a pristupnéjsi pro Sirsi vefejnost,
byt’ je vice naratologicky.

Velky vyznam prace piiklidd propojeni obdobi monarchie s mezivale¢cnou
Ceskoslovenskou republikou. Zménou stitoprivniho ziizeni nedoslo v piipadé Svitav
na narodnostni drovni k zasadni proméné obecnich reprezentaci, ve svych funkcich pokracovali
i nektefi zastupitelé. Pfesto vsak zména pomeért — zejména pravnich — do jisté miry pfetvofila
prostiedi komunalni politiky. Jednim z cilti tak bude zjistit, jak se tato zména na relativné stabilnim
obyvatelstvu projevila. Obdobi totalitni bude vzhledem k rozsahu prace upozadéno.

O vhodnosti propojovani jednotlivych ér se psalo jiz v pocatcich ceského,
resp. moravského vyzkumu:'®

»Zajem historiki o téma je dosud viceméné zizen na vyzkum liberalntho obdobi
samospravy, otazky jeji kontinuity s obdobim mezivalecnym a s obdobim druhé svétové

valky ztstavaji zatim badateli opomijeny. Je to Skoda, nebot’ takto je obtizné vnimat

10 FASORA a spol. (eds.): Obcanské elity, s. 6.

W FASORA, Lukas: Svobodny obian ve svobodné obci? Oblanské elity a obecni samosprdva mésta Brna 1851—1914. Brno 2007, s. 21.
12 Copik ve své stéejni praci Promény a kontinnita éeské komundlni politiky pojal fenomén samospravy komplexné v celém
d¢jinném vyvoji. U Hlavacky povazuji za vhodné zminit predevsim monografii Zlaty vék ceské samospravy 1862—1914.
13 FASORA a spol. (eds.): Obcanské elity, s. 6.

14 Srov. FASORA — KLADIWA: Dil7 vystedky, s. 14.

15 MACKOVA: Obecni samospriva v Rontextu ¢ regiondlniho bdaddni, s. 109.

16 FASORA a spol. (eds.): Obcanské elity, s. 6.
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vsechny peripetie vztahu obéanské spole¢nosti a samospravy dostate¢né plasticky, navic
se historikové ochuzuji o moznost provéefit kvality zminénych fenomént v zatézkavacich
zkouskach procesti zmasovéni vefejného zivota nebo napf. ve stietu ¢i spolupraci organt
samospravy s institucemi  vysoce  byrokratizovaného  demokratického  statu,

nebo dokonce statu totalitniho.

Co se vsak jiz stalo stalici vyzkumu (a na ¢em maji zasluhu i praice mnohych studentt
historickych veéd), to je zdjem o problematiku malomésta. Puvodné se totiz historici zaobirali
pfedevs$im vétsimi mesty, industridlnimi a tradicnimi spravoimi sidly. Pro takovy vyzkum
byl k dispozici dostatek pramenného materialu, a nadto zde jsou aspekty pferodu stavovské
spole¢nosti na spole¢nost ob¢anskou nejviditelnéjsi."’

Tématem pfedkladané diplomové prace je obecni samosprava mésta Svitavy mezi lety
1850—1935. Vzhledem k rozsahlosti takového tématu jsem se rozhodl jej omezit na tii pilife,
jez budou nasledné pfedstaveny podrobnéji. Jedna se o analjzu obecnich voleb, charakteristiku
obecnfho hospodateni (véetné predstaveni vybranych investi¢nich projektil) a biogramy starosta.
Povazuji tyto oblasti za klicové pro pochopeni ¢innosti samospravy, rozvoje mésta a slozeni
jeho reprezentace. Ve vSech castech bude kladen podstatne veétsi daraz na  obdobi
mezi lety 1879-1935, coz vymezuje funkéni obdobi ctyf starosta (J. Budiga, F. Sandera,
K. Schustera, K. Licka), ktefi vy¢nivali nejen délkou svych funkénich obdobi (starostovali po vice
nez dvé),'” ale i tim, Ze stali u realizace nejvyznamnéjsich investi¢nich projekti. Konec obdobi
sméfuje na rezignaci a pozdé¢jsi smrt Karla Licka (1935). Po ném pred rokem 1938
sice jesté nastoupil Johann Wolf, nicméné od zpracovani této osoby jsem z nékolika
dtvodi upustil.”

Cilem prace je na zaklad¢ tif pilitt vymezit a charakterizovat ¢innost svitavské samospravy
do roku 1935. S ohledem na vyse zminénou metodologii a s ohledem na dostupné prameny
povazuji za relevantni stanovit nasledujici dil¢i cile této prace:

e V co nejsirsi mife zachytit politické pusobeni i soukromy zivot téch piislusnika
obecni reprezentace, jiz se bezprostfedné podileli na vedeni mésta (starostové).
Cilem neni ,,pouze® referovat o zivot¢ svitavskych starostli, nybrz téz propojit
jejich zivot s ¢innosti obecni samospravy.

e Sledovat promény svitavské komunalni politiky se vznikem Ceskoslovenské

republiky, a to zejména z hlediska hledani navaznosti i projeva zmeén.

17 Tamtéz.

18 Nejkratsi dobu stal v ¢ele mésta Sander, neceld tii volebni obdobi.

19 Nedostatek prament by zpusobil, Ze by nebylo mozné jeho Zivot zpracovat alesponl v podobné mife jako u ostatnich
starostd. Vedle toho se domnivam, Ze propojeni obdobi pfedvale¢ného a mezivalecného lze vice nez dostatecné
prezentovat na ¢innosti starosty Licka. Nadto se Johann Wolf v roce 1938 objevil i na kandidatce SdP a oteviral bych
tak témata, jez pfekracuji vymezeni této prace (tj. odklon od demokratického zfizent).
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e Prostfednictvim analyzy komunalnich voleb sledovat chovani voli¢t i volebnich

subjektd, promeény slozeni samospravnych organt i proces volby starostu.

e Charakterizovat hospodafeni mésta a sledovat vybrané pfipady vystavby moderni
infrastruktury.

Vedle vymezeni zakladnich pojmu bych rad v tvodnich kapitolich ve strucnosti nastinil
d¢jiny Svitav a charakterizoval nekteré vyznamné determinanty — napf. demograficky profil mésta,
spolkovou c¢innost nebo stav pramyslu ¢i dopravnich komunikaci. Ve tfeti kapitole vymezim
legislativni zaklady fungovani obecnich samosprav a jejich organt a zaklady volebniho systému.
Ve ctvrté kapitole prace se budu vénovat analyze obecnich voleb a slozeni obecnich organa
konkrétné na pifkladu Svitav. Nastinim chovani volica i volebnich subjektt jednak v case
monarchie, jednak v mezivaleéném Ceskoslovensku. Neopomenu piitom viak ani slozité obdobi
1. svétové valky. Vénovat se budu i procesu volby starosta.

V nasledujici ¢asti charakterizuji obecn{ hospodateni. Toho bude dosazeno jednak analyzou
meéstskych rozpocti ve sledovaném obdobi, jednak pfedstavenim vystavby vybranych
infrastrukturnich projektd. Na zavér pfedstavim zivoty starostd Svitav s pfihlédnutim
k jejich obecni ¢innosti.*” V prvé fadé bude sledovén jejich soukromy a rodinny Zivot*' a povolani.*
Jejich aktivity v ramci obecni samospravy budu sledovat omezené, nebot’ tyto se prolinaji celou
praci. Bude-li to vhodné, budou uvedena i dalsi specifika jednotlivych osobnosti (zejm. dalsi
politické aktivity). Starostové mest se fadili k pfednim pfedstavitelim samospravy a casto byvali
1 jejimi nejviditelnéjsimi tvafemi. Prave oni patfili k nejvétsim hybatelim déni, coz potvrzuji prace
vénujici se témto osobnostem.” Vzhledem k tomu, Ze vSechny vybrané osobnosti pochézi
z katolického a némeckého jazykového prostredi (viz citované scitaci operaty v biografické casti
prace), rozhodl jsem se tuto informaci u jednotlivych zivotopisu vynechat. Prezentované rozdeleni
velmi dobfe charakterizuje vyvoj ¢innosti mistni samospravy, kdyz odpovida na otazky, kdo byli
hybatelé tohoto vyvoje (starostové jako celni prfedstavitelé samospravy), jak se dostavali

do svych uradu (analyza voleb) a v ¢em tato ¢innost spocivala (zejm. sprava obecnich financi).

20 Metodu zpracovani Zivotd a ¢innosti jsem volné prevzal z MYSKA, Milan (ed.): Historickd encyklopedie podnikatelii Cech,
Moravy a Stezska do poloviny 20. stoleti. 1. dil. Ostrava 2003, s. 7-8.

2l Na zakladé matrik, scitacich operatd a soudnich spist 2z pozistalostnfho fizeni bude nastinéno,
kdy a kde se starostové narodili, resp. zemfeli; jakého povolani byli jejich rodicové; kdy a koho si vzali; kdo byly
jejich déti a pifpadné jakého postaveni dosahly. Na zikladé dostupnych prament bude nastinén spolkovy Zivot
starostu, resp. 1 jejich pfipadné clenstvi v dalsich zajmovych sdruzenich.

22 Povolani je mozné detailnéji zkoumat zejména u podnikateld (a to na zaklad¢ soudnich spist). U dalsich starostt
bude vymezeno na zakladé dostupnosti jednotlivych pramend.

23 Napt. KOVARIKOVA, Tereza — MAREK, Pavel — PUS, Ivan: Starostové. Viideové nebo siugebnici? Role starosty v samospravé
na prikiadech Olomonce, Prostéjova a Zlina na prelomu 19. a 20. stoleti. Olomouc 2016, 251 s.
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[.3  Prameny a literatura

Tim, ze se jednd o téma metodologicky pomérné dobfe ukotvené, je vhodné vychazet pfedevsim
z téch pramenu, jichz se pro vyzkum obecni samospravy a obecnich elit obvykle vyuziva. Veétsinu
potfebného materialu poskytly fondy Statnfho okresniho archivu Svitavy se sidlem v Litomysli
(SOKA Svitavy). Dalsi archivni prameny bylo mozné nalézt v Moravském zemském archivu v Brn¢
(MZA), Statnim oblastnim archivu v Zamrsku (resp. od 1. ledna 2022 v Hradci Kralové;
SOA Zamrsk) a Méstském muzeu a galerii ve Svitavach (MMG).

Prameny ufedni provenience, jiz jsou zakladem pro studium obecnich samosprav,
se nachazi zejm. ve fondu Archivu meésta Svitavy v SOKA Svitavy. Zcela zakladnimi podklady,
jez nalezi do tohoto korpusu historickych prament, lze spatfovat ve volicskych seznamech
a protokolech z jednani obecniho vyboru (resp. v mezivale¢né dobé zastupitelstva) a obecni rady.
Nadto nelze opomenout ani dalsi prameny nachazejici se vijinych fondech
jako napf. ve sé¢itacich operatech.”

Cinnost a Zivot jednotlivich osobnosti mohou piiblizit tzv. ego-dokumenty (prameny
osobni{ povahy, mezi néZ lze zafadit napf. paméti, korespondenci, testamenty” apod.). V daném
piipadé se vsak jedna o pomérné chudy pfispévek, nebot’ z prezentovanych osobnosti si nikdo
neved! denik ¢ nesepsal paméti a archivn{ fondy existuji pouze ke starostdm Budigovi a Lickovi.*®
Zajimavy pramen piedstavuje Kronika rodiny Budigd,” jiz sepsala jedna z dcer byvalého starosty.

Vedle aktivit v ramci obecni samospravy ¢i rodinného Zivota se lze zaméfit i na jiné,
soukromé aktivity obecnich elit. U starosti—fabrikantd nelze opomenout spisovy material
krajského soudu, jakozto soudu piislusného pro vedeni firemnich rejstitka (MZA). Dale se jedna
o spolkovou ¢innost nalezici k zakladnim kamenim obcanské spole¢nosti. Pusobili v nich,
jako fadovi ¢lenové i jako funkcionafi, i mnoz{ komunalni politici. Nadto ve formé spolka
fungovaly i tehdejsi politické subjekty. Vzdyt” od 90. let 19. stoleti to byl pravé Némecky lidovy
spolek, ktery se stal hegemonem komunalni politiky. Zakladnim pramenem je tu tzv. spolkovy
katastr (MZA), obsahujici zakladni udaje, tj. nazev, vznik a piip. zanik spolku. Podrobn¢jsi udaje
(napf. jména funkcionaft, pocty clent ¢i zapisy z nekterych schuzi) pak nabizi fond Okresniho
ufadu v Moravské Ttebové (SOkA Svitavy). Nicméné v ném chybi zejména starsi dokumenty

a je vhodnéjsi spise pro vyzkum mezivalecného obdobi.

24 URBANITSCH, Peter: Biirgerliche Eliten, Modernisierung und Wertewandel in Klein- und Mittelstiidten Cisleithaniens 1848—1918.
In: FASORA a spol. (eds.): Obéanské elity, s. 49-51.

25 Vedle testamentt predstavuji zajimavy pramen podobné — byt’ administrativai — povahy spisy pozistalostniho fizeni.
26 U obou z nich je vyuzitelnost prament minimalni. Ty vyuzitelné se pak ¢asto dublovaly s dostupnéjsimi zdroji.

2T MMG ve Svitavach, Rodinna kronika Budigt, R-170.
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Nelze opomenout ani dalsi archivni fondy a dalsi druhy pramendg, jako je tisk, kroniky
¢i adresafe, jez poskytuji mnoha nova fakta a udaje o mésté a jeho fungovani, které nelze jednoduse
ziskat z jinych pramenu. Prvni pokusy o zfizeni vyhradné svitavskych novin pochazi ze 70. a 80 let
ptedminulého stoletl. Zwittauer Wochenblatt (1876) ani Zwittaner Reform (1884) zanikly brzy
po svém vzniku. Az v 90. letech pfisly Brenn-Nessel, resp. pozdéeji piejmenované na Zwittaner
Nachrichten. Od roku 1900 vychazel kiest'ansko-socialni Grenzgpost. Dalsi novinové clanky bylo
mozné vyuzit i diky digitalizaci starych tiskovin a moznosti fulltextového vyhledavani.

Vedle pramenut nelze u tématu zabyvajictho se dé¢jinami obce opomenout regionalni
literaturu. Jiz po generace mistni historici pfispivaji k poznani svitavskych déjin. Jednd se zejména
o souhrnna dila, prezentujici historii mésta od nejstarsich dob do autorovy soucasnosti.
Jejich vyznam spociva pfedevsim v mnozstvi posbiranych a pfedstavenych fakta, diky cemuz se
pocatecni pozice badatele posunuje znacné kupfedu. Umoznuji témata prohlubovat, aniz by bylo
nutné stravit neumerné mnozstvi casu pochopenim zakladniho kontextu.

Kvalita jednotlivych dél je rtznd. Predev$im monografie vzniklé za minulého rezimu
obsahuji razné zkreslené a nespravné interpretované informace a je tfeba se vyhnout bezhlavému
ptebirani bez fadné kritiky a zasazen{ do kontextu doby. Nejstarsi ucelena a rozsahla prace se datuje
do mezivale¢ného obdobi a jejim autorem je Karl Lick.” Ten sice nedosihl zadného formalniho
vzdélani v oboru historie, pfesto v prubc¢hu casu ziskal bohaté znalosti a mél velmi dobré
schopnosti pro praci s prameny. V lecéem jsou jeho prace dnes jiz nepfekonatelné, nebot’ mnohé
archivalie se do dnesnich dnt nedochovaly. Jeho syn Bruno Lick je podepsin pod vedenim
méstskych kronik.

Oficialni povalecna ceskoslovenska historiografie byla po velmi dlouhou dobu omezovana
totalitni moci. Svitavské déjepisectvi vsak bylo v jesté slozitéjsi situaci. Novi pfistéhovalci neskryvali
antipatie vaci puvodnimu némeckému obyvatelstvu, coz se razné otisklo i do tehdy vzniklych
monografii. Nékteré z nich lze stézi pouzit. Piinosna je prace autorského kolektivu z ¢eskych
i moravskych védeckych instituci z konce 80. let, pfesto i zde je nutné upozornit na uziti
marxistické terminologie a jejf interpretaci déjin.”

Po sametové revoluci pfisel na pozici méstského historika a kronikafe Radoslav Fikejz,
ktery zemfel na podzim roku 2021. Stal se nejplodnéjsim autorem soucasného obdobi. Ze vsech
praci je nutné zminit Kroniku mésta Svitavy, jiz sestavil s historikem a gymnazidlnim profesorem

Vladimirem Velestkem. Jednd se spiSe o popularizacni pocin urceny pro $ir$i vefejnost,

28 LICK, Katl: Zur Geschichte der Stadt Zwittau und ibrer Umgebung. Svitavy 1910, 560 s.
29 BARTOS, Josef — FRAJDL, Jiff — TRAPL, Milo§ — HOMOLY, Zdenck: Svitavy: déjiny a soutasnost mésta. Hradec Kralové
1987, 256 s.
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¢emuz odpovida struktura knihy, ale téZ chybéjici poznamkovy aparat.”’ Regionilni historiografii
piisp¢l Fikejz pozitivisticky ladénymi publikacemi, na jejichz zakladé bude mozné stavét dalsi
vyzkum.”' Uznani si zaslouzi téz jeho literirni schopnosti, diky nimZ pfibliZil méstské déjiny jeho
obyvatelum.

Vedle regionalni literatury je vhodné zminit i literaturu zaobirajici se obecni samospravou,
obcanskou spolec¢nost, praimyslem apod. Mezi nejvyznamnéjsi dila se fadi Déjiny spravy v ceskych
zemich od autorského tria Jana Dobese, Zdenky Hladikové a Jana Janaka; nékolikadilné Lesk a bida
obecnich samosprav od kolektivu Pavla Kladiwy, Andreji Pokludové a Renaty Katkové; Hospodareni
a rozvoj Geskyoh mést 1850-1938 od Karla Maiera; Historickd encyklopedie podnikatelii Cech, Moravy
a Slezska pod vedenim Milana Mysky ¢i projekt Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848—1960

pod vedenim historikd z Univerzity Palackého.”

.4 Vymezeni kliCovych pojmi

MALOMESTO
V 19. stoleti zila v malomeste (Kleinstads) témeét tietina vsech obyvatel, coz z tohoto typu sidla
pro dané obdobi ¢ini zcela nepopiratelné vyznamnou kategorii.” Piestoze malomésta hrala ve svém
regionu dulezitou roli jako centrum sluzeb a obchodu, pfestala drzet krok s ekonomickym
i populacnim rozvojem stfednich a velkych mést. Kvantitativni metodu zvolili pfi vymezeni
malomeésta (Kleinstadf) 1 némecky historik Clemens Zimmermann a spoluautor videniského projektu
Peter Urbanitsch. Shodné¢ stanovili horni hranici na 20 000 obyvatel, jeji pfekroceni fadilo obec
jiz do kategorie stfednich mést.”* Problemati¢téj§i se zdi vymezeni dolni hranice malomésta.
Dle Zimmermanna to bylo alesponi 5 000 obyvatel (ta s mén¢ obyvateli oznacil za venkovska mésta,
Landstad?), Urbanitsch pracuje s hranici 2 000 obyvatel.”

Pfi pohledu na mésta v blizkosti Svitav* se jednoznaénéj§i zda mez v podobé
2 000 obyvatel, jez pfekrocila vsechna regionalni centra. Vétsina z nich se dlouhodobé pohybovala
kolem pétitisicové hranice, jiz nakonec prakticky vsechna mésta pfekonala. Vyjimkou ztstava

Jevicko, jezby pii pfisnéjSim vymezeni bylo =z kategorie malomésta zcela vylouceno.

30 Zaverecny soupis pouzitych prament a literatury je vSak vice nez vycerpavajici.

31 Fikejz, Radoslav — VELESIK, Vladimir: Historie a soucasnost podnikdni na Svitavsku, Litomysiskn, Policsku,
Moravskotrebovsku a Jevicskn. Zehusice 2003, 207 s.; FIKEJZ, Radoslav — VELESIK, Vadimir: Kronika mésta Svitavy. Svitavy
20006, 396 s.; FIKE]z, Radoslav: Svitavy. Praha a Litomysl 2010, 68 s.; FIKE]Z, Radoslav: Svitavy a jejich pamdtky. Svitavy
1998, 23 s.

32 Takovy vybeér je pouze piehledovy a ¢ita pouze nektera z nejvyznamnéjsich dél. Jind jiz byla nebo teprve budou
citovana. Nejreprezentovangjsi seznam tak nabizi samotny vycet literatury na konci této prace.

33 URBANITSCH: Biirgerliche Eliten, s. 49—50.

3 Velké mésto determinovala hranice 100 000 obyvatel.

35 Blize viz RUZICKA: Maloméstici, s. 40—41.

36 Viz kapitola II. 5 Demografie mésta.
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Vzhledem k tomu, Ze se vSak jednalo o sidlo okresniho soudu a dalsich instituci, mélo by byt téz

pod tuto kategorii zatazeno.

RETARDOVANA OBLAST
O retardovanych regionech hovofi ve své studii z 90. let Jiff Matéjéek.”” Dochazi k zavéru, ze velké
mnozstvi malych meést v ¢eskych zemich piedstavovalo stfediska ekonomicky a socialné
zaostavajicich regionu. Za takovou oblast bylo mozné definovat tu, v niz byl v 19. stoleti celkovy
piirastek obyvatelstva za urcité obdobi nizsi (¢i nulovy nebo zaporny), nez odpovidalo pramérné
zemské mife pfirozeného piirastku. To odpovidalo zhruba 10 %o v prvni poloviné a 11 %o v druhé
poloviné stoleti. Fenomén souvisi s migraci obyvatelstva, patrné pii hledani vyssi Zivotni Grovné,
rovnéz vak s otdzkou porodnosti a imrtnosti.”

Z vysledkt s¢itani lidu lze vypozorovat, ze region jako takovy” mirné stagnoval.
Mezi lety 1869-1910 doslo v celém soudnim okresu k narastu téméf o 40 %. Byt’ by tak formalné
bylo mozné svitavsky region povazovat za retardovany, srovnani se sousednimi soudnimi okresy
totozného politického okresu (moravskotfebovsky s. 0. narust o 14 %, jevicsky s. 0. o 2 %) ukazuje
jistou ekonomickou silu svitavského regionu. U samotného meésta Svitavy doslo ve vyse
zminovaném obdobi k 66% zvyseni poctu obyvatel. Takovy vysledek je co do vysledku jinjch mést
v regionu 1 na Moravé pomérné vysoky, byt jen stézi mohla zpracovavana obec stfhat rozvoj

nejvétsich industrializaénich center.”

37 MATEJCEK, Jitl: Retardované oblasti ‘eskych zemi v 19. stoleti a jejich socidlni vyznam. Prispévek k problematice nediplné
industrializace. In: MACHACOVA, Jana — MATEJCEK, Jiff: Studie k socidlnim déjinam 19. stolet{ ¢. 4. Opava 1994,
s. 23-235.

38 Tamtéz, s. 25.

3 Regionem zde minim soudni okres Svitavy.

40V Moravské Tiebové slo o zvyseni o 46 %, v Jevicku zhruba o 1,8 % a v Bfezové o 2,4 %. Velky rozmach
ve svitavském soudnim okresu zaznamenala obec Ctyficet Land, dnes tvofici sou¢dst mésta (oproti scitani lidu
v roce 1869 piibylo 111 % obyvatel vroce 1910; nutno vsak konstatovat, Zze i pfes zvyseni obec Ccitala
»pouze 3207 obyvatel), naproti tomu u druhé obce, jez dnes tvoif souc¢ast mésta, Moravského Lacnova, se podil zvysil
»jen” 0 45 %. Ze vsi si zaslouz{ pozornost Moravska Chrastova, kde se (zvlaste diky velké pradelneé umelého hedvabi)
zvysil pocet obyvatel z 590 (1869) na 1437 (1910). Srov. BARTOS, Josef — SCHULZ, Jindfich — TRAPL, Milos: Historicky
mistopis Moravy a Slezska v letech 1848—1960 (okresy Prostéjov, Boskovice, Moravskd Trebovd). Ostrava 1976, s. 233, 244, 275,
304-315. Lze uzaviit, ze jak v regionalnim, tak v celomoravském srovnani si Svitavy vedly pomeérné dobfe.
Demograficky vyvoj se podoba takovym obcim jako Hulin (zvySeni o 56 %), Lanzhot (30 %), Litovel (44 %).
Srov. DENK, Libor: Bys#fice nad Pernstejnem v letech 1850—1974. Nevydana magisterska diplomova prace. FF Univerzity
Palackého v Olomouci 2020, s. 21-22.
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OBCANSKA SPOLECNOST

Obcanska spolecnost (angl. civil society, neém. biirgerliche Gesellschaft, dale i: o. s.) stoji v protikladu vaci
spolecnosti stavovské. Dle Ruzicky ji lze charakterizovat jako ,spolecnos|t] svobodnych
svépravaych lidi disponujicich politickymi pravy, kteff mohou spolurozhodovat o vécech vefejnych

a zarovenl za svi rozhodnuti nesou zodpovédnost“!!

a zduraziuje jeji neoddelitelnost
od hospodafské, politické a nibozenské stranky. Védeckych definic bychom nasli vice.* Kazda
vyzdvihuje jiné elementy tohoto komplexniho fenoménu.” Obéansk4 spolecnost stoji na &tyfech
pilifich — parlamentarismus, obecni{ samosprava, spolky a tisk.* Malif uvadi, Ze ,,[k]licovym
pfedpokladem formovani obcanské spolecnosti bylo zavedeni ustavnosti a parlamentarismu
v habsburské monarchii.**

Zpracovavané obdobf spise sleduje pozvolny proces pfechodu z jednoho typu spolecnosti
do druhé, nikoliv koneény stav. Ten je podminén zménou mentalit (na to upozorfiuje Urban,
pozdéji Malii*). Pozistatky stavovstvi se udrzely i napf. i vzhledem k pfetrvavajici nizké
gramotnosti ¢i dlouho pfetrvavajicim stereotypum — tyto prekazky byly na strané legislativni,
praktické i mentalni."” Na neukonéeny proces lze usuzovat i z urcité devalvace prvotnich voleb
v dtsledku ,,nepfipravenost[i] a nevyzralost[i] ucastnikli patlamentirniho Zivota.“*® Malif uzavira,
ze na Moraveé lze stav pfechodu hledat od konce 80. let a zejména v 90. letech 19. stoleti.

V tomto okamziku meélo dojit k osvojeni si zasad o. s. a vytvofeni obcanskych postojt i u sirsich

spolecenskych vrstev. Piesto upozortiuje, ze i tak §lo stile o neuzavieny proces.”

NOVE MESTANSTVO
V cele tehdejsich zmeén stali ptislusnici nového méstanstva. Pridomek novy odkryva uskali ceského
ekvivalentu némeckého pojmu Birgertum. V Ceském prostiedi se totiz pojmem ¢t anstvo oznacuje

jednak vrstva stavovsky uspofadané spolecnosti, jednak tzv. nové méstanstvo, vznikajici v dobé

4 RUZICKA: Maloméstici, s. 13—14.

42V jednom z prvnich vystupt akcentuji Fasora s Kladiwou hospodafsky element, kdyz uvadi, Ze jde o ,,spolecnost
rovnopravnych jedinct se svobodnym pifstupem k trhu.” Srov.: FASORA — KLADIWA: D77 vystedky, s. 11. Nejnovéji se
fenoménu vénuje Milan Hlavacka: HLAVACKA, Milan a kol.: Ceské zemé v 19. stoleti. Promény spolecnosti v moderni dobé.
Di/ 1. Praha 2016, s. 266-276.

43 Rizné pokusy o vymezen{ odrazely, na co ten ¢i onen autor kladl duraz a v jakém kontextu o ob¢anské spole¢nosti
uvazoval. Zatimco ncktef{ povazovali za rozhodujici aspekty obcanské spolecnosti urcité hodnoty, ocekavani
nebo plnéné funkee, jini zduraznovali odpovednost, angazovanost a prava jejich clent.” Srov. ZAVODNA, Michaela —
KADLEC, Petr: Prebled hospodarskych a socidlni déjin Ceskych zemi do roku 1989. Ostrava 2018, s. 143,

44 Tamtéz, s. 149-153.

45 MALIR: Obéanskd spolecnost, s. 24.

46 Tamtéz, s. 18-20.

47 ZAVODNA — KADLEC: Prebled hospodarskych a socidlnich déjin, s. 146.

48 MALIR: Obéanskd spolecnost, s. 24.

49 Tamtéz, s. 35.
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obéanské spolecnosti, stojici na naprosto rozdilnych zikladech.”’ Malif upozorfiuje na dobové
pfekryvani pojmu  méitansky a oblansky, pricemz pomér mezi obéma slovy v dnesnim
jazyku oslabuje.”!

Tato skupina osob pfedstavovala nesourodou vrstvu — jednalo se o lidi raznych profesi,
konfesi, narodnosti a pochazeli z riznych socioekonomickych prostfedi. Vsechny jmenované
rozdily pfeklenuly vzdeélani a pfedevsim majetek. Tyto charakteristiky se staly ,,vstupenkou®
do predmétné spolecnosti obianskych vrstev. Na jejich zakladé je pak délime na tzv. majetné (Besiz-
& Wirtschafts) a vzdélané méstanstvo (Bildungsbiirgertum).”

Teoretické vyzkumy se neshodnou na tom, kde a jak tyto elity (resp. obc¢anska spole¢nost
jako celek) vznikly. Na Morave upfednostnovany projekt frankfurtskych historikti (L. Gall) uzavira,
ze k tomu doslo v ,,méstském prostfedi, konkrétné ze starého mést’anstva, které se dokazalo
sjednotit na nadstavovském principu jako opozi¢ni sila vuci stavovské politice a fadu.*
Naproti tomu dle Kocky ,bylo meéstanstvo statickym a tradicionalistickjm elementem,
takze proména spolec¢nosti a hospodafsky pokrok musely nezbytné pfijit hlavné zvendi

<53

(tzn. mimo mésta a stavovské struktury).

LOKALNi POLITICKE ELITY

Ty jedince a cleny obcanskych vrstev, jez meli v obcich rozhodovaci pravomoci (roz. voleni
reprezentanti) 1ze nazvat lokalnimi (¢i komunalnimi) politickymi elitami. Pfed rokem 1919 existoval
vyrazny prekryv s ekonomickymi elitami (podnikatelé), coz bylo zapfi¢inéno volebnim
mechanismem zalozenym na ekonomickém hledisku (dle odvedenych piimych dani).”* Posléze
doslo ke zevseobecnéni volebniho prava, ¢imz se lokaln{ politické elity vice rozfedily.

Prace, zejm. jeji biograficka cast, se zaméfuje na starosty obce. Tim vsak nechci dovodit,
ze vyhradné tato skupina nalezi k lokalnim politickym elitim. Okruh osobnosti tam nalezejic
je mnohem §ir${ a lze vymezit nasledovné: 1) Jedna se o velmi uzky okruh elit (zejm. Spicky
samospravy ¢i pol. stran), 2) jejichz pozice je podpofena hromadénim ufadd a funkci
(sprava-strany-spolky). 3) Pochazi vétsinou ze stfednich vrstev a 4) pfizptusobuji se ekonomické
dulezitosti svého rozhodovactho prostoru. 5) V tomto prostoru se povazuji za vysadni,

a to i v piipade, kdy pouze provadéji nafizeni vyssich organu (tj. véfi, ze rozhoduji, a to spravne).

50 Srov. ZAVODNA — KADLEC: Prebled hospoddrskych a socidlnich déjin, s. 144.
51 K pojmu obcansky a méstansky viz MALIR: Oblanskd spolecnost, s. 18.

52 ZAVODNA — KADLEC: Prebled hospoddrskych a socidlnich déjin, s. 144.

5 Tamtéz, s. 145.

54 FASORA: Svobodny obéan, s. 16-17.
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6) Dominuji spravni{ $picky. 7) Bezprostfedni kontakt s jednotlivymi obcany je nepatrny.

55

D¢je se tak vétsinou prostiednictvim spolku, skupin ¢i svazu.

55 Zkraceno a upraveno: FASORA — KLADIWA: D7 vyskedky, s. 15-16.
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Il. Nastin dejin mésta a charakter zivota v ném

[I.1  NejstarSi déjiny mésta

Svitavy lezi na pomezi Cech a Moravy u pramene feky Svitavy, dle niz mélo mésto ziskat
své jméno.”® Obec i jeji §irsi okoli obyvalo némecky mluvici obyvatelstvo, ¢im? se utvofil jazykovy
ostrov Hiebecsko (ném. Schonhengstgan), nejvetsi takovy prostor v ceskych zemich. Vedle Moravské
Trebové patiily k nejvyznamnéjsim centrim tohoto uzemi prave Svitavy. Ostrov zasahoval
i do prostoru Malé Hané, naleZely k nému tfeba i Mohelnice ¢i Zabfeh. Hfebecsko si jakozto
svébytny fenomén zajisté zaslouzi zvlastni pozornost historie, folkloristiky ¢i diachronni lingvistiky.

Presné datum vniku mésta nelze spolehlive urcit, ostatné tak je tomu v nasem prostiedi
uvétsiny ve stfedovéku zalozenych mést.”” Prvni doloZenid zminka o Svitavich pochézi
z 5. listopadu 1256. Prave tak je datovana smirc¢i listina mezi pfedstaviteli litomyslského
premonstratského klastera a olomouckého biskupstvi.®® Uzemni spor, jenz se rozhotel nékdy
v prubchu koloniza¢nich aktivit biskupského stolce, se timto okamzikem ukoncil a mésto bylo
nadale podfizeno biskupské autorité.”

Fikejz s Velestkem uvadi, ze (mladsi) osada na pravém biehu feky Svitavy, ktera dnes tvoii
centrum mésta, mohla vzniknout kolem r. 1250.” Jednalo se o vysledek kolonizaéni ¢innosti
olomouckého biskupa Bruna ze Schauenburku (zemfel r. 1281). Ten patfil mezi klicové
pfedstavitele fenoménu osidlovani uzemi v ¢eskomoravském prostoru, jez vrcholilo prave
ve 13. stoleti. Vedle Svitav stil u zrodu Kroméfize, Mohelnice, hradu Mirova a mnoha dalsich
sidel.”' Biskupskou vrchnost ve mésté zastupoval rychtaf. Prvni osobou v této funkci byl Helembert
von Thurm, jehoz jméno se objevilo na zakladaci listiné Kamenné Horky (12606). Je velmi

pravdépodobné, Ze se jedni i o lokatora biskupské osady.*”

5 Nazev feky se objevil jiz v Kosmové Kronice ceské, jakozto hranice vymezujici dzemi kniZete Slavnika, otce
sv Vojtécha. FIKEJz — VELESIK: Kronika, s. 14. Pavodné se pro nazev meésta uzival singularni tvar Svitava,
jenz pfevazoval do 19. stol. Oznaceni ve tvaru plurale tantum se v ¢esky psaném prameni objevilo nejdffve roku 1525:
Tamtéz, s. 17.

57 Nespravné by bylo oznacovat listinny nosi¢ s prvni zminkou o meésté jako tzv. zakladaci listinu (tak ¢inf — byt’
s vysvetlujicim komentafem — napi. FIKEJZ — VELESIK: Kronika, s. 18). Zakladaci listinu lze definovat jako listinu
vyjadfujici podminky zaloZzeni a prava zakladaného mésta. Pravni forma tohoto aktu byla mnohdy ustni, jindy
se zakladaci listina ztratila: HOFFMANN, Frantisek: S#edovéké miésto v Cechich a na Moravé, Praha 2009, s. 36-38.

nen{ vyloucena. Vzhledem k nékterym nejasnym formulacim trva podezieni, Ze listina mize byt dobovym falzem,
coz a priori neznamend, ze by informace v ni obsazené byly nespravné: FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 18; BARTOS,
Josef a kol.: Svitavy. Déjiny a soucasnost mésta. Hradec Kralové 1987, s. 15.

59 Preklad této listiny 1ze nalézt v Kronice mésta Svitavy. Litomyslsky konvent timto okamzikem definitivné ztratil moc
nad svitavskym uzemim FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 18—19.

60 Tamtéz, s. 18.

01 JANIS, Dalibot: Bruno ze Schanenburgn. In: VOSAHLIKOVA, Pavla (ed.): Biograficky slovnik ¢eskych zemd. 8. sesit (Brun—
By). Praha 2007, s. 233.

02 Jedna se téz o prvni historickou osobnost, kterd ve meésté prokazatelné pusobila. Srov. FIKEJZ — VELESIK:
Kronika, s. 21.
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Star$i osadu (znama pod nazvem Stara Svitava) zalozili litomyslsti mnisi a nachazela
se na druhé stran¢ ficky, kolem kostela sv. Jilji, jenz tak pfedstavuje nejstarsi dochovanou stavbu
ve meste. V dusledku smiru postupem casu toto osidleni zaniklo, resp. pozdéji splynulo
s biskupskym méstem. Predpoklada se, Zze tamni obyvatelstvo bylo — na rozdil od druhého sidla —
slovanského ptavodu. Pro starsi ¢eské autory to byl dtikaz jakéhosi ,,¢eského pavodu Svitav*.”’

Obdobné nékteff starsi ¢esky pisici autofi vyzdvihovali obdobi husitskych valek, jakozto
dobu spojenou s ,,¢eskou spravou mést“ a ,,pocest’ovanim®.** Naproti tomu Fikejz s Velesikem
uzaviraji, ze husitstvi ve mesté nezapustilo hlubsi kofeny a némecky raz meésta zustal zachovan.
Nadto 1ze hovofit o nékterjch negativnich projevech, kupf. branna povinnost ¢i nutna finanéni
pomoc k obrané biskupského majetku, jehoZz soucasti mésto v této dobé stale bylo. Vzhledem
k absenci prament Ize hovofit o biljch mistech méstské historie.*

Svitavy se jiz v dob¢ stfedovcku staly vyznamnym spravnim centrem. Na zakladé privilegia
z 1. 1330 nalezela ves Ctyficet Lant ke svitavské rychté.® V prvni poloviné 16. stoleti se rozrostlo
i o dalsi blizké vsi (Hradec, Vendoli, Sklené, Ostry Kamen, Horni Hyncina, Kamenna Horka
a Chrastova Lhota).”” Je viak vhodné pfipomenout, Ze vyznam Svitav jako stfediska postupné
upadal. Mésto bylo na ¢as biskupem dokonce zastaveno a nasledné ztratilo svou funkci spravntho

centra, které od 15. stoleti prevzal hrad Mirov.*

[.2  Svitavy v 18. a 19. stoleti

Svitavské 19. stoleti oznacila regiondlni histori¢ka a pedagozka Drahomira Sustrové jako ,,drama

? Revoluce

naseho mésta®. Hned zpocitku stoleti totiz mésto poskodil rozsihly pozar.°
let 1848-1849 jako by rozpulila stoleti na dva svébytné celky. Predkladana prace se zabyva
pfedevsim tim druhym, zalozeném rozvijeni obcanské spolecnosti a jeji participaci na meéstské

samosprave. Spravni postaveni Svitav bylo v druhé poloviné 18. stoleti nasledujici — dle tehdy nové

63 Napf. Jan Kopecky uvedl, Ze ,,Svitavy jsou opét ceské, jako byly pred 700 lety,” srov. KOPECKY, Jan: Svitavy a jejich
kraj v minulosti. Moravska Trebova 1946, s. 5; Ladislav Hosak pak ve svém piispévku z 50. let zduraznil, Ze ,,[z] listiny
je zfejmé, ze pfed zalozenim méstecka Svitav stavala ves Stara Svitava; byla jiz pfed stfedoveékou kolonisaci a neni
pochyby, e byla objvana Cechy.“ Srov. HOSAK, Ladislav: Switavy v obdobi fendalismn. In: PETR, Jaroslav (ed.): Svitavy —
700 let mesta. Vlastivedny sbornik. Brno 1956, s. 18.

04'Tak ¢ini napf. v predmluve sborniku vydaného u pfilezitosti 700 let mésta: PETR, Jaroslav (ed.): Svitavy — 700 let mésta.
Viastivédny sbornik. Brno 1956, s. 6. Konkrétnéji Hosak: ,,Prameny nenechavaji nas na pochybdch, [...] Ze Svitavy se
jiz na konci 14. stolet{ pocest’ovaly a Ze tento pfirozeny vyvoj byl husitskymi valkami urychlen natolik, Ze Svitavy
byly témet po dobu jednoho stoleti méstem ¢eskym.* Srov. HOSAK, Ladislav: Svitavy v obdobi feudalismn. In: PETR (ed.):
Svitavy — 700 let, s. 28. Mnohem sti{dméji, byt stile pod vlivem marxistické historiografie, se k tomuto obdobi
vyjadfuje Milan Skfivanek, srov. BARTOS a kol: Déiny, s. 21-22.

65 FIKE]JZ — VELESIK: Kronika, s. 30 a 34.

66 Tamtéz, s. 24.

67 Tamtéz, s. 37.

68 Tamtéz, s. 36.

69 SUSTROVA, Drahomira: 100 let mésta Svitavy, od r. 1848 po r. 1948.
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klasifikace mest Marie Terezie byly Svitavy (spolecné s Moravskou Ttebovou a dalsimi 29 mésty)
roku 1759 zafazeny do prvni tfidy, jez mély ochrannou vrchnost. V obdob{ Josefa II. (hovofime
zde o druhé poloviné 80. letech 18. stolet) patfily Svitavy k méstiim s regulovanym magistratem.”

V obdobi pfedchazejici samosprave se predstavitelé mésta nevolili. Pro mésto Svitavy
existuje prehledny a rozsahly pfehled jmen (a to od r. 1539), jenz vytvoiil Katl Lick pro svou knihu
Zur Geschichte der Stadt Zwittan. Prvni starosta se jmenoval Lucz Baltes. Mezi lety 1600—1788 stal
v Cele mésta primator. Za toto obdobi se jich vystiidalo celkem 33. Funkéni obdobi trvalo pouhy
jeden rok, pfesto mnozi primatofi zastavali tento post i vice let po sobé. Zprvu vsak dochazelo
k pomeérné vysoké fluktuaci. Az Benedikt Zeil3te vykonaval ufad mezi lety 1661-1670 vice nez dva
roky po sobé. Pokud jej jeho pfedchtdci vykonavali vice let, nebylo tomu kontinuilné.”
Po roce 1788 doslo k opétovnému prejmenovani funkce a predstavitel mésta se stal opét staroston
(ném. Biirgermeister). Pted 1. 1850 tuto funkci vykonavali Johann Chrisistimus Werner (1788-1805),
Josef Tempes (1806—1838), Josef Liebolt a Franz Blodig (1839—1849).” Prave u Blodiga je zfetelni
urcitd kontinuita mezi obéma obdobimi, kdyz po jedno obdobi zasedal v obecnim vyboru.”

Méesta se vyrazné dotkly i udalosti revolu¢nich let v poloviné stoleti. Hojné se zduraznuje
sveceni praporu Narodni gardy konané 27. zaf{ 1848, o kterém referovaly i brnénské noviny
Moravia.”* Nicméné jesté piedtim doslo k sepsani petice s pozadavky reforem. Ukol byl svéfen
11. dubna 1848 12 svitavskym mést'antim, mezi nimiz bylo i mnoho pozdéji zvolenych clent
obecniho vyboru (Katl Blodig, Johann PreBfreund, Anton Pirschl, Ignatz Fuchs, Johann Hiller,
Katl Sander a starosta Dominik Schwab).”

Svitavy, byt’ nejvétsi mesto politického okresu, nebyly sidlem okresntho hejtmanstvi (tim
byla Moravskid Tfebova).”” Pfesto pfedstavovaly vyznamné spravni stiedisko. Ve mésté
se nachazely rozlicné spravni ufady i jiné statni instituce. Pfedné tu sidlil okresni soud, s ¢imz
souvisela 1 existence ufadu notafe ve meste. Sidlo tu dale meély napt. danovy a soudni depositni
ufad ¢i postovni a telegrafni ufad. Z bezpecnostnich slozek jmenuji zejména cetnickou stanici
a oddéleni finanéni strize.”” Vzhledem k délce popisovaného obdobi, nemluvé o sprivnich

zmeénach po roce 1918, povazuji za vhodné zduraznit, ze dochazelo k riznym zménam (a

70 MALIR, JiHi-REPA, Milan: 1 Zastivéda moravska. Zemé a lid, sv. 8: Déjiny Moravy. Dil 3/2. Morava na cesté k obianské
spolecnosti. Brno 2018, s. 59—68.

71 Udaje byly pouzity z tabulky: LICK: Zur Geschichte, s.106-107.

72 Tamtéz.

73 SOKA Svitavy, Archiv mésta Svitavy (AMS), kart. 286.

"4 Das Fest der Fabnerweibe in Zwittau am 27. September 1848. Moravia, 5. 10. 1848, ¢. 120, s. 447-449.

75 FIKE]JZ — VELESIK: Kronika, s. 106.

76 Politicky okres Moravska Tiebova se skladal ze tif soudnich okrest — Moravska Tiebova, Svitavy, Jevicko. Zvlastnim
obdobim byl ¢asovy tsek mezi 1855-1868, kdy doslo ke spojeni politické a soudni moci v jednéch rukou. Svitavy se tak
staly sidlem tzv. smiSeného okresniho tfadu. Blize: HLEDIKOVA a spol.: Déiiny sprdvy, s. 242.

T WALENTA, Anton Otto: Adressbuch der Stadt Zwittau. Svitavy 1911, s. 4.
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to v podobé pouhé zmény nazvu ¢i zfizeni nebo zruseni urcitého dfadu). Zatimco vznik
Ceskoslovenské republiky vzhledem k recepci rakouského prava nedoslo k vyraznym zménam,
po odstoupeni pohrani¢i a jeho pfipojeni k Némecké fisi nastaly rozsahlé se sit’ ufadt promenila

vyrazné.”

[1.3  Mésto jako kfiZzovatka

Mésto diky své poloze pfedstavuje vyznamnou kfizovatku a dopravni uzel. Toho si byl védom také
kronikaf Bruno Lick, kdyZ tyto pfednosti uved! ve své méstské kronice.” Svitavy protinajici statni
silnice spojuji — dnes stejné jako v Lickoveé dobé¢ — Prahu s obéma moravskymi centry, tedy Brnem
a Olomouci. Nadto dalsi statni silnice sméfovala pfes Policku az do Jihlavy a mensi okresni silnice
vedla do Lanskrouna. Pro rozvoj meésta se vsak ukazala zasadngjsi vlakova doprava. Svitavy
se na elezniéni mapé objevily jiz pi zprovoznéni traté mezi Brnem a Ceskou Tiebovou. Svij
vyznam, byt’ mensi, méla i stavba lokalni drahy ze Svitav do Policky, resp. Skutce. Dalsi lokaln{ trat’
— mezi Svitavami a Moravskou Ttebovou — realizovana nebyla, ackoliv vznikly velmi podrobné
navrhy. Z planu stavby vlakového spojeni definitivné seslo po druhé svétové valce.

Nejvétsi a nejstarsi Zelezniéni trat’ protinajici mésto (mezi Brnem a Ceskou Ttebovou) byla
otevfena na pocatku roku 1849. Samotna svitavska ¢ast drahy byla vystavéna jako posledni (jednalo
se o ctvrty usek z Bezové do Semanina dlouhy zhruba 30 km), a to v nejednom piipadé¢ na svazich
a vysokych naspech. Svitavska stanice, zafazena do IV. tiidy, meéla byt jedinou stanici mezi
Bfezovou a Semaninem, avsak po neuspésném hledani pramene byly vystavény jest¢ mensi
zastavky v Grandorfu (dne$ni Hradec nad Svitavou) a Laé¢nove.* Mésta na trati doznala mnohem
vyssiho nartstu obyvatel nez ta, kterym se Zeleznice (prozatim) vyhnula. Dle niZze uvedené tabulky
a grafu (podkapitola Demografie mésta) si lze povsimnout, ze k tak prudkému narastu doslo
v tamnim regionu vjhradné ve Svitavach a Ceské Ttebové.*!

Strategicka poloha s sebou nepfinasi vzdy pouze pozitiva. Riziko castéjsiho pratahu vojsk
se mnohokrat ukazalo jako realna hrozba. Zapadomoravské mésto se tak stalo svédkem valek
a dobrovolnym i nedobrovolnym hostitelem mnoha armad. Po vyse zminéném husitském obléhan{

a §védském plenéni stojf za zminku prachod ruskych vojakt v roce 1799 pochodujicich na pomoc

78 Podrobné vymezeni ufadi — vcetné personalnfho obsazeni obsahuje adresaf pro rok 1940. Zajimavé je i samotna
systematika pramene, kdyz nejdfive uvadi organizaci mistni buniky NSDAP, spolky a az poté nasleduji spravni ufady.
Srov. Einwobnervergeichnis der Stadt Zwittau. Svitavy 1940, s. 9—18.

7 SOkA Svitavy, Mezifondovy soubor kronik, Kronika KR 146, 15-17.

80 VENDOLSKY, Josef — STEJSKAL, Pavel: Historie mistni drihy Svitavy — Policka — Zdrec u Skautée. Policka a Praha 2016,
s. 12-14.

81 Ostatné to potvrzuje i literatura: FIKEJZ, Radoslav — VELESIK, Vladimir: Historie a soutasnost podnikdni na Svitavsku,
Litomyslsku, Policsku, Moravskotichovsku a Jevicskn. Z.ehusice 2003, s. 24; KLADIWA a spol.: Lesk a bida. 11/1, s. 33.
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vojevidci Suvorovovi bojujicimu v té dobé ve Svycarsku. Sim Suvorov ve mésté dokonce
pfenocoval, a to na pocatku nasledujictho roku, kdyz se jeho armada vracela zpét. Tato udalost
se stala pfedmétem oslav a odhaleni pamétni desky v 50. letech 20. stoleti.*” Pfipomenu-li oba
nejvetsi konflikty dlouhého 19. stoleti — tedy napoleonské tazeni (v pramenech oznacovana jako
francouzska valka®) a prusko-rakouska valka v roce 1866, pak plati, ze i ony se bezprostfedné
dotkly Svitav.

Béhem napoleonského tazeni operovaly francouzské oddily ve svitavském regionu
pfedevsim vroce 1805, tedy vdobé slavkovské bitvy. Neékolik znich se na svitavskych
ptfedstavitelich dozadovalo vypalného a celkova skoda na majetku obce i svitavskych obyvatel
pfesahovala 18 000 zlatych. Na chvili dokonce Francouzi zajali svitavského starostu spolec¢né

s dal§imi méstskymi ufedniky a drZeli je v Letovicich.*

[l.4 Demografie mésta

Udaje o v{voji po¢tu obyvatel a jeho sloZeni v 2. poloviné 19. stoleti a 1. poloviné 20. stoleti lze
ziskal z pramend vzniklych pfi s¢itani lidu (prvni moderni séitani lidu bylo provedeno roku 1869).*
Zjist ované udaje se postupem casu rozsirovaly, nastinim vsak jen ty nejzakladnéjsi — pocet obyvatel
a jeho slozeni z konfesijniho a narodnostniho hlediska. Ve sledovaném obdobi se Svitavy sestavaly
ze dvou ¢asti — mésta a pfedmésti. Oproti dne$nimu stavu tak obec tvofila mensf celek.*® Pfedmésti
tvofilo zcela logicky veétsi ¢ast mésta, nebot’ na rozdil od ohraniceného mésta mélo kam dale
urbanisticky rast. Czepan ve svych Statistikdch z r. 1862 udava, Ze se v této casti nachazelo
517 domu z celkovych 686 v obci. Pfi scitani lidu v roce 1900 stilo ve mésté jiz tisic domu.
O dalsich vice nez 500 pfibylo do r. 1930."

Co do poctu obyvatel se ve své dobé jednalo o nejvétsi mésto moravsko-tiebovského
politického okresu. V $irsim regionu ¢itala vice obyvatel po jistou dobu Litomysl (ta se nachazela
oproti dnesnimu stavu v jiném politickém okresu). Az na prelomu stoleti Svitavy Litomysl v této
statistice pfedcily. S vyjimkou prvniho povalecného scitani lidu mistni pocet obyvatel oproti

ostatnim maloméstim v regionu kontinualné rostl. Nekde se vedle obdobi stagnace objevil

82 FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 91.

83 Napi. SOkA Svitavy, Mezifondovy soubor kronik, Kronika KR 146, s. 106.

84 FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 92.

85 O néco starsi data publikoval méstsky pisai Thomas Czepan: CZEPAN, Thomas: Statistik von Zwittan. Verfafst nach
verlefSlichen Quellen. Brno 1862, 82 s.

86 Svitavy se s Moravskym La¢novem a Ctyficeti Lany sloucily a2 v roce 1960. Snahy o ,,velké Svitavy* jsou viak starsi
(r. 1938 a 1945). FIKEJZz — VELESIK: Kronika, s. 290. Od roku 1976 pak byly soucast{ mésta i pfilehlé obce Hradec
nad Svitavou (difve Grandorf), Opatovec a Javornik. Ty se vsak po roce 1989 opét osamostatnily. Tamtéz, s. 314.

87 CZEPAN: Statistik, s. 3; BARTOS, Josef — SCHULZ, Jindfich — TRAPL, Milos: Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech
1848—1960. Svazek 5, Okresy: Prostéjov, Moravska Trebova, Boskovice. Ostrava 1976, s. 299.
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dokonce ubytek. Krok v tomto ohledu drela jen Ceskd Ttebova. Je nepochybné, ze se jedna
o dusledek existence vyznamné zeleznicni trati mezi Brnem a Prahou.

Z konfesijniho pohledu bylo mistni obyvatelstvo prakticky homogenni, s vétsinou fimsko-
katolického vyznani. Vyrazné¢jsi mensinu tvofili pouze zidé, jichZ bylo ve mésté na dve stovky.
Zastoupen{ ostatnich cirkvi & nevéficich bylo zcela marginilni, pfedstavovino jednotlivci.*®
Podobneé stejnorode lze hodnotit i narodnostni slozeni. Pfi s¢itan lidu se sice samotna narodnost
nezji§t’ovala, jisté zavéry vak lze tak usuzovat z tzv. obcovaci feci.”’ Piestoze tato ¢isla nelze brit
absolutné, nelze pochybovat o némeckém razu meésta. Po 1. svétové valce nicméné dochazi
k postupnému rozrustani ¢eské mensiny. Pokud se v roce 1910 hlasilo k ¢eské obcovaci feci

,,pouze® 123 osob, tak v roce 1921 to bylo jiz 878 a pfi s¢itani lidu v r. 1930 dokonce 1176 osob.”

Tabulka 1: Vyvoj poctu obyvatel vybranych obci®’

Svitavy | M. Tfebova | Policka | Litomysl | C. Trebova | Ustin. 0. | Lanskroun | Jevicko
1869 5800 5192 4414 7021 5141 4121 5012 2734
1880 6351 6056 4632 7538 4572 4127 5284 2719
1890 7787 7417 4550 8012 4982 4519 5843 2530
1900 9029 7733 4982 8077 6050 6136 6103 2624
1910 9649 7592 5262 7795 8707 6558 6828 2783
1921 9297 6686 5046 7310 8380 5360 6518 2718"
1930 10446 8167 6096 7205 9629 8391 6497 2766

*\/ roce 1924 byla k obci Usti nad Orlici pfipojena obec Hylvaty.

**\/ roce 1919 byla k Jevitku administrativné pfipojena Zidovska Obec.

88 WALENTA: Adressbuch 1911, s. 3; WALENTA: Adressbuch 1922, s. 5; WALENTA, Anton Otto: Adressbuch der Stadt Zwittan.
Svitavy 1929, s. 9. WALENTA, Anton Otto: Adressbuch der Stadt Zwittan. Svitavy 1935, s. 11.

89 Jsem si vSak védom, Ze uvedeni obcovaci fe¢i do scitacich operatt zistava nadale znacné slozitou problematikou
a nelze ji absolutné zaménovat s narodnosti. Ostatné tento proces vedl v minulosti k vaznym kfivdam.

%0 BARTOS a spol.: Historicky mistopis, sv. 5, s. 299.

9 BARTOS a spol.: Historicky mistapis, sv. 5, 330 s.; CSU: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869—2011. In:
https://www.czso.cz/csu/czso/iii-pocet-obyvatel-a-domu-podle-kraju-okresu-obci-a-casti-obci-v-letech-1869-

2011 2015 [cit. 19. 8. 2022].

26




Graf 1: Vyvoj poctu obyvatel ve vybranych obcich
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[.5 Podnikani a primysl

Charakter mésta v druhé poloviné 19. stoleti byl jednoznacné pramyslovy. Na starych pohlednicich
a fotografiich ¢nf nad panoramatem vysoké tovarni kominy. Na jinych obrazech se prezentovaly
honosné vily fabrikantt, kteff tvofili nejprivilegovanéjsi skupinu obyvatel. Objevilo se dokonce

ptitovnani k (Zdpado-)moravskémn Manchestern,” takové oznadeni vak nelze pfeceniovat.”” Mésto

92 23, Cervence 1892 napsaly noviny Die Brenn-Nessel ve svém &lanku Skolska otizka ve Svitavich mj.: ,\Die Gemeinde
nimmt, was Gewerbefleil anbelangt, unter den gesammten Stidten der 6sterreichischen Monarchie einen der ersten
Plitze ein, ja man kann sie mit Recht das Manchester Mihrens nennen. Zwittau ist nach Brinnder gewerbefleiB3igste
Ort unseres Heimatlandes. Es dirfte wohl kaum eine zwite Standt in der ganzen Monarchie geben, welche
verhdltnismiBig eine so mannigfaltige Industrie aufzuweisen hat [...]* Srov. Zur Schulfrage in Zwittan. Die Brenn-Nessel
(BN), ¢. 13, 23. 7 1892, s. 1. Fikejz s Velestkem v kronice k roku 1892 uvadi: ,,Noviny Brenn Nesse/ napsaly, ze Svitavy
se staly druhym nejpramyslovéjsim moravskym méstem, s lichotivou prezdivkou ,,zdpadomoravsky Manchester |...]%
Srov. FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 140. Obdobneé téz FIKE]z: Historie a soulasnost podnikdni, s. 10: ,,Svitavy se staly
typicky pramyslovym méstem s honosnou pfezdivkou zapadomoravsky Manchester.*

93 Oznaceni tovarnfho meésta jakozto (moravsky) Manchester nebylo neobvyklé, nicméné je typické spise pro Brno.
Regionilné se uzivalo i pro jind mésta, jak doklada Michael Viktoiik na ptikladu Stemberku. VIKTORIK, Michael: Obecni
volby ve Sternberfen v letech 1850—1914. Historica Olomucensia, 49, 2015, s. 109. Dle autorského kolektivu prace Lesk
a bida obecnich samospriv |. . ] 1ze Moravskotiebovsko zafadit mezi okresy agrarné pramyslové, agrarni s nizkym stupném
industrializace a méné rozvinutou ¢i stagnujici femeslnou vyrobou, dle Karnikové lze tento region charakterizovat jako
stara textilnf oblast: KLADIWA a spol.: Lesk a bida. 11/ 1., s. 32-33.
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se co do stavu prumyslu rozhodné nemohlo srovnavat s Brnem, Ostravou ¢i jinymi industrialnimi
centry, pfesto n¢které podniky nabyly zna¢ného vyznamu.

Nejvice se tu dafilo textilnictvi. Kofeny soukenického femesla lze ve méste¢ spolehlive
vysledovat az do obdobi raného novovéku. Radoslav Fikejz s Vladimirem Velesikem k tomu
dodavaji, ze ,,[n]ejzamoznéjsimi svitavskymi cechy do poll.] 19. sto[l.] byly] cechy soukenikt
a feznikll, nejpocetnéjsi viak zistali tkalci.“* Ve sledovaném obdobi se do popiedi dostaly
predev§im odvétvi zpracovani bavlny, vyroby sukna a obchodu s plitnem.” Vzhledem k tomu,
ze se bavlna dovazela ze zahranici, byly mistni podniky zavislé na svétovych trzich.” Z velkého
poctu tkalcoven, které se ve mésté¢ nachazely, zaujimaly zvlastni misto hlavné ty barchetové.
Svitavské adresate pak Svitavy nejednou oznacily za ,hlavni mésto® barchetovych tkalcoven
v zemi.”” Mistni zbozi bylo vskutku svétové. Jan Janik uvadi, Ze ,,[...] do Tangeru v Maroku
smefoval[o] Inéné zbozi ze Svitav, podobné zbozi §lo do Alexandrie, Bejrutu, Kaira,
Constantinopole, Kotfu, Patrasu a Tunisu.*”

Vroce 1911 tu bylo téméf 60 tkalcoven.” Podstatnid ¢ast podnikateld se zapojovala
do vefejnych aktivit, véetné téch politickych. Hned tfi majitelé vyznamnych tovarnich podnika byli
starostové — nejstarsi z téchto firem je nepochybné Strakeleho tovarna na sirup; nasleduji Budigova
pfadelna a Schusterova tkalcovna. Nékteif dalsi starostové pak podnikali v mensi mife. Opomenout
nelze ani jiné podniky, jejichz majitelé se mnohdy taktéz zapojili do mistni politiky. Na pocatku
70. let 19. stoleti byla zalozena firma bratfi Ettla. Velké renomé ziskala i od r. 1881 fungujici
mechanicka tkalcovna Heinricha Klingera. V kozedélném prumyslu podnikala rodina poslance
fisské rady Albrechta.'"”’ Dfevozpracujicimu pramyslu se vénoval majitel pily Julius Langer, cihelny
vlastnili stavitelé Johann Bier a Julius Randa.

Velmi specificky podnik pfedstavovala tabdkova tovarna, o jejiz vybudovani vr. 1874

se zaslouzil i Johann Budig.""! Tabikova reZie nalezela ke stitnim monopolim, soukromé

94 FIKE]z: Historie a soutasnost podnikdnt, s. 25.

% To uvadi jiz Czepan, stov. CZEPAN: Statistik, s. 14.

% FIKE]z: Historie a soutasnost podnikdnt, s. 10.

97 WALENTA: Adressbuch 1911, s. 6; WALENTA: Adressbuch 1922, s. 9. Barchet mél vyraznou tradici i na Prostéjovsku.
Je vhodné podotknout, Zze ke konci pfedminulého stoletf byla ztracena vyznamna ¢ast zahrani¢nich trha (zejména
Rusko a Rumunsko), ¢imz trpéla moravska vyroba barchetu prave na Svitavsku 1 Prostéjovsku. Mistni produkce vsak
trpéla i stale se rozsifujici velkovyrobou v Cechach, a naopak technicky zaostalou vyrobou ve jmenovanjch
moravskych oblastech. JANAK, Jan: Déiny Moravy. Dil 3/ 1. Hospodarsky rozmach Moravy 1740-1918. Brno 1999, s. 112—
113.

98 JANAK: Hospoddrsky rozmach, s. 270.

9 WALENTA: Adressbuch 1911, s. 6; detailn¢ji CHYTIL, Alois: Chytilav uplny adresat Moravy. Brno 1911, 1014-1015.
100 Tovarni vyrobu ve Svitavach v 19. stoleti, v¢. zavérecného dlouhého seznamu podnikateld nabizi v pifslusné
kapitole: FIKE]Z: Historie a soutasnost podnikdni, s. 24-32. K Albrechtovi dale tamtéz, s. 38-39.

101 Viz medailonek Johanna Budiga; HELLER, Hermann: Mabrens Mdénner der Gegenwart. Bibliographisches Lexikon. Erster
Teil: Gesetzigeber und Politiker. Brno 1885, s. 9.
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vlastnictvi takového podniku tak bylo vyloudeno.'” O zfizeni prozatimni vyroby doutnikd
rozhodlo ministerstvo financi na zidost obecniho vyboru, a to v dobé hospodafské krize.'” Vedle
svitavské tovarny vznikla ve stejné dob¢ na ceské stran¢ zemské hranice téZ tovarna v nedalekém
Langkrounu.'"” Nova pracovni mista napomobhla s fesenim vysoké nezaméstnanosti.'” Pracovaly
zde predevsim zeny. Dle adresate z 1. 1911 to bylo celkem 1260 osob Zenského pohlavi a vyrobilo
se tu né¢kolik desitek miliont cigar a stovky milioni cigaret.'”

Z ekonomické sily svitavskych pramyslnika (a dalsich podnikatelti) byla odvozena jejich

politicka sila. Pro ilustraci uvadim seznam I. voli¢ského sboru z roku 1899:

Tabulka 2: Seznam I. voli¢ského shoru z r. 1899'%/

Jméno Povolani Jméno Povolani
1. | Philipp Weber von Ebenhof | mistodrzitel 16. | Bratfi Ettlové tovarnici
2. | Josef Holaschke zemsky soudnirada | 17. | Robert Sponer tovarnik
3. | dr. Franz Christ Iék. gen. Stabu 18. | Hugo Sponer tovarnik
4. | Soukromd R-U statni zelezniCni spolecnost 19. | Julius Randa stavitel
5. | Maximilian Friedmann tovarnik 20. | Raimund Baudisch tovarnik
6. | Johann Budig tovarnik 21. | Ferdinand Sigmund tovarnik
7. | J.Budig & Cons. tovarni podnik 22. | dr. Camillo Otto notar
8. | Heinrich Klinger tovarnik 23. | Friedrich Sander soukromnik
9. | J.Budig & Sohne tovarni podnik 24. | Adolf Kuttig soukromnik
10. | Karl Sponer tovarnik 25. | Konzumni spolek pro délniky tab. tovarny
11. | Pivovarnicka spolecnost 26. | Max Freidmann agent
12. | Svitavska spofitelna 27. | Franz Langer soukromnik
13. | Julius Strakele tovarnik 28. | Julius Fauska speditér
14. | Julius Langer obchod. se dievem | 29. | dr. Hugo Sander advokat
15. | Josef Freisler soukromnik 30. | Ferdinand Haupt vlastnik domu

102 Spotieba tabaku byla tak velkd, Ze se mnoha statam vyplatilo zfizeni statniho monopolu. Legislativni zaklady polozil
svym patentem z roku 1784 Josef II., resp. celnim a monopolnim zikonem z roku 1835 Ferdinand I. Tovarni
zpracovani tabaku patfilo k prostfedni ¢asti monopolu (po péstovani ¢i ndkupu a pied samotnym prodejem):
MACKOVA, Marie: Stitni tabikové tovirmy v Lanskrouné a ve Svitavch do proni svétové vilky ve svétle statistiky. Pomezi Cech,
Moravy a Slezska, 7, 2006, s. 80—-81. Tabakovému monopolu se Marie Mackova vénuje 1 v: MACKOVA, Marie: To byla
¢. k. trafika. Praha 2010, s. 13-29.

103 KOPECKY, Jan: 100 let tabakového primysin ve Svitavach. Svitavy 1974, s. 6.

104 MACKOVA: Stdtni tabafkové tovirny, s. 85—-86.

105 [I...] az v roce 1882 [...] byla pfeklasifikovana na tovarnu I. kategorie. I tady byva uvadéno, Ze za iniciativou
meéstského zastupitelstva je tfeba spatfovat obecny propad textilntho pramyslu, ktery bylo nutné nahradit jinymi
pracovnimi misty.” Tamtéz, s. 86.

106 \WWALENTA: Adressbuch 1911,s. 7.

107 SOKA Svitavy, AMS, kart. 329.
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[1.6  Spolkova Cinnost a kulturni zivot

Pravo shromazdovat se a sdruzovat se ve spolcich zcela nepochybné nalezi k zakladnim dstavnim
pravam. Znaly je i nejstarsi rakouské konstituce z konce 40. let 19. stoleti, av§ak k plnému rozvoji
spolkti mohlo dojit az po obnoveni ustavnosti na pocatku 60. let pfedminulého stoleti. K zakotveni
na zakonné drovni doslo az roku 1867 zék. ¢. 134/1867 f. z.'” Pfipometime, Ze piisné regulativy,
které tento pravni pfedpis zavadel, znesnadnoval zcela svobodny vykon spolcovactho prava.
Prikladem budiz § 15 jmenovaného zdkona, ktery udaval, ze ,,kdykoli spolek se chce shromazditi,
ma to pfedstavenstvo nejméné 24 hodin difve oznamiti dfadu [...]. §18 pak umoznoval
ptitomnost zastupci utadu. Po vzniku prvni Ceskoslovenské republiky se tento zdkon recipoval
a platil nadale."”

Vymezit samotny pojem spolku neni jednoduché, protoze vedle pravni roviny
se tu protinaji i roviny jiné, napf. socialni. Pavel Kladiwa a spol. tak ucinili na pfikladech pravnika
Jiftho Prazika a rakouského badatele Hanse Petera Hyeho.'’ Spolky byly zaklidany jako
dobrovolné sdruzeni osob, jimz chtéji dosahnout urcitého zameéru vyjadfeného ve stanovach.
Podstata spolku vychazi z demokratickych principt — volitelnost, rovnost, svobodna diskuse, Gcast
na vytvafeni vile, angazovanost ¢i zodpovédnost jedinct vidi vétsing."! Z jejich stfedu se ,,rodily*
komunalni elity a jiz jen tim se vyraznou mérou podilely na budovani obc¢anské spolecnosti. Zvlaste
pak v obcich hraly vyznamnou tlohu pii interakci mistnich elit tim, ze spolkové schuze a akce byly

112

prvnim mistem, kde bylo lze vyfesit spory a konflikty. ' Jak vsak upozornuje Malif, i v téchto

<

institucich se projevovala ,pfetrvavajic[i] ,poddansk[d] mentalit[a]’, ktera se vyznacovala
nedotknutelnosti a adoraci viidéich osobnosti.“'"’ Lze tak sledovat obdobny vyvoj jako u ob¢anské
spolecnosti. V zavérecné fazi 19. stoleti je pak jiz mozné hovofit o zmasovéni spolkd, jejich
demokratizaci, ale v mnohych pfipadech i vétsi nacionalizaci.'™*

Dle spolkového katastru se k nejstarsim svitavskym spolkum fadi muzsky pévecky spolek,

spofitelna, stfelecky spolek, télovychovny spolek, ¢tenafsky spolek a zidovsky kulturni spolek.

Do konce 60. let vznikl jesté vojensky spolek veterand.'” Jiz jen z takového piikladného vyctu

108 VESELA, Renata: Pogndmky ke studin spolkového zdkona & 134/1867 7 . In: Aktudlni otizky cCeského a
ceskoslovenského konstitucionalismu. Sbornik pfispévka z védecké konference vénované prof. JUDr. Bohumilu
Baxovi. Brno 1993, s. 283.

109 DusIL, Vaclav: Shromazd'ovaci a spolkové pravo. In: HACHA, Emil - HOETZEL, Jiff — WEYR, Frantisek (ed): Slovnik
vefejného prava ¢eskoslovenského. Svazek IV. S—T. Brno 1938, s. 188-205.

110 KLADIWA, Pavel — POKLUDOVA, Andrea — KAFKOVA, Renata: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska. 11.dilJ 1.
Muzi g radnice. Ostrava 2008, s. 87—89.

W MALIR: Obéanskd spolecnost, s. 29.

12 K1L.ADIWA a spol.: Lesk a bida 11/ 1, s. 87, 89-90, 97.

13 MALIR: Obéanskd spolecnost, s. 31.

14 Tamtéz 31-33.

115 MZA, B 40, Zemsky ufad Brno, kn. 437 1., II. manipulace.
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je zfetelna vyrazna diferenciace cilt, s nimiz byly jednotlivé spolky zakladany. Dle oficidlni rakouské
statistiky z konce 19. stoleti se rozeznavalo celkem 28 kategorii spolkil.'® Politického spolku

a spofitelny se dotknu v navazujicich kapitolach.

Lze fici, ze spolkt existovalo ve Svitavach velké mnozstvi a jejich detailnéjsi pfedstaveni
by si zajisté zaslouzilo samostatnou studii. Mezi ¢leny se to jen hemzilo komunalnimi politiky, ktef

nadto mnohdy ptsobili jako spolkovi funkcionafi.'"”

Dlouholetym pfedsedou muzského
peéveckého sboru byl méestsky radni a poslanec Hugo Albrecht. Exekutivni funkce ve spolcich
vykonavali i jednotlivi starostové. Ve sboru dobrovolnych hasict to byli napt. Makowsky, Geier
a Lick.""® Strakele a Tempes zase patfili k zakladatelim télovychovného spolku.'” Nejstars
starostové se pak setkavali pfedevsim pfi ¢innosti pravovarec¢nych méstant.'”

Z kazdodenni rutiny zivota obcanské spolecnosti vybocovaly festivity, coz je pojem,
pod nimz 1ze chapat nejriznéjsi svatky ¢i slavnosti s ,,casteckou mirného luxusu, jenz mel byt
dostupny viem, nejenom jakkoliv privilegované ¢asti spolecnosti.“'*' Objektivn{ rovinu tcasti lze
spatfovat v kolektivni podpofe (¢i nepodpofe) uddlosti, subjektivni pak v osobnim prozitku
kazdého ucastnika. Tento prozitek se projevoval mj. v moznosti spolecenské interakce, jejiz
potfeba pfetrvala i pfes rozvoj jinjch komunika¢nich médii.'* Byly to pravé spolky, které
organizovaly podstatnou ¢ast takovychto udalosti a prostfednictvim tisku zvaly k ucasti. Ze stovek
udalosti bych se rad zastavil u dvou, které zanechaly nejen na strankach mistniho tisku vyrazné
stopy.

Prvni z nich jsou dvé navstévy Oswalda Ottendorfera ve Svitavach Roku 1886 1 1892 pfijel
navstivit své rodné meésto, aby tu slavnostné otevfel instituce, jejichz vystavbu podpofil stédrymi
dary. Pti dvoudenni navstéve v stpnu roku 1886 byl pfivitan zastupci spolku na svitavském nadrazi.
Nasledujictho dne rano slavnostné oteviel nemocnici a sirot¢inec. Odpoledni a vecerni cast

123

navstévy — banket a koncert — se konal v sale stfelnice. ™ Jesté vetsi slava se vsak konala o Sest let

pozdéji. Tehdy byla Ottendorferova navstéva nazvana Ottendorferovon slavnosti.”** To pfijel oteviit

116 KLADIWA a spol.: Lesk a bida 11/ 1, s. 92-93.

117 Jednotlivé Zivotopisy starostd v zavéru této prace obsahuji i zminky o ¢lenstvi v nékterych spolcich.

118 Ve veden{ sboru se od jeho zalozeni vystfidali: Anton Geier, Julius Strakele, Konstantin Makowsky [...]* FIKEJZ
— VELESIK: Kronika, s. 123; Lick byl pokladnikem. WALENTA: Adressbuch 1922, s. 37.

119 BARTOS a kol: Déjiny, s. 58.

120 Napt.: ,,Najemci pivovaru Dominik Schwab, [K]atl Strakele, Ludwig Temes a Anton Geier postavili vlastnimi
naklady sklep na skladovani ledu [...]* FIKEJz — VELESIK: Kronika, s. 112.

121 LENDEROVA, Milena — JIRANEK, Tomas — MACKOVA, Marie: Z déjin leské kagdodennosts. Zivot v 19. stoleti. Praha 2017,
s. 300.

122 Obdobne¢ tamtéz, s. 301. Citovana kritéria jsem podtadil pod vlastni pojmy objektivni a subjektivni.

123 SOKA Svitavy, Oswald Ottendorfer a knihovna, kart. oznacen 1-6.

124 Fegstschrift zur Ottendorfer—Feier. Brenn-Nessel, 20. 8. 1892.
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vefejnou knihovnu. Zajimavé je, ze k této piilezitosti byla slozena Ottendorferova hymna, ktera
se nasledn¢ zpivala pfed svitavskym mecenasem.

Druhou udalosti je kratkd navstéva T. G. Masaryka ve Svitavach dne 9. cervna 1929,
Pfed samotnou navstévou zadala méstska rada prostiednictvim novin, aby obyvatelé meésta

vazeného hosta ve Svitavach viele pfivitali.'”

Vzhledem k tomu, ze prezident me¢l toho dne
harmonogram pomérné nabity (navstivit mél i Chocen, Vysoké Myto a Litomysl), mohl se zdrzet
pouze ptlhodinu mezi 17:30 a 18:00."” Po pifjezdu promluvili Masaryk, starosta Lick a dalsf
pfedstavitelé samospravy pfed obcany meésta na nameést, kde byla zfizena tribuna. Svitavy
se pro tento den zahalily do prapora v ceskoslovenskych, némeckych i meéstskych barvach.
Kromeé toho stihnul téz polozit kvétinu k sose matefské lasky, a pfestoze se jiz blizil planovany cas

odjezdu, pfijal jesté pozvani ke kratké prohlidce Ottendorferovy knihovny.'?’

1.7 Vzdélani

Veétsi duraz na vzdelani je ztetelny jiz v dob¢ osvicenstvi a v 19. stoletd se jeste zesiloval — v piipade
Svitav mj. s rozvojem mistniho pramyslu. AZ do vzniku republiky fungovaly ve Svitavach vyhradné
némecké skoly. Zfizovani a sprava elementarnich skol, zvlaste pak obecnych, které muselo
absolvovat kazdé dité, lezelo na bedrech obci. Nékteré déti dale pokracovaly na Skoly meést’anské,
jiné pak na skoly stfedni. Slozitéjsi byla situace u divek, nebot’ s vyjimkou ucitelskych ustava
neexistovaly az do 90. let 19. stoleti stfedni $koly pro divky. Univerzitni vzdélani pak absolvovala
jen velmi mala ¢ast obyvatelstva.'*

Organizace skolstvi se dockala v prabéhu 2. poloviny pfedminulého stoleti fady zmen.
V porevolu¢ni dobé vznikly pro spravu narodniho a stfedntho skolstvi zemské skolni ufady,
které vsak byly zruSeny silvestrovskymi patenty, ¢imz doslo k vyrazné centralizaci. V poloviné
50. let ziskala v dasledku uzavieni konkordatu vyrazné slovo v oblasti skolstvi katolickd cirkev,
a to az do konce 60. let 19. stoletd, kdy doslo vlivem liberalni legislativy ke zfizen{ specializovanych
skolskych tfada.'” Rok 1861 byl ve Svitavach spojen se zdarnym ukoncenim snah o zfizeni hlavni
skoly, o coz se zaslouzilo vedeni mésta pod starostou Tempesem.'”

Postupneé bylo zfizeno nekolik skolnich instituci v raznych stupnich vzdélavactho systému.
Pfed 1. svétovou valkou existovalo ve Svitavach devét skol: dve chlapecké obecné skoly a dve divei,

prumyslova pokracovaci skola, mést’anské skoly chlapecka a divei, odborna skola tkalcovska a vyssi

125 Zum Prasidentenbesuche. ZN, 6. 7. 1929, ¢. 27, s. 1.
126 Zum Besuche des Prasidenten. ZN, 6. 7. 1929, ¢. 27, s. 2.

127 Prisident Masaryk in Zwittan, ZN, 13. 7. 1929, ¢. 28, s. 1-2.
128 KLADIWA a spol.: Lesk a bida 11/ 2, s. 150.

129 HLEDIKOVA a kol.: Déjiny spravy, s. 284-285.

130 BliZze viz Tempestuv medailonek.
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zemska realka.'®!

Kromé elementarniho skolstvi je ze seznamu zfetelny draz na vychovu a vzdélani
budoucich zaméstnanct textilnich podnikd, ale i snaha o zfizeni prestiznitho vysstho ustavu.
Po vzniku Ceskoslovenské republiky doslo ke vzniku mensinové — éeské — $koly, ale i stiedniho
vzdélavaciho dstavu pro divky.'”

Dle tehdy platné legislativy vzniklo nekolik stupnia skolskych uradt. Zemské skolni afady
byly podiizeny pfimo ministerstvu kultu a vyucovani. Pod nimi se pak nachazeli okresni a mistni
skolni rady. Do pusobnosti okresnich skolnich rad patfilo narodni skolstvi (tj. problematika
obecnych, mést’anskych a odbornych skol). Na starosti méla mj. jednani o rozsifovani stavajicich

1"’ Mezi ¢leny tohoto organu lze nalézt i jména svitavskych starosttl.'*

¢i zfizovani novych ko

Mistni{ skolnf ufady byly nejnizsim dfadem v hierarchii na daném dseku. Zfizovaly je obce,
v nichz bylo sidlo skoly, coz plati i pro Svitavy. Skladaly se z predsedy, n¢kolika zastupct obce,
duchovnich a zastupcut skoly. Dbaly pfedevsim na dodrzovani zakonu a jinych pravnich pfedpist
tykajicich se skolstvi.'” Dle ceskoslovenské legislativy vznikaly mistni Skolni rady jako spravni
atady. Cleny rady volilo na étyfleté funkéni obdobi zastupitelstvo obce a dozor nad nf vykonavali
okresni a zems§ti $kolni inspektofi.””® V mezivile¢ném obdobi sidlil Némecky Skolni inspektor

s pusobnosti pro cely okres prave ve Svitavach."”’

Pro mensinové skoly byly zfizovany tzv. mistni
skolni vybory. Ty vSak mély jen omezené kompetence, nebot’ jejich provoz platil stat
z rozpodtu ministerstva.'”®

Mistni §kolni rada se sklidala z predsedy, deseti ¢lenti a nihradnikd.” Pod radu spadaly
vybory jednotlivich §kol, které volil obecni vybor."*" Némeckou $kolni radu, kterd vznikla

dle ¢eskoslovenskych zakont, vedl dlouhodobé¢ starosta Karl Lick. Vedle ni existoval i ¢esky skolni

vybor reprezentujici mensinové vzdélavani.'*!

131 CHYTIL: Adresar, s. 1013.

132 Divéi femeslna skola. WALENTA: Adressbuch 1926 s. 36.

133 HLEDIKOVA a kol.: Déjiny spravy, s. 284-285.

134 Roku 1873 byl na zasedani zemského vyboru jmenovan clenem okresni skolské rady v Moravské Tiebové
Konstantin Makowsky. Sitzung des mdbr. LandesansschufSes am 25. Janner1873. Brinner Morgenpost, 8. 2. 1873, ¢. 32,
s. 135.

135 HLEDIKOVA a kol.: Déjiny spravy, s. 285.

136 Tamtéz, s. 357.

137 WALENTA, Anton Otto: Adressbuch der Stadt Zwittan. Svitavy 1920, s. 20.

138 HLEDIKOVA a kol.: Déjiny spravy, s. 357.

139 Roku 1911 byl predsedou rady méstsky radni Adolf Kuttig: WALENTA: Adressbuch 1911, s. 28.

140 Roku 1911 lze nalézt v seznamech téchto vybora dvé jména starostt — Karl Schuster jako pfedseda vyboru pro
tkalcovskou odbornou skolu, pfedseda vyboru pro pramyslovou pokracovaci skolu. Karl Lick pak byl clenem vyboru
pro pramyslovou pokracovaci skolu a divei Zivnostenskou skolu. WALENTA: Adressbuch 1911, s. 28-29.

141 Tick nadto pfedsedal vyboru pro némeckou primyslovou pokracovaci skolu, odbornou divei skolu a pozdéji
ivyboru dalsich skol. WALENTA: Adressbuch 1922, s. 25-26. WALENTA: Adressbuch 1926, s. 28. WALENTA: Adressbuch
1929, s. 39-40.
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Vedle skolskych zafizeni hrala vyznamnou roli zejména vefejna knihovna, ktera

ve Svitavach stoji od roku 1892.14

Jedna se o daldi z projekti, ktery mohl byt realizovan diky daram
rodaka Ottendorefa. S nim knihovnu spojuje i to, Zze byla vystavéna na pozemku, na némz
se nachazel jeho rodny dim. Instituce uschovavala desetitisice knih,'* Zel vétsina se ztratila béhem
2. svetové valky. V pfednaskovém sale knihovny se konaly prednasky na rozlicna témata ¢i hudebni

vystoupeni. Pozvanky na tyto udélosti lze nalézt v mistnim tisku.'** Pro spravu knihovny volil

obecni vybor ¢leny kuratoria.'*

142 Na zasedan{ obecniho vyboru dne 8. ledna 1891 informoval starosta Sander, Ze rodak Ottendorfer slibil darovat
na vybudovani knihovny 13 000 zL.: SOkA Svitavy, AMS, kn. 152, protokoly ze zasedani o. v.; GemeindeansschufSsitzung.
BN, 17.1.1891,¢. 1,s. 2.

143V 10. letech knihovni fond ¢ital témet 10 000 svazka, ve 20. letech jiz 22 000 svazka: srov. WALENTA: Adressbuch
1926, str. 10; WALENTA: Adressbuch 1911, s. 4.

144 Viz jednotlivé pozvanky v mistnim tisku.

145 Viz jednotlivé adresare.
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lll. Legislativni ramec k problematice obecnich samosprav

Obec je vefejnopravni korporaci, a tedy i subjektem prava. Nadto je naddna samospravou,
coz zna¢i uréitou miru autonomie pii sprave vlastnich zaleZitosti. Je zaloZzena na principu
subsidiarity a decentralizace. Pfestoze tak vykonava cast vefejné spravy, odlisuje se od spravy
statni.'** Mezi dva nejpodstatnéjsi znaky obce se fadi osobni substrat a vymezené tzemi.'"’ Pfestoze
se lze bavit o vice urovnich obci, ma z pohledu tématu prace relevanci zasadné obec mistni.
Ta pfedstavuje  vubec prostorové nejmensi a  hierarchicky nejnizsi samospravnou
jednotkou, v dtsledku ¢ehoz je jejich pocet nejvetsi.'* Zasahuje do kazdodenniho Zivota ob¢ant
ami knim nejblize. Uzemné mistni obce vychdzely predeviim zjiz existujicich zakresd,
tzv. josefinskych katastralnich obci,'”’ pivodné vyméfeny pro berni acely."

Pravni uprava habsburské monarchie rozliSovala mezi udy obce a cizinci (pfespolnimi).
Do prvni skupiny nalezeli pfislusnici obce (s domovskym pravem v obci), sousedé (tj. obcané) obce
(s tzv. sousedskym pravem v obci) a spolecnici obce, kteff nespadali ani do jedné skupiny, pfesto
vsak byli s obci majetkove svazani, nebot” v ni vlastnili nemovity majetek ¢i vykonavali urcitou
¢innost (zejm. femeslo a zivnost), z niz odvadeli alespont po jeden rok ptfimou dan. Osoby
nendlezici ani do jedné skupiny byli cizinci. Otazku muze vzbuzovat postaveni ¢estnych obcant.
Dle dobového komentafe je nutné je za ¢leny obce povazovat taktéz.””' S tim lze souhlasit, nebot’
i oni meli pravo participovat na obecni samosprave jiz tim, ze disponovali volebnim pravem.

Mezivale¢né pravo s ohledem na zménu pojetf volebniho prava vice akcentovalo bydliste.
Volebni fad z roku 1919 tak vazal prava na fakt, ze osoba ,,[...] bydli v obci volby aspon tfi mésice

¢ 152

pocitajic zpétné ode dne vylozeni voli¢skych seznamu [...] Nejvyssi spravni soud

Ceskoslovenské republiky pak ve svém rozhodnuti judikoval, Ze jako bydliité je nutné chapat misto,

146 K pojmu samosprava blize: HOETZEL, Jifi a kol.: Samospriva. Uzemni samosprdva. Obee. In: HACHA, Emil — HOETZEL,
Jiti — WEYR, Frantisek (ed.): Slovnik vefejného prava ¢eskoslovenského. Svazek IV. S—T. Brno 1938, s. 2-53. Z nov¢jsi
literatury zejm. SCHELLE, Karel: Samosprdava obecni (1848—1939). In: SCHELLE, Karel — TAUCHEN, Jaromir (eds.):
Encyklopedie ceskych pravnich déjin. XII. svazek Sa—Smlouva na. Plzen 2018, s. 37-55; HLEDIKOVA, Zdenka —
JANAK, Jan — DOBES, Jan: Déjiny spravy v ceskyeh gemich. Od pocitku stdtu po soucasnost. Praha 2005, s. 297-308, 376-383.
147 _Slovem obec naznacujeme v ohledu osobnim svazek lidf spojenych zajmy mistnimi, v ohledu vécném pak plochu,
ktera jest okrskem pisobnosti svazku onoho.“ PRAZAK, Jitf: Rakouské privo verginé. Dil proni. Ustava obecni. Praha 1900,
s. 45. Macenauer obec definuje jako ,,[...] spolecnost lidi, kterd ma své vlastn{ tzemi, kde vlastnim fizenim spolec¢né
zaleZitosti spravuje”. MACENAUER, Josef: Samosprdva obecni. Priruini kniba pro starosty a zastupitele obecni na Morave. Brno
1899, s. 12.

148 COPIK: Promény a kontinuita, s. 17.

1499 HLEDIKOVA a kol.: Déjiny sprivy, s. 298.

150 COPIK: Promény a kontinuita, s. 17.

151 MACENAUER: Samosprava obecni, s. 19.

152§ 1 zakona ¢. 75/1919 Sb. z. a n., Rad voleni v obcich republiky Ceskoslovenské.
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kde se osoba usadila s imyslem se zde trvale zdrzovat.'”

Nabytim domovského prava v obci
vznikalo téZ Ceskoslovenské statni obcanstvi."*

Odrazem dvojkolejnosti vefejné spravy (tedy jeji rozdéleni na samospravu a statni spravu)
je dvoji pasobnost, jiz obec vykonavala. Délime ji na psobnost samostatnou a pfenesenou.'”
Samostatna pusobnost vyjadfovala pravo rozhodovat v mezich zakona o vlastnich zaleZitostech
a projevovala se zejm. ve spravé o vlastni majetek. Projevuje se viak i v zalezitostech vztahujici
se k obecnimu svazku (udileni domovského prava a cestného obcanstvi), oblasti bezpecnosti,
spravy obecnich silnic a cest, oblasti mistni policie (zejm. polni, trzni, zdravotni, stavebni,
pozarni...) ¢iv péci o chudé. Naproti tomu pfenesenou pusobnosti se rozumél soubor povinnost,
které stat delegoval na obce (napft. organizace voleb, obcanskych snatku, nebo vymahani penézitych
pokut, trestni pravomoc...), ¢imz vyuzival mistniho aparatu k plnéni vlastnich dkold a v kone¢ném
dtsledku $etfil prostfedky.”® Piestoze rakousky zakon pfedpokladal, Ze stat miize obcim na vykon
prenesené pulsobnosti finanéné pfispivat, fakticky se tak nedélo.””” Roku 1927 pak doslo

k postatnéni vyssich stupii izemni samospravy, ¢imz doslo k odstranéni dvojkolejnosti.'*®

lIl.1  Zakonna Uprava

Pozadavky na ziizeni obecni samospravy se objevovaly béhem revolucnich let 1848 a 1849
v nejriznéjSich peticich a byli nisledné reflektovany v néavrzich dstavnépravnich piedpisd.'™
Tak napt. ve Ferdinandoveé Kabinetnim listu se hovoii o ,,[s]Jamostatné[m]| zfizeni obci se zvlastni
spravou jméni [...] a svobodn[ém] volen[i] tfedniki“.' Navrh zakladnich prav z pera vyboru
fi§ského snému predlozeny dne 26. zat{ 1848 vymezoval obecni samospravu postavenou na trech
pilifich: volba pfedstavenych a zastupcu; sprava vlastnich zilezitosti a vefejné uvefejnéni stavu

hospodateni.'’ Podobni prava pfiznivala obci i Kroméfizska tstava z r. 1849 i tzv. bieznova

153 NSS dale odkdzal na procesni pfedpis, jutisdikéni normu (§ 66 zikona ¢. 111/1895, f. z.). Nélez Nejvyssiho
spravnitho soudu Ceskoslovenské republiky ze dne 24. listopadu 1925 ¢ 22542, podobné té ndlez NSS ze dne
1. zatf 1919 ¢. 3655. Vedle samotného zdrzovani se (objektivni stranka), byl nutny i umysl uzivat tohoto mista
ke stalému pobytu, mit z né¢j centrum svého hospodarského zivota, mit zde Satstvo a jiné vybaven{ denni potieby
(subjektivni stranka). Nalez NSS ze dne 9. zati 1919 ¢. 4222.

154 WEYR, FrantiSek: Rad volent v obeich republiky Ceskoslovenské a novela & obecnim iizenim. Brno 1919, s, 41.

155 Srov. ¢l. 4 zakona ze dne 5. bfezna 1862, ¢. 18 1. z. a § 25 zakona ze dne 15. bfezna, ¢. 4 z. z.

156 SCHELLE: Samosprava obecni, s. 40—42. HLEDIKOVA a spol.: Déiiny spravy, s. 302.

157 KLADIWA, Pavel: Leska a bida obecnich samospray Moravy a Slezska 1850-1914. Dil 1. Vyvoj legistativy. Ostrava 2007,
s. 93.

158 HLEDIKOVA a spol.: Déjiny spravy, s. 273.

159 Napt. Kabinetni list, Pillersdorfova ustava, navrh zakladnich prav ze dne 26. zaif 1848 i 21. prosince 1848 apod.
SCHELLE, Karel: Stdtopravni aspekty 1848—1849 v ceskych a uberskych zemich. Ostrava 2019, s. 70-166.

160 Tamtéz, s. 71

161 Tamtéz, s. 98.
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Stadionova dstava.'”® Takovou obecni samospravu je nutné odlisit od méstské spravy s tradic
od vrcholného stfedoveéku.'”

17. bfezna 1849 vydal v Olomouci cisaf dekret ¢. 170/1849 f. z., jimz byl vyhldsen
prozatimni obecni zakon, uvozen okfidlenou vétou: ,,Zaklad swobodného stiatu jest obec
swobodna.” Stal se legislativaim podkladem pro konani viibec prvnich obecnich voleb v roce 1850.
Zakladni principy stanovené timto pravnim pfedpisem zustaly bez podstatnych zmén az do roku
1919. Autorstvi se pfisuzuje tehdejsimu ministru vnitra Franzi Stadionovi. Ten prostfednictvim
svého zakona predpokladal vedle zfizeni samospravné obce mistni i obec okresni (§ 142 an.)
a krajskou (§ 159 an.). Ty vSak na Moravé nikdy nebyly uvedeny v Zivot.'**

Jak jiz nazev zakona napovida, jednalo se o provizorium, jez mel brzy nahradit novy
legislativni akt. K tomu vsak doslo az pocatkem 60. let 19. stoleti, nebot’ mezitimni obdob{ lze
charakterizovat odklonem od ustavnosti a nastupem neoabsolutismu. Dne 5. bfezna 1862 byl pifijat
ramcovy zakon ¢. 18/1862 f. z. Stal se zakladem pro vytvofeni jednotlivych zemskych zdkonu.
Zakon pro Moravu schvalil Moravsky zemsky sném dne 15. bfezna 1864 jako zemsky zakon
C. 4/1864 z. z. (skladal se z obecniho fadu a fadu volebniho). V prub¢hu desetileti byla pfijata fada
dil¢ich novel. Vzhledem k sifi a komplikovanosti pravnich norem byly vydavany razné piirucky
a vychovné spisy, které mély napomdhat nejen zastupiteliim, ale i samotnym voli¢im.'®

Prestoze se jednalo o zikon vydany pro Moravské markrabstvi, neplatil pro vsechna
moravskd mésta. Z mistni pusobnosti zakona byla vyjmuta ta s vlastnim statutem (tzv. statutdrni
mésta).'*® Svitavy se viak vzhledem ke své velikosti a nevelkému vyznamu nikdy mezi takova mésta
nefadily. Pravé proto, ze byla pfenechana pravomoc vydat volebni fad zemskym snémum, resp.
statutarnim meéstam, doslo na uzemi habsburské monarchie ke zna¢né roztifsténosti pravni upravy.
FrantiSek Weyr spocetl, ze na tzemi Ceskoslovenské republiky platilo v dobé monarchie
14 volebnich tidi do obci soucasné.'”

Po vzniku Ceskoslovenské republiky bylo rakousko-uherské pravo recipovano.'® Plati tak,
ze dosavadni pravni uprava zustala v platnosti. K velké ,,revoluci® v oblasti obecnich samosprav,

resp. zpusobu utvofen{ obecniho zastupitelského sboru vsak doslo jiz zahy. 6. listopadu 1918

162 Tamtéz, s. 127-8, 145. Pocatky obecni samospravy v Rakousku se zabyva téz Klabouch ve své monografii:
KLABOUCH: Die Gemeindeselbstverwaltung, s. 13—53.

163 RUZICKA: Maloméstici, s. 59.

164 HLEDIKOVA a spol.: Déjiny spravy v ceskych gemich. Od pocitkn stitu po soncasnost. Praha 2005, s. 298.

165 RUZICKA: Maloméstici, s. 60. Mezi né nalezi pfirucky Josefa Macenauera ¢i Ladislava Ucika vydané na konci 90. let
19. stoleti ¢i kniha Frantiska Schwatze Starosta Vaclay Dobrovsky, reformadtor obce nezdarovské.

166 Srov. €l. 1 zal. z r. 1864. Na Morav¢ bylo $est statutarnich mést: Brno, Olomouc, Jihlava (tehdy brana jako moravské
mésto), Znojmo, Uherské Hradisté a Krométiz. KLADIWA a spol.: Lesk a bida. 11/1, s. 47.

167 WEYR, FrantiSek: Rad volent v obeich republiky Ceskoslovenské a novela & obecnim iizenim. Brno 1919, s. 14—15.

168 Recepcni zdkon: zak. ¢. 11/1918 Sb. z. a n., o zfizeni samostatného stitu Ceskoslovenského.
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se Nérodni vybor usnesl o potfebé vytvoieni nového volebniho fadu.'” JiZ na konci ledna 1919
byl Narodnim shromazdénim novy zakon pfijat. Za jeho autory je nutno povazovat predevsim
dr. Bedficha Bobka, feditele okresniho vyboru v Mladé Boleslavi, jemuz koreferovali prof. Jiff
Hoetzel a doc. Vaclav Joachim. Poslaneckym zpravodajem byl socialni demokrat Alfréd
Meissner.'™

Novy volebni fad byl vydan jako zakon ¢. 75/1919 Sb. n. a z., kterym vydava se £ad voleni
v obcich republiky Ceskoslovenské. Jednalo se o zna¢ny kompromis mezi socidlnimi demokraty
a obcanskymi stranami.'” O principech, na nichz byl tento zikon vystavén, pojednava pfislusna
podkapitola. Pro pochopeni novych institutd, ale i celkové koncepci této volebni revoluce lze vyuzit
dobového komentate Frantiska Weyra.'”

Na zakladé zdkona ¢. 76/1919 Sb. z. a n., kterym se méni a dopliuji néktery ustanoveni
dosavadnich obecnich zfizeni a méstskych statutii v Ceskoslovenské republice, se obecni organy
zacaly nazyvat (obecni) zastupitelstvo a rada. Doslo tak ke zméné terminologie. Pravni pfedpis
vyslovné zminuje 1 komise. V prvni ¢asti zakon stanovuje pravidla svolavani a jednani obecnich
organu, v druhé reguluje hospodafskou spravu a piechod nckterych zalezitosti z obecni
pusobnosti. Dotceny zakon pouze novelizuje dosavadn{ obecni zfizeni. Do konce mezivalecného
obdobi nedoslo k pfijeti Zddného nového obecniho zikona.'”

Zasadnim meznikem pro déjiny svitavské samospravy je 1. fjen 1938, kdy se mésto stalo
soucasti Hitlerovy Némecké fise. Timto okamzikem pfestal na postoupeném uzemi platit
ceskoslovensky pravni fad a namisto toho se sprava obci fidila Némeckym obecnim fadem (Deutsche
Gemeindeordnung). Vzhledem k tomu, Ze tento prava{ pfedpis neni pro tuto praci relevantni, nebudu

jej dale rozebirat.

.2 Legislativni ramec obecnich voleb

Prava politické tcasti na zivot¢ samospravy se v letech 1850-1919 odvozovala od ekonomické
ucasti na provozu samospravy. Volebnim pravem tak pfedné¢ disponoval ten, kdo platil urcitou
¢astku na pfimych danich.'™ Nadto bylo volebni pravo pfiznano i dalsim osobam (tzv. virilistin),

u nichz odvedeni dan¢ nehralo roli (souhrnneé Ize konstatovat, ze se jednalo o inteligenci, byrokraty

169 HLEDIKOVA a spol.: Déjiny spravy, s. 376.

170 WEYR: Rid volen, s. 16.; PEROUTKA, Ferdinand: Budovani statu. 1. dil: 1918—1919. Praha 1991, s. 412—-413.

17 HLEDIKOVA a spol.: Déjiny sprivy, s. 376-377.; Jako ptiklad 1ze uvést kompromisni feseni potfebného véku k vykonu
aktivntho a pasivniho volebniho prava. PEROUTKA: Budovdini stitu 1., s. 414.

112 \XEYR: Rdd voleni v obcich, 158 s.

173 COPIK: Promény a kontinuita, s. 73.

174 Tato castka byla stanovena ,,v nejmensi sumé jednoho zlatého piimych dani bez pfirazek™ (§ 1 bod 1. zakona
z 1. 1864). Pozdéji tato castka v nestatutarnich méstech cinila alespon 2 K roéné. Srov. KLADIWA a spol.: Lesk a bida.
I/ 1, s. 48.
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a armadni diistojniky).'” Projevuji se zde tak oba vyrazné prvky definujici obcanské elity, tedy Besity
(ptedné&) und Bildung (Casteéné).'” Virilisty v tomto ohledu byli i ¢estni ob&ané mésta.

Shora uvedena pravidla jiz napovidaji, ze nezalezelo na tom, zda osoba v obci skute¢né
bydlela. Hlas pfi tvorbé obecnich reprezentaci ji nalezel i v takovych piipadech, kdy napt. vlastnila
v obci n¢jaky nemovity majetek, z néjz platila ptislusnou dan, ptestoze objektivné i subjektivné své
bydlisté méla jinde. Osoba tak v podstaté mohla uplatiiovat vliv v kazdém meéste, kde méla majetek
(resp. zn¢j platila pfimou dan). Nerozlisovalo se dokonce ani mezi osobami fyzickymi
a pravnickymi. To vedlo (zejm. u téch nejbohatsich) k hromadéni hlasi v jednéch rukou.'”’
Volebnim pravem mohly disponovat — a také disponovaly — i Zeny. I ty totiz mohly vlastnit n¢jaky
majetek. Jejich pfima dcast u voleb vsak byla vyloucena a jako nezpusobilé mohly volit vyhradné
prostfednictvim zastupce. Ve volebnich seznamech se vSak zenskd jména vyskytovala velmi
vyjimecné.

Obecni volby v tomto obdobi nebyly vseobecné, ba co vice ani rovné, ani tajné. Ackoliv
mél kazdy voli¢ pouze jeden hlas, nedala se jejich hodnota vzijemné srovnivat.'”® Kuriovy systém
stanovoval, ze kazdy volebni sbor volil prave 10 zastupct, nicméné tyto byly slozeny co do poctu
voli¢u tak rozdilng, Ze hlas volice I. volebniho sboru mél na slozen{ obecntho vyboru vzdy mnohem
vetsi vliv (nehledé na to, ze se v pfipadé Svitav jednalo casto o fabrikanty, ktef{ hlasovali
i za své podniky).'” Tajnost volby byla pfed 1919 porusovana tim, Ze byl voli¢ nucen nahlas
své preferované kandidaty pfedstavit volebni komisi."™ Volebniho procesu se mohl ziéastnit pouze
rakousky statni obcan (muz), ktery dosahl 24 let véku. Disponoval-li volebnim pravem né¢kdo jiny
(zeny ci pravnicka osoba), samotnou volbu vykonal zplnomocnénec.

Nezli samotné volby probéhly, bylo tfeba vytvofit voli¢ské seznamy, proti cemuz existoval
opravny prostiedek — tzv. reklamace. Ve voli¢skych seznamech se volici sefadili sestupné dle toho,

kolik ten ktery voli¢ zaplatil na pfimych danich."'

Nasledné doslo k rozdéleni na tii volebni sbory
(neém. Wablkorper) tak, aby kazdy ze sbort pfedstavoval zhruba tfetinu odvedenych dani. Logicky

bylo nejvice clent v poslednim, III. volebnim sboru. Naopak I. volebni sbor obsadilo povétsinou

175 § 1 bod 4 Radu volebniho z r. 1864. Jedna se o taxativni vicet osob vykonavajici uréitd povolani s pravem voli¢skym
bez ohledu na odvedenou dan.

176 KLADIWA a spol.: Lesk a bida. 11/ 1, s. 11.

177 Ze 30 hlast 1. volebniho sboru jich tak napf. v r. 1908 nalezelo rodin¢ Budigovych hned pét (Johann Budig;
Budig J. & synové; Dr. Max Budig; Budig & Cons.; Fritz Budig).

178 _[...] kuriovy volebn{ systém zpusobil, ze o vysledku obecnich voleb rozhodovala pomérné tGzka skupina volica
prvniho a druhého volebniho sboru, které tvofili nejvetsi danovi platci a tzv. honoracni neboli inteligenéni volici |[...]
KLADIWA a spol.: Lesk a bida. 11/ 1, s. 14.

179 Napf. v roce 1899 sestaval 1. volebni sbor z 30 volict, II. volebni sbor ze 154 volica a III. volebni sbor z 1091
volica. Presto kazdy sbor volil 10 ¢lent obecniho vyboru.

180 Tento fakt je pro historiky jisté zajimavy, nebot’ umoznuje hlubsi analyzu prabé¢hu a vysledka voleb. U kazdého
volice existuje zaznam jeho pfesné volby. Avsak takovyto prabeh nenf slucitelny s principem demokratickych voleb.
181 Virilisté a cestnf obc¢ané byli uvedeni zpravidla na prvnich mistech nasledovani nejvyssimi poplatniky.
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nckolik bohatych tovarnika (a jejich podniky). Pravni normy vsak spravné pfedpokladaly, ze by
se timto mohla velkd moc soustfedit jen v n¢kolika malo rukou, teoreticky i jen v jednéch.
Minimalné musel volebni sbor zahrnovat vzdy nejméné 30 subjektu.

Réd voleni v obcich z roku 1919 zcela diametralné¢ zménil zakladni principy, na nich
do té doby pravni uprava obecnich voleb stila. Ekonomické hledisko jiz nehrilo zadnou roli.
Volebni pravo se stalo pfirozenym pravem jedince — obc¢ana obce. Bylo seznano, Ze by se vsichni
obcané méli podilet na spravé véci vefejnych,'™ a to na viech trovnich, piestoze se dfive na obecni
samospravu nenahliZelo jako na soudést politiky."” Z toho divodu jiz volebni privo nepfisluselo
pravnickym osobam a stejné¢ tak nebyli subjekty volebniho prava ti, ktefi sice v obci vlastni néjaky
majetek, avSak nebyli jejimi obcany a trvale se zde nezdrzovali.'** Pocet voli¢ti ptesto vzrostl. Doglo

jednak ke sniZzeni vékové hranice pro vykon prava volit (z 24 na 21)'%

a jednak bylo umoznéno
volit zenam (viz déle). Volebni pravo se i pro obce stalo vSeobecné."™ Zpfisnéni doznala naopak
Uprava volitelnosti. Pasivni volebni pravo se zvysilo na 26 let véku.'’

Vedle v§eobecného volebniho prava a principu volice jako obyvatele obce stala pravni
uprava po roce 1919 jeste na principu stranické politiky, coz byl dusledek pfechodu od vétsinového
k pomérnému volebnimu systému.'® Politické strany ziskaly rozhodujici vliv na spravé véci
vefejnych. Prestoze se jiz v pfedchozim obdobi strany etablovaly a prezentovaly své kandidatni
listiny, jednalo se pouze o doporuceni. V mezivalecném obdobi volili voli¢i vzdy jednu kandidatni
listinu. Ty byly tzv. vizané a nebylo mozné vyjadfit preference.'®’

Jinym prvkem, kterym se obé obdobi od sebe navzidjem odlisovala byla participace Zen
na volbach. Plati, Ze zenam bylo volebni pravo pfiznano prave roku 1919 s piijetim volebniho
fadu:' ,,Pravo voliti [...] piislusi viem [...] bez rozdilu pohlavi, [...]*."”" Nicméné byl by chybny
zaver, kdybychom usoudili, Ze Zeny nemély do této chvile s volbami pranic spolecného. Diky

mezefe v zakon¢ se dokonce nekteré zeny pokusily ziskat mandat poslankyné ¢eského zemského

182 \WEYR: Rid volent v obcich, s. 16.

183 PEROUTKA: Budovini statu L, s. 411.

184 Kazdy obc¢an smi vykonavati pravo volebni pouze v obci jediné a vykonava je osobné. To plati i v piipade, Ze ma
nékolik bydlige.* § 2 Radu z r. 1919.

185 Srov. § 9 zdk. z 1. 1864, resp. § 1 Radu z 1. 1919.

186 Srov. § 1 Radu z r. 1919: ,,Pravo voliti do obecniho zastupitelstva piislusi viem obc¢anim Ceskoslovenské republiky
bez rozdilu pohlavi, kteif prekrocili 21. rok veku, bydli v obci volby aspon tii mésice, pocitajic zpét ode dne vylozeni
voli¢skych seznamu, a kteif nejsou timto zakonem vyslovne vylouceni z prava voliti.

187 Srov. § 4 Radu z . 1919.

188 Srov. § 19 Radu z . 1919. Existovala zde vjjimka pro velmi malé obce (do 700 obyvatel). Ty mély moznost konat
volby na zaklade vétsinového systému.

189 Jednalo se o jednu z nejdiskutovanéjsich otazek v ramci pifpravy nového zakona. PEROUTKA: Budovini stitu 1.,
s. 411-439.

190 Pfesto se i v odborné literatufe objevuje udaj, kterj volebni pravo Zen spojuje az s Ustavni listinou z roku 1920:
stov. BURESOVA, Jana: Promény spolecenského postaveni leskych Zen v proni poloviné 20. stoleti. Olomouc 2001, s. 40.

191 Srov. § 1 Radu z . 1919.
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snému."”” V rimci monarchie mélo zvlatni Gpravu Vorarlbersko. Tamnim Zendm, platicim dané,
bylo pfiznano volebni pravo od roku 1909."” Vzhledem k principtim, na nichz stal volebni systém
pfed rokem 1919, tj. zejména ekonomické hledisko, mohlo dojit k situaci, kdy Zena vlastnila
majetek.'” Volebni privo mohlo byt sice vykonino, nikoliv v§ak Zenou osobné. Ta musela

zplnomocnit jinou, volby zptsobilou osobu.'”

[1.3  Orgéany obecni samospravy

Z obecnich voleb vzesel obecni vybor. Vsechny dalsi organy jsou od tohoto odvozeny, nepfimo
tak reprezentuji vuli volict. Témi nejvyznamnéjsimi jsou pochopitelné exekutivni organy, tj. rada
(¢i pfedstavenstvo) a starosta (Ci pfedstaveny) obce. V pfedvale¢né éfe byl podstatny téz institut
nejvysstho poplatnika, tj. osoba, jez v obci odvadéla alespon Sestinu veskerych pfimych dani
odvedenych obci. Na Moraveé méla takova osoba pravo byt s poradnim hlasem pfizvana na kazdé
jednani vyboru, kde se projednavaly hospodarské zalezitosti (taxativné vyjmenované § 17 zakona
z 1. 1864). Odligné pak bylo pojeti nejvysiiho poplatnika v Cechéch a ve Slezsku.!”® Ve Svitavach
tato ustanoveni nebyla aplikovatelnd, nebot’ Zadna osoba neziskala takovou ekonomickou
dominanci. Za republiky doslo ke zruseni tohoto institutu, nebot’ ustoupilo i ekonomické hledisko.

Zvoleny zastupitel mel pfed rokem 1919 oklesténou svobodnou vuli a zasadné byl povinen
funkci pfijmout. V opac¢ném piipadé se vystavoval hrozbé¢ ulozen{ sankce. Dle zakona z r. 1864
se jednalo o pokutu ve vysi az 100 zl. Volebni fad z r. 1919 pak stanovoval vysi pokuty v rozmezi
od 20 do 500 K¢, alternativné téz dokonce vézeni v rozmezi 24 hodin az 1 mésice.””” Vyjmuty byly

nékteré osoby. Obecné §lo o specifickd povolani;'” osoby starsi 60. let; ty, ktefi jiz vykonavali

192 7endm nebylo piiznano pasivni volebni pravo. Nicméné de iure nic nebranilo tomu, aby kandidovaly. Pies prvotni
neuspéech byla v roce 1912 zvolena Bozena Vikova-Kunéticka (politické strany nominovaly pouze zeny). Mistodrzitel
knfZze FrantiSek Thun vsak tuto volbu nerespektoval a Vikova-Kunéticka sviij mandat prakticky nevykonavala:
MUSILOVA, Dana: ,,Zrozeni* politicky v Piedlitavsku. In: BAHENSKA, Marie — MALINSKA, Jana (ed.): Zeny a politika:
1890—1938. Praha 2014, s. 199-201.

193 BURESOVA: Promeény, s. 37.

194 Zde je tieba vnimat fakt, Ze volebni pravo bylo odvozeno od daného majetku, z n¢hoz se platily pfimé dane. Bylo
tedy irelevantni, zda se jednalo o Zenu ¢i nikoliv.

195 Srov. § 7 zak. z r. 1864.

19 _[....] virilisté disponovali plnopravnym hlasem [...]< COPIK: Promény a kontinuita, s. 32.

197 [...] odepte pfijmouti bez zakonného duvodu volbu nebo odmitne ufad podrzeti, az byl k tomu dvakrate vyzvan
[...]% stov. § 68 odst. 3 bod 3 zak. & 75/1919 Sb. z. a n., Rad voleni v obcich republiky Ceskoslovenské.

198 Dle § 20 Volebniho fadu z r. 1864 to byli napt. duchovni a uéitelé; dvorsti, stitni a zemsti Gfednici & vojaci. § 8 Radu
z 1. 1919 to pak umoznoval t¢ém osobam, ,kdoz pro sva povolani pobyvaji ¢asto nebo po delsi ¢as mimo obec,”
zameéstnancim, kterym by jejich povolan{ branilo nalezite¢ vykonavat afad; néktefi voleni ¢initelé a taktéZ vojaci.
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’ nebo o ty, ktefi byli jinak zdravotné & socialné

volenou funkci v obecni reprezentaci;”
znevyhodnéni.””

Funkéni obdobi volenych obecnich organt se ruznilo tou kterou pravni upravou. Prvni
obecni vybor zvoleny vroce 1850 meél byt obménén po tfech letech. Tzv. bachovsky
neoabsolutismu, ktery principy samospravy potlacil, se toto volebni obdobi nepfirozené protahlo
az do roku 1861. Dalsi vybory se pak jiz stiidaly po tfech letech, s vyjimkou r. 18606, kdy volby
probéhly jiz po dvou letech. Dle ptvodnich navrht mélo byt funkéni obdobi mezivalecného
zastupitelstva ctyfi roky dlouhé. Vyjimkou se mélo stat pouze to prvni, tifleté volebni obdobf (srov.
§ 10 Radu zr. 1919). T to se vsak protihlo na roky ¢tyf. V roce 1933 bylo volebni obdobi
prodlouzeno na 6 let (4dajné¢ proto, aby délka volebniho obdobi odpovidala délce volebniho
obdobi okresnich a zemskych zastupitelstev).””! Dal§{ volby se nakonec konaly jiz v roce 1938.

Zajimava je téz problematika diet — zastupitelé vykonavali své funkce zasadné bez naroku
na honoraf, nicméné jim pfislusely nahrady za vydaje spojené s vikonem funkce.””” Starostovi bylo
mozné stanovit odménu, nicméné ve Svitavach k tomu v pfedvalecném obdobi nedoslo.
V mezivale¢cném obdobi se pak takové odmeény staly obvyklejsi. Napf. ve 20. letech minulého
stoleti se diety pausalizovaly pro ¢leny méstské rady (pro starostu 9 000 K¢ rocné; pro mistostarosty
4, resp. 3000 K¢ ro¢n¢; pro devét radnich pak po 1000 K¢ rocné), avsak i ostatnim c¢lentim
zastupitelstva vznikaly naroky na nahrady za prekazky, které jim zasedani zpusobily (j. zakonné

203

naroky).

OBECNi VYBOR (POZDEJI ZASTUPITELSTVO OBCE)

Obecni vibor pfedstavoval kolektivni organ s usndseci a dogorovon pravomoci*” Do jeho pisobnosti
nalezelo zejm. rozhodovat o nakladani s obecnim jménim. Nadto volil pfedstavenstvo obce,
rozhodoval o propujéeni prava domovského, sousedského a cestného obcanstvi. Byl
usnasenischopny, pokud byly pfitomny alespont 2/3 jeho clent. K platnému usneseni bylo

zapottebi alespont 1/2 hlasu pfitomnych ¢lent. Zasadné se hlasovalo ustné (dale bylo mozné

199V dobe pted 1. sveétovou valkou $lo o ty, kteif jiz vykonavali celé volebn{ obdobi funkei radniho, mistostarosty
¢i starosty. V obdob{ nasledujicim se povinnost pfijmout volenou funkeci nevztahovala na ty, ktef{ dve celd pfedchozi
volebni obdobi byli ¢leny rady obce.

200 Jednalo se o osoby rizné zdravotné postizené, v mezivalecném obdobi téZ o Zeny, kterym by vykon funkce branil
v pééi o rodinu.

201 HLEDIKOVA a spol.: Déiiny sprivy, s. 370.

202 § 24 zak. z r. 1864.

203 Zasedani zastupitelstva dne 14. 5. 1924: SOkA Svitavy, AMS, kn. 162; zasedani obecn{ rady dne 20. 12. 1927: tamtéz,
kn. 153. Tomu odpovida i 25 000 K¢ v piislusné polozce rozpoctu pro rok 1927 (tamtéz, kn. 935). Pro rok 1934
pak doslo k trvalému sniZzeni této rozpoctové polozky na 12 500 K¢ (tamtéz, kn. 942-947). V pfedvale¢ném obdobi
takova odména neexistovala.

204 Copik uvadi ,,nafizovaci, rozhodovaci, organizaéné-spravni a poradni ptisobnost®. Srov. COPIK: Promény a kontinuita,
s. 32.
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hlasovat tim, ze clen o. v. vstal). Personalni volby bylo mozné konat tajné s pomoci hlasovacich
listka.

Vzhledem k tomu, Ze se nejednalo o exekutivni organ, nebylo zapotiebi ¢astého schazeni.
§ 40 zakona z r. 1864 ukladal, Ze se ma o. v. schazet dle potfeby, nejméné vsak vzdy jednou za ctvrt
roku, tj. jednou za tfi mésice. V praxi se viak orgin schazel ¢astéji.”” Schizi svolaval zasadné
starosta (pfipadné¢ mistostarosta). Dle § 40 zakona zr. 1864 se o. v. svolal vzdy, pozadala-li
o to alespon tfetina jeho clenu ¢i okresn{ vybor.

Pocet ¢lent obecniho vyboru byl odvisly od poctu volica (do r. 1919), resp. obyvatel obce
(po t. 1919). Do roku 1864 se ve Svitavich volilo 24 zistupc,” od té doby pak 30.*”
V mezivaleéném Ceskoslovensku pak byl pocet zastupiteli nejvyssi. Dle § 9 volebniho fadu
z roku 1919 se v téchto obcich®” rozdélovalo politickym strandm 36 mandatd. Pfedvalecna pravni
uprava znala institut ndhradnika, ktery se staval ¢lenem o. v. ad hoc pfi nepfitomnosti n¢kterého
z jeho fadnych ¢lenu. Pii ptipadné rezignaci se stal namisto né¢j fadnym clenem. Pocet nahradnika
predstavoval vzdy polovinu ¢lenti vyboru (t. ve Svitavach nejprve 12, pozdéji 15”). Mezivale¢né
zastupitelstvo mohlo svym usnesenim zfizovat komise jako poradni organy obce. Obligatorné byla
obec povinna zfidit pouze komisi financni a letopiseckou, nicméné byvalo zvykem, ze takovych

komisi vzniklo mnohem vice. ?'°

RADA (PREDSTAVENSTVO) A STAROSTA OBCE

U rady obce je jeste zfeteln¢jsi rozdil mezi pfedvile¢nou a mezivale¢nou pravni tpravou.
Pred rokem 1919 provadél usneseni obecniho vyboru jako vykonny organ starosta obce (¢i jinak
purkmistr, pfedstaveny obce, ném. Biirgermeister). Rada predstavovala pouze poradni a zastupci
organ (v nepfitomnosti starosty jej zastupovali jednotlivi radni ve stanoveném potadi). Objevuje
se jiz téz funkce mistostarosty (ta se vSak v pravni upravé nevyskytovala a Slo spiSe o honosnost
takového oznaceni).*"!

Organ se skladal z alespon tfi ¢lenu, nebot’ v pfenesené ptusobnosti vykonaval téz funkci

trestntho senitu.”’” Zakon pfedpokladal rozsifeni poétu ¢lend obecniho pfedstavenstva, nikoliv

205 Pocet schiizi zastupitelstva mel stoupajici trend. V letech 1879-1884 se schazel nejméné pétkrat a nejvice osmkrat
do roka. Jiz roku 1885 se obecni vybor schazel zhruba 13x do roka. Horni extrémy jsou pak konani 18, resp. 22 schuzi
za jeden rok. Zapisy z jednani obecniho vyboru: SOkA Svitavy, AMS, kn. 152-155. V mezivale¢ném obdob{ (zde mezi
1920-1934) se schize konaly nejméné 5x a nejvice 11x za rok. Primeérna cetnost schizi byla v tomto obdobi zhruba
osm za rok: SOkA Svitavy, AMS, kn. 161-164.

206 Dle §§ 45—46 zakona z r. 1849 se tento pocet ¢lent o. v. volil v obcich s 601-1000 volici.

207 Dle § 14 zakona z r. 1864 se tento pocet ¢lent o. v. volil v obcich, které mély vice nez 600 volica.

208 Obce, které mély vice nez 5 000, ale méné nez 20 000 obyvatel.

209 Srov. § 14 zakona z r. 1864.

210 SCHELLE: Samosprdva obecnz, s. 45.

211 HLEDIKOVA a spol.: Déjiny sprdvy, s. 298-302.

212 Tamtéz, s. 302 a 377.
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viak vice, nez kolik ¢ini 1/3 o. v.*"> Po roce 1919 se t€Zisté pravomoci pfeneslo na radu, ktera
rozhodovala o zaleZitostech, jez nebyli svéfeny ani zastupitelstvu ani starostovi.”’* Obecné vsak
starosta pfedstavuje nejvyssiho predstavitele obecni samospravy, coz vyplyva jiz z toho, ze tradi¢né

zastupuje obec navenek, tj. vidi tfetim osobam.*"

213 § 15 Zak. z 1. 1864.

214 Rada se stala usnasejicim se sborem. Tim se zménilo postaven{ starosty, ktery dosud vedl béznou agendu sam.*
COPIK: Promény a kontinuita, s. 73.

215V pifpadé uzavirani obligacntho smlouvy bylo zapotfebi kontrasignace dalsiho ¢lena rady.
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IV. Obecni volby a organy svitavské samospravy v priibéhu ¢asu?'

IV.1 Obecni volby v obdobi habsburské monarchie

Prvni volby do obecntho vyboru se konaly roku 1850. Ve Svitavach v nich vyjadfilo svou vuli vice
nez 40 % volica. Takovy zajem o obecni volby naznacuje pfetrvani revolu¢nich nalad z pfedchozich
let. K podobnému vysledku se Svitavy pfiblizily opét az v 90. letech 19. stoleti, které 1ze z pohledu
tohoto kritéria povazovat za vrchol. Vysledek z roku 1850 pfedstavuje dle dostupnych zdroja
dokonce druhy nejlepsi pied 1. svétovou valkou.”” Desetiletd pauza mezi prvnimi dvéma obecnimi
volbami vsak zminéné nalady uzemnila. Celkova volebni tcast nebyla ani polovi¢ni a postupné
kolisala v rozmez{ zhruba 11-26 %. V roce 1881 cinilo toto ¢islo dokonce jen 10,7 %!

Volebni ucast lze sledovat i v ramci jednotlivich volebnich sbort. Tradicne patiili
mezi nejukaznénéjsi volice ti z I. sboru, jejichz ucast byla s vyjimkou let 1887, 1890, 1893 a 1905
nejvyssi. Tito pochazeli z bohatsiho prostfedi a jejich volebni sbor ¢ital nejméné osob. Vzhledem
k tomu, ze se podileli na zvoleni stejného poctu reprezentantu (totiz 30 ¢lent obecniho vyboru),
podil dcasti kazdého jednotlivee na vznik obecniho vyboru v tomto sboru neimérné vzrostl.
Naopak nejnizsi volebni ucast vykazoval vzdy I11. volebni sbor. Zatimco u I. ani u II. sboru neklesla
ucast nikdy pod 25 %, I1I. sbor se na tuto hodnotu dostava s vyjimkou prvnich voleb v roce 1850
az roku 1893. To opét naznacuje, ze jisty prelom nastal v 90. letech 19. stoletd, kdy i pfes rozrustajic
se pocet clent III. sboru rostla rovnéz volebn{ acast (vrcholem je pak rok 1899, kdy se voleb
ucastnilo na 45 % volica tohoto sboru). II. volebni sbor se v tomto ohledu blizil spise sboru L.,
a to jak volebni ucasti, tak i samotnym poctem ¢lent. Vzhledem k tomu, ze kazdy sbor volil vzdy
tretinu vSech zastupitelt, 1ze jednoduchymi pocty dojit k zavéru, ze vyrazna mensina vsech volica
(I. 1 II. volebni sbor), avsak s vétsinou ekonomické sily (dle vyse odvedenych piimych dani),
rozhodovala o osudu mésta tim, Ze zvolila hned dv¢ tfetiny reprezentantu.

Postupem casu se vyrazné ménil celkovy podil obyvatelstva, které viibec mohlo participovat
na vefejném déni. Na konecné ¢islo mél vliv jednak pfirastek obyvatel, jednak pocet osob platici
min. pfimou dan. Vysledky rakouskych historika ukazuji, Zze podil obyvatelstva disponujici
volebnim pravem byl v pocatcich ustavnosti 9-15 %, pied 1. svétovou valkou se pak pohyboval
mezi 10-20 %.”"® Ve Svitavach se podil pohyboval po celou dobu nad hranici 10 %. Na pfelomu

60. a 70. let stoupl nad 14 %, naopak v nasledujicich letech zase klesal. Vzrustajici trend se opét

216 Neni-li uvedeno jinak, vychazi data z pfilozenych tabulek a grafii a pifslusnych archivnich prament. SOkA Svitavy,
AMS, kart. 280, kart. 326-332, kart. 411, 413, 4106, 422 a 426.

217 Nasledné byla volebni tcast povinna, jeji sledovani v mezivaleéném obdobi tak postrada smysl.

218 KLADIWA a spol.: Lesk a bida 1I/1, s. 48.; M. Viktofik komparoval ve své studii podil opravnénych volic¢a
na obyvatelstvu Sumperka a Sternberka. V Sumperku se mezi lety 1882-1903 jednalo o 9,43-13 %, v Sternberku
0 9,6-11,3 %.: VIKTORIK: Obecni volby ve Sternberfen, s. 116-117.
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projevil az od konce 90. let 19. stoleti, kdy se mezi lety 1899-1911 tato hodnota pohybovala
od 14,1 % do 16,6 %.

Vyvoj vyse zminénych hodnot ukazuje, ze 90. léta pfedminulého stoleti 1ze nepochybné
povazovat za zlomové obdobi. Nejvyrazn¢jsimi prvky téchto zmén bylo zejména etablovani
mistniho tisku a pocatky sdruzovani osob v politickych subjektech. Po né¢kolika nedspésnych
pokusech™” se tu objevily noviny, jez se zaméfovaly na déni ve Svitavach a vychdzely po delsi dobu.
Ctrnactitydennik Brenn-Nesse/ (tedy ,kopiiva®) vzniknul vroce 1891. Vedle pavodné spise
hospodatského zametfeni se v ném stale vice akcentovalo politické déni ve méste. V prubehu roku
1900 doslo k pfejmenovani novin na Zwittaner Nachrichten. Zménou nazvu se zmenila téz periodicita
a Svitavské zpravy se staly tydenikem. Od roku 1900 vychazel téz Grenzpost jako tisk némeckych
kfest’anskych socialt.

Druhy prvek konstitujici zmény v 90. letech 19. stoleti pfedstavuje vznik Némeckého
lidového spolku (Deutscher 1Volksverein). Ten se stal hegemonem v zavérecné fazi svitavské
komunalni politiky pted 1. svétovou valkou. Byl zalozen, resp. na zaklad¢ schvaleni moravského

mistodrZitelstvi zapsin do spolkového katastru dne 7. kvétna 1898.7 Za cil si vyty¢il:*!

»pEci o némectvi obecné, zvlaste pak zachovani némeckého charakteru mésta Svitav
a okresu, stejné jako dodrzovani a podporovani zajmt mésta Svitavy ve vSech oblastech
zivota za pouzit vSech zdkonem dovolenych prostredki.®

§ 1 Stanov Némeckého lid. spolku

Do zvoleni prvniho vyboru (vykonného organu) méla o zalezitostech spolku rozhodovat
pétice muzu (tzv. zakladajici vybor) — Max Budig, Hugo Albrecht, Robert Baudisch, Karl Lick a
Ferdinand Werner.””” Pozdéji dlouhodobé jako pfedseda spolku vystupoval Hugo Albrecht.””
Dalsim pfedsedou pak byl Julius Schuster, naposledy spolek vedl Julius Langer. Spolek fakticky
zanikl zastavenim cinnosti roku 1914 a ze spolkového katastru byl vymazan v kvétnu 1922.%
Mezi ¢leny lze nalézt fadu zkusenych politikt. Piedni ¢lenové, Hugo Albrecht a Max Budig byli

dokonce zvoleni poslanci fisské rady. Tim byl i Maxtav otec, starosta Johann Budig, ktery pozdéji

svym jménem kandidatku spolku taktéz podpofil.

219 Der Anzeiger fiir Zwittan, Mabr. Triibau und Umgebung (od €. 5 jako Zwittauer Wochenblatt) vychazel pouze v prabéhu
roku 1876. V 2. polovine roku 1884 pak vychazel Zwittauer Reform.

220 MZA, Fond B 40 — Zemsky ufad Brno. Kn. ¢. 437/1., II. manipulace: Spolkovy katastr okt. Moravska Ttebova.

221 SOkA Svitavy, fond OU MT, fasc. 1618 (pieklad autora).

222 § 2 stanov, tamtéz. Jedna se obecné o vyrazné tvafe komunaln{ politiky ve Svitavach. Lick se stal mezivale¢nym
starostou, Albrecht s Budigem zase pusobili jako pfedvaleéni mistostarostové a stali se dokonce poslanci. Ferdinand
Werner pak byl v dobé zalozeni spolku ¢lenem obecni rady.

223 Napf. zprava o valném shromazdéni spolku, kde byl Albrecht znovuzvolen jeho piedsedou. Hauptversammilung des
dentschen Volksvereins. BN, 4. dubna 1899, ¢. 7, s. 4.

224 SOkA Svitavy, fond OU MT, fasc. 1618.
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Svitavsky lidovy spolek pfitahoval od samého pocatku pozornost a jiz na konci prvniho
roku trvani sestaval z 224 ¢lent.” Na schtizi konanou 10. ¢ervence 1899 na stielnici pak dorazilo
dle Brenn-Nessel na 700 osob.” Na programu totiz byla problematika vefejného osvétlent,
ktera se v prostfedi Svitav strhla v mnohalety svar se soudni dohrou.””’

Max Budig i Hugo Albrecht patfili do poslaneckého klubu Némecké lidové strany,
ktera se zakladala na silném nacionalismu. Strana se casto dostavala do konfliktu s liberaly,
ale taktéz se socialnimi demokraty, jiz dokazali velmi Gspésné oslovovat lidové vrstvy i narusovat
nacionalni shromazdéni.*® Animozita panovala i vii¢i kfestanskym socialim, coz se v urdité mife
projevovalo i ve Svitavach obcasnymi Sarvatky na strankach Brenn-Nessel (Zwittauer Nachrichten)
a Grenzpost.

Prestoze Némecka lidova strana zamyslela vystavét svou organizacni strukturu na zakladé
profesionalnich svazu, nikoliv na ,,pfezitém spolkafeni, hraly v zivoté strany spolky vyznamnou
roli.”” Roku 1897 pak zistupci strany prednesli na fi§ské radé mj. navrh, ktery sméfoval ke zruseni
zikazu tvorby vzijemnych svazkd mezi spolky.” Svitavsky spolek totiz nebyl jedinym strané
blizkjm spolkem. Dali vznikly napt. v Novém Ji¢ing, Sumperku, Mohelnici, Zabtehu apod.?!
Velky vyznam hral zejména brnénsky spolek Der deutsche 1 olksverein fiir Mdbren, ktery sidlil v Brné
a stranou byl dokonce povéfen vydavat stranicky tisk.”” Cinnost spolku se neomezovala pouze
na Brno a mezi jeho ¢leny lze nalézt i svitavské tvafe — Hugo Albrecht, Ferdinand Werner se stal
dokonce ¢lenem vyboru spolku.*”

Poprvé se Svitavsky lidovy spolek utkal o mandaty v roce 1899 a z klani vysel vskutku
vitezné. Ziskal hned 19 mandatd (tedy i vétsinu ¢lentt obecntho vyboru). S vyjimkou tovarnika
Schustera plné obsadil II. a III. sbor Mista nahradnfka uzmul uplné. Naopak v I. volebni sbor
spolek dokonce ani nekandidoval, a to pfesto, ze socioekonomické prostredi I. a II. sbor bylo velmi
podobné. Vedle pfevazujicich tovarnikt se vyskytovala i inteligence (Iékaf, Iékarnik ¢i advokat).
Odlisnosti vsak je tfeba hledat ve vékovém slozeni obou sbort. Volici I. volebntho sboru totiz byli

povétsinou starsi politici, kteff se podileli na vedeni mésta jiz v 70. a 80. letech. Naproti tomu

225 Hauptversammlung des dentschen 1 olksvereines, BN, 8. 4. 1899, ¢. 7, s. 4.

226 Eine Kundgebung des dentschen 1 olfesvereines in der Beleuchtungsfreage, BN, 15. 7. 1899, ¢. 13, s. 3.

227 Viz kapitola obecni hospodatent.

228 Blize k Némecké lidové strané: CIBULKA, Pavel: Némecké politické strany na Moravé (1890-1918). Ideje — programy —
osobnosti. Praha 2012, s. 127-206.

229 Tamtéz, s. 129. Zde plati, Ze nacionalisté byli aktivnejsi v kontaktu s volicem. I Némecky lidovy spolek poradal
razna shromazdéni, na nichz se (podobné jako v tisku) vénoval velkym politickym tématim. Viz: KLADIWA a spol.:
Lesk a bida. II/1, s. 15

230 CIBULKA: Némecké strany, s. 136.

231 Tamtéz, s. 199.

232 Tamtéz, s. 195.

233 MZA, B 26 Policejni feditelstvi Brno, kart. 2508, Sign. 466. Dle stanov spolku se clenem mohl stat kazdy Neémec
volitelny do fi$ské rady. Je nicméné evidentni, Ze oproti svitavskému spolku se tento moc neujal. V roce 1904 mel
napf. pouze 85 clend.
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zastupitelé spolku se v naprosté vetsine obecnim vyboru objevili az v 90. letech. V méstské rade
pak obsadili tfi kfesla ze sedmi. Vedle starosty Budiga mél totiz I. volebni sbor, kde spolek nem¢l
kandidata, dalsi dva radni. Navic dalsim radnim byl nestranik Karl Schuster.

Ve nasledujicich pak spolek ziskal prakticky vsechny mozné mandaty. Kromé jediného
kfesla obsazeného Viktorem Sanderem, byli vsichni ostatni kandidati ze spolku. Podafilo se mu tak
obsadit mista i v I. volebnim sboru. Za tim stoji dva fakty. Zaprvé se podafilo na kandidatni listinu
ziskat jména, ktera v pfedchozim volebnim obdobi jiz za I. volebni sbor pusobila (¢leny o. v.
Lichtneckerta, Sponera a Langera i vSechny cleny rady z tohoto volebniho sboru, tj. Budiga, Kuttiga
a Sigmunda). Druhym faktorem bylo, Ze se v nejvyssim sboru zacali objevovat volici, jez
pii minulych volbach byli ¢leny nizsich sboru, tj. vyse jimi odvedené dan¢ byla mnohem vyssi
oproti pfedchozimu obdobi (jedna se o zastupitele Baudische, Albrechta a Schustera — ten
v minulém obdobi za spolek navic ani nekandidoval). Vzhledem k dominanci bylo slozeni rady
Cisté ze zastupiteld spolku.”*

Naposledy se v ramci habsburské monarchie volilo v prosinci roku 1911. Ttilety volebni
cyklus se mél opakovat na konci roku 1914, tj. v dobé¢, kdy jiz davno naplno zufila valka.

Pfestoze k nékterych piipravam doslo (zacaly se pfipravovat voli¢ské seznamy™)

, samotné volby
se jiz nerealizovaly. Zafijovy clanek zroku 1914 prozrazuje, ze volby byly mistodrzitelstvim
odlozeny.”* Vyménu ¢lent obecniho vyboru neprozrazuji ani zapisy z jednani organu ani zevrubna
komparace ¢lend obecniho vyboru pfitomnych na schizich.”’

Mezi vydavanym tiskem a etablovanim poltickych subjekti existoval silny vzajemny vztah.
Vlastniky Zwittaner Nachrichten (resp. Brenn-Nessel) byli zastupitelé zvoleni za Némecky lidovy spolek.
Jednalo se konkrétné o Huga Albrechta, Hermana Klara a Karla Licka. Stars{ literatura oznacila
Zwittaner Nachrichten dokonce pfimo za ,hlasnou troubu spolku®“.*® Tento vztah pak platil
iv nasledujicim obdobi, nebot’ noviny podporovaly Némeckou Zivnostenskou  stranu,
ktera kandidovala pod Lickovym vedenim.

Mezi lety 1850-1918 se obecni volby konaly celkem 19X. Teoreticky tak mohlo byt zvoleno
az 546 rtznych osob.”” Vysledné ¢islo viak bylo pochopitelné nizsi, nebot’ mnoho zastupitelt

své mandaty Casto uspésne obhijilo. V pfedvalecném obdobi vykonavalo funkci ¢lena o. v. celkem

171 Svitavant. Podstatna ¢ast z nich (75) usedla do zastupitelskych lavic na pouhé jedno funkcni

234 Gemeindewablen. ZN, 9. 12. 1905, ¢. 49 s. 1.; SOKA Svitavy, AMS kart. 330.

235 SOKA Svitavy, AMS, kart. 409.

236 ZN, 17.10. 1914, ¢. 42, 5. 3.

237 Komparace slozeni ¢lend OV ze zapist jednani OV zvefejnénych v mistnim periodiku Zwittauer Nachrichten
v letech 1911-1918.

238 BARTOS a kol.: Déjiny, s. 71-72.

239 Je dualezité mit na pameéti, ze od roku 1864 doslo k navyseni poctu clenti obecniho vyboru z 18 na 30.
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obdobi. Hned 13 z nich vsak bylo zvoleno ve volbach r. 1850, po nichz nasledovala jedenactileti
pomlka. R. 1861 byly zvoleni pouze ¢tyfi z téchto osob.

Naopak ncktefi zastupitelé byli zvoleni i vice nez desetkrat, coz predstavuje vykon vefejné
funkce a sluzbu méstu po dobu nejméné 30 let. Mezi témito deviti osobnostmi byli pfedevsim
clenové obecnich pfedstavenstev. Pouze dva z nich takovou funkci nevykonavali (Anton
Lichtneckert, Johann Bier). Naproti tomu Johann Budig a Karl Schuster (oba zvoleni celkem 14X),
dokonce zastivali post starosti.”*’ V tomto kontextu by nemél byt opomenut ani mezivale¢ny
starosta Karl Lick, jehoz politické angazma skoncilo po téméf 40 letech v roce 1935 (¢lenem vyboru
se stal v roce 1896). S celkovou délkou 17 let byl nejdéle slouZicim starostou v dé&jinach mésta.**!

Podivame-li se na kontinuitu jednotlivych obecnich vybort, zjistime, ze od roku 1864,
kdy je tento organ tficeticlenny, obhdjilo svtj post vzdy alespon 18 zastupitelt (tj. nejm. 60 %).
Obdobi dvou predchazejicich obecnich vybort ponechavam stranou, nebot’ se lisil pocet ¢lent,
nadto mezi témito dvéma volbami uplynulo 11 let. Nemuze tak byt prekvapujici, ze post obhajili
pouze Ctyfi ¢lenové. Od roku 1875 se stalo pouze tfikrat, ze by pocet novych zastupitel pfevysoval
10 osob.* Fluktuace byla nejvétsi ve I11. volebnim sboru, kde bylo voli¢d nejvice. Naopak ve sboru
slozeného z 30 osob (tj. I. volebni sbor) vybirajictho 10 ¢lent obecntho vyboru je pochopitelna

niz§{ mira obmény.**

IV.2 Cinnost svitavské samosprévy za Velké valky

Obdobi 1. svetové valky pfedstavuje ve sledovaném obdobi zcela specifickou situaci.
Prestoze v této dobé nemohla obcanska spole¢nost fungovat v plné mife, musela svitavska
samosprava nadale plnit své ukoly, které se pfizpusobily oné dobé. Personalnim vychodiskem byl
stav z roku 1911, kdy se obecni volby konaly naposledy. Byt’ k nékterym zménam v obsazeni
obecniho vyboru doslo, podstatna c¢ast organu zustala. To plati i o obsazeni méstské rady — afad
starosty vykonaval po celé obdobi Karl Schuster a rezignoval az na konci roku 1918. Méstskou
radu pak tvofili Max Budig, Hugo Albrecht, Viktor Sander, Rudolf Jaich, Adolf Haupt a Julius

Langer (od roku 1912). Fakticky vliv vSak uplatiiovali zejména prvni dva jmenovani radni:**
,»otafického starostu Carla Schustera v podstaté zastupoval mistostarosta dr. Max Budig,
jenz byl v té dobé kooptovan i do spravni rady rakouské pramyslové a obchodni banky.

Bojové a naciondlni nadsSeni vefejnosti podnécoval zemsky a fissky poslanec Hugo

Albrecht [...]“

240 SOKA Svitavy, AMS, kart. 286, katt. 326-329.
241 FIKEJZ — VELESIK: Kronika, s. 171.

242 SOKA Svitavy, AMS, kart. 286, kart. 326-332.
243 Tamtéz.

244 BARTOS a kol.: Déjiny, s. 83.
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To vsak odpovidalo dohodé, kterd zaznéla pfi volbé starosty roku 1911.** Tehdy totiz
pro své zdravotn{ problémy jiz nechtél stavajici starosta Schuster tento post obhajovat. Na zadost
zastupiteld a zejména pak poslance Albrechta svolil k této kandidatufe pod podminkou,
ze zastupitelé vezmou v tivahu co mozna nejpfijatelnéjsi ulevu pro jeho osobu a zaroven ze bude
po jeho boku zvolen energicky mistostarosta, coz je uloha, ktera pfipadla pravé Budigovi. V tvahu
je tfeba vzit také to, ze kdyby nevypukla valka, konaly by se zajist¢ obecni volby, po nichz by
Schustera nahradil nékdo jiny. V tomto ohledu tak o vice nez jedno funkcni obdobi pfesluhoval.

Z pohledu ¢etnosti konani schiuizi obecniho vyboru doslo v letech valky k podstatnému
snizeni. Zatimco v letech 1912 a 1913 se konalo hned 11, resp. 12 schuzi, v nasledujicim roce to
bylo jiz jen devét (z toho jedna byla schuzi smuteéni po sarajevském atentatu). V roce 1915 se vybor
sesel jen ctytikrat (poprvé az v dubnu) a roku 1916 pétkrat (z toho jedna schuze byla smuteéni po
cisafove umrti). Vibec nejméné schuzi se konalo roku 1917, kdy se vybor sesel pouze tfikrat.
V poslednim roce valky se do vzniku republiky konaly ctyfi schize a frekvence tedy nikterak
nevybocovala z valecného standardu. Po 28. fijnu se vybor sesel dvakrat, naposledy kvuli volbé
starosty.”*

Z pohledu vykonu ukolt obecni samospravy se béhem vale¢nych let akcentovaly predevsim
oblasti zdravotnictvi a socialni péce. Vedle ostatnich nemoci se totiz v uprchlickém tabofe objevil
skrvnity tyfus. Velké problémy ¢inila pozdéji i Spanélska chiipka. Na Vanoce roku 1916 pak vznikla
iniciativa vanocni nadilky a rozdavani polévek 238 chudym rodinam a v lét¢ roku 1917 pak byla

oteviena vile¢na kuchyné pro chudé obyvatelstvo.*’

IV.3  Obecni volby v mezivaleéném Ceskoslovensku

,Samostatny stat éeskoslovensky vstoupil v Zivot“.** Némecti predstavitelé ve Svitavach i okoli
se vsak pfihlasili k novému tvaru Deutsch-Osterreich. Jejich netstupnost donutila ¢s. afady konat
a mésto bylo dne 10. prosince vojensky obsazeno. V té dobé¢ jiz stal v cele mésta novy starosta,

Karl Lick. Obecni zastupitelstvo zfistalo nadéle ve své funkci.**” Vedle ného byl vak ustaven cesky

245 Die Biirgermeisterwabl. ZN, 23. 12. 1911, ¢. 51, s. 3.

246 SOkA Svitavy, AMS, kn. 160.

247 Fikejz s Velestkem davaji tuto udalost do spojitosti s demonstraci pied Pirschlovou mlékarnou dne 2. ¢ervence.
Nicméné o otevieni kuchyne, ktera rozdavala porce polévky se psalo jiz v cervnu. FIKEJZ — VELESIK: Kronika, s. 170—
171. Kriegskiiche. SZ.,16.6.1917, ¢. 24, s. 3; Ausspeisung in der Kriegskiiche. SZ., 30.6.1917, ¢. 20, s. 3.

248 Touto vétou je uvozen tzv. recepni zakon: zak. ¢ 11/1918 Sb. z. a n., o zfizeni samostatného stitu
Ceskoslovenského.

249 Vsechny dstavy samospravné, statni a zupni, Gstavy statni, zemské, okresni, a zejména i obecni jsou podiizeny
Nérodnimu vboru a prozatim dfaduji a jednaji dle dosavadnich platnjch zakont a nafizeni. Cl. 4 recepéniho zakona.
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Nérodni vybor.” Popelka v souvislosti s pfedinim moci hovoii o transferu moci.”! Domnivim

se v8ak, ze tyto zavery nejsou pro mésto Svitavy piilis aplikovatelné, nebot’ nedlouho po obsazeni
meésta Ceskoslovenskou armadou se svitavska sprava vratila opét do némeckych rukou.

Prvni obecni volby se konaly 15. a 16. ¢ervna 1919, tedy necelych osm mésict po vzniku
statu. Muze byt zarazejici, ze se novy stat zacal konsolidovat prostfednictvim voleb od obecnich
samosprav, zatimco zakonodarny organ byl zvolen az v dubnu 1920 (do té doby ustanoven jako
Revolucni narodni shromazdéni). Je tfeba si vSak uvédomit vnitin{ stav mladého statu pocatkem
roku 1919. Paklize Ceskoslovensko mélo dostit prohlaseni svych piedstaviteld, muselo se stat
demokratické. K tomu bylo tfeba demokratickych voleb jako prostfedku obcanu pro vykon své
moci. Vnitini i vnéjsi situace mladého statu tomu vsak nebyla naklonéna. Zatimco v ¢eskomoravské
c¢asti republiky se stale nepodafilo vyfesit odstfedivé tendence némeckych pohrani¢nich oblasti,
valka o Tésinsko byla po kratkych bojich ukoncena. Slovensko bylo rozdéleno na dvé ¢asti. Na jihu
probihaly boje s mad’arskymi komunisty (ruda armada Mad’arské republiky rad) a na zbytku tzemi
byla suspendovana obcanska prava. Volby probihajici na pouhém zlomku tzemi by nemohly
vytvofit legitimni zakonodarny sbor. Pravé to byl jeden z hlavnich davodd, jenz upfednostnil
konani zrovna komunalnich voleb. Jednalo se skute¢né o velmi zvlastni volby. Nejenze se nekonaly
na Slovensku, ale i samotnd atmosféra v Cechich a na Moravé nepfipominala obdobi
predvolebnich kampani. Zapoijila se viak i némecka mensina.*”

Ve Svitavach tehdy zvitézila némecka socialni demokracie, tak jako v mnoha jinych méstech
Ceskoslovenska. Je mozné, Ze jejich uspéchu piispéla povaleéna nalada. Ve vysledcich v regionu
lze pozorovat jisty vzorec. Ve méstech zvitézila socialni demokracie (napf. Moravska Trebova,
Sternberk, Lanskroun), zatimco v mensich obcich se z vitézstvi radovali pfevazné kfest’ansti
socialové (napt. Grandorf, tj. dnesni Hradec nad Svitavou, Moravsky Laénov a Ctyficet Lan).
Piesto ani zde nepfisla levicova strana zkratka.>”

Vzhledem k faktu, Ze se obecni volby vibec porpvé konaly v jeden den na celém tzemi
(o zpusbu konani komunalnich voleb pfed rokem 1918 viz vyse), reflektovala jejich vysledky

1 celostatni politicka reprezentace, a to pfesto, ze se konaly jen na zlomku Gzemi nové vzniklého

250 Ve slozeni: FrantiSek Marting, Frantisek Safaf, Josef Holik, Frantisek Vavfin, Josef Pliva, Alois Rehulka. FIKE]Z —
VELESIK: Kronika, s. 171.

251 POPELKA, Petr: Mocensky transfer, boj o radnice a problém slucovini obei po proni svétové valce. Priklad ndrodnostné smisené oblasti
Zdbrezgska. Casopis Matice moravské, ¢. 1, ro¢. 137, 2018, s. 87-111.

252 O piicinach, pribéhu i nasledcich komunilnich voleb konanych v éervau roku 1919 vice: KARNIK, Zdenck: Ceské
gemé v ére proni republiky. 1 znik, budovini a 3l léta republiky (1918—1929). Praha 2017, s. 68-77; KLIMEK, Antonin: 1/e/ké
déjiny Zemi koruny leské. Svazek XIII. 1918—1929. Praha a Litomysl 2000, s. 118—127 a v podstate totéz: KLIMEK, Antonin:
Boj o Hrad /1./: Hrad a pétka. Vnitropoliticky vjvej Ceskoslovenska 1918—1926 na pidorysu zdpasu o prezidentské ndstupnictvi.
Praha 1996, s. 55-66.

253 Die Gemeindewablen in Zwittan. SZ., 21. 6. 1919, ¢. 25, s. 1; Wablergebnisse in der Landgemeinden. SZ., 21. 6. 1919, ¢. 25,
s. 2-3.
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statu. Vitézstvi socialnich demokrata otfaslo stavajici vladou Karla Kramarte, pro néjz nedspéch
narodné¢ demokratickych stran znamenal uplny konec v exekutivnich funkcich. Do ¢ela nové vlady
se postavil Vlastimil Tusar. Na Hrad¢ pfitom panovala obava, ze by socialni demokrat v cele statu
mohl budit neddvéru.*

Ve vétsiné obci byly za starosty voleny nové osoby.” Ve Svitavich byla situace slozité&jsi.
Do funkce starosty byl zvolen dosavadni starosta, Karl Lick jiz v listopadu 1918 po rezignaci Karla
Schustera, ktery stal v ¢ele meésta od roku 1903 (¢lenem obecniho vyboru byl dokonce od roku
1872). Dle poctu mandati meéla narok na funkci starosty socialni demokracie. Ostatni némecké
strany vSak vytvofily blok, s nimZ nakonec souhlasila za viménu jinych funkci i levicova strana.”

Ve Svitavach pak jiz socidlni demokracie nikdy nezvitézila. Mésto se naopak stalo bastou
kfest'anskych sociala pod vedenim zakonodarce patera Fritschera. Zajimavé vsak je,
ze 1 pfes tuto prevahu ziskala strana starostenské kfeslo az v r. 1935 —do té doby se pro volbu
starosty vzdy sdruzili se zvinostenskou stranou Karla Licka.

Socalni demokracie oslabila i v Moravské Tiebové. Vr. 1923 ziskala 11 mandata
a v nasledujicich volbach 12 (v r. 1919 pfitom ziskali 16). Druhé misto dlouhodob¢ drzela volebni
skupina némecké obcanské a nacionalni strany. Podobné¢ tésny naskok si némecka socialni
demokracie drela i ve Sternberku. Pfestoze oproti volbam v r. 1919 ztratila polovinu mandata
nedokazala zivnostenska ¢i pozdéji kfest’ansko-socialni strana ziskat vice. V malych obcich
se situace vyvinula opét trochu jinak. V Grandorfu i Lac¢noveé (obcim v tésné blizkosti Svitav)
pokracovala vitézstvi kiest'anskych sociala. I socialni demokracie si v obou obcich nepocinala
$patné. Jen v Grandorfu se od r. 1923 mezi tyto dve strany vklinil ve vysledcich jeste svaz
zemédélcd.”’

S ptichodem narodniho socialismu doslo k nejvétsimu  zemfetfeseni ve svitavské
komunalni politice, kdyz si v r. 1938 uzmula politickou moc pro sebe. Svitavska bufika SdP vznikla
z velké casti ze clenskych zakladen jinych stran. Hned Sestice kandidatt do obecnich voleb v roce
1938 za Henleinovu stranu kandidovalo dfive taktéz za Némeckou zivnostenskou stranu. Tti pak
kandidovali nebo byli zvoleni za némecké narodni socialisty a dva za kfest’anské socialy. Ryze
muzska kandidatnf listina ziskala témét 80 % hlast. Opozici méla tvofit spojena kandidatni listina

ceskych demokratickych stran a sdruzeni socialné demokratickych stran.

254 KARNIK: Vznik, budovini, s. 73.

255 Tamtéz, s. 71.

256 Biirgermeisterwabl in Zwittan. S7., 5. 7. 1919, ¢. 27, s. 1.

257 Wablergebnisse. ZN, 22. 9. 1923, ¢. 38, s. 1-2; Weitere Wablergebnisse. ZN 22. 10. 1927, ¢. 43, s. 2; Die Gemeindewah!
in Méhr—Triiban. SZ., 22. 10. 1927, ¢&. 43, s. 1-2.
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Aktivni zapojeni zen do politiky lze pozorovat i v mezivileénych Svitavach.”®
Hned v prvnich volbach, v nichz kandidovalo sedm subjektd, se o mandat uchazelo 29 Zen.
Do zastupitelstva jich vsak usedlo pouze pét (dve socidlni demokratky, dveé kiest’anské socialky
a jedna narodni socialistka). Nejvyrazn¢jsi osobnosti mezivalecné komunalni politiky se z Zen stala
Marie Fialova, kterd zastavala post méstské radni. Zadna jina svitavskd politicka tuto funkci
v prezentovaném obdobi nevykonavala. Fialova byla zvolena jest¢ v dalsich tfech obecnich
volbach, coz predstavuje dalsi unikat. Zadna jina Zena nebyla dokonce zvolena vice nez jednou!

Dalsi obecni volby jiz svitavskym zenam takové zisky nepfinesly. Celkem se zastupitelkami
stalo sedm Zen, coZ je oproti 105 muzskym mandatim skutec¢né velmi nizké &islo.”” Pocet
zvolenych Zen je dusledkem pfedevsim nizkych pozic na vazanych kandidatnich listinach.
Z pohledu jednotlivych stran bylo zastoupeni Zen vyrazné zejména u kiest’anskych sociald,
kde Zeny obsadily vzdy alespon desetinu kandidatky (v r. 1919 dokonce celou ¢tvrtinu na plné
obsazené kandidatn{ listiné, tj. devét mist). Silné, byt” obdobneé klesajici obsazeni mély i kandidatni
listiny némeckych socidlnich demokratt (nejprve sedm, poté pét a v nasledujicich dvou volbach jiz
jen tf). O néco extrémnéjsi je pad viditelny u narodnich socialistd (devét, jedna, dve, tii).
To u zivnostenské strany nebyla vroce 1919 jedina Zena. V nasledujicich volbach jich pak
nepostavili vice nez ti. Ceska spoleéna kandidatni listina nebyla nikdy plné obsazena. Nejvétsi
pocet jmen obsahovala v roce 1938 (16), kdy také kandidovalo Zen nejvice (hned ctyfi). V ostatnich
obecnich volbich nepostavili vice nez dvé (1923 dokonce zadnou).*”

Paklize kandidatek a politicek bylo poskrovnu, volicek bylo mnohem vétsi mnozstvi.
Zwittaner Nachrichten st dokonce vSiml, ze zenskych hlast je ve mésté zhruba o tisic vice nezli téch
muzskych. Jedna se pfedevsim o dusledek existence tabakové tovarny, ktera zaméstnavala prave
vice nez tisic zaméstnankyn.*"'

Novym fenoménem bylo i pfedvolebni ¢i povolebni sdruzovani jednotlivych politickych
subjektd. Po roce 1919 bylo zvykem, Ze se dvé ¢i vice stran spojily ve veétsi silu, s vidinou zisku
lukrativngjsich postt. Nejvyraznéjsim pitkladem budiz vicenasobna volba starosty Licka, pfestoze
nikdy nebyl soucasti vitézného celku. Obdobné dochazelo ke kopulaci subjektt pro ucely volby
do komisi. K tomu doslo napt. v r. 1931, kdy se pro ucely urceni poctu clent spojily obé socialni
demokracie, ¢imz mély spolecné s nejsilnéj§imi kfest’anskymi socidly nejvice, tj. 3 mandaty.””

V roce 1919 se spojily némecké strany pro volbu starosty a radnich. Ceska mensina predpokladala,

258 SOkA Svitavy, AMS, kart. 411, 413, 4106, 422 a 426.

259 Jestlize v roce 1919 bylo zvoleno pét zen, v 1. 1923 jiz pouze jedna a v r. 1927 a 1931 dvé. Ve volbach r. 1938 nebyla
zvolena Zena zadna.

260 SOkA Svitavy, AMS, kart. 411, 413, 4106, 422 a 426.

261 Zu den Gemeindewablen. ZN, 29. 9. 1923, ¢. 39, s. 3.

262 Zasedan{ obecnf rady dne 1. 8. 1919: SOkA Svitavy, AMS kn. 161.
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ze toto spojeni plati i volbu ¢lent komisi, ¢imz by ziskali moznost mit svého clena v kazdé z nich.
Neémecké strany vsak nesouhlasily. Tento maly spor vyfesil pfedsedajici tak, Ze nabidl zvysen{ poctu

¢lent ve vSech komisich, v nichZ by ¢eskd mensina rida zasedala.””

K tomu mélo dojit hned
na dal$im zasedani, nicméné navrh méstské rady byl po delsi debate, v niz vystoupil napt. Albrecht
¢i Pritscher, odmitnut.”**

Pouze ¢tyfi clenové o. v. zvoleni v roce 1911 byli znovuzvoleni v novém statu v roce 1919
(Hugo Albrecht, Karl Lick, Fritz Budig, Stefan Langer). Pfima personaln{ kontinuita s rokem 1911
je velmi slabd a reprezentuje ji zejm. starosta Karl Lick. V mezivale¢nych Svitavach se konaly obecni
volby celkem pétkrat. Behem této doby se v zastupitelstvu vystiidalo 112 riznych osob. Paradoxné
nejvice jich reprezentovalo SdP, kterd kandidovala pouze jedenkrat (celkem 29 osob).**> Socilni
demokraty reprezentovalo celkem 26 osob, kifest'anské socialy 21. Zastupci ceskych stran
se pohybovaly v rozmezi jednoho a2 ti zastupci. Cest socialni demokraté stavéli na spolupraci
s témi némeckymi.”*

Az na socialntho demokrata Wilhelma Wintera nebyl Zadny jiny zastupitel zvolen ve vsech
peti volbach. Pouze osm zastupiteld pak vykonavalo mandat ¢tyfi volebni obdobi a deveét
tfi obdobi. 72 osob se zastupiteli stali pouze jednou. Mimo volby v roce 1938 se do zastupitelstva
dostala vzdy alespon polovina téch zastupitelt, jiz mandat vykonavali i v pfedchozim obdobi.
Tato ¢isla ovlivnil pfedevsim vstup SAP do komunalni politiky v roce 1938.

V rad¢é mésta Svitavy se v letech 1919-1938 vystfidalo 37 riznych osob. Vétsina z nich (25)
vykonavala mandat pouhé jedno volebni obdobi. Do voleb roku 1938 se v pruméru obmeénila
polovina rady oproti pfedchozimu obdobi. Roli v tom hraje opét uspéch SdP ve volbach v roce
1938, v dasledku ¢ehoz se zcela obménilo slozeni rady (az s vyjimkou mistostarosty Johanna Wolfa,
ktery se od kfest’anskych socialt presunul k Henleinové Sudetonémecké strang). ,,Rekordmanem*
je opét socialni demokrat Winter, ktery zastaval post radniho (a v prvnim funkénim obdobi téZ post

mistostarosty) po celou dobu mezivile¢ného obdobi.*”’

263 Zasedani zastupitelstva 8. 7. 1919: SOkA Svitavy, AMS, kn. 161.
264 Zasedan{ zastupitelstva dne 1. 8. 1919: tamtéz.
265 Avsak tii z nich pusobili difve za jiné strany — Johann Wolf a Rudolf Gerischer byli zastupiteli za kfest’anské socialy,

Franz Prix pak za Némeckou narodneé socialistickou stranu.
266 SOkA Svitavy, AMS, kart. 411, 413, 416, 422 a 426.
267 Tamtéz. FIKEJZ — VELESIK: Kronifa, s. 175, 185, 191, 198 a 212.
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IV.4 Kvolbé starostu

Ustavujici zasedani obecniho vyboru (zastupitelstva) nasledovalo obvykle nckolik tydnt po
obecnich volbach. Schiizi zasadné #idil nejstarsi zastupitel (ném. Altersprisident) a zpravidla na jejim
programu byla jen volba starosty a rady mésta, popi. dalsich volenych organa (komisi). Vzhledem
k tomu, ze je starosta samostatny organ, a k tomu, jakého vyznamu poziva, volil se oddélene od
ostatnich radnich. Posléze nasledovala volba zbytku méstské rady s tim, ze dle poctu ziskanych
hlast byli jednotlivi radni opravnéni starostu zastupovat (v pifpadé rovnosti rozhodoval los).
Svitavska praxe znala hned né¢kolik forem volby — ustné, tajné prostfednictvim hlasovacich
listkd a aklamaci.

Vétsina voleb svitavskych starosta probihala klidné a na kandidatech byl obecny konsenzus.
Nejtesnejsi volba se udala roku 1875, kdy obhajitel postu Anton Geier ziskal ,,pouze® 15 hlasu.
Nejvetsim vyzyvatelem mu byl byvaly radni Johann Budig se ziskem 13 hlast, ktery tak na zisk této
funkce musel pockat jeste tfi roky. Po jednom hlasu ziskali Alexander Hnilitschka a Iékarnik Karl
Sander, které mj. spojuje pifbuzenstvi k nékterému z pozdéjsich starostd.*®® Obvyklejsi byla situace,
kdy jeden ze zastupitelt ziskal naprostou vétsinu hlastu, protikandidat pak jen né¢kolik z nich,
mnohdy pouze jeden jediny.*”

V letech 1885, 1918 a 1935 doslo k rezignacim starostt. Johann Budig nechtel byt nadale
osocovan odpurci stavby vodovodu, ktef{ tvrdili, Zze realizaci projektu chce ziskat lepsi vodu do
svych tovaren. Karl Schuster a jeho nastupce Lick pak rezignoval ze zdravotnich divoda. Odchody
zaslouzilych starosti mohly mnohdy vzbudit otazky na budoucnost — kdo se stane jeho nastupcem?
Jak bude svuj afad vykonavat? Takové otazky padaly i v roce 1902, kdyz vzhledem ke svému véku
Johann Budig avizoval, Ze jiz kandidovat nebude. Stalo se tak ve stejném roce, kdy jej kritizoval
Grenzpost a nastalou situaci oznadil za ,,starostovskou krizi®. ”" Vzhledem k pevnym vazbim na
radnici se vSak ufadu ujal — jednoznacné zvoleny prostfednictvim aklamace — dlouholety radni
Schuster.

Karl Lick, ktery pfisel po Schusterovi, byl zvolen starostou jest¢ pied prvnimi obecnimi

volbami dle nového ceskoslovenského zakona. Zajimavosti je, ze v této funkci opakované

268 Sander byl otcem Budigova nastupce, Hnilitschka pak tchinem mezivale¢ného starosty Licka.

269 Ve volbe starosty roku 1864 zvitézil Karl F. Strakele se ziskem 27 hlast, po jednom ziskali Johann Budig a Johann
ziskal 26 hlast, zatimco Makowsky pouze jeden. TaktéZ ve volbé roku 1878 chtél stavajici starosta Geier svij post
obhajit, zfskal vSak jen dva hlasy. Zvitézil Budig se ziskem 29. Protikandidat se nasledné objevil az ve volbé roku 1890,
kdy zvitezil Sander (25) nad Budigem (3) a Johannem Christem (1). O tfi roky pozdéji dopadla volba obracen¢ a
starostou byl zvolen Budig se ziskem 23 hlast (nasledovali Sander se 4 a 1ékat Lichtneckert s 1). Zatimco roku 1896
ziskal Budig vSechny hlasy, v dalsich volbach jej o jeden pfipravil Ferdinand Sigmund. Roku 1902 nahradil Budiga
Schuster jako jediny kandidat a mandat obhajil téZ v dalsich letech (1905, 1908 a 1911 zvolen aklamaci). SOkA Svitavy,
AMS, kart. 280, kart. 326-332.

270 Biirgermeisterkrise. Grenzpost, 15.2.1902, ¢. 7, s. 3.
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pokracoval i poté, co ani jednou jeho zivnostenska strana nevyhrala obecni volby. Az s Lickovou
rezignaci v polovine 30. let se do starostenského ufadu dostal zastupce vitézné strany. Tak tomu

bylo i po poslednich volbach roku 1938, po vitézstvi SdP.

IV.5 Obecni zastupitelé a vysoka politika

Zvoleni do vefejné funkce ve velké mife reflektuje pfedchozi ptsobeni jedince. Neziidka
tak aspeésné vykonavani politického mandatu na jedné urovni muze ,,pooteviit dvitka® ke zvoleni
na urovni jiné. Jiff Malif se zabyval zemskymi poslanci, jez se rekrutovali z fad starost moravskych
obci?”! V Malitové stati bychom Svitavany hledali marné. Zadny z mistnich starostd se nestal
poslancem zemského snému v Brné¢ — a naopak, zadny ze svitavskych zemskych poslanct nebyl
nikdy zvolen starostou Svitav.

Pro ucely této prace jsem rozsifil okruh reprezentantt na ty cleny zakonodarnych sboru,
jez byli zaroven zvoleni do svitavského zastupitelstva. V takovém pifpadé Ize zacit jiz od obnoveni
Ustavnosti, nebot’ roku 1861 se zemskym i fi§skym stal advokat Oswald Neumeister.”” V té dobé
nemél Zadné zkusenosti ze svitavské komunalni politiky. Clenem obecniho vyboru a pozdéji
i méstské rady se stal az po vice nez deseti letech od odchodu z Moravského zemského snému.

To Johann Budig byl pfi svém zvoleni poslancem fi§ské rady ve Vidni mnohem zkusenéjsim
politikem. V té dob¢ jiz vykonaval post méstského radniho a tfi roky nato se jako jediny v této
spole¢nosti stal i starostou Svitav.””” Pfed rokem 1918 pak vykonavali mandat v zakonodarném
sboru ve Vidni ¢i Brné pouze dva svitavstl zastupitelé, Budigtiv syn Max a Hugo Albrecht. U obou
plati, ze mandat ziskali az po zkuSenosti sobecni polittkou. Albrecht byl pak podobné
jako Neumeister poslancem zemskym i fisskym. Pfestoze ve vyctu figuruje pouze jediny starosta,
pfedstavuje i zbyld trojice muzt vyrazné tvafe svitavské komunalni politiky. Vsichni byli alespon
po jedno obdobi ¢leny obecniho pfedstavenstva.”™

V predvalecné Moravské Trebové byl starostensky post stim poslaneckym svazan
o néco tesneji. Franz Sales Steinbrecher vykonaval funkci starosty i poslance Moravského
zemského snému. Jeho osoba je zajimava pfedevsim proto, Ze oba tyto mandaty zastaval jednak

pred rokem 1850, jednak po ném. Starostou mésta byl v letech 1844-1850 a 1856-1870.*"

21 MALIR, Jiti: Samosprdva jako prostiedek posianecké kariéry. In: FASORA a kol. (eds.): Obcanské elity, s. 152-164.

272 JUDt. Oswald Neumeister zastaval mandat poslance ii$ské rady v letech 1861-1865. V Moravském zemském
snému usedal v letech 1861-1867. Mezi lety 1878—1902 byl zastupitelem meésta Svitavy (radni v letech 18811884
a 1887-1893). MALIR, Jitff a kol.: Biograficky slovnik poslancii moravského zemského snému v letech 1861-1918. Brno 2012,
s. 445. SOKA Svitavy, AMS, kart. 326-332.

273 Budig byl poslancem zvolen v dopliiovacich volbach roku 1876. SOkA Svitavy, AMS, kart. 326-332; FIKEJZ —
VELESIK: Kronika, s. 125.

274 SOKA Svitavy, AMS, kart. 326-332; FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 151; MALIR a kol.: Biograficky slovnik, s 60-61.
275 MALIR a kol.: Biograficky stovnik, s 655—650.
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Dalsi dlouholety moravsko-ttebovsky starosta Emil Hofrichter (v tfadu mezi lety 1885-1891 a
1906-1909) byl zvolen poslancem Moravského zemského snému v roce 1896. Roku 1902 uvolnil
misto svému kolegovi Hugo Albrechtovi ze Svitav.”’

Iv ptipadé mezivale¢nych Svitav 1ze nalézt obdobné ptipady. Pater Karl Fritscher byl vadci
osobnosti svitavskych kfest’anskych socialt. Pravidelné byl jejim volebnim lidrem pfi volbach
do méstského zastupitelstva. V Narodnim shromazdéni Ceskoslovenské republiky pusobil nejprve
coby senitor, posléze i jako poslanec.””” Po obecnich volbéach se do této spole¢nosti dostal i Franz
Jesser.*™ V roce 1927 se stal zastupitelem Max Budig ml., ¢imZ tato rodina ziskala jiz tfeti generaci
aktivnich politikit. Nakritko byl i poslancem Narodniho shromézdéni za SdP.*”

Volenou funkei na vice urovnich, tedy na obecni a zemské ¢i statni, zastavalo v daném
obdobi celkem sedm svitavskych obcanu. V piipadé¢ fisské rady se jednalo o poslance méstské
kurie, jez zahrnovala nejen Svitavy, nybrz i dalsi meésta v okoli (zejména Moravskou Ttebovou).
Tim byla omezena moznost zvoleni vice svitavskych obc¢ant, nebot” po urcita volebni obdobi
obsadili toto misto ob¢ané jinych mest. S pfichodem vseobecného volebniho prava se sice rozsifily
moznosti, nicméné i pfesto byli od té doby zvoleni jen dva Svitavané (Albrecht a Jesser). Objektivni
pfekazku v pfipad¢ mezivile¢ného parlamentu pak tvofily vazané kandidatni listiny,
jez neumoznovaly vyjadfeni uplné volicovy preference. Zajimavym poznatkem je téz fakt,
ze z deviti starosta ve sledovaném obdobi se zakonodarcem stal pouze jeden jediny. Nelze vsak
fici, ze by se ¢innost téchto muzi soustfedila pouze ve Svitavach, jak ostatné vyplyva z jejich

biogramu.

276 Tamtéz, s. 260.

277 Fritscher stal u zrodu nc¢kolika kfest’anskych spolka. Byl to antinacista, ktery byl za své postoje i véznén. Zemfel
na samém konci valky po tézké operaci. FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 154.

278 Ten pusobil nejprve jako poslanec fisské rady, po vzniku republiky pak byl dlouholetym senatorem za DNSAP.
FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 183.

279 Max Budig, databaze ¢lent NS. In: https://www.psp.cz/sqw/detail.sqwrorg=289&id=794&I=cz [cit. 21.2.2021].
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V. Obecni hospodaieni?®®

V.1 Obecnirozpocty

Zakladni a zaroven zcela zasadni cinnost samospravy spocivala ve spravé obecnich financi.
Pro volené reprezentanty byl takovy ukol velmi nesnadny, nebot’ jiz od pocatku existence
samospravy nemély obce dostatecny financni kapital pro svtj rozvoj. Pavel Kladiwa k tomu uvadi,
ze pokud finan¢ni zdroje, které obcim legislativa pfikazala, nepostacovaly ani pro jesté
s»jednoduchou® spravu 60. let pfedminulého stoleti, mohly byt jen stézi dostatecné v dob¢ vystavby

281

moderni komunalni infrastruktury.™ Nadto obec vykonavala v ramci pfenesené pusobnosti i ¢ast

statn{ spravy — jako pfenesenou pdsobnost, a to zisadné na vlastni naklady.**

»Mésta prodélavala piekotné zmény v souvislosti se vzajemné propojenymi procesy
industrializace, urbanizace a vystavby moderni komunéln{ infrastruktury.“** Zatimco na vydajové
strance rozpoctu bylo vzdy do ¢eho investovat, pijmové stranka stradala.®® Velkym impulzem
se stal prichod nové generace komunalnich politikt, kteff{ se nebdli pro zfizovani infrastruktury
ve vefejném zajmu municipality zadluzit. Tento pfechod na model tzv. wjkonové samospravy,
ktery souvisel mj. s profesionalizaci a byrokratizac{ samospravy a potfebou vyfesit nevhodné
hygienické podminky ve méstech® znamenal oslabovéani pozic honoraénich ,,starych struktur.”*
Municipdlni socialismus, jehoz podstatou byla snaha obci ziskat vydéle¢né podniky zajist'ujici vetejné
prospé&$né sluzby pod svou kontrolu, se projevoval nejdfive v oblasti vefejného osvétleni.*
Drtivejsi individualistické presvédéeni branilo ve vytvafeni méstskych podnika, nicméné se nakonec

pro obce ukazalo finan¢né vihodné tyto podniky provozovat na vlastn{ tcet.**®

280 Neni-li stanoveno jinak, udaje z rozpocti v této kapitole pochazi ze SOkA Svitavy, kn. 905-943 (rozpocty).
V piiloze prace lze nalézt tabulky a grafy vazajici se k této kapitole — pfehled vybranych rozpoctt a piehled obecnich
pfirdzek.

281 KLADIWA: Leska a bida 1, s. 93.

282 Ptestoze zakon s piispévkem (¢i dplnym finanénim krytim) na vykon pfenesené puisobnosti obci pocital, fakticky
toho stat nikdy nevyuzil. Tamtéz.

283 KLADIWA a spol.: Lesk a bida 11/ 2, s. 212-213.

284 Zamerem zakonodarcu bylo, aby se obecni vydaje hradili zejména z vinost obecniho majetku. Ostatni nastroje
meély byt pouze dopliikové. Jak vsak bude nastinéno, takova pfedstava naprosto neodpovidala potfeb¢ mést. FASORA:
Swobodny obéan, s. 160.

285 V pocatcich samospravy rozhodovalo jesté o vsech zalezitostech samo zastupitelstvo. Az pozdéji se s pfichodem
tzv. vykonové samospravy zacalo spolupracovat s profesiondly v daném oboru (napf. lékafi ¢i architekty). Lesk
a bida 11/ 2, s. 14. Na pfelomu 19. a 20. stolet pak jiz byl tento druh piistupu k obecni samospravé zcela dotvofen.
Tamtéz, s. 21.

286 Staré mestské honorace z fad femeslnikd, Zivnostnik a obchodnika chtély v ekonomické oblasti zachovat jeste
v 60. a 70. letech 19. stoleti bezpodmine¢nou rovnovahu obecniho hospodafeni a pokud mozno se vyvarovat pfijimani
pujcek, prenést ¢innosti ve. vefejném zajmu na ,privatn{ iniciativy® a kone¢né vyhnout se zfizovani komunalnich
monopolnich podnik [...] Tento staroliberalne-konzervativni model mél prirozené kratky Zivot, hlavné ze zdravotné-
hygienickych davodid se od 80. let odehravala vlna komunalizace, kterd si samoziejmé vyzadala pomeérne velké
komunaln{ investice.” Tamtéz, s. 212.

287 Blize viz nize — Elektrarna a plynarna, aneb spor o vefejné osvétleni.

288 Tamtéz, s. 21.
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Pokud byl stav financi tak tristni, nabizi se otazka, kde obce mohly ziskat potiebny financni
kapital, kdyz bylo tfeba pokryt nejen béznou spravu, nybrz i planovany rozvoj infrastruktury. Dary
mecenasu mohly sice finanéné zabezpecit i realizaci celého jednoho projektu, takové vsak byly spise
vyjimeéné (viz nize). Kazdoro¢né musely vysoké schodky sanovat jiné zdroje. Dle § 71 Obecniho
fadu z roku 1864 mohl obecni vybor ,,[n]a zapraveni vyloh k potfebam obecnim, na néz pifjmy
[...] nestaci, [...] rozvrhnouti jisté piispévky na obec.” Jednalo se o pfirazky k danim pf{imym

a spotiebnim,*”

o poplatky a samostatné obecni davky svlastnim vyméfovacim zakladem.
K zavedeni novych poplatki a samostatnych obecnich davek (nikoliv vSak danovych pfirazek)
& k jejich zvyseni bylo zapotiebi zemského zakona.*”

Rakousky pravni fad rozlisoval mezi n¢kolika pfimymi danémi, které 1ze rozdélit do dvou
kategorii, a to podle toho, zda maji svij zaklad v osob¢ (Personalstener) ¢i véci nemovité, resp. prav
z ni plynouci (Realstener). Do prvni kategorie se fadily dan vydélkova, z pifjmu a rentova. V roce

1896 doslo k reorganizaci dariové soustavy™'

a kategorie osobnich dani nove zahrnovala dan
vseobecnou vydélkovou, vydéelkovou podniki s vefejnym ucetnictvim, rentovou, osobni z ptijmu
a z vysstho sluzného. Druhou kategorii tvofila dan pozemkova, ¢inzovni a domovni dan tfidni.
Nepfimé dané byly predné dané spotfebni — jinak feceno potravni ¢i konzumni a svij zaklad mely
zejména v konzumaci alkoholu.””

Po vzniku republiky bylo zfejmé, ze mestské finance je nutné ozdravit. Z toho davodu
byly mezi lety 1921-1935 vypracovany celkem ctyfi financni novely, které mély slouzit jako
legislativni ramec procesu dosazeni udrzitelnosti obecnich rozpocti. Toho se melo docilit

mj. prostfednictvim umoznéni vybéru novych poplatkd a samostatnjch davek mimo pfirazky.””

289 Rakouska legislativa stanovovala horni hranici pfirazky, kterou mohl stanovit obecni vybor samostatne,
bez participace vyssich ufadi. Jde o disledek pivodniho smyslu pfirazky, ktery na tento instrument financovani
pohliZel jako na nouzové feseni. Zatimco puvodni iprava z roku 1864 dovolovala obcim samostatné stanovit pfirazku
do 10 % k danim piimym a 15 % k dani spotfebni (v roce 1883 zvysen limit pfirazky k danim pf{imym taktéZ na 15 %),
tak v roce 1888 to bylo jiz 18 % k obé¢ma danim. Od roku 1898 mohla obec navic samostatné rozhodnout o pfirazce
az 24 % ke vSeobecné vydelkové dani. Dale rozhodovaly zemské organy — nejprve zemsky vybor (do 25 % k pfimym
danim, resp. do 30 % k potravni dani; od roku 1898 do 30 % k obéma zminénym danim, resp. do 40 % k vseobecné
dani vydelkové), posléze muselo dat od roku 1883 k vyssim limitam souhlas mistodrzitelstvi. Pfi prekroceni nejvyssich
prahovych hodnot (od roku 1863 vice nez 25 % k pfimym danim, resp. 30 % k potravni dani a mezi lety 1883—1886
vice nez 80 % k obéma zminénym danim) bylo tfeba k povoleni pfirazek zemského zakona. KLADIWA: Lesk a bida I,
s. 95-97.

290 KLADIWA: Lesk a bida 1, s. 93.

291 Danovy zédkon ¢. 220/1896 f. z. platil a2 do konce roku 1926. Blize k zdkonu: MAIER, Karel: Hospodareni a rozvej
Ceskych mést 1850—1938. Praha 2005, s. 54-55.

292 KLADIWA: Lesk a bida 1, s. 93.

29 Dle § 28 z4k. ¢. 329/1921 Sb. z. a n. byla obec opravnéna vybirat poplatky, a to jako nahradu za uzivani vefejné
prospeésnych zafizeni nebo jako nahradu za jednotlivé tkony obecnich organt. Konkrétné $lo o poplatky z mista,
dlazebné, vodné, sto¢né, poplatky hibitovni, stavebni, zdravotni, domovské a davky z obecniho ufadovani. Na zakladé
§ 38 téhoz zakona se mohly obce usnést na vybirani obecnich davek. Dle odst. 1 cit. ustanoveni $lo o ,,davku
z ndjjemného nebo z pouzivanych mistnosti, davku z pfechodného ubytovani, davku z navésti jakéhokoliv druhu,
urcenych pro vefejnost, vyjimajic inseraty v casopisech a v knihach, davku z nezastavenych pozemku, davku z drzeni
motorickych dopravnich prostfedkd, davku z dopravy, davku ze spotieby elektrické energie a plynu k ucelim
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Doslo téz ke zvyseni statnich pfidela za soucasného zvyseni dozor¢i ¢innosti ze strany centralni
moci”* Kyzeny vysledek se piesto nedostavil, naopak se krize obecnich ptijmi déle prohlubovala.

Prvni novelou byl zikon ¢. 329/1921 Sb. z. a n., o pfechodné upravé financniho
hospodatstvi obcf a mést s pravem municipalnim, ktery v uvodnich ustanovenich ulozil obcim
povinnost délit obecni rozpocet na ¢ast fddnou a mimofadnou.” Druh4 zména pfisla na konci
20. let minulého stolet{ v dob¢ hospodatské konjunktuty, kdy byl pfijat zakon ¢. 77/1927 Sb. z.
an., o nové uprave finanéntho hospodatstvi svazka tzemni samospravy. Ten stanovoval nové
hranice vyse obecnich pfirazek dosahujici jiz nizké stovky procent! Nadto bylo planovano jejich
postupné zvy$ovani.*” Tteti a ¢tvrta novela (zakony ¢. 169/1930 Sb. z. an. a ¢. 69/1935 Sb. z. a n.)
déle pouze zpfestiovaly nejvyssi mozné hranice obecnich pfirazek.””’

Rozpoctova politika svitavského obecniho vyboru, resp. zastupitelstva odpovida obecnym
trendum a je pro ni proto charakteristické postupné zadluzovani meésta, coz vyplyva z postupného
zvySovani schodk.””® Pomérné vyrazny rozdil mezi jednotlivymi rozpoctovymi schodky
1ze z pochopitelnych davodu nalézt ve vale¢nych letech 1914-1915 (zvyseni o vice nez polovinu).
Podobné — zvyseni téméf o polovinu — pak lze nalézt mezi lety 1895-1897. Pro rok 1925
jiz schodek pfekrocil milion K¢ (1 342 000 K¢), coz zaroven pfedstavovalo ztratu o vice nez
milion K¢ vyssi nez v roce 1919. Extrémem byl rok 1928, kdy schodek dosahl 3 milionu K¢.
Z dlouhodobého hlediska tak dochazelo k vyraznému zadluzovani, pfesto mésto dokazalo
v kratkodobém horizontu drzet deficit na relativné stejné hladine.

Zvlastnosti mezivalené doby je vydéleni jednotlivych meéstskych podnikia a ustava
(napt. knihovna, elektrarna, vodovod, plynarna, kino aj.) do zvlastniho, tzv. vedlejsiho rozpoctu.
O takovém vynéti rozhodovalo zastupitelstvo dle potfebnosti a vhodnosti a obecné se vyskytovalo

od 90. let 19. stoleti*” ,Duvodem zaklidani vedlejsich rozpoctli, které by byly oddélené

osvétlovacim, davku ze psi, davky prepychové (na pf. davku z luxusnich bytt, davky z atraty v zabavnich mistnostech
ptepychovych)“. Jiné davky mohly byt zavedeny jen se souhlasem vlady.

294 COPIK: Promény a kontinuita, s. 74.

295 Podstatné pfedevsim bylo, ze ,,[p]ifjmy mimofidnymi nesméji byti nahrazeny vydaje rozpoctu fadného*
a ,,[p]fesuny v polozkach vydani a pifjmu rozpoctu podléhaji schvalenf bezprostfedniho ufadu dohlédactho.“ § 5 odst.
1a2zik. ¢ 329/1921 Sb. z. a n.

2% Dle § 1 odst. 1 cit. zakona mohou byt ,,[p]firazky svazkt dzemni samospravy [...] vybirany k t¢émto danim pfimym:
dani pozemkové [...] dani domovni, v§eobecné dani vydélkové, zvlastni dani vydélkové bez pfirazky rentabilitni
a likvidacni, dani rentové, pokud se vybira pfimo, dani z vyssiho sluzného, a to pro léta 1928 a dalsf [...] pfirazky
obecn{ 200 %. Pro léta 1931 a dalsi zvysuje se nejvyse piipustna sazba obecnich pfirazek na 250 %. Pro 1éta 1936 a dalsi
stanovi se nejvyse pifpustné sazby pfirazek obecnich 350 % [...]* Dle § 3 ,,[k] vybirani nejvyse 200 % pfirazky obecni
[..] nen{ tieba vysstho povoleni. Vyssi piirazky povoluje a rozpocty schvaluje [...] ostatnim obcim do 300 % okresni
vybor, nad 300 % zemsky vybor.” Dle § 9 ,,Obcim, které v roce pfedchazejicim rok berni vybiraly vice nez 150 %
obecnich pfirazek, ptikazuje se celd splatnd dan domovni v té které obci na bern{ rok predepsana.”

297 COPIK: Promény a kontinuita, s. 5.

298 Jistou zajimavou vyjimkou je v tomto ohledu obdobi mezi lety 1907-1910 s vyrovnanymi rozpocty (resp. s deficitem
10 000 K v roce 1910). Jde vsak o dusledek rozdilného procesu sestavovani rozpoctu, kdy byly instrumenty k sanovani
ztraty (tj. ptirazky, poplatky a davky) vneseny pifmo do rozpoctu.

299 MAIER: Hospodareni a rozwoj, s. 56.
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od rozpoctu hlavniho, byl odlisny charakter méstskych podnikt oproti rozpoctovému hospodatent
ostatnich utvara mesta. Vedlejsi rozpocty davaly meéstskym podnikim alespon v operativnich
zalezitostech jistou miru nezavislosti na tézkopadném a politicky ovliviovaném mechanismu
zastupitelstva.“>” Netypickd byla rovnéz vyrovnanost téchto rozpoétovych polozek. Obsahovaly
jen bézné provozni vydaje a ptijmy (v nejednom pfipadé se jen ucetné pievadély finance z jednoho
podniku do druhého — jako v ptipadé dodavani elektrického proudu do vodarny).

Podobné jako v jinych méstech museli 1 svitavsti zastupitelé hledat zdroje na pokryti
vysokych vydaju pfedev$im v obecnich pfirazkach k pfimym danim. V procesu ptipravy rozpoctu
se stanovovaly az po zjisténi deficitu, ktery by vzniknul, kdyby mésto zadné dalsi poplatky
nezavedlo.”' P#i pohledu na graf pfedvalecnych pfirazek je zfetelnd jasna postupné stoupajici
tendence. Zatimco v 80. a 90. letech se pfirazky pohybovaly kolem 40 %, na pfelomu stoleti byly
zvyseny o vice nez tfetinu. Viditelny je téz projev krize vale¢ného hospodarstvi, kdyz v roce 1915
ptirazky dosahly hranice 100 %.

V mezivalecném obdobi byly ve svitavskych rozpoctech stanoveny dva druhy pfirazek.
Jedna z nich byla k dani ¢inZzovni (stanovena po vétsinu tohoto obdobi na 163 % dan¢), druha
pak ke vSem ostatnim pfimym danim. V poloviné 20. let ¢inila 400 %, ke konci desetilet! nasledné
postupne klesla az na 220 %. V dusledku hospodatské situace v§ak zanedlouho dosahla az 350 %.
Na zdkladé primérnych vysi piirazek pro rok 1930, které uvadi Copik, lze konstatovat, Ze svitavské
ptirazky dosahuji v daném roce ve srovnani s meésty podobné velikosti (10 446 obyvatel)
nadprameéru, a to jak u dané ¢inzovni (135 % prameérné, 163 % ve Svitavach), tak i u ostatnich dan{
(232 % obecné, 300 % ve Svitavach).””

Vedle pfirazek k danim pifimym vyuzivalo mésto Svitavy i pfirazek k danim spotfebnim,
které byly stanoveny pro uréité druhy zbozi, zejména pak pro alkoholické nipoje.’” Tyto se lisily
dle druhu napoje. Pro pivo byla stanovena na 1,7 zL./hl, pozdéji na 3,4 K/hl (dan byla vypoctena
vzdy za uplynuly rok). Podobné pro vino byla pfirazka stanovena na 1,3 kr./1 (pozdéji na 1,18 kr./1
22,36 K/hl). Pon¢kud slozitéjsi byla situace u palenek, kde byla pfirazka zavisla na obsahu alkoholu
a byla stanovena v rozsahu 2-20 zI./hl (pozdéji v rozsahu 2,64-22 K/hl). Nadto se po urcitou
dobu stanovovala pfirazka na masné vyrobky a obecni pfirazka (v dnesni terminologii spise

»poplatek®) za vlastnéni psa (mezi lety 1907—1910 byla stanovena na 4 K za jednoho psa).

300 Tamtéz.

301 1...] po odecteni vydaji od pifjma byl vycislen deficit rozpoctu a mésto stanovilo takovou vysi prirazky k pfimym
danim (celkova vyse pfimych danf na nasledujici rok byla znama), aby ziskané prostfedky pokryly schodek rozpoctu.*
KLADIWA: Lesk a bida I, s. 93.

302 COPIK: Promény a kontinuita, s. 5.

303 Samostatnd obecni davka méla vlastni vymétovaci zaklad a vedle zde uvedené potravni davky se nejcastéji jednalo
o ¢inzovn{ davku, obecni dan ze sluZzebného a nize uvedena dan z vlastnictvi psa. KLADIWA: Lesk a bida 1, s. 95.
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Mezivale¢né zastupitelstvo pak vyuzilo sirokou paletu samostatnych davek, pficemz byly
zachovany ty stavajici, tj. davky z konzumace alkoholickych nipoja a za vlastnéni psa. Pro ucely
zvyseni pifjma do méstské pokladny se v prabehu c¢asu stanovily 1 dalsi davky, nicméné jejich vyse
i pocet se v ¢ase vyvijel.””* Zatimco roku 1923-1925 mél vinos z davek ¢init kolem 300-320 tisic
korun, v letech 1926-1928 to bylo 217-235 tisic korun. Bidna ekonomicka situace zapficinila,
ze mesto roku 1931 planovalo timto zpusobem ziskat jiz 611 000 K¢, coz je castka, ktera
jiz v mezivalecném obdobi vyrazné neklesla. Obecni zastupitelé proto museli jednotlivé davky
zvySovat a nadto uklidat nové. Nejvice chtéla obec ziskat z tzv. divky z pouzivanych mistnosti®”
a davky ze zabavy, tedy takové, ktera se vaze na pofadani kulturnich a sportovnich akei.
Do obecniho rozpoctu méla ve sledovaném obdobi pfinést vysoké desetitisice, resp. nizké stovky
tisic K¢. Vyznamnou slozkou obecnich pfijmu vsak pfedstavovala i davka z konzumace piva, u niz
zastupitelé pocitali s pifjmem kolem 40—75 tisic korun. Pfijem vyssi nez 50 tisic K¢ mél plynout
jeste z davky za uzivani kanalizace.

Nelze opomenout ani dalsi vyznamné zdroje finanéniho kapitalu, mezi které patif zejména
obecni spofitelny, které umoznovaly snadny zisk dvéru a predstavovaly tak pro investice
nenahraditelny zdroj p#jmd.® Pdvodné byly urceny pro drobné stfadatele, k ¢emuz odkazuje

i § 1 stanov svitavské spofitelny:"”

,»ovitavska spofitelna je Gstavem zalozenym méstem Svitavy, a to na jeji odpovédnost a za

povoleni Ministerstva vnitra. Jejim ucelem je zejména podporovat mezi méné majetnymi

meést'any lasku k praci a spofivosti a tim i domdcimu stésti tim, Ze bezpecné uschova,

bude spravovat a vyhodné zuroci, byt’ i drobné ji svéfené ¢astky.*
Posléze se vzhledem k vyhodam spojenych s bezpecnou uschovou a troc¢enim vkladt okruh
uzivatell spofitelen rozsifil i na jiné subjekty.”” Obce zde mohly mit uloZeny své fondy ¢ spofitelnu
mohly pozadat o uvér na stavbu potfebné infrastruktury. Zfizovaly je jednak spolky, zejména
pozdéji vsak dominovaly ty zi{zené obcemi a okresy. I svitavska spofitelna byla instituci obecni,
coz vyplyva jiz z vyse citovaného ustanoveni stanov. Snahy o jeji zfizeni vrcholily na pfelomu 50.

a 60. let pfedminulého stoleti. Diky usilovné praci svitavské radnice pod vedenim starosty Schwaba

304 Ve sledovaném obdobi slo napi. o davky ze spotfeby plynu a elektrické energie (od roku 1929), ze zabavy, uzivani
obecnfho majetku (od 1930), z hazardu (od 1930), z uzivani kanalizacni sit¢ (od 1931), z pfechodného ubytovani
¢i vlastnictvi motorového dopravniho prosttedku (do 1927).

305 Ta se od davky z ndjemného lisila tim, Ze jeji zaklad byl stanoven dle poctu obyvanych mistnosti.

306 FASORA: Swobodny obéan, s. 161.

307 SOKA Svitavy, AMS, kart. 335.

308 Mezi nasledné projevy lze fadit zruseni maximalni vyse vkladd nebo zrusen{ ustanoven{ ukladajici urocit vyssi ¢astky
niz$im procentem. KLADIWA a spol.: Lesk a bida 11/2, s. 128. Pavodni rozsifena praxe totiz spocivala v progresivnim
uroceni drobnych vklada. FASORA, Lukas: Méstské sporitelny v teorii a praxi obecni samosprdvy ve drubé poloviné 19. stolets.
In: KUBU, Eduard — SOUSA, Jif (ed.): Finanéni elity v ¢eskych zemich (Ceskoslovensku) 19. a 20. stoleti. Praha 2008,
s. 269.
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se ji podatfilo zalozit jiz roku 1860, ¢imZ se fadi mezi nejstarsi na Morave.™ S ohledem na téma
prace zmifime jesté, Ze je tato instituce neodmyslitelné spjata s ¢innosti svitavskych starostd.”"
Piijem obce pak mohl pfedstavovat i dar, a to jak finanéni, tak vécny. Oba piipady stoji
za zminku pfedevsim z toho davodu, ze pomohly Svitavam ke zfizeni ¢i pfevzeti viznamnych
instituci a podnika. Svij vyznam meéli zajisté i darci nizkych hodnot, nicméné je tfeba predevsim
zminit Valentina Oswalda Ottendorfera, ktery daroval desetitisice zlatych na zfizeni nékolika
instituci — nejprve nemocnice, sirot¢ince a chudobince, posléze i vefejnou knihovnu, pfi jejimz
otevieni nechal téz odhalit znamou sochu matefské lasky, jejiz dvojnice lze nalézt ve Stuttgartu,
Vymaru a New Yorku.'' Pisemny kontakt s nim navazal starosta Budig. Ottendorfer daroval
prostfedky pfedevsim na vystavbu nemocnice, sirot¢ince a chudobince a vefejné knihovny,
pfijejimz otevieni nechal téz odhalit zndmou sochu matefské lasky, jejiz dvojnice lze nalézt

ve Stuttgartu, Vymaru a New Yorku.’"?

Jak viely vztah mél Ottendorfer ke svému rodnému meéstu
muze naznacovat i fakt, ze $tédry dar poskytla ve 20. letech (tedy dobé vysoké inflace) i jeho
nevlastni dcera Anna Woerishofferova, na jejiz pocet byla pojmenovéna jedna ze svitavskych ulic.’”
Prikladem vécného daru budiz bezplatné pfevedeni vlastnictvi k elektrarné, coz ucinil jeji ptivodni

majitel Johann Budig roku 1911.

V.2 Vybrané infrastrukturni projekty

Hospodafteni bylo alfou a omegou obecni samospravy. Fasora k tomu uvadi, ze pravé tato oblast
pfedstavovala v jistém smyslu ,,denni chléb zastupiteld, nebot’ tvofila mantinely pro samotny

314

vykon komunalni politiky.”" K tomu, aby mohla obec plnit své ukoly v samostatné i pfenesené
pusobnosti, bylo pfedné¢ zapotiebi financ¢ni pokrytf jednotlivych ¢innosti. Pfi pohledu do obecniho
rozpoctu lze vnazvech jednotlivych kapitol rozpoznat ukoly zakonem svéfené obci do jeji
pusobnosti. Nebude cilem analyzovat vsechny slozky obecnich aktivit, jakoZ spise charakterizovat

vybrané infrastrukturni projekty, prostfednictvim nichz obec plnila tyto své zavazky a dkoly.

309 FIKEJZ — VELESIK: Kronika, s. 114-115. Spofitelny vznikaly nejdfive ve méstech s némeckou spravou. Dle Kladiwy
a dalsich je to nejspiSe dusledek hospodaiské vyspélosti téchto mést. KLADIWA a spol.: Lesk a bida 11/2,'s. 129.

310 Starosta stal v cele jako vrchni feditel. Vedle toho podstatna ¢ast byvalych starosta ziskala post ¢lena direktoria
(viz biogramy). Nejvyznamnéji je vsak instituce spojena se jménem starosty Licka, ktery zde zacal jako kancelista,
nicméné v pozdéjsim obdobi pusobil jako feditel spofitelny a platil za jednu z nejvétsich osobnosti spofitelnictvi
v zemi.

311 Ottendorfer se narodil ve Svitavach. Poté, co se jako student aktivné ucastnil revoluce roku 1848 byl nucen
emigrovat do USA. Je pifkladem tradi¢nfho amerického selfmademana, ktery se postupné vypracoval az na redaktora
New-Yorker Staats-Zeitung. Vzal si vdovu po majiteli téchto novin, jejichZ prestiz nasledné jeste vice stoupla. O piibehu
Oswalda Ottendorfera vice v: STERBA, Vlastimil: I/alentin Oswald Ottendorfer: 1826—1900. Svitavy 2000. 62 s; LICK, Carl:
Oswald Ottendorfer — ein Lebensbild. Svitavy 1922. 51 s; FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 97.

312 Finanéni dary poskytl téz New Yorku. I zde z nich byla vystavéna mj. knihovna.

313 Wierishoffergasse: WALENTA: Adressbuch 1935, s. 98.

314 FASORA: Swobodny obéan, s. 219.
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Historikové se pokouseli vytvofit déleni infrastrukturnich zafizeni, nicméné v tom nepanuje
jednoznacna shoda. Nejednotné se pfistupuje napf. k zafazeni skolnich zafizeni ¢i lokalnich
zelezni¢nich tratl. O néco vyraznéjsi konsenzus se naopak tyka bezpecnostnich a zdravotnich
zafizeni a komundlnich podnikd. Presto vdéleni Wolfganga Krabbeho nenalezneme
napf. nemocnici ¢i chudobinec. Karel Maier pak zase nemocnici, socialni péci i vzdélani zahrnuje
do jedné kategorie s nazvem socialni infrastruktura. Jiné déleni pak zase zohlednuje, zda podniky
pfinasely finanéni zisk, nebo je bylo naopak nutné dotovat.’”

Mnou zvolené rozdéleni ¢astecné reflektuje svitavska specifika. Kategorie hospodatskych
zatizeni (plynarna a elektrarna) zohlednuje spor o vefejné osvétleni, které podniky vedly na prelomu
stolet. Spojeni stavby nemocnice se sirotéincem pak odrazi fakt, ze za projekty stoji v obou
ptipadech rodak Ottendorfer (obé¢ instituce byly dokonce slavnostné otevieny ve stejném roce).
Pfestoze stavba vodovodu pfedstavuje svébytny projekt iniciovany jinymi osobami, souvisi piisné
vzato se zdravotnictvim a hygienou. Mezivale¢né obdobi pak bude reprezentovat zamér koupé
Langerovy vily pro ucely svitavské radnice.

Velky vyznam pro tuto kapitolu ma pojem vykonové spravy, ktera byla dokoncena
na prelomu 19. a 20. stolet, tedy v dob¢, kdy jiz zcela bézn¢ obce zaméstnavaly kompetentn{
ufedniky a profesionaly. Naopak v 60. letech pfedminulého stoleti bylo se zamérem nizkého
zatizeni obecnich rozpoctt zfizeni novych hospodafskych podnika (typu plynarna ¢i vodarna)
prenechano  dle  individualistickjch ~ zdsad  liberalismu  soukromym  iniciativim.>'®
Bylo nepfedstavitelné, aby samotné meésto provozovalo prumyslovy podnik. Naopak obec

se zminénymi subjekty uzavirala smlouvy.”"’

V.2.1 Plyndrna a elektrarna, aneb spor o vefejné osvétleni

Pfestoze ani plynarna ani elektrarna nepatfily (na rozdil od pfistupu ke kvalitnimu zdroji pitné vody)
k bezpodmine¢nym nutnostem, jednalo se o vyznamna vefejna zafizeni, a to pfedevsim

. s

v souvislosti s vefejnym osvétlenim. Nektefi autofi dokonce pokladaji vybudovani plynového
osvétleni za symbol pfechodu ztemného stfedovéku do moderntho obdobi svétla.’"®
Co se plynaren tyce, potfebné znalosti se do habsburské monarchie dostaly z Némecka, kde jiz na
konci 20. let pfedminulého stolet{ vznikl plynarensky podnik v Drazd’anech a v poloviné stoletf

jich v némeckém prostiedi fungovalo n¢kolik desitek. Vystavba plynaren spada jest¢ do obdobi

315 KLADIWA a spol.: Lesk a bida I1/2, s. 13.

316 Tamtéz, s. 18.

317 Tamtéz, s. 21.

318 KLADIWA a spol.: Lesk a bida 11/ 2, s. 21. V Bolzanu zastanci plynového osvétleni hovofili o vitézstvi ,,osvicenského
svétla® proti ,,katolické temnoté®. RUZICKA: Maloméstici, s. 248.

64



vlad staromé$t’anskych vrstev, u nichz nebyla vile pro takovy projekt mésto zadluzit.’"
To znamena, ze se spolé¢halo na vystavbu a dodavky komodity od soukromych spolecnosti. Ostatné
to plati 1 pro Svitavy, v nichz plynarna vznikla na pfelomu 60. a 70. let 19. stoleti jako soukromy
projekt, byt’ z popudu mésta.”*

Plynarnu zfidil jménem videnské plynarenské spolecnosti pardubicky obchodnik Adalbert
Fuchs, s nimz meésto uzavielo dne 17. cervna 1869 smlouvu, v niz se podnikatel zavazal
vedle samotného podniku vybudovat na vlastni naklady i plynovodni systém a pro vefejné osvétlend
kandelabry a lucerny s tim, ze nadale zustal jejich vlastnikem. Nejpodstatnéjsi byl ¢l. 3 smlouvy,
na jehoz zakladé mel Fuchs vylucné pravo po 40 let od zfizeni vefejného osvétleni dodavat méstu
plyn.”*’ Samotny plynovod byl uveden do provozu dne 1. za#i 1871.** Podnik od videriské
spole¢nosti, majitele plynarny, odkoupili roku 1897 svitavsti obchodnici Miiller a Pirschl za 40 000
zlatych.”” Prava plynouci z Fuchsovy koncese a smlouvy s méstem ziskali od pardubického
podnikatele za cenu 2 000 zlatych.” Obchod probéhl za zady starosty Budiga, ktery chtél pfitom
zafizeni ziskat do vlastnictvi mésta.”® Pikantni na celé zaleZitosti bylo, Ze se starosta s podnikatelem
Miillerem znal, nebot’ ten dfive zastupoval jeho firmu a svého ¢asu byl i jeho spole¢nikem.”® Novi
vlastnici plynarny nasledné chtéli vyuzit svého monopolniho postaveni, které jim smlouva
zarucovala az do roku 1911.

Situaci komplikoval fakt, ze se starosta Budig zavazal vybudovat elektrarnu, jez mela
nadto ¢astecné slouzit i k osvétleni mésta.”” Oproti plynirnam byly elektrarny obecné zleZitosti
mladsi, nebot’ se jednalo o zafizeni slozit¢jsi a méné dokonala. Na jejich stavbu a provoz chybély
zkudenosti i odbornici.”® Nejenze s timto druhem energie lidé neuméli zachazet, i samotné
elektrické osvétleni bylo dvakrat az ¢tyfikrat drazsi”® 19. ledna 1895 se pfesto vedle plynovych

lamp rozzafily i ty elektrické. Podnik vybudovany roku 1894 je dokonce povazovan za nejstarsi

319 KLADIWA a spol.: Lesk a bida 11/ 2, s. 21-22.

320 FIKEJZ — VELESIK: Kronika, s. 122.

321 Smlouva o zffzeni plynarny. SOkA Svitavy, AMS, kart. 391.

322 Protokol méstského zastupitelstva ze dne 17. 12. 1931, ktery se v bodé 7 vénuje jubileim svitavské plynarny.
SOKA Svitavy, AMS, kn. 164.

323 SOkA Svitavy, AMS, kn. 164.

324 Tamtéz. SOkA Svitavy, AMS, kart. 391.

325 FIKEJZ — VELESIK: Kronika, s. 146.

326 MMG Svitavy, Rodinna kronika Budigt, R-170, s. 9.

327 Plany na vybudovani elektrarny a vodovodu meély pozitivni vliv na jeho znovuzvoleni roku 1893. Tamtéz, s. 6;
FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 140.

pusobeni v jeho tovarné. MMG Svitavy, Rodinna kronika Budiga, R-170, s. 7.

329 KLADIWA a spol.: Lesk a bida 11/ 2, s. 35-36.
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méstskou elektrairnu na Moravé viibec.” Budig nisledné slibil, Ze elektrarnu, kterou vystavél
vyhradné ze svych zdrojt, bezplatné pievede do vlastnictvi mésta.”"

Od poloviny 90. let 19. stolet{ vsak ve Svitavach vypukla pte, jez si noviny dovolily nazvat
Pphynovon vilkon.” Piedmétem sporu byla problematika vefejného osvétleni, pro né&jz mohlo byt
vyuzito zdroju mistni elektrarny i mistni plynarny. Svar mél dokonce né¢kolikerou soudni dohru.
Explicitn¢ se ve smlouvé mezi méstem a podnikatelem Fuchsem sice hovofilo pouze o vylu¢ném
pravu na vefejném osvétleni na zaklade plynu, nicméné soud dovodil, ze tento monopol by mél
platit i pro jiné zptsoby osvétleni, v daném piipadé prostfednictvim elektrického proudu.’”
Konflikt byl silné reflektovan v mistnim tisku a stal se téz tématem obecnich voleb roku 1899.
Uspeli v nich kandidati Némeckého lidového spolku, ktery se postavil na stranu mésta,
resp. starosty Budiga. Naopak zcela propadla kandidatni listina Gaspartes, jiz sestavili vlastnici
plynarny plynarny Pirschl s Miillerem.”*

Aby toho nebylo malo, rozhodli se Pirschl s Millerem podat soukromou Zzalobu, nebot’
se dle nich méli zastupitelé dopustit pfecint dle §§ 488 a 491 trestniho zakona tim, Ze se na jednani
obecniho vyboru dne 2. prosince 1897 usnesli na rezolucli, jiz odsuzovala koupi plynarny ze strany
svitavskych podnikatelti, ktefi tim udajné chteli zpusobit skodu svému mestu. Pirschl s Muller
museli dle rezoluce védét o zdjmu meésta ziskat podnik do svého vlastnictvi a koupi chtéli udajné
prohloubit finanéni nouzi mésta, které tak bylo nuceno zvysit pfirazky k pfimym danim o celych
25 %, coz je zfetelné z piilozené tabulky. Nadto starosta Budig referoval o sificich se famach,
ze vinikem $patné financni kondice mésta je elektrarna. Dle slov Budiga na ni vsak nesel z rozpoctu
mésta prozatim ani krejcar.”” Brnénsky trestni soud pak v ¢ervenci 1898 rozhodl o neviné starosty
Budiga, nebot’ pry o planované rezoluci nevédél a jeho ucast na ni plynula z povinnosti
pfedsedajiciho zasedani. Naopak vsem ostatnim zastupitelam ulozil soud pokutu 10 zl. za urazku
na cti dotéenych pant podnikateld.”

Spor utichl az roku 1911, tedy v dobé¢, kdy uplynula smluvni klauzule opraviujici vlastniky

337

plynarny k vyluénym dodavkam plynu.™’ Mésto nasledné vedlo jednani o koupi plynarny,

330 KILADIWA a spol.: Lesk a bida 11/ 2, s. 37. O néco mladsi jsou méstské elektrarny ve Znojmé a Slezské Ostravé (1985),
ve Vsetiné (1896) a Brné, Prerove, Prostéjove a Moravské Ostrave (1897). JANAK: Hospoddrsky rozmach, s. 171.

31 MMG Svitavy, Rodinna kronika Budigt, R-170, s 7.

332 FIKEJZ — VELESIK: Kronika, s. 146.

333 SOKA Svitavy, AMS, kart. 391.

334 Die Zwittaner Gemeindewahlen. BN, 23. 12. 1899, ¢. 24, s. 3—4.

35 GemeindeausschufS-Sitzung vom 2. December 1897. BN, 11. 12. 1897, s. 1-2.

336 SOKA Svitavy, AMS, kart. 391; Gaswerk Miiller und Pirsch! contra Gemeindevertretung. BN, 9. 7. 1898, ¢. 13, s. 2-3.

337 FIKEJZ — VELESIK: Kronika, s. 147.
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jiz nakonec ziskalo za obnos 320 000 K.** Takovy spor v obecnyjich rysech odpovidal schématu

konfliktli mezi méstem a plynarnami v némeckych méstech:*”

»1) Mesto uzavielo se soukromym podnikem smlouvu o vybudovani plynaren
a podminkach zasobovani plynem; 2) V prab¢hu desetilet! doslo ke konfliktim mezi
plynarnou a odbérateli, ktefi si stézovali na bezohledné zneuzivani monopolniho
postaveni; 3) Nespokojenost vedla kjednani mezi méstem jako reprezentantem
odbérateld a plynarenskou spolecnosti, jen v nékterych pifpadech doslo k dstupkam ze
strany plynaren; 4) VSechna zafizeni plynarny pfesla do vlastnictvi mésta nebo
konkurenénfho podniku provozovaného v komunalni rezii.*

Z pohledu obecniho rozpoctu pfedstavovala elektrarna i plynarna samostatnou kapitolu
tzv. vedlejstho rozpoctu, které byly sestavovany vyrovnane. Obé instituce mély v podstate totoznou
strukturu nejvetsi casti pfijmu a vydaju. Bezprecedentné nejvyssi polozkou na vydajové strance
bylo uhli (u plynarny spolecné s koksem), které spole¢né se mzdami tvofili prakticky polovinu obou
rozpoctia. To vse bylo pochopitelné kryto ziskem z prodeje elektfiny, resp. plynu. Elektrarna
dodavala proud jak do privatni sféry, tak i do tabakové tovarny ¢i vodovodu. U plynarny byli
odbératelé tvofeni z vetsi casti soukromym sektorem, z mensi pak tabdkovou tovarnou a drahami.
Cast zisku plynula i z prodeje koksu. Z vefejného osvétleni ziskavala nékolikandsobné vyssi
zisky plynarna.

Po 1. svétové valce byl provoz plynarny ztratovy, nebot” od jejtho zfizeni v 70. letech
predminulého stoleti dochizelo jen k nejpotfebnéj$im opravim a minimalnim investicim.**’
K rekonstrukci podniku, ktera mela zvysit jeji konkurenceschopnost bylo pfistoupeno
az v poloviné 30. let 20. stoleti. Dne 20. prosince 1934 se zastupitelé usnesli na schvaleni planu
vystavby vertikalnich ctytkomorovych peci za piiblizné 900 tisic K¢, diky nimz meélo dojit
k efektivnéjsi produkei plynu za mensi spotieby uhli. Soucasné se méla zvysit kapacita plynojemu.”*!
Mésto prace svéiilo firmam Didier a Skoda, kterym se zavizalo zaplatit pozadovanou &astku

v sedmi splatkach, pfi¢emz posledni méla byt splatna v listopadu 1941.%*

V.2.2 Zdravotnictvi a stavba vodovodu

Na prelomu 18. a 19. stoleti dochazelo ve stfedni a zapadni Evropé ke zmeéne faktoru,

které ohrozovaly lidské Zivoty. Diive pfevazujici mor ¢i nedostatek potravy nahradily nové

338 SOkA Svitavy, AMS, kn. 164.

339 KLADIWA a spol.: Lesk a bida 11/ 2, s. 22.

340 Zasedani zastupitelstva dne 14. 3. 1935: SOkA Svitavy, AMS, kn. 164.
341 Zasedani zastupitelstva dne 20. 12. 1934: tamtéz.

342 Zasedani zastupitelstva dne 14. 3. 1935: tamtéz.
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nemoci.”” Byly to pravé obce, které mohly svou ¢innosti a vystavbou vyrazné ovlivnit jednak
prevenci, jednak naslednou péci. Nepujde tak jen o prezentaci vystavby nemocnice. Svijj vyznam

344

hral piistup ke kvalitni vodé¢ a kanalizace,”" ale i dal${ pro hygienu piiznivé podminky — zi{zeni

centralni porazky’*

¢i opatfeni stran hibitova.

I Svitavsti si po vyskytu novych nemoci uvédomovali potfebu vystavby nové infrastruktury.
Prvni svitavska nemocnice s osmi lazky byla zfizena roku 1851 a prvnim méstskym lékarem se stal
dr. Franz Schneider. Tato prvni instituce je spojena predevs$im se jménem svitavského radniho

36 Nemocnice,

Johanna Antona Tempese, jenz byl povéfen spravou nemocni¢nfho fondu.
kterd méla své prostory v budové pii kostele sv. Floridna, piestala brzy kapacitné dostacovat.’’
Zamérem meésta bylo zfidit novou nemocnici, na coz vsak chybély finance. V ¢ervau 1883
se v psani adresovaném Johannu Budigovi zavazal svitavsky rodak a filantrop Oswald Ottendorfer,
ze finanéné méstu pii fedeni této otizky pomize.* Tak se skuteéné stalo a nemocnice byla
slavnostné otevfena jiz 28. srpna 1886 za pfimé ucasti Oswalda Ottendorfera. Nemocnice,

na tehdej$i dobu moderni stavba, byla vytvofena v pavilénovém stylu.’”

K vyraznému rozsifeni
nemocnice doslo téz v mezivalecném obdobi, kdy byla roku 1927 naplanovana stavba pavilonu
pro pacienty s tuberkul6zou™" a roku 1932 pak do$lo k rozsifeni o infekéni pavilon, jehoZ stavba
stala 550 000 K&

Vedle samotného feseni dusledku bylo téz zapotiebi fesit pticiny. Primitivni a nehygienicka
péée o vodu, kterd se vedla dfevénymi rourami v blizkosti mocuvek, ohrozovala zdravi

obyvatelstva. V pfipadé kontaminace hrozily obyvatelstvu rozlicné zdravotni problémy.”

Vedle absence modernich vodovodt je vhodné pfipomenout i absenci kanalizace.” To vse byl

343 Mezi ty lze pocitat tyf, tuberkulézu ¢i détské nemoci jako spalnicky, spalu, zardénky apod. KLADIWA a spol.: Lesk
a bida IT/ 2, s. 113.

344 Absence kanalizace znecist'ovala podzemni zdroje vody, coz vedlo k mnohym onemocnénim. Z hygienického
hlediska se situace ve méstech podobala stfedovéku, nadto se projevovala industrializace. Tamtéz, s. 89.

35 Cilem byla snaha eliminovat onemocnéni vznikajici ze zkazeného masa. Tamtéz, s. 98-99. Ve Svitavach doslo
k otevien{ jatek az roku 1904. FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 158.

346 SOKA Svitavy, AMS, kart. 392.

347 Napt. v roce 1861 se v nemocnici 1écilo 63 osob, z toho 44 muzi a 19 Zen. Z tohoto poctu zemielo osm osob
a 20 odeslo bez uzdraveni. Nejcastéjsimi onemocnénimi byla tuberkuldza a zapal plic. KOPECKY, Jan: Déjiny Svitav
v postednich 100 letech (1848—1945). In: PETR, Jaroslav (ed.): Svitavy — 700 let mésta, s. 59.

348 SOKA Svitavy, AMS, kart. 392.

349 FIKEJZ — VELESIK: Kronika, s. 136.

350 Zapis ze schiize zastupitelstva ze dne 15. 7. 1927. SOkA Svitavy, AMS, kn. 162.

31 Ke splnéni zavazka bylo zapotiebi pfijmout zapuajcku ve vysi 300 000 K¢. Zapis ze schiize zastupitelstva ze dne
4.7.1932. SOKA Svitavy, AMS, kn. 164.

352 Budigovu roli pfi vystavbé vodovodu popisuje Budigova dcera Helene v rodinné kronice: MMG Svitavy, Rodinna
kronika Budiga, R-170, s. 2.

353 Vedle cholety se jednalo ¢asto o epidemii bfisniho tyfu. KLADIWA: Lesk a bida 11/ 2, s. 89. K epidemii bfisniho tyfu,
v¢. podminek Svitavska s porovnanim s ostatnimi moravskymi oblastmi blize viz: FASORA, Lukas: Epidemie biisnibo tyfu
na Moravé a jejich prevence v letech 1881—1913. Casopis Matice Moravské, ¢ 1/2002, s. 4781
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jeden z negativnich ddsledkt industrializace a urbanizace, ktery vSak ovliviioval i mensi obce.”
Vystavba kvalitntho vodovodu pomohla zdravotni situaci zlepsit. Moravska oblast byla
znevyhodnéna slabsimi a hufe vyuzitelnymi zdroji spodni vody, pfesto bylo v daném prostoru
na konci roku 1912 135 vefejnych vodovoda. Pro Svitavy a okoli se dokonce realizoval
pred 1. svétovou valkou jediny skupinovy vodovod pro vice obci.””

Vystavbu nového vodovodu si predsevzal jiz starosta Budig.” Ten pro projekt méstského
vodovodu oslovil hydrotechnického inzenyra Adolfa Friedricha s cilem rekonstruovat vedeni
z oblasti Siegmundsried, které meély nahradit Zelezné roury. Projekt byl vypracovan roku 1884 a stavba
vodovodu méla poskytovat kvalitni piistup k vodé v dolni ¢4sti mésta a pivovaru.™ Projekt
rekonstrukce vodovodu vyvolal piekvapivé kontroverze a opozici vuci starostovi Budigovi,
nebot’ dle nich si chtél stavbou zajistit pfivedeni dobré vody pro své tovarny. Ozyvalo se, ze je nutné
chrinit dobron vodu pred Budigem. Z tohoto duvodu na ufad starosty rezignoval s odivodnénim,

ze beg piné divéry obianstva neni ochoten dile pokracovat v praci na vicholném postn obee.”™

Otazkou je,
zda opozice dosahla svého, nebot” stavba byla kolaudovana v zat{ 1885.

To vsak byla pouze prvni ¢ast. Jiz o rok pozdéji doslo k rozsifeni vodovodu, pficemz
naklady sly ¢aste¢n¢ za méstem, ¢asteéné za pivovarem, ktery se tak na stavbé vyznamné podilel.
Ani to nebyl posledni vodovodni projekt v tomto obdobi. Hned poté, co se na konci roku 1893
stal starostou opét Johann Budig, vznikl projekt vedouci vodu z tzv. kostelnich luk. Vyznamnou
ulohu tu sehral radni a pozdé¢jsi starosta Karl Schuster, svého ¢asu i predseda stavebni komise.
Realizace celého projektu se protahla na témét 20 let, pficemz vétsinu casu se fesily pfipravy
a financn{ zajisténi. Az roku 1907 byl vytvofen projekt z kostelnich luk a stavba byla zemskou
vladou schvélena az roku 1911.*” Ke slavnostnimu otevieni nového vodovodu doslo 30. prosince
1912. Cely projekt stal 600 000 K. Voda byla brana z velké hloubky ze studny na kostelnich loukam
a byla pumpovéana 22 km dlouhym potrubim.’® I zde doslo v mezivile¢né dobé k investi¢nim

pracim. Roku 1933 byly zfizeny dvé nové studny na Sigmunsried za vice nez 50 000 K¢&.**!

34, Vazna situace panovala v obcich leZicich jizné od Svitav vypoustéjicich nebezpecny odpad z textilnich tovaren.*
Prestoze samotné meésto Svitavy nepatiilo k nejpostizenéjsim lokalitim, znecist'ovalo svymi tovarnami feku,
coz se projevilo dile po proudu. KLADIWA: Lesk a bida 11/ 2, s. 66-67.

3% Tamtéz.

356 MMG Svitavy, Rodinna kronika Budigt, R-170, s. 2.

357 Tamtéz. FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 166—167.

358 MMG Svitavy, Rodinna kronika Budigt, R-170, s. 3. Zasedan{ o. v. 15. 8. 1882: SOkA Svitavy, kn. 149.

359 Blize viz FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 166—-167.

360 Zwittan (Eriffnung der neuen Wasserleitung). SZ.,4.1.1913, ¢. 1, s. 5-0.

361 Zasedani zastupitelstva dne 20. 10. 1933: SOkA Svitavy, AMS, kn. 164.
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V.2.3 Nerealizovana koupé Langerovy vily ve 30. letech, aneb reprezentativni sidlo obce

Jen stézi by se hledal nakladngjsi projekt mezivalecné doby, nez jaky pfedstavoval plan koupé
Langerovy vily. Méststi zastupitelé se na schizi konané 21. prosince 1928 usnesli, ze nejhonosnéjsi
vilu ve meést¢ koupi, a to i s pfilehlymi hospodafskymi budovami a zahradou. Koupé¢ byla
obhajovana potiebou ziskani prostoru pro tfadovani radnice. Stchovat se sem tak mély jeji ufady,
skolka a hasicska garaz. Park nalezici vile mél byt zpfistupnén vefejnosti. Obec vSak méla jinou
motivaci, nebot’ nechtéla, aby objekt skoncil v rukich spekulanti.’” Cena byla odpovidajici
pfedmeétu koupe, tudiz pomérné vysoka, a cinila 1 250 000 K¢, coz pfedstavovalo zhruba tfetinu
rozpoctovych vydaju pro rok 1929. Zameér mésta pokryt naklady vyhradné ze svych zdroja piipadal
mnohym subjektim ve mésté kontroverzni. Podali proto k okresnimu tfadu rekursy, jimz ptislusny
organ vyhovél, a dotéené usneseni zastupitelstva pro nerentabilnost projektu zrusil.’*

Langerova vila patii k nejhonosnéjsim budovam ve meést¢, nadto jeji prostornost plné
vyhovovala vedeni mésta, ktera se jiz delsi dobu poohlizela po novém sidle radnice. Mésto
proto na zasedani zastupitelstva dne 25. dubna 1930 schvalilo novy zpusob kryt{ ¢astky, ktera vsak
jiz ¢inila 1 500 000 K¢, nebot’ dalsich 250 000 K¢ mélo pfipadnout na adaptaci a jiné vydaje spojené
s prevodem nemovitosti.”** Potfebny finanéni kapital mél byt ziskan jednak prodejem nemovitého
majetku ve vlastnictvi mésta (pocitalo se se ziskem mezi 500-700 000 K¢) a jednak zaputjckou
u mestské spofitelny ve vysi 1 000 000 K¢, ktera vsak vytvafela dal$i pasiva ve vysi zhruba
70 000 K¢ na urocich a amortizaci. Vedeni meésta chtélo tyto naklady pokryt z najmu
a propachtovani zahrad nalezejicich kvile a dalsich prostor, které by se nasledné¢ uvolnily
pfestchovanim ufada do vily. Nadto planovala zvysit vstupné v méstském kiné Elysium o 50 h.
Prave posledné jmenovany navrh napadla Nakupni, vyrobni a podnikatelskd spole¢nost
a ve stejném znéni téz Ceska okresni péce o mladez ve Svitavach.’®

Do hry nicméné vstoupil novy zdjemce, totiz Ministerstvo skolstvi, které na popud Narodni
jednoty a Matice §kolské zamyslelo budovu koupit pro téely ¢eskych §kol.** Starosta Lick se obratil

s zadosti o pomoc na ministry Spinu a Czecha. Upozornil na nevhodnost objektu pro ucely skoly

362 Zasedani zastupitelstva dne 21. 12. 1928: SOkA Svitavy, AMS, kn. 163. Nemovitost se sestavala z vily, hospodatské
budovy, stodoly, skleniku, zahrady a pfilehlého parku o rozloze vice nez 27 000 m?. Tamtéz, kart. 442.

363 Rekursy podal fabrikant Haupt, majitel tkalcovny Gerlich a firma J. Budig a synové. Tamtéz.

364 Zasedani zastupitelstva 25. 4. 1930: SOkA Svitavy, AMS, kn. 163.

365 Argumentace byla vystavéna na tom, ze jednak zvysenim pfirazky pravdépodobné klesne navstévnost kina a jednak
muze byt kino konkurenci jiného takového podniku nuceno snizit vstupné, coz v koneéném duisledku melo
dle odpurci vést k budoucimu zvyseni pfirazek a poplatki. Nelibilo se jim téz, Ze se ufady maji st¢hovat z nameést
na periferii, coz meélo vést ke ztizen{ styku s méstskymi ufady. SOkA Svitavy, AMS, kart. 442.

366 Tuto zpravu sdélil radni Rehulka na jednani zastupitelstva dne 25. 4. 1930. Nicméné mistostarosta Jankowsky
upozornil, Ze usnesen{ se tyka pouze planu finanéniho kryti, nikoliv zameéru vilu koupit. Toto usneseni mélo byt stale
platné. SOkKA Svitavy, AMS, kn. 163.
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a vyjadfil obavu, Ze nemovitost bude vyuzita pro zazemi ceskych spolku, kina a jinych subjektu.
Ustiedni matice $kolska se nasledné u krajského soudu v Brné doméhala uréeni, Ze je majitelkou
pfedmétné vily. Spor vsak prakticky skoncil dfive, nez vibec zacal, nebot’ strany souhlasné
prohlasily, Ze k uzavien{ kupni smlouvy viibec nedoglo, a Zalovatelka nisledné vzala Zalobu zpét.””’

Prestoze z planované koupé nakonec seslo, st¢hoval se jiz roku 1933 mestsky urad
do prostor Langerovy vily. Nemovitost totiz koupila svitavska spofitelna, ktera méstu objekt
pronajala na 25 let s nagjemnym ve vysi 6 000 K¢. Dale se pro vefejnost oteviel park nalezici k vile.
Cast prostor byla ddle pronajata — instalatéru Hicklovi, Cetnictvu a muzejnimu spolku.’*® Radnice
v prostorech zustala, tfebaze plany 2. poloviny 30. let byly jiné. Mésto zamyslelo nové sidlo ufadu
postavit v oblasti dnesnfho sidlist¢ Bohuslava Martina. Roku 1942 vsak od spofitelny namisto toho

definitivné odkoupilo vilu.*”

367 SOKA Svitavy, AMS, kart. 442.
368 Zasedani méstského zastupitelstva dne 20. 10. 1933, SOkA Svitavy, AMS, kn. 164.
369 FIKEJZ — VELESIK: Kronika, s. 200.
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VI. K Zivotiim a ¢innosti svitavskych starostii

VI.1 Dominik Schwab (1850-1860)

Narozeni: 1. srpna 1799 ve Svitavach

Umrti: 18. bfezna 1883 ve Svitavach

Prvni svitavsky starosta po vzniku obecni samospravy se narodil na samém pfelomu
18. 2 19. stoleti.” Dominik Schwab je vibec nejstarsi piedstavovanou osobou. V dobé prvnich
voleb do obecniho vyboru jiz oslavil ptlstoleti Zivota. Vzhledem k tomu, Ze jako starosta ptsobil
v celém obdobi neoabsolutismu, ukoncil tak své politické angazma ve svych 60 letech. Pfi konani

prvniho moderniho s¢itani lidu mu bylo jiz 70 let’”!

a oproti ostatnim osobnostem se tak projevuje
mirny nedostatek pouzitelnych faktd. Dle dochovanych pramenut zil na Margaretengasse ¢. 116
(dnesni Lazenska ulice) spole¢né se svou Zenou Katharinou (nar. 1796) a hospodyni.’”® Piestoze
nepochybné vime, ze zemfel 17. 3. 1883, nenaléza se ve fondu okresniho soudu jeho poztstalostni
spis.””

Schwab byl povolinim pfedné obchodnik a jeho obchody souvisely s textilnictvim.”™
K zaprotokolovani vlastni firmy doslo r. 1864.” Spole¢né s obchodnikem Rosenzweigem
ze Ctyficeti Lant zacal Schwab dovézet dtkovou piizi z Vidné. Stou se zacalo pracovat
ve 20. letech 19. stoleti.”® Znaéného majetku dosahl skupovanim nemovitosti v exekuci.’”
Tuto skutecnost ~ popsala  sjistfm  negativnim  podtéonem  pfedrevoluéni  Bartosova

kolektivni monografie:’”®

370 Velmi zajimavy rozpor se nachazi v dochovanych scitacich operatech a matrice. Zatimco operat z r. 1869 uvadi,
ze se narodil r. 1800, ten z r. 1880 pfichazi s rozdilnym ddajem, a to 31. 7. 1799. Matri¢ni zdznam tak uvadi tfeti udaj,
ato 1. 8. 1799. S ohledem na dobu a zpuasob vzniku jednotlivych prament presumuji spravnost matriénfho zaznamu.
Srov. SOkA Svitavy, scitani lidu (SL) 1869, soudni okres Svitavy, kart. 332 a SL 1880, soudni okres Svitavy, kart. 339.
SOA Zamrsk, Sbirka matrik Vychodoceského kraje (SMVK), matrika narozenych, sign. M-30 2397, f. 304.

371 Dozil se jesteé druhého scitani v roce 1880.

372 SOkA Svitavy, SL 1869, kart. 332 a SL 1880, kart. 339.

373 SOA Zamrsk, SMVK, matrika zemfelych, sign. M-30 2423, f. 93. Pficinou dmrti bylo mécknuti mozku
(encefalomalacii).

374 Scitaci operat z 1. 1869 uvadi vlastni tkalcovnu barchetu: SOkA Svitavy, SL 1869, kart. 332. Jiz v letech 1926 a 1927
zalozili s Antonem a Franzem Sponerovymi a Thaddusem Fuchsem prvni tkalcovny ve méste spiadajici bavlinu
do utkové ptize: Die Weberei in Zwittan. Wochenblatt fiir Mahr. Triibau und Zwittau sammt Umgebung (WMTuZ),
4.10. 1890, ¢. 39, s. 1. V roce 1852 je zapsan jako jeden ze tif svitavskych obchodnikt s bavlnou. Handbuch des Fabriks,
Handels- und Gewerbe-Standes im Bezirke der Briinner Handels- und Gewerbe-Kammer. Brno 1852, s. 2.

375 .Dominik Schwab, tkadlec a obch. v bavinéné pfizi ve Svitavach.” Dominik Schwab. Morawské nowiny, 31. 5. 1864,
C. 44, s. 176.; Dominik Schwab. Amtsblatt zur Brinner Zeitung, 30. 5. 1864, ¢. 247, s. 1036. Spis je veden: MZA,
C 11 Krajsky soud civilni Brno, I. manipulace, sign. D 1 142/1864, kart. 730. K vymazu firmy doslo az roku 1888.
Tamtéz.

376 BARTOS a kol: Déjiny, s. 43

377 Napf. dum ¢. 274 ve vlastnictvi manzeltd Kolowratovych dne 23. 7. 1856 [Executiver 1 erkanf. Brinner Morgenpost
(BM), 9. 8. 1850, ¢. 1806, s. 1376]; domy ¢. 470 a 430 a 2 stavebn{ parcely patficim manzeldm Skuherskym (Executiver
Verkanf. BM, 12. 8. 1856, ¢. 188, s. 1391) ¢i dum ¢&. 178 (Executiver VVerkanf: BM, 6. 1. 1857, ¢. 4, s. 31).

378 BARTOS a kol: Déjiny, s. 57.
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»Mnoz{ tkalci se zruinovali; podnikavy svitavsky purkmistr Dominik Schwab, jeden
z pfednich obchodnikta pfizi, ziskal exekucemi u insolventnich dluznikd do svého
vlastnictvi péknou fadku domt. Obdobi krymské valky 1854-1856 pak pomohlo

k zna¢nému majetku nékolika obchodnim podnikatelm [...]

Jiz pfed vznikem obecni samospravy se Schwab stal aktivnim a pusobil v fadé funkci.
Pro rok 1840 byl napt. Schéffens.”” Literatura se zmifiuje i o jeho dal$ich aktivitich v pribéhu 40. let,
které mély vefejné prospéiny charakter.”® Vyrazné zasihl do revoluéntho déni r. 1848-1849
ve Svitavach, byt se jedna pouze o zalezitost mistniho charakteru. Byl totiz jednim z 12 svitavskych
meéstant, jimz byl svéfen ukol sepsat petici, jejiz jeden bod se tykal mj. pozadavku zi{zeni
obecni samospravy.”

Do zvoleni prvniho obecniho vyboru byli stavajici pfedstavitelé mésta povéfeni prozatimni
spravou. Vedle Schwaba se jednalo o purkmistra Blodiga a radniho Schwarze.’™
Prvni dva jmenovani byli nasledné zvoleni ¢leny prvniho obecntho vyboru, a stali se tak symbolem
kontinuity staré a nové doby. Schwabova volba do funkce se do jisté miry zdala logicka, pfesto
k ni doslo aZ po vasnivé debaté — na zakladé uzsi volby.” Radu vedle starosty tvofili dva radni —
v prvni fazi 1ékarnik Karl Sander, klempif Anton Tempes a obchodnik Daniel Blodig.”* Schwab
byl zaroven zvolen do poroty Zemského soudu v Brné.*”

Jednou z nejvétsich zasluh Schwabova starostenského pusobeni, které trvalo deset let,
je zfizeni méstské spofitelny. Svitavska spofitelna se stala jednou z nejstarsich takovych instituci
na Moraveé.” Jako prvni vrehni feditel spofitelny se jiz roku 1859 setkal v direktoriu instituce hned
se tfemi svymi nastupci.®®” Ze Schwab byl jednou z nejvyznamnéjsich osobnosti své doby dokazuje

fakt, ze jeho jméno nesla jedna ze svitavskych ulic.”®

319 LICK: Zur Geschichte, s. 110.

380 Roku 1845 usporadal sbirku na kostel sv. Jilji. O dva roky pozdéji spole¢né s purkmistrem Blodigem navrhl sbirku
pro chudé, nebot’ se mesto od pocatku 40. let potykalo se socidlnimi nepokoji v dusledku velké nedrody. FIKEjZ —
VELESIK: Kronika, s. 102—103.

381 Tamtéz, s. 106. Obdobné téz: BARTOS a kol.: Déiny, s. 49.

32 SOkA Svitavy, Mezifondovy soubor kronik, KR 146. O Dominiku Schwabovi jako radnim se hovoii
téz v jiné meéstské kronice: Tamtéz, KR 282.

383 FIKEJZ — VELESIK: Kronika 109.

384 SOKA Svitavy, KR 282; LICK: Zur Geschichte der Stadt Zwittan, s. 111.

35 MZA, C11 Krajsky soud civilnf Brno, I. manipulace, kart. 1619.

386 Cestu k zalozeni spofitelny detailné popsal FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 114-115.

387 Cleny direktoria byli budouci starostové Tempes, Strakele a Budig. Die Sparcasse in Zwittan, WMTuZ, 2. 5. 1885,
¢. 18,s. 2.

388 Dominik Schwabgasse je zaznamenana az v adresafi z r. 1922. WALENTA: Adressbuch 1922, s. 59.
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VI.2 Leopold Tempes (1861-1863)

Narozeni: 3. listopadu 1917 ve Svitavach
Umrti: 15. dubna 1864 ve Svitavach

Jednoduché neni predstavovat ani druhého ze svitavskych starostd. Problematické je predevsim
Tempesovo brzké umrti (z pfedstavovanych osobnosti zemfel dokonce jako prvni). Vylucuje
to moznost prace s nckterymi prameny (zejm. sc¢itacimi operaty, o mistnim tisku nemluvé).
Na druhé strané se zachoval pozustalostni spis. O Tempesove soukromém zivoté z dochovaného
pramenného materialu vime, ze se narodil na konci roku 1817 do rodiny svitavského soukenika

389

Antona Tempese a jeho zeny Franzisky (roz. Dittrichové).”™ V dospélosti se  zivil

0

jako krasnobarvit.” Sfiatek uzavfel s Cicilii Jaichovou, dcerou svitavského soukenika

Antona Jaicha.™'

Roku 1838 se jim narodila dcera Mathilda, ktera si v zaf{ 1863 vzala za muze
vojenského lékafe Franze Christa.””? Tempes zemfel ve svém svitavském domé ¢&. 336 v poloviné
roku 1864, tedy pomérné kratce po odchodu z tfadu starosty.””

Leopold Tempes byl ¢lenem prvniho obecniho vyboru, pfestoze ve volbach roku 1850
vubec nebyl zvolen. Pavodné totiz zastaval pouze post nahradnika, nicméné jesté pted historicky
druhymi volbami se stal pfednim svitavskym politikem. Byl povolan do obecniho vyboru jako
tadny zastupitel a jiz 16. 7. 1856 nahradil v méstské radé Karla Blodiga.” Ve volbach roku 1861
byl fadné zvolen do zastupitelstva a na jeho schtzi dne 19. 2. 1861 se stal starostou.””
Rok pied svou smrti Tempes spoluzakladal télovychovny spolek,”” v némz ptsobil i jeho nastupce

ve funkei starosty.””

389 SOA Zamrsk, SMVK, matrika narozenych, sign. M-30 2398, f. 155. V matri¢nim zaznamu uveden jako Tempes Kar/
Leonard 1 eopold.

390 Napft. LICK: Zur Geschichte der Stadt Zwittan, s. 111.

M1 Cicilia Tempesova zemfela az 26. ledna 1890 ve véku 72 let. SOA Zamrsk, SMVK, matrika zemfelych,
sign. M-30 2423, £. 411.

32 SOA Zamrsk, SMVK, matrika narozenych, sign. M-30 2401, f. 57; SOA Zamrsk, SMVK, matrika stiate¢nich obfadu,
sign. M-30 2414, f. 268; SOkA Svitavy, Okresni soud Svitavy, pozustalostni spis ¢. IV 1864/121.

393 SOkA Svitavy, Okresni soud Svitavy, poziistalostni spis ¢. IV 1864/121; pfic¢inou brzkého umtti bylo krvéceni
do mozku: SOA Zamrsk, matrika zemfelych, sign. M-30 2422, f. 140; Jeho Zena pak zemfela az roku 1890. Zwittau.
Deutsches Volksblatt fiir Mahren und Schlesien, 5. 2. 1890, ¢. 5, s. 5.

394 Verdnderungen in der Gemeinde-Reprasentanz. Brinner Zeitung, 29. 7. 1856, ¢. 176, s. 1298.

35 Schiize o. v. 19. 2. 1861. SOKA Svitavy, AMS, kn. 145; tamtéz, kart. 280.

39 BARTOS a kol: Déjiny, s. 58.

397 Strakele byl zvolen pfedstavitelem vyboru tohoto spolku v roce 1868: FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 118.
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Regiondlni historiograficka produkce reflektuje osobu Leopolda Tempese poskrovnu.

Stru¢na hodnoceni ¢innosti starosty i jeho spolupracovnikt vsak lze shrnout jako veelku pozitivni.

Nejvétsi piinos tohoto obdobi se spatfuje ve zfizeni hlavni $koly:*®

,»Purkmistr Leopold Tempes spolu s lékarnikem Sanderem [otec starosty Sandera, pozn.
aut.] se energetictéji nez dosavadni meéstska sprava ujali zaméru zfidit hlavni skolu.
V roce 1861 obecni vybor odhlasoval potfebnou adaptaci budovy filidlni skoly [...]
Otevieni hlavni $koly, chystané na pocitek skolniho roku 1862/63, oddalila stiZnost
arcibiskupské konzistofe v Olomouc, ktera se obavala projevu odporu proti dohodé statu

s cirkvi, takzvanému konkordatu.*

VI.3 Karl F. Strakele (1864-1869)

Narozeni: 15. fijna 1818 ve Svitavach
Umrti: 16. ledna 1896 ve Svitavach

Karl Ferdinand Strakele se narodil ve Svitavach 15. fijna 1818. Jeho otec Karl se zivil jako voskat.””
Budouci svitavsky starosta si vzal v dubnu roku 1842 Rosinu Miillerovou," s niz pozdéji bydlel

401

v byt¢ domu ¢&. p. 66 a s niz mél C¢tyfi deti — Julia, Mariu, Amalii a Agnes.”" Vlastnil tovarnu

na vyrobu sirupu, coz se vskutku lisilo od tradi¢niho svitavského pramyslového odvétvi, totiz

3.4 Partnerem

textilnictvi.*”” Jeho firma byla zapsina do firemniho rejstiiku na podzim roku 186
v podnikani se mu pozd¢ji stal i jeho jediny syn Julius, jenz byl od roku 1867 zapsan ve firemnim
rejstifku jako spole¢nik firmy.*"*

Vefejné aktivnim se Strakele stal jiz na poc¢atku 60. let, kdy byl zvolen do obecniho vyboru.
Tento post obhajoval i v dalsich volbach az do 2. poloviny 70. let. Stal se tak prvnim starostou,

jenz i po odchodu z tohoto ufadu zustal nadale vefejné aktivnim. I v pozdnim obdob{ svého zivota

38 De¢jiny, s. 58. Fikejz s Velestkem k tomu dodavaji, ze ,,[...] nejvétsi zasluhu na zifzeni této skoly mel starosta
Tempes, [o cemz] vypovidal nipis na pamétnim kameni v nékdejsich zakladech skoly. FIKE]Z — VELESIK: Kronika,
s. 117. Na konci roku 1861 se jiz v novinach inzerovalo misto ucitele (s pfijmem 621 zl. a bytem). Erste Lebrer-Stelle.
BM, 17. 11. 1861, s. 2192. V polovin¢ roku 1862 se pak inzerovaly dalsi mista. Lebrerstellen. Briinner Morgenpost,
18.7. 18062, s. 1324.

399 Matka se jmenovala Magdalena Kaiserova. SOA Zamrsk, SMVK, matrika narozenych, sign. M-30 2398, f. 179.

400 Byla dcerou kloboucnického mistra Ignaze Miullera. SOA Zamrsk, SMVK, matrika snate¢nich obfadu,
sign. M-30 2413, £. 87.

401 Po smirti zeny zustala Agnes Strakelova bydlet s otcem a starala se o domacnost. SOkA Svitavy, SL 1869, kart. 334;
SOKA Svitavy, SL 1880, kart. 339; SL 1890, kart. 349.

402 Spole¢nost pro tovarnu na vyrabéni syrupu bramborového, sokolady a kanditt.” K. F. Strakele & Sohn. Morawské
nowiny, 1.8.1867, ¢. 92, s. 368.

403 MZA, fond C 11 Krajsky soud civilnf (C 11), kart. 743, Sign. ] VI 59, K. F. Strakele & Sohn. Fikejz s Velesikem
vsak uvadi, ze zminka o tovarné je doloZena az k roku 1884: FIKEJZ — VELESIK: Kronika, s. 117.

404 Tamtéz. K. F. Strakele & Sobn. Morawské nowiny, 1.8.1867, ¢. 92, s. 368.
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vystupoval Strakele v nejraznéjsich funkcich. Jako pfiklad muze slouzit ptusobeni na postu ¢lena
kuratoria svitavského chudobince a sirotéince, kde jej nalezneme jesté v poloviné 90. let.*”

Pro tehdejstho starostu byl vyznamny predevsim rok 1866, kdy se mésto stalo svedkem
vale¢nych ttrap. Vzhledem k vjhodné poloze Svitav, na Zeleznici spojujici Moravu a Cechy,
se ve méste soustfedilo rakouské vojsko a taktéz sem mifili zranéni z bojist’.*”® Cisaf Frantisek Josef
L. posléze v fijnu roku 1866 vyznamenal fadu pfedstaviteld moravskych samosprav. Mezi nimi byl
i Strakele s radnimi Karlem Sandrem, Antonem Geierem a Antonem Tempesem. Sam Strakele
obdrzel Rytifsky kifz fadu Frantiska Josefa. Toto cisafovo rozhodnuti bylo oduvodnéno
nisledovné:*’

»[--] za vérnost a loyalitu za pficinou poslednich vale¢nych udilosti vynikajicim

spusobem v markrabstvi Moravském cinné osvédéenou a za hojné dakazy obétivého

patriotismu, jakoZz i za laskyplné ucastenstvi a nelééenou oddanost sjakou ranéni

a onemocnéli vojinové podporovani a opatfovani byli a za vSestranné skute¢né

podporovani opatien{ vladnich, jakoZ i operaci vale¢nych [...]*
Zivot starosty Strakeleho vyhasl 16. ledna 1896. Zemiel v nedozitjch 78 letech seslosti vékem.*®
Na pamitku svého otce vénoval Julius Strakele 100 zlatych pro potieby mistnich chudych.*”
S odchodem zakladatele firmy se Strakeleho tovarné nedafilo. Od pfelomu stoleti podnik

410

neprosperoval a v prosinci roku 1901 se nachazel vupadku.*” K vymazu firmy doslo

v Cervenci 1903.41

495 Commmumnal-Armen- und Waisenbhaus. WMTuZ, 10.12.1892, ¢. 50, r. 15, s. 3.

406 TICK: Zur Geschichte, s. 349.

W7 Cist siredni. Morawské Nowiny, 19. fHjna 1866, & 125, s. 483-484.

408 SOA Zamrsk, SMVK, matrika zemfelych, sign. M-30 5852, f. 184. Prekvapivé neni smrt byvalého starosty
reflektovana na strankach ctrnactideniku Brenn-Nessel. Kratkou vzpominku na zemfelého vénoval starosta Budig
na schuzi obecntho vyboru dne 24. ledna 1896 (ta vsak byla vénovana pfedevsim vyznamnému jubileu 70. narozenin
rodaka Ottendorfera): Gemeinde-AusschufS-Sitzung vom 24. Jdanner 1896. BN, 8. 2. 1896, ¢. 3, s. 5. Naopak sdiln¢jsi je
moravsko-tfebovsky tydenik, ktery pfipomina mj. udéleni fadu Frantiska Josefa zr. 1866 a informuje o vyvéseni
smutecniho praporu na svitavské radnici: Szerbefall. WMTuZ, 18.1.1896, ¢. 3, s. 4.

409 Gemeinde-AusschufS-Sitzung vom 24. Janner 1896. BN, 8. 2. 1896, ¢. 3, s. 5; Spende. WMTuZ, 25.1.1896, ¢. 4, s. 5.

40 Concursverhangung. SZ., 28. 12. 1901, ¢. 100, s. 4. MZA, C 11, kart. 743.

M MZA, C 11, kart. 743.
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VI.4 Konstantin Makowsky (1870-1872)

Narozeni: 16. ledna 1829 ve Svitavach

Umrti: 6. fijna 1912 ve Svitavéach

Ctvrty svitavsky starosta se narodil 16. ledna 1829 do pocetné rodiny Aloise Makowského

12 pficemz mezi jeho bratry patfili té2 Alexander*” a Alois

a jeho zeny Barbary (roz. Steinové),
Makowsky."* Konstantiniv otec naleZel vedle Dominika Schwaba k dal$im 12 mé§t’and, jimz byl
v dubnu 1848 svéfen tkol sepsani petice.*”” Z rodinného Zivota stoji dle za zminku dvé manzelstvi
svitavského starosty. Jeho prvni zena Agnes, jiz si vzal roku 1852, zemfela roku 1868 v mladém
véku."'® Necely rok nato se konala svatba s jeji sestrou Antonii, vdovou po tkadleckém mistru
Augustu Sponerovi.*'” Ta zemfela po del$i nemoci v unoru 1890.*"* Rodina bydlela na svitavském
nimésti vdomé ¢& 1387 veetné étyf dét, jez mél Konstantin  Makowsky spole¢né
se svou prvni zenou.”’

Zatimco nejstar§i prameny uvadi, Ze byl stejné jako jeho otec mydlafskym mistrem,*

vyskytuje se v pozdéjsich pramenech vyhradné oznaceni vlastnik domu,** agent,*” obchodnik**

¢ soukromnik.*” Dle novin vime, Ze byla roku 1867 protokolovina do firemniho rejstifku

412V matricnim zaznamu je preskrtnuté jméno Ehrenfried, pod nimZ se nachazi udélené jméno, totiz Constantin.
SOA Zamrsk, SMVK, matrika narozenych, sign. M-30 2400, f. 33.

413 Alexander Makowsky (narozen roku 1833) je znam zejména jako univerzitni profesor mineralogie a geologie a rektor
némecké vysoké skoly technické v Brné; dale téz jako ¢len tamniho obecniho vyboru. Je spoluautorem brnéného
vodovodu. Za své zasluhy ziskal cestné obcanstvi moravské metropole. HELLER, Hermann: Mdbhrens Mdinner
der Gegenwart. Biographisches Lexicon. Dritter Theil: Staats-, Landes- und Gemeindefunktiondre. Brno 1888, s. 106; FIKEJZ —
VELESIK: Kronika, s. 100.

414 T on pusobil v brnénské samosprave, konkrétné jako radnf a velitel komunalni hlidky. HELLER, Hermann: Mdbhrens
Menner der Gegenwart. Biographisches Lexicon. Zweiter Theil: Schulminner, Theologen, Juristen, Mediciner, Techniker. Brno 1889,
s. 62. FIKE]JZ — VELESIK: Kronika, s. 100. O pifbuzenském vztahu vsech zminénych pant neni mnoho zminek.
Mimod¢k se o ném zmifiuje napf. novinové oznameni o smrti Konstantinovy druhé zeny Antonie: Todesfille. Mihrisch-
schlesischer Correspondent, 26. 2. 1890, ¢. 47, s. 3. Z literatury tuto informaci zminuje Fikejz v ramci medailonku
Alexandra M.: FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 100.

415 FIKEJZ — VELESIK: Kronika, s. 105.

416 Agnes byla dcerou soukenického mistra Adalberta Neumeistra a jeho Zeny Antonie Hickelové, taktéZ dcera
soukenického mistra. SOA Zamrsk, SMVK, matrika snatecnich obfadu, sign. M-30 2414, f. 50. Agnes zemfela
15. zatf 1868 na zapal plic. Tamtéz, matrika zemfelych, sign. M-30 2422, f. 295.

47 SOA Zamrsk, SMVK, matrika stiate¢nich obifadu, sign. M-30 2415, f. 77.

418 Todesfille. Mahrisch-schlesischer Correspondent, 26. 2. 1890, ¢. 47, s. 3.

419 SOkA Svitavy, SL 1869, kart. 332.

420 Otto, Anna, Constantin a Rudolf se narodili v rozmezi let 1853—1862. Dle s¢itani lidu roku 1890 byl Otto majitelem
tkalcovny a Konstantin v aktiva{ vojenské sluzbé. Tamtéz; SOkA Svitavy, SL 1890, kart. 350. Adresat zr. 1911
pak uvadf jiz pouze Konstantina (soukromnika) a Rudolfa (obchodnik s delikatesami). WALENTA: Adressbuch 1911,
s. 128.

421 SOA Zamrsk, SMVK, matrika stiate¢nich obfadu, sign. M-30 2414, f. 50.

422 SOKA Svitavy, SL 1869, kart. 332; SL. 1890, kart. 350. SOkA Svitavy, AMS, kart. 326.

425 SOkA Svitavy, SL 1880, kart. 339; SL 1890, kart. 350.

424 SOKA Svitavy, AMS, kart. 326.

425 SOKA Svitavy, SL 1910, kart. 410; SOkA Svitavy, OS Svitavy, pozistalostni spis A 382/12; SOA Zamssk, SMVK,
matrika zemfelych M-30 7914, f. 69.
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jeho textilni firma: ,,Const. Makowsky, h. b. ve Svitavach, m. f. Constantin Makowsky, hotovitel
platna a obchodnik [...]* Rejstifkovy spis se viak v piislusném archivnim fondu nenalezl.***
Drahu komunalniho politika zapocal v poloviné 60. let, kdy se roku 1864 stal clenem
obecniho vyboru i obecniho pfedstavenstva a byl povéfen funkei policejniho komisafe.*’
Do funkce starosty byl zvolen na schuzi zastupitelstva dne 28. prosince 1869 s podporou naprosté

vétsiny, a to 29 hlasy zastupitel@.*”

Dle dobového tisku se vysledek volby setkal s ovacemi
obéanti.*” Pfestoze ke konci roku 1872 na nejvy$$im postu nahrazen Antonem Geierem, zistal
¢lenem obecniho vyboru, a dokonce se jeste vratil i do obecniho pfedstavenstva, a to mezi roky
1875-1881 (ve volebnim obdobi 1878-1881 dokonce jako mistostarosta mésta). Zastupitelem
zustal az do roku 1884, pfesto nadale zastaval funkci clena direktoria spofitelny, a to az do roku
1895.% Jako dalsf jeho aktivity lze uvést napiiklad to, Ze se roku 1871 nachazel na seznamu Ustavni
strany vyboru pro zemské volby.”' Roku 1873 byl na zasedan{ zemského vyboru jmenovan ¢lenem
okresn{ §kolské rady v Moravské Ttebové.*”

V souladu s chovanim komunalnich elit se Makowsky nestranil ani spolkové cinnosti.
Vyznamnou ulohu hral ve spolku dobrovolnych hasict, kde byl roku 1873 zvolen velitelem
a posléze se stal cestnym ¢lenem spolku.*” Plisobil téz ve vyboru priavovireénych méstant.”*
Konstantin Makowsky zemfel 6. ffjna 1912 ve Svitavach v pomérné vysokém véku 83 let, a to na
potize spojené s vysokym vékem, jez jej v poslednich letech jeho Zivota znaéné omezovaly.*”
V té dobe zil jako vymeénkat u pocetné rodiny svého syna, majitele obchodu s delikatesami, Rudolfa
Makowského.*”® Na zikladé poztstalostniho fizeni lze rekonstruovat podobu jeho rodiny
v roce 1912. Z jeho déti v té dobé¢ Zil pouze syn Rudolf. Naproti tomu dcera Anna (Baudischova),

syn Konstantin a pravdépodobné i syn Otto jej pfedemfeli.*’

426 Protokolovani firm. Morawské noviny, 9. 7. 1867, ¢. 82, s. 328. Spis se nenaléza ani v I. manipulaci, kde jsou umistény
spisy firem, které zanikly do roku 1898.

427 SOkA Svitavy, AMS, kart. 286; FIKEJZ — VELESIK: Kronika, s. 118.

428 Porazil tak Budiga, ktery ziskal jediny hlas. SOkA Svitavy, AMS, kart. 326; Zwittan. Brunner Zeitung, 31. 12. 1869,
¢. 299, s. 1890.

429 Nove zvoleny starosta nezapomnél podckovat koncicimu starostovi Strakelovi za obétavou oddanost. Tamtéz.

430 Todesfall. ZN, 12.10. 1912, ¢. 41, s. 3.

BV Landtagswahleomité der Verfassungspartei in Mébren. Mahrischer Correspondent, 22. 8. 1871, ¢. 190, s. 1.

432 Sitzung des mébr. LandesausschufSes am 25. Janner1873. Brinner Morgenpost, 8. 2. 1873, ¢. 32, s. 135.

433 Zwittan (Todesfall), SZ,16. 10. 1912, ¢. 79, s. 5.

434 Bréiuberechtigte Biirgerschaft. WMTuZ, 25.9.1880, ¢. 39, s. 3.

435 SOA Zamrsk, SMVK, matrika zemfelych, sign. M-30 7914, f. 69; Todesfall. ZN, 12. 10. 1912, ¢. 41, s. 3.

436 SOkA Svitavy, SL 1910, kart. 410.

437 Otto Makowsky se v pozistalostnim spisu nevyskytuje, a je proto pravdépodobné, Ze jiz zemfel dfive, bezdétny.
Konstantinav vauk Karl Baudisch ptsobil jako prokurista Baudischovy firmy. Jeho sestra Emilie von Obentraut byla
zenou ministerského vicesekretafe ve Vidni. Déti po synovi Konstantinovi, Elisabeth a Ernst, byly nezletilé.
SOKA Svitavy, OS Svitavy, pozustalostni spis ¢. A 382/12.
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VI.5 Anton Geier (1873-1878)

Narozeni: 12. ¢ervna 1822 ve Svitavach
Umrti: 25. listopadu 1893 ve Svitavach

Anton Geier pfedstavuje posledniho starostou ,,pfedbudigovské éry“. Narodil se na pocatku 20. let
19. stoleti do rodiny Svitavana Johanna Geiera a jeho Zeny Theresie (toz. Fuchsové).*® Povolanim
se predné¢ uvadel jako kominicky mistr. Nalezneme vsak i jiné charakteristiky jako vlastnik domu
¢i soukromnik.*” Se svou Zenou Magdalenou (roz. Schindlerovou), jiz si vzal na pocitku roku

1846, bydleli spole¢né se tfemi détmi,*!

tovarysi, ucni a sluzebnictvem ve svitavském
domé ¢&. 62.** Ze soukromych aktivit lze Geierovo jméno nalézt ve zpravich o aktivitich
pravovare¢nych mést'and.*” Byl vSak i prvnim velitelem sboru mistnich dobrovolnych hasic¢t.**
Clenem obecniho vyboru se stal po druhych volbach roku 1861, pficemz byl povéfen
vedenim obecniho déetnictvi.**” V nasledujicim obdobi jiz byl zvolen do funkce radniho
a vedle vedeni obecniho ucetnictvi byl povéifen i spravovanim fondi pro zvony méstskych kostelt

a dalsich kostelnich fonda.**

V obecnim pfedstavenstvu zasedal do konce svého druhého
funkéntho obdobi coby starosta, tedy az do roku 1878, avsak zastupitelem zustal az do konce 80. let
pfedminulého stoletl. Za vérnost ve vale¢ném roce 1866 byl cisafem ocenén zlatym zasluznym
kifzem.*’

Ani po konci politické kariéry nezistal mimo vefejné déni. Na konci 80. let tak byl zvolen
¢lenem kuratoria svitavského sirotcince a chudobince.**® Obdobné se pak stal od roku 1885 ¢lenem
direktoria méstské spofitelny.*”’ Na piikladu volby z roku 1888 pak lze pozorovat, jak se v téchto

funkcich stfetavali dveé ruzné generace komunalnich politiki. Emeritni starostové Geier

a Makowsky emeritni radni Neumeister, Sigmund ¢i Miiller zasedali v tomto organu spole¢né

438 Otec byl taktéz kominikem, matka dcerou tkalce Antona Fuchse ze Ctyﬁceti Lant. SOA Zamrsk, SMVK, matrika
narozenych, sign. M-30 2399, fol. 15.

439 SOkA Svitavy, SL 1869, kart. 334; SL 1880, kart. 339; SL 1890, kart. 349. SOkA Svitavy, AMS, kart. 326.

440 Magdalena Schindlerova byla dcerou feznického mistra Mathia Schindlera. SOA Zamrsk, SMVK, matrika
stiate¢nich obfadu, sign. M-30 2413, f. 141

441 Julius (nar. 1852), Emilia (nat. 1853), Anna (nar. 1859). SOkA Svitavy, SL 1869, kart. 334.

442 Tamtéz.

443 Napft. Zwittan (Versammiung. — Theater.). Grenzbote des nordwestlichen Mihrens, 19. 3. 1887, ¢. 12, s. 5.; pfi volb¢
vyboru spolku byl roku 1886 zvolen v tajné volbé jednim z jeho clent: Briuberechtigte Biirgerschaft, WMTuZ, 25.9.1886,
¢. 39, s. 3; obdobne téz roku 1888: Biirgerliches Branbans, WMTuZ, 22. 9. 1888, ¢. 39, s. 4.

444 50-jibriges Griindungsfest der freiwilligen Fenerwebr Zwittan. SZ7., 27.9.1919, €. 39, s. 2.

445 FIKE]Z — VELESIK: Kronika, s. 116. SOkA Svitavy, AMS, kart. 286.

46 Tamtéz, s. 118.

W7 Cist siredni. Morawské Nowiny, 19. fijna 1866, & 125, s. 483-484.

448 GemeindeausschufSsitzung. WMTuZ, 11.9.1886, ¢. 37, s. 3; Zwittan. Miahrisch-schlesischer Correspondent, 28. 11. 1889,
C. 274, s. 25 Communal-Armen- und Waisenhaus. WMTuZ, 10.12.1892, ¢. 50, s. 3.

449 Zwittan. WMTuZ, 10.1.1885, ¢. 2, s. 3; Zwittan (Sparcasse. Vom Carneval). Grenzbote des nordwestlichen Mihrens,
28.1.1888, ¢. 4, s. 4; GemeindeansschufSsitzung vom 8. Janner 1891: WMTuZ, 17.1.1891, €. 3, s. 4; zasedani obecniho vyboru
dne 8. 1. 1891: SOkA Svitavy, AMS, kn. 152.
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téz s tehdejsim starostou Sanderem (feditel spofitelny) a radnim Schusterem (jeho zastupce,

pozd&j§i starosta).*’

Nadto byl az do své smrti predstavitel tzv. kostelnfho konkurenéniho
vyboru.*!

Kratce pfed smrti pusobil jako funkcionat statniho zastupitelstvi, o ¢emz referuje vice
novinovych zdrojd.** Zemfel dne 25. listopadu 1893 ve veku 71 let.*”” Dédici se vedle manzelky
Magdaleny stali syn Julius, ktery se zivil taktéz kominicky mistr, a dcera Emilie (Herzetova),
jez se vdala za brnénského feditele tovarny. Dcera Anna zemfela dfive.** Podobné

jako ve Strakelove pfipade svitavsky tisk o umrti emeritniho starosty mlci. O néco sdilnéjs

byl moravskotfebovsky tydenik.*”

VI.6 Johann Budig (1879-1885 a 1894-1902)

Narozeni: 1. kvétna 1832 v Moravské Trebové

Umrti: 8. fijna 1915 ve Svitavéach

Pozdéjsi svitavsky starosta a tovarnik se narodil 1. kvétna 1832 v Moravské Tiebové do rodiny
obchodnika s plitnem Johanna Budiga a jeho Zeny Josefy.*® Byt neni svitavskym rodékem,
objevuje se tato informace chybné ve vice pramenech.”” Na druhé strané je jeho Zivot spjat
prakticky vyhradné se Svitavami, v nichz pobyval od r. 1833, ergo do Svitav pfisla Budigova rodina
v jeho jednom roce. Dalsi rozpor lze nalézt v misté vzdelavani budouciho starosty. Zatimco Milan

458

Myska pise o studiich v Litomysli,”” Radoslav Fikejz s Vladimirem Velesikem uvadi, Ze navstévoval
svitavskou obecnou $kolu a moravskotfebovské gymnazium.*” V tomto ohledu je tfeba se alespori

castecne priklonit k Fikejzovi s Velestkem, nebot’ gymnazialni matrika skute¢né obsahuje

450 Zasedani obecniho vyboru 5. 1. 1888: SOkA Svitavy, AMS, kn. 151. Obdobn¢ je tomu i v nasledujicich letech.
Zasedani o. v. 7. 1. 1885: SOkA Svitavy, AMS, kn. 150; zasedani o. v. 8. 1. 1891: SOkA Svitavy, AMS, kn. 152.

451 Sterbefall. WMTuZ, 2.12.1893, ¢. 48, s. 4.

452 Napt.: Erkrankung. BN, 25. 11. 1893, ¢. 22, s. 3; Zwittan. Mihrisch-schlesischer Korrespondent, 27. 11. 1893, ¢. 271,
s. 2.

453 SOA Zamrsk, SMVK, matrika zemfelych, sign. M-30 5852, fol. 111.

454 SOkA Svitavy, OS Svitavy, pozistalostai spis ¢. IV 1893 /434.

455 Sterbefall. WMTuZ, 2.12.1893, ¢. 48, s. 4.

456 Kopie rodného listu J. Budiga. SOkA Svitavy, Budig Johann a rodina, kart. 1. Z kopie oddaciho listu Johanna Budiga
st. a jeho Zeny Josefy (tamtéz) lze zjistit, ze Johannav déd z otcovy strany byl obchodnik Gottfried Budik, z matciny
pak tkadlecky mistr Jakob Blaschke.

457 Tohoto drobného omylu se dopustil napt. ve svém Lexikonu Heller: HELLER: Mdbrens Mdnner. Erster Theil, s. 9;
obdobneé téz: Johann Budig, Mihrisch-schlesischer Correspondent, 11. 6. 1885, ¢. 131, s. 2.

458 MYSKA a kol: Encyklopedie, s. 65.

439 FIKEJZ — VELESIK: Kronika, s. 125.
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Budigovo jméno.*"

Kratce pfed zaveérecnymi zkouskami na pravnické fakulteé videnské univerzity
se vratil do Svitav, kde se nachazela otcova stitharna sukna.*®!

V roce 1863 se konala svatba Johanna Budiga a Sofie Steinbrechové, dcery zamozného
moravskotfebovského ob¢ana a obchodnika s plaitnem Vinzenze Steinbrechera.*** Z manzelstvi

vzesly celkem ctyfi déti. Nejstarsi syn Maxmilian (Casto zkraceno na pouhé Max) ziskal doktorat na

videnské pravnické fakulté. Pokracoval vSak v otcovych slépéjich, a kromé podnikatelskych aktivit

3 464

v rodinné firmé pusobil jak v komunalni,*” tak i celostatni** politice. Dale vykonaval funkci

prezidenta Rakouské primyslové a obchodni banky ve Vidni.**

Mladsi syn Friedrich (Casto
zkriceno na pouhé Fritz) taktéZ pusobil v rodinném podniku i komunalni politice.**® Vedle nich
se s Budigovymi jako politiky lze setkat i v jejich tfeti generaci.*”” Opomenuty by nemély zdstat
ani dve¢ Budigovy dcery —Marie a pfedevsim Helene, ktera sepsala vyznamné okamziky
Budigovych do rodinné kroniky.

Hospodatskou konjunkturu, jez nastala v poloviné 60. let pfedminulého stoleti, vyuzili
mnoz{ podnikavci k zalozeni vlastnich firem. Jednim z nich byl i mlady Johann Budig, ktery
v roce 1866 zalozil firmu Budig & Co.*® Podobné jako jini svitavsti tovarnici, i on vydélaval
pfedevs$im na armadnich zakazkach. Spolupraci s ministerstvem valky navazal béhem prusko-
rakouského konfliktu. Béhem 90. let zacali na vedeni firmy participovat i jeho synové. K lednu
1892 proto byla firma pfejmenovana na J. Budig & Sihne.*” Na pocitku 70. let zalozil komerini
banfen. Po krachu na burze v roce 1873 v$ak mnoho lidi ztratilo své uspory a dle Heleny Budigové
se budouci starosta jako zakladatel a prezident banky citil spoluodpovédny, a proto vénoval
10 000 zl. na dhradu §kod.*”

V pouhych 32 letech se stal komunalnim politikem, kdyz uspél v obecnich volbach

roku 1864. Z raného obdobi lze zminit zasluhu o vystavbu stitni tabikové tovarny."”" Svédectvi

460 Skolni matrika: SOkA Svitavy, Némecké realné gymnasium v Moravské Ttebové, kn. 1.

401 FIKE]Z: Historie a soucasnost podnikdnt, s. 27.

462 Kopie oddaciho listu z roku 1838. SOkA Svitavy, BJ a rodina, kart. 1. Steinbrecher byl i clenem vyboru Obchodn{
a zivnostenské komory v Brné. FIKE)z: Historie a soucasnost podnikdni, s. 27.

463 Od roku 1893 byl ¢lenem obecniho vyboru. Po volbach roku 1911 usednul dokonce v méstské rade, a to ve funkei
mistostarosty mésta.

464 Ve volebnim obdobim 1897-1901 ziskal kfeslo poslance fi§ské rady za Némeckou lidovou stranu.

465 MYSKA a kol.: Encyklopedie, s. 65.

466 Od roku 1908 pusobil ve svitavském obecnim vyboru. Je jednim z téch, ktefi si udrzeli mandat i po volbach
v roce 1919, konkrétné v dresu Hospodarské strany.

467 Max Budig ml. se stal v roce 1927 zastupitelem za Lickovu Zivnostenskou stranu. V poloviné 30. let zasedal
v Poslanecké snémovné Narodnifho shromazdéni za SAP.

468 MZA, C 11, kart. 800, sign. V 155, ] Budik und Séhne, pfadelna na bavlnu a tkalcovna bavlnéného a Inéného zbozi
(1892-1930).

469 0Od 1. ledna 1893 firma m¢la provozovat pfedeni bavlny a bavlnénych odpadka ve Svitavach. Firma-Protokollirungen,
Amtsblatt zur Brinner Zeitung, 23. 1. 1893, ¢. 18, s. 1.

470 MMG Svitavy, Rodinna kronika Budigt, R-170, s. 1.

471 Johann Budig. Mihrisch-schlesischer Correspondent, 11. 6. 1885, ¢. 131, s. 2.
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Heleny Budigové vsak ukazuje, ze pfestoze k vystavbé vyuzil svého vlivu a znamost s byvalym
generilnim feditelem tabikové rezie Kriicklem, nebyl sim stoupencem tovarny.*? Dal§im
nepopiratelnym uspéchem je navazani pisemného styku s Oswaldem Ottendorferem, ktery méstu
vénoval financén{ prostfedky pro vystavbu nemocnice, sirot¢ince a knihovny. Otevien{ téchto

instituci viak spada do funkéniho obdobi Sandera.*”

Jak jiz bylo zminéno vyse, Budig se po nezdaru
s vystavbou vodovodu rozhodl rezignovat.

Do obecniho vyboru byl Budig zvolen znovu az roku 1890 a od roku 1904 opét vykonaval
post starosty. Pfi piilezitosti 70. narozenin jej obecni vibor jmenoval ¢estnym obéanem mésta.*’™*
Nejednalo se o jedinou poctu pro uspésného podnikatele a politika. Jeho jméno se objevilo
v uli¢nim planu mésta a jeho vlastni vila tak ziskala novou adresu — Budjgsplatz.*” 1 ptesto, ze opustil
fady méstskych zastupitelt, ztstal vefejné aktivni. Pro funkcni obdobi 1909—1911 byl ¢lenem
Kuratoria pro lidovou knihovnu, v némz se setkaval spolecné se svymi nastupci Schusterem
a Lickem nebo synem Maxem."”

Hranice komunaln{ politiky pfekrocil Budig v doplnovacich volbach roku 1876, kdy se stal
nastupcem za odstoupivsitho poslance Bazanta, ktery se stal ministerskym radou na ministerstvo
obchodu. Zcela jednoznaéné ovladl vétsinu obvodd.””” Zvolen byl i nasledné v fadnych volbach

roku 1879. Nejprve byl clenem alter Forschrittsclub, pozdéji Vereinigten Linken.'™

Jako clen
zelezni¢niho vyboru se vénoval problematice lokalnich drah, kdyz svou aktivitou vyrazné podpofil
vznik mistni drahy Svitavy—Policka—Skute¢*” a jako poslanec se zasazoval o vybudovani Zeleznice
z Prostéjova do Moravské Tiebové.™ Budigovim nastupcem se stal brnénsky advokat Fritz
Wenzlitzke. Zajimavé je téz svédectvi Budigovy dcery o ¢asovém vytizeni, které s sebou piinaselo
kumulovan{ funkce starosty, poslance a fabrikanta.”! 1 proto se jiz po konci funkéniho obdobi

v roce 1885 rozhodl mandat dale neobhajovat.

472 MMG Svitavy, Rodinna kronika Budigt, R-170, s. 1.

473 Johann Budig, Mihrisch-schlesischer Correspondent, 11. 6. 1885, ¢. 131, s. 2. MMG Svitavy, Rodinna kronika
Budigt, R-170, s. 4-5.

474 Sam byl tou dobou ve Vidni. Mimofadné zastupitelstvo k této pifleZitosti svolal mistostarosta Sigmund. Herr
Biirgermeister Jobaann Budig, Ebrenbiirger der Stadt Zwittan. ZN, 3. 5. 1902, s. 1-2.

475 Jedna se skutecné o vyjime¢nou kombinaci mezi vSemi starosty mesta. Lick i Schuster byli ¢estnymi obcany,
po Schwabovi byla zase pojmenovana ulice. Stejné¢ho, tedy obého uznani se dockal jiz jen 1ékaf a clen o. v. Anton
Lichtneckert a svitavsky rodak a mecenas Oswald Ottendrofer.

476 SOkA Svitavy, AMS, kart. 331.

477 Johann Budig Mahrisch-schlesischer Correspondent, 11. 6. 1885, ¢. 131, s. 2.

478 Tamtéz.

479 SOKA Svitavy, OU Moravski Tfebova, kart. 664; tamtés, AMS, kart. 603.

480 Johann Budig. Mihrisch-schlesischer Correspondent, 11. 6. 1885, ¢. 131, s. 2.

481 Fast alle Wochen nach Wien [...] Bei der Riickkehr warteten schon im Geschift und im Ant eine Menge Dinge
auf Erledigung und zu kurz kam dabei nur — die Familiel“ MMG Svitavy, Rodinnd kronika Budiga, R-170, s. 1.
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Johann Budig zemfel v prabéhu 1. svétové valky, 8. fjna 1915 — nahle a bez bolesti.**?

Zprava o jeho tmrti byla oti§téna ve Zwitatuer Nachrichten dne 16. fijna.*” Struény ¢lanek se snazil
shrnout Zivot a ¢innost byvalého starosty.”®* Poté, co se zpriva o umrti rozdifila, vyvésily se
na méstské budovy ¢erné prapory. Tisk popisuje, jak se informace stala soucasti rozhovora obcanu
ve mésté, jiz se shodovali, Ze odesla vynikajici osobnost.*” S ohledem na to svolal starosta mésta
na sobou 10. f{jna mimofidnou schtizi obecniho vyboru®® Zajimavy je také osud Budigovy bohaté
pozustalosti. Dle pozustalostniho spisu se se ¢leny rodiny majetkove vyrovnal jiz pfed svou smrti,
proto deédictvi v soudnim fizeni pfijali pouze oba synové. Max ziskal do vylucného vlastnictvi dum

¢. 679, v némz jiz bydlel, a Fritz zase dam ¢. 293. Pravo na dozitf v ném m¢ély jeho sestry a matka.

VI.7 Friedrich Sander (1885-1893)

Narozeni: 18. ¢ervenec 1841 v Policce

Umrti: 4. éervence 1915 ve Svitavach

Podobné¢ jako tomu bylo u Budiga, nepochazel ani Sander ze Svitav, nybrz z ceské Policky,
kde jeho otec Katl ptsobil jako 1ékarnik. Rodina se do nového domova piestehovala v roce 1845,
tedy ¢étyfi roky po Friedrichové narozeni.*” Obdobné jako jeho otec, stal se i Friedrich po ziskdni

titulu magistr farmacie lékarnikem a pracoval v rodinné 1ékarné Zum Ange Gottes.*™ 23. kvétna 1868

si v Moravské Ttebové vzal Emmu Steinbrecherovou,™ s niz mél 3 syny — Fritze, Viktora a Ottu.*”

Sanderovi zili v byt¢ domu ¢. p. 105 na svitavském nameésti spolecné se zaméstnanci lékarny,

kterd se nachizela ve stejném domé.*”! Friedrich Sander zde zil i po smrti své manzelky,

2

ato s rodinou svého syna Viktora (tj. jeho Zenou Luisou*” a synem Viktorem) a starala

se o vlastni pecovatelka.*”

482 Johann Budjg 1. ZN 16. 10. 1915, ¢. 42, s. 4.

483 Tamtéz.

484 Tamtéz, s. 4-5.

485 Tranerkundgebungen. ZN 16. 10. 1915, ¢. 42, s. 5.

486 _AufSerordentliche AusschufSsitzung. ZN 16. 10. 1915, ¢. 42, s. 5. Na této schiizi shrnul vyznamné Budigovy aktivity,
mj. jeho zasluhu o stavbu prvnfho vodovodu nebo zifzeni elektrarny, kterou oznacil za staly pifjem zdroja.

487 SOKA Svitavy, SL 1900, kart. 371. SOA Zamrsk, SMVK, matrika narozenych, sign. 1658, f. 47. TaktéZ Friedrichtv
ded Johann byl poli¢skym 1ékarnikem.

488 Friedrich Sander. Mahrisch-schlesischer Correspondent, 11. 8. 1886, ¢. 181, s. 2.

489 Emma byla dcerou Kajetana Steinbrechera, obcana z Moravské Ttebové (blizsi charakteristiku matri¢ni zaznam
neuvadi). Jejim dédem byl dédi¢ny rychtai vesnice Stadlo, lezici v panstvi Sternberk. SOA Zamrsk, SMVK, matrika
stiate¢nich obfadd, sign. M-11 5553, f. 5. Kajetan Steinbrecher byl bratrem Vinzenze Steinbrechera (tchan Johanna
Budiga) a Franze Salese Steinbrechera (starosta M. Tfebové). Manzelky starostt Budiga a Sandera tak byly pfibuzné.
490 SOkA Svitavy, SL 1880, kart. 350.

491 Napf. roku 1869 se Sanderem bydlel asistent Anton Prikryl a asistent Emanuel Weis, SOkA Svitavy, SL. 1869,
kart. 332.

492 Luisa byla dcerou radnfho Adolfa Kuttiga. IVerschiedenes. WMTuZ, 19.11.1898, ¢. 47, s. 4.

493 SOKA Svitavy, SL 1910, kart. 409.
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Sanderovi predstavuji po Budigovych dalsi rodinu, v niz se po n¢kolik generaci uspésne
dedila nejen profese, ale i kariéra komunalniho politika. Friedrichiuv otec Katl nalezel k pfednim
pfedstavitelim nejstarsi volené reprezentace ve Svitavach. Jiz v prvnim volebnim obdobi
byl zvolen méstskjm radnim a na tomto postu setrval az do svého odchodu na konci 60. let.*”*
Podobnou aktivitu 1ze nelézt i u prostfednfho Friedrichova syna Viktora, ktery byl po ¢tyfi volebni
obdobf zastupitelem pfedvalecného obecniho vyboru (nejprve jako ,,nezavisly®, posléze jako clen
Némeckého lidového spolku). Vroce 1911 se stal i méstskym radnim.*” Vsichni
nadto byli vlastniky svitavské 1ékarny.*”

Friedrich Sander pusobil jako clen obecntho vyboru celkem 27 let (1870-1896),
z ¢ehoz devét let stal v cele mésta jako jeho starosta. Pfedtim byl vletech 1882-1885

mistostarostou mésta.*”’

Jeho vyznam nelze hodnotit izolovane, nebot” mnoho projekta zasahuje
do funkéniho obdobi jak Sandera, tak Budiga, kter¢ho po jeho rezignaci nahradil.
Presto to bylo prave za jeho starostovani, kdyz se dobudovaly a oteviely tfi vyznamné instituce
spojené s finanéni pomoci roddka Ottendorfera (nemocnice v roce 1885, sirotcinec v r. 1886 a
vefejna knihovna v roce 1892). Roku 1894 po vice nez 20 letech rezignoval na funkci pfedsedy
mistniho $kolského vyboru.*® Své politické angazma ukonéil po uplynuti funkéniho obdobi
obecniho vyboru zvoleného roku 1899.

Podobné¢ jako jini, byl i Sander ¢lenem mnohych spolkt. Roku 1887 byl jmenovan dokonce
¢estnym clenem ve sboru dobrovolnych hasica. Déle pusobil téZz v muzském péveckém sboru,
stieleckém spolku nebo téz vojenském spolku veterant. Zastupci téchto spolki se dcastnili
té2 jeho pohibu.”” Zemfel v prabéhu 1. svétové valky, 4. éervence 1915.°" Nekrolog ve Zwittaner
Nachrichten charakterizoval emeritniho starostu jako laskavou osobnost a dobrosrde¢ného cloveka,
ktery podporoval Sirokou vefejnost a zastaval se chudych. Obdobn¢ se vyjadiil nad hrobem

zesnulého v zastoupeni starosty i mistostarosta Hugo Albrecht.”!

Ze ctveftice poslednich starosta
je jedinym, ktery nebyl ocenén cestnym obcanstvim. Na zakladé pozustalostniho spisu lze zjistit,
7e viichni tH synové Sandera piezili. Fritz byl fabrikantem v Ceském Krumlové, Viktor lékarnikem

ve Svitavach a Otto okresnim soudcem v Korneuburgu.””

494 SOKA Svitavy, AMS, kart. 285.

495 SOkA Svitavy, AMS, kart. 330-331.

496 Viktor je do scitacich operata zapsan jako vlastnik 1ékarny jiz roku 1900, tedy v necelych 30 letech. SOkA Svitavy,
SL 1900, kart. 371.

497 Friedrich Sander, Mahrisch-schlesischer Correspondent, 11. 8. 1886, ¢. 181, s. 2.

498 Resignation. WMTuZ, 20. 1. 1894, ¢. 3, s. 4.

499 Ehrenmitgliedschaft, Mihrisch-schlesischer Correspondent, 11.5.1887, ¢. 107, s. 4; Altbiirgermeister Friedrich Sander .
ZN, 10. cervenec 1915, ¢. 28, s. 2.

500 Pricinou umrti byla mozkova obrna. SOA Zamrsk, SMVK, matrika zemfelych, sign. M-30 7914, f. 166.

501 T'en se pozitivne vyjadiil téz k jeho nacionalnimu smysleni. A/biirgermeister Friedrich Sander . ZN 10. cervenec 1915,
¢.28,s. 2.

502 SOkA Svitavy, OS Svitavy, pozistalostni spis ¢. A 366/15.
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VI.8 Karl Schuster (1902-1918)

Narozeni: 10. fijna 1846 ve Svitavach

Umrti: 21. bfezna 1929 ve Svitavach

Karl Schuster se narodil ve Svitavach dne 10. fijna 1846. Nepochybné jej v profesnim Zivote,
totiz podnikani v oblasti textilnictvi, ovlivnilo prostfedi, v némz vyrastal. Karliv otec, Anton
Schuster, byl soukenikem, jeho déd, Josef Schuster, zase barvifem.”” Na podzim 1868 si vzal

4

Adelheid Tempesovou,™ s niz mél celkem Sest déti (dva syny a ¢tyfi dcery), které se narodily
v rozmezi od konce 60. do konce 80. let 19. stolet{.”” Svitavsky starosta patfil k movitym ob¢antm,
nebot’ vlastnil dim na Haltergasse &. p. 485, dalsi pozemky a textiln{ tovarnu.””

Historie Schusterovy firmy se pocala psat jiz v roce 1878. To byla zapsana do obchodniho
rejstitku u brnénského krajského soudu. Textilni tovarna se specializovala dle rodinné tradice
na barveni a apreturu. Do chodu podniku se postupné zapojovali i fabrikantovi potomci. Julius
se nejdfive stal prokuristou, v roce 1913 vsak jiz cely podnik pfevzal. Vzhledem k jeho brzkému
umrti v unoru 1914 pfevzal jiz nedlouho poté otéze Karl Schuster ml. Ten zemfel az v cervenci
1943. Formaln¢ pak tovarnu pfevzaly jeho dédicky, totiz manzelka Hermine a dcery Waltraud
a Adelheid, a to a2 do doby, nez byla firma zkonfiskovana. Zafazena byla do nirodniho podniku.””’

Do vefejného zivota vkrocil pomérné mlad, a to zvolenim do obecniho vyboru roku 1872,
Netrvalo dlouho a Schuster se stal méstskym radnim (1876). Soubézné s touto funkci se roku 1877
stal pfedsedou stavebni komise. Za nejvetsi aspéchy v nejvyssi pozici ve meéste 1ze Schusterovi
pticitat dokonceni stavby jatek ¢i odkup plynarny od firmy Miiller & Pirschl. V podobny ¢as daroval

508

jeho pfedchtudce Budig meéstu elektrarnu.”” Velky vyznam sehral pfi dokonceni svitavského

vodovodu, za coz mu bylo na konci roku 1912 spole¢né s ministrem vnitra von Heinoldem
a ministerskym radou Deutschem udéleno ¢estné obéanstvi mésta Svitavy.”” Ocenén byl i fidem
Frantiska Josefa, a to za vSechny ¢innosti, které mnohdy pfekracovaly hranice mésta. Pfipomefime
é 510

jeste jeho clenstvi v okresni skolni rade.”” Jak stoji v kapitole o vale¢né cinnosti svitavské

503 SOA Zamrsk, SMVK, matrika narozenych, sign. M-30 2402, f. 148. Matka Juliana (roz. Langerova) byla dcerou
svitavského soukenického mistra. Schusterova rodina pry vlastnila barvirnu po dlouhé generace. Kar/ Schuster, ZN,
4.1.1913,¢.1,5. 3.

504 SOA Zamrsk, SMVK, matrika snatecnich obfadd, sign. M-30 2415, f. 65. Adelheid byla dcerou klempife Johanna
Antona Tempese, svého ¢asu méstského radniho.

505 SOkA Svitavy, SL 1890, kart. 351; SL 1900, kart 379; SL 1910, kart. 418.

506 SOkA Svitavy, SL 1910, kart. 418.

507 MZA, fond C 11 civilni, kart. 743, Sign. ] VI 59, C. Schuster.

508 Karl Schuster, ZN, 4. 1. 1913, ¢. 1, s. 3.

509 Festnummer ans Anlass der Erdffuung des stidfischen Wasserwerkes. ZN, 4. 1. 1913, ¢. 1, 5. 1-3.

510 Karl Schuster, ZN, 4. 1. 1913, ¢. 1, s. 3.
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samospravy, nevedlo se Schusterovi, ktery v tomto obdobi oslavil své 70. narozeniny, zdravotné
piili§ dobfe. V jeho ufadu jej zastupoval zejména mistostarosta Budig. Po pfevratu v roce 1918
na svij ufad rezignoval. Clenem obecniho vjboru byl celkem 46 let. 26 let pak pusobil jako radni
a 16 let jako starosta Svitav.

511

Ze soukromych aktivit Ize zminit zvoleni do ¢ela stieleckého spolku’" ¢i obdobnou ¢innost

ve spolku na ochranu déti.””” O traveni casu Cestného obcana Schustera v mezivileéné dobg,
tj. po rezignaci na ufad starosty a vystoupeni z firmy, mnoho nevime. 23. bfezna 1929 vysla na tieti
sttané Zwittaner Nachrichten zprava o jeho amrti.”"” Zemiel po kratké nemoci ve véku nedozitych
83 let.’'* Znacné problematické je pifpadné zpracovani Schusterovy poziistalosti. Jeho spis
nachazejici se ve fondu Okresniho soudu ve Svitavach je jeden z téch, které ponicilo nevhodné
skladovani a bez poskozeni bylo mozné prostudovat jen né¢kolik malo stran. Jisté je, ze pofidil

zavet, otazkou je vsak obsah. Nanestésti se v depozitu archivu (alespont prozatim) nenachazi

ani sbirka testament z daného roku.’"

VI.9 Karl Lick (1918-1935)

Narozeni: 27. fijna 1859 ve Svitavach
Umrti: 29. zafi 1935 ve Svitavéach

Karl Lick se narodil 27. fijna 1859 ve Svitavach v rodiné bednafského mistra Theodora Licka

a Franzisky Pohankové,’"

tedy jako jediny z deviti prezentovanych starostti az po revolucnich
letech na konci 40. let i po konani prvnich obecnich voleb. Byl nejstarsi ze ctyf, resp. péti
sourozenct.”'” Za zminku stoji zejména jeho mladsi bratr Gottfried, ktery pisobil jako prokurista
firmy J. Budig & Sohne.”"* Po absolvovani obecné a mé§t’anské $koly mél ve studiich pokracovat

dale, le¢ brzka smrt obou rodict to zmafila. Karl, ktery sotva nabyl zletilosti, se tak musel postavit

S Schiitzenverein. WMTuZ, 3. 3. 1894, ¢. 9, s. 4.

SI2\WALENTA: Adressbuch 1911, s. 37.

S13_Althiirgermeister Carl Schuster 1. ZN 23. 3. 1929, ¢. 12, roc¢. 29, s. 3.

514 SOA Zamrsk, SMVK, matrika zemfelych, sign. M-30 7914, f. 658.

515 SOKA Svitavy, fond Oktesni soud Svitavy, Spis poziistalostniho fizeni D 100/29. K pozustalostnimu fizeni bylo
povolano celkem Sest ztstavitelovych potomku (dcery Anna Jungova, Marie Pirschlova, Olga Schusterova; syn Karl
Schuster; po zemfelé dcefi Mathildé Tempesové vnuk zustavitele Robert Tempes a po zemfelém synovi Juliovi voucka
Margaretha Schusterova). Nejvice snad ziskala dcera Olga, které piipadlo vlastnictvi k domu véetné prava dozivotnfho
vymeénku a sluzebnosti bytu plynoucdf jiz ze smlouvy z roku 1916.

516 ' TéZ jeho déd Anton Lick byl bednafskym mistrem. Déd z matciny strany byl tkadlecky mistr Anton Pohanka.
SOA Zamrsk, SMVK, matrika narozenych, sign. M-30 2404, f. 107.

517 Nejmladsimi sourozenci byly sestry — dvojcata Maria a Franziska. Maria vsak zemfela jako novorozené.
SOA Zamrsk, SMVK, matrika zemfelych, sign. M-30 2422, f. 103.

518 SOkA Svitavy, Mezifondovy soubor fotodokumentace, fasc. 15. Dle poztstalostniho spisu Karla Licka pak byl
feditelem v penzi. SOkA Svitavy, OS Svitavy, pozistalostni spis ¢. D 293/35.
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na vlastni nohy. Od roku 1873 pracoval jako kancelista v advokatni kancelafi, o dva roky pozdéji
jiz vykonaval obdobnou praci pro mésto Svitavy, resp. méstskou spofitelnu, s niz nasledné spojil
nejvétsf ¢ast svého zivota.”"’

V roce 1888 se ozenil s o témef Sest let mladsi Julif Hnilitschkovou, dcerou kavarnika
Alexandera Hnilitschky.”® Jeho tchan byl taktéZ vyznamnym svitavskym politikem a dlouholetym
zastupitelem. Karl a Julie Lickovi méli postupné pét déti, nejprve dva syny, kteff pozdéji oba ziskali
titul inzenyra, a poté i tii dcery. K ffjnu 1935 Zili Bruno, Elisabeth a Maria (Baumgartnerova)
ve Svitavach. Elisabeth byla ufednici ve spofiteln¢ a zila v domé s rodic¢i. Maria zila s manzelem
Hugem (bankovnim tfednikem) ve stejném dobé s bratrem Brunem (soukromym ufednikem’")
ve Steinergasse ¢. p. 13.°** Margareta Brexlova (Zena tGfednika) pak Zila v Liberci a nejstars{ syn Karl
(podnikovy inZenyr) v Nejdku u Karlovych Vara.”®

Komunalnim politikem se Lick stal roku 1896, kdy byl uspésné zvolen zastupitelem.
V nasledujicich letech pfedstavoval jednu z hlavnich tvafi Némeckého lidového spolku, piesto
je zajimavé, ze az do svého zvoleni starostou po prevratu roku 1918 nezasedal v méstské radé. Jako
lide sice nikdy nedovedl Zivnostenskou stranu k vitézstvi v komunalnich volbach, ptesto
az do roku 1935 diky duvéfe ostatnich stran zastaval post starosty. Mezi jeho hlavni uspéchy v této
funkci 1ze jmenovat vystavbu vice nez 300 novych byti nebo pronajmuti Langerovy vily, ¢imz
meésto ziskalo nové prostory pro uradovani. Taktéz doslo k modernizaci plynarny a rozsifen{
nemocnice. Mésto v této dobé ziskalo 1 vetsi portfolium volnocasového vyziti, jmenujme
zejm. kino Elysium ¢ méstsky rybnik.”*

Starosta Lick byl clenem i c¢inovnikem mnoha spolkt. Vzhledem k vétsi rozmanitosti
mezivalecnych prament lze v tomto sméru zrekonstruovat Lickovy aktivity o néco Iépe. Stal
se pokladnikem sboru dobrovolnjch hasi¢a®® & piedsedou $kolského spolku.”  Cestnym
¢lenstvim byl ocenén v télovychovném a péveckém spolku i ve spolku dobrovolnych hasi¢a.””’

I dalsi clenové Lickovy rodiny byli aktivni ve spolcich. Dcera Lise byla zapisovatelkou zenské

a divei skupiny Dewtsche Nordmdhrens™ a zastupuijici zapisovatelka Némeckého kulturniho svazu.™

519 [ ebenslanf, ZN, 5. 10. 1935, ¢. 40, s. 2.

520 SOA Zamrsk, SMVK, matrika snatecnich obfadd, sign. M-30 5851, f. 14. Svédky byly svitavsti fabrikanti Johann
Sigmund a Julius Strakele.

521 WALENTA: Adressbuch 1935, s. 124,

522 Tamtéz, s. 95.

523 SOkA Svitavy, OS Svitavy, pozistalostni spis ¢. D 293/35.

524 SOKA Svitavy, Karl Lick, fasc. 1.

525 \WALENTA: Adressbuch, 1911, s. 36; TYZ: Adressbuch 1926, s. 177.

526 TN 7: Adressbuch, s. 38.

527 Carl Lick. Deutschmihrische Heimat, 01.-02.1930, ¢. 1-2, s. 10.

528 TN 7: Adressbuch 1926, s. 176. TYZ: Adressbuch 1929, s. 126.

529 7, pramenti prokazatelné tuto funkci vykonavala roku 1936 a 1938. SOkA Svitavy, OU MT, fasc. 1618.
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30 Kromé toho

Napt. jeho zena pak byla pfedsedkyni zenské skupiny Némeckého kulturniho svazu.
vseho byl Lick autorem né¢kolika knih o regionalni historii, a to pfesto, ze nikdy nedosahl zadného
formalniho vzdelani. Shromazdil velké mnozstvi pramenu, z nichz podstatnou ¢ast je mozné nalézt

vieho poziistalosti v litomyslském archivu.”

Vyznam ma i pro oblast spofitelnictvi. Stal
se zakladatelem spolku némeckych spofitelen na Moravé a jako zastupce moravskych spofitelen
byl té v direktoriu Rigského svazu spofitelen. Po vzniku Ceskoslovenska se stal mistopfedsedou
spolku némeckych spofitelen v republice.’”

Roku 1929 mu bylo u pfilezitosti 70. narozenin udéleno ¢estné obéanstvi mésta Svitavy.””
Karl Lick zemfel nahle 29. zati 1935 v nedozitych 76 letech kratce po své rezignaci na starostensky
ufad.” Pro svitavskou liberalni samospravu to byla velka ztrata. Zwittauer Nachrichten vénovaly
této zpraveé mimo titulni i tfi nisledujici strany.”” Pohfeb byvalého starosty se stal celospolecenskou
udalosti, jiz se Gcastnili pfedstavitelé svitavské samospravy i zastupci spolku a ceskoslovenskych
spofitelen.” Lickova poziistalost se nachazi v litomy$lském archivu, obsahuje viak zejména opisy

pramend, s nimiz Lick pracoval.

530 WALENTA: Adressbuch 1926, s. 179. SOKA Svitavy, OU MT, fasc. 1618.

531 SOKA Svitavy, Karl Lick, kart. 1-2.

532 Carl Lick. Deutschmihrische Heimat, 01.-02.1930, ¢. 1-2, s. 9-11.

533 Zasedani zastupitelstva dne 26. 10. 1929: SOkA Svitavy, AMS, kn. 163.

534 Dle matriky zemfel na problémy se srdcem. SOA Zamrsk, SMVK, matrika zemfelych, sign. M-30 9002, f. 232.
535 Zwittaner Nachrichten ze dne 5. 10. 1935.

536 Der letzte Weg. ZN, 5. 10. 1935, ¢. 40, s. 3—4.
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VII. Zaver

Jablor na zahradce nezasadil dédecek, ale kdosi jiny, neznamy. A hrnicek v almarce
neni po babicce, ale - po Némcich. Teta nebydli ve vedlejsi vsi a tatovi spoluzéci
z narodni Skoly jsou jacisi neznami lidé kdesi daleko.

Petr Pithart, Pfedmluva ke Kronice mésta Svitavy

O sepsani piedmluvy ke svitavské Kronice”” pozadali jeji autofi byvalého &eského premiéra
a pfedsedu Senatu Petra Pitharta. Ten svém textu pfemita nad smyslem tzv. ,,malych® déjin.
Za ptirozeny povazuje blad po identité — hledani odpovedi na otazky kym jsme, odkud a kam jdeme.
Svitavska identita je vSak nécim zvlastni. Jak naznacuje tvodni citat, soucasni obyvatelé mésta jsou
veétsinove potomei noveé piichozich z ruznych koutt republiky. I pfesto si troufam tvrdit,
zeivtomto kousku kraje touzi tito novi obyvatelé po poznani té casti identity meésta,
jez mu byla vti§téna pro nas neznamymi a cizimi lidmi. Jednou z motivaci napsani této prace bylo
vytvofit kaminek do mozaiky poznani déjin Svitav a ucinit tvafe téchto cizich osob znaméjsimi.

Tato prace zpracovava podstatnou vyse¢ némecké historie samospravy mesta Svitavy,
kterou lze nazvat liberalni. V néekterych aspektech se blize zaméfuje na funkéni obdobi ctyf
starostu, jiz stali v ¢ele mésta mezi lety 18791935, kdy doslo k nejvyraznéjsimu rozvoji meésta.
Vzhledem k tomu, ze vymezené obdobi piekracuje 1. svétovou valku a pokryva vétsinu obdobi
mezivale¢né Ceskoslovenské republiky, nabizela se komparace zmén a kontinuity.

Pro pochopeni fungovani obecni samospravy ve Svitavach ve vymezeném obdobi, jakoz
i naplnéni dalsich cila bylo podstatné zpracovani tif pilit — analyzy obecnich voleb, charakteristiky
obecnfho hospodafeni a vytvofen{ elementarnich biogramt svitavskych starosti. Ne vsechny
aspekty obcanské spolecnosti, které se vice ¢i méné vazou na ¢innost samospravy, tu mohly byt
vzhledem k rozsahu prace detailnéji prezentovany. Pouze nastinéna v zakladnich rysech zustala
problematika spolkd a festivit nebo charakteristika svitavského pramyslu ¢ Skolstvi.
Na tyto aspekty vsak 1ze navazat v nékterych dalsich pracich.

Jednotlivé pilife se opiraly o jiz existujici vyzkum. Navazovaly na metodiku stanovenou
némeckou historiografii, kterou pfevzala tzv. moravska skola. Z regionalniho hlediska doplnuje
prace zejména vystupy autorské dvojice Fikejze a Velesika. Zatimco jejich prace byly ladény spise
pozitivisticky, snazil jsem se vyzkum v oblasti obecnich voleb a obecnich rozpocti doplnit
kvantitativimi metodami a novymi zavéry. Prostfednictvim biogramt starosta byla ,,pouze®
nastinéna zakladni fakta k jejich zivotim. Zajisté se nabizi siroké pole moznosti, jak dale s jejich
piibc¢hy pracovat. Nicméné povazuji za podstatné zduraznit, ze se jedna o vubec prvni praci,

ktera prezentuje vSechny starosty sledované¢ho obdobi.

537 FIKEJZ — VELESIK: Kronika, S. 7-9.
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Podoba i vysledky obecnich voleb doznaly ve sledovaném obdobi zna¢nych zmén.
Sdruzovani politika se vyraznéji projevilo az na prelomu 19. a 20. stoleti, kdy vznikl hegemon
svitavské politiky — Némecky lidovy spolek. V disledku legislativnich zmén po 1. svétové valce pak
politické stranictvi pfedstavovalo jedinou moznost politické participace na obecni drovni.
V prostfedi Svitav nejvice dominovala Némecka lidova strana pod vedenim patera Fritschera
a Némecka zivnostenska strana, jejimz lidrem byl starosta Lick. Vyraznou roli hrala téz némecka
socialn{ demokracie, ktera dokonce vyhrala prvni povéle¢né volby, coz odpovida tehdejsim (1919)
trendum v méstském prostedi.

Vyraznéji se po vzniku CSR mohli projevovat i ti, jimz do té doby nebylo dano piilis
piileZitosti — obecné se jedna o Zeny a ve Svitavach déle i o ¢eskou mensinu. Uéast Zen viak presto
byla navzdory mezivalecnym zménam prakticky nulova. Na kandidatnich listinach se totiz
vyskytovaly pfevazné na nizsich pozicich, které jim pfi vazanosti kandidatek nedavaly v podstate
zadné Sance ke zvoleni. Pfislovecnou vyjimkou potvrzujici pravidlo predstavuje kiest’anska socialka
Marie Fialova, ktera patiila k nejdéle slouzicim zastupitelim i radnim. Ceska mensina si udrzovala
svuj pravidelny zisk n¢kolika mandata predevsim diky své jednotnosti.

V méstském zastupitelstvu i radé se se vznikem CSR objevuje velké mnozstvi novych tvafi.
Stalici a symbolem kontinuity je pfedevsim starosta Lick, ktery pfevzal stafetu ve vedeni mésta
kratce po vzniku CSR, tedy jesté pred prvnimi volbami. Lickova rezignace, resp. smit je faktickym
délitkem mezi liberdlni samospravou a pocatkem silictho vlivu nedemokratickych myslenek
ve Svitavach. Tento pfechod je zfetelny zvlaste pii obecnich volbach roku 1938, v nichz v pfevaze
zvitézila Henleinova Sudetonémecka strana a zastupitelské lavice se z velké miry obménily.

Jak se tradicné uvadi, alfu a omegu cinnosti obecnich samosprav pfedstavovaly finance,
totiz sprava vlastniho majetku. I veskera dalsi agenda — pfenesené i samostatné pusobnosti — byla
odvisld od stavu hospodafeni. Obce vsak po celé sledované obdobi nemély dostatecné zdroje
k pokryti vSech vydaju. Tyto hledaly zejména ve zvysovani obecnich pfirazek k pfimym danim
a pfirazek ke konzumnimu zbozi. Oproti obecnim volbam se v oblasti hospodateni legislativa
po roce 1919 materialné piili§ nezmenila. Pii pohledu na vysi deficitt a vysi obecnich pfirazek je
navzdory formalni zmeéné legislativy zfetelnd kontinuita. Tristni stav obecnich financi
se prohluboval, coz byl dusledek pfedevsim globalni hospodatiské situace, ktera neumoznila
vytvofit takové podminky, za nichz by bylo mozné ozdravit obecni finance.

Velké projekty se viibec v prostredi Svitav neobesly bez skandalt a kontroverzi. Nechut’
obcanu k investici do Langerovy vily byla jen vrcholem toho, ¢im si mésto proslo v pfedchozim
obdobi. Kritici vycitali starostovi Budigovi, ze stavbou vodovodu sleduje pfedevsim své vlastni

podnikatelské zameéry. To jej donutilo na vykonavanou funkci rezignovat. Ironii osudu bylo,
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ze to byl pozar prave v Budigove tovarne, ktery urychlil konecnou vystavbu vodovodu. Pikantni
se stala téz otazka vefejného osvétleni. Spor mezi plynarnou a méstem rozhodoval soud a situace
se vyfesila az po koupi podniku ze strany mésta.

Muzi zvoleni do funkce starosty se fadili mezi nejvyraznéjsi obecni politiky. Pro vykon
tohoto ufadu, ktery velmi zasadnim zpusobem ovliviioval sméfovani celého mésta, bylo zapottebi
nejen dostatecné podpory ze strany volict, ale 1 samotného zastupitelstva. Cilem bylo prezentovat
zivoty vSech starostti, vC. téch nejstarsich v co nejsirsi mife, pfesto jsem narazel na objektivni
ptekazky — nedostatek pramenu vztahujicich se k témto osobam. Tento paradox velmi dobfe
vyjadfila Matie Mackova:*®

»[tvorba biografie konkrétnich osob] byva zatizen[a] zaroven nedostatkem informaci

urcitého druhu, coz nékteré badatele dovede dohnat az k téméf absurdnimu tvrzeni,

ze napf. o daném starostovi nelze nic napsat, ackoli byl v afade tieba dvé desetilet].

V tomto ohledu se ukazalo jako velmi praktické vyuzit full-textové vyhledavani v modernich
digitalnich databazich. I diky tomu bylo mozné vytvofit o néco komplexné¢jsi obrazy Zivota
jednotlivych starosta.

Ve vymezeném obdobf stalo v ¢ele mésta devét muzt. Avsak vice nez dvé volebni obdobi
zastavala tento post pouze posledni ¢tvefice muzi. Ta je spojena téz s nejvetsim hospodafskym
rozmachem Svitav projevujicim se ve zvysené vystavbé infrastruktury. Ani starostové z prvni pétice
vsak nejsou bez zasluh. Pfestoze v ¢ele mésta stali pfed timto rozmachem a nadto kazdy z nich
nikdy vice nez dve funkéni obdobi, neznamena to, ze by se po konci mandatu stahli do ustrani.
Naopak byli nadale vefejné aktivni. Vymykaji se pouze prvni dva starostové, Schwab a Tempes,
kteff se z objektivnich divodu jiz nemohli ucastnit vefejného zivota. Schwab se narodil na samém
pfelomu stoleti, a sva aktivni léta prozil pfedevsim pfed rokem 1850. Tempes naopak zemfel
pomeérné predcasne v 60. letech 19. stoletd.

Mezi starosty pievazovali ptislusnici Besitzbiirgertum. Hned tii z nich vlastnili tovarni podnik
a dalsi se vénovali obchodu v jiné formé ¢i femeslu. Vyjimku pfedstavovali pfedevsim dva panové.
Karl Lick ptsobil jako zaméstnanec, pozdéji feditel spofitelny a taktéZ se aktivne vénoval regionalni
historii. Sander pak byl lékarnikem a jako magistra farmacie jej lze téz fadit mezi vzdélané
mést’anstvo. Za jeden z pilifa obc¢anské spolecnosti je povazovana spolkova ¢innost. Spolky totiz
byli zalozeny na demokratickych principech a dochazelo skrze né k osvojovani takovych
kompetenci, které pak jejich clenové mohli vyuzit pfi vykonu politickych funkei. Zaroven na jejich
akcich a schuzich dochazelo ke kontaktu politickych $picek s obc¢any obce. Prezentované osobnosti

byli taktéz cleny rozlicnych spolkt, mnohdy pak piimo jejich funkcionafi.

538 MACKOVA: Obecni samospriva v Rontextu ¢ regiondlnibo bdddni, s. 110.
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Na aplny zavér povazuji za vhodné uvést nékolik uvah, jakym smérem se mohou ubirat
dalsi odborné prace zabyvajici se svitavskou samospravou ¢i obecné obcanskou spolecnosti
ve Svitavach na pomezi 19. a 20. stoletl. Predné neni vycerpan vycet osobnosti, k nimz lze
zpracovat obdobné biogramy, o néz jsem se pokusil v této praci. Jednou z moznych osobnosti

je i mistostarosta a poslanec f§ského i zemského snému Hugo Albrecht.””

Dalsim moznym
smérem je zpracovani zivota a cinnosti polittkd v ramci jedné rodiny. V tomto ohledu
je nejzajimavéjsi patrné rodina Budigova, u niz nehrozi nedostatek pramenného materialu. A prave
proto, ze nektera z téchto témat casove prekracuji rok 1918, povazuji za uzitec¢né, ze tu v ptipadé
Svitav vznikla prace, ktera se zaméfuje na kontinuitu na obecni drovni pred rokem 1918 a po ném.
Potencial skyta i zpracovani svitavské obcanské spolecnosti v mezivalecném obdobi, nebot’

je tu stale dost nevyuzitého archivniho materialu. Diky tomu by mohly byt detailnéji rozpracovany

fenomény, které jsem v této praci pouze nastinil.

539 Ve fondu svitavského okresnfho soudu se nachazi jeho pozustalost. Potencial vsak maji i dal$i osobnosti spojené se
Svitavami — Oswald Neumeister, Franz Jesser, Karl Fritscher, Max Budig apod.
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Prilohy k obecnim volbam

Tabulka 3: Pocet opravnénych voli¢i a volebni Gcast

otonin | ot st | e || e
voleb nejblizSimu séitani lidu)®* volici -
1850 5097 (k roku 1857) 529 232 (43,9 %) 10,4 %
1861 5097 (k roku 1857) 632 135(21,4 %) 12,4 %
1864 5800 (k roku 1869) 729 154 (21,1 %) 12,6 %
1866 5 800 (k roku 1869) 772 123 (15,9 %) 133 %
1869 5 800 (k roku 1869) 832 137 (16,5 %) 143 %
1872 5 800 (k roku 1869) 765 201 (26,3 %) 132%
1875 6 351 (k roku 1880) 700 87 (12,4 %) 1%
1878 6 351 (k roku 1880) 678 146 (21,5 %) 10,7 %
1881 6 351 (k roku 1880) 684 73 (10,7 %) 10,8 %
1884 6 351 (k roku 1880) 781 98 (12,5 %) 123%
1887 7 787 (k roku 1890) 948 160 (16,9 %) 12,2 %
1890 7 787 (k roku 1890) 996 253 (254 %) 12,8 %
1893 7787 (k roku 1890) 1048 390 (37,2 %) 13,5 %
1896 9 029 (k roku 1900) 1132 418 (36,9 %) 12,5%
1899 9029 (k roku 1900) 1275 584 (45,8 %) 141%
1902 9 029 (k roku 1900) - - -
1905 9 649 (k roku 1910) 1401 393 (28,1 %) 14,5 %
1908 9 649 (k roku 1910) 1509 401 (26,6 %) 15,6 %
1911 9 649 (k roku 1910) 1605 - 16,6 %

540 Udaje k scitani z let 1869, 1880, 1900 a 1910 pochézi z: BARTOS, Josef — SCHULZ, Jindfich — TRAPL, Milos: Historicky
mistopis Moravy a Slezska v letech 1848-1960. Svagek 5 Okresy Prostéjov, Boskovice, Mor. Trebova. Ostrava 1976, s. 299. Udaje
z roku 1857 jsou obsazeny v: CZEPAN, Thomas: Statistik von Zwittan. VerfafSt nach verleflichen Quellen. Brno 1862, s. 6.
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Tabulka 4: Pocet opravnénych volici a volebni Gcast dle jednotlivych volebnich sbori

Rok konani | Pocet clenii I. | Volebni Gcast | Pocet lenii Il. | Volebni icast | Pocet éleni | Volebni iicast
voleb vol. shoru | 1. vol. shoru vol. shoru II. vol. shoru | III. vol. shoru | IIl. vol. shoru
1850 51 36 (70,6 %) 115 58 (50,4 %) 363 138 (38 %)
1861 49 28 (57,1 %) 82 30 (36,6 %) 501 77 (15,4 %)
1864 60 41 (68,3 %) 88 38 (43.2%) 581 75 (12,9 %)
1866 57 30 (52,6 %) 95 30 (31,6 %) 620 63 (10,2 %)
1869 59 38 (64,4 %) 69 27 (39,1 %) 704 72 (10,2 %)
1872 67 39 (58,2 %) 94 32 (34 %) 604 130 (21,5 %)
1875 61 26 (42,6 %) 83 23 (27,7 %) 556 38 (6,8 %)
1878 62 29 (46,8 %) 77 30 (39 %) 539 87 (16,2 %)
1881 47 21 (44,7 %) 87 22 (25,3 %) 550 30 (5,5 %)
1884 32 16 (50 %) 97 29 (29,9 %) 652 53 (8,1%)
1887 38 14 (36,8 %) 131 62 (47,3 %) 779 84 (10,8 %)
1890 30 13 (43,3 %) 127 68 (53,5 %) 839 172 (20,5 %)
1893 30 14 (46,7 %) 144 83 (57,6 %) 874 293 (33,5 %)
1896 30 18 (60 %) 153 59 (38,6 %) 949 341 (35,9 %)
1899 30 20 (66,7 %) 154 72 (46,8 %) 1091 492 (45,1 %)
1902%41 - 51 % = 50 % 1160 35%
1905 30 15 (50 %) 175 124 (70,9 %) 1196 254 (21,2 %)
1908 30 14 (46,7 %) 180 73 (40,6 %) 1299 314 (24,1 %)
1911 31 19 (61,3 %) 186 = 1388 -

Graf 2: Pocet volebnich obdobi zastupiteld (1850-1918)%2
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541 Data k obecnim volbam se nezachovaly. Tato procentudlni Gcast vychaz z dat obsazenych v: Schénhengster
Zeitung, 13. 12. 1902, s. 4.
542 Nekteti vykonavali zastupitelské mandaty i po vzniku CSR. Tyto volby nejsou ve statistice zohlednény.
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Tabulka 5: Danova poplatnost mésta

1850 1395,35 27,34 1400,48 6,28 1262,49 4058,32
1861 3155,28 65,28 3255,16 22,47 3232,5 9642,94
1864 3056,17 58,23 3044,68 21 3042,5 9143,35
1866 235219 64,64 3383,13 21 337417 9109,49
1869 34928 76,5 3483,56 32,21 3488,76 10465,12
1872 3966,39 69,05 3941,67 26,1 3849,25 11757,31
1875 3834,73 70,76 3842,24 30,23 3858,62 11535,59
1878 4007,62 80,73 3982,82 32,91 3919,34 11909,78
1881 4166,9 93,27 4195,02 33,03 414439 12506,31
1884 7015,44 188,78 6993,4 62,07 7002,43 21011,27
1887 9213,08 173,75 9181,37 52 9158,23 27552,68
1890 10320,05 181,87 9792,5 61,27 9839,8 29952,35
1893 12054,44 182,74 10968,86 60,8 11010,44 34033,74
1896 14138,9 175,81 - - - -

1899 26200,53 278,64 15722,46 91 15559,08 57482,07
1902 - - - - - -

1905 - - - - - -

190843 62322,66 469,16 33780,47 160,2 33685,7 129788,8
1911 - - 35375,71 150,06 34962,84 -

543V tomto roce jiz korunova ména (v poméru ke zlaté 2:1).
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Tabulka 6: Kontinuita obecnich vybor{®*

544 7 davodu nizstho poctu zastupiteld v letech 1850-1864 zacina tabulka letopoctem 1866.

96

1866 19 63,3 1923 18 50
1869 18 60 1927 18 50
1872 18 60 1931 24 66,6
1875 23 76,7 1938 3 8,3
1878 21 70

1881 24 80

1884 23 76,7

1887 20 66,7

1890 19 63,3

1893 21 70

1896 19 63,3

1899 24 80

1902 22 733

1905 25 83,3

1908 23 76,6

1911 21 70
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Prilohy k obecnim rozpoctim

Tabulka 8: Celkova bilance vybranych méstskych rozpocti 1887-1899 (ve zlatych)

Rok . AL . L e o Prebytek/schodek
Réadné Mimofadné Rédné MimorFadné
1887 6.736,37 zI. 25.228,895 zI. - 18.492,525 zl.
1888 7.185,81 zl. 25.234,525 zI. -18. 048,715 zl.
1889 8.454,73 zI. 28.468,34 zI. -20.013,61 zI.
1891 6.538,875 zI. 34.541,415 zI. -28.002,54 zI.
1892 6.667,365zl. 32.903,31 zI. -26.235,945 zI.
1893 6.670,035 zI. 34.786,68;5 zl. -28.116,65 zI.
1894 6.527,275 zl. 38.635,355 zI. -32.108,08 zI.
1895 7.370,325 zl. 39.688,24 zI. - 32317915 zl.
1896 7.122,145 zl. 63.198,895 zI. - 56.076,75 zI.
1897 7.620,925 zl. 66.639,365 zI. -59.018,44 zI.
1898 8.615,835 zI. 73.337,485 zI. - 64.721,65 zI.
1899 8.716,64s5 zI. 73.795,915 zI. - 65.079,27 zI.
Tabulka 9: Celkové bilance vybranych méstskych rozpoctii 1900-1918 (v korunéch)
Rok s Prijmy it S Vydaje i Prebytek/schodek
Radné Mimoradné Réadné Mimorfadné
1900 17.704,02 K 155.421,12 K -137.717,1 K
1901 20.515,20K 170.813,86 K -150.298,66 K
1902 22.486,64 K 163.091,34 K -140.604,70 K
1903 21.362,80 K 165.523,70 K - 144.160,90 K
1904 25.558,52 K 162.507,74 K -136.949,22 K
1905 37.542,45K 174.162,39 K -136.619,94 K
1906 35.161,83K 175.856,13 K - 140.594,30 K
1907 113.696,14 K 113.696,14 K 0K
1908 116.935 K 116.935 K 0K
1909 220.148 K 220.148 K 0K
1910 212.811? 222.811K -10.000 K
1911 90.181K 235.300K - 145.119K
1912 128.833,16 K 3.900K 259.536,30 K 16.364,42 K - 143.167,56 K
1913 112.460,28 K 690.611,60 K 274.564,77 K 678.435,50 K -149.928,39 K
1914 112.179,32 K 277.912,66 K -167.533,34 K
1915 190.344,73 K 190.344,73 K 339.004,13 K 400.004,13 K -358.318,80 K
1916 180.012 K 409.726,12 K -231.71412K
1917 215.894 K 412.700K -200.806 K
1918 191.475,65K 431.955,21K -240.478,56 K
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Tabulka 10: Celkova bilance vybranych méstskych rozpoctd 1919, 1924-1935 (v ceskoslovenskych korunach)

Prijmy Vydaje .
Rok S . o o Pfebytek/schodek
Radné Mimoradné Radné Mimoradné

1919 | 182.502,62 K¢ 492.474,56 K& - 309.971,94 K¢&
1924 1.309.200 K& 2.168.776 K& - 859.576 K&
1925 1.234.000 K¢ 2.576.000 K& - 1.342.000 K¢
1926 1.355.000 K¢ 500.000 K& 2.649.000 Ké& 500.000 K& - 1.294.000 K¢
1927 1.338.450. K¢ 814.000 K& 3.184.576 K¢ 814.000 K¢ -1.846.126 K¢
1928 1.775.055 K¢ 500.000 K& 4.856.948 K¢ 500.000 Ké& - 3.081.893 K¢
1929 1.618.651 K& 440.000 K¢& 3.892.437 K¢ 440.000 K& - 2.573.786 K¢
1930 1.694.812 K¢ 3.934.033 K& - 2.239.221 K¢
1931 2.187.868 K¢ 3.618.730 K¢ - 1.430.862 K¢
1932 2.178.658 K¢ 2.805.000 K¢ 3.848.926 K¢ 2.805.000 K¢ - 1.670.268 K¢
1933 2.084.766 Ké& 3.170.999 K& 3.615.850 K& 3.170.999 K& ~1.537.006 K&
1934 | 2.898.093 K¢ 1.430.000 K¢ 3.970.559 K& 1.430.000 K¢ —1.072.446 K&
1935 2.824.953 K& 3.917.432 K& - 1.092.479 K¢
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Graf 3: Vyse obecni pfirazky k pfimym danim v pfedvale¢ném obdobi
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Graf 4: Obecni pfirazky v mezivale¢ném obdobi

450%
400% - -400% - 400% - 400%

400%
350%  350%  350%  350%
350%
300% 300%  300%
300%
250% 220%
200
200%
163% 163% 163% 163 163% 163% 163% 163% 163
150%
100%
50%
0%

1924 1925 1926 1927 1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935

m Pfirazky k domovni dani Cinzovni  m Pfirdzky ke zbylym danim

100



Seznam pramendi a literatury

A. SEZNAM PRAMENU

Archivni prameny

MZA v Brné

Fond C 11 — Krajsky soud civilni Brno
Fond B 26 — Policejni feditelstvi Brno

Fond B 40 — Zemsky ufad Brno

SOA Hradec Krilové/Zamrsk
Fond Sbirka matrik Vychodoceského kraje

SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli

Fond Archiv mésta Svitavy

Fond Budig Johann a rodina Svitavy

Fond Karl Lick (nezpracovany)

Fond Némecké realné gymnasium v Moravské Tiebové
Fond Okresni soud Svitavy

Fond Okresn{ ufad Moravska Ttebova

Fond Sc¢itan{ lidu

Fond V. O. Ottendorfer a knihovna (nezpracovany)
Mezifondovy soubor fotodokumentace

Mezifondovy soubor kronik

Méstské muzeum a galerie ve Svitavach

Sbirka rukopist

101



Tisk

Amtsblatt zur Brunner Zeitung, ro¢. 1864, 1893.

Brinner Morgenpost, roc. 1856, 1857, 1873.

Briinner Zeitung, roc. 1856, 1869.

Deutsches Volksblatt fir Mahren und Schlesien, ro¢. 1890.

Deutschmihrische Heimat, roc¢. 1930.

Die Brenn-Nessel, ro¢. 1891-1893, 1896-1899.

Grenzbote des nordwestlichen Mahrens, roc. 1887, 1888.

Grenzpost: Zeitung fir das christliche Volk des Schonhengster Gaues, ro¢. 1902.

Mibhrischer Correspondent, ro¢. 1871.

Mihrisch-schlesischer Correspondent, roc. 1893, 1885-1887, 1889, 1890.

Moravia, roc¢. 1848.

Morawské nowiny, ro¢. 1864, 1866, 1867.

Schonhengster Zeitung, roc. 1901, 1902, 1912, 1913, 1917, 1919, 1927.

Wochenblatt fur Mihrisch-Tritbau und Zwittau sammt Umgebung, ro¢. 1885, 1886, 1888, 1890,
1891, 1892, 1894, 1896, 1898.

Zwittauer Nachrichten, ro¢. 1905, 1911-1918, 1923, 1927, 1929, 1935, 1938.

Tisténé prameny

CHYTIL, Alois: Chytiliv #iplny adresdar Moravy. Brno 1911, 1300 s.

CZEPAN, Thomas: Statistik von Zwittan. 1 erfafst nach verlefilichen Quellen. Brno 1862, 82 s.

Einwobnerverseichnis der Stadt Zwittan. Svitavy 1940, 140 s.

Handbuch des Fabriks, Handels- und Gewerbe-Standes im Begirke der Briinner Handels- und Gewerbe-Kammer.
Brno 1852, 216 s.

WALENTA, Anton Otto: Adressbuch der Stadt Zwittan. Svitavy 1911, 146 s.

WALENTA, Anton Otto: Adressbuch der Stadt Zwittan. Svitavy 1922, 160 s.

WALENTA, Anton Otto: Adressbuch der Stadt Zwittan. Svitavy 1926, 187 s.

WALENTA, Anton Otto: Adressbuch der Stadt Zwittan. Svitavy 1929, 217 s.

WALENTA, Anton Otto: Adressbuch der Stadt Zwittan. Svitavy 1935, 164 s.

102



Pravni pfedpisy

Cisatsky patent ze 17. bfezna 1849, t. z. ¢. 170.

Rissky obecni zakon z 5. bfezna 1862, . z. ¢. 18.

Zakon obecni pro Markrabstvi Moravské dany dne 15. bfezna 1864, z. z. ¢. 4.

Zikon ze dne 29. dubna 1895, z. z. ¢. 48.

Zakon & 11/1918 Sb. z. a n., o zfizen{ samostatného statu Ceskoslovenského.

Zakon & 75/1919 Sb. z. a n., #ad volebni v obcich republiky Ceskoslovenské.

Zakon ¢. 329/1921 Sb. z. a n., o pfechodné upravé finanéniho hospodafstvi obci a mést
s pravem municipalnim.

Zakon ¢. 77/1927 Sb. z. a n., 0 nové uprave finanéntho hospodarstvi svazkd tzemni samospravy.

Zakon €. 169/1930 Sb. z. a n., kterym se méni a doplnuje zakon ze dne 15. ¢ervna, ¢. 77 Sb. z. a n.,
o nové uprave finan¢niho hospodatstvi svazi uzemni samospravy.

Zékon ¢. 122/1933 Sb. z. a n., o zménach fadu voleni v obci.

Vyhlaska Ministerstva vnitra 123/1933 Sb. z. a n., o Gplném znéni zakona, kterym vydava se rad
volebn{ v obcich republiky Ceskoslovenské.

Zakon ¢. 69/1935 Sb. z. a n., o finan¢nich opatfenich v oboru tzemni samospravy.

Soudni rozhodnuti

Nilez NSS CSR ze dne 1. zaf 1919 & 3655.

Nalez NSS ze dne 9. zafi 1919 ¢. 4222.

Nilez NSS CSR ze dne 24. listopadu 1925 ¢& 22542.

Internetové zdroje

CSU: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869-2011. In: https://www.czso.cz/csu/czso/ii-
pocet-obyvatel-a-domu-podle-kraju-okresu-obci-a-casti-obci-v-letech-1869-2011 2015
[cit. 19. 8. 2022].

Max Budig, databaze clentt NS. In: https://www.psp.cz/sqw/detail.sqwrorg=289&id=794&I=cz
[cit. 21.2.2021].

103



B. SEZNAM LITERATURY

BARTOS, Josef — SCHULZ, Jindfich — TRAPL, Milos: Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848—
1960. Svazek 5. Okresy Prostéjov, Boskovice, Mor. Trebova. Ostrava 1976, 330 s.

BARTOS, Josef — FRAJDL, Jiff — TRAPL, Milo§ — HOMOLY, Zden¢k: Svitavy: déjiny a soucasnost mésta.
Hradec Kralové 1987, 256 s.

BURESOVA, Jana:  Promeény  spolecenského  postaveni — leskych — Fen v proni  poloviné  20.  stoleti.
Olomouc 2001, 5006 s.

CIBULKA, Pavel: Neémecké politické strany na Morave (1890—1918). ldeje — programy — osobnosti. Praha
2012, 447 s.

COPIK, Jan: Promény a kontinuita ceské kommndlni politiky. Uzemni samosprdva v nové dobé (1850—-2010).
Dil 1 — do roku 1945. Praha 2014, 317 s.

DENK, Libot: Bystsice nad Pernstejnem v letech 1850-1914. Nevydana magisterska diplomova prace.
Filozoficka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci 2020, 157 s.

DusltL, Vaclav: Shromagdovaci a spolkové privo. In: HACHA, Emil — HOETZEL, Jiff — WEYR, Frantisek
(ed.): Slovnik vefejného prava ceskoslovenského. Svazek IV. S—T. Brno 1938, s. 188-205.

HIAVACKA, Milan a kol.: Ceské zemé v 19. stoleti promény spolecnosti v moderni dobé 1. Praha 2014, 478 s.

HLEDIKOVA, Zdenka — JANAK, Jan — DOBES, Jan: Déiny spravy v leskych zemich. Od pocatkn statu po
soutasnost. Praha 2005, 570 s.

FASORA, Lukas: Epidemie bisiniho tyfu na Moravé a jejich prevence v letech 1881—1913. Casopis Matice
Moravské, ¢. 1/2002, s. 47-81.

FASORA, Lukas: Méstské sporitelny v teorii a praxi obecni samospravy ve drubé poloviné 19. stolets. In: KUBU,
Eduard — SOUSA, Jif (ed.): Finanéni elity v ¢eskych zemich (Ceskoslovensku) 19. a 20.
stoleti. Praha 2008, s. 268—285.

FASORA, Luka$ — KLADIWA, Pavel: Obecni samospriva a lokdlni elity v leskych gemich 1850—1918. Dilei
visledky vyzkumn v Ceské republice. Tn: FASORA, Lukas — HANUS, Jif{ — MALIR, Jifi (eds.):
Obcanské elity a obecni samosprava 1848—-1948. Brno 2000, s. 11-40.

FASORA, Lukas: Svobodny obian ve svobodné obei¢ Oblanské elity a obecni samosprava mésta Brna 1851-1914.
Brno 2007, 381 s.

FIKE]jZ, Radoslav — VELESIK, Vladimir: Kronika mésta Svitavy. Svitavy 2006, 396 s.

FIKE]z, Radoslav — VELESIK, Vladimir: Historie a soucasnost podnikdni na Svitavsku, Litomysisku,

Policsku, Moravskotiebovsku a Jevicskn. Zehusice 2003, 207 s.
HELLER, Hermann: Mdbrens Mdanner der Gegenwart. Bibliographisches Lexikon. Erster Theil: Gesetztgeber
und Politiker. Brno 1885, 84 s.

104



HELLER, Hermann: Mdhrens Mdnner der Gegemwart. Biographisches Lexicon. Zweiter Theil: Staats-, Landes-
und Gemeindefunktiondre. Brno 1888, 118 s.
HELLER, Hermann: Mdbhrens Mdnner der Gegenwart. Biographisches Lexicon. Zweiter Theil: Schulmdnner,
Theologen, [uristen, Mediciner, Techniker. Brno 1889, 232 s.
HOETZEL, Jif{ a kol Samospriva. Usemni samospriva. Obce. In: HACHA, Emil — HOETZEL, Jifi — WEYR,
Frantisek (ed.): Slovnik vefejného prava ceskoslovenského. Svazek IV. S—T. Brno 1938, s. 2-53.
HOFFMANN, FrantiSek: S#edovéké mésto v Cechich a na Moravé. Praha 2009, 712 s.
JANAK, Jan: Déjiny Moravy. Dil 3/ 1. Hospodarsky rozmach Moravy 1740-1918. Brno 1999, 321 s.
JANIS, Dalibor: Bruno ze Schanenburgn. In: VOSAHLIKOVA, Pavla (ed.): Biograficky slovnik ceskych
zemi. 8. sesit (Brun—By). Praha 2007, s. 233.
KARNIK, Zdenék: Ceské zemé v ére proni republiky. V'znik, budovini a 3l lita republiky (1918—1929).
Praha 2017, 571 s.
KILABOUCH, Jiff: Die Gemeindeselbstverwaltung in Osterreich 1848—1918. Viden 1968, 179 s.
KLADIWA, Pavel: Leska a bida obecnich samosprav Moravy a Stezska 1850—1914. Dil 1. 1yvoj legislativy.
Ostrava 2007, 160 s.
KLADIWA, Pavel — POKLUDOVA, Andrea — KAFKOVA, Renata: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy
a Slezska 1850—1914. Dil 11/ 1 Mui 3 radnice. Ostrava 2008, 751 s.
KLADIWA, PAVEL — POKLUDOVA, Andrea — KAFKOVA, Renata: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy
a Slezska 1850—1914. Dil 11/ 2. Finance a infrastruktura. Ostrava 2009, 375 s.
KLIMEK, Antonin: Bgj o Hrad /1./: Hrad a pétka. Vnitropoliticky vjvej Ceskoslovenska 19181926 na
pridorysu gapasu o prezidentské ndstupnictvi. Praha 1996, 432 s.
KLIMEK, Antonin: Velké déjiny zemi koruny Ceské. Svazek XII. 1918—1929. Praha a Litomysl
2000, 822 s.
KOPECKY, Jan: Svitavy a jejich kraj v minulosti. Moravska Trebova 1946, 81 s.
KOPECKY, Jan: 700 let tabdkového primystu ve Svitavdch. Svitavy 1974.
LENDEROVA, Milena — JIRANEK, Toma$ — MACKOVA, Marie: Z déjin ieské kazdodennosti. Zivot v 19.
stoleti. Praha 2017, 471 s.
LicK, Carl: Oswald Ottendorfer — ein Lebensbild. Svitavy 1922. 51 s.
LICK, Karl: Zur Geschichte der Stadt Zwittau und ithrer Umgebung. Svitavy 1910, 560 s.
MACKOVA, Marie: Obecni samospriva v kontextn Cleského regiondlniho bdaddani. In: FASORA, Lukas —
HANUS, Jifi — MALIR, Jif{ (eds.): Obcanské elity a obecni samosprava 1848-1948. Brno
20006, s. 108-113.
MACKOVA, Marie: Stitni tabdkové tovdarny v Lanskrouné a ve Svitavich do proni svétové vilky ve svétle
statistiky. Pomezi Cech, Moravy a Slezska, 7, 2000, s. 80—105.
MACKOVA, Marie: To byla c. k. trafika. Praha 2010, 157 s.

105



MACENAUER, Josef: Samosprava obecni. Priruini kniba pro starosty a astupitele obecni na Moravé. Brno
1899, 790 s.
MAIER, Karel: Hospodareni a roguej ceskych mést 1850—1938. Praha 2005, 374 s.
MALIR, Jiff a kol.: Biograficky slovnik poslancii moravského gemského snému v letech 1861—1918. Centrum
pro studium demokracie a kultury, Brno 2012, 887 s.
MALIR, Jifl: Samosprava jako prostiedeke posianecké kariéry. In: FASORA, Lukas — HANUS, Jiff — MALIR,
Jifi (eds.): Obcanské elity a obecni samosprava, s. 152—164.
MALIR, Jifi — REPA, Milan: Viastivéda moravskd. Zemé a lid, sv. 8: Déjiny Moravy. Dil 3/ 2. Morava na cesté
k oblanské spolecnosti. Brno 2018, 335 s.
MALIR, Jiff: Oblanskd spolecnost na Moravé: Spolky, strany, elity. Brno 2014, 484 s.
MATEJCEK, Jiti: Retardované oblasti éeskych zemi v 19. stoleti a jejich socidlni vyznam. Prispévek k problematice
nesiplné industrializace. In: MACHACOVA, Jana — MATEJCEK, Jiff: Studie k socidlnim déjinam
19. stoleti ¢. 4. Opava 1994, s. 23-235.
MYSKA, Milan a kol.: Historicka encyklopedie podnikatelii Cech, Moravy a Slezska do poloviny XX. stolets.
1. dil. Ostrava 2003, 519 s.
PEROUTKA, Ferdinand: Budovini stitu. 1. dil- 1918—1919. Praha 1991, 442 s.
PETR, Jaroslav (ed.): Svitavy — 700 let mésta. Vlastivédny sbornik. Brno 1956, 108 s.
POPELKA, Petr: Mocensky transfer, boj o radnice a problém slucovani obei po proni svétové vilce. Priklad
ndrodnostné smiSené oblasti Zdbregska. Casopis Matice moravské, ¢. 1, roc¢. 137, 2018,
s. 87-111.
PRAZAK, Jit: Rakouské prdvo vergné. Dil proni: Ustava obecni. Praha 1900, 502 s.
RUZICKA, Jan: Maloméstici s otevienon mysli: Obecni reprezentace Bucovic a Slavkova (1850—1914). Brno
2016, 401 s.
SCHELLE, Karel: Samosprdava obecni (1848—1939). In: SCHELLE, Karel — TAUCHEN, Jaromir (eds.):
Encyklopedie ¢eskych pravnich dé¢jin. XII. svazek Sa—Smlouva na. Plzen 2018, s. 37-55.
SCHELLE, Karel: Stitopravni aspekty 1848—1849 v Ceskych a uberskych gemich. Ostrava 2019, 166 s.
STERBA, Vlastimil: 1alentin Oswald Ottendorfer: 1826—1900. Svitavy 2000. 62 s.
SUSTROVA, Drahomira: 700 et mésta Svitavy, od r. 1848 po r. 1948. Rukopis ulozen v SOKA Svitavy,
R 648.
URBANITSCH, Peter: Biirgerliche Eliten, Modernisierung und Wertewandel in Klein- und Mittelstidten
Cisleithaniens 1848—1918. In: FASORA a spol. (eds.): Obianské elity, s. 49—065.
VENDOLSKY, Josef — STEJSKAL, Pavel: Historie mistni drihy Svitavy — Policka — Zdirec u Skutée. Policka
a Praha 2016, 320 s.

106



VESELA, Renata: Pogndmky ke studin spolkového zakona & 134/1867 7 z. In: Aktudlni otazky ceského
a ceskoslovenského konstitucionalismu. Sbornik pfispévka z veédecké konference
vénované prof. JUDr. Bohumilu Baxovi. Brno 1993, s. 283-286.

VIKTORIK, Michael: Obecni volby ve Sternberku v letech 1850-1914. Historica Olomucensia, 49, 2015,

s. 109-125.
WEYR, FrantiSek: Rdd voleni v obcich  republiky ~Ceskoslovenské a  novela & obecnim  5zeninm.

Brno 1919, 158 s.
ZAVODNA, Michaela — KADLEC, Petr: Prebled hospodarskych a socidlni déjin leskych gemi do rokn 1989.
Ostrava 2018, 250 s.

107



Resumé

Predkladana diplomova prace se zabyva fenoménem obecni samospravy ve meésté Svitavy
mezi 1850—-1935. Dava nahlédnout na ¢innost této samospravy prostfednictvim analyzy obecnich
voleb, charakteristice obecntho hospodateni a pfedstaveni zivotd starostd. Pfes vznik
Ceskoslovenska je zfejma kontinuita jak v oblasti obecnich reprezentaci, tak ve stavu obecnich

finance.

This presented diploma thesis deals with the phenomenon of municipal self-government in the city
of Svitavy between 1850-1935. It gives an insight into the activities of the municipal self-
government in this period by analyzing the results of the municipal elections, characterizing
the municipal management, and presenting the lives of the mayors. With the establishment

of Czechoslovakia, there is continuity in the municipal council and the state of municipal finances.
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Seznam pouzitych zkratek

SOA — Statni oblastn{ archiv
SOKA Svitavy — Statni okresni archiv Svitavy se sidlem v Litomysli
MZA — Moravsky zemsky archiv
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SMVK - Sbirka matrik Vychodoceského kraje
SL — Sc¢itan{ lidu

BN — Die Brenn-Nessel

BM — Briinner Morgenpost

SZ — Schonhengster Zeitung

WMTuZ — Wochenblatt fir Mahrisch-Tritbau und Zwittau sammt Umgebung

ZN — Zwittauer Nachrichten
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