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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A

Odtivodnéni:

Cilem diplomové préace je ,je zjistit miru vliivu mediace a jeji vhodnosti
v pripadé, kdy dochdzi k nesouladu rodicéd v péci o dité.."

Cil je explicitné vymezen v prvni kapitole préce. Cil se pohybuje v
kontextu socidlni politiky a socidlni prace. Cil je specificky a obsahuje
také potencidl metriky, avsSak spolu kritérii méritelnosti v praci chybi.
Téma je velmi aktudlni vzhledem k proméndm cCeské spoleénosti a pronikanim
novych zpltsobud teSeni konfliktdu.

Hodnoceni struktury préace: A

Odivodnéni:

Struktura préace odpovidad vynosu dékanky FF UHK ¢. 17/2018 ve znéni
metodického pokynu Yeditelky USP FF UHK &. 1/2021. Jeji struktura je
logickéd z hlediska cile préace, rozsah je priméreny.

Hodnoceni teoretické casti prace: B

Odivodnéni:

V teoretické casti jsou rozpracovany klicové pojmy, uvedené v cili
(cilech) préace. Nicméné z povahy tématu postrddam teoretické vymezeni
konfliktu, a jakou specifickou roli v ném hraji rodice a dite.

Rozsah vymezeni pojml povazuji za adekvatni.

Teoretickd vychodiska odpovidaji stavu soucasného poznani i stupni
studia. Studujici pracuje s informacemi dostatecné. P¥ijimad je spisSe
nekriticky.

Celéd teoretickd cast je koherentni a prehledna.

Studujici vyuziva adekvatni odborné prameny a to véetné usouvztaznéni
tesené problematiky se zahranic¢ni zkuSenosti a také préce se zahranic¢nimi
(cizojazyénymi) zdroji.

Teoretickd C&st neobsahuje shrnuti, ze kterého by bylo patrné, ktera
vychodiska jsou klicovéa pro vyzkum a jeho interpretaci.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: D

Odtvodnéni:

Studujici si pro svoji vyzkumnou ¢ast zvolil kvalitativni vyzkumnou
strategii. Tato strategie je adekvatni ke zvolenému cili a je odavodnéna.
Jako vyzkumnd metoda byla zvolena dotazovani, resp. rozhovor (str. 28).

Metodickad c¢ast obsahuje cil vyzkumu: ,zjistit miru vliivu mediace a jeji
vhodnosti v pripadé, kdy dochdzi k nesouladu rodilt v péci o dité."
Studujici cil vyzkumu rozpracovava do ¢ty¥ dilcéich cilt:

e DCIl: V Cem spocivda prinos mediace k resSeni nesouladu rodicld v péci
o dite?



e DC2: Jaké parametry mediace v pripadé nesouladu rodicl v péci o
dité prispivaji ke zlepSeni situace rodiny?
e DC3: V jaké mire jsou ovlivnény mediaci vybrané aspekty rodicovské
odpovédnosti?
e DC4: Jaké okolnosti nesouladu rodild v péli o dité limituji
vhodnost uziti mediace?
Tyto dilc¢i vyzkumné cile jsou dale rozpracované do indikatord pro ucely
rozhovoru a jeho interpretace (kap. 4.3).

Kritéria pro zarazeni respondentl do vyzkumného souboru jsou dostatecné
popséna a odtvodnéna. Nicméné popis tohoto souboru chybi, pouze na str.
28 je uvedena zminka, Ze byly vybrany dva pripady, které byly nasledné
zkoumany s vyuzitim analyzy dat. Pro G¢ely rozhovoru postradédm formulaci
tazatelskych otédzek a jejich vztah k dilé¢im cilim, pouze zminku na str.
31 ,Schéma rozhovoru tvorily cile vyzkumu a indikdtory vytvorené v rdmci
operacionalizace. V zdsadé bylo zamérem poklddat otdzky Sireji, s dalsim
doptdvdanim, aby nebyl rozhovor prilis strukturovan. Velky pocet
indikdtort umoznil popsat detaily realizovanych mediaci". Takovy postup
bych povazoval za ptrijatelny, kdyby v pfiloze prace byl k dispozici
alespon prepis rozhovoru. Takhle neni zrejmé, odkud se uvedené informace
vzaly a jak.

Prace obsahuje popis organizace a prubéhu vyzkumu s uvedenim posloupnosti
jednotlivych kroki. Studujici také uvadi reflexi etickych rizik vyzkumu.
Reflexe rizik zvolené vyzkumné strategie z hlediska validity vyzkumu v3ak
v praci uvedena neni.

Metodickd c¢ast neobsahuje popis, jak studujici postupovala pfri zpracovani
ziskanych dat.

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu: B

Odivodnéni:

Zpracovani vysledkd je trochu nezvyklé, ale pokud studujici po dohodé

s vedoucim prace zvolila formu kazuistickou, ocenuji shrnuti za kaZdym
pripadem a reflexi naplnéni jednotlivych dilc¢ich cilG. Jesté zajimavéjsi
by bylo usouvztazZnéni pripadku k nastavenym indikatortm.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace: C

Odivodnéni:

Domnivam se, Ze se zvoleny cil prace podatrilo naplnit. Ocekéaval bych
popsani miry (stanovené metriky) vlivu mediace, jak si studujici
stanovila.

Ocenuji zavérecnou diskusi. Chybi vsak kritickd reflexe etickych, jakoz i
instrumentadlnich rizik.

Hodnoceni formalni stranky prace: A

Odivodnéni:

Stylistickd a gramatickd uUroven préace a dodrZeni formélnich poZadavku
odpovidéd n&rokim kladenym na zavérecnou kvalifikacni préaci. Forma
cita¢nich odkazli u pouzité literatury je v souladu s pokynem rYeditelky
Usp &. 1/2021.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A

Odiivodnéni:

Prdce je zamétrena na oblast socidlni politiky 1 socié&lni préce. Vystupy
préce jsou primo vyuzitelné pro organy justice a dals$i organy socidlné
préavni ochrany déti.



DalSi pripominky

Systém vykadzal 2% shodu textu s jinymi publikovanymi pracemi, cozZ je
marginadlni vyskyt.

Otézky k obhajobé:

MaZete prosim popsat vyzkumny soubor a také zdroje pro analyzu dokument®?
MaZete prosim p¥i obhajobé ukdzat prepis rozhovoru?

Jaké ze svych zjisténi v ramci bakalarské prace povazZujete za

nejvyznamnéjsi?

Celkové zhodnoceni préce: C
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