CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

FAKULTA ZIVOTNIHO PROSTREDI

KATEDRA EKOLOGIE

CESKA ,
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

Vyznam a pfinos soustavy Natura 2000
pro CHKO Cesky raj

DIPLOMOVA PRACE

Diplomant: Bc. Jindfich Trhon

Vedouci prace: prof. RNDr. Vladimir Bejcek, CSc.

05/2023



CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Fakulta Zivotniho prostredi

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

Bc. Jindfich Trhon

Regiondlni environmentdini sprava

Nazev prace

Vyznam a pFinos soustavy Natura 2000 pro CHKO Cesky raj

Nazev anglicky

Significance and contribution of the Natura 2000 system for the protected landscape area Bohemian
Paradise

Cile prace

Cilem této diplomové préce je analyzovat vyznam a pfinos soustavy Natura2000 pro Gzemi Ceského raje

a zjistit, jaky ma jeji zavedeni Gcinek na ochranu biologické rozmanitosti v jednotlivych Gzemich. Zhodnotit
moznosti posuzovani vlivi na ochranu prirody dle metodiky evropského prava a porovnat zplisoby préace
riznych pracovidt s ohledem na spravni fizeni.

Metodika

Studie bude probihat také formou komparace metod prace ruznych pracovist péce o ochranu pfirody s ohle-
dem na vyuiiti legislativy ve spravnich fizenich na Gzemi CHKO s pfekryvem ploch soustavy Natura2000
a lokalnich systému ochrany a bez nich.

Oficidini dokument * Ceskd zemédélska univerzita v Praze * Kamycka 129, 165 00 Praha - Suchdol



Doporuceny rozsah prace

40 stran + prilohy

Klicova slova
MNMatura2000, ptadi oblast, chranéné dzemi, evropsky vyznamna lokalita

Doporucené zdroje informaci

Barton, J. H., Marris, K., Meritt, D., Magle, 5., & LaMontagne, J. M. {2020): Does urbanization influence
population trends of cavity-nesting birds and their relationship with European starlings? Acta
Decologica, 108. 103636.

Evans D. Building the European Union's Natura 2000 network. Nature Conservationl. 14 March 2012.
pgls) 11-26.

Hummel J., Kravtikova )., Patrik M., Pokorny J., Natura 2000 a G€ast ve spravnich fizenich, 06/2010. ISBN:
978-80-904409-8-2.

Micher C.A., Hennekens 5.M., Bunce R.G.H., Schaminée J.H.]., Schaepman M.E. Modelling the spatial
distribution of Natura 2000 habitats across Europe. Landscape and Urban Planning, 92/2,
15.september 2009, pg(s) 148-159.

Pellissier, V., Cohen, M., Boulay, A., & Clergeau, P. {2012): Birds are also sensitive to landscape composition
and configuration within the city centre. Landscape and Urban Planning, 104/2. pg(s) 181-188.

Predb&iny termin obhajoby
2022/23 LS - FZP

Vedouci prace
prof. RNDr. Viadimir Bejcek, CSc.

Garantujici pracovisté

Katedra ekologie

Elektronicky schvaleno dne 6. 2. 2023 Elektronicky schvaleno dne 6. 2. 2023
prof. Mgr. Bohumil Mandak, Ph.D. prof. RNDr. Vladimir Bejcek, C5c.
Vedouci katedry Dékan

V Praze dne 09. 02. 2023

Oficidini dokument * Ceskd zemadalska univerzita v Praze * Kamycka 129, 165 00 Praha - Suchdol



Prohlaseni autora diplomové prace

Prohladuji, ze jsem tuto diplomovou praci vypracoval samostatné, pod
vedenim pana prof. RNDr. Vladimira Bejéka, CSc. Dale prohlasuji, ze jsem rfadné
uvedl vSechny literarni prameny a publikace, ze kterych jsem Eerpal. Prohlasuiji také,

ze tisténa verze se shoduje s verzi odevzdanou pres Univerzitni informaéni systém.

V Knézmostu

Dne 30. 3. 2023



Podékovani

Na tomto misté bych chtél vyjadfit zejména velké podékovani vedoucimu
prace p. prof. RNDr. Vladimiru Bejckovi, CSc. Za dlouhodobé a trpélivé vedeni a
smérovani celé prace, za mnoho postrehu a rad, které mi udélil a za citlivé a odborné

pfipominky.

Déle bych rad podékoval vedoucimu regionalniho pracovisté CHKO Cesky raj
p. Ing. Jifimu Klapstému, stejné jako p. Mgr. Janu VisSinskému, ze stejného pracovisté
za poskytnuti cennych rad a konzultaci. Podékovat bych chtél také pi. Mgr. Tereze
Kusnirové z ustfedi AOPK v Praze. V neposledni fadé dékuji manzelce za trpélivost

a pomoc pfi zavére¢nych upravach.

V Knézmostu

Dne 30. 3. 2023



Abstrakt

Tato prace resi relevantnost a ucinnost zavedeni soustavy Natura 2000 do
CHKO Cesky raj. Cilem prace je zjistit, zda cela soustava plni ptivodni myslenku o
ochrané evropsky vyznamnych druh(l a stanovist v feSeném Uzemi a analyzovat
vyskyt predmétl ochrany, které se v jednotlivych lokalitach nachazeji. Zaméril jsem
se na analyzu trendu vyvoje pocetnosti jednotlivych predmétl ochrany kazdé EVL na
uzemi CHKO s durazem na druhy. Zvolenou problematiku jsem resil pomoci analyzy
dat z nalezové databaze ochrany pfirody. Zavéry analyzy byly vzdy shrnuty do
prehledného grafického nebo tabulkového vystupu. Vysledky této prace umoznuiji
posoudit miru uspésnosti evropské formy ochrany v feSeném uzemi a posouzeni

trendu z hlediska velikosti populaci predmét( ochrany.

Klicova slova

Natura 2000, evropsky vyznamna lokalita, CHKO Cesky raj, ptaci oblast,

predmét ochrany.

Abstract

This thesis deals with the relevance and effectiveness of the introduction of
the Natura 2000 system into the Cesky raj PLA. The aim of the work is to find out
whether the entire system fulfills the original idea of protecting European-important
species and habitats in the area under consideration and to analyze the occurrence
of objects of protection found in individual localities. | focused on the analysis of the
trend of the development of the number of individual objects of protection of each EVL
in the territory of the PLA. | solved the chosen problem by analyzing data from the
discovery database of nature protection. The conclusions of the analysis were always
summarized in a clear graphical or tabular output. The results of this work make it
possible to assess the degree of success of the European form of protection in the
addressed area and to assess trends in terms of the size of the populations of local

objects of protection.
Keywords

Natura 2000, European site of interest, Czech Paradise, bird area, subject of

protection.
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Pouzité zkratky
AOPK CR — Agentura ochrany pfirody a krajiny

CR - Ceska republika

DRUSOP - Digitalni registr Ustfedniho seznamu ochrany pfirody

EEA — European Environment Agency (Evropska agentura pro zivotni prostredi)

EIA — Environmental impact assessment (posuzovani vlivd zamér)

EK — Evropska komise

EU — Evropska unie

EVL — Evropsky vyznamna lokality

CHKO — Chranéna krajinna oblast

MZCHU — Maloplo$né zvlasté chranéné uzemi

MZP — Ministerstvo Zivotniho prostiedi

NDOP — Nalezova databaze ochrany pfirody

NP — Narodni park

NPP — Narodni pfirodni pamatka

PO - Ptaci oblast

PP — Plan péce

PP — Pfirodni park

PR — Pfirodni rezervace

SDO - Soubor doporucenych opatfeni

SEA — Strategic environmenmtal assessment (strategické posuzovani vlivl)

UNESCO - United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization
(Organizace OSN pro vzdélani, védu a kulturu)

USES — Uzemni systém ekologické stability

USOP — Ustfedni seznam ochrany pfirody



Uvod

V roce 2005 byla na naSem uzemi zavedena soustava Natura 2000. Stalo se
tak i v CHKO Cesky rgj, kde se do popredi zajmu dostalo mnoho druhd a stanovist.
Za tu dobu se vSak uzemi proménilo. Ne snad z hlediska velikosti €i hranic uzemi, ale
z hlediska vyskytu chranénych druhd, predmétl ochrany a moznosti jejich ochrany.
Moznosti evropskych systémU( ochrany jsou v§ak ponékud vétsi nez nase narodni.
Davaji nam jistotu, ze jdeme spravnym smérem a zaroven nam poskytuji podporu v
nasi snaze chranit jak nezivou, tak zivou pfirodu nebo kulturni a historické hodnoty

uzemi, ve kterém je ochrana uplathovana.

Abychom védéli, zda ochrana hodnot funguje, je potfeba mit i zpétnou vazbu.
Tu zajisStuje monitoring. Cilem monitoringu je pravé podani informaci, které
potrebujeme k hodnoceni naseho zajmu. DalSim krokem je ale analyza dat, které
z monitoringu dostaneme. V soucasné dobé je monitoring v uzemich soustavy Natura
2000 provadén na zakladé zapisl do ruznych databazi, které disponuji mnoha
polozkami, jez obsahuji vS§echny jednotlivé druhy motyld, brouku, obojzivelnikd Ci
savcl, pies veskeré druhy rostlin, az po presné vyjmenované druhy chranénych
stanovist. Data, ktera v nich jsou, je tfeba néjakym zplsobem srovnat, usporadat a

dat je do souvislosti.

Tato prace se zabyva pravé takovou analyzou sebranych dat z Nalezové
databaze ochrany pfirody, ktera byla pro tuto analyzu zvolena jako nejrelevantné;si.
Ma za Ukol pfinést informace o stavu predmétd ochrany v CHKO Cesky réj, pokud
mozno pfehledné, srozumitelné a v logickych souvislostech v jednoduché grafické

formé.



Cile prace

Cilem této diplomové prace je pomoci podrobné analyzy dat z Nalezové
databaze ochrany pfirody zjistit, jak prosperuji predméty ochrany evropsky
vyznamnych lokalit, které se nachazeji na uzemi CHKO Cesky raj. Daéle popsat
pozitivni ¢i negativni trendy jejich vyskytu a pomoci vystupll analyzovat, jak je
naplhovana myslenka celoevropské sité ochrany na uzemi zvolené CHKO. DalSim
cilem je porovnani s nékterymi jinymi oblastmi, kde se nachazeji stejné predméty
ochrany. Dlraz prace je vénovan hlavné na analyzu jednotlivych druht jako predmétd

ochrany.

Metodika prace

Prace je provadéna komparaéni metodou porovnani meziroéniho celkového
poctu konkrétniho prfedmétu ochrany v daném chranéném uzemi. Protoze se
zabyvame lokalitami soustavy Natura 2000, bude se prace vztahovat na vSechny
predméty ochrany, které se v jednotlivych EVL chrani. Data jsou sbirana v Nalezové
databazi ochrany pfirody (NDOP), ktera je zakladnim prvkem ve sledovani vyskytu
jednotlivych druhl (pfedmétd ochrany). Pro vyhodnoceni jednotlivych Uzemi byla
relevantni ta data, ktera se tykaji zvoleného ¢asového obdobi, tedy od zavedeni
soustavy Natura 2000 v Ceské republice. V nékterych pfipadech byla pouzita i data
z doby pred zavedenim soustavy, tedy pfed datem 1. 1. 2005 (pokud byla data ze
sledovani dostupna). Hlavni dlraz v préci je vénovan hodnoceni druht jako predmétd

ochrany, hodnoceni stanovi$t nebude zohledriovano.

Pfedméty ochrany v jednotlivych EVL, které jsou v zajmovém uzemi
sledovany, jsou v nékterych prfipadech stejné, v jinych se ale vyznamné lisi. Navic,
v nékterych EVL jsou chranény pouze vybrané druhy Zivocichl &i rostlin, v jinych
pouze néktera vybrana stanovisté a v dalSich jsou pfedmétem ochrany jak vybrané
druhy, tak vybrana stanovisté. Proto budou vysledky vzdy predstaveny pro kazdou
jednotlivou EVL v souhrnné formé (nebo vice formach). Forma prezentace vysledku
sledovani je zvolena se zfetelem na prehlednost a co nejvétsi vypovidajici hodnotu

informaci.



Literarni reSerse

Co je Natura 2000?

Natura 2000 je ucelena celoevropska soustava chranénych uzemi, ktera je
vytvarena na uzemich vsech jednotlivych ¢lenskych statd Evropské unie (dale EU),
které ji na zékladé jednotnych principl a politik spoluvytvareji (obr.1). Cilem soustavy
je zabezpedeni ochrany nejcennéjsich druhd rostlin, Zivogichl a stanovist (AOPK CR
©2023). Rozvoj celoevropské ekologické sité je uznavan jako prioritni politicka

iniciativa k podpore udrzeni chranénych lokalit Natura 2000 (MUcher et al. 2009).

Vlastni pojmenovani soustavy vychazi ze spojeni dvou ¢asti. V prvni radé
z latinského slova ,natura®“, coz v piekladu znamena ,pfiroda“, v druhé radé z Cislovky
2000, ktera ma oznacovat rok, kdy mélo byt budovani celé sité dokonéeno. To vSak
nakonec nebylo spinéno hlavné z toho dlivodu, Ze fada evropskych statli nevénovala
tvoreni soustavy nalezitou pozornost. Dokonceni soustavy se protahovalo a nékteré
zemé EU nemaji soustavu dokonéenou dodnes. A to se netyka jen novych €lenskych
statd. Hlavné se tyka pripadl mapovani a vymérovani moiskych oblasti, kde je tato

¢innost znac¢né naroéna. (Bouckova, 2018).

Obr 1. Soustava Natura 2000 v celoevropském meéfitku (zdroj: natura2000.eea.europa.eu)
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Pro uplnost jesté dodejme, ze cela soustava a jeji pravni zaklad vychazi
z nékolika spojenych, dfive vytvorenych pravnich umluv. Napfiklad Bonnska umluva,
vyty&eni soustavy Smaragd, Umluva o biologické rozmanitosti, Ramsarska umluva.
To v§echno jsou legislativni predchldci nebo miizeme fict zakladni stavebni kameny
soucasné soustavy Natura2000. Ve srovnani s jinymi programy ochrany pfirody
(napfiklad s Ramsarskou umluvou, ktera byla postavena zejména na ochrané
jednoho konkrétniho typu stanovisté-mokrfadu) muze byt vSak tato soustava
povazovana za hlavni pfispévek EU ke spinéni doporugeni Umluvy o biologické
rozmanitosti s cilem vytvofit konkrétni regionalni a vnitrostatni systémy ochrany
plochy na pevniné a na mofi (Trochet, Schmeller, 2013). Vyznamnym mezinarodnim
dokumentem je také Umluva o ochrané svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi,

ktera v sobé spojuje ochranu pfirody a princip ochrany kulturnich pamatek.

Cile soustavy

Cilem tohoto spolecného evropského projektu, respektive této soustavy, je
zabezpefeni co mozna nejlepsi, mozna az nadstandartni ochrany vzacnych a
ohrozenych (mozna lépe feCeno nejvzacnéjSich a nejohrozenéjsSich) pfirodnich
stanovist, druh( rostlin a Zivocich(l, které se na Uzemi ¢lenskych stat EU nachazeji,
z evropského pohledu jsou cenné, nejvice ohrozené nebo svym vyskytem omezené
pouze na jednotlivé, v nékterych pfipadech velmi presné ohranicené oblasti.

Zkracené receno je cilem této soustavy ochranit pfirodni bohatstvi v celé Evropé.

Nutno vSak fict, ze cilem soustavy rozhodné neni vylouéit vliv lidské Cinnosti
na stanovené lokality. Mnoha mista mohou byt, a také jsou, chranéna pravé proto, ze
se Clovék podilel na jejich utvareni a zachovani téchto mist je pokratovanim této
¢innosti dokonce podminéno. To se tyka napfiklad hospodareni, koseni travy, pastvy
apod. Clovék ve velké mife na okolni pfirodu plsobi jako stvoritel a zaroven jako jeji
nicitel. Ovéem nejlepsi pristup je ten, Ze Clovék pusobi jako partner, jako ¢lanek, ktery
do pfirody neodmyslitelné patfi a vesSkeré zasahy, které provadi ma fadné
promys$lené. A mnohdy ¢&ini zasahy s védomim, ze pfirodé ulevi, ze se poucil ze

svych, v minulosti udélanych chyb.

Dil¢im cilem soustavy Natura 2000 je ochrana soudrzné sité vyznamnych
oblasti pro populace daného migraéniho nebo ochranarského druhu. Tam, kde
vyhlaseni zvlasté chranéné oblasti specificky chrani dllezita stanovisté pro dany
druh, musi byt tento druh zminén ve formalni citaci lokality a v této lokalité oznacovan

jako druh zpUsobily. Napfiklad vodni ptaci jsou brani jako jeden z nejlepsich
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indikator( kvality vodniho prostiedi, pfi¢emz pozorované hustoty osidleni jsou pfimo
umérné kvalité stanovisté, ziskovosti (vytéznost prostredi konkrétnim druhem nebo
populaci) a nepfimo umérné predaci nebo moznosti vyrusovani z bézného zplisobu
zivota. Vysoké koncentrace vodniho ptactva na jednom uzemi vSak také mohou
ukazovat na velky nedostatek vhodnych stanovist na jinych mistech, coz mize mit
za nasledek shlukovani velkého poctu ptakd na stanovistich horsi kvality, kde mohou

byt také cilem velké predace (Marchowski et al. 2020).

EU ma ve své legislativé mnoho predpist, které upravuji pravidla pro ochranu
prirody. Nejdulezitéjsi z nich jsou praveé ty, které svou dikci ukladaji vytvoreni pravée
soustavy Natura 2000. Prvnim dokumentem je Smérnice Evropského parlamentu a
Rady €.20009/147/ES (tato verze nahradila smérnici €.79/409/EHS) o ochrané volné
vznikaji — v ¢eské terminologii ptaci oblasti (dale PO). Ptaci oblasti jsou vyhlasovany
pro druhy ptakl, které jsou uvedeny v pfiloze | smérnice o ptacich a také pro
pravidelné se vyskytujici druhy stéhovavych ptakl v daném clenském staté. Druhym
je potom Smérnice Rady €.92/43/EHS, o ochrané pfirodnich stanovist, volné zijicich
druh( a plané rostoucich rostlin (zkracené ji Ize nazvat ,smérnice o stanovistich®). Na
zakladé této smérnice jsou vyhlasovana uzemi, ktera nazyvame Evropsky vyznamné
lokality (dale EVL). EVL jsou ureny pro ta evropska stanovisté, ktera jsou uvedena
v pfiloze |, a pro druhy rostlin a zZivocichi (samoziejmé kromé ptak(l), které jsou

uvedeny v pfiloze || smérnice o stanovistich.

Vybér uzemi, na kterych je soustava vymezena, probiha pouze na zakladé
odbornych udajl. To znamen3d, ze se bere v Uvahu pocetnost druhli nebo populace
jednotlivych zivocisnych a rostlinnych druh(i nebo i rozloha a zachovalost prirodniho
stanovisté po zpracovani odborného posudku vypracovaného odbornikem v dané

oblasti.

Existuji samoziejmé i takové €innosti, které mohou mit na predméty ochrany
negativni vliv. Miru tohoto vlivu je vSak potfeba zhodnotit. Proto je nutné vypracovavat
posouzeni. Pro vSechny koncepce, plany, strategie nebo zaméry, které by néjakym
vyznamnym zpusobem mohly bud jen samostatné nebo v nékterych pripadech i ve
spojeni s jinymi zaméry ovlivnit oblasti Natura 2000 se proto vypracovava tzv.
naturové hodnoceni, které vyhodnocuje vliv zaméru ¢&i koncepce na jednotlivy
predmét ochrany nebo na EVL ¢i PO jako celek za celou dobu jejich predpokladaného

pusobeni.



Historie a vznik soustavy Natura 2000

Tato ucelena soustava zacala byt systematicky vytvarena relativné nedavno,
az na konci dvacatého stoleti, a to tehdejsSimi staty EU, které daly k jejimu zalozeni
podnét. Nejdfive v8ak bylo samoziejmé nutné, aby vSechny Clenské staty mély na
této aktivité zajem, tedy aby vSechny staty tuto aktivitu podporovaly. V soucasné
dobé, kdy ma EU oproti tehdejSim podminkam nesrovnatelné vice clenl, se
v budovani soustavy nadale pokracuje, coz ma na prirodu jisté pozitivni viiv. Da se
také fict, ze se v EU po urCitém vyvoji a zkuSenostech ze zavadéni soustavy mnohem
vice dba na dodrzovani ustanoveni a smérnic. V mnohych pfipadech se totiz
v minulosti stavalo, Ze ¢lenské staty z ekonomickych &i politickych divodu nechtély
nékteré lokality do této soustavy zaradit. To vSak Ize i zpétné dodate¢nym zarazenim
lokalit do soustavy Natura 2000, upravou transpozice smérnic do narodnich legislativ
nebo zastavenim nékterych konkrétnich projekt(l, které maji vyznamné negativni vliv
na EVL nebo PO. Kazdopadné jako nejlepSim a nejlépe fungujicim nastrojem EK
v oblasti prosazeni tohoto prava se zda byt (jako témér vzdy) hrozba vysoké financni

sankce nebo zastaveni penézniho toku ze strukturalnich fondd pomoci.

Clenské staty musi pfi zménach nebo vyhlasovani novych lokalit soustavy
Natura 2000 postupovat podle predem stanovenych pravidel. Na pocatku je nutné
kontaktovat Evropskou komisi (dale EK) o zméné. K tomu slouzi Standartni datovy
formular, coz je svou strukturou jednotny dokument, ktery je uren pro vSechny
Clenské staty EU. Informace vtomto dokumentu uvedené musi obsahovat m;.
zakladni a popisné udaje o navrhované lokalité, informace o mnozstvi a kvalité
predmétll ochrany a také informace o veskerych vlivech (jak vnitinich, tak vnéjSich
mechanismu), které na konkrétni lokalitu plsobi (AOPK CR ©2023).

Musime si vSak také uvédomit, ze predmétem ochrany celé soustavy lokalit
na Uzemi Evropy, je cca 2000 riiznych druht rostlin a Zivocichll a zhruba 230 druht
pfirodnich stanovist. Mezi né se samoziejmé pocitaji i druhy a prirodni stanovisté,
které se na nasem Uzemi vubec nevyskytuji (pfiklad, ktery mluvi asi za vSe, je morska
oblast a s ni spojené rozmanité druhy rostlin, Zivoc€ichl a stanovist). Pravé diky tomu,
ze do tvoreni této soustavy jsou zapojeny vSechny Elenské staty EU, na kterych se
v koneéném celku v8echna tyto rozli€na stanovisté nachazeji, se da fict, ze tato

soustava je nejvétsi soustavou chranénych tzemi na svété (MZP ©2022).

Druhy a stanovisté, ktera jsou v ramci soustavy predmétem ochrany, vSak
uréité nejsou vybirany nahodné. Vybiraji se tak, aby byl spinén princip tzv.

destnikového charakteru. Vyberou se tedy takové druhy a stanovisté, které zajisti, ze



jejich ochrana prinese benefity zaroveri spousté jinych Zivocichl. Zejména tém, které
maji velmi podobné naroky smérujici k pfirodnimu prostredi, ve kterém ziji. Cilem této
soustavy samozrfejmé neni chranit vesSkeré zivoCichy, rostliny nebo stanovisté na
evropském kontinentu. Dodrzenim principu ochrany destnikovych druh(l by vs$ak
mohla vyrazné pomoci. Tim také stoupa skuteény vyznam ochrany tzv. naturovych

druh( a stanovist z hlediska evropské krajiny.

Natura 2000 v CR

V Ceské republice je za pfipravu soustavy Natura 2000 zodpovédné
Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR. Organem povéfenym k pfipravé Standartniho
datového formulafe, je vak Agentura ochrany pfirody a krajiny CR (déale jen AOPK),
ktera je ma na svych strankach jako databazi lokalit, k dispozici (ve formé mapovych
aplikaci a portalu na poskytovani dat), stejné jako ekologické informace o pfedmétech
(lokalitach) ochrany v predeslych letech. Zfizovaci a planovaci dokumentaci Ize
potom nalézt nahlédnutim do digitalniho registru Ustfedniho seznamu ochrany

pfirody.

Navrh uzemi je nutné pfipravit pouze dle konkrétnich, odbornych, védeckych
poznatk. Jina kritéria ¢i aspekty, jako napfiklad vliv politicky, ekonomicky ¢i socialni
by toto rozhodnuti vzadném pfipadé nemélo ovlivnit. To vyplyva zjiz dfive
zminénych evropskych smérnic a dalSich obecnych pravnich predpist. Tato uzemi
navrhujeme jako co nejvice reprezentativni, samoziejmé s ohledem na vyskyt
evropsky vyznamnych druht a stanovist. Navrh Narodniho seznamu lokalit, ktery
predklada Elensky stat, je predkladan k projednani evropské komisi, ktera ho poté
pfijme v podobé rozhodnuti. Jako méfitka pro rozhodovani mohou slouzit po€etnost,
stabilita populace, rozloha nebo také stupern zachovalosti stanovisté, coz je v obou
klicovych smérnicich jasné definovano. Posuzuje se a hodnoti i mira zastoupeni
jednotlivych druhd a stanovist v zemi v navrhu, a to vzdy zvlast pro jednotlivy druh
nebo stanovisté. Pro ptaci oblasti je postup ponékud odlisny. Zfizuji se na zakladé
narizeni vlady v podstaté hned po navrzeni a stavaji se soucasti seznamu, bez

jakéhokoliv schvalovani EK.

Pfi schvalovani EVL je dllezitym faktorem i posouzeni ¢asového ramce. Je
totiz nutno brat v uvahu, ze ¢asova osa od navrzeni lokality, pfes schvalovaci proces,
az po koneéné schvaleni trva mnohdy velice dlouho dobu (minimalné v fradu nékolika
let). Je tfeba brat v uvahu, ze proces tvoreni soustavy, rozhodné neni staticky, ale
dynamicky. Méni se a zaroven doplfiuje uroven stavu odbornych znalosti, tykajicich

se jednotlivych problémU i pohled na mozna ohrozeni.



Velkou roli (byt ne zasadni) pfi ochrané uzemi hraje také jeho celkova velikost.
Cim vétsi je chranéné Uzemi, tim Iépe se chrani se véemi jeho vazbami. V Ceské
republice je celkovy pocet chranéné plochy blizky 40% uzemi. V ramci ochrany uzemi
bychom se obecné méli pohybovat nékde v rozmezi 20-60 % populace druhu nebo
alespon rozlohy stanovisté (Hummel et al. 2010). A Endemické druhy mohou
vyzadovat dokonce jesté vétsi pokryti k tomu, aby byla jejich ochrana zajisténa a
hlavné ucinna.

V CR se soustava sklada ze 41 ptagich oblasti a 1112 evropsky vyznamnych
lokalit, které maji za ukol chranit 153 druhtl a 61 stanovist. Co se tykarozlohy, pokryva
Natura 2000 rozlohu cca 14 % uzemi, kde se spoleCnou péci snazime zachovat
priznivé podminky k vyskytu v§ech chranénych druht a stanovist. Vzdyt jen samotné
EVL zabiraji 10 % uzemi CR (MZP ©2023). To samoziejmé plati jak pro kratkodoby,

aktualni, tak pro dlouhodoby &asovy horizont.
Legislativa a pravni predpisy

Evropska uroven soustavy Natura 2000

Smérnice Rady ¢.92/43/EHS, o ochrané pfirodnich stanovist, volné zijicich
druhll a plané rostoucich rostlin a Smérnice Evropského parlamentu a Rady
€.2009/147/ES (tato verze nahradila smérnici €.79/409/EHS) o ochrané volné zZijicich
v souvislosti se soustavou Natura 2000 nalézt. Pozadavky obou vySe uvedenych
smérnic, jejich naplhovani a uplatfiovani se v ramci Ceské legislativni upravy resi
pomoci pravnich predpist, zejména Zakona na ochranu pfirody a krajiny, nafizeni

vlady, vyhlasek ministerstev apod. Schéma vyhlasovani ukazuje obr. 2.

smérnice o stanovistich smérnice o ptacich
92/43/EHS 2009/147/ES
definuje
stanovisté a druhy ptaci druhy

pro néz se vyhlasuji

evropsky vyznamné lokality ptaci oblasti

Natura 2000

Obr. 2. Schéma legislativniho vyhlasovani soustavy Natura 2000 (zdroj: www.nature.cz)


http://www.nature.cz

V Ceské republice postupujeme v oblasti prava zivotniho prostfedi podle tzv.
sdilené pravomoci, coz v tomto pfipadé znamena, ze v oblasti legislativy zivotniho
prostiedi vznikaji témér véechny pravni predpisy transpozici (prevzetim) predpisti EU
(MZP ©2023).

CR a soustava Natura 2000

Zakon ¢ 114/1992 sb. o ochrané pfirody a krajiny, je v soutasné dobé
zakladnim pilifem ochrany pfirody v nasi republice. Vlastné uz v dobé, kdy vznikl,
predstavoval v podstaté revoluci v zasadach ochrany. Kvalitni ramec, ktery tento
zakon predstavuje, posunul ochranu pfirody o znaény kus dopfedu. Do té doby jsme
v tehdejsim Ceskoslovensku, potazmo CR na ochranu pfirody ve velkém ani
nepomysleli, protoze pfedchozi zakonna norma byla vlastné jen zakonem o ochrané
chranénych druhl a chranénych uzemi. Vznikla s nim totiz celd soustava pravnich
nastrojl, které se na ochrané nejen pfirody, ale i krajiny jako celku, podileji v tom

nejlepsim slova smyslu (Svoboda, 2022).

V poslednich letech se tento zakon dale vyviji a probihaji dal$i novelizace,
mnohdy v navaznosti na nové prevzata nafizeni EU komplexné v celé oblasti ochrany
zivotniho prostiedi. V nékterych pfipadech dochazi i k ur€itym odliSnostem mezi nasi
a evropskou legislativou, ale to jisté neni prekazka k jeho dalSimu vyvoji, pokud

mozno v pozitivnim slova smyslu.

Natura 2000 V CR

Prvni implementace soustavy Natura 2000 probéhla uz v roce 2004 pouzitim
novely zakona €.114/1992 sb., o ochrané pfirody a krajiny (zakon €. 218/2004 sb.).
Protoze ale Evropska komise podala v roce 2006 uréité formalni pfipominky, byla CR
nucena provést dalsi novelizace k zajisténi spravné implementace obou smérnic do
zakona (napf. novela €.381/2009 sb.). Pozadavky smérnic byly zapracovany rovnéz
do dalSich zakonu (zakon ¢.100/2001 sb. o posuzovani vlivQi na Zivotni prostredi,
zakon €. 449/2001 sb. O myslivosti, zdkon €. 246/1992 sb. na ochranu zvifat proti
tyrani). Pojem Natura 2000 je do Ceské legislativy zaveden az prijetim zakona
€.218/2004 sb., a tim vznikla povinnost vytvofit soustavu chranénych uzemi na
evropské urovni. Ztoho vyplyvaji i nové definované terminy jako EVL, evropsky
vyznamné druhy z oblasti zivocichl a rostlin, evropské stanovisté apod. Nové se
stanovila také moznost smluvni ochrany. Na obr. ¢. 3. mizZeme vidét soucasny stav
soustavy Natura 2000 na Uzemi CR. Dal$im pravnim predpisem, kterym se da
provadét proces tvorby soustavy je Nafizeni vlady. Nafizeni vlady ¢.51/2005 sb.

napfiklad stanovuje druhy a pocetnosti ptakl, pro néz se vymezuji PO. Nafizenim
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vlady €.132/2005 sb. byl pro zménu schvalen Narodni seznam EVL. DalSimi
narizenimi byly o nékolik let pozdéji doplnény lokality v panonské (&. 301/2007 sb.) a
kontinentalni (371/2009 sb.) biogeografické oblasti (MZP ©2023).

NN
[\ Ptagi oblasti

Evropsky viznamné lokality

Lesy

Obr. 3. Soustava Natura 2000 v CR (zdroj: www.jednapriroda.cz)

Neméné dllezitymi pravnimi predpisy jsou vyhlasky MZP. Neni uéelem této
prace je véechny uvadét. Pro ilustraci uvedme napfiklad vyhlasku MZP &.371/2006
sb. k zakonu o ochrané prirody, ktera stanovuje seznam evropsky vyznamnych druhd
Zivogicht a rostlin nebo tfeba tfidéni typu pfirodnich stanovist CR a za zminku stoji i
seznam zakazaného zpusobu lovu nebo odchytu. V dalsich vyhlaskach bychom mohli
najit zarazeni do té doby nechranénych evropskych druh(i Zivocichd a rostlin mezi ty,
které budou zakonem zvlasté chranéné mnoha dalSi zpresnéni, tykajici se bud
stavajicich, nebo nové vznikajicich uzemi soustavy. Nékteré vyhlasky se soustavy
tykaji dokonce jen Castecné. Tykaji se napriklad plan(i péce, oznacovani stanovist

nebo planu lovu.

UpIné posledni zména, ktera se v ramci soustavy na uzemi CR udala, bylo
v roce 2019 dopsani orla kralovského na seznam predmétl ochrany. Konkrétné se to
tyka ptaci oblasti Soutok-Tvrdonicko a toto doplnéni nabylo pravni moci (u¢innosti)
k 1. dubnu 2019 (MZP ©2023).

bezpochyby zakon €.114/1992 sb. o ochrané pfirody a krajiny, jehoz ucelem je za
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pomoci rdznych ustanoveni chranit krajinu, biodiverzitu, pfirodni hodnoty a pfirodni
rovnovahu na uzemi CR. To v$e je nutné samozfejmé délat s ohledem na veskeré
jiné potfeby statu a jeho obyvatel (coz v8ak byva nékdy velmi obtizné spravné
identifikovat). Tento zakon se mimo jiné zabyva mnohymi oblastmi a mnohymi
moznostmi ochrany, at uz obecnymi nebo konkrétnimi. Resi obecnou ochranu pfirody
a krajiny, zvlasté chranéna uzemi, pamatné stromy, zvlasté chranéné druhy
zivocichd, rostlin a nerostll, pristup do krajiny, omezeni nékterych vlastnickych prav,
resi pravomoci organl verejné spravy a odpovédnosti v Useku ochrany prirody.

V jedné z kapitol zakona, konkrétné v ¢asti IV, je feSena pfimo soustava Natura 2000.

Cesky zakon o ochrané pfirody a krajiny je ale bohuzel v posledni dobé v
urCitém smyslu také degradovan. Je to otazka rdznych lobbistickych zajml a skupin
(ekonomické zajmy, technické, stavebni, finan¢ni, priimyslové, nékdy soukromé). Je
to snad i vysledek urcitého nastaveni hodnot eské spole€nosti, jehoz podstatou je
pravé nazor, ze nékteré oblasti jsou k rozvoji blahobytu spoleénosti nezbytné (pravé
pramysl, ekonomika, stavby apod.) a dalsi, jako pravé ochrana prirody mohou byt
brany jako brzda tohoto rozvoje a jsou opomijeny nebo dokonce upozadovany
(Svoboda, 2022). Nakonec lidfi naSich vlad nejsou odbornici ze sméru
ochranarskych, ale technickych ¢i ekonomickych. V tomto pfipadé bude potreba toto
nastaveni spole¢nosti vyrazné zménit a doufat, ze se to co nejdfive projevi pravé

v zakoné o ochrané pfirody a krajiny.

v [e]

Hodnoceni vlivl koncepci a zaméru

Povinnost hodnotit vlivy koncepci a vlivy uskute¢riovanych zamérll na
predméty ochrany a celistvost lokalit soustavy Natura 2000 je v sou€asné dobé urcité
tim nejsilngjSim nastrojem ochrany vSech lokalit celé soustavy Natura 2000. Ze
zakona €. 100/1992 sb. Ize jasné vycCist, ze jakykoliv pfipravovany zamér ¢i koncepce
nebo strategie, kterd by mohla néjakym zplsobem vyznamné ovlivnit predméty
ochrany na uzemi soustavy, je nutno posoudit a musi byt pfedmétem hodnoceni
téchto (i predpokladanych) nasledkd nebo dopadui na stav EVL a PO. A nejedna se
vzdy o jednu samotnou koncepci, protoze v mnohych pfipadech se vlivy rdznych
koncepci mohou scitat. Vznika tedy kumulativni vliv vétsiho poétu koncepci nebo
zamérl. Je tedy mozné, ze jednotlivé koncepce nebudou mit onen vyznamny vliv
samostatné, ale v kombinaci s jinou koncepci €i konkrétnim zamérem jiz tento vliv mit

mohou.
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EIA a SEA

Hodnoceni vliv(i koncepci (strategii) nebo zamérd, které maji vztah k uzemi
ochrany pfirody na uzemi soustavy. Je to proces, jehoz cilem je stanovit, jaky vliv
bude mit konkrétni zamér (EIA) nebo konkrétni strategie (SEA) na zivotni prostredi,
potazmo na obyvatele. Pfi posuzovani je nutné hodnotit nejen stavajici stav
posuzované oblasti, ale i vlivy, které vznikaji ve fazich pfiprav, vystaveb, pfi provadéni
nebo i ukondovani zaméru &i projektu. Uzemi soustavy maji vzdy dobfe a presné
popsané piedméty ochrany a pouze na tyto pfedméty ochrany je tfeba brat zretel pfi
posuzovani aktivit a jejich vliv(i. Je tfeba brat v Gvahu i urcity princip predbézné
opatrnosti, ktery spociva v urceni urcitych preventivnich opatfeni, ktera je véak vzdy
nutno implementovat do hodnoceni v zavislosti na mire ovlivnéni lokality soustavy
Natura 2000, respektive predmétll ochrany. Vyuziva zasady predbézné opatrnosti a
da se ji dovolat tehdy, kdyz néjaky jev, vliv nebo postup mlze potencidiné
nebezpecné plisobit na Zivotni prostredi (EU ©2000). K tomu je zapotfebi mit co
nejvice informaci jak 0 zamys$leném zaméru, tak i 0 uzemi, ve kterém je zamér resen,
nejlépe samoziejmé z probéhnuvsiho terénniho Setfeni na misté (a to véak nejen
jednorazové navstévy, nybrz opakovanych Setfeni, a jesté [€pe ze setkavani s mistni

verejnosti).

Pri provadéni hodnoceni vlivi se musi procesné postupovat dle prfimo
ur¢eného zakona, coz je zakon ¢. 100/2001 sb. o posuzovani vlivi na Zivotni
prostredi, ve kterém je stanovena metodika a presné popsany veskeré €innosti, které
se maji vykonavat, véetné dotéenych uradu, a to ve vSech fazich posuzovani vlivli na
zZivotni prostredi. Jsou zde popséany jak metodiky postupl pro hodnoceni koncepci,
strategii a pland, tak metodiky pro hodnoceni vlivll konkrétnich zamér(l. Tento zakon

nam také rozdéluje a zpfesnuje limity, dle kterych je nutno se fidit pfi posuzovani.

Obecné plati, ze kazdy navrh strategie nebo zaméru, by mél byt predlozen
prislusnym organiim ochrany prirody k posouzeni a vyjadreni. Tento Urad se vyjadri
v tom smyslu, zda je nebo neni vylou¢en néjaky vyznamny vliv na chranéné uzemi (v
tomto pfipadé na lokality soustavy Natura 2000). V ramci hodnoceni je nutné brat
zietel pouze na predméty ochrany soustavy. Je tfeba popsat vzdalenost od lokality Ci
umisténi zaméru primo v lokalité soustavy, stejné jako je nutné zminit veskeré vstupy
a vystupy, které jsou s provedenim zaméru spojeny. Povaha vlivu, spole¢né s jeho

sCitat nebo kumulovat.
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Pro samotné hodnoceni intenzity vlivu byla zavedena $kala, ktera reflektuje
vyznamné negativni vliv (na sSkale ,-2“, ktery v podstaté neguje provedeni koncepce
¢i zaméru) a ostatni negativni vlivy, které jsou méné vyznamné (na skale ,-1%).
V pripadé mirné negativnich vlivll je také mozné provést zmirnujici opatreni, ktera
mohou byt navrzena ke zmirnéni dopad vlivu zaméru. Naturové hodnoceni nelze
nahradit jinym krajinnym nebo biologickym hodnocenim, i kdyz mezi nimi mohou byt
nékdy urcité prekryvy (Kvasnicka, 2008). Naturové hodnoceni je v podstaté odbornou
zpravou, ktera zjistuje, jestli ma uvazovany zamér ¢i strategie vyznamny negativni
vliv na uzemi, cilové predméty ochrany nebo celistvost EVL nebo PO. Toto hodnoceni
se provadi pouze v pfipadé, ze mistné prislusny organ ochrany pfirody ve svém
stanovisku nevylouéi vyznamny negativni vliiv na EVL nebo PO, a to dle §45i odst. 1
zékona o ochrané pfirody a krajiny. Hodnoceni je mozné zpracovat v riznych fazich
procesu posuzovani (mlze byt soucdsti oznameni, dokumentace nebo muze byt
soucasti posudku k samotnému zaméru nebo k vyhodnoceni koncepce). Pokud neni
mozné tento vyznamny vliv vylouéit, je ten, kdo zadost predklada povinen vypracovat
i uréita variantni feseni, diky nimz je mozné negativni vliv vyloucit, nebo alespon

provést takova opatreni, diky nimz je zmirnén.

V pfipadé, ze predmét posuzovani vliv(i koncepci ¢i zamérd spada do uzemi,
které je chranéno evropskou legislativou a tvori tedy uzemi soustavy Natura 2000, je
posuzovani vlivli nastartovano automaticky. Nutno také podotknout, ze tuto ¢innost

mohou provozovat pouze autorizované osoby.

Pri této cinnosti se da v praxi setkat nejcastéji s posuzovanim zaméru
tykajicich se rlznych typl staveb nebo stavebnich cinnosti, od vystavby
apartmanového bydleni, budovani rizné zamérenych rekreacnich zafizeni, zimnich
¢i letnich sportovnich aredll (skiaredly, letni hristé, snowboardparky...), relativné
rozlehlych golfovych hrist, ale nesmime zapomenout ani na stavby tykajici se rozvoje

silni€ni nebo zelezniéni dopravni infrastruktury.

Natura 2000 v budoucnu

Natura 2000 se bude v budoucnu ménit. Bude s nejvétsi pravdépodobnosti
pfibyvat chranénych lokalit a tim se bude i zvétSovat jeji plocha. Propojime néktera

chranéna uzemi s jinymi, prosadime nékteré dalsi lokality a prohlasime je za EVL
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nebo PO. Na téchto lokalitdch budeme muset zajistit nalezitou podporu a koordinovat
¢innosti, které budou na téchto nové vyhlasenych uzemich provadény. V tomto sméru
je tedy nutné zddraznit potfebu zmén, a hlavné zintenzivnéni potieby planovani
ochrany za ucelem konektivity mezi chranénymi oblastmi, identifikace novych zén
ochrany, fizeni a monitorovani jednotlivych chranénych oblasti a schopnosti véasné
a pruzné reagovat na nastalé zmény (Nila et al., 2019). AvSak k tomu budeme
potfebovat mnoho informaci, zkusenosti a méfeni, budeme muset vyhodnocovat
data, které ziskame, coz jisté zabere vzdy néjaky ¢as. Zaroven v8ak nesmime
zapominat ani na dalSi zapracovavani evropské legislativy do legislativy narodni,
protoze to je pfi tomto procesu povinnosti clenskych stati. Bude pokracovat
systematizace chranénych uzemi (narodni uroven + Natura 2000) a zaroven bude
treba zjednodusit cely proces vyhlasovani novych chranénych lokalit. Jedna z analyz
v8ak ukazala, ze tvorba a zaélenovani novych lokalit do této soustavy v nékterych
pfipadech az pfili§ silné zavisi na vladni politice, ekonomickych, kulturnich kritériich
a vzajemnych interakcich mezi konkrétni spole¢nosti a zivotnim prostfedim (Trochet,
Schmeller, 2013).

Udrzovani ekosystém(i by mélo byt v souladu nejen se zemépisnym, ale i
historickym kontextem Uzemi tak, aby bylo mozné zaclenit vSechny rlizné potreby
spole¢nosti a bylo mozné zaijistit, ze vSechny ochranarské &innosti budou nalezité

pfimérené také ostatnim mistnim podminkam (Kajzer-Bonk, Nowicki, 2022)

Jak by vypadaly moznosti a strategie ochrany pfirody v Ceské republice,
aniz by doSlo kzavedeni (implementaci) smérnice o ptacich a smérnice o
stanovistich, jako zakladnich dokumentl o provedeni soustavy Natura 2000 se
samoziejmé mizeme dlouze dohadovat a prit. Nékteré studie ukazuji, Ze pouze mala
¢ast druhll, které jsou uvedeny v pfilohdch Smérnice o stanovistich se vaze na
konkrétni typy stanovist sité Natura 2000 (Bastian, 2013). Jedno je vsSak jisté. Cela
soustava vnasi do naseho systému ochrany urcity vnéjsi, nadrazeny rad a za pomoci
evropské legislativy a vys$Siho stupné ochrany se darfi vyznamné zvySovat nejen
povédomi odborné a laické verejnosti, ale hlavné zavadét nové, mnohdy inovativni
ochranarské postupy, které v souctu s velmi dobrymi mapovacimi postupy velmi
dobfe rozviji poznani nasi pfirody. Mohl tak vzniknout napfiklad Cerveny seznam
biotopu, ve kterém najdeme hodnoceni vSech takovych biotopU, které jsou néjakym
zplUsobem ohrozeny, a to z jakéhokoliv hlediska. Nékteré druhy a stanovisté dokonce
pfed zavedenim soustavy nasemu zajmu témér unikaly, tudiz pro nas zavedeni

soustavy pfineslo jejich znovuobjeveni.
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Diky soustavé Natura 2000 se Ceské ochrané pfirody velmi silné zvedlo
sebevédomi. Soustava dodala nasim predchozim snaham duraz, lepsi smér a
evropsky rozmér, pomohla ochranit dalsi druhy, které do té doby chranény nebyly. To
je sice prinos, ktery se neda vycislit ekonomicky, z hlediska ekologického je v§ak pro

Ceskou krajinu v oblasti ochrany pfirody téméf hmatateiny.

Natura 2000 v Ceském raji

CHKO Cesky raj

V Ceské republice byla jako prvni CHKO vyhla$ena pravé Chranéna krajinna
oblast Cesky raj. Bylo to dne 1. 3. 1955. Nachazi se v oblasti mezi tremi znamymi
mésty, Sobotkou, Mnichovo Hradisttm a Turnovem a v dobé vyhlaseni disponovala
Uzemim o celkové rozloze véts§im nez 92 km?. Bylo to vlastné o rok predtim, nez vesel v
platnost zakon €. 40/1956 Sb., o statni ochrané pfirody, ktery poprvé nadefinoval pojem
"chranéna krajinna oblast" a v podstaté tak poprvé zprostredkoval moznost vyhlasit zcela
novou soustavu chranénych velkoplodnych uUzemi vtehdejsim Ceskoslovensku.
K rozsifeni na stavajici velikost izemi, ktera ¢ini 181 km?, doslo dne 14. fijna roku 2002,
kdy vladnim nafizenim €. 508, podle §25 odst. 3 zakona €.114/1992 Sb. o ochrané pfirody
a krajiny, doslo k opétovnému vyhlaseni chranéné krajinné oblasti Cesky réj a v této
podobé uzivame toto uzemi dodnes. Soucasna oblast, ktera vymezuje uzemi chranéné
krajinné oblasti Cesky raj, je tak samozfejmé vétsi a leZi piiblizné mezi obci Frydstejn a
mésty Turnov, Mnichovo Hradité, Sobotka, Ji¢in a Zelezny Brod. Hlavnim cilem této
chranéné oblasti je ochrana veskerych hodnot mistni krajiny, stejné tak jako ochrana jejich
typickych znakd, jejiho vzhledu a zachovani hodnotnych prirodnich zdroju a Zivotniho
prostfedi. Krajina Ceského raje je krajinou pinou kontrastd, je tedy mimofadné rozmanita,
proto je tfeba ji vénovat adekvatni péci, coz zajistuji Plany péce. Svou rozlohou sice vibec
nepatfi k t&ém nejvétsim CHKO v Ceské republice, ale to nic neméni na jeho dlilezitosti a
hodnoté pfirodniho bohatstvi a krajinnych hodnot (AOPK CR, 2023). V Gzemi CHKO se
nachazi mnoho vzacnych druhd a stanovist, mezi nimi napr ziicenina hradu Trosky (obr.
¢. 4.). Zakladnim ukolem CHKO je pro ochranu riznych biotopl poskytovat odpovidajici
péci ve formé managementovych opatreni typu seceni luk, udrzby travnik{, obnovy polnich
cest a stromoradi nebo aleji, obnov vodnich reziml v Uizemi, péci o les poskytnout podporu
vlastniklim lesnich pozemk(l, snaha omezovat Sifeni veskerych neplvodnich druh(
(AOPK CR ©2023).
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Obr. 4. CHKO Cesky raj (zdroj: www.turnovskovakci.cz)

Vyskyt zvlasté chranénych druhl spolecné s pritomnosti vzacnych (vyznamnych)
hnacim motorem pro vyhlaseni maloplo$nych chranénych uzemi, kde je zaveden pfisnéjsi
rezim ochrany pfirody. Na tizemi CHKO Cesky raj se nachazi celkem 24 maloplo$nych
chranénych uzemi, ztoho 2 narodni pfirodni pamatky, 11 pfirodnich rezervaci a 11
piirodnich pamatek (obr. &. 5). Cilem a hlavnim Ukolem chranéné krajinné oblasti Cesky
rdj, je uchovani a obnova jejiho prirodniho prostredi, zejména ekosystéma, volné Zijicich
zivoCichll a plané rostoucich rostlin, dale zachovani typického charakteru krajiny za
soucasného rozvijeni ekologicky optimalniho systému vyuzivani krajiny a jejich pfirodnich
zdrojli (AOPK ©2023).

Cesky r4j je typicky utvafen harmonicky lad&nou krajinou, ktera je tvorena
povétsinou piskovcovym reliéfem a vyznac€uje se mnohymi jedineénymi, presto pro tuto
oblast typickymi utvary, jako jsou napfiklad skalni mésta, hluboka udoli, skalni brany a
okna, zavrty i prosté skalni masivy s nahornimi ploSinami. Jsou zde taktéz tretihorni
sopeéné vrchy v Eele se symbolem celé CHKO Cesky raj, zficeninou hradu Trosky, ktera
se ty¢i na dvou ¢edicovych vrsich taktéz sopecného plvodu. Oblast je tvofena z velké ¢asti
kvadrovymi piskovci, které se tady po miliony let ukladaly od obdobi druhohor, kdy sem
zasahovalo moie. Do soucasné podoby se skalni utvary proménily diky dlouhotrvajicimu
plUsobeni sil, které plsobi v nitru Zemé a samoziejmé také diky trvale pfitomné erozni

¢innosti. Krajinny raz, jakozto charakteristiku celého uzemi, tvofi relativné pestra mozaika
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hlubokych listnatych, jehlicnatych i smisenych lestl, kvétnatych mokradnich a mezofilnich
luk, rizné tvarovanych a velkych rybnikt, vodnich tani, tok(l a v neposledni rfadé jejich
pramenist. Na téchto velmi riiznorodych stanovistich je vazano mnoho zvlasté chranénych
nebo vzacnych druhd rostlin i Zivocich(. Mizeme zde tedy najit mnohé druhy vazané na
skalni mésta, mokrady, lesni komplexy, ale také plodnou zemédélskou krajinu. Udrzovani,
ochrana a v nejlepSim pfipadé také postupné, ale stalé zlep$eni stavu téchto velmi
dlilezitych biotopt by mélo byt pro ochranu prirody prioritou a je bezesporu nezbytné pro

zajisténi veskerych ekologickych funkci celé mistni krajiny (AOPK ©2023).

PRIRODNI REZERVACE (PR) [COnArooni PRIRODNI PAMATICY (NPP) N NAUSNE STEZKY
D FhIRODK] PARATICY (PF) 1 NPP Suché skaly 1. Sedmihorky

A 2 NPP Kazshov 2. Hrubosksisko
PR Butiny u Rakous

PR Kiokoéské skaly @)

B8 Wisira ®) PAMATNE STROMY
PR Hrubeskaisho
FR Baiantnik

PR Zabakor

PR Prihrazshe skdly
10 PPV Dubech

11, PP Mezilud!

O ot

12. PR Podtrosecks Lol
13. PP Liburtka

14. PP Tachowsky vodopad
15. PP Trosky

16. PR Apolena

17. PR Udaif Plakdnek

18, PP Libunecké raselinis
18, PR Prachovské skaly
20. PP Oborské lowka

21, PP Rybnik Vratda

22 PP Na Vapenici

Obr. 5. MZCHU v CHKO Cesky raj (zdroj: www.cesky-raj.cz)

Oblast CHKO je komplexné specificka jesté z dalSiho davodu. Tim je urcité
geologické rozhrani. To ze je tato oblast pravé na hranici hor a nizin vtomto pfipadé

znamena, ze se jak u rostlin, tak u zivocich(, setkdvame s druhy, které jsou typické pro toto
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uzemi, dale vSak také s druhy, které jsou typické pro polohy spiSe horské a také s druhy
teplomilnymi. Po celé miliony let zde probihal vyvoj a utvareni krajiny, z éehoz my ted
mUlzeme tézit a hlavné zajistit, Ze podminky pro véechny druhy, které zde Ziji, zGstanou i
nadale pfijatelné. Nejen pfirodni sily vSak utvarely vzhled mistni krajiny a tvofily jeji
charakteristické rysy. Lidskym prvkem v krajiné je zcela urité také zemédélsky obdélavana
krajina (sady se starymi odridami riznych ovocnych drevin, ¢i pavodni i nové vznikajici
stromoradi a zemédélské pozemky pouzivané k péstovani plodin rlizného charakteru a
samozfejmé pastvé hospodarskych zvifat). Clovék se na mnohych mistech podepsal na
vzhledu krajiny ve velké mife. At uz pretvarenim vyse zminénych geologickych struktur
nebo vnesenim vlastnich novych prvkd a tim pomahal utvaret aktualni krajinny réz oblasti.
V soucasné dobé tedy tvoii soucast této krajiny mnoha vesnicka sidla, pro ktera jsou
typické stavby lidové architektury, relativné zachovala sidelni struktura, drobné sakralni

stavby a historické pamatky - napr. hrady a zamky (AOPK ©2023).

Rozdéleni do zén (zonace)

Tak rozlehla oblast, jakou CHKO Cesky raj bezesporu je, vyzaduje pro
rozdilné hodnoty uzemi také rozdilné stupné ochrany, které se liSi podle stupné
zachovani pfirodniho bohatstvi a antropogennim ovlivnénim krajiny sestupnym

trendem od nejpfisnéji chranéného stupné ochrany.
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Obr. 6. Zonace v CHKO Cesky raj (zdroj: AOPK ©CR)
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Dba se na to, aby ty pfirodné nejhodnotnéjsi ¢asti byly chranény nejvice.
Proto i zde, stejné jako v dalSich CHKO, plati rozdéleni celého uzemi do &tyr zon,
pficemz ten nejpfisnéjsi rezim je ur€en pro I. a Il. zénu, kde se snazime chranit to
nejcennéjsi, co nam pfiroda nabizi. Je zde také snaha o co nejmensi mozné lidské
zasahy (jsou-li potfeba) a co nejsetrn&j$i formy hospodareni. Casto sem byvaji
zarazeny také oblasti maloploSnych zvlasté chranénych uzemi (narodni pfirodni
pamatky, pfirodni rezervace, pfirodni pamatky), které se nachazeji v prekryvu na
uzemi CHKO. Ve lll. zéné jiz byva rezim ochrany znacné volnéjsi a ve IV. z6né plati
nejméné pfisny rezim. Tato zéna zaroven muze slouzit i jako urcita naraznikova zéna
pro mnohem cennégjsi &asti Uzemi. Samotné rozdéleni Uzemi CHKO Cesky raj do
jednotlivych zén popisuje Vyhlaska MZP &.488/2004 sb., o vymezeni zén ochrany
pfirody Chranéné krajinné oblasti Cesky raj (AOPK ©2023).

Konkretizovana opatfeni a omezeni v kazdé z6né jsou stanovena zakonem
€.114/1992 sb., o ochrané pfirody a krajiny. Néktera dalsi opatfeni, zejména téch
blizSich a konkrétnéjSich, plynou z opatreni platici pro CHKO nebo pro jednotliva

maloplo$na zvlasté chranéna uzemi. Piehled zonace v CHKO nabizi obr. €. 6.

Plan pé&e CHKO Cesky ra;

Plan péce je zcela zasadni ochranarsky dokument a je tfeba k nému prihlizet
jako k jasné direktivé ohledné vSech aktivit, které se maji v uzemi provadét. Tento
konkrétni aktualni dokument (Plan péée — dale PP) byl vydan Spravou CHKO Cesky
raj a je platny od 1. 1. 2014 do 31. 12. 2023. Dokument schvalilo Ministerstvo
zivotniho prostiedi 12. 2. 2014.

Podle § 38, odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v
platném znéni je plan péce odborny a koncepéni dokument ochrany pfirody, ktery na
zékladé udaju o dosavadnim vyvoji a sou¢asném stavu zvlasté chranéného uzemi
navrhuje opatfeni na zachovani nebo zlepseni stavu pfedmétu ochrany ve zvlasté
chranéném uUzemi. Plan péce mlze také slouzit jako podklad pro dalsi druhy
planovacich dokument( nebo pro rozhodovani organd ochrany pfirody. Neni zavazny
pro fyzické nebo pravnické osoby. PP byl v minulosti zpracovan ve spolupraci
odbornikd zfad AOPK, Spravy CHKO Cesky raj a pracovnikl z Odboru zvlastni

ochrany pfirody.
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Soustava Natura 2000 v CHKO Cesky r3j

Obr. 7. EVL v Ceském raji (zdroj: www.drusop.nature.cz)

Na Uzemi CHKO Cesky réj se v soutasné dob& nachazeji tyto evropsky
vyznamné lokality (viz obr. €. 7.), které tvofi soustavu chranénych uzemi Natura 2000:
CZ0212006 Drhleny, CZ0214012 Prihrazské skaly, CZ02214025 Udoli Plakanek,
CZ0510191 Prulom Jizery u Rakous, CZ0513663 Podhaji — chalupa, CZ0513666
Jeskyné Sklepy pod Troskami, CZ0514113 Podtrosecka udoli, CZ0523677 Kost.

Na stejném uzemi se k datu vypracovani této diplomové prace nenachazi

zadna ptaci oblast.

Ministerstvo zivotniho prostiedi je také povinno zajistit za souladu s §45¢
odstavce 3 zakona €. 114/1992Sb souhrn doporucenych opatreni pro kazdou
evropsky vyznamnou lokalitu (viz nize), ve kterém je definovana a stanovena vhodna

v jednotlivych EVL.
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Dulezité je, ze néktera pfirodni stanovisté nebo lokality vyskytu jednotlivych
druht zivocichll a rostlin jsou také soucasti maloplosnych zvlasté chranénych uzemi
(MZCHU), ktera se v pfekryvu na Uzemi CHKO nachéazeji. Péte o né je tedy
realizovana prostrednictvim opatfeni navrzenych v planech péce. Dlouhodobym
cilem ochrany evropsky vyznamnych druh( a typl pfirodnich stanovist, je udrzovat
je ve stavu, ktery bude pfiznivy z hlediska ochrany pfirody, pravidelné je kontrolovat
a monitorovat, a pfizplisobovat opatreni a ochranarsky management poslednim
poznatklm o vyvoji populaci a samoziejmé poslednim védeckym trendim a

poznatkim v oblasti ochrany pfirody.

Znamena to tedy, ze uzemi soustavy Natura 2000, jelikoz je pouze v prekryvu,
chranénou oblast nijak nezvétSuje a z hlediska ploSného zabéru nema vliv na zabér
uzemi a jeho pfedméty ochrany. Na co vsak jiz vliv ma, jsou pravé podminky ochrany.
A to i pfesto, ze se nachazi v uzemi jiz chranéném jinymi predpisy. Jak znamo, tim,
ze je soustava Natura 2000 oSetfena a pravné uvedena v zivot evropskou
legislativou, poskytuje tato vyssi (i kdyz ne vzdy, v nékterych pripadech je Ceska
legislativa pfisn&jSi) moznosti ochrany. U velkoploSné ochrany je soustava velkou
podporou, pomaha zlepsit stav a péci o nékteré druhy nebo se podrobné a dlisledné
zabyvat hodnocenim vlivi zamér(i na Zivotni prostiedi v predmétné oblasti. Evropsky
chranéné druhy, které maji vtomto Uzemi vyssi stupen ochrany, mizeme diky riznym
projektim Uspésné a cilené monitorovat, to vSe za jasné stanovenych podminek

danych pfislusnymi podminkami a legislativou.

Souhrny doporucenych opatreni (SDO)

Souhrnem doporu¢enych opatfeni mame na mysli odborny a koncep¢ni
dokument, ktery obsahuje informace o narocich predmét ochrany lokality Natura
2000, o aktualnim stavu téchto predmétli ochrany a o moznych dlvodech, proc¢ jsou
tyto ohrozeny. Zakladnim ukolem této dokumentace je navrhnout vhodnou péci a
zplUsob hospodareni, kterym bude mozno v daném Uzemi udrzet ¢i dosahnout
pfiznivého stavu predmétu ochrany. SDO je nutno pfipravit ke kazdé EVL nebo PO.
V ramci dokumentace EVL slouzi SDO také jako material, ze kterého Cerpa jina
planovaci dokumentace, jako napf. plan pécée, lesni hospodarsky plan, lesni
hospodaiska osnova atd. a také jako podklad pfi rozhodovani jednotlivych organt
ochrany prirody. Pro pravnické ani fyzické osoby nejsou zavazné. Jsou nad ramec

zakona projednavany s dotéenymi subjekty, pfiéemz cilem tohoto projednavani je
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spole¢nymi silami najit a odsouhlasit véemi stranami pfijatelny zplUsob hospodareni
v uzemi nebo na lokalité tak, aby bylo mozné dlouhodobé udrzovat veskeré
stanovené evropsky vyznamné druhy v EVL v co nejlepSim stavu, coz je povinnosti
statu a zaroven, aby s timto zplsobem hospodaieni statu souhlasil vlastnik pozemkd,
na kterém se EVL nachazi (AOPK CR ©2023).

Zpracovanim SDO byla Ministerstvem zivotniho prostfedi povéfena AOPK
CR, a to ve vdech pfipadech vyhlaSenych EVL na nasem Uzemi. Platnost tohoto
dokumentu neni ¢asové omezena, avsak v pfipadé nutnosti je mozné je aktualizovat.
Veskeré schvéalené SDO pro kazdou EVL je mozné nalézt v elektronické podobé na
strankach jednotlivych lokalit v digitalnim registru DRUSOP, nebo na strankéach

organizaci, na jejichz uzemich se lokality nachazi (NP, CHKO...).

Prinosy Soustavy Natura 2000

Pro hodnoceni pfinosu celé soustavy je potfeba identifikovat urcité faktory,
podle kterych urime, zda mélo zavedeni soustavy kladny nebo zaporny vliv na
ochranu pfirody a zda dokazeme najit néjaka pozitiva, ktera s sebou zavedeni celé
soustavy prineslo. Jako v kazdé oblasti bychom jisté mohli najit faktory pozitivni a

negativni. Myslim, Ze neni na $kodu, uvést nékolik priklad(i ke kazdé této skupiné.

Faktor(, které ovliviiuji skére hodnoceni pfinosd, je mnoho. Jednim z nich
mUze byt napfiklad pravni ramec zavedeni a uplatriovani soustavy. Dal$im je védecky
prispévek soustavy (vyzkum, zmény v pfistupu ochrany, posileni ochrany apod.).
Spravné zvolena velikost a celistvost chranéného Uzemi je také dulezitym ¢lankem,
stejné jako navaznost na jiné celky uzemni ochrany. Dale pouzivani a spravné
smérovani konkrétnich financnich zdroji uréenych na ochranu Uzemi nebo dobre
propracovany proceduralni ramec zadosti o dotace v oblasti ochrany pfirody
s moznosti ¢erpani dotaci z riznych evropskych fond(. Za zminku stoji i zapracovani
soustavy do narodni nebo mistni politiky. A samoziejmé také socialni pfinosy a
prinosy soustavy v konkrétnim chranéném Uzemi nebo stuperi uplatiiovani vysledku
hodnoceni vlivi (EIA). Jisté bychom mohli identifikovat i dal$i faktory, ale pro

prehlednost tento vycet postaci.

Pro zjistovani prinosu je dulezité sledovat také miru pokroku pfi dosahovani
cilll ochrany v chranéném uzemi. K tomu se zavéazaly vSechny ¢lenské zemé. Tato

uzemi vyzaduji k tomuto pokroku aktivni spravu, aby ochrana byla spravné funkéné
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nastavena. Bez aktivniho pfistupu by se chranéné uzemi mohlo snadno stat
neprehledné z hlediska moznosti spravného zaclenéni, a hlavné preziti konkrétnich
cilll ochrany, které se v Uzemi nachazeji. Integrovanim lidské ¢innosti (kterou bereme
jako soucast fungovani ekosystémul) a tedy aktivnim pfistupem k ochrané
konkrétnich chranénych uzemi proto Ize znaéné pfispét k pozitivnimu vyvoji uzemi a
tim chranit celé oblasti soustavy. Toto vzajemné plsobeni ¢lovéka a pfirody je
v soucasné dobé uz nevyhnutelné a je tfeba ho brat jako soucast naseho pusobeni

v krajiné.

Pozitiva — Pozitivni pfinosy

Pozitivnich pfinost bychom rozhodné méli najit velké mnozstvi, urcité vétsi
nez prinosu negativnich. Je jen treba je spravné identifikovat a oddélit. Neda se fict,
Ze by byl jeden z nich hlavni a jiné snad méné dulezité. VSechny by mély tvorit urcitou
mozaiku vlastnosti, €innosti ¢i povinnosti, které by mély byt ve vzajemné interakci a
které by se mély doplnovat tak, aby v8echny fungovaly jako komplexni ochranna

opatreni. Otazkou je pravé vyhodnoceni a stanoveni onoho zatfidéni kategorii.

V Ceské republice se v tomto sméru, i pres vSechny nastalé t&zkosti, zatim
celkem dafi. Implementace evropskych smérnic je na velmi dobré cesté k dokonc&eni
a za poslednich nékolik let se podafilo vybudovat relativné robustni sit chranénych
uzemi. Natura 2000 je pomérné slusné zpracovany nastroj, ktery jsme dobre uchopili
a zaroven ho dokazali vhodné rozsifit a také ho vyuzit. Pomaha nam dobre sméfrovat
a poté vyhodnocovat péci o rozmanité biotopy, chranéné druhy rostlin a Zivocichd.
Zajmové chranéné lokality maji jasné definovany predmét ochrany, je provadéna
kvalitni monitorovaci €innost a v ureném cyklu (6 let) je zhodnocovan stav uzemi
soustavy vramci celostatniho hodnoceni. Lokality jsou timto samoziejmé také

chranény pred negativnimi vlivy a dopady plant a projektd.

Pozitivnim pfinosem muze byt obecné vzato uz samotna ochrana uzemi, které
dosud chranéno nebylo. Uzemi, které se stava chranénym, v tom okamziku dostava
urCity status dllezitosti. V pripadé zarazeni do soustavy Natura 2000 to plati
dvojnasob. Uz jen zafazeni uzemi do soustavy znamena, ze uzemi je velmi vzacné
(mozna vzacnéj$i nez dosud z pohledu narodni dllezitosti) a integruje do narodni

urovné dalsi, tentokrat evropskou uroven ochrany.

Pfinos pravni.
Z hlediska pravniho systému je pfinos celkem velky. At uz v EU, kde je
soustava Natura 2000 ukotvena jiz celkem stabilné, &i v méfitku nasem, narodnim,

kde se systém pravniho ukotveni celé soustavy stale vyviji a z hlediska pravni dikce

23



je asto ménén. Pravo v oblasti ochrany pfirody v CR je pifedné feSeno pomoci
zakona €. 114/1992 sb., ktery je zakladnim pravnim dokumentem v oblasti ochrany
pfirody a krajiny v Ceské republice. Jako jeden z jeho pomocnikdl mize slouzit, a
slouzi, pravé pravni ramec dotykajici se soustavy podle evropskeé legislativy. Ta totiz
pravni disledky v oblasti ochrany celkem jasné vymezuije, ajelikoz je Ceska republika
radnym ¢Elenem EU, musi se jimi strikiné fidit. Pfebirat veSkera ustanoveni celych
smérnic jisté neni zalezitost nékolika tydnl ¢i mésicl. VSe bylo potieba radné prelozit
z pGvodniho jazyka, analyzovat, spravné identifikovat problémova mista, v nékterych
pfipadech pfipominkovat a potom teprve vSe spravné implementovat do urovné
pravniho systému. V souCasné dobé se zda, ze prfenos pravniho rdmce EU do
pravniho ramce CR je snad jiz ukongen a vyklad a spravna lokalizace problematiky
se zda byt stabilni, coz je dulezité pro dalsi Cinnosti, které se maji v Uzemi tykajici se
soustavy provadét. Samoziejmé, ze si kazdy pravni systém v jednotlivych zemich
musi implementovat konkrétni problematiku dle svého vnitfniho prava. Nicméné
rozdil( v pravnim vykladu jednotlivych zemi a nasledné mife ochrany by mélo byt
minimum a kazda oblast, tak, jak je popsana v originalni verzi legislativy, by méla mit

zajisténou stejnou miru ochrany v kazdém ¢lenském staté bez rozdilu.

Pravni pfinos soustavy samoziejmé spociva nejen v zavedeni celé soustavy
na nasem uzemi, nybrz také v jejim uplathovani. Ale v mnohych pfipadech jisté
nebylo snadné tato pravidla sladit s pravidly, ktera jiz na chranénych uzemich platila
dfive, protoze uzemi bylo chranéné jiz podle legislativy narodni. V nékterych
pfipadech bylo toto feSeno prechodem C(isté na legislativu evropskou. To vSak
neubira nic z dllezitosti pravni stranky systému. Evropské predpisy totiz pridavaji
nékteré druhy rostlin a ZivocCichl, které jsou vyznamné z hlediska evropského
vyznamu, a celkem silné posiluji rAmec pravni ochrany CR v oblasti ochrany druhd.
Tim, ze zvysuji poCet chranénych druhd, jisté prispivaji k obecnym podminkam

ochrany pfirody na nasem uzemi.

VVédecky pfinos

Vyzkum, ktery provadi védci v uzemich chranénym zakonem, se nelisi
z hlediska prace pfi ném vykonavané. Lisi se pouze moznostmi, které védci maji pfi
vybéru predmétu zkoumani. A protoze v oblastech uzemi soustavy Natura 2000 maji
moznost zkoumat mnohem vétsi pocet objektl, maji moznost zkoumat i mnohem
vetsi oblast interakci mezi témito objekty. To je pfinosné z hlediska poznani vztah(
mezi jednotlivymi skupinami Zivych organism(l a je jedno, zda se jedna o skupiny
rostlin ¢i Zivocichl. Tim, Ze je chranén urcity druh se ¢asto stava, Zze spolu s nim se

,sveze“ mnoho dal$ich druhu, které na néj mohou byt navazany. A je-li v pfirodé
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chranéno konkrétni stanovisté, neda se nikdy dopfedu fict, které druhy rostlin a
Zivogichll se na n&j navazou a v jakém &asovém Useku se tak stane. Casto to zavisi
také na klimatickych podminkach, které na Uzemi panuji, a mize se tedy stéat, zZe
vzajemné prirodni interakce se zde budou vyvijet velmi dlouho dobu. To v8ak zaroven
poskytuje védclim moznost byt dlouhodobé v terénu a poznavat vyvoj Uzemi a vztahy,

které na jednotlivych stanovistich panuiji.

Navaznost na jiné celky ochrany

Zavedeni soustavy Natura2000 do jakéhokoliv uzemi je pro néj z hlediska
ochrany pfirody cennym pfinosem a uzemi se tim stava cennéj$im. Pro uzemi, které
jiz chranéné je pfinasi dalsi nesporné ochranarské benefity. V mnoha pfipadech se
tak stava, ze je soustava vyhladena v jiz chranéné oblasti nebo v jeji blizkosti a stava
se tak navazujicim celkem na jiné ochranarsky cenné oblasti. V tom pfipadé se stava
jakymsi tmelem, spojovacim ¢lankem, ktery celé uzemi spoji v pevny celek a ma

jasné stanovenou strukturu.

U nas je zakladnim stavebnim systémem krajiny uzemni systém ekologické
stability (dale USES). Jako propojena jednotka riznych ekosystému, at uz vétsich &i
mensich, pfirodnich Ci pfirodé blizkych, ma za ukol propojovat jednotliva maloplosna
uzemi v jeden celek a zajistovat v ném podminky pro zachovani ekologické stability
(coz je schopnost ekosystému vyrovnat zmény zplsobené vnéjsimi Ciniteli a zachovat
své pfirozené vlastnosti nebo funkce) a zachovani pfirodni rovnovahy. USES je
vlastné také sit nebo soustava rlznych, nejlépe spojitych ploch, ktera pozitivné
pusobi na okolni, méné stabilni ekosystémy nebo méné stabilni ¢asti Uzemi v krajiné.
Da se ale Fict, ze USES je siti z velké vétsiny své plochy nepravidelnou, tvofenou

biocentry, biokoridory a interakénimi prvky, které prvni dvé jmenované &asti propojuiji.

Soustava Natura 2000 ma v tomto pfipadé jasnou pozitivni korelaci s témito
uzemimi, protoze je dokaze spojit v jeden celek a poskytnout jim jako celku mnohem
vy$Si status ochrany, a to az na evropské urovni. V pfipadé, ze se tedy soustava
stane nadfazenou jednotkou v Uzemi, kde je stanoven USES, uréité s sebou nese

velky pfinos pro toto uzemi.

Zarazeni chranéné oblasti s sebou totiz nepfinasi v podstaté zadné zmény
(nebo jen minimalni) ve zplUsobu vyuziti Uzemi nebo nakladani s prirodnim
bohatstvim &i hospodarenim na ném. V nékterych mistech &i regionech sice je nutné
prizplsobit ¢i usmérnit zplsoby hospodareni, ale jen do té miry, aby odpovidalo
stanovenym cillim — zachovat cenné lokality, rostlinné nebo zivocisné druhy a pfirodni

stanovisté. Je to spiSe urcité ocenéni dosavadni prace v oblasti ochrany pfirody,
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ocenéni dosud zachovalych i nové nabytych pfirodnich hodnot a také vyjadreni

zajmu EU o jejich ochranu.

Mapovani a objem dat

Jednim z velmi pfinosnych pozitiv zavedeni soustavy je samoziejmé i
moznost (respektive spise povinnost) sledovat uzemi, na kterém se soustava nachazi
a tim padem potreba mapovani celého uzemi. To s sebou nese nutnost vyrazit do
terénu a zaznamenavat hodnoty nebo zaznamy o provedenych mérfenich nebo
sledovanich. To jsou nutné €innosti, bez kterych se prosté v této dobé neobejdeme.
A to je praveé jeden z piinosU, ne-li ten mozna nejvétsi. Povédomi o véech soucastech
zajmového uzemi, at uz na urovni znalosti o fauné a florfe, pravnich hlediscich nebo
finan¢ni situaci jisté patfi do zakladnich povinnosti kazdého spravce uzemi. V tomto
pfipadé je jisté prioritni ta ¢ast, ktera se zabyva sbérem dat o chranénych uzemich, a
hlavné o konkrétnich predmétech ochrany, jejich interakcich s ostatnimi druhy ¢i
stanovisti, kterda se na Uzemi nachazeji. Diky mapovani veskerych biotop(, které se
obecné v nasich chranénych uzemich nachazeji, jsme ziskali jiz mnoho cennych
informaci, poznali jsme v podstaté vSechny lokality, které jsou predmétem ochrany a
celkové nam tato ¢innost pomohla rozvijet poznani nasi pfirody a pomoct s jejim
zavadénim na dalSich uzemich. Sbirame data o druzich, primarné tedy jejich pocétu a
vyskytu a snazime se o jejich dalsi mapovani. Nasledné je samoziejmé provadéno
jejich monitorovani tak, abychom o kazdém druhu a stanovisti méli co nejlepsi prehled

a povédomi.

Rozsahlé mapovani samoziejmé bylo zapotrfebi jiz pfed zavedenim celé
soustavy Natura 2000. Toto mapovani samo osobé pfineslo mnoho znalosti a
védomosti 0 nasi pfirodé na zajmovém uzemi a pomohlo uspésné prosadit navrhy
lokalit do vladnich nafizeni, protoze jak naturové smérnice, tak i platné rozsudky
evropskych soudd vyzaduji, aby pfi navrhovani a projednavani novych seznami
oblasti byly vyuzivany a prosazovany v prvni fadé védecké zajmy, ne tedy zamy

uzivatelské, vlastnické nebo projektové zaméry dalSich resortl (Karlik, 2022).

Sbér dat o zajmové oblasti vS§ak souvisi také s jeho objemem, ktery se pfi dalSi
akci zvySuje. Na to je tfeba myslet a vybavit se potfebnym zafizenim, které nam

umozni tento stale se zvysujici objem dat zpracovavat a hlavné uchovat.

NejzasadnéjsSim dokumentem je v této oblasti jisté Katalog biotopl, ktery je
v soucasné dobé dostupny jiz ve druhém vydani (plvodni z roku 2001). Toto vydani
obsahuje uz zpresnéné informace o v8ech biotopech a odrazi i zmény, které se

v systému klasifikaci biotopt udaly.
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Finan¢ni pfinos

Z hlediska finanéniho se zd& byt jeho pfinos nejasny. Opak je vSak pravdou.
Z nékolika divodl. Uzemi soustavy Natura 2000 se pro spoleénost totiz stava
atraktivnim. A tak se stava exponovanym vuci navstévnikum, kteri se ve velké mire
pfichazeji podivat na nové vzniklé uzemi. To s sebou pfinasi také velké mnozstvi
turistll, coz jak znamo, vede k prilivu penéz do regionu. Mame-li se zabyvat Cisté
finanénim pfinosem, jisté je pozitivni v pfilivu penéz. V toku, ktery se netyka jen penéz
z kapes turistl ¢i navstévniku uzemi, ale v toku, ktery se tyka penéz, které prichazeji
do regionll z hlediska investic. To, Ze se lokalita stane soucasti soustavy, totiz
v mnoha pripadech muize znamenat moznost ziskat néjaky prispévek z nékterého
fondu Evropské unie €&i z narodniho zdroje, jimz je statni rozpocet. Jednou z
narodnich instituci, ktera ma zasadni finan¢ni u€inky na investice do ochrany a
zlepsovani Zivotniho prostredi, je v Ceské republice Statni fond Zivotniho prostiedi
Ceské republiky, ktery ve formé dotace & pUjcky spolufinancuje projekty, jez maji
svou povahou prispivat ke zlepseni kvality vod (at uz povrchovych i podzemnich),
ovzdusi, zlepSovani hospodareni s jakymikoliv odpadnimi materidly a ochrané
zivotniho prostfedi obecné. Ma také za cil podporovat osvétu, environmentalni
vzdélavani na vSech Urovnich a stupnich, vyuziti obnovitelnych zdroju energii a jeji

usporu.

Dalsi instituci, ktera poskytuje finanéni zdroje v oblasti ochrany pfirody, je
Agentura ochrany pfirody a krajiny. Ta jen v roce 2022 poskytla z programu péce o
krajinu témér 4,5 milionu k& hlavné na obhospodarovani luk, vysadbu a oSetrovani
dfevin nebo vybudovani tiini (AOPK CR ©2023).

Z Evropské unie mohou pfichazet finanéni projekty hlavné ve formé tzv. LIFE
program0. Jedna se o financni nastroje EU zamérené na podporu ochrany zivotniho
prostfedi a klimatu nebo podporu a rozvoj environmentalni legislativy v EU. Cilem
tohoto programu je pfispivat k vytvareni nizkoemisniho hospodarstvi, spravné
vyuzivat zdroje a napomahat v oblasti ochrany a zlep$ovani stavu zivotniho prostredi,
stejné jako podporovat ¢innosti vedouci k ochrané ¢€i podpore zachovani biodiverzity.
Pro obdobi mezi lety 2021-2027 bylo na implementaci LIFE programu v CR
vyClenéno 5,4 miliardy EUR, a to pro oblasti biologicka rozmanitost, obéhové

hospodafstvi a kvalita Zivota nebo zmirfiovani zmén klimatu atd.... (MZP ©2023).

Zapracovani do lokalnich politik zivotniho prostredi
Zlepsovani podminek zivotniho prostiedi a rlzného stupné propojenosti

krajiny je casto jednim nejdulezitéjsich cilll nejen statnich, ale i lokalnich politiki a
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predstavitelll samosprav. Pomoci rlznych strategickych a koncepcnich materialt
mame moznost toho docilit. V souéasné dobé jiz mame nékolik takovych
strategickych dokumentd k dispozici. Zakladnim strategickym dokumentem Ceské
republiky v oblasti zivotniho prostfedi je Statni politika zivotniho prostiedi, coz je
dokument, ktery zastfesuje veSkeré dokumenty v této oblasti vydavané a vymezuje
moznosti a realnou podobu co nejefektivnéj$i ochrany prirody a zivotniho prostredi
v CR. Jeho hlavni cil je zajisténi kvalitniho Zivotniho prostiedi pro ob&any republiky a
pokud mozno minimalizace negativniho plsobeni lidské cinnosti na spole¢nost.
Rikame sice, Ze je dokument platny pro CR, ale ma samoziejmé preshraniéni
ucinnost a pfispiva tak ke zvySovani kvality zivotniho prostfedi potazmo i celé Evropé.
Dale se mlUzeme opfit napfiklad o dokument zvany Operacni program Zzivotniho
prostredi 2021-2027, ktery se problematice zivotniho prostiedi a jeji ochrany vénuje
celkem zeSiroka v nékolika pfedem vytipovanych oblastech (zlep$eni kvality ovzdusi,
nakladani s odpady, zlepSeni kvality vod, stavu pfirody a krajiny a dalSich). Jako dal$i
miZeme vyuzit Narodni program Zivotni prostiedi, ktery podporuje rlzné aktivity a
pristupy, které k ochrané zivotniho prostredi pfispivaji nebo mohou pfispét opét bez
rozdilu smérovani aktivity. Tyto vSechny, a jesté nékteré dal$i dokumenty mizeme
vyuzit a implementovat do lokalnich politik a zlep$it tak podminky naseho zivotniho

prostredi.

Sjednoceni politik zivotniho prostredi ¢lenskych statu

Natura 2000 je nejvétsi soustavou chranénych uzemi. V celosvétovém
méfitku nikde jinde podobnou mezinarodné propojenou soustavu nenajdeme. Uz to
samo o sobé je uctyhodny pocin. Aplikovat stejné principy ochrany v takovém méritku
tak, aby byly stejné pro vdechny ¢Elenské staty, rozhodné neni jednoduchy ukol, ale
jisté prispiva k ochrané predmétli a fenomén(i na tizemi celého kontinentu. To je také
davod, pro¢ se na nasem uzemi mizeme setkat s ochranou takové oblasti ¢i druhu,
ktery je u nas jesté relativné bézny, ale na jinych mistech Evropy se jiz témér
nevyskytuje. Propojeni politik zivotniho prostfedi na urovni statni spravy je jednim
z pfinosu, které musime zminit, protoze na startu, pred triceti lety, kdy se soustava

zakladala, to byla vlastné jen mys$lenka a prani. V souc¢asné dobé uz je to skuteénost.

Negativa a negativni vlivy

Ten, kdo posuje néjakou skuteénost, by nikdy nemél vynechat i negativni
stranku véci. Samozfejmé, ze vSichni chceme, aby nam néjakd zména ¢i vylepseni
pfinesla jen pozitivni ucinky. Ale to neni mozné. Ani v tomto pfipadé. Negativ sice

neni mnoho, presto se o nich musim zminit. D& se v$ak fict, ze negativa soustavy
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Natura 2000 jsou né&jak zavazna & ohrozujici? Ze mohou pfinést skuteénost, ktera

svym vyznamem piedc¢i pozitivni stranky?
Problematické vymezeni lokalit

Vymezovani lokalit evropské ochrany pfirody je vzdy nutné koordinovat
nejdrive na narodni urovni a nasledné vse resit s Evropskou komisi, coz je z asového
hlediska velmi naro¢ny proces. Tento proces neni mnohdy jednoduchy ani na narodni
urovni. Navic jakakoliv zména ve vymezeni lokality nebo vymezeni lokality samotné
se musi projevit v mnohych dalSich legislativnich predpisech (které samoziejmé také
vyzaduji néjaky ¢as na pfipravu, projednani a schvalovaci proces), coz v celku mlze
klidné trvat i nékolik let. Samozfejmé o to t€zSi je i na narodni urovni prosazovat
chranéna uzemi, na kterych se v budoucnu mdze planovat néjaky zameér, ktery m{ize

byt s témito lokalitami v konfliktu.

Slozity proces vyhlasovani EVL

V prvni fazi je vzdy nutné vypracovat navrh lokalit. Tzn., Zze je nutné vytipovat
lokality, které se maji stat soucasti soustavy Natura 2000, k nim je jako pfilohu doplnit
také mapovy nakres a doplnit dalsi dlilezité povinné parametry. Dulezité je, ze tento
navrh je odbornym dokumentem, zpracovanym na zakladé odborného sledovani
v dané lokalité. Tyto navrhy se poté musi navrhy projednat na urovni ministerstev,
krajl, obci a casto i vlastnikll pozemk(. Teprve vtuto dobu je mozné pfipravit
samotny navrh, ktery schvaluje vlada CR ve formé& Nafizeni vlady. Teprve ted je
pfipraven tzv. Narodni seznam EVL. Uz v tuto dobu je vSak zapotfebi zajistit urcitou
formu narodni legislativni ochrany, coz je pravé zajisténou formou Nafizeni vlady. Je-
li tedy na naSem uzemi vymezeno v soucasné dobé 1112 EVL znamena to, ze bylo
vydano Nafizeni vlady s celkem 1112 pfilohami, které kazda obsahuje popis jednoho
navrhovaného uzemi. Evropska komise vyhodnoti a schvali nebo neschvali lokality a
vyda rozhodnuti komise o seznamu lokalit — Evropsky seznam lokalit, ktery musi CR
opét schvalit (potvrdit vybér lokalit komisi) opét procesem Nafizeni viady. Teprve ted
tento cely slozity proces konéi a je mozné vyhlasit novou evropsky vyznamnou lokalitu

na Uzemi CR.

Obecné se da fict, ze jednou ze slabin celé soustavy Natura 2000 je také
nedostatek vule, politické vile, at uz narodni ¢i mistni Urovné k tomu, aby byla
soustava ucinné implementovana do politik, negativni postoj nékterych
zainteresovanych stran (nejen politickych, nybrz i finanénich &i lobbistickych skupin)
na potvrzeni &i zvySeni stupné ochrany uzemi nebo dokonce nedostatek informaci,

zkus$enosti a znalosti a nizky pocet zaméstnancl fidicich spravnich organu (Kati et
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al., 2014). Stim souvisi také nizka mira informovani laické verejnosti, ktera za
béznych podminek do kontaktu s nazvem Natura 2000 nepfijde, a tudiz nema zadnou

predstavu, o co se v dané véci jedna.

Je zfejmé, Zze prestoze je pfinos soustavy Natura 2000 ve velké vétsiné
pripadd celkem jasné zretelny, najdou se i nazory, které tento véeobecné uznavany
fakt mohou negativizovat a tim padem i snizovat uréity pozitivni kredit, ktery cela
soustava jisté ma. | kdyz je Natura 2000 evropskou siti pfirodnich a polopfirodnich
lokalit s vysokymi hodnotami vzhledem k vyjimeéné fauné a flofe, ktera se v ni
nachdzi, u¢innost této soustavy zUstava nadale nejasna (Gruber et al. 2012).
V celoevropském méfitku je vSak nutné brat v uvahu jednu zajimavost. Mistné totiz
chranime i ty druhy, které na nasem uzemi zatim vzacné jesté nejsou, ale jinde, na
Uzemi jinych statl se jiz maze jednat o velmi vzacné druhy rostlin ¢i Zivocichl, nebo

stanovist.

Cestovni ruch — turistika

Dotknout se malého kousku zachovalé pfirody, na vlastni oéi vidét zvifata a
rostliny, ktera velka ¢ast verejnosti zna pouze z televiznich nau¢nych dokumentu, to
je v soucasné dobé zakladem cestovani lidi do prirody. A protoze zdejSi CHKO ma
jisté velky prfirodni, historicky ale i kulturni potencial, je navétévovana velice hojné.
ZdejSi piskovcova skalni mésta, hrady, zamky a jiné fenomény, jsou hlavnimi
turistickymi cili, za kterymi sem vétsina navstévnikd, hlavné v hlavni letni sezoné
zavita. Sou€asné navstévuji mnoho nejzranitelnéjSich mist z pohledu samotnych
skalnich mést, ale také vzacnych druht rostlin a Zivocichu, ktefi jsou na né vazané
(Mullerova, 2022). O poskozeni horolezeckymi aktivitami na pfikrych piskovcovych
skalach ani nemluvé. Jsou zde patrna i poskozeni padniho profilu pod skalami nebo
mezi nimi, kde je vrstva pudniho krytu v fadu nékolika malo centimetr(i nebo dokonce
milimetrd narusovani mnohymi aktivitami Clovéka. Poskozeni skalnich stén vsak
mUze nabyvat jesté vétsSiho a mnohem viditelnéjsiho obrazu v pripadé, ze se

navstévnici rozhodnou je provadét zcela zamérné.

Konkrétné mam na mysli v posledni dobé velmi rozSifenou aktivitu zvé&riovani
se formou vyryti zaznamu (viz obr. €.8) o své pfitomnosti pfimo do povrchu
piskovcovych skal, a to na upati masivu nebo i na jeho vrcholu tak, aby se povrch co
nejvice rozryl a pamatka v podobé vyrytého datu se jménem tu byla co nejdéle. To
pak zapfic¢inuje jen rychlejsi rozpad diky zrychlené erozi. Tato €innost je vlastné velmi

dobre viditelna kdekoli v uzemi piskovcovych skal. Da se najit v podstaté v jakékoliv
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¢asti CHKO tam, kde se vyskytuji skaly z piskovce, ktery je této €innosti bohuzel jen

malo odolny.

2 N Ve .
’, v/ |-

Obr. 8: PoSkozeni skal rytim v EVL Pfihrazské skaly (zdroj: autor)

K poskozeni skal dochazi také plsobenim ohné (viz obr. ¢. 9), ktery si mnozi
neukaznéni navstévnici pfimo u piskovcovych skal bez povoleni rozdélavaji. Ohen je
schopen narusit vnéjsi schranku skaly a rozrusit ji tak, ze dojde k jeho odpadnuti,
¢imz se opét zrychli proces eroze, a hlavné se tim pfi intenzivnéj$§im zaru méni tvar

a velikost jednotlivych skalnich stén a utvard.

Obr. 9: PoSkozeni skal ohném v EVL Pfihrazské skaly (zdroj: autor)
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V pfipadé turistiky bychom se kromé klasické pési turistiky nebo cyklistiky,
mohli také zaméfit na termin ekoturistika. Kromé relaxacniho a estetického zazitku
tak musime pocitat i s tim, davy lidi, které se v krajiné a viibec v pfirodé pohybuiji,
budou, zda se, dale narlstat. Turistika je v nasich zemépisnych Sirkach velmi
vyznamnou ¢&innosti podilejici se na vyplnéni volného €asu u lidi bez rozdilu véku,
pohlavi, télesnych proporci & snad vyznani. Je velmi oblibenou pro svou relativné
snadnou dostupnosti a nenaroénost provadéni. Da se provozovat v jakémkoli roénim
obdobi a snad kromé extrémnich vykyv( pocasi. Prehled cilovych aktivit navstévnikd
CHKO nabizi obr. €. 10. Z naseho pohledu vsak tyto skutecnosti tak pozitivni nejsou.
Zaroven je v$ak treba zabranit poskozovani nejen predmétu ochrany, ale i jejiho okoli.
Velky pocet navstévnikll znamena nejen velké riziko snizeni kvality prostredi, ale i
realné poskozeni uzemi (Mdllerova, 2022).

Individudlni /skupinovy Projevy zajmu
zajem navitévnikii

Dopady na piirodu

Opotiebeni skal i svahG
okolo, rugenf netopyrii,
zanik svédectvi

Lezeni po skaldch a do
skalnich otvord, hrabani v
pisku

Touha po dobrodruzstvi,
zvédavost

TaAboFeni na divoko,
rozdélavani ohid

Opotiebeni a poskozeni
skal, zanik svédectvi,
poziry

Touha po romantice

Touha se zvécnit
PohodInost

Potieba si odskotit

Horolezci: vylézt na co
nejvic skal, udélat co
nejvic prvovystupi

Orientacni béZci:
zabéhat si v zajimavém a
niaroéném skalnatém
terénu

Cyklisti: sjet si prudky
kopec - touha po

Ryti do skal/sprejovani
Parkovani podél cest

Papirky a ubrousky po
potiebé

Budovéni novych
lezeckych cest -
umist'ovani kovovych

kruhii do stén

Béhani volnym terénem,
vyslapavani novych
cestiéek

Jezdéni mimo turistické
cesty, po svazich

Opotiebeni skaly
Hluk, smog
Estetické, pfipadné

Opotiebeni skal a jejich
okoli

Opotiebeni svahtl a terénu
- eroze

Strzeni slabé vrstvy
vegetace - eroze

adrenalinu

Obr. 10: Prehled aktivit navstévniki CHKO Cesky raj (zdroj: Miillerova E.)

To, ze se uzemi stane chranénym, uz samo o sobé znamena i vy$si zajem
verejnosti. To je zatim stale v poradku. Negativem se tento zajem stava v pripadé, ze
lidé nejsou ochotni plnit regulativy, které jsou v souvislosti s nastavenim ochrany
v daném uzemi stanovena. Jednotlivci jsou jesté schopni dodrzovat urita pravidla
celkem dobre, v pripadé velkého mnozstvi navstévnikl se to vSak stdvda mnohem
hure splnitelnym Ukolem. VétSina spole¢nosti vnima, ekoturistika mnoha zviratim a
celkové Uzemim pfinasi hlavné vyhody ve formé napfiklad finan¢nich prostredk( od

turistll, vytvorenim urcitych financnich fondd nebo tlakem na zachovani zpUsobu
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zivota v uzemi, ale musime dat pozor, aby ekoturistika neselhala v pfipadé, ze
nebude kontrolovana a fizena. MUzeme se spolehnout na to, Ze se budou turisté sami
0 sobé chovat ukaznéné? Potfebujeme naucit turisty, aby se chovali slusné a aby

neovliviovali procesy pfirody, rostlin a zivocichu v jejich pfirozeném prostredi.

Co je tedy negativem v pfipadé turismu? P¥ili§ mnoho lidi na jednom misté ve
stejny ¢as znamena méné prostoru pro kazdého. Znamena to vice odpadkl, vice
poni€enych znaceni, vice poskozenych cest, vetSi hluk v oblastech, kde se lidé
nachazeji a pohybuji, vétsi znecisténi ovzdusi v misté vzhledem ke zvy$enému
automobilovému provozu v okoli pfijezdovych cest, ni¢eni chranénych mist
neukaznénymi navstévniky, nepovolené rozdélavani ohné. Sprava CHKO se sice
snazi véemi moznymi prostredky témto negativnim jeviim na Uzemi své pusobnosti
predchazet, a véak nemlze obsahnout veskeré aktivity po celych 24 hodin po cely

rok.

Nejvic negativnich vlivi v Uzemi z hlediska cestovniho ruchu, turismu a
rekreace Ize nalézt na lokalité Sokolka, kde byly dlouhodobé poskozovany skaly
vyryvanim, naslednou erozi a celkové se zde nejvic projevovalo obnazovani skal.
Dalsimi nepfiznivymi ¢innostmi v tomto Uzemi jsou rozdélavani ohrii, nadmérny hluk
hlavné v letni sezoné, seslapavani humusové vrstvy ve skalach, znecistovani
odpadky, tvoreni stale novych stezek v lesnich porostech... Proto je zde od roku 2007
zakaz vstupu pro verejnost a to i presto, ze vzhledem k velikosti lokality je prozatim

vliv turismu na Uzemi relativné anosny (AOPK CR ©2019).

Hlavni mys$lenkou turistiky, potazmo ekoturistiky tedy jisté neni nasmérovat a
vyklopit autobusy plIné turistl do dZzungle a nechat je znicit pfirodni hodnoty, ale
zaclenit turisty na par chvil do pfirody tak, aby si uvédomili, Ze je potfeba takovou

prirodu chranit a pfemyslet o ni v souvislostech (Jakoubkova, 2010).

Verejnost také dost ¢asto reaguje na pfislusnost k urcité vyssi strukture, coz
v tomto pfipadé znamena, ze se oblast CHKO nachazi v uzemi Geoparku UNESCO.
A zdejSi geopark lezi pravé na uzemi, kde je skala lokalit, o kterych se bavime, velmi
Sirokd. Je zde velka rozmanitost zivé i nezivé pfirody, na kazdém kroku potkame jiny
geologicky nebo geomorfologicky fenomén, mistni krajina je plna pfirodnich pamatek,
historickych pamatek, krasovych jev(, luk, rybnikd nebo romantickych udoli a mozna
i proto byl v roce 2005 zafazen Evropskeé sité a od roku 2015 se stal prvnim a zatim
jedinym &lenem Globalni sité geoparki UNESCO v Ceské republice, coz z této

lokality €ini nadmiru zajimavy objekt zajmu.
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V kazdém geoparku se nachazi spousta moznosti, jak pfilakat navstévniky, at
uz jde o muzea, informacni centra, nau¢né stezky, akce, letaky ¢&i jiné propagacni
materidly a poradaji se exkurze do rlznych ¢asti parku. Geopark samotny je svou
rozlohou 833 km? mnohem vétsi nez celé Uzemi CHKO a jeho Uzemi znacné
prevysuje, takze se vlastné vdechny EVL nachéazeji pravé v Geoparku Cesky raj. To

jsou dle mého nazoru dva stézejni dlivody, proc je tato oblast tak hojné navstévovana.

Popis sledovanych uzemi

EVL Prihrazské skaly

Struéna charakteristika uzemi

Z geologického hlediska se jedna o uzemi Ceské kfidové tabule a piskovce
teplického souvrstvi, jejimz nejvétsim télesem je kominova intruze, ktera tvofi vrchol
vrchu Muzsky (463 m n. m.). Kolem toho vrchu se dochovaly zbytky rizné velkych
vapnitych jilovcl a jilovitého vapence. Zakladnim prvkem mistniho reliéfu je plosina
Muzského. Severni kraj oblasti tvofi v uzemi prostorové rozmisténé skalni stény na
linii Pfihrazy-Drabské svétniky. Jizni strana uzemi je rozdélena hustou siti udoli do
systému tzv. Pfihrazskych udoli€ek. Celkové se jedna o skalni mésto, mozna nékolik
skalnich mést, které ukryvaji charakteristické stinné rokle, skalni vychozy, masivy a
véze a vyskytuje se zde ve velké vétsiné skalni vegetace. Siroka mozaika lesnich
porostll v tomto Uzemi je relativné znacné rozmanita a nabizi vhodné podminky pro
riist rozmanitych lesnich spolecenstvi. Od acidofilnich bucin subkontinentalni borové
doubravy, pres kvétnaté buciny, suché acidofilni doubravy, az po udolni jasanovo-
olSové luhy nebo boreokontinentaini a sutové lesy. MlzZzeme zde nalézt také
Stérbinovou a brusnicovou vegetaci skal a drolin. A pravé zdejsi §térbinova vegetace
(vegetace, kterd obsazuje hlavné uzké stérbiny ve skalnich sténach rdzného
geologického plvodu a zaroven vyznacuijici se relativné malou plosnou pokryvnosti
o velikosti cca do nékolika m?) je mistem, kde se vyskytuje jeden ze zdejsich
predmétll ochrany vlaskatec tajemny (Trichomanes speciosum), ktery ve velké mife
osidluje hlavné piskovcové skaly ve stinu mistnich vlhkych lesnich porostl (AOPK
CR ©2019).

Predméty ochrany v EVL

Druhy: vrapenec maly (Rhinolophus hipposideros)
vlaskatec tajemny (Trichomanes speciosum)

Stanovisté: jeskyné nepfistupné verejnosti
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Jeskyné v Prihrazskych skalach jsou jedineéné diky své neopakovatelné
morfologii, diky své vegetaci a samoziejmé i diky druhlm Zzivocichu, které se v nich
nachazeji. Cenéné jsou také pro svou konzervacni schopnost vyvojovych fazi
zemského povrchu. Zakladnim prvkem jejich ochrany je zamezeni vstupu ¢lovéka a
v8ech lidskych ¢innosti v jeskynich, pokud mozno na co nejnizSi uroven. To se
provadi zabezpefenim uzamykatelnymi mrfizemi, které kazdému neopravnénému
navstévnikovi ve vstupu do jeskyni zabrani, ale zarovefi dale umoznuji vétrani
jeskyné a naprosto normalni migraci zivocich(l. Dulezité je také zajistit minimalni
lidské cinnosti v blizkém okoli jeskyni tak, aby nedochazelo k jejimu narusovani
pomoci napfiklad chemickych prostiedkd, skladek apod., stejné jako zamezeni
t&Zebni &innosti (AOPK CR ©2019).

Obr. 11: vrapenec maly (zdroj: www.naturfoto.cz)

NejvyraznéjSim krasovym prvkem je zde jeskyné Krtola, kterou tvofi dvé
kaverny, jez spojuje nizka, kratka chodba. Vchod do ni se nachazi relativné nizko pod
okrajem celé Prihrazské ploSiny a je orientovan do udoli. Mikroklima podzemi je bez
vzdusného proudéni, s konstantni teplotou 7-8 °C. Jeskyné Krtola se pravé diky
mikroklimatu, které zde vladne, stala vhodnym zimovistém pro velkou skupinu
netopyr( (viz obr. 11), mezi nimiz je i zdejSi predmét ochrany vrapenec maly
(Rhinolophus hipposideros), pro kterého je zdejSi prostfedi jednim z nejlepSich
v republice a stalo se tak pro néj jednou nejvyhledavanégjsich lokalit v ramci celého
Uzemi CHKO Cesky raj. (AOPK CR ©2019).
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Nejvétsi nebezpedi pro néj byly v minulosti celoroéné opakované nepovolené
navstévy jeskyné (a stim spojené rozdélavani ohné, shromazdovani odpadu,
amatérské vykopy jeskynnich sedimentl nebo prlizkumy uvniti jeskyni), ve které se

tento maly druh netopyra vyskytuje, ¢imz byl tento druh velmi ohrozovan.

Protoze se podle odbornikd jednalo (a stale jednd) o jedno z nejcennéjsich
zimovist netopyrd v celé CHKO Cesky raj, bylo toto misto, respektive vstup na toto
misto, opatfeno v ramci managementovych opatreni mrizi, po jejiz instalaci se situace
stabilizovala a pocty jedincu, které se zde v posledni dobé podafrilo nalézt, stale

stoupaji.

Kromé tohoto malého druhu netopyra vrapence malého, se v jeskyni vyskytuji
dalsi, vetSi druhy, jako tfeba netopyr erny (Barbastella barbastellus), netopyr brvity
(Myotis emarginatus), nebo netopyr usaty (Plecotus auritus). \V blizkych puklinach
také pravidelné zimuje dalSi znetopyrli, a to netopyr hvizdavy (Pipistrellus
pipistrellus) (AOPK CR ©2019).

Vlaskatec tajemny, ktery je ve zdej$i EVL dal$im predmétem ochrany, ma dost
specifické naroky na misto a biotop, kde se vyskytuje. Tvofi nepravidelné kolonie (viz
obr. 12), které porUstaji piskovce ve vlhkych a neosvétlenych zakoutich skal. Je
mozné ho nalézt v jeskynich, skalnich previsech nebo ve $térbinach, kde se nemusi
obavat konkurence ostatnich druhd rostlin. Vyskytuje se zaroveri hlavné na mistech,
ktera nejsou turisticky tolik exponovana. Hlavné v rlznych roklich a tézko dostupnych

puklinach skal.

Obr. 12: Nepravidelné kolonie vlaskatce tajemného (zdroj: portal.nature.cz)
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Vlaskatec se Sifi pouze vegetativnim zplsobem a velikostné se nem(ize
srovnavat s jinymi druhy rostlin, protoze rozméry porostu jeho druhu dosahuji ve velké
vétsiné nékolika maximalné cm?, velmi vyjimec¢né 1 m2 Zda se, Zze s nejvétsi
pravdépodobnosti je limitujicim faktorem pro viaskatec prilis nizka teplota, ale protoze
je v puklinach skalnich masivi teplota relativné stabilni, v CHKO Cesky raj se mu dafi
dobre (AOPK CR ©2019).

Negativni vliv na néj ma jisté rozdélavani ohnli pod pievisy pfi trempskych
aktivitach, které jsou v této oblasti relativné bézné a Casté. Vétsi riziko by mohlo byt
odlesnovani rokli a okoli skal a skalnich zakouti, kde by mohla lehce nastat zména
mikroklimatu. Vlaskatec roste nejen v tomto Uzemi v rznych, hlavné vodorovnych
Stérbinach skal, a to rozptylené, v celém uzemi EVL Prfihrazské skaly. Nejhustéjsi
vyskyt je v malych lokalitach s mistnimi nazvy Klamorna, Hynsta (Hrazkova rokle),
Krtola a VICi dul. Potencialné, a velmi pravdépodobné, se vlaskatec mlize vyskytovat
na mnohych dalsich, dosud neprozkoumanych lokacich EVL (AOPK CR ©2019).

Co se tyCe cilené péce o tento druh, ta se v podstaté neprovadi. Tam, kde se
vlaskatec vyskytuje, jevi se jeho populace na stanovistich vcelku stabilni, coz
potvrzuje i provedena studie v této praci. Na sledovanych mistech totiz nedoslo
k prakticky Zadnému Ubytku ani pfirstku tohoto druhu. Prfinosem soustavy EVL je

v tomto pripadé hlavné ochrana pred negativnimi vlivy, které by na néj mohly pusobit.

EVL Udoli Plakanek

Struéna charakteristika uzemi

Jak je patrné jiz z nazvu, tvori toto uzemi kanonovité udoli se sténami o vysce
20-30 m, které vystupuji pfimo z urovné nivy stalého vodniho toku nebo tésné nad ni
ve svahu. Méné Casto se zde vyskytuji skalni véze s pfikrymi udolnimi sténami nebo
nizsi nahorni plosiny, kde se uplatruje déleni skalnich blokU, ve kterych vznikaji nové
rozsedlinové jeskyné. Nejviditelnéjsi prvek toho skalniho uzemi tvofi vodorovné nebo
S8ikmé, mirné zvinéné skalni fimsy. Svahy udoli jsou z velké €asti husté zalesnény,
coz v kombinaci s vihkymi sténami skal, zajistuje dobré podminky pro trvalé uchyceni
vegetace na sténach (pfitomnost mechu ¢&i lisejnikd), ¢imz se snizuji moznosti vzniku
skalnich kuar. Lesni spolecenstva v tomto Uzemi jsou pomérné dobie vyvinuta. Tvori
je stabilni populace acidofilnich bucin, boreokontinentalnich bord, subkontinentalni
borové doubravy, hercynské dubohabiiny nebo acidofilni doubravy. Na dné udoli se
vyskytuji také jasanovo-olSové luhy. Ve $térbinach skal se husté vyskytuji $térbinové

vegetace silikatovych skal a drolin. V mokradnich loukach, které syti vyrony prament(
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je dominantni mnoho vihkych pchacovych luk, které misty prechazi na vihka
tuzebnikova lada (AOPK CR ©2015).

Predméty ochrany EVL

Druhy: vlaskatec tajemny (Trichomanes speciosum)

Stanovisté: jeskyné nepfistupné verejnosti

EVL se do znaéné miry prekryva s Pfirodni rezervaci Udoli Plakanek. Je také
zarover umisténa v zéné |. CHKO Cesky raj. V Gzemi se vyskytuje velké mnozstvi
skalnich dutin nebo kominovych sluji a jsou vétSinou ve velmi dobrém stavu. Mozna
i proto, Zze jsou na mistech tézko dostupnych turistim, ve velkych vyskach nebo ve
velmi tézkém terénu, ktery znemoznuje snadny pfistup osob. Proto se zde ani
nevyskytuji néjaké velké problémy s pfiliSnym vyskytem nezadoucich osob nebo

jejich ¢innostmi (taboreni, rozdélavani ohnu, poskozovani lesnich porostli apod....).

Vlaskatec tajemny se ve zdejSim uzemi vyskytuje hlavné v jeskynkach,
dutinach nebo ve vodorovné orientovanych zarezech (horizontalnich policich), ktera
jsou v piskovcovych sténach prevazné v mistech spodnich ¢asti skalnich masiv(, kde
je dobre stini les, zejména ve Veseckém udoli nebo ve skalach v blizkosti rybniku
Obora na severu lokality. Sou¢asné lesni hospodareni jeho vyskyt v podstaté nijak
neovliviuje a mélo by tedy byt zachovano, protoze nizka hladina prosvétlenosti jeho
vyskyt neomezuje. Bohuzel v jedné z lokalit probéhla v minulych letech necitliva tézba
dievni hmoty (olSina u pfitoku rybnika Obora) pobliz mista, kde jsou skalni Stérbiny
s vyskytem vlaskatce. Jestli vSak budou nasledky nepfiznivé a v pfipadé, ze ano,
v jakém rozsahu, je v soucCasné dobé velmi tézké predpovédét. Dle souhrnu
doporuéenych opatfeni pro evropsky vyznamnou lokalitu Udoli Plakanek, bude tato
lokalita ponechana pfirozené obnové drevin. Pfripadné, bude-li to tfeba, se v lokalité
dosadi mistné prislusné dreviny jako olSe lepkava (Alnus glutinosa), jasan ztepily
(Fraxinus exelsior) nebo vrba kfehka (Salix euxina) (AOPK CR ©2015). Vzdy se véak
bude postupovat podle aktualni situace a samozifejmé se pii této Cinnosti bude
pfihlizet i pfi tvorbé lesnich hospodafskych planii Kost a planu péée o PR Udoli
Plakanek.

Vlaskatec ma rad vihké uzké jeskynni prostory. Vyskytuje se zde na &tyfech
lokalitach, jeho populace jsou tvofena bohatymi koloniemi, které jsou relativné dobre
vitalni, vyjime&né dosahujici rozlohy plochy az 30x50cm. Cast&ji véak kolem 10 cm?
(AOPK CR ©2015). V pfipadé mapovani a sledovani vlaskatce v tomto Uzemi jsou
data dosti rozdilng, feknéme neuplna co do popisu nékterych stavl populace a

sledovani data sbéru dat. Obecné plati, ze Ize jen tézko porovnat mista vyskytu,
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respektive by to bylo mozné jen podle naprosto shodnych sourfadnic GPS, ktera vSak
v mnohych pfipadech nejsou dostupna. Orientace probiha tedy dle mistniho nazvu,
dle nazvu zadaného konkrétnim zadavatelem a dle mapy, ktera je pfilozena
v databazi. Z dostupnych dat je vidét, ze populace vlaskatce v tomto uzemi je celkem

stabilni, v lokalité Nad rybnikem Obora jeho populace dokonce mirné vzrostla.

EVL Jeskyné Sklepy pod troskami

Struéna charakteristika uzemi

V tomto pfipadé se jedna o zvlastni pfipad lokality. Cela lokalita je totiz pouze
jedna jeskyné. Mohlo by se tedy zdat, ze pfedmétem ochrany zde bude pravé toto
stanovisté. Opak je pravdou a pfedmétem ochrany neni jeskyné&, nybrz druh netopyra.
Avsak je to jeskyné velmi zajimava. Jedna se totiz o nejrozsahlejsi puklinovou jeskyni
v celé CHKO Cesky raj. Jeji Usti je tvofeno velmi prostornou kavernou, vysokou
v nékterych mistech az 12 m, poté prechazi v plazivou jeskyni, ktera se dale
rozvétvuje do vice nez 130 m dlouhého systému, ve kterém se stfidaji vysoké pukliny
s plazivkami. Jeskyné Sklepy je v EVL velmi dulezitym zimovi$tém pro vrapence
malého (Rhinolophus hipposideros). Zalétava sem vsak i v [été. Tvori zde letni kolonii,

ktera se za parnych dni zdrzuje pfimo v jeskyni (AOPK CR ©2020).

Jeskyné samoziejmé slouzi i jako zimovisté jinych druhl netopyru. Zimuje zde
také netopyr velky (Myotis myotis), netopyr fasnaty (Myotis nattereri), netopyr vodni
(Myotis daubentonii), netopyr dlouhouchy (Plecotus austriacus), netopyr severni
(Eptesicus nilssonii), netopyr &erny (Barbastella barbastellus) (AOPK CR ©2020).

Protoze je tato lokalita pro vyskyt véech vyse jmenovanych druh( netopyr( tak
dulezita, je vchod do této jeskyné opatien mfizi. A to i pres to, ze vchod do ni je
znacné obtizny (vstup je ve strmém svahu zarostlém hustou acidofilni bucinou). Co
se ty&e prirozenych lokalit netopyrd v CHKO Cesky raj, jedna se v tomto pfipadé
pfimo o jednu z nejcennéjSich lokalit. Jeskyné a podzemni prostory jsou dlilezitymi
stanovisti nebo ukryty pro no¢ni letouny, a to hlavné v obdobi zimni hibernace. Kazda
jednotliva jeskyné ma své specifické klimatické prostredi, které jsou klicové pro vybér
jeskyné netopyrem a vrapencem. Netopyri totiz v dobé zimovani vétSinou vyhledavaji
jeskyné, ve kterych diky jejich klimatu mohou absolvovat hibernaci tak, aby jejich
energetické ztraty byly co nejmensi. Klima vSak nesmi byt ani pfili§ chladné pro
zachovani zakladnich funkci metabolismu, ale ani moc teplé, aby nedochazelo ke
zbyteénym ztratdm energie v dUsledku priliSné aktivace klidového metabolismu
(Horacek 1986). Vyruseni z hibernace je pro kazdého netopyra energeticky velmi

narocné a zarover mlze pro jeho organismus predstavovat velkou, az fatalni zatéz.
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Proto je hlavnim faktorem, ktery ohrozuje netopyry v jeskynich, jejich ruseni pravé
v dobé hibernace. Netopyfi jsou sice schopni relativné dobre snaset mala vyruseni
béhem obdobi rozmnozovani i zimovani, dokazou pfivyknout i na uréité intenzité
lidskych ¢innosti, ale silné ruseni m{ize zpUsobit zvy$enou umrtnost, snizeni celkové

télesné kondice nebo dokonce zapficinit opusténi lokality (Thomas et al. 1990).

Predméty ochrany EVL
Druhy: Vrapenec maly (Rhinolophus hipposideros)

EVL Podh3dji-chalupa

Struéna charakteristika uzemi

Tato EVL je velice specificka a pokryva velmi malé uzemi. Jedna se totiz, jak
napovida nazev, pouze o uzemi chalupy, ktera se navic nachazi v roztrousené
zastavbé, které zvolna prechazi do bukového lesa, ve kterém se nachazi druha ¢ast

lokality — pseudokrasova jeskyné.

Predméty ochrany EVL
Druhy: Vrapenec maly (Rhinolophus hipposideros)

Netopyfi v této EVL vyuzivaji oba prostory podle vyvoje pocasi v lokalité. Je-li
velké vedro, vyskytuji v jeskyni, je-li chladno, zalétaji na pldu chalupy, ktera je v tésné
blizkosti jeskyné Sklepy pod Troskami. V zimnim obdobi slouzi jeskyné také jako
zimovisté diky jeji stalé teploté 6-8 °C a vysoké vihkosti (AOPK CR ©2014)

Byly zde zjistény rovnéz nasledujici druhy: netopyr velky (Myotis myotis),
netopyr rasnaty (Myotis natteren), netopyr vousaty (Myotis mystacinus), netopyr
Brandtiv (Myotis brandtii), netopyr vodni (Myotis daubentonii), netopyr usSaty
(Plecotus auritus) (AOPK CR ©2014).

EVL Kost

Struéna charakteristika uzemi

EVL Kost je dal$i z mensich lokalit. Tvofi ji sklepy a pudy hradu Kost, ktery
stoji na piskovcové vyvysené plose na hranici PP Udoli Plakanek. EVL je opét
vyuzivana hlavné mnohymi druhy netopyrd jako zimovisté (sklepy) nebo také pro
prebyvani letnich kolonii (v pldnich prostorach). Ve sklepenich hradud sidli pocetné
zimni kolonie vrapence malého, ktera se fadi k nejvétsim v CHKO Cesky raj a
v poslednich letech se jeji velikost zvétSuje natolik, Ze pocet jednotlivell v kolonii
presahuje 500 ks, pficemz jejich plvodni pocet na pocatku sledovani se pohyboval

kolem 30 ks. Sklepeni jsou velmi rozsahla, vétSinou jsou sklepy propojeny a
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z nejvétsiho sklepa vede §tola k rybniku zakonéena zavalem. Zajimavosti zde je, ze
v kazdém sklepeni se daji najit jini netopyrfi. Ve sklepech pod hradni ¢asti hradu
mUzeme nalézt jedince vrapence malého (Rhinolophus hipposideros) nebo jedince
rodu Plecotus. V hornim sklepeni (jsou zde i sklepy ve dvou patrech nad sebou) pod
hradem je dominantni pravé vrapenec maly (90 % vS$ech nalezenych netopyrd).
V jiném sklepé v misté pod tzv. pivovarem je vrapenec maly zastoupen minoritné,
dominantnim vyskytem zde vynikaji netopyfi rodu Plecotus a byl zde zaznamenan
také netopyr vecerni (Eptesicus serotinus). VV dolnim sklepeni je dominantnim druhem
(ttméF vyhradné) netopyr dlouhouchy (Plecotus austriacus). Zimovistni stanovisté
pod hradem uziva také netopyr Cerny (Barbastella barbastellus), netopyr fasnaty
(Myotis natterei), netopyr velkouchy (Myotis berchsteinii), netopyr velky (Myotis
myotis) a netopyr brvity (Myotis emarginatus). Nutno dodat, ze hrad Kost je vefejné
pristupny, velmi oblibeny a je silné vyhledavanym cilem navstévniku, a proto je zde
v letni sezoné velmi Cily turisticky ruch. V letech 2007 a 2008 probihala na hradé
rozsahla prestavba stfech, ktera vSak byla provedena dle pozadavkl v souladu
s pozadavky CHKO, kdy byly zachovany viletové otvory. Déle je v sou€asné dobé
provadéno také pravidelné cisténi prostor od vykal(l, na kterém se Sprava CHKO
Cesky raj podili finanéné. Piestoze nebo mozna pravé proto, Ze nejsou pidni prostory
hradu nijak vyuzivany, véechny kolonie netopyr(i zde velmi dobre prosperuji (AOPK
CR ©2021).

Predméty ochrany EVL
Druhy: Vrapenec maly (Rhinolophus hipposideros)

Stanovisté: nejsou chranéna

EVL Drhleny

Struéna charakteristika uzemi

Tato lokalita je z vyznamné ¢asti tvofena uzkym zalesnénym udolim s
bazinami, ve kterém je v kvadrovych piskovcich zafiznuta mistni ficka Knézmostka.
Podél jejiho toku mizeme ve stranich najit nékolik riznych lesnich spolec¢enstvi, které
se prolingji. MUzeme se zde setkat s acidofilnimi bucinami, borovymi doubravami,
kontinentalnimi bory, ale také se smrkovymi monokulturami. Souéastmi této EVL jsou
i malé rybniky Drhlensky a Faraisky. Celé udoli lemuji piskovcové skaly (AOPK CR
©2015).

Predméty ochrany EVL

Druhy: Vlaskatec tajemny (Trichomanes speciosum)

41



Stanovisté: nejsou chranéna

EVL je samoziejmé soucast CHKO Cesky réj a na jejim Uzemi se nachéazi a
prolinaji 1., Il. a lll. odstupriovana zéna ochrany prirody. Vlaskatec mizeme v EVL
najit pouze na jedné jediné lokalité. Jeho populace je v8ak velmi vitalni a tvofi ji Fada
mensich kolonii v&tsinou o velikosti 10 cm? (AOPK CR ©2015). Misto, kde se zdejsi
predmét ochrany vyskytuje, je dobie ohrani¢eno. Jedna se o spodni ¢ast skalniho

masivu, kde je pod skalou volny smrkovy porost.

EVL Prilom Jizery u Rakous

Struéna charakteristika uzemi

Tato EVL je na rozdil od nékterych EVL popisovanych v této praci dosti
rozlehlé uzemi. Zahrnuje uzemi mezi obcemi Turnov, Mala skala, Frydstejn a Klokodgi.
Nadmorska vyska této oblasti se pohybuje v rozmezi mezi 250-563 m n. m. Celym
uzemim protékd od severu kjihu jedna z naSich nejvyznamnéjSich fek Jizera s
celkovou délkou toku v EVL pies 8 km. Na nékolika mistech jsou kolem feky prudké
svahy a v misté u Rakous vytvari feka Jizera mohutny meandr. V Uzemi mizeme
najit také nékolik piskovcovych mést na plosinach nebo bludist jako napf. Drabovna,
Klokocskeé skaly, Besedické skaly, Sokol, Kalich nebo Chlévisté a Zbirohy. Jinak je to
uzemi udolnich niv se sutovymi lesy, svahovymi buéinami, teplomilnymi travniky a
piskovcovymi skalnimi mésty (AOPK CR ©2017).

Tato EVL je oproti jinym specificka v jiném parametru. Pfedméty ochrany
v tomto Uzemi se tykaji pouze stanovist. Nenajdeme zde jediny druh Zzivocich(l Ci
rostlin, ktery by byl pfedmétem ochrany. Piekryva se s MZCHU a zaroven je pokryto
[. Z6nou ochrany CHKO.

Uzemi EVL je &lovékem jiz diouhodobé, relativné i husté osidleno a patfi
k hojné vyuzivanym uzemim. Je to sice Uzemi slozené z mozaiky lesU, luk, poli a
obyvanych ¢&asti, ale je do znaéné miry vysledkem dlouhotrvajiciho hospodaiského

vyuziti Clovékem.

Predméty ochrany EVL
Stanovisté:
¢ Polopfirozené suché travniky a facie kfovin na vapnitych podlozich (Festuco-
Brometalia), vyznacna nalezisté vstavacovitych — prioritni stanovisté
¢ Polopfirozené suché travniky a facie kfovin na vapnitych podlozich (Festuco-
Brometalia)

e Chasmofyticka vegetace vapnitych skalnatych svaht
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e Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahu

e Jeskyné nepristupné verejnosti

e Buciny asociace Luzulo-Fagetum

e Buciny asociace Asperulo-Fagetum

e Stifedoevropské vapencové buciny (Cephalanthero-Fagion)

e Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich

EVL Podtrosecka udoli

Struéna charakteristika uzemi

Toto chranéné uzemi je tvorfeno skalnim méstem Hruboskalsko, kde jsou
zbytky reliktnich bor( a Podtroseckymi udolimi, coz je komplex mokiadu v udoli dvou
mistnich fi¢ek Zehrovky a Jordanky. V tomto Gzemi se také nachazi mnozstvi rybnikd
(Vidlak, Nebak, Nebakov, Kréak, Hrudka..., protoze stalé pritoky a Cetné vyvéry zde
ovliviiuji vodni rezim. Je zde také raselinna louka Vidlak, kterou od okolnich luk
oddéluje strukturni terasa. Jelikoz zde dlouhodobé dochazi plusobeni podzemni vody,
doslo k zraSelinéni a vytvoreni prechodového raselinisté se slatinnym charakterem a
s vysokym obsahem Zeleza. Cela lokalita se prekryva s PR Hruboskalsko a PR
Podtrosecka udoli. Mezi skalami a ve skalnich méstech jsou na vrcholu vyvojovych
spolecenstev predevsim lesni spoleéenstva. Dfive zde byly dominantni borové nebo
acidofilni doubravy, dnes se naproti tomu hojné vyskytuji kvétnaté buciny, jasanovo-
olSové luhy, nebo dubohabfiny spolu se smrkovymi a borovymi monokulturami. Zdejsi
charakter uzemi lehce svadi k tomu, ze byly pravé acidofilni doubravy pfeménény na
monokulturni spolecenstva, byt se zde napfiklad smrk vyskytoval drfive jako plvodni
druh, nedosahoval jeho vyskyt pravdépodobné vétSich hodnot nez 20 %zastoupeni.
Tato EVL ma celkem oproti jinym obsahlejsi vycet predméti ochrany. A to jak ve
skupiné stanovist (3 stanovisté), tak ve skupiné druh(i (6 druh(). Je to dano tim, ze
zdejsi udoli jsou charakteristicka systémem stojatych i tekoucich vod, rybnik(, Ficek,
potokl, mokiadnich luk nebo jinych na vodu vézanych biotopU, ve kterych Ize najit
velmi rozmanitou strukturu biotopl a na nich navazané odpovidajici rostlinné nebo
Zivo&isné druhy (AOPK CR ©2018).

Z hlediska floristického najdeme na zdejSich raseliniStich napfiklad druhy
rosnatka bahenni (Drosera rotundiflia), vachta trojlist (Menyanthes trifoliata), dablik
bahenni (Calla palustris), kosatec zluty (Iris pseudocarus), kapradnik bazinny
(Thelypteris palustris), krustik bahenni (Epipactis palustris) nebo rizné druhy ostfic-
ostiice pfiobla (Carex diandra), ostfice odchylna (Carex appropinquata). U brehl

rybniki najdeme puskvorec obecny (Acorus calamus), skfipinec jezerni
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(Schoenoplectus lacustris), zebratku bahenni (Hottonia palustris) nebo rozrazil
Stitkovity (Veronica scutellata). VVzacné vihké louky hosti toliji bahenni (Parnassia
palustris), upolin nejvyssi (Trollius altissimus), bleduli jarni (Leucojum vernum, nebo
kohoutek luéni (Lychnis flos-cuculi). V raselinisti Vidlak najdeme vyznamnou populaci
orchideji, v ¢ele se dvéma z mistnich druh( ochrany hlizovcem loeselovym (Liparis
loeselii) a srpnatkou fermezovou (Hamatocaulis vernicosus). Posledné jmenovana se
nachazi pouze v pasu na plose cca 1000 m? ve velkém mnozstvi vitalnich kolonii a
jeji celkova velikost je odhadovana na 30 m2. Na dalSich mistech najdeme dalsi
zajimavé druhy, jako napfiklad netykavku zlaznatou (/Impatiens glandulifera),
kfidlatku (Reynoutria sp.) nebo lupinu (Lupinus sp.) (AOPK CR ©2018).

Z hlediska fauny mizeme k vyznamnym nalez(m jisté zaradit hlavné motyly
vihkych luk modraska bahenniho (Maculinea nausithous), ohnivacka celikového
(Lycaena virgaureae), perletovce dvanactiteéného (Boloria selene) nebo
soumracnika Carkovaného (Hesperia comma). Z broukl zde najdeme napriklad
sviznika polniho (Cicindela campestris), krytonosce (Ceutorhynchus pervicax) nebo
Zlatohlavka tmavého (Oxythyrea funesta). Z vazek Sidélko rudoocko (Erythromma
najas), Sidlatku hnédou (Sympecma fusca), lesklici skvrnitou (Somatochlora
flavomaculata) nebo paskovce krouzkovaného (Cordulegaster boltoni). Za ptaci
druhy lednacek fiéni (Alcedo atthis), konipas horsky (Motacilla cinerea) nebo skorec
vodni (Cinclus cinclus), na rybnicich zije potapka mala (Tachybaptus ruficollis), labut
velka (Cygnus olor), poldk chocholacka (Aythia fuligula), chrastal vodni (Rallus
aquaticus), nebo rakosnici (Acrocephalus sp.). Jsou zde i druhy obojzivelnikd,
napriklad rosni¢ka zelena (Hyla arborea), blatnice skvrnita (Pelobates fuscus), kurika
ohniva (Bombina bombina) nebo ¢olek horsky (Triturus alpestris). Za plazy jmenujme
jestérku zivorodou (Zootoca vivipara) nebo uzovku obojkovou (Natrix natrix). V tocich
mUzeme najit také bezobratlé, jako $kebli rybni¢nou (Anodonta cygnea) nebo raka
Fiéniho (Astacus astacus) (AOPK CR ©2018).

Lesni ekosystémy jsou biotopem druhl pis¢in a skalnich masivi a druh(
vazanych na zivnou rostlinu-borovici. Mravkolev bézny (Myrmeleon formicarius),
sviznik polni (Cycindela campestris), kozlicek dazule (Acanthocinus aeddilis) nebo
tesarik borovy (Spondylis buprestoides) jsou v této lokalité béznymi druhy hmyzu.
Zajimava je i fauna jeskyni, ve kterych se jako staly obyvatel nachazi kfizak temnostni
(Meta menardi), ktery byl v Cechach poprvé nalezen na nedaleké Hrubé Skale. Jsou
zde také velmi vyznamné kolonie mnoha druh( netopyrU, z nichz jeden je i zdej$im
pfedmétem ochrany (vrapenec maly — Rhinolophus hipposideros). Ve skalnich

méstech se velmi dafi velkym ptakim jako je vyr velky (Bubo bubo), postolka obecna
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(Falco tinnunculus), kavka obecna (Corvus monudela) a v posledni dobé se k nim
pfidal i krkavec velky (Corvus corax) (AOPK CR ©2018). Jist& bychom zde mohli
dlouze pokracovat a jmenovat mnoho dalsich druht, at uz rostlin ¢i zivocich(l, coz
v8ak neni ucelem této prace. Proto je zde uveden pouze maly vyéet téch

nejvyznamnéjsich druhl vyskytujicich se v této lokalité.

Predméty ochrany EVL
Druhy:

e srpnatka fermezova (Hamatocaulis vernicosus)
e sekavec (Cobitis sp.)

e hlizovec Loesellv (Liparis loeselii)

e modrasek bahenni (Maculinea nausithous)

e vrapenec maly (Rhinolophus hipposideros)

e vlaskatec tajemny (Trichomanes speciosum)
Stanovisté:

e Tvrdé oligo-mezotrofni vody s bentickou vegetaci paroznatek
e Pfirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci typu Magnopotamion nebo

Hydrocharition

e Jeskyné nepfistupné verejnosti
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Srpnatka fermezova (viz obr. 13) je mech, ktery by se dal oznadit jako
dlouhovéky. DorUsta velikosti nékolika cm?. Je svym vyskytem charakteristicky pro
vlhka, nejlépe alespon ¢astecné stinéna stanovisté. Vyskytuje se tedy nejcastéji na
raselinistich, bazinatych loukach, mokfadech a podobnych vodou dobie ovlivhénych
mistech, kde je slabé kyselé Ci slabé zasadité pH. Je na svych stanovistich jako druh
ohrozena hlavné zménami vodniho rezimu v krajiné (hlavné vysychanim stanovist),
eutrofizaci vody nebo intenzivnim zemédélskym vyuzivanim krajiny. Pfi jakémkoli
naruseni nebo dokonce zni¢eni mista s jejim vyskytem se diky svému velmi malému
potencialu rozmnozovani jen tézko vraci jeji populace zpét do prostiedi. V ramci
managementu je tedy dllezité zachovavat vodni rezim v Uzemi vyskytu a zajistit
minimalné 1x za dva roky pokoseni a zaroven odstranéni rakosu, ktery populace

srpnatky fermezové negativné ovliviiuje (AOPK CR ©2018).

Sekavec (viz obr. 14) zije tam, kde je pomaleji tekouci voda s pis€itym, hlinitym
nebo jilovitym substratem (nékdy i kamenitym) a zaroven je na téchto mistech fidky
porost vodni vegetace. Zfidkakdy se ale objevi ve stojaté vodé. V téchto pripadech si

vybira mista pouze slabé zabahnéna.

Obr. 14: Sekavec (zdroj: Atlas ryb - Chytej.cz)

Sekavci byvaji po velkou ¢ast dne alespori z ¢asti zahrabani ve dné (v
substratu) a aktivni byvaji hlavné v noci, kdy lovi drobné bezobratlé zivocichy nebo
rasy, které umi filtrovat z nasatého substratu. Kromé klasického pohlavniho

rozmnozovani se mohou rozmnozovat také unisexualné (gynogeneze a
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hybridogeneze). V idealnich podminkach pfirody se dozivaji az Ctyr let a dorostou
velikosti maximalné 14 cm. Limitujicich faktorl zZivota sekavcu je nékolik. Hlavnim
bude urcité dostate¢né mnozstvi vhodného mista, kde je jemny pisCity nebo
pisCitojilovity substrat. DalSim bude mirny proud toku vodote¢e a samozrejmé i
dostatek vody i v suchych mésicich roku. To vSe je nutné v ramci managementu
zajistit a tyto podminky také dal udrzovat (AOPK CR ©2018).

Management péce o sekavce je tedy i z tohoto hlediska velice obtizny stejné
jako stanoveni podminek pro udrzeni populaci problematické. Obecné se doporuéuje
cilené loveni jednou za vice let, nejlépe po trech letech a eliminace dravych druhd
ryb. Pokud se ma vypustit rybnik, kde sekavec zije, doporucuji se rychla zpétna
zavodnéni alesponn dna rybnika. Odbahnovat by se mélo pouze za pfisné
stanovenych podminek a tak, aby odbahnéni bylo pouze ¢astec¢né, tedy aby nebyl
vytézen vdechen sediment. V ramci tekoucich vod jsou podporovany takové upravy
(revitalizace), které podporuji pfirozené rozsifovani druhu, tzn. vystavba rybich
prechodl nebo Uprava tok( do pfirodé blizkého stavu. Dale tfeba zamezit
predaénimu tlaku, ktery by snizoval po&etnost sekavcl v jejich lokalitach (AOPK CR
©2018). Co se tyce vyskytu sekavce sp. (rod Cobitis), byl jako plvodni druh v této
EVL uréen sekavec pisecny (Cobitis taenia), ale posledni genetické studie ukazaly,
ze jde o druh sekavce podunajského (Cobitis elongatoides). Piesto se terminologie
stale drzi pavodniho pojmenovani (AOPK CR ©2018).

Obr. 15: Hlizovec Leosellv (zdroj: www.portal.nature.cz)
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Hlizovec Loeselllv (viz obr. 15) je zelena bylina, rostouci na slatinné louce,
v raselinisti, na pramenisti nebo na vihkych piscich, kde je neutralni nebo slabé
zasadité pudni prostfedi, tedy z hlediska vodniho rezimu tam, kde je hladina
podzemnich vod blizko povrchu plidy. Je spise svétlomilna (nesnasi zastin) a ve
vétsiné pripadl osidluje lokality s fidkym osidlenim bylinného patra (nema silnou
konkurenéni schopnost). VétSinou se nachazi tam, kde v minulosti néjakym
zplUsobem probéhlo odvodnéni mokrad(l. Velké mnozstvi lokalit s vyskytem hlizovce
nelze ponechat pfirodnimu vyvoji, nebot by s nejvétsi pravdépodobnosti zanikly. Je
tedy nutné zde v téchto lokalitach provadét uréité formy managementu hlavné ve
smyslu koseni naletovych drevin a vznikly odpad je tfeba z mista odstranit, protoze
konkurenéné zdatnéjsi dreviny a byliny se mohou snadnéji rozmnozovat. Daji se
zaradit i urcita specialni opatreni, jako napfiklad obnazovani drnu nebo vytvareni
mensich depresi bez vegetaci, kde bude vy$si hladina spodni vody, coz je spojeno
spotrebou resit i vodni rezim v lokalité. Vyjimecné mizeme Uzemi vyskytu oplotit,
abychom zamezili vyryti divokou zvéfi. Jeji kvéty jsou samosprasné, av§ak mize je
opylovat i hmyz. Sifi se malymi seminky, které pfetrvavaji v prostfedi obvykle az do
dal$i vegetaCni sezony. Vranych stadiich vyvoje potrfebuji ke svému vyvinu
endotrofni mykorhizu, na kterych prestava byt zavisli az teprve po vytvoreni zelenych

listd. Jinak se rozmnozuje adventivnimi hlizami (AOPK CR ©2018).

Modrasek bahenni (obr. 16) je velmi drobnym dennim druhem motyla, jehoz
zivotnim prostorem jsou hlavné vihké louky nebo pastviny se stalym vodnim rezimem.
Vyskytuje se také na okrajich vodnich nadrzi ¢i na biezich vodnich tokd nebo u krajl
vihkych prikopl podél dopravnich cest. Ma rad mista, ktera vyhovuji byliné krkavci
totenu (Sanguisorba officinalis), ktery se stal jeho zivnou rostlinou. Sami¢ka motyla
klade do hlavek této rostliny vaji¢ka, ve kterych se potom housenky vyviji spole¢né
s housenkami jiného modraska, kterymi se mlze i zivit. Déle, po vypadnuti z hlavky
rostliny, se stavaji kofisti mravenc(, ktefi si je pfenesou do mravenisté. Housenky
vypousti ze zadni ¢asti téla latky podobné feromonim vypousténych mravenci a diky
tomu je mravenci najdou. Mravencimi hostiteli jsou Mymica rubra nebo Mymica
scabrinodis. Pokud je najdou jini mravenci, housenky uhynou. V jejich mravenistich
se z housenek stavaji predatofi, ktefi poziraji larvy nebo kukly mravencu, a nakonec
se zde pro posledni stadium vyvoje i zakukli, pficemz zde muze prezit az nékolik
desitek housenek tohoto motyla. V dospélé jedince se zméni v Cervenci a v tu dobu
se musi béhem nékolika dnll spafit a naklast vajicka. Byva to vzdy v obdobi, kdy kvete
pravé krvavec toten. Potom zase saji z kvetoucich hlavek totenu, kladou do néj

vajiCka a vytvafi kolonie, které &asto byvaji propojeny do systému mikropopulaci
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(Rada, 2016). Z hlediska managementu vyhovuje tomuto druhu stalé zamokreni
uzemi, maximalné jedno koseni louky za rok a absence chemického hnojeni.
Pouzivani insekticidll a paseni jakychkoli hospodarskych zvifat se v managementu
také nedoporucuje. V pfipadé, ze je louka, na které se modrasek vyskytuje
ponechana samovolnému vyvoji, rychle zarlista rakosem a naletovymi dievinami,
které je tfeba pravidelné profezavat a odstranovat. Nejlépe samoziejmé v celém
Uzemi vyskytu modraska bahenniho (AOPK CR ©2018).

Obr. 16: Modrasek bahenni (zdroj: megapixel.cz)

Vrapenec maly, jeho charakteristika a pfipadné i naroky péce nebo naroky na
jeho uzemi byly v této praci popisovany jiz na jiném misté. Proto se v tomto pripadé
omezim Cist€ na zobrazeni vyvoje jeho populaci v této konkrétni EVL. Z hlediska
poctu jedincll v lokalitach, ve kterych byla sledovana letni kolonie vrapence, je vidét,
Ze je zde urcita mira nestability. Ta mGze byt zpUsobena napriklad tim, Ze vrapenec
se mlze snadno premistit na jiné misto, kde se mu bude Iépe dafit nebo kde bude
mit leps$i podminky pro odpocinek bez rusivych vlivii. Mize to vSak byt zplsobeno
upliné jinymi faktory, at uz faktory prostfedi nebo i €innosti ¢lovéka, ktery mu do cesty
mohl postavit néjakou prekazku, mohl znicit na kratkou dobu néjaky zdroj potravy,
ktery se v okoli nachazel nebo mohl prosté jen svou vlastni pfitomnosti zamezit

netopyrdm vletu do zimovisté.

Pro viaskatec tajemny, ktery je v této EVL poslednim pfedmétem ochrany, je
tato oblast prizniva. Nachazi se zde velké mnozstvi skal, piskovcovych stén a svah,

ve kterych je mozné najit velké mnozstvi rozsedlin a puklin nebo jeskyni, kde najde
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vhodné prostfedi pro tvorbu svych kolonii a rozmnozovani populace. Panuje v nich
stalé prostredi, stala teplota a vihkost. A protoze jsou to vSe mista Clovéku tézko
dostupnd, nebo v mnohych pripadech prosté nema dlivod do nich vstupovat, je to pro
vlaskatec misto idealni i z hlediska rusivych vlivii (AOPK CR ©2018).

Sledovani tohoto druhu obecné je v pfipadé spravné identifikace a uvodniho
objeveni celkem snadné. Je ovéem nutné se dostat do Spatné pfistupnych mist a
spravné jej identifikovat. Kolonie vlaskatce nejsou totiz co do velikosti néjak zavratné
veliké. Vétsinou se jedna o takové kolonie, které jsou i v ramci jedné jeskyné nebo
pukliny roztrousené a mohou se nachazet na stropé nebo na sténach skal. V naprosté
vétsiné pripadd mivaji takové kolonie maximalni rozmér desitek centimetr(
CtvereCnich. Samozfejmé, ze nalézt se daji i vétsi, ale je jich malé mnozstvi a trva

velmi dlouho, nez téchto rozmér( dorostou.
Vysledky

V jeskyni Krtola v EVL Pfihrazské skaly se vrapenec maly vyskytuje
dlouhodobé. Jeho vyskyt a trend vyvoje jeho poctu ukazuje obr. 17. je na ném vidét,
ze pocetnost jeho populace v zimovisti ma zretelné stabilné stoupajici tendenci
s malymi vykyvy. Zaznamy v databazi jsou pravidelné doplfiovany. V této jeskyni se
vrapenci velmi dafi diky prostredi a také diky managementovym opatfenim, ktera jsou
zde zavedena.

Pocet jedincli vrapence v jeskyni Krtola
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Obr. 17: Zobrazeni poétu jedinch v EVL Prihrazské skaly (Lokalita Krtola)

50



Vlaskatec tajemny je v Pfihrazskych skalach tvofen koloniemi na nékolika

mistech, ktera jsou rozprostfena v celém uzemi EVL.

Datum Lokalita Vitalita populace Stav populace
04.11.2001 Prihrazy Dobra Vel ké porosty gametofytl
05.09.2001 Ptihrazy Dobra
05.09.2001 Sokolka Dobra
05.09.2001 Cerné Louze
05.09.2001 Prihrazy-raselinisté Dobra 20 jedinct
05.09.2001 Prihrazy - Jih Dobra
05.09.2001 Prihrazy - Sever Dobra
05.11.2010 Sokolka Rada kolonii od drobnych po 1dm’
05.11.2010 Sokolka - Sever Drobné kolonie cca 1cm’
12.10.2012 Krtolal _ Kolonie do 1 dm’
12.10.2012 Krtola3 Kolonie v dutiné stropu
12.10.2012 Krtola4 Na radé misti s mechovym porostem
12.10.2012 Krtola5 Rozptylené chomacky do 1 dm’

Obr. 18: Zobrazeni stavu druhu viaskatec tajemny v EVL Pfihrazské skaly

Lze ho nalézt v jeskyni Sokolka, ve skalach pobliz Pfihraz nebo i v jeskyni Krtola,
ktera je rozdélena do nékolika ¢asti (kavern). Z nékterych zaznamu v databazi vsak
v nékterych pripadech neni mozné vycist nékteré udaje. Napriklad popis stavu
populace nebo hodnoceni jeho vitality neni v mnoha pfipadech dopinéno. Na obr. 15
je vidét popis stavu vyskytu vlaskatce. Zaroven je patrné, ze posledni zaznam o
provedeni sledovani je z 12.10.2012, coz je pres deset let. Bud tedy zaznam nebyl
do databaze zanesen nebo zadné dalsi sledovani neexistuje. Tam, kde se vlaskatec
vyskytuje jsou véak jeho populace ve valné vétsiné pripadu stabilni, nezmensuji se,

ani se nezhorsuje stav jeho kolonii (obr.18).

Vlaskatec tajemny se vyskytuje v EVL Udoli Plakanek také na mnoha
lokalitach. V pripadé jeho sledovani je zaznamenano nékolik mist, kde jsou vitalni
porosty kolonii ve velmi dobrém stavu. Jak je vidét na obr. 19, jsou zdejsi kolonie

vétsSinou v dobré formé a relativné velké, nad rybnikem Obora se jeho populace mirné

zvétsuje.
Datum Lokalita Vitalita polupace Stav populace
Kost rokle Dobra
Vesecky Plakanek Primérna
Vesecky Plakanek2 Dobra
16.09.2012 | Nad rybnikem Obora Dobra e stropé cca 2dm?, jeskyné 2x2cm
16.09.2012 [ Nad rybnikem Obora2| Vitalni porost jeskyné 1dm?
12.11.2012 | Vesecky Plakanek | Vitalni kolonie 2dm?
21.08.2015 | Nad rybnikem Obora Dobra e stropé 2-3dm?, jeskyné 1dm?
24.09.2019 Horni Bousov Dobra Pouze nékolik cm?

Obr. 19: Zobrazeni stavu druhu vlaskatec tajemny v EVL Udoli Plakanek
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Sledovani vrapence malého v EVL Sklepy pod Troskami podle zvolené
Nalezové databaze ochrany pfirody znaéné omezeno (presto, ze je pro zdejsi
predmét ochrany dulezitou lokalitou). V zdznamech databaze se nachazi pouze jeden
zaznam a neda se tim padem vysledovat urCity trend vyskytu, at uz je negativni Ci
pozitivni. Tento jediny zaznam o vyskytu vrapence byl proveden hned pfi zavedeni
soustavy dne 11. 7. 2005 a byl provadén mezi 21 a 22 hodinou vecerni, kdy bylo
vysledovano a napocitano celkem 25 jedincll na vletu do jeskyné. Na vstupu do
jeskyné je v ramci managementovych opatreni instalovana mriz, ktera brani vstupu
nepovolenym navstévnikliim. Musime si tedy v tomto pfipadé vystacit s onim jednim

sledovanim a s tvrzenim, ze vyskyt tohoto druhu je Casty.

Stejné jako v predchozim pfipadé i v EVL Podhaji — chalupa probéhlo dle
Nalezové databaze ochrany pfirody pouze jedno sledovani vyskytu predmétu
ochrany. Jedna se konkrétné o sledovani z 21. 7. 2006, kdy bylo na p{idé této chalupy
napocitano 5 samic. Vice zaznam( ani zminek o zpUsobu a metodice sledovani se
zde nevyskytuje, proto neni mozné udélat jakoukoliv statistiku vyskytu. Jedna se totiz
o soukromy objekt, ktery je, sice nepravidelné, ale presto uzivan a v pfipadé, ze jsou

zachovany souc¢asné podminky, je dobré ponechat ho bez zasahu.

Pocet jedincll v zimovisti EVL Kost ukazuje obr. 17. Je na ném vidét vzristajici
trend poctu jedinct od roku 2002, tedy jesté pred zavedenim soustavy Natura 2000
s vrcholem v roce 2018, kdy pocet jedinct dosahl poctu pres 500. V poslednich letech
pocet jedincl v zimovistich dle poslednich pozorovani klesa. Co je pri¢inou a zda

bude pokles pokracovat, je otazkou dalsiho sledovani. VIivi maze byt nékolik.

Pocet jedincli vrapence v zimovisti EVL Kost
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Obr. 20: Zobrazeni poétu jedincl vrapence malého v zimovisti v EVL Kost.
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Pro trvaly pokles populaci neni zatim zadny relevantni dlivod, takze v pripadé,
analyzu vyskytu druhu v zimovisti. Jednémi z vlivi mohou byt blizka poloha jinych
zimovist nebo konkurenéni prostfedi, ve kterém mohou profitovat vétsi druhy
netopyrl, mozna i vzrlstajici pocet navstévniku, ktefi netopyry rusi v jejich béznych
aktivitach, mozna i osvétlovani hradu, které v tomto pfipadé muze byt brano jako
svételné znecisténi, které narusuje prostiedi, na které jsou netopyri zvykli. Stéle vSak
mUzeme ze sledovani vycist, ze pocet jedincl je dvojnasobny oproti prvnimu
sledovani a v roce 2018 dosahl témér trojnasobku poctu, ktery jsme méli v lokalité pfi

prvnim provedeném sledovani.

Letni kolonie vrapence malého ve stejné lokalité EVL Kost se vyviji jesté l1épe,
jak ukazuje obr. 18. Pocet jedincu tohoto malého netopyra je oproti prvnimu sledovani
pred dvaceti lety témér presné desetinasobny, i kdyz s drobnymi vykyvy. To jen
ukazuje na spravné zvolenou strategii ochrany a dobrou koordinaci €innosti CHKO
Cesky r&j. Do jisté miry toto sledovani odpovida i sledovani populace v zimovisti, byt
tam je trend oproti letnim koloniim méné priznivy. Letni kolonie v§ak mohou byt vice

citlivé na zvyseny pocet navstévnik( oblasti, coz muze vysvétlovat vykyvy v jejich

poctu.
Pocet jedincll vrapence v letni kolonii v EVL Kost
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Obr. 21: Zobrazeni poctu jedinch vrapence v letni kolonii v EVL Kost.

53



Populace vlaskatce v EVL Drhleny velice dobfe prosperuje a je velmi vitalni.
Dle popisu dat z Nalezové databaze ochrany pfirody je to dokonce jedna
z nejkvalitnéjsich kolonii viaskatce tajemného v celém tomto regionu (obr. 22). Da se
tedy predpokladat, ze pokud se néjak vyrazné nezméni podminky pro jeho vyskyt,
neni dlvod, aby se ovlivnil jeho vyskyt v Uzemi. Sledovani vyskytu viaskatce sice neni

tak casté, ale vysledky ukazuiji, ze se mu na zdejSim uzemi dafi.

Datum Lokalita Vitalita polupace Stav populace
10.09.2002 Drhleny Dobra
06.11.2011 Drhleny Dobra Bohaté kolonie50x20 cm, chomacky
16.09.2012 Drhleny Vyborna Nejkvalitn&jSi kolonie v regionu
10.09.2015 Drhleny Vyborna Velmi bohaté kolonie, chomackovité

Obr. 22: Zobrazeni stavu druhu vlaskatec tajemny v EVL Drhleny
V EVL Podtrosecka udoli je $est pifedmétd ochrany z pohledu druht. Prvnim

je srpnatka fermezova, ktera je velmi citliva k jakymkoli zménam v jejim prostredi
obr.23).

Datum Lokalita Vitalita polupace Stav populace
21.07.2001 Raselinisté Vidlak Dobra sterilni jedinci, populace 0,01-0,04m?
01.06.2005 Raselinisté Vidlak potuzeni nalezu
01.07.2005 Hr. Skala - Vidlak Dobra zwSujici se populace
21.10.2005 Hr. Skala - Vidlak Dobra zwSujici se populace
31.05.2006 Hr. Skala - Vidlak Dobra stabilni populace
29.06.2006 Hr. Skala - Vidlak Dobra stabilni populace
13.06.2008 Hr. Skala - Vidlak Dobra stabilni populace
12.07.2008 Vidlak Dobra potuzeni nalezu

Obr. 23: Zobrazeni stavu druhu srpnatka fermezova v EVL Podtrosecka udoli

Sledovani vyskytu sekavce dle Nalezové databdze ochrany pfirody neprobiha
v takovém méritku, aby bylo mozné jakkoli sestavit néjakou statistiku vyskytu. Pfi
nahlédnuti do databaze zjistime, ze byla provedena pouze dvé sledovani, pfi kterych

byl vyskyt sekavce zaznamenavan.

Prvni sledovani probéhlo uz v roce 2002, tedy jesté pred zavedenim soustavy
Natura 2000 a vyty€enim EVL. Pfi tomto sledovani v8ak nebyl zaznamenan pocet
jedincu, ktefi se na misté sledovani vyskytovali. Druhé sledovani potom probéhlo o
deset let pozdéji, pfesné 28. 7. 2012 na jiném misté (Stoka pod rybnikem Vidlak) a

pocet jedincll, které se pfi sledovani podafilo zjistit, byl pouhych 7 kus(.

Prehled vyskytu poctu hlizovce ukazuiji obr. €. 24 a obr. €. 25, pokazdé v jiné
formé (graf, tabulka). Jeho vyskyt byl pfiposlednim sledovani vroce 2018

nékolikanasobné vyssi oproti roku 2002, kdy byl do databaze zapsan prvni zaznam.
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Je tedy evidentni, ze managementova opatreni ze strany CHKO, jako sekani louky

nebo zamezeni pastvy hospodarskych zvifat v oblasti zafungovala.

V grafu i tabulce je vidét i nulovy vyskyt z roku 2015, kdy nebyl hlizovec

v oblasti nalezen vlbec. Bila mista v tabulce znamenaji, Ze pocet kusu nebyl databazi

uveden.
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Obr. 24: Zobrazeni poctu jedinch hlizovce v EVL Podtrosecka adoli

Datum Lokalita Stav populace
21.08.2001 Vidlak
01.01.2002 [Raselinisté Vidlak | 40 jedincu
01.06.2005 Hr.sala - Vidlak
05.06.2001 Vidlak
02.08.2007 |Vidlak - raselinisté
12.07.2008 |Vidlak - radelinisté
30.06.2010 |Vidlak - raselinisté 64
16.02.2011 |Vidlak - raselinisté 60
30.06.2011 |Vidlak - raSelinisté 60
08.06.2012 |Vidlak - raselinisté 108
11.06.2013 |Vidlak - radelinisté 44
10.06.2014 |Vidlak - radelinisté 45
09.06.2015 |Vidlak - raselinisté 35
10.07.2015 |Vidlak - radelinisté 0
29.06.2016 |Vidlak - radelinisté 30
23.06.2017 |Vidlak - radelinisté 36
09.04.2018 |Vidlak - raselinisté 60
11.06.2018 |Vidlak - radelinisté 261

Obr. 25: Piehled zobrazeni poctu jedinct hlizovce v EVL Podtrosecka tdoli
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Pocet vrapencu v EVL je znacné nestabilni. Na tomto misté se ale nabizi i

srovnani ve vyvoji jeho poctu z hlediska velikosti populace v letnich koloniich (obr.

26) a z hlediska velikosti populace v zimovistich (obr. 27) na vybranych lokalitach.

Pocet jedincu v zimovistich méa podobny stoupajici trend jako v jinych lokalitach a je

vidét, ze i zde je uréité ochrana druhu dobre funguijici.
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Obr. 26. Vyskyt vrapence malého v letnich koloniich EVL Podtrosecka udoli
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Obr. 27: Vyskyt vrapence malého v zimovisti EVL Podtrosecka udoli

56

RN



Modrasek bahenni, a¢ je ve zdejs$i EVL pfedmétem ochrany, neni v databazi
ochrany pfirody pro sledované uzemi vibec zanesen jako sledovany druh. Neni tedy
mozné ani pfi nejlepsi vlli provést statistiku jeho vyskytu nebo sledovat vyvoj jeho
pocetnosti v zavislosti na ¢ase a prostredi, ve kterém zije. A protoze jako prioritni byla
zvolena pravé tato databaze, nebude k tomuto druhu pfilozena zadna analyza di
statistika vyskytu v EVL.

Sledovani vlaskatce probihd na v EVL Podtrosecka udoli hned na nékolika
lokalitach, ale Eetnost sledovani je z mého pohledu dost tristni. Na obr. 28, 29, 30 je
vidét, ze v nékterych konkrétnich lokalitach byl druh sledovan pouze dvakrat za
poslednich 20 let a je tézké prijit s hypotézou pro¢. Mize to byt malym zajmem o
obor, mlze to byt nizkym financénim ohodnocenim za sledovani, ale to jsou vSe teorie,

které vSak nejsou predmétem této prace.

Datum Lokalita Vitalita polupace Stav populace
07.09.2001 Pleskoty Dobra drobné nardsty ras
08.10.2013 Pleskoty 1 Dobra Bohaté kolonie50x20 cm, chomacky
08.10.2013 Pleskoty 2 Vyborna Vitalni kolonie celkow az 1400cm?,
08.10.2013 Pleskoty 3 Dobra 5cm? ve strop&, 100cm? ve sténach jeskyné

Obr. 28: Sledovani vyskytu viaskatce tajemného v EVL Podtrosecka udoli — Lokalita Pleskoty

Datum Lokalita Vitalita polupace Stav populace
10.09.2002 Rybnik Vézak dobra drobné kolonie
01.09.2012 Rybnik Vézak dobra vitalni kolonie 400 cm?, kontrola lokality

Obr. 29: Sledovani vyskytu viaskatce tajemného v EVL Podtrosecka udoli — Lokalita Rybnik Vézak

Datum Lokalita Vitalita polupace Stav populace
30.03.2002 |Hruba skala-Adamowo loze primérna drobné narusty ras
30.08.2002 |Hruba skala-Adamowo loze || ICPAIMGIIII  Bohaté kolonie50x20 cm, chomatgky
31.08.2002 |Hruba skala - zlata stezka Dobra celkowé 20 jedincu
16.09.2012 |Hruba skala - zlata stezka Dobra vitalni kolonie cca 5cm?

Obr. 30: Sledovani vyskytu viaskatce tajemného v EVL Podtrosecka udoli — Lokalita Hruba skala

Sledovani stanovist EVL

Mapovani stanovist je v ramci EVL feknéme Cinnosti velmi slozitou. Jedina
moznost, ktera by se v tomto pfipadé nabizela pro sledovani v této praci, je mapovani

biotopU.

Samoziejmé, ze v pfipadé sledovani biotopu jeskyné je relativné snadné si
domyslet, ze velikost ani podminky se nijak neméni. Presto v nékterych pripadech,
jako napriklad stanovisté Iucni €i lesni nékteré zmény pfijit mohou. O to tézsi je
mapovani, kdyz pro tuto chvili existuji pouze dvé vrstvy, protoze se aktualizace
provadi pouze 1x za 12 let.
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Obr. 31: Stanovisté 8310 (jeskyné nepfistupné vefejnost) vCHKO Cesky raj (zdroj:
www.natura2000.eea.eu)

V soucasné dobé je tedy k dispozici vrstva aktualni a vrstva z let 2001-20086.
V ni se daji néjaké zmény vycist, jak rozmérové, tak zmény z hlediska biotop(.
Davodem zmén v tomto registru vSak byva vétsinou zpresnéni dat nebo néjaka
metodicka zména v mapovani biotopl. Zaroven doslo i ke zméné klasifikace biotopu
a velice t&Zko se daji rozlisit zmény reainé. V Ceské republice rozlisujeme celkem 61
typl prirodnich stanovist z 230, které jsou uvedeny v priloze smérnice a jsou uvedeny
v pfiloze €. 1 vyhlasky 166/2005. Na obr. 31 je zobrazeno stanovisté 8310 — jeskyné

nepristupné verejnosti na mapé EEA.

Ve zpravé (reportingu), ktery provadi jednotlivé ¢lenské staty podle ¢lanku
17, jsou dostupné informace o stanovistich ve smyslu stavu lokality, a jak jsou
hodnoceny pfiznivy, méné pfiznivy, nepfiznivy). Proto jsem v této praci od sledovani

zmén, at uz ve smyslu rozlohy, pocetnosti &i jejich kvality, upustil.
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Porovnani s jinymi misty uzemni ochrany

Pro diléi porovnani s jinymi celky jsem vybral lokality tak, aby zde byly
zastoupeny jak lokality, které se nachazeji na mistech, kde je napiiklad VZCHU nebo
MZCHU. Mista byla vybrana s ohledem na jeden piedmét ochrany, konkrétné byl jako
ukazkovy vybran netopyr vrapenec maly a mista, kterda jsou podobna mistiim
v feSenych EVL. Pro potvrzeni ucinnosti zavedenych opatfeni byla vybrana jesté

podobna EVL, ve které se vyskytuji, pokud mozno stejné predméty ochrany.

Jeskyné na Svincici

Jeskyné je soucasti Prachovskych skal v Ji€inské pahorkatiné, tzn., ze je
souéasti CHKO Cesky raj. Nachazi se v jeji jizni ¢asti, v oblasti pod vrchem Velka
Svincice (451 m. n. m) a jedna se o vyraznou puklinovo — rozsedlinovou jeskyni, ktera
navazuje na zavrt — depresi. Je novym zimovistém v oblasti a dosud zde byl zjistén

pravé pouze vrapenec maly (Rejl, Mlejnek, 2015).

Z vysledku, ktery je zobrazen na obr. 32, je patrné, ze v této lokalité je trend
vyvoje poctu jedincl spiSe negativni, respektive jejich vyskyt je velice kolisavy,
v poslednim roce sledovani v8ak vyrazné mensi. Bude vSak samoziejmé zapotiebi
ve sledovani v této lokalité pokraovat. Od prvniho sledovani v roce 2012 zde jejich
pocet podle zaznamu v databazi jesté nedosahl tak velkého poctu jako pfi prvnim

sledovani.

Pocet jedincu v jeskyni Na svindici
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Obr. 32: Sledovani vyskytu vrapence malého v jeskyni Na Svincici
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NPP Kozakov

NPP Kozakov je Uzemi také zasahujici do CHKO Cesky raj. Navic je samotné
uzemi chranéné jako maloplo$né zvlasté chranéné uzemi NPP Kozakov. Nachazi se
na samé vychodni hranici CHKO v okrese Semily a je cenéno predevsim jako
vyznamna geologicka a mineralogicka oblast. Na jeho svazich (je to taky nejvyssi
hora Ceského raje, dosahuje vysky 745 m. n. m) se nachazi pies 20 jeskyni, pfevazné

pseudokrasovych a v nékterych z nich byli nalezeni vrapenci mali.
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Obr. 33: Sledovani vyskytu vrapence malého v NPR Kozakov

Jak je vidét na obr. 33., vyskyt vrapence zde nedosahuje takovych poctd jako
napf. v EVL Kost. Dllezité v$ak je sledovat trend vyvoje. Ten je v poslednich letech
silné negativni a pocty zimujicich jedincu jsou velmi nizké. V predchozich nékolika
letech se pocéty pohybovaly az na urovni 20 zjisténych kusl jedincl a zdalo se, ze
jejich pocet bude stoupat. Ted se v8ak blizi k hodnotam, které zde byly zaznamenany

pfi prvnim sledovani v roce 2005.

EVL Kokofinsko

Pro srovnani byla vybrana jesté jedna lokalita, tentokrat takova, ktera ma
stejny status ochrany, jako ma sledované Gzemi CHKO Cesky r4j. Jedna se o EVL
Kokofinsko. Jde o podobnou krajinu, ve které najdeme spoustu piskovcovych skal,
mokiadl a vodnich tokll, ma podobné nékteré predméty ochrany stejné jako unikatni

lesy nebo faunu a floru v mokradnich stanovistich
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Pocet jedincl v EVL Kokorinsko
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Obr. 34: Sledovani vyskytu vrapence malého v EVL Kokofinsko.

Na obr. 34 je vidét pozitivni trend vzrlistu populace vrapence malého v této
lokalité, coz odpovida i stoupajicimu trendu v CHKO Cesky raj. Da se tedy usuzovat,
ze z dlouhodobého hlediska pfinasi stejny stupen ochrany podobny uspéch

v navaznosti na pocet jedincli v Uzemi.
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Diskuze

Chranéné oblasti se urcité daji povazovat za velmi u€inny nastroj ochrany
biologické rozmanitosti pred zménami v globalnim slova smyslu. Konkrétni ucinky
zavedeni soustavy Natura 2000 do systému chranénych uzemi jsou také relativné
snadno identifikovatelné a vétSina odborné verejnosti se shoduje na tom, ze do
systému ochrany pfirody vnasi v naprosté vétsiné pripadu pouze klady. Pozitivni
trend vyvoje predmétll ochrany ve sledované CHKO je toho také jasnym dikazem.
Presto néktefi védci, ktefi se dlouhodobé zabyvaji ochranou pfirody tvrdi, ze ma
zavedena soustava jesté urcité nedostatky, zakladnim problémem byla, a do jisté
miry je doposud, aktivni péce o evropsky vyznamné fenomény, at uz EVL nebo i ve
volné prirodé (HoSek, Brezina 2015). K tomuto tvrzeni se pfipojuji dalsi védci a fikaji,
ze i kdyz dlkazy o pozitivnim vlivu zavedeni soustavy nepochybné existuji, jsou
celkové zlepSeni a pozitivni progres stale jesté daleko za ocekavanimi, které jsme si

v minulosti stanovili (Hermoso et al, 2019).

V CHKO Cesky raj pomaha soustava ochrariovat mnohé druhy a stanovisté,
které bychom na naSem uzemi jinak nepovazovali za ohrozené. Protoze vSak v ramci
celého evropského uzemi tyto druhy mizi, vzala si soustava Natura 2000 za ukol je
ochranit kdekoliv na Uzemi Evropy. MUze se tak snadno stat, Ze chranime i druhy,
které na nasem uzemi chranéné nejsou. Sit Natura 2000 by vSak také neméla byt
jednim jedinym nastrojem uréenym k ochrané pfirody, protoze v takto rozmanité
krajiné Evropy, ve které vSak silné dominantni prvek uz ted predstavuje Clovék,
vyzaduje ochrana pfirody velmi rozsahlé a silné systémy chranénych tzemnich celk(
(Maiorano, 2007).

V pfedmétném lzemi CHKO Cesky raj se dle vysledkll prace dafi relativné
uspésné udrzovat a zvétSovat populace predmétli ochrany, jako napfiklad vrapence
malého nebo vlaskatce tajemného. Konkrétni pfi€iny tohoto pozitivhiho trendu vidim
hlavné v zavedeni managementovych opatfeni na ochranu predmétl ochrany, a to
nejen ve smyslu zabranéni vstupu do mist, kde se pfedméty ochrany nachazeji, ale
tfeba také koseni trav na loukach nebo v omezeni aplikace chemickych latek do pldy

(hnojiv).

Mohlo by se zdat, ze krajina je zde jiz davno vy€erpana a znehodnocena
dlouhodobym obhospodafovanim, avéak nova sledovani a dal$i poznatky z Ceského
raje ukazuiji, ze jde o oblast, ve které jsou dost silné zastoupena takova mista, ktera

umoznuji prezivani reliktd ze starS§iho holocénu, kdy bylo toto Uzemi mnohem
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uzivnéjsi nez v dnesni dobé. Proto jsou na jednotlivych ploSkach zachovana cela
spole€enstva C&i biocendzy uprostied dlouhodobé ochuzené pfirody. Celé uzemi
Ceského réaje, nejen evropsky vyznamné lokality na jeho uzemi by si v3ak jisté
zaslouzily mnohem podrobnéjsi prizkum téchto prirodovédecky cennych lokalit
(Lozek, 2006).

Aby bylo mozné dosahnout cill, ktera spojujeme se soustavou Natura 2000
budeme muset nejen v CHKO Cesky raj vyplnit uréité mezery v oblastech jako
napfiklad participace verejnosti nebo vlastnikl pady, zvyseni verejného povédomi o
soustavé, zvyseni flexibility organd zivotniho prostredi nebo ekonomické efektivité
naklad(l na spravovani uzemi. Obecné plati, ze nejvétSimi vyzvami pro dobré
fungovani soustavy jsou nizka mira a kvalita ucasti vefejnosti na implementaci sité
Natura 2000 a jeji spravé, nedostate¢né pozitivni vnimani sité verejnosti,
nedostate¢na flexibilita odpovédnych organli a nedostatecné zohlednéni mistniho
prostredi (Blicharska, 2016).

Jako prinos celé soustavy Natura 2000 vidim to, ze bez fizené ochrany ve
smyslu nadnarodnich predpist, by mnohé druhy, které se v izemi vyskytuji, nemély
$anci na preziti, protoze na uzemi soustavy nejsou tyto druhy chranény jinak nez
evropskou legislativou. Mnohé vyhody Smérnice o ptacich byly jiz prokazany
narlstem populaci ohrozenych druhd, ale dosud nebyla zverejnéna podobna studie
tykajici se smérnice o stanovistich (Evans, 2012). Negativnich stranek neni mnoho,
ale pozitivni efekty soustavy Natura se zdaji byt relativné malé pfi srovnani se
vzrlstajicim tlakem na intenzivni zemédélské vyuziti pady nebo umélym svétlem

v noci (Kerbiriou et al, 2018).

Napriklad zmény v pocetnosti kolonii vrapencll se obecné nedaji predikovat.
Faktorl, které na néj mohou puUsobit, je mnoho. Velmi dllezité je pfi sledovani
vrapence zohlednit jeho chovani a faktory tvorby kolonii. Je tfeba brat v uvahu také
vysokou citlivost velkych shlukd jedinch v koloniich na jakakoliv, v mnohych
pripadech i mala vyruseni a rychly rozpad masovych kolonii v dusledku kaskadového
efektu. Na druhé strané je potreba pocitat také s tim, ze nar(ist poCetnosti nerusenych
kolonii probiha v podstaté samovolné prostfednictvim socialniho uréeni a ma tak
exponencidlni charakter (Horacek, 2023). Samoziejmé se mlizeme také domnivat,
ze z dlivodu tézké dostupnosti limitujicich faktord (hlavné tedy omezené pritomnosti
antropogenni c¢innosti) by zde populace vzrostla i v pfipadé, ze by zde nebyla
zavedena pfisnéjsi ochrana druhu kvUli lokalité Natura 2000, ale téZzko bychom to

dokazovali.
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Dynamika pocetnosti a arealovych zmén je vsak slozitym celkem jevu, které
se nedaji uplné jednoduse vysvétlit. Stejné tak mohou byt zmény zpUsobeny
zékladnim obrazem nasi krajiny, tedy velmi komplexni mozaikou rliznych plosek
s velkym mnozstvim ekologickych, historickych a krajinnych faktord, které se v izemi
vyskytuji (Horacek, 2023).

Zaveéer

Vysledky této prace jsou sestaveny na zakladé podrobné analyzy a studia
obecné dostupnych dat v Nalezové databazi ochrany pfirody a prevedeny do
prehlednych grafickych vystupll. Z uvedenych vysledk( sledovani predmétu ochrany
v uzemich chranénych evropskou legislativou je v této praci zrfetelné, ze soustava
Natura 2000 v Uzemi CHKO Cesky raj dava smysl. Pfedméty ochrany, které jsou
v tomto uzemi chranéné na evropské urovni, zde dobre prosperuji, a jejich poCetnost
se napfiklad u netopyra vrapence malého zvysuje. To pfipisuji hlavné opatrenim,
ktera jsou v souvislosti s jeho ochranou pfijimana. A to nejen v péci o samotny druh,
ale také v pécli o jeho zivotni prostor. U dalSiho pfedmétu ochrany, vlaskatce
tajemného se také dafi populace minimalné udrzovat ve stavu, ve kterém byl na
pocatku zfizeni soustavy, coz je jednim ze zéakladnich cilll zavedeni soustavy na
uzemi Clenskych statu EU. V nékterych lokalitach se jeho mnozstvi (velikost populaci)

dafi zvétSovat, coz potvrzuje ucelnost celé mys$lenky evropsky chranénych uzemi.

| dal$i druhy, které jsou v dotéeném uzemi brany jako predméty ochrany, se
dle sledovani v databazi dafi relativné stabilné udrzovat v dobrém stavu. Srpnatka
fermezova napfiklad ma diky managementu v misté vyskytu vytvoreny optimalni
podminky pro udrzeni v uzemi a dobrou prosperitu. Na zvoleném managementu,
ktery je v CHKO provadén, nakonec zavisi veskery vyskyt véech predmétl ochrany.
Hlizovec Loesellv vykazuje stabilni vyskyt po celou dobu sledovani od roku 2005 az
do posledniho sledovani, kde ale jeho vyskyt prudce narostl, coz je ziejmé zplisobeno

pravé vhodnym managementem uzemi.

Prinos této prace vidim ve zpracovani prehledl stavu vyskytu a vyvoje trend(
v podetnosti jednotlivych pfedmétli ochrany v CHKO Cesky raj co do velikosti a kvality
populaci. Vysledky prace jsou pouzitelné ke sledovani cilll, které jsou v CHKO

vymezeny v oblasti ochrany predmétl ochrany.
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