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., Prvni, ceho si prejeme, jest, aby tak plne a k plnému lidstvi mohl byti vzdélavan ne néjaky
jeden clovéek neb nekolik jich, neb mnoho, nybrz vsichni lidé vespolek i kazdy zvlast, mladi
i stari, bohati i chudi, urozeni i neurozeni, muzové i zZeny, zkratka kazdy, komu se dostalo
udelem, narodit se clovekem. Aby konecné jednou bylo celé lidstvo ucinéno vzdelanym

po vsech vekovych stupnich, stavech, pohlavi a narodech. *

Jan Amos Komensky
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Uvod

Soucasna doba se vyznacuje mnoha spoleCenskymi problémy. Hospodarska krize postihla
nejen Ceskou republiku, ale i vétsinu zemi Evropy a ostatni staty svéta. Jaky bude dalsi vyvoj
ve spole¢nosti? Kam sméfuje budoucnost Evropské unie? Nedojde k valecnému konfliktu,
ktery by vyustil ve tieti svétovou valku? Ve stinu téchto zdvaznych problému se muiize jevit
problematika vzdélavani jako nepodstatna véc. Ale neni tomu tak. Pravé otazka vzdélani
a vzdélavani miize sehrat vyznamnou roli v budoucnosti nasi lidské civilizace a v dalSim
déni na Zemi. Vzdélani lidé pochopi, Ze Zivot na Zemi je jen jeden. Nesmime si ho znicit
valkami a nesnaSenlivosti. Je tfeba zamezit valkam, projeviim rasové diskriminace a jinému
nasili. Dilezita je multikulturni vychova, sblizovani lidi bez rozdilu barvy pleti a zabezpeceni
prav pro vSechny lidi. Hovofime-li o pravech pro vSechny lidi na Zemi, zastavme se praveé
u jiz zmitovaného vzdélavani. Je to v soucasné dobé casto diskutované téma. Hovoii se
o celkovych problémech soucasného Skolstvi, ale také se cCasto diskutuje o problému
vzdélavani romského etnika. Uvedenou problematikou se zabyva vétsi mnozstvi autord,
nejen Ceskych, ale 1 zahrani¢nich. VétSina ze sou€asnych autort se snazi najit nejlepsi Spravny
postup pro vzdélavani romského etnika. Nékdy obracime pozornost do zahranici, snazime se
najit feSeni v dilech cizich autorti, hledame feSeni konkrétnich situaci v jinych zemich. Pfitom
se mtizeme pochlubit osobou, kterd se proslavila po celém svété, kterd predbéhla dobu a jejiz
myslenky jsou platné 1 pro dne$ni generaci. Ano, jednd se o Jana Amose Komenského, ktery
prosazoval myslenky ,,Skola hrou, vzdélani pro v§echny, humanismus ve vychové® a jiné
pokrokové nazory. Pravé dusledné uskute¢novani myslenek pedagoga Jana Amose

Komenského miize byt feSenim souc¢asného problému — vzdélavani Romil.

Predmétem mé prace je praveé okolnost vzdélavani romského etnika jako jedna z moZznosti

zaclenéni této skupiny obyvatelstva do majoritni spolecnosti.

r wr

Cilem teoretické casti bylo nastinit otazku socidlniho vylouceni, socidlné vyloucenych
lokalit v souvislosti s Zivotem obyvatel téchto prostor. Tato problematika je soucasti kapitoly
¢. 1. V historii nachazime mozné inspirace pro dalsi feseni romské otazky. Tyto inspirace
nachazime v kapitole ¢. 2. Problematika vzdélavani Romi je soucasti kapitoly €. 3. Zde jsou
popsany pohledy a ndzory riznych autort. Doplnéna je otdzka z psychologie Romil a jsou zde

popsany rysy romského ditéte ze socialné znevyhodnéného prosttedi. Kapitola €. 4 popisuje



strategii boje proti socidlnimu vylouc¢eni v mnoha oblastech spolecenského zivota a s ohledem

na téma bakalarské prace je zaméiena zejména na vzdélavani.

Prakticka ¢ast si klade za cil zjistit veskeré okolnosti, které se tykaji vzdélavani Romd.
Vyzkum byl zaméfen na vzdé€lané Romy za tim ucelem, aby se zjistily diivody, proc
se rozhodli studovat na stiedni popiipad¢é vysoké skole, dale s jakymi problémy se pii studiu

setkavali a jaké faktory pfispély k tomu, Ze tito Romové dosahli urcitého stupné vzdelani.

Vysledky bakalaiské prace ve formé zjisténych nazort respondentii z fad vzdélanych
Roml mohou napovédét, kam by se méla ubirat strategie v oblasti vzdélavani zak romského
etnika. Spravné¢ nastoleny postup v této oblasti a realizace vzdélavacich projekti muize byt
jednim z hlavnich faktorti pfi zaclefiovani romského etnika do majoritni spolecnosti

a cestou k lepsi budoucnosti naseho statu.



TEORETICKA CAST

1 Sociokulturné znevyhodnéné prostredi

V posledni dobé se v souvislosti se vzdélavanim casto objevuje V odborné literatute
oznaceni ,,déti ze sociokulturné znevyhodnéného prostf'edi.“l Vétsina z nas si pod timto
pojmem vybavi vyhradné romskou populaci. Je tfeba si vSak uvédomit, ze mezi déti
ze sociokulturné znevyhodnéného prostredi vSak patii déti cizinct, ktefi U nds nove ziji a dale
déti ze socidlné vylouCenych a socialné slabych rodin. Ano, je pravdou, Ze mezi détmi
ze socialné vylou¢enych a slabych rodin prevladaji déti z romského etnika.

Ve skolstvi se pojem ,,déti, Zaci a studenti ze sociokulturné¢ znevyhodnéného prostiedi*
objevuje poprvé v souvislosti s metodickym pokynem Ministerstvem S$kolstvi, mladeze
a telovychovy Ceské republiky (dale jen MSMT) &j. 25 484/2000-22 ke zfizovani
ptipravnych tiid pro déti se socialnim znevyhodnénim a k ustanoveni funkce vychovatele —
asistenta ucitele. Cilem pfipravné tfidy je systematicky pfipravovat déti ze sociokulturné
znevyhodnéného prostiedi k bezproblémovému zaclenéni od 1. ro¢niku zékladni Skoly
a predchazet tak u nich pfipadnym neuspéchim ve vzdélavani (Sikulova, 2011). Otizka
pfipravnych tfid bude podrobnéji rozpracovana ve tieti kapitole s ndzvem Problematika
vzdélavani Romu.

Podle Sikulové (2011) do skupiny déti ze sociokulturné znevyhodnéného prostiedi jsou
zahrnuty:

e d¢ti, jejichz rodina je nepodporuje (neni schopna nebo nechce podporovat, ve Skolnich

aktivitach a ptipraveé na skolu),

e déti z rodin, kde vztah ke vzd¢€lani je vlazny, ¢i dokonce zaporny,

e déti, kterym rodina nezajist'uje dostatecné materialni potieby,

e d¢ti, jejichz rodina zije spiSe na okraji spolecnosti nebo je socialné vyloucena,

e d¢ti, jejichZz rodina se tidi kulturnimi vzorci, které jsou odliSné nebo v rozporu

S kulturnimi vzorci ¢eské spolecnosti,
e déti zrodin, kde je uzivan jiny nez vyucovaci jazyk nebo je tento jazyk uZzivan

nespravné nebo je oslabena samotnd kvalita verbalni komunikace uvnitt rodiny.

1 . ¥ rs v r N S v . . , r
Uvedené oznaceni je v soucasné dobé¢ jiz méné pouzivano, ale vystihuje dany problém.



Pfi vypracovani této kapitoly jsem Vv odborné literatuie hledala definici pojmu
sociokulturné znevyhodn&né prostiedi. Podle andragogického slovniku® je tento pojem
definovan jako prostredi, které neumoziiuje dostatecné rozvinout duSevni potencial
Clovéka (predevSim ditéte), vcéetné jeho schopnosti i dovednosti. VétSinou je

charakterizovano minimalné tfemi rizikovymi faktory z nasledujiciho vy¢tu:

o v¢k matky v dob€ narozeni ditéte je nizsi nez 17 let nebo u matky probéhlo tii ¢i vice
porodi do 20 let nebo jsou pfilis mladi rodice;

e nedokonCené zakladni vzd¢lani alespoit u jednoho zrodi¢d souvisejici s jejich
nedostatecnou profesionalni kvalifikaci;

e chronické onemocnéni nebo postizeni rodi¢ii snizujici schopnost o dité pecovat;

o tézké psychické onemocnéni jednoho z rodicli snizujici schopnost pecovat o dit¢;

e nedostate¢na socialni integrace rodi¢u (napf. cizinct s jazykovou bariérou, chybé&jicim
zazemim atd.) nebo chybéjici ¢i nedostatecnd podpora rodiny;

o nedostate¢né zabezpeceni vyzivy a oSaceni, nevyhovujici bytové podminky;

o domaci nasili;

e pouzivani navykovych latek v roding;

e odavodnéné a potvrzené vysetiovani organii zabezpecujicich ochranu prav a zajmi

ditéte.

Velmi vystiznd se mi také jevila definice, kterd je soucésti projektu POLIS?, ktery byl
realizovan v Plzni, Usti nad Labem a Biliné v obdobi srpen 2005 az srpen 2008 a jehoz
hlavnim cilem se stala pravé myslenka pomoci socialné slabym lidem.

,, Pod pojmem sociokulturné znevyhodnéné prostiedi se rozumi prostredi, do kterého je
dite socializovano a enkulturovano a které ovliviiuje jeho psychicky, predevsim kognitivni
vyvoj negativnim zpisobem. Definice tohoto prostredi se miize odvijet od definice socialni
skupiny nebo kategorie, v jejimz ramci je situovano. Veétsinou jde o rodiny s nizsimi prijmy,
nizsi urovni vzdeélani a kvalifikaci jejich clenu, vice ohrozené nezaméstnanosti a socialné

patologickymi jevy, s nizsim socidlnim statusem a nizsi kvalitou Zivota. K tomu miiZe

% http://www.andromedia.cz/andragogicky-slovnik/sociokulturne-znevyhodnene-prostredi.

} Projekt POLIS byl v obdobi srpen 2005 - srpen 2008 pilotné realizovan v Plzni, Usti nad Labem a Biling. Jeho
cilem bylo propojit na lokalni urovni veskeré instituce (iirady, skoly, policii, zastupitele a dalsi), které v daném
mesté prichazeji do styku se socialné slabymi lidmi prostiednictvim ptimé terénni socialni prace, poskytoval
bezplatné socialni ~ poradenstvi a asistenci socialné slabym  jedincim a  rodinam
(http://www.epolis.cz/page.php?id=76).


http://www.andromedia.cz/andragogicky-slovnik/vzdelani
http://www.andromedia.cz/andragogicky-slovnik/integrace
http://www.andromedia.cz/andragogicky-slovnik/sociokulturne-znevyhodnene-prostredi
http://www.epolis.cz/page.php?id=76

pristupovat  kulturni nebo subkulturni prislusnost odlisna od majoritni, ktera dale

znevyhodnuje déti pri integraci do monokulturné orientovaného skolského systemu *.

Socialni znevyhodnéni je zakotveno i v ¢eském pravnim systému. Definuje ho zakon
¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stiednim, vysSim odborném a jiném vzdélavani

(dale jen skolsky zakon). Podle tohoto zdkona (§ 16, odst. 4) je socialnim znevyhodnénim

a) rodinné prostiedi snizkym socialné kulturnim postavenim, ohrozeni socialné
patologickymi jevy,

b) nafizena ustavni vychova nebo ulozena ochranna vychova, nebo

C) postaveni azylanta, osoby pozivajici doplitkové ochrany a ucastnika fizeni po udéleni

mezinarodni ochrany na tizemi Ceské republiky podle zvlastniho pravniho predpisu’.

V roce 2005 byla Ministerstvem $kolstvi, mladeze a télovychovy Ceské republiky (déle jen
MSMT) zpracovana Koncepce viéasné péce o déti ze sociokulturné znevyhodiiujiciho
prostiedi v oblasti vzdélavani. Jednim z ocekévanych dopadil opatieni na podporu vzdélavani
zakl z tohoto prostfedi je zvySovani poctu téchto Zakli v hlavnim vzdélavacim proudu
a zvyseni jejich Skolni Gspésnosti. Soucasti této koncepce je i podpora projektii zamérenych
na zvySovani $kolni uspé$nosti Romu a jejich nasledna integrace. Vzhledem k tomu, ze
romské déti tvofi podstatnou ¢ast dan¢ho problémového okruhu, rozhodla jsem se ve své
bakalarské praci vénovat pravé tomuto etniku. Romové u nas tvoti podstatnou mensinu. Pocet
Romi v CR se odhaduje na 200 tisic az 300 tisic a jedna se tedy zhruba o 3% z celkové
populace CR.

V souvislosti se vzdélavanim romské populace se casto objevuje pojem socidlni
znevyhodnéni. , Socialni znevyhodneni lze popsat jako rozdil mezi optimdlnim vyvojem
potrebnym pro Skolni uspéch a aktualnim stavem schopnosti a moznosti ditéte. Ty jsou casto
ovlivnény dlouhodobym vyvojem v prostredi postizeném chudobou, v lokalitach s nizkym
socioekonomickym statusem, silnou pritomnosti rizikovych vlivii ¢asto s prvky sociokulturni
odlisnosti, pripadné riznou kombinact téchto jevii (Sikulova, 2011, s. 11.) Podle Sikulové
(2011) nelze rozsah a pficiny socidlniho znevyhodnéni u déti pausalizovat, tato problematika
vyzaduje peclivou a individudlni diagnostiku, zkoumani daného stavu, souvislosti a potieb

kazdého ditéte. Jde o osobnostni ptistup. Kompenzace socidlniho znevyhodnéni u déti trvale

* Zakon &. 325/1999 Sb., o azylu (http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1999-325).
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cey

zijicich v prostedi socialné vyloucenych lokalit je pro pedagoga nesnadnym, ale duleZitym
tikolem. Sikulové (2011) déle uvadi, ze v piipadé déti ze socialné vyloucenych lokalit jejich
socidlni uceni a osobnostni rust probihd od pocatku v podminkach vyznamné odliSnych
od podminek vétSiny populace. Jedna se o konflikt mezi doméci a Skolni praxi v hlavnim
vzdélavacim proudu, ktery je u téchto déti spiSe pravidlem nez vyjimkou. V této souvislosti
Sikulova (2011) hovoii o tom, Ze vyznamnym faktorem ovliviiujicim jejich $kolni
neuspésnost je tzv. sociokulturni diskontinuita. ,, Sociokulturni diskontinuita je nedostatek
slucitelnosti mezi domaci praxi ditéte (socidalnim kapitdilem ziskanym v domacim prostredi) a
Skolni praxi zaloZenou na jinych sociokulturnich zvyklostech* (Sikulova, 2011, s. 12). Déti
ze socialné vyloucenych lokalit se ocitnou Vv prostiedi Skolniho vzdélavani a nemohou uplatnit
svoje predchozi socidlni zkuSenosti, nemaji schopnost se prizpiisobit se autorit¢ a casto
nerozliduji, jaké chovani je spravné &i nespravné. Jsou totiz podle Sikulové (2011)
konfrontovany se znalostmi, socidlnimi normami a zvyklostmi, které nemaji Zadnou
souvislost s jejich domacim sociokulturnim zazemim. Diky tomu se ve Skolnim prostredi
jevi jako problémové, neschopné, s nedostateCnou vuli ke zméné, zdmérné piekracujici
spoleCenské normy a podobné. Ziskavaji tak nalepku jakési neménné kvality, tdajné
geneticky pfedavané. Podle mého nazoru jsou takto vnimany pravé déti romského etnika a jiz
pfedem jsou stavény do role téch horsich a problematickych zaka. ,, Tyto deti se ale dostaly
do nerovného postaveni a asymetrické situace bez vlastniho pricinéni, pricemz
S vyrovnavanim handicapu nejsou schopni pomoci ani rodice, sourozenci, sousedé Ci
vrstevnici, nebot jejich situace je prinejmensim obdobna“ (Sikulova, 2011, s. 12.) Zlep3eni
daného nepfiznivého stavu nelze podle Sikulové (2011) dosdhnout bez komplexni intervence
s vyuzitim SirSiho spektra socialnich a vzdélavacich sluzeb. Jako jeden z moznych nastroji se
jevi pripravné rocniky, ale podle nékterych odbornikii ani tato moznost neni Gplné€ idealni,
nebot’ 1 u téchto déti se jiz projevuji ndvyky a handicapy ziskané v prostiedi socialni exkluze.
Jako nejlepsi feSeni se tedy jevi rana péce o tyto déti v predskolnim véku, povinna
dochéazka
do matetskych Skol zejména u té€ch déti, které by mohly byt jakymkoliv zplisobem ohrozeny
ve Skolni uspésnosti.

Hovotime-li o sociokulturné¢ znevyhodnéném prostiedi a o romskych zacich, nelze podle
mého ndzoru vynechat jeden zasadni fakt. Vyucovani na Skolach neprobihd v jejich rodném
jazyce. Podle Sikulové (2011) problém s jazykem ve $kolnim prostiedi nemusi byt nutné

vazan na zietelnou odlisSnost nebo jeho neznalost, ale spiSe na rozdilnost chapani obsahil a
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vyznamu, které se na jednotliva slova vazi. Proto je velice dilezité pro romské déti funkcéni
ovladnuti standardniho jazyka vétSinové spolecnosti, tedy jazyka Skolnich instituci.

Zakon ¢. 273/2001 Sb., o pravech prisluSnikii niarodnostnich men$in a o zmén¢
nekterych zékonti v ustanoveni § 11 odstavei 1 stanovuje, Ze piislusnici narodnostnich
men§in, které tradiéné a dlouhodobé Ziji na uzemi Ceské republiky, maji prave na vychovu a
vzdélavani ve svém materském jazyce ve Skolach, predSkolnich zafizenich a Skolskych
zafizenich za podminek, které stanovi zvlastni predpisy. Podle ustanoveni § 11 odstavce 2
téhoz zakona mohou piislusnici narodnostnich mensin za podminek stanovenych jiz
jmenovanymi zvlastnimi pfedpisy zfizovat

a) soukromé Skoly s vyucovacim jazykem narodnostni menSiny nebo s vyukou jazyka

narodnostni mensiny jako vyucovaciho predmétu,

b) soukroma piedSkolni zafizeni a soukroma Skolska zafizeni.

Situace ve spolecnosti je takova, ze vétSina zakli narodnostnich mensin véetné romskych
zakt navs$tévuji statni zakladni Skoly, kde je vyuCovacim jazykem ceStina. V souvislosti
S narodnostnimi menSinami jsem pii studiu literatury narazila na termin viditelné menSiny,
ktery se tyka praveé romské populace. Romové se od majoritni spolecnosti viditelné odliSuji.

., V zahranicni literature se vyskytuje termin ,,viditelné mensiny “, ktery je bezné pouzivan
predevsim v Kanadeé, ale Ize se s nim setkat také ve francouzské literature. Viditelna mensina
je ta, jejiz prislusnici jsou viditelné odlisni od majority — barvou pleti, typickymi rysy obliceje,
zpiisobem oblékani apod.” (Moussova, 2009, s. 26). Podle Moussové (2009) je situace
viditelné menSiny komplikovang$i neZ situace menSin, které se od majoritni spole€nosti
vzhledem neodliSuji, protoze viditelna odliSnost pfitahuje pozornost a snadnéji vyvolava
diskrimina¢ni chovéani. U nas je pravé v tomto ohledu nejviditelngjsi romska a vietnamska
mens$ina. Naopak Slovaci, Némci nebo Polaci tvofici narodnostni menSiny v prostiedi
majoritni spole¢nosti viditelni nejsou.

V souvislosti se socidlnim znevyhodnénim byl v této kapitole pouzZit termin socialni
vylouceni a socialné vyloucené lokality. Povazuji za nutné se o smyslu téchto terminti zminit.
Pokud se tyka socialniho vylouceni, existuje podle Moravce (2006) mnoho definic tohoto
pojmu, ale jeho obsah je natolik prosty, Ze neni tfeba se vS§emi zabyvat. ,, Termin znaci situaci,
kdy clovéek, rodina, domacnost, spolecenstvi nebo cela subpopulace5 Jjsou vylouceny z urcitych

socialnich vztahut a interakci a Z provozu socidlnich instituci, které jsou pristupné vetsiné

® Subpopulace - diferenciace populacni struktury na specifické diléi &asti  (http://slovnik-cizich-

slov.abz.cz/web.php/slov /subpopulace.
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spolecnosti*“ (Moravec, 2006, s. 13). Pojem socialni vylouceni se zafal pouzivat podle
Moravce (2006) v 80. a 90. letech v zapadoevropskych zemich zejména proto, aby zastoupil
vyraz ,.chudoba“, pod kterym si lze ptedstavit pouze nedostatek hmotnych zdroji, ale
dostate¢né nezohlednuje kritérium kvality socialnich vztahd. Obrat socialné vylouc¢ena
lokalita mél podle Moravce (2006) nasmérovat pozornost k situaci, kdy mistni populace
socialné vylou¢enych Romil v rostouci mife osidluje izemné vymezitelné a ¢asto izolované
urbanistické celky. Tento ndzev mél také pomoci zdiiraznit, Ze nejveétSim problémem ceské
romské populace je situace socialniho vylouceni, ve kterém se nachézi jeji vyznamna cast.

Co fici zavérem této kapitoly. Snad jen pfipomenout, Ze prioritni povinnosti statu je
zajistit stejna prava pro déti z majoritni spolecnosti i pro déti narodnostnich menSin.
Nas pochopitelné zajima nejvice problematika vzdélavani a konkrétné vzdélavani déti
ze socidlné znevyhodnéného prostiedi. ,, Prioritni povinnosti statu je garantovat romskym
(stejné jako neromskym) détem zdkonnd prdava ve smyslu mezindrodni Umluvy o préavech
ditéte.® Neni nutno vytvorit zdakon tykajici se specialné romskych déti, postaci zdakon tykajici se
obecné deti ze socialné znevyhodnujiciho prostredi, tj. téch, jejichz rodice nejsou bud’ schopni
nebo ochotni zajistit minimdlni obstojnou péci, vyzZivu, oSaceni a samoziejmé i Skolni
dochazku “

(Rican, 1997, s. 27). Z tohoto pohledu jiz byly vykonany uréité legislativni zmény, ale ani
V soucasné dobé nelze tvrdit, Ze vSechny problémy jsou vyieSeny.

Podle Sotolové (2008) neni mozné Romy asimilovat, tj. potlacit jejich zvyky, tradice,
kulturu a jazyk. Je tieba je respektovat jako narodnostni mensinu s jejimi odli$nostmi a pravy,
zaméfit se na vzdélavani, které bylo minulym vyvojem zanedbano. Sotolova (2008) dale
uvadi, ze ¢im lépe odliSnou kulturu pochopime, tim 1épe se pro nas stane piijatelnéjsi.
Z neznalosti kultury dochézi ke kulturnimu nedorozuméni. Proto je tak dilezité poznat historii
Romil. MiiZeme se zni poucit nebo nas mulze inspirovat. Tak vznikl i nazev nasledujici

kapitoly: ,,Mo0Zné inspirace z historie Romii*.

® pied dvaceti lety, v lednu 1991, ratifikovalo tehdejsi Federalni shromazdéni Ceské a Slovenské federativni
republiky Umluvu OSN o pravech ditéte. Umluva byla podepsana v New Yorku 30. zafi 1990 a do dnesni doby
k ni ptistoupilo 191 statt (http://www.fod.cz/stranky/informace/11_01/novinky110111.htm ).
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2 MoZzné inspirace z historie Romi

K tomu, abychom lépe pochopili mentalitu Romii, zptsob jejich zZivota, vztah k hodnotdm
a ke vzdélavani, musime se vratit zpét do historie a sezndmit se s dé¢jinami Romu jednak
V celosvétovém méfitku, ale také poznat specifika, ktera jsou charakteristicka pro historii
Romu u nas. ,, Cim Ilépe odlisnou kulturu pochopime, tim se pro nds stane prijatelnéjsi.
Z neznalosti kulturnich hodnot minorit dochdzi ke kulturnimu nedorozuméni* (Sotolova,

2008, s. 10).

2.1 Pravlast a exodus Romi

~Predkové dnesnich Romit patrili pravdépodobné k piivodnimu obyvatelstvu Indie, které
bylo nékdy v poloviné druhého tisicileti pred nasim letopoctem bud vytlaceno do tézko
pristupnych a okrajovych oblasti nebo podmaneéno a véleniovano do velmi slozitého socidlniho

systému “ (Necas, 1999, s. 10).

Jako kazdy narod maji i Romové dlouhou historii. Podle Necase (1999) vSak nedostatek
prament k jejim pocatklim byl pfic¢inou toho, ze historikové pii vyzkumu nejstarSich tisekt
castecné vyklidili pole své plsobnosti a uvolnili je lingvistim a antropologlim. Némecti,
Anglicti 1 jednotlivi slovansti badatelé se zabyvali studiem dialektl romského jazyka a dospéli
podle Necase (1999) k zavéru, Ze romStina se fadi do indoevropské jazykové rodiny.
Na zaklad¢ studia romstiny a indickych jazykd byla pravlast Romti umisténa do Pandzabu
které se nazyvaly specifickymi jmény, ale majoritni spolecnost je oznacovala souhrnnym
nazvem Domové. Spolecenska situace, hladomor a dalsi pficiny vedly k pohybu domskych
kast ptes hranice indického subkontinentu dale na zdpad. Tento exodus se podle Necase
(1999) uskuteciioval v nékolika proudech riiznych velikosti, které byly od sebe ¢asoveé dost
vzdalené a trvaly pravdépodobné v rozmezi od 3. do 5. stoleti a nasledné v rozmezi od 9.
do 10. stoleti. Prvni migra¢ni viny prochazely pies perskou fis$i. Smér dalSiho migracniho
proudu se rozdélil na dvé casti. Ta mensi smétfovala podél severoafrického pobiezi a v 9.
stoleti stanula na Pyrenejském poloostrové. Zékladni proud migrace mifil
do Konstantinopole, odtud ptfes Dardanely a Balkansky poloostrov do celé Evropy. Pobyt

Vv byzantské 1i8i podle Necase (1999) souvisi se vznikem pojmenovani Romu. Zde ziskali
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oznaceni jako Atsinganoi. Tato piezdivka byla ptivodné urCena piislusnikiim kacifské sekty,
ktera se vénovala v&sténi a Garovani. Slo tedy o znalosti, kterymi se vlastné prezentovali
ptichazejici Romové. ,, Odtud vzniklo nejrozsirenéjsi pojmenovani Romii, které proniklo jak
do stredoveke latiny (Acinganus, Cinganus, Cingerus), tak i do jazykii jednotlivych narodii,
které postupné pozmnavaly romské migranty na jejich cesté Evropou. Jméno zakotvilo
V bulharstine (Acigan, Cigan), srbstine (Ciganin), rumunstiné (Tsigan), madarstiné
(Cziganyok),  slovenstine  (Cigan), cestine  (Cikan), némciné a  holandstine
(Zigeuner).... ... ... .... “ (Necas, 1999, s. 13). Nektera pojmenovani Romii podle Necase (1999)
se vynofila teprve v souvislosti s jejich migracemi ze stiedni Evropy dale na zapad. Naptiklad
ve Francii oznaCovali romské migranty slovem Bohémiens. Romové neméli v minulosti
obecné pfijaté pojmenovani. Majoritni spolecnost jim davala rizné nazvy, které meély
v neromskych jazycich obvykle hanlivy pfidech. ,, Na prvaim v§esvétovém romském kongresu,
ktery se konal ve dnech 8.- 12. 4. 1971 v Londyné byla zaloZena Mezinarodni unie Romii a
tato nevladni organizace rozhodla o jednotnem pojmenovani prislusnikii vSech romskych

etnickych skupin jménem Rom “ (Necas, 1999, s. 15).

Historie Romuti neni pfili$ jasna ani podle Cohna (2009). Je to dano tim, Zze o jejich
pivodu se dovidime ze dvou zdroju. Ze svédectvi jazyka, které vykazuje vazbu k Indii
a z roztrousenych zminek v evropskych dokumentech — dekretech a cirkevnich zdznamech.
,, Cikanské dialekty vykazuji indicky viiv. Kromé toho vykazuje cikanstina lexikalni vypiijcky
Z jazykii Stredniho vychodu, zejména pak z perstiny, kurdstiny a arménstiny, a také vyznamny
viiv lexika Feckého. Na zaklade uvedené skutecnosti miizeme véc uzavrit zjistéenim, Ze vSechny
cikanské skupiny, jejichz jazyky byly analyzovany, stravily pravdepodobné urcity cas
V jazykové oblasti Stiedniho vychodu a Recka* (Cohn, 2009, s. 31).

| podle Daniela (1994) se Romové ziejmé zastavili na delsi dobu v Recku, kde dosahli
pomérné dobrého socialniho postaveni. P¥ichod do Recka se datuje pravdépodobné rokem
855. Dalsi smér migrace pokracoval ptes Balkdn do stfedni Evropy. O jejich pfichodu

do Evropy pojednava dalsi podkapitola.

2.2 Romové v Evropé

Pocatkem 15. stoleti obnovila osmanska fiSe svou expanzi a obsadila téméf cely Balkansky

poloostrov. Zacala ohrozovat také Sedmihradsko a jizni Uhry. V disledku toho doslo
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k hromadnym utékim nejriznéjsich vrstev obyvatelstva, které podle Necase (1999) strhavaly
také pocetné skupiny Romid. Romové migrovali pozvolna uz v pribéhu 14. stoleti, ale
s tureckou hrozbou vsak tento odchod nabyl na akceleraci a masovosti. ,, Do Evropy pronikly
romske skupiny nahle a soustredené v pritbehu roku 1417 a bezprostiedné po nem* (Necas,
1999, s. 19).  Zajimavosti je, ze v Cele organizovanych skupin stali pfedaci, ktefi se
vykazovali ochrannymi listy. Tyto dokumenty, jejichz falsifikdty byly opatfovany
Vv pad¢latelskych dilnach, mély pochazet z kanceléii cisate, papeze a dalSich hodnostari.
Zajistovaly jim volny pohyb a piipadné i materidlni podporu na jejich cestdich po Evropg¢.
Necas (1999) dale uvadi, Zze podle doloZenych prament romské skupiny kolem roku 1417
pouze prochézely ve formé prvni migraéni viny. Del§imu pobytu v Ceském kralovstvi ziejmé
branila zrusena socialni, politickd a nabozenskéd atmosféra v dané dob¢. Trvalejsi romskou
ptitomnost zaznamenavaji ¢eské kroniky teprve v roce 1481 v Kutné Hote a na Novém M¢sté

Prazském.

V zemich zapadni Evropy se Romové pohybovali bez jakychkoliv obtizi. Nikdo je
z pocatku nevyhanél a dostavalo se jim $tédrého pfijeti a ur€itého projevu ucty. Taméjsi
vetejnost piijala jejich ptibéh o egyptském pliivodu a sedmiletém putovani za ucelem pokani
za htichy ptedki. , Romsti poutnici sice nabizeli nékteré své remesiné vyrobky nebo
prileZitostnou prdci, nardzeli vsak na profesni averzi vSech, kdo se citili néjak ohroZeni
ve svém ekonomicky vysadnim postaveni* (Nec€as, 1999, s. 21). Z tohoto diivodu se Romové
radéji vénovali nabidce nékterych sluzeb, naptiklad pfedpovidani budoucnosti a ¢erné magie,
provozovani hudby a tance. Tyto ¢innosti obvykle doplnovali Zebrotou a drobnymi kradezemi
(Necas, 1999). Neusilovali o v¢lenéni do socioekonomické struktury sttedovéké spolecnosti.
Zustavali lidmi bez domova, ktefi Zili ze dne na den a pohybovali se zjednoho mista
na druhé. OvSem jen do okamziku, do které¢ho jim to byla okolni spole¢nost ochotna tolerovat.
Podle Necase (1999) se pozdéji zacinaly objevovat znamky odstupu a odmitani romskych
kocovnikil. Romové sice dostavali své milodary, ale tyto slouzily spiSe jako uplaty, které je
mély pfimét k odchodu. Pozd¢ji jiz zistavaly méstské brany casto pro Romy zavieny
a romsti poutnici od nich byli odhanéni nasilim. Tak dochazelo k prvnim protiromskym

opatfenim.

Pokud se jesté vratime k femeslné zrucnosti romskych skupin, stoji za zminku uvést jejich
znalosti se zpracovanim médi. ,Je treba pro uplnost dodat, Ze predkové Romii
pravdepodobné znali velmi dobre viastnosti vsech kowvii jiz v Indii, @ to zejména médi, kterou

uméli a dosud uméji vynikajicim zpiisobem zpracovavat i v Evropé*“ (Daniel, 1994, s. 36).
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Podle Horvathové (2002) nemohli Romové pIné€ vyuzit svych moznosti v femeslné vyrobé,
protoze produkovali vyrobky mimo cechovni organizace. Remeslna vyroba ve méstech byla
kontrolovdna a soustfedovana vyhradné¢ do cechtt — chrénila své Ccleny predevsim

proti konkurenci.

,, Co se tyka evropskeho prostiedi, ocitli se Romové ve zcela zvlastni situaci a to proto, Ze
Jjejich skupinové neformdlni normy nebyly vzdy v souladu s hodnotovym systémem okolniho
majoritniho obyvatelstva. Dodnes je pro né tézké najit kompromis * (Kovatikova a kol., 1998,
s. 5).

2.3 Romové v Cechach do roku 1989

Jiz v predchozi ¢asti bakalarské prace jsem se okrajové zminila o prvnim vyskytu Romut
na ¢eském Uzemi, které souvisi s prvni migrac¢ni vlnou a datuje se rokem 1417 ve Znojmé,
V Praze a o rok pozdéji v Chebu. Z dochovanych zprav je ziejmé, ze v této dobé se u nas jesté
Romové neusazovali, ale pfes izemi naseho statniho utvaru pouze ptechazeli. Trvalejsi
romskou pfitomnost zaznamenavaji dle Necase (1999) ceské kroniky teprve v roce 1481.
V pribéhu 15. stoleti prestavali byt akceptovani, stavali se ¢im dal tim méné vitanymi a
nakonec se stali neziddoucimi zejména V jednotlivych némeckych statech. Naopak Ceské
kralovstvi vytvarelo jest¢ pomérné ptiznivé podminky pro kocovné romské skupiny. Tato
situace trvala jeSté¢ do poloviny 16. stoleti. Teprve od této doby zacinaji 1 u nas represivni
opatfeni vi¢i Romim. V roce 1545 vydal Ferdinand I. mandat, jimZz ukladal vypovidat
kocovné Romy z ¢eského kralovstvi. Nasledovala cela fada opatieni proti Romlim souvisejici
se strachem z Turkli a urcitou nedivérou vuc¢i Romum, ktefi byli obcas povazovani
za spojence Turkl. Necas (1999) dale uvadi, ze v prubéhu 16. a 17. stoleti byli Romové ¢asto
nepravem obvinovani ze zakladani pozard a i z tohoto diivodu se stavali nezadoucimi. Byli
perzekuovani i ptesto, ze se v mnoha piipadech pozdéji prokazala jejich nevina. Za vlady
Leopolda I. byli vypovézeni ze zemé a 11. ¢ervence 1697 je Leopold I. prohlasil za psance.
Pti pronasledovani mohli byt beztrestné zastfeleni. Ani v pribchu vlady Karla IV. a nasledné
Marie Terezie se jim nevedlo 1épe. V roce 1749 Marie Terezie nafidila, aby byli Romové
vyhostovani ze zemé¢ a pii opakovaném navratu byli trestdni smrti. Pies citelnou perzekuci se
vSak romské etnikum v naSem prostiedi udrzelo trvale. Snad diky tiché podpoie poddanych,
ktefi poskytovali romskym kocovnikiim jidlo a n€kdy 1 pfistesi, najimali je ke kratkodobé

nebo sezénni vypomoci a vyuzivali jejich kovarskych a léCitelskych dovednosti, prezili
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Romové tvrdou represivni politiku, ktera pattila vedle vale¢nych utrap, druhého znevolnéni

a ¢arod¢jnickych procest k nejtemnéj$im strankam pozdniho stfedovéku (Necas, 1999).

Ani dalsi obdobi historie nebylo pro existenci Romt nijak ptiznivé. Romové byli vynosem
videnského ministerstva vnitra vykdzani na samy okraj spolecnosti. V obdobi prvni republiky
se ozyvaly Cetné pozadavky na provedeni protiromskych opatieni. Dusledkem toho bylo
vyhlaseni Zakona o potulnych cikanech z roku 1927. , Ustanoveni zdkona se vztahovala
na tzv. potulné Romy, jimiz byli jednak kocovnici a jednak tulaci Zijici po cikansku* (Necas,
1999, s. 61). Zakon o potulnych cikdnech byl podle Necase (1999) prvnim vyjimecnym
zékonem. Jeho ustanoveni, kterd se dostavala do rozporu s Gstavné zaru¢enou rovnopravnosti
obcanil, byla pfevazné karné¢ho razu. Jeho diskriminaéni prosttedky byly urceny piedevsim
pro kocovné a potulné Romy, mohly se vSak podle Necase (1999) v nékterych piipadech
aplikovat i na romskou populaci jako celek.

., Druha svétova valka byla nejvétsi tragédii pro evropské Romy. Podle nacistické rasové
teorie byli totiz povazovani za ménécennou rasu. V pribéhu druhé svetové valky prisli temer
vSichni ,,cesti” Romové o Zivot* (Kovarikova a kol., 1998, s. 7). Podle Kovatikové a kol.
(1998) Zilo pted valkou na naSem Uzemi ptiblizné 8§ tisic Romil, po vélce jich zbylo pouhych
600, ale zacali se sem stahovat Romové z Mad’arska, Rumunska a pfedevSim ze Slovenska.
., Nasilné prestéhovani do neznamych podminek, bez respektovani jejich specifik, mélo
za ndsledek rozpad tradicnich norem a hodnot romského etnika* (Kovatikova a kol., 1998,
S. 7). Podstatnym zasahem do zivota Romu bylo pfijeti zdkona o trvalém usidleni kocujicich
0sob v roce 1958. Romové museli zacit bydlet v misté, kam byli pfid€leni jako pracovni sila,
bez ohledu na to, kde zlstala jejich Sirokd rodina. Stejn¢€ necitelny byl i zdkon o provadéni
rozptylu cikanského obyvatelstva z roku 1965. Uskute¢néni tohoto zakona v praxi podle
Kovaiikové a kol. (1998) znamenalo stéhovani Romitl z vychodoslovenskych vesnic do Cech
za praci. ,,Romové se stehovali z chatréi s hlinénou podlahou do byti s teplou vodou,
splachovacim zachodem, s okny i dvermi, ve kterych neuméli zZit. Ve skutecnosti se jednalo

o nasilnou asimilaci* (Kovatikova a kol., 1998, s. 8).

Podle Kovarikové a kol. (1998) se k Romiim pfistupovalo v socidlni politice jako
k socialn¢ zaostalé skupin€¢ obyvatelstva. Bohuzel veSkera opatieni stitu se omezovala
vétSinou jen na riizné formy socidlni podpory, které pomohly Romiim pfeZit, ale soucasné je
naucili spoléhat se pIné na stat a nikoliv na vlastni pficinlivost. ,, Tyto riizné formy statni

podpory, které Romy v mnohém zvyhodnovaly, vedly k dalsi nevraZivosti a odsuzovdani Romii
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majoritni skupinou. Podporovaly jen jejich vétsi nesamostatnost a neschopnost resit své

zalezitosti a opét zvysovaly jejich zavislost na statu*“ (Kovarikova a kol., 1998, s. 8).

2.4 Romska populace u nas po roce 1989

Po roce 1989 bylo snahou vedeni statu vytvofit demokraticky systém zaloZeny
na rovnopravnosti vSech ob¢and. Kovatikova a kol. (1998) dale uvadi, Zze doslo k podcenéni
schopnosti vétSiny romské komunity piizpisobit se ekonomickym a spolecenskym
podminkam. Navic po rozdéleni Cs. federace doslo ke schvaleni Zékona o ob&anstvi’, ktery
Z desetitisicti slovenskych Romi Zijici v Ceské republice udélal bezdomovce. Tento zakon se
setkal s negativnim ohlasem v zahrani¢i. Také Cesky helsinsky vybor® ve své vyroéni zpravé
za rok 1994 upozoriioval na situaci Romul, kteii zistali v Ceské republice bez ob&anstvi a
bez narokd. Zabyval se také rustem nasili a projevii rasové nesnasenlivosti v souvislosti

S postojem statnich organt (Kovatikova a kol. 1998).

,V roce 1996 zareagovala naSe viada na kritiku mezindrodnich instituci a navrhla
novelizaci zdakona o obcanstvi, kterou parlament prijal. Diky této novele lze promijet
podminku pétileté bezuhonnosti pro ziskani ceského obcanstvi, coz bylo pokladano za nejvetsi

prekazku pro Romy v této situaci“ (Kovatikova a kol., 1998, s. 9).

V nésledujicim obdobi doSlo k podpofe osvéty a pozitivniho ovliviiovani majoritni
spole¢nosti v ramci vychovy, vyuky na vSech trovnich Skol i v ramci dal§iho vzdélavani

Romau.

., Po listopadu 1989 je akceptovan princip obcanské rovnosti, z néhoz vyplyva, zZe v Zadné
pravni normé tykajici se socialni politiky neni pouzit termin ,,Rom*“ nebo , romsky*“, a
provadet jakékoliv selektivni socialni analyzy by bylo mimo zdkon. Kromé toho byla zrusena
evidence romskych obcanii, kterou provadely narodni vybory, takze se miiZzeme opirat pouze o
orientacni demograficky udaj ze scitani lidu vroce 1991, kdy se Kk romské ndrodnosti

prihlasilo necelych 33 tisic osob“ (Kovatikova a kol., 1998, s. 10).

T Zakon & 40/1993 Sb., o nabyvani a pozbyvani statniho ob&anstvi Ceské republiky (http://zakony-
online.cz/?s148&q148=all).

8 Cesky helsinsky vybor je nevladni neziskovou organizaci pro lidska prava pusobici od roku 1988
v Ceskoslovensku a od roku 1993 v Ceské republice. Zalozen byl 20 kriticky smyslejicimi lidmi v &ele s prof.
Jifim Hajkem, Vaclavem Havlem, Jifim Dienstbierem, Evou Kantiirkovou, Libusi Silhanovou, Petrem Uhlem a
dal§im (http://www.helcom.cz/view.php?cisloclanku=2004110301).
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Podle soudasného odhadu Zije na Gizemi Ceské republiky 250 aZ 300 tisic Romt. Z pohledu
romské brnénské historicky PhDr. Jany Horvathové tvoii romskou narodnostni mensinu u nés

80% slovenskych Romt, 10% olasskych Romii a 10% ceskych a moravskych Rom.

Ceska republika patii podle Necase (1999) ke stattim, které maji znané vysoké absolutni,
ale také relativni mnozstvi romské populace. Podil Romu z celkového poctu obyvatelstva
ptedstavoval podle posledniho s¢itani lidu 0,32 %. Pocet ptislusniki romské menSiny zlstaval
vSak netplnym souborem. Skute¢ny podil musel byt proto vyrazné vyssi a musel dosdhnout
podle Necase (1999) hodnoty 1,46 %. ,,Romové tak piedstavuji jednu z nejpocetnéjsich
mens$in u nds, ktera se profilovala a profilovala a emancipovala teprve v nedavnych
desetiletich a zvldsteé pak v polistopadovém obdobi po roce 1989. Zakladem jejich etnické
identity je jazyk, slovesnost a kulturni tradice (Necas, 1999, s. 105).
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3 Problematika vzdélavani Romu

Hlavnim cilem v oblasti vychovy a vzdélavani je v souCasnosti takova uroven vzdé¢lani,
ktera by zasahla co nejsir$i populaci, tedy i narodnostni a etnické mensiny. Uvedenou
problematikou se zabyva mnoho =zahrani¢nich a naSich autordt. Romové jsou totiz
neodmyslitelnou soucasti nasi spolecnosti, ale tvoii také podstatnou ¢ast populacei v jinych
zemich. V souvislosti s jejich integraci do majoritnich spole¢nosti a uplatnénim na trhu prace
vzrusta neustale vyznam jejich vzdélavani. Podivame se na tuto problematiku o¢ima nékolika

autorti a pokusime se danému tématu lépe porozumét.

3.1 Problematika vzdélavani Romi z pohledu riiznych autori

Podle Balvina (2004) ma vychova a vzdélavani romského etnika uréita specifika.
Dosazeni vyssi trovné vzdélani neni mozné doséhnout bez angazovanosti samotnych Romil
a stejn¢ tak je dulezitd angaZzovanost majoritni spolecnosti, ktera se zapojuje do realizace
vzdélavacich cilti. Obecnym cilem je co nejkvalitngj$i vzdélavani pro vSechny Romy. Balvin
(2004) uvadi, ze tato okolnost je dillezita pro piekonani jejich handicapti socidlni, ekonomické
a kulturni povahy. Problém vzdélavani Romii neni dosud zcela uspokojivé vyfeSen.
., PFi vytvareni koncepci vychovy a vzdélavani romského zaka i pvi jejich realizaci je nezbytné

PpouZzit systémovy pristup, to znamenda zvazovat a analyzovat podminky:

1. biologické, etnické (kultura, historie, hodnoty, jazyk),

2. psychické (psychologické tlaky vytvirené dlouhodobymi vztahy antagonismu
a neduverivosti mezi romskou komunitou, rodinou a majoritni spolecnosti, strach,
podezrivavost, odmitani, agresivita),

3. socidlni (postaveni ve spolecnosti, nedavna minulost, v niz zasahl romskou komunitu
vazny socialni propad v diisledku nedostatku vzdeélani a malé schopnosti uplatnit se
na trhu prdce, rozmach rasismu a neochoty resit cokoliv, co se tyka Romii...),

4. soucasny systém Skolské soustavy (jeji stav, uroven vzdelavani Romii).

(Balvin, 2004, s. 5)

Zajimavy nazor uvadi Balvin (2004) v tom sméru, ze piipomind mysSlenky Jana Amose

Komenského, které vyznivaji i pro souasnou multikulturni pedagogiku jako velmi moderni.
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Jedna se o systémovy piistup k vychové a vzdé€lavani, jehoz filozofickym zadkladem je
humanismus. Jan Amos Komensky ve svych dilech propagoval, aby Evropané spole¢né
pracovali pro napravu vSech lidskych zélezitosti, k Cemuz patii 1 utvareni lepsiho lidstvi
v rodinach, ve Skolach a v Zivoté¢ vibec. K tomuto mélo slouzit pojeti Skoly jako dilny
lidskosti, v niz by byl vSestranné zdokonalovan kazdy jedinec i vSichni lidé bez jakékoliv
diskriminace. Jsem piesvédcena o tom, ze i v zivotnim dile Jana Amose Komenského je
mozné najit pouceni a inspiraci pro dalsi praci s narodnostnimi mensinami.

Balvin (2004) je ptesvédCen o potiebé filozofie vychovy. Vychova je podle ného natolik
slozity zpusob vyjadieni vztahu lidského jedince jako subjektu k objektim jeho pisobeni,
ze je nezbytné do pripravy uciteltl zatradit 1 nauku o nejobecnéjsSich vztazich mezi ¢lovékem
a piirodou, mezi lidmi jako soucastmi slozitého spoleenského systému, jehoZ soucasti je
vychova a vzdélavani. Nejobecngj$i poznatky o vztazich v pfirodé a spole¢nosti nam
poskytuje filozofie.

Problematikou vzdélavani Romi se zabyvaji i daldi autofi. Sotolova (2008) vidi
vychodisko ve zméné filozofie Skolského systému: ,,Jednou ze zdkladnich podminek
odstranéni spolecenské nerovnosti Romii je zmeéna filozofie Skolského systému, ktery je
povinen akceptovat ve vychovné-vzdeélavacim procesu pritomnost romskych déti s jejich
etnickou, kulturni asocialni odlisnosti. Mimoradného vyznamu nabyva odpovédnost Skoly
za kvalitu vychovné slozky vzdeélavaciho procesu s cilem pripravit romské dite
Kk plnohodnotnému obcanstvi a pozitivni emancipaci pri soucasném usili o cilevédomou
orientaci viech déti k tolerantnimu souziti“ (Sotolova, 2008, s. 40).

Souhlasim s nazorem Sotolové (2008), 7e podminkou zvySeni vzdélanostni urovné
romského etnika je akceptovani etnickych, socialnich a kulturnich odliSnosti ve vychovné-
vzdélavacim procesu. Uroven vzdélani romské populace je neobyéejné nizka. Projevuje se
negramotnosti u starSich vékovych skupin a rozsahlou pologramotnosti u mladsSich v€kovych
skupin. Romské déti v porovnani s ostatnimi détmi Castéji ukoncuji skolni dochazku v niz§im
nez zaveérecném rocniku nebo jsou prefazovany do jinych typit Skol. Minimdlni procento
Romil studuje na stfednich a vysokych Skolach. Po ukonceni povinné Skolni dochazky je
vétSina romskych zakid umisténa do nékteré¢ho z ucebnich obort. Ovsem nékteti do vybranych
oborl ani nenastoupi nebo do nich ptestanou dochdzet po kratké dobg. Vétsina Romi potom
nasledné neobstoji v konkurenci na trhu pracovnich sil a zastava dlouhodobé bez zaméstnani.
Sotolova (2008) uvadi hlavni ptiginy netspésnosti romskych déti:

» odlisny jazykovy vyvoj;
» odlisna kvalita plnéni funkce rodinné vychovy;
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» uné¢kterych Romi nedocenéni vyznamu vzdélani;
» nedostate¢na piiprava na Skolu;
» nizsi informovanost ¢asti déti vyplyvajici ze socialni izolovanosti mnoha rodin;

» nedostate¢na pripravenost ucitelti pro praci s minoritami.

Pticiny netspéSnosti romskych zakl jiz zndme. Zname vSak ndvod na feSeni soucasné
situace? Podle Sotolové (2008) je nutné zabezpeéit cely komplex feSeni a diislednd ho
dodrzovat. Dulezité se jevi predSkolni vzdélavani a priprava pro GspéSné zahajeni Skolni
dochazky. Zasadnim krokem v tomto sméru by méla byt dochazka vétSiny romskych déti
do matefskych skol jiz od tii let. Tato integrace romskych déti v predskolnim véku se jevi
jako velice perspektivni zejména s ohledem na ziskani socialnich navykt a ¢astecného
odstranéni jazykové bariéry. DalSim pozitivnim krokem je podpora v pribéhu povinné
$kolni dochazky. Zacit by se mélo jiz pii zpracovani Skolnich vzdé€lavacich programi, které
by mély zohlednovat kulturni identitu romskych déti. Pedagogicti pracovnici by méli byt
natolik zdatni, aby respektovali vzdélavaci potieby minorit v piislusné skole. Tato okolnost je
spojena se systémem dalSiho vzdélavani pedagogl. Podceniovat nelze ani vzajemnou
spolupraci pedagogii a asistentéi pedagoga. Sotolova (2008) dale uvadi, Ze je nutné zajistit
podporu romskym zakim, ktefi se rozhodli ptejit ze zvlastnich Skol do Skol zékladnich.
Pozitivnim krokem se jevi také systém podpory pro romské zaky zakladnich Skol pro situace,
kdy hospodatska situace romskych rodin brani ditéti plnohodnotné navstévovat Skolu a rizné
kulturni akce. Finan¢ni podpora by méla smétfovat piimo Skole na thradu téchto nakladi.
Podcenit nelze ani poradenskou ¢innost pii vybéru povolani. Sotolova (2008) hovoii
o systému: romsky pedagogicky asistent ve Skole, vychovny poradce Skoly, poradenské
pracovisté, informacni a poradenskd stfediska pro volbu povolani pfi Gfadech prace. Tento
systém by zajistil maximdlni podporu pro romské zéky pii vybéru jeho budouciho povoléni.
Jednou z moznosti dalsi zivotni drahy pro Romy je pokracovani ve studiu. Ekonomicka
situace vetSiny romskych 74kl je odrazuje od studia na stiednich Skolach. Studium je totiz
vétSinou spojeno s dojizdénim, Skolnim stravovanim, ubytovanim. Podpora Romi
pfi studiu na stednich $kolich se jevi jako dilezity prvek. Sotolova (2008) navrhuje
alesponl v okresnich méstech s n¢kolika stfednimi Skolami vytvofit institut poradce, ktery by
operativné fesil studijni, socialni a jiné problémy romskych studentt. Volny cCas je pfirozenou
soucasti zivota vSech déti a mladych lidi. Podpora smysluplného traveni volného casu
romské populace se jevi jako strategicky cil. Podle Sotolové (2008) je dilezitd podpora

romskych obcanskych sdruzeni pracujicich s détmi a mladezi, nabizi se napiiklad zapijceni
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prostor Skol a Skolnich zafizeni. Je vSeobecné znamo, ze romské déti byvaji hudebné,
vytvarné ¢i pohybové nadany. Podpora uméleckého nadani romskych zaku je tedy jednou
z vyznamnych moznosti v jejich zaclenovani do majoritni spole¢nosti. Pochopiteln¢ jednim
Ta by méla podle Sotolové (2008) prolinat veskerou $kolni vychovu od mateiské §koly az
po Skolu vysokou. Soucasti vychovy k toleranci je odbouravéani predsudkti a odstranovani
stereotyptl, kdy jsou romské déti jiz predem odsuzovany k netspéchu. Role pedagogickych
pracovniki ve vzdélavani je nezastupitelna. Proto je dilezita samotna pFriprava pedagogu Se
zamé&fenim na multikulturni vychovu. Sotolova (2008) dale podporuje i vzdélavani a
vychovu dospélych Romii a spolupraci se Skolami a Skolskymi zafizenimi. Jde o upevnéni

vztahti mezi Skolou a romskymi rodinami, pochopeni vyznamu vzdélavani ze strany Romu.

Hovotime-li o dilezité roli pedagogickych pracovniki, jejichz dobra a poctiva prace miize
podstatnou mérou ovlivnit pozitivni pribéh vzdélavani Romi, je podle mého nazoru na misté
pripomenout urcité zasady a moznosti, které by mél pedagog aplikovat pii své skolni ¢innosti.
Podle Ri¢ana (1997) by mél spravny pedagog:

1. Podporovat sebetictu romskych déti tim, Ze jsou ve Skole vystavovany vhodné vzory,
S nimiz by se ztotoznovaly (napf. v ucebnicich obrazky riznych ras v roli 1ékaiq. . .).

2. Nepropast zadnou pfilezitost umoznit romskym détem, aby vynikly v soutézi
s neromskymi (napt. ve zpévu, hudbé, tanci).

3. Vytvafet skupiny a tymy, v nichz spolupracuji, hraji nebo sportuji romské déti
spole¢né s détmi majoritni spole€nosti (na nasténky umistovat fotky z téchto akci).
4. Snazit se o zpestfeni vyuky déjepisu, zeméepisu a jinych predméta tim, ze se do nich
vlozi ¢aste¢né romska tématika, historie Romi a podobné.

5. Vyvarovat se jakémukoliv poniZzovani a pokofovani romskych déti, vyuzit
pedagogického taktu — vytknout chyby, ale neponizovat, naopak pochvalit, povzbudit.

6. Pii jednani s romskymi rodi¢i pochvalit pozitivni projevy jejich déti, ocenit snahu,
uznat jejich téZkosti. Vstficnost vS§ak neznamend Ustupnost, zkuseny ucitel akceptuje
komunikacni styl a schopen se s romskymi rodi¢i ,,pohadat®.

7. Kazani nemd na romské déti velky vliv, zbyte¢né dlouha poucujici fe€ nema vyznam.

8. Pfi komunikaci ve tfidé je dulezité zdiraziovat nadéjné prvky ve vyvoji vztahi
mezi Romy a majoritou.

9. Didlezit¢é je ocenit odvahu a obétavou lasku neromskych adoptivnich rodici

a péstountl, podporovat jejich ¢innost.
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10. Necekejme ani rychlé uspéchy, ani mnoho vdécnosti. Nelze ocekavat, ze v kratké
dobé¢ dojde k prekonani nediivéry Romu k majoritni spolecnosti. ,, Nase laska k detem
a pedagogickd odpovédnost musi mit piii praci s Romy opravdu dlouhy dech* (Rigan,
1997, s. 39).

Plnénim tdchto zasad mize podle Ritana (1997) kazdy fadovy pedagog piispét k tomu,

aby se romské déti zaclenovaly do nasi spolecnosti.

Dalsi moznosti v popisované problematice je vyuziti praktickych zkuSenosti se
vzdélavanim romskych déti. Podle Balabanové (1995) je nutné respektovat Kkulturni
identitu romskych déti, jazyk a jejich vlastni hodnoty. ,, 4by mohlo byt dité ve Skole uspésné,
musi ji nejprve prijmout za svou. Skola by méla byt pro dité mistem, kam rado chodi, kde se
dobre citi* (Balabanova, 1995, s. 4). Myslim si, Ze timto vyrokem je dano vse. Skola by méla
vytvofit pfiznivou atmosféru ve vyucovani, s tim souviseji zmény v organizaci vychovné
vzdélavaciho procesu, rozsah naplné¢ vyuky romskych déti a odpovidajici metody a formy
vyuky. Dal$im krokem je navazani vzajemné citové vazby mezi ucitelem a Zakem. K tomu
je vsak tfeba podle Balabanové (1995) znat historii, jazyk a kulturu Romu. Tyto znalosti
pedagogli jsou zdkladnim ptedpokladem pro vzajemnou komunikaci mezi romskymi Zaky
a pedagogickym pracovnikem. Obrovskym problémem se jevi vzajemné nepratelstvi
a nedivéra mezi romskymi rodi¢i a Skolou. Podle Balabanové (1995) neni Skola jen
vzdélavaci instituci, ale o¢ekava se od ni 1 prace v socidlni oblasti. Cilem této prace je ziskat
diivéru déti, ale také jejich rodicu. VétSinou jsou rodi¢e romskych déti zvani do Skoly
za ucelem projednani né&jaké nepiijemnosti, proto se rodice romskych zaki ve Skole pfilis
neukazuji. ,, Aby skola ziskala duvéru rodicii, musi je presvédcit o tom, Ze neni represivni
instituci, ale Ze chce udélat maximum pro vzdélani jejich deti* (Balabanova, 1995, s. 7).
DalSim problémem, se kterym se setkdvame pii vzdélavacim procesu romskych déti je to,
7e romské déti vétSinou nenavStévuji materské Skoly. Pfechod do Skoly je potom pro né
radikédlni zménou a zésahem do jejich soucCasného Zivota. Zasadnim problémem
podle Balabanové je jazykova bariéra. VétSina romskych déti ptichdzi do zékladnich Skol
stim, 7e umi romsky i Gesky. Casto viak ani jednim jazykem nemluvi dobie. Nasledné
dochazi v disledku rychlého skolniho tempa k tomu, Ze se jazykova bariéra jesté prohlubuje.
Tam, kde je ve tfid¢ vétSina romskych zakl, by méla mit romstina podle Balabanové (1995)
své misto vedle Cestiny. Velmi vhodna se jevi moznost podpory typickych romskych
prednosti. Jedna se o kladny vztah k hudbé, zpévu a tanci. Tyto aktivity je nutno

podporovat. Pokud se tyka budoucnosti vzdélavani romskych zaki, je podle Balabanové
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(1995) dulezité uvolnit ruce ucitelovi, aby mohl s détmi individualné pracovat. Se tiiceti zaky
ve tiid¢ to vSak neni mozné. Balabanova (1995) uvadi, ze tfidy s vétSinou romskych zakl by
mély mit 12 — 15 zakl. Jaky ndzor mate na ptipravné tiidy? Podle Balabanové (1995) ma
pripravny roc¢nik velky vyznam pro rychlejsi adaptaci romského ditéte. VéEtsiné romskych
déti byva pro jejich Skolni nezralost odlozena dochazka do Skoly. Pobyt v domacim prostiedi
vSak nemd pro budouci Skolni vzdélavani valny vyznam. Pripravny roc¢nik tedy
podle Balabanové (1995) spliiuje adaptacni, komunikacni a vzdélavaci funkci. Plni také
funkci socialni a jeho ptsobeni na Skole vede k propojeni rodiny se Skolou. Pedagogicti
pracovnici spolu s asistentem pedagoga jsou jednou z moznosti jak najit cesty k lepSim
zittkim. Pro romské déti je urcit¢ velkym povzbuzenim pedagogicky asistent — Rom, ktery
zna nejvice jejich mentalitu, jejich prani, tuzby, ale soucasné je dokaze usmérnit svym
vlastnim ,,romskym* zptisobem.

Podle Balabanové (1995) se jako vychodiskem z dané situace jevi mozZnost vyuziti prvki
alternativniho Skolstvi. Tedy napiiklad waldorfské Skoly, kde se déti uc¢i nejdiive Cist
a teprve pozdé¢ji psat. DalsSim dilezitym prvkem muze byt zaclenéni hudebni vychovy

do vyuky, hra na flétnu, produkce ¢eskych, moravskych, ale také romskych pisni.

3.2 Inteligence, vzdélani a jiné pohledy z hlediska psychologie

Romska psychika se v n€kterych aspektech odliSuje od psychiky majority. V kazdodennim
zivote se Casto projevuji odlisné vzorce chovani. Pro¢ se tak chovaji? Jaka jejich inteligence?
Podle Bakalafe (2004) existuje vyznamny rozdil v testech 1Q mezi romskou populaci
a neromskou populaci. Rozdil je vysvétlovan odlisnym prostiedim, ve kterém ziji, jinym
zebiickem hodnot a podobné. Nekteti autofi spatiuji selhavani romskych déti v testech
inteligence v jazykové bariéfe. Opakované testy vSak potvrdily, Ze problém je hlubsi, zacina
jiz n€ékde v teoretickém mysleni. Tato problematika je vSak velice slozitd a ndzory se rzni.
Jisté vsak je, Ze tvirci testil inteligence jsou vzdy nositeli néjaké konkrétni kultury, v naSem
pfipad€¢ kultury majoritni. Z tohoto divodu je zifejmé, ze romské déti se setkdvaji
pii vypliovani testi s pojmy, které se v jeho kultufe nevyskytuji. Timto jsou v nevyhodé a je

logické, Ze dosahuji horsich vysledkii neZ ostatni déti.

Hovofime-li o problematice vzdéldvani Romu, nelze opomenout nékteré typické rysy
osobnosti romského ditéte ze socidalné znevyhodiujiciho prostiedi. Podle Horiidka (2010) se
jedna napiiklad o vnimani. Socidln¢ znevyhodnéné romské déti vnimaji Casto pomaleji,
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s velkym poctem zvlaStnosti a nedostatkli. Rozsah vnimaného je snizeny. Nejvyraznéjsi
zvlastnosti zrakového vnimani romskych déti je jeho nedostatecna aktivita. V praxi to
znamena, ze romské déti se nedokazou pozorné¢ divat, hledat a nachézet urcité predmety.
Nedokazou potom rozlisit podstatné od nepodstatného. Romsti zaci maji podle Horndka
(2010) slabsi pozornost, hiic se soustiedi. Potiebuji Castéjsi prestavky, pii kterych si mizou
zacvicit, popovidat si a podobné. Jsou rychleji unaveni a potiebna aktivita se rychleji vytraci.
Horndk (2010) dale uvadi, ze pokud se tykd paméti, romské déti si osvojuji poznatky
pomaleji, je tfeba je Casto opakovat. Osvojené védomosti rychleji zapominaji. Pokud se tyka
mysSleni, romské déti jsou schopny fesit bézné praktické situace. Jinak je jejich mysleni spise
konkrétni, situa¢ni. Nepfemysleji 0o budoucnosti. Zamétime-li se na ué€eni, lze vypozorovat
pomalejsi tempo v uceni. Projevuje se vliv rodiny a také vliv jejich nedostate¢né pozornosti
a paméti. Ani vile neni prednosti romskych déti. Velkd ¢ast téchto déti méa nedostatky
ve volni oblasti, protoze vyristd pod slabSim vlivem rodi¢ovské autority. Nemaji pevny cil,
program, strukturu. Zde je nutné si uvédomit, ze v rodiné se propaguje spole¢né rozhodovani,

ale ve Skole zase samostatnost. V oblasti emoci jsou podle Hornaka (2010) Romové

VVVVVVVVVV
vvvvv

o

bezprostiedni, je dulezité si ziskat jejich diveéru. Zajimava je motorika romskych zaki.
S ohledem na dostatek pohybu je u nich hrub4d motorika dobfe rozvinuta, ale Groven jemné
motoriky je vétSinou velmi nizkd (jde o zavazani tkanicky, uchopeni piiboru, tuzky, nizek).
Poslednim rysem, ale velmi zavaznym, je jazykova bariéra. Romské déti vétSinou
komunikuji v ufednim jazyce, ale jejich slovnik je chudy a nespravné gramaticky. ReSenim se

jevi vyuziti asistentii pedagoga — Romu.

V souvislosti s danymi rysy osobnosti romského ditéte vzrista neustale vyznam
multikulturni vychovy. Podle Horfidka (2010) se jednd o to, aby romské etnikum bylo
pfipravovano na Zivot v majoritni spolecnosti pfi zachovani svych etnickych specifik. Jde

0 vzajemny proces, zaloZeny na poznani odliSnosti kultur.
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4 Strategie boje proti socialnimu vylouc¢eni na obdobi 2011-2015

V této kapitole se budu zabyvat dilezitym dokumentem, ktery se zaméfuje na jeden
Z nejvétsich socialnich problémia Ceské republiky v soucasnosti, ktery se nejviditelngji
projevuje vznikem socidlné¢ vyloucenych lokalit. Piedkladatelem ,,Strategie boje proti
socialnimu vylouceni na obdobi 2011 — 2015% (dale jen Strategie) je zmocnénkyné vlady
pro lidska prava Mgr. Monika Simiinkova a odpovédnym zpracovatelem je feditel odboru
pro socialni zaglefiovani v romskych lokalitich Martin Simacek. Strategie obsahuje opatien,
ktera reaguji na situaci obyvatel socialné vylou¢enych lokalit. Tyto lokality lze definovat
jako:
a) prostorové izolované (izolace mizZe nabyvat forem Uplného prostorového odlouceni
nebo neprostupného sousedstvi v rdmei obecni a méstské zastavby),
b) socialné izolované (spolecenské bariéry v kontaktu na urovni ob¢ant, ale i instituci),
c) ekonomicky izolované (obyvatelé vylouc¢enych lokalit nejsou zapojeni do formalni
ekonomiky, ale do rozliénych izolovanych a nelegalnich ekonomickych siti),
d) Kkulturné odli$né (jedna se o odli$nosti v kultufe spojené s etnicitou, ale i odliSnosti
V pojeti kultury spojené se spolecenskym postavenim, chudobou a vzdélanosti),
e) symbolicky vylou¢ené (projevuje se vytésnénim obyvatel vyloucenych lokalit,
nejcastéji Romi, z ucasti na vefejném zivoté¢ na zaklad¢ rozpoznatelnych znakt —

barvy pleti, obleceni, zptisobu chovani a jednani).

V kazdé ze socidlné vyloucenych lokalit 1ze obvykle nalézt prvky vSech uvedenych podob
izolace, ale neexistence nékteré¢ho prvku jesté nemusi znamenat, Ze se nejednd o socialné
vylouc€enou lokalitu. Pro¢ se vitbec zabyvam uvedenou Strategii? Ve své praci se vénuji
problematice vzdelavani zakd ze sociokulturné znevyhodnéného prostiedi se zaméfenim
na zaky romského etnika a jednou z oblasti, kterou se Strategie zabyva je i vzdélavani
obyvatel ze socidln¢ vyloucenych lokalit. Z tohoto diivodu zde uvedu zékladni mySlenky
dokumentu. Vétsi pozornost budu pochopitelné vénovat oblasti vzdélavani, ale v kratkosti se
zminim 1 o dal§ich pfipravovanych opatfenich v oblasti strategie boje proti socidlnimu
vylouceni v souvislosti s bezpe¢nosti, bydlenim, socialnimi sluzbami, rodinou, zaméstnanosti,

davkovymi systémy a regiondlnim rozvojem.
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4.1 Bezpecnost

Socialng vyloucené lokality jsou obecné spojeny s vyssi mirou kriminality. Pfi¢inou tohoto
stavu je podle Strategie koncentrovany vyskyt jevi, které souviseji S zivotem v socialnim
vylouceni, jako jsou chudoba, ptfedluzeni a zavislosti (alkohol, drogy). Ve vyloucenych
lokalitach dochazi k nartstu nezakonného jednani, které postupné prechazi a zasahuje
populaci i mimo toto tizemi. Tim se zvySuje napéti mezi vétSinovou populaci a obyvateli
vyloucenych lokalit. Ve Strategii je dale uvedeno, Ze kriminalita v socialné vyloucené lokalité
ma obvykle svoji strukturu, kterou Ize ptirovnat ke tvaru pyramidy, kdy na jejim vrcholu stoji
ti, ktefi zneuzivaji nestandardni Zzivotni situace lidi Zijicich v socidlnim vylou€eni. Jde
o lichvare, drogové dealery, kuplife, organizatory nelegalnich zaméstnani a jiné nezakonné
¢innosti. Organizace této kriminality zGstava skryta vefejnosti, ale i policii. Problém casto
souvisi S nizkym pravnim védomim obyvateli vyloucenych lokalit a jejich nizkou
divérou v instituce. A zase jsme u vzdélani. Podle mého nazoru nizké pravni védomi je

odrazem nizsi vzdelanosti romské komunity.

Kli¢ové problémy bezpecnosti podle Strategie:

- obtizna vymahatelnost prava v socidln€ vyloucenych lokalitdch

- nedostatetnd spoluprace subjektli zabyvajicich se problematikou bezpecnosti
na urovni

- obci a mést, ve kterych se vyskytuji socialné vyloucené lokality

- nedostate¢né vzdelavani policisti o specifikach socidlniho vylouceni

-V hodnoceni policistl nejsou dostate¢né zohlednény nadstandardni aktivity v ramci
feSeni problematiky socialniho vylouceni

- socialni sluzba asistent pfi jednani s policii a dal§imi Gfady neni dostatecné rozsifena
do vétSiny obci s vyskytem socialné vyloucenych lokalit

- roms$ti obyvatelé socidlné vyloucenych lokalit jsou jednim z cili nenavistnych projeva
extremistickych skupin obyvatel

- nedostatek preventivnich programt, které by zvySovaly finan¢ni gramotnost a pravni
védomi obyvatel socidln¢ vyloucenych lokalit

- negativni vliv medii, kterd zdiraznuji negativni témata jako je pravé kriminalita

a vyskyt negativnich jevi ve vyloucenych lokalitach
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Mezi navrhovana opatfeni patii zfizeni komunikac¢nich pracovnich skupin pro feseni
oblasti bezpe¢nosti v obcich s vyskytem socialné vylouCenych lokalit, zfizeni pozic
specialistli pro feSeni ptipadii lichvy, ochrana obéti trestné ¢innosti, bezplatna pravni pomoc
pro vymezenou skupinu obéti trestnych cCind, vznik dotacniho titulu na preventivni
programy Vv socialné vyloucenych lokalitach. Jednd se o opatieni, v ramci kterého budou
podporovany preventivni vzdélavaci programy pro nezletilé osoby ze socialné vyloucenych
lokalit v nasledujicich oblastech:

a) finan¢ni gramotnost (proti zadluZzovani, nacvik hospodateni, ptjcky)

b) zakladni pravni védomi (znam sva prava, prava ditéte, na koho a jak se obratit

Vv piipadé jejich poruSovani, nutnost dodrzovani pravnich norem)

C) primarni prevence (dal§i programy tykajici se zakladni prevence na Skolach —

problematika drog, alkoholismu, gamblerstvi, obchodovani s lidmi a komercni sexudlni

zneuzivani déti)

Uvedené opatieni, které ma v konetném disledku piispét ke zvySeni bezpecnosti
Vv socialn¢ vyloucenych lokalitach, izce souvisi se vzdélavanim. ZvySeni urovné vzdélani
nové romské populace souvisi se zvySenim jejich pravniho védomi, mlze pfispét ke zvySeni
bezpecnosti v socialn€ vyloucenych lokalitach a podle mého nézoru i se zaclenovanim Romu

do majoritni spole¢nosti.

4.2 Bydleni

Problematika bydleni neni pfedmétem bakalaiské prace, proto se o ni zminim jen okrajové.
Podle Strategie je nizkd kvalita domovniho a bytového fondu jednim z nejviditelnéjSich
dopadii socidlniho vylucovani. Mezi nejvétsi problémy v socidlné vyloucenych lokalitach
patii stafi a kvalita bytového fondu, pieplnénost bytli, vysoké naklady na chod byt
(energetické uniky, plytvani), obyvani byt bez najemnich smluv, nedostate¢na pravni
ochrana najemniki a Spatné vymahatelné¢ pohledavky majitelti bytového fondu. Obce jiz
zprivatizovaly asi 70 procent bytového fondu. Nékteré obce jiz nedisponuji Zadnym bytovym
fondem, ktery by mohly nabidnout nizkopifijmovym skupindm domdécnosti. Potfeba
socialniho bydleni zpravidla prevySuje nabidku a moZnosti obci. Dosavadni formy
krizového bydleni jako ubytovny a azylové domy pfestavaji plnit svou roli piechodného

bydleni a stile cCastéji se stavaji bydlenim trvalym. Obce nepracuji s dlouhodobéjsi vizi
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rozvoje bytovych politik jako nastroje provadéni socialni politiky, nevyuzivaji moZznosti
pozadani o dotaci na vystavbu socialnich bytl. Ze situace tézi majitelé ubytoven, kteti
predrazuji ceny. Pfitom ndjemnici bydli ¢asto v nevyhovujicich hygienickych podminkéch.
Opatienim ke zlepSeni soucasné situace je zohlednéni potieb cilové skupiny v ramci
komplexniho feSeni socialniho bydleni. Zmény maji byt realizovany na zékladé Koncepce

bydleni Ceské republiky do roku 2020 schvalené usnesenim vlady ze dne 13. 7. 2011 &. 524.

4.3 Socialni sluzby, rodina a zdravi

Tato oblast podle mého nazoru uzce souvisi se vzdélavanim. Dobré rodinné zazemi,
podpora a pomoc rodic¢l, to jsou dulezité faktory pro vstup do vzdélavaciho procesu
mladé romské generace. Podle Strategie vSak situace neni dobrd. Rodiny s détmi ze socidlné
vylou€enych lokalit nebo rodiny ohrozené socidlnim vyloucenim jsou obvykle vystaveny
viceCetnému znevyhodnéni. Instituce v obcich v pfenesené plsobnosti statu, zejména organy
socialné pravni ochrany déti, nejsou schopny az na vyjimky na situaci téchto rodin reagovat
a ucinné ji fesit. Neumérné Castym dopadem je rozpad rodiny v disledku soudniho
narizeni ustavni vychovy nad ditétem. Evropska unie nas stat kritizuje za vysoky pocet déti
v ustavni péCi. Jedna se zeyjména o romské déti. PoCet romskych déti v Gstavni péci se
odhaduje na 45 a7 50%. Ceské republika byla kritizovana za umistovani déti do Gistavnich
zatizeni z ekonomickych divodu v pfipadech, kdy jsou zachovany pozitivni vazby v roding.

Pokryti socialnimi sluzbami, zejména sluZzbami socialni prevence a socialniho poradenstvi,
je na uzemi krajii a zejména obci s rozsifenou pravomoci spise nahodilé a nekoncepéni. Casto
nelze vysledovat cileny zdmér opfeny o kvalitné zpracované stfednédobé plany rozvoje
socidlnich sluzeb sanalyzou potifeby konkrétnich socidlnich sluzeb a nasledné sluzeb
navazujicich. Chybi parametry nastaveni optimalni socialni sit¢ na uzemi, kde se socidlné
vyloucené lokality vyskytuji. Pokud tyto sluzby jiz existuji, nejsou spravné koordinovany.
Absence planovani téchto sluzeb vede ke konzervovani problému a snizovani odpoveédnosti
samosprav za organizaci sluzeb na svém tizemi. ReSenim situace by mohlo byt planovani
na zéklad¢ analyzy potfeb obyvatel a stanoveni parametrll socidlni sit¢ pro socialné
vyloucené osoby. Socidlni sluzby, které nejCastéji vyuzivaji socidlné¢ vyloucené osoby,
by mély byt na zakladé novely zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach ptistupné;si

a mély by vice vyhovovat potiebam uzivatell, tedy socidln¢ vylou¢enym.
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Vratim se jesté k problematice rodin s détmi. Strategie konstatuje, ze existuje cela skala
podpirnych sluzeb pro zajisténi zdarného vyvoje ditéte. Je-li vyvoj ditéte ohrozen, mélo by
v€as zasdhnout oddé€leni socidlné pravni ochrany déti (dale jen OSPOD), které intervenuje
vSechny dostupné sluzby socialné pravni ochrany déti, zejména socialnich sluzeb. OSPOD je
koordinatorem celé akce, planuje kroky k feseni situace v rodin€ a nasledné je vyhodnocuje.
Vytvafi individudlni plan ditéte. Organy SPOD by mély spolupracovat s ohrozenymi rodinami
s porozuménim K jejich socidlni situaci a kulturnimu zazemi. Snahou je zajiSténi
prredskolniho vzdélavani, prevence patologickych jevii a podpora nasledné Skolni
uspésnosti déti z ohrozenych rodin. Pokud ani veskeré podplrné snahy nevedou ke zlepSeni,
ptedava OSPOD v ramci fizeni o pfedbézném opatieni svéfeni ditéte do péstounské péce nebo
nafizeni Ustavni vychovy k soudu. Soucasti rozsudku o svéteni ditéte do péstounské péce ¢i
nafizeni Gstavni vychovy je také individualni plan ditéte vcetné krokii smétujicich k navratu
do rodiny a nasledné kontroly vyvoje situace. V souvislosti s kritikou stavajiciho stavu doslo
k upravé legislativy. V dusledku toho nebude od roku 2014 mozné, aby bylo dit¢ mladsi 3 let
svéfeno do instituciondlni péce a od roku 2016 ani dit¢ mladsi 12 let. Legislativné je také
zamezeno nafizeni ustavni péce nad ditétem ze socialné ekonomickych davoda. V souvislosti
s napravou soucasného stavu se ve Strategii objevuje nova metoda ,,case management* jejiz
zékladni myslenkou je zajistit spolupraci a koordinaci ¢innosti jednotlivych aktérii socialni
sité v socialné vyloucenych lokalitdch ve vztahu k ptipadovému vedeni jednotlivych piipadi.
Hlavnimi nastroji case managementu jsou piipadové konference, rodinné konference a vedeni
pfipadu klicovym pracovnikem. Aktéry socidlni sit¢ jsou statni i nestatni poradenské,
ambulantni, terénni a pobytové sluzby, OSPOD, sociadlni kurator, zatizeni ustavni péce,
skolska zafizeni, poradny, ufady prace, samosprava, policie CR a jiné. Vedoucim case
managementu je socidlni kuritor nebo pracovnik OSPOD. Jednim z opatieni Strategie je

I stanoveni povinnosti rodi¢im ohroZeného ditéte vyuzivat socialni ¢i jiné podpiirné
sluzby. DalSim G¢innym opatfenim se jevi zavedeni povinnosti dochazet do materské Skoly

v pripadé identifikace ohroZeni Skolni uspéSnosti ze strany OSPOD.

4.4 Vzdélavani

Tato Cast Strategie uzce souvisi s tématem bakalaiské prace, proto uvedu vsechny jeji
zékladni myslenky. Efektivni a spravedlivy vzdélavaci systém je podle Strategie vSemi

odbornymi kapacitami povaZovan za tustiredni nastroj v boji s mezigenerac¢ni reprodukci
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socialniho znevyhodnéni. @ Vyzkumy zpracované k tomuto tématu béhem nékolika
poslednich let vSak ukazuji, ze ¢esky vzdélavaci systém tuto roli neplni, ale naopak se podili
na reprodukci socialniho vylouceni.

Jaké jsou nejvétsi problémy v oblasti vzdélavani Romt? Podle Sotolové (2008) velky
I nadale v zakladnich Skolach praktickych (dfive zvlastnich). Negativnim zji§ténim je to, ze
matefskou Skolu navstévuje stdle minimalni pocet romskych déti. V dasledku toho ptichazi
vysoké procento téchto déti do prvnich ro¢nikii zakladnich Skol nepfipraveno, coz negativné
ovliviiuje §kolni Gisp&snost. Podle Sotolové (2008) neexistuji podptirné piipadné kompenzaéni
tiidy, doucovani socikulturn¢ znevyhodnénych zaki je nepravidelné. Jazykova bariéra je
u romskych déti stile vyznamnym faktorem, cCasto vede k selhdvani romskych zaki
a knaslednému zafazovani do specialniho Skolstvi. ,,Neznalost zakladnich odlisnosti
romského jazyka od jazyka ceského ma za nasledek nepochopeni vzdélavacich problémii

nékterych romskych déti na prvnim stupni zakladni skoly *“ (Sotolova, 2008, s. 69).

Vzdélavaci modely zejména severskych zemi Evropy sméfuji k tzv. inkluzivnimu
vzdélavani, které stavi na predpokladu, Ze nejlépe se zabrani socidlnimu znevyhodnéni
a dal$im nezadoucim spoleCenskym jevum, jako je nesnaSenlivost, rasismus a diskriminace
tim, Ze jsou viechny déti vzdélavany v tzv. hlavnim vzdélavacim proudu. V Ceské republice
je realizovana cela fada programil a projektii zaméfenych na podporu socialné vylouc¢enych
7akd. Vsechny jsou realizovany bud’ z dota¢nich programtt MSMT, ze zdrojii Evropského
socialniho fondu nebo z nadac¢nich zdroji. Strategie konstatuje, ze i ptes nespornou kvalitu
vétSiny téchto projektl je ale jejich realizace nedostatecnd. Podpora se dostava jen minimu

déti a zakua, ktefi by ji potfebovali.

Kli¢ové problémy vzdélavani podle Strategie:

- Problematicky nastavené financovani matefskych, zdkladnich a stfednich Skol
neumoziujici zavadeéni inkluzivniho prostfedi ve Skolach (zejména efektivni sniZeni
poctu zak ve tfidé a poskytovani individualni podpory zakim, ktefi ji potiebuji).

- Nedostatecny rozsah a kvalita pfedSkolni péce o déti ze socidlné vylouceného
prostiedi.

- Problematické nastaveni systému zakladniho vzdélani.
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- Nedostatecny rozsah a kvalita realizace profesni piipravy a volby povolani
a nedostate¢na podpora socialné vylou¢enych zakt na sttednich Skolach.

- Nefunkéni systém péce o ohrozené déti.

- Kapacitné i kvalitativné¢ nedostacujici systém poradenstvi.

- Nedostatecnd metodickd pfipravenost pedagogickych a poradenskych pracovnikil
ve Skolstvi k praci se socialné vylou¢enymi nebo kulturné odlisnymi détmi.

- Nesystematickd, administrativné ptili§ naroc¢na a kvantitativné nedostacujici grantova
podpora aktivitam nestatnich neziskovych organizaci a Skol k podpoie socialné
vylou€enych déti a k nastavovani inkluzivniho prostiedi ve skolach.

- Nizka motivace rodict zajistit umisténi déti do matefskych Skol, absence motivacnich
nastrojt.

V nasledujici ¢asti navrhuje Strategie znacné mnozstvi opatfeni na zlepSeni soucasného
stavu V oblasti vzd&lavani v Ceské republice. Uvedu nejzakladngjsi z nich, vzhledem
k velikému poctu téchto navrhovanych opatieni.

V souvislosti se zménou financovani se hovofi o odstranéni rozporu mezi Skolskym
zakonem (541/2004 Sb.) a provadécimi vyhlaSkami, ve kterych byla vypusténa prave
diskutovana skupina zakl se socidlnim znevyhodnénim. Nevyhovuje stavajici kategorizace
zakl se specialnimi vzdélavacimi potfebami — Z4ci se zdravotnim postiZzenim, zdravotnim
znevyhodnénim a socidlnim znevyhodnénim. Opatfenim bude prechod od systému
specialnich vzdélavacich potieb k systému podpturnych opatieni na vSech trovnich
vzdélani. Zaklad pristupu k zakovi bude tvoftit katalog podplirnych opatieni provazany se
syst¢tmem financovani. Zaclenénim Skolnich poradenskych pracovist’ do standardniho
financovani $kol v rozsahu zavisejicim na poctu zakd Skoly ma ptinést zlepSeni v oblasti
soucasné situace, kdy na Skolach chybi odbornici v tomto oboru. Plnohodnotné zapojeni
socidlné vylouceného zaka do tifidniho kolektivu predpoklada ucast na vSech Skolnich akcich
tiidy, vyletech a podobné. V disledku nedostatku financi se tito Zaci téchto akci neucastni
a ztraceji kontakt s tfidnim kolektivem. Proto dal$im opatienim je vytvoreni specifické
narokové podpory pro Ziaky ze socialné znevyhodnéného prostredi. Podobné je tomu
S dochazkou v matetskych Skolach, kdy pro rodi¢e z chudSich rodin je nemyslitelné hradit
poplatky za matetské Skoly a rad€ji déti nechaji doma. Proto by mél vzniknout novy systém
uhrady poplatki za matefské Skoly pro déti ze socialné znevyhodiujiciho prostredi.
V praxi se objevuje snaha ziizovateli matefskych a zakladnich $kol zfizovat pfipravny

rocnich jako levnéjsi variantu k posileni sit¢ mateiskych Skol. Ukazuje se vSak, ze matefské
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Skoly jsou mnohem efektivnéjSim nastrojem pro pfipravu ditéte, proto by meélo dojit
k zprisnéni kritérii pro zrizovani pripravnych tiid a zarazovani déti do téchto trid.
S potiebou dochdzky déti ze socialné vyloucenych lokalit do matefskych skol vznika potteba
odstranéni diskriminac¢nich kritérii pro prijimani déti do verejnych materskych Skolek.
Pokud je kritériem zaméstnani rodict, dochazi k diskriminaci rodin ze socialn¢ vyloucenych
lokalit, protoze ti jsou vétSinou nezaméstnani. Zména zakona 108/2006 Sb., o socialnich
sluzbach ma pfinést v€asnou péci détem do 7 let. Nejen zdravotné postizenym, ale také
détem v nepriznivé socialni situaci. V ptipad¢, ze OSPOD identifikuje u déti ohrozeni Skolni
uspésnosti, nafidi povinnou dochazku do materské Skoly. Dité s touto povinnou dochazkou
bude soucasné¢ osvobozeno od placeni poplatki a stravného. Soucasti tohoto opatieni bude
i urcitd podpora rodiny s cilem ptedejit Skolni netspéSnosti. Pokud se ma zvysit kvalita
zékladniho vzdelavani a maji-li byt romské déti vyucovany v tzv. hlavnim vzdéldvacim
proudu, je nutné podpofit institut asistenta pedagoga. Toto opatfeni se jevi jako jedno
z nejefektivnéjsich. Bohuzel neexistuje systém metodického vedeni a dalSitho vzd€lavani
asistenti pedagoga. Navrhovanym opatfenim je pravé standartizace cCinnosti asistenti
pedagoga, jejich metodické vedeni a zajiSténi jejich dalSiho vzdélavani. Zajimavé se jevi
zavedeni a realizace ,strategii obci“ pro vzdélavani déti ze socialné vylouceného
prostiredi. Cilem je to, aby rozlozeni zatéze vzdélavani zakl ze socialn€¢ vyloucené lokality
na vSechny Skoly ve mésté. Nespravny se jevi postup, kdy vznikne jedna segregovana Skola
pro socialné vyloucené. Pfinese pozitivni dopad na vzdélani déti néasledujici opatfeni? Zména
Skolského zdkona €. 561/2004 Sb., ktera predstavuje prodlouZeni povinné §kolni dochazky
azZ do ziskani minimalné vyuéniho listu. Soucasti tohoto opatfeni je zruSeni devatych
ro¢nikl zadkladnich Skol a pozadavek dvouletého studia na stfedni Skole zakonceného
vyuénim listem. Posileni kvality a standardizace sluZeb poradenskych zarizeni na Skolach
ma pfinést modernizaci metod a zvySeni Grovné poradenské sluzby na Skolach. Dulezité se
jevi opatieni scilem vytvorit zavazujici pro-inkluzivni standart pedagogického
pracovnika. Jedna se o to, aby pedagogicky pracovnik mél povinnost a schopnost vytvaiet
inkluzivni prostfedi ve tfid¢, vyuZzival odpovidajici podptlirna a vyrovnavaci opatfeni pro praci
s jakkoliv znevyhodnénymi Zéky, v naSem piipad¢ tedy i se zaky romského etnika. S timto
souvisi 1 nutnost zajiSténi pripravenosti budoucich pedagogickych pracovnikii k vykonu
pro-inkluzivni praxe.

V této souvislosti je podle mého nazoru dilezité zminit se o vyznamu role ucitele
romskych zakl. ,, Hlubinnym zakladem uspechu vzdélavaci a vychovné prace ve vztahu

k romskému Zakovi je vychovny étos ucitele” (Balvin, 2004, s. 53). Neni rozhodné lehké ucit
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romské déti. Podle Balvina (2004) ma vétSina ucitelti negativni zkusenosti s vyukou romskych
zéaka. Kazdy ¢lovek proziva a fesi svoji situaci pod urcitym tlakem celé skaly Cinitelti. Balvin
(2004) dale uvadi, ze to plati zejména pro zivot ucitele, u néhoz profesionalni zaméfeni
vyzaduje od jeho osobnosti prakticky celozivotni proces hledani spravné orientace a volby ve
vztahu Kk ditéti. Ma-li byt prace ufitele romskych zaku uspé€$na, musi byt zaloZena
podle Balvina (2004) na dobrovolnosti a zejména individudlnim piistupu k romskym zaktm,
ktery znamena respektovani osobnosti kazdého zaka, ale také respektovani kazdého z rodict
romskych zakt a pochopitelné i1 celé romské komunity.

Problematikou vzdélavani jsem se zabyvala podrobnéji, protoze souvisi s tématem moji
bakalarské prace a je podle mého nazoru velmi duilezitd pro dalsi vyvoj ve spolecnosti
V souvislosti se zaClenovanim romské populace do majoritni spolec¢nosti. V zavére¢né Casti

této kapitoly se zminim o zamé&stnanosti a davkovych systémech.

4.5 Zaméstnani a davkové systémy

Nezaméstnanost ve vét§in¢ socialné¢ vyloucenych lokalit dosahuje 90 az 100 %. Tato
vysokd mira nezaméstnanosti je podle Strategie dlouhodobd a mé pro obyvatele socidlné
vyloucenych lokalit vazné dopady. Vedle materialni chudoby se jedna také o socialni
dusledky (vylouceni z tGicasti na socialnim a ekonomickém zivoté) a psychické dusledky
(rezignaci na dalSi hledani prace, ztrata pracovnich navykd, podléhani zavislostem). Snizuje
se tak Sance na zaClenéni téchto obyvatel na trhu prace. Mezi vnéjSi pri¢iny vysoké
nezaméstnanosti obyvatel ze socidlné vyloucenych lokalit patii podle Strategie zejména
demotivujici socialni systém, nedostatecné vyuZivani nastroji aktivni politiky zaméstnanosti
a také ruzné formy diskriminace na trhu prace. Mezi vnitini pFi¢iny vysoké
nezaméstnanosti patii zejména nedostate¢na kvalifikace. Nizka Uroven vzdélani, ztrata
pracovnich navykul a nedostatecné socialni kompetence.

Podle Moravce (2006) systém davek socidlni pomoci sice zachranuje romskou populaci
pied aktudlni hmotnou nouzi, ale pfesto pfispiva k jejich postupnému propadu do pasti
chudoby! |, Nezaméstnany odvykne pravidelnému ndarocnému casovému rezZimu, ktery
namezdni prdce vyzaduje, upadne do letargie, zhorsi se mu sebevédomi a schopnost se
prosazovat, dostavi se pocit zbytecnosti a beznadéje* (Moravec, 2006, s. 42).

Resenim se jevi efektivni vyuziti davkovych systémi pii aktivizaci obyvatel

k zaméstnanosti a pii podpofe bydleni. Dalsim krokem muze byt zavadéni zénového
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zprostiedkovani prace po vzoru nékterych zemi evropské unie, kdy nezaméstnani jsou
fazeni do urcitych stupni podle uplatnitelnosti na trhu prace. Pfesto, Ze i tato problematika je
dilezitd pro budoucnost souziti Romul s majoritni spolecnosti, nebudu se ji podrobngji
zabyvat, protoze pfimo nesouvisi s obsahem moji prace.

Posledni cast Strategie — regionalni rozvoj — souvisi se zaméstnanim. Pozitivni regionalni

rozvoj smétuje k podpoie socialniho podnikani jako nastroje pro zvySovani zaméstnanosti.
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PRAKTICKA CAST

5 Postoje Romii ke vzdélavacimu systému

V teoretické Casti prace jsme se zabyvali problematikou vzdélavani Romi, jejich historii,
socidlnim vyloucenim tohoto etnika a pfipravovanou strategii na dal$i obdobi. V praktické
casti se zamécfime na zjiSténi ndzorii, postoji a zkuSenosti romskych respondentil, kteti
uspésné absolvovali stiedoSkolské nebo vysokoskolské studium. Jejich ndzory budou
zaznamenavany prostiednictvim interwiev. Mohou byt zjisténé poznatky vyuzity k pozitivnim

zménam ve vzdelavacim procesu romského etnika?

5.1 Cil vyzkumného Setieni

Za hlavni cil vyzkumu jsem si na zdklad¢ prostudované literatury stanovila analyzovat
nazory, myslenky a postoje Romi na proces vzdélavani a zjistit, které okolnosti prispély
k aspéSnému absolvovani studia tohoto etnika. Jednim z kritérii vybéru bylo, Ze jsou
Romoveé a dosahli stfedoSkolského nebo vysokoSkolského vzdélani. Vystupem bakalaiské
prace miize byt navod na to, jak motivovat romské etnikum ke studiu, jakym zpiisobem
ovlivnit praci pedagogickych pracovniki, aby si ziskali u romskych Zakl divéru a jakych
zasadnich chyb se pfi tom vyvarovat. Otazka vzdélavani Romi je dilezita z toho divodu,
ze se jevi jako jedna z cest, jak 1épe a snaze zaclenit romskou populaci do nasi majoritni

spole¢nosti.

Mezi diléi cile vyzkumného Seti‘eni patii:

1) Zjistit, s jakymi moznymi problémy se setkavali dotazovani prislusnici romské mensiny

pri absolvovani zakladni, popripadé stiedni Skoly.

2) Specifikovat diivody, které uvdadéji dotazovani prislusnici romské mensiny na otazku, pro¢

se rozhodli studovat na stredni nebo vysoke skole.

3) Zjistit faktory, které vedly ktomu, Ze respondenti zdarné absolvovali celé studium

na stredni nebo vysoké skole.
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5.2 Popis aktualniho stavu

Predsudky a negativni zkuSenosti na stran¢ majoritni vétSiny a romské mensSiny jsou
zdrojem vzajemné nediveéry, kterd se mnohdy projevuje skrytym i otevienym neptatelstvim.
Vzijemna nediivéra poznamenava socialni komunikaci mezi jedinci obou skupin. Podle
Balabanové (1999) byla romska otazka pied rokem 1989 feSena sestéhovanim romskych rodin
do neatraktivnich méstskych ¢asti. Zakladni Skoly v blizkosti téchto ctvrti byly spadovymi
Skolami, kam romsti rodice zapisovali své déti. Snahou Skol s vétSim poctem romskych zakt
pak bylo pfefazeni alesponl ¢asti téchto 74kl do zvlastnich Skol. Po roce 1989 se prefazovani
romskych 74kl stdva problematictéjsim. Balabanova (1999) dale uvadi, ze pietazovani
romskych déti do zvlastnich Skol zptsobilo, Ze je v téchto Skolach vice nez polovina zaka
romského etnika. Pfitom plivodnim posldnim zvlastnich skol bylo vzdélavat zéky mentalné
retardované. ,,Ze zkuSenosti vime, Ze vétsina Sestiletych romskych déti, Zijicich v tradicni
komunite, neuspéje v zakladnim testu skolni zralosti predevsim z ditvodu naprosto odlisného
pojeti vychovy v romské rodiné, nikoliv z ditvodu mentalniho handicapu* (Balabanova, 1999,
s. 337). Vétsina romskych déti prozije trauma Skolniho netspéchu uz v prvnim pololeti
prvniho ro¢niku zakladni Skoly. Nasledné pietazeni do zvlastni Skoly je pro tyto déti a n€kdy
i pro ucitele podle Balabanové (1999) vysvobozenim a do neddvné doby jedinou moznou
alternativou, jak pomoci détem k Gspéchu ve Skole, ovSem za cenu sniZzenych naroki
na rozsah védomosti. Prvotnim ukolem statu je podle nazoru Balabanové (1999) to, aby
umoznil romskych détem 1 détem zjinych etnickych skupin plnohodnotné zéakladni
vzdélavani v zékladnich Skolach bézného typu. ,, Cilem naseho zakladniho Skolstvi by se tak
mél stat postupny prechod od tendence romské deti segregovat V mensinovych Skoldach
K tendenci tyto deti integrovat do kolektivii déti ve spadovych a béznych zdkladnich skoldch
(Balabanova, 1999, s. 341). Jednou z moznosti feSeni je snizeni poctu zaki ve tiidach
s romskymi détmi. Ucitel s menSim poctem zakil ve tfidé miZe s nimi individualné pracovat.
Jako dalsi feSeni se jevi ziizovani piipravnych ro¢nikl pro déti pétileté a déti v odkladu Skolni
dochazky. Velmi dilezita je otazka pedagogického persondlu s existenci specidlnich
pedagogli a pomocnych pedagogli. Pomocni pedagogové zaméstnani ve Skolach pied rokem
1998 nebyli placeni stitem, ale nevlddnimi, nestatnimi Casto zahrani¢nimi neziskovymi

organizacemi. Od roku 1998 jsou mzdy téchto pracovnikli hrazeny statem.

V roce 2005 byla Ministerstvem $kolstvi, mladeze a télovychovy Ceské republiky (déle jen

MSMT) zpracovana Koncepce véasné pée o déti ze sociokulturné znevyhodiiujiciho
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prostiedi v oblasti vzdélavani. Cilem opatieni je to, aby se zvySoval pocet zaki v hlavnim
vzdélavacim proudu a také zvySend UspéSnost téchto zakii. Nadale dochazi k podpote
ptipravnych tfid. VétSina absolventd téchto tfid poté uspésné zahajuje povinnou Skolni
dochazku v zékladnich skolach. Od 1. ledna 2005 je zfizovani pfipravnych tfid a funkce
asistenta pedagoga zakotvena ve $kolském zakon¢. Koncepce vEasné péce podporuje projekty
zaméfené¢ na zvySovani Skolni uspéSnosti Romu. Cile projektd sméfuji ke zvySovani
kompetence pedagogickych pracovniki vSech stupiii skol a dale ke zvySovani schopnosti

zékladniho Skolstvi zaClenovat socidln¢ znevyhodnéné zaky do ucebniho procesu.

5.3 Metody vyzkumu

Pojmovy aparat
K popisu zkoumané¢ reality budu pouZzivat pojmového aparatu:
Prostiedi

Pojem prosttedi je podle Krause (2008) pojmem vSeobecné zndmym a uzivanym. Vyskytuje
se Ve spolecenskych i pfirodnich védach. Existuje mnoho definic, které se vSak v jednom
shoduji:  ,,Vzdy jde o predméty, jevy  existujici  kolem  nds,  nezavisle

na nasem védomi, tedy o urcity prostor, o objektivni realitu” (Kraus, 2008, s. 66).

Podle obsahu prvk, jimiz je dané prostiedi v zdsadé tvoieno, rozliSuje Kraus (2008) prostredi

ptirodni, spolecenské a kulturni.
Sociokulturni prostredi

, Vyvoj a Zivotni draha kazdého jednotlivce jsou ve velké mire determinovany prostiedim,
které je obklopuje v detstvi, mladi i dospélosti. V kazdém prostredi jsou vedle fyzickych
a materialnich podminek (tzn. bydleni...) dillezité podminky oznacované jako soCiokulturni,
Jsou to zejména socioekonomicky status rodin, profese rodici, uroven vzdelani rodicii
a vrstevnické skupiny, kulturni vybavenost rodiny ¢i domdcnosti (napr. pocet knih). Vyzkumy
spolehlivé prokazuji, Ze faktory sociokulturniho prostredi vyrazné pusobi na socializaci deti
od narozeni, na jejich recovy a komunikacni rozvoj, na vzdelavaci vysledky ve skole, na volbu

vzdelavaci drahy a volbu povolani** (Pricha, Veteska, 2012, s. 233).
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Socialné znevyhodnény Zak

Za socialni znevyhodnéni déti, zakt a studentii se podle § 16 zakona ¢. 561/2004 Sb.

povazuje:

a) rodinné prostiedi snizkym socialné kulturnim postavenim, ohrozeni socialné

patologickymi jevy,
b) nafizena tstavni vychova nebo ulozena ochranna vychova,
¢) postaveni azylanta a u¢astnika fizeni o udéleni azylu na tizemi Ceské republiky.

Pro vzdelavani techto zaku (stejné jako zZdku se zdravotnim znevyhodnénim) jsou stanovena
opatreni tykajici se naplnovani jejich specialnich vzdeélavacich potieb. V praxi je situace
takova, ze zatimco pro Zaky se zdravotnim znevyhodnénim funguje kvalitni sit specidlnich
Skol, pro Zaky se socialnim zmnevyhodnénim je zatim toto zmevyhodnéni vyrovnavdano
nedostatecné (s vyjimkou pripravnych trid pro prevazné romské déti) (Pracha aj., 2009,
S. 267).

Socializace

,Socializace je vriistanim jedince do norem chovani a mezilidskych vztahu, které vznikly
V priitbéhu vyvoje spolecnosti, které se prenaseji z pokoleni na pokoleni kulturni tradici
a jejichz dodrzovani je sledovano socidlni kontrolou a systémem sankci* (Bednatikova, 2006,

s. 23).
Socialni adaptace

Druh adaptace (ptizplisobeni) jedince nebo socidlni skupiny na nové nebo zménéné socidlni

prostiedi.
Vychova

, Vychova je zamerné, cilevedomé piisobeni, které se projevuje vSestrannym formovanim
osobnosti a ma adaptacni, anticipacni a permanentni charakter. Je to specificky lidska

¢innost“ (Grecmanova aj., 1999, s. 50).
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Vzdélavani

., Vzdélavani muze byt povazovano za proces ziskavani a rozvoje védomosti, intelektovych
schopnosti a praktickych dovednosti, rozvoje rozumové stranky osobnosti, jejiho mysleni

’

a paméti.” Vzdeélavani lze chdpat jako proces vSestranné humanizace a kultivace

(enkulturace, socializace, personalizace) ¢loveka” (Grecmanova, 1999, s. 64, 65).

5.4 Pouzité metody sbéru dat

Pro svoje vyzkumné Setfeni jsem zvolila interview. ,,Interview patii mezi nejoblibenéjsi
a soucasné nejvyhodnéjsi metody pro ziskavani kvalitativnich dat” (Miovsky, 2006, s. 155).
Podle Miovského (2006) nelze provadét interview bez kombinace s metodami pozorovani,
protoze bez kvalitniho pozorovani neni mozné provadét kvalitni interview. Jedna se o citlivost
tazatele pii kladeni otazek a o vytvofeni vztahu s nim. Ja jsem si pro svij vyzkum zvolila
strukturované interview. |, Strukturované interview md pevné dané schéma, které je
pro tazatele zavazné a neumoznuje mu prilis velké zmeny ¢i upravy. Poradi a znéni otazek je
fixované” (Miovsky, 2006, s. 162). Podle Miovského (2006) je hlavni nevyhodou
strukturovaného interview omezeny prostor tazatele pro rozvijeni zajimavého tématu,
se kterym se plivodné nepocitalo. Snazila jsem se tuto nevyhodu eliminovat tim, Ze jsem
respondentim sice kladla pfedem stanovené otdzky VvV ur€eném pofadi, ale davala jsem
dotazovanym moznost, aby volné vyjadiili svlij nazor na véc. Tim se mi podafilo ziskat
zajimavé nazory romskych respondenti. Céste¢né jsem tak pouzila i prvky
Z polostrukturovaného interview. DrZela jsem se hlavnich zasad, které podle Miovského
(2006) jsou navazani kontaktu s dotazovanymi, informovani o uéelu mého rozhovoru,
informovani o mé osob&, o Case, ktery je tfeba na provedeni interview a také ziskani
0 souhlasu s interview jsem vzdy respondenty pozadala o jejich souhlas s interview. Moji
hlavni snahou bylo, aby pochopili, Ze nase spoluprace muze piinést nové poznatky
k problematice studia, vzdélavani Romu a k jejich naslednému zapojeni do bézného zivota

V majoritni spolecnosti.
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5.5 Vybér ucastniki Setfeni a charakteristika souboru

Pokud se mame zabyvat problematikou vzdélavani Romu, zajimaji nas divody, které je
vedly k rozhodnuti studovat a navic chceme znat faktory, které je vedly k tomu, Zze zdarné
absolvovali celé studium. Je pochopitelné, ze predmétem zajmu byli Romové, ktefi dosahli
alespon stiedoskolského vzdélani. Jako metodu vybéru vzorku jsme zvolili stratifikovany
zaméry (ucelovy) vzorek. ,, Zdakladni princip stratifikovaného zameérného vybéru vychazi
Z toho, ze zdkladni soubor je mozné dle vybranych kritérii rozdelit do urcitych vrstev. Posléze

pak z techto vrstev vybirame zdstupce * (Miovsky, 2006, s. 136).
Kritéria vybéru respondentii:

e vybrat respondenty z fad Romu;
e vyzkumny vzorek sestavit tak, aby byl zastoupen Romy, ktefi dosahli minimalné
stitedoSkolské vzdélani;

¢ souhlas respondentli na vyzkumném Setieni.

Vybér konkrétnich respondentt jsem konzultovala s vedouci prace s pani Mgr. Hutyrovou,
Ph.D., ktera mi pomohla ziskat né€které kontakty na vhodné ucastniky Setfeni. Dalsi
respondenty jsem ziskala na zaklad¢€ informaci od prvnich dotazovanych. Ziskani respondenti
predstavuji vyzkumny vzorek, ktery je sloZeny jednak z mladSich osob, ale i ze starSich.
Nejmladsi ma 20 let, nejstarsi ma 50 let. Co se tyka pohlavi a véku, je uvedeno v tabulce 1.
Ne&kteti jsou zaméstnani, néktefi jsou bez stdlého pracovniho poméru. Jejich vzdélani
a socidlni postaveni je znazornéno v tabulce 2. V prubéhu interview jsem prostiednictvim
pfipravenych otazek ziskala zajimavé ndzory, postoje a zkuSenosti Romt, kteti zdarné
ukon¢ili studium. Nektefi znich dosahli i wurcitého spoleCenského postaveni. Jsem
pfesvédéena o tom, Ze jejich ndzory podlozené praktickymi zkuSenostmi ze zivota mohou byt
prospésné pro romské etnikum a mohou byt i1 ur€itym navodem, jak ke studiu piistupovat

a jak ho zdarn¢ dokoncit.
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Tabulka 1: Struktura zkoumaného vzorku respondenti

Respondent Pohlavi Veék
R1 Muz 38 let
R2 Zena 50 let
R3 Muz 30 let
R4 Zena 25 let
R5 Zena 20 let
R6 Zena 23 let
R7 Zena 22 let
R 8 Muz 21 let
RO Zena 27 let
R 10 Muz 28 let

Vzorek zahrnuje 10 respondentil, ktefi jsou oznaceni pismeny R a €isly 1 az 10, z nichz je

6 zenského pohlavi a 4 muzského pohlavi.

Nasledujici tabulka ¢. 2 znazornuje vzdélani respondentli a jejich soucasné spolecenské

postaveni.
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Tabulka ¢. 2: Vzdélani a spolecenské postaveni respondenti

Respondent Vzdélani Spoledenské postaveni

R1 Stfedni odborné ucilisté Sigma Pracuje na Méstském wfadé v Hranicich, OSPOD - ( oddéleni
Hranice, vys$si odborna skola socialné pravni ochrany déti, péstounska péce), TSP- (terénni
socialné pravni, stfedni socialni socialni pracovnik: romska problematika), Clov&k v tisni v Prerové-
Skola v Praze na Evangelické pomoc ziskat lepsi bydleni. Uzce spolupracuje s SOS vesnickami
akademii, nyni studuji na Chval¢ov u Bystfice. Externé pracuje jako vedouci romského
Masarykové univerzité v Brné- krouzku- zalozil ho v roce 2011- funguje dodnes. Je ¢lenem vlady
obor socialni pedagogika rady CR- zaleZitosti romské menginy.

R?2 Stredni pedagogicka skola Nezaméstnana
Vv Pferové, poté Socialné pravni
akademie v Praze, IPPP v Praze
(pedagog)

R3 Masarykova univerzita v Brné- Pracuje jako socialni pracovnik v neziskové organizaci-
socialni péce Clovgk v tisni Pferov

R4 Stiedni primyslova Skola odévni Po matefské dovolené, nemize najit praci, bude jesté studovat
Prostéjov

R5 Stiedni Skola- vetejnopravni Studentka-bude pokracovat ve studiu na Univerzité Palackého
¢innost v Olomouci na Pravnické fakulté v oboru vetejna sprava

R6 Stfedni zahradnickd a ekonomickd | Nezaméstnana
Skola

R7 Univerzita Palackého v Olomouci- | Pracuje jako kosmeticka
Filozoficka fakulta — obor historie

R8 Stfedni zemédelska skola- Pracuje jako skladnik
Agropodnikani

(fidic€ retraku)

R9 Stiedni $kola socialni péce a sluzeb | Pracuje v neziskové organizaci

Zabieh (Nova 8kola o. p. s.) a &iste¢né pracuji na Ufadu prace na hmotné
nouzi
R 10 Stfedni ekonomicka skola Nezaméstnany

45




5.6 Proces tvorby dat a zpracovani ziskanych informaci

Struktura rozhovoru

Otazky jsou rozdélené do tii oblasti, které¢ na sebe logicky navazuji a které souvisi

s jednotlivymi dil¢imi cily.

1. Zjisténi nejcastéjSich mozZnych problémi romské mensiny v priubéhu studia

na zakladni, popripadé stiedni Skole.

Co jim nejvice prekazelo v prubéhu studia? Jaké méli vztahy s ostatnimi spoluzaky? Jak

k nim ptistupovali pedagogicti pracovnici?

2. Specifikace divodi, které vedly prisluSniky romské mensiny Kk rozhodnuti

studovat na stiedni nebo vysoké Skole.

M¢la na jejich rozhodnuti vliv rodina? Bylo pro né rozhodnuti studovat spojeno s vizi lepsi

budoucnosti? Jaky vliv méli na jejich rozhodnuti pedagogicti pracovnici?

3. Zjisténi faktori, které rozhodly o tom, Ze respondenti zdarné absolvovali celé

studium.

Stala se rozhodujicim faktorem uspéSného dokonceni studia jejich vlastni motivace
spojend s Zivotni filozofii a postojem k Zivotu? Nebo to byla spiSe podpora rodic¢ii? Jakou roli
piitom sehrali spoluzaci s majoritni spole¢nosti a jakou samotni pedagogové?

V navaznosti na stanovené okruhy byly pfipraveny konkrétni otdzky, na které respondenti

odpovidali béhem interview.

Prabéh Setieni

Setfeni probihalo v pribéhu mésict zati a fijen 2012. S respondenty jsem si domluvila
schiizky. Pribéh rozhovoru jsem zapisovala. VétSina respondenti méla k mému Setfeni
vstficny pfistup. Ocenovali, ze se zabyvam jejich problematikou. Téma bakalaiské prace je
zaujalo. Respondenti spolupracovali. Podafilo se mi ziskat mnoho zajimavych nazort,

odpovédi a postojii. Nékteré z nich budou piesné interpretovany v bakalarské praci.
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Zpracovani vyzkumnych dat

Informace jsem zaznamenavala v pisemné podob¢ na papir. Nepouzila jsem zaznamové
zafizeni s naslednym ptepisem, protoze jsem hned u prvnich respondenti vycitila ur¢itou
nedivéru a neochotu k nahravani jejich slovniho projevu. Proto jsem jejich odpovédi
na poloZené otazky zaznamenavala do bloku. Neprovadéla jsem tedy transkripci.? Nasledng
jsem pievedla textova data do elektronické podoby. Divodem pievodu dat je podle

Miovského (2006) predevsim Gspora Casu pii nasledné analyze a tiidéni dat.

5.7 Analyza ziskanych dat

Ziskana data od respondentli jsem analyzovala na zéklad¢ hledani spole¢nych a rozdilnych
znakl, vytvafeni kategorii a srovnavanim. U nékterych otdzek jsem postupovala metodou
prostého vyctu. Jednalo se tedy o kombinaci metod.

Prvni oblasti, na kterou jsem se zaméfila, bylo zjiSténi nejcastéjSich moznych problémi
romské mensiny v priibéhu studia na zakladni, popfipadé na stiedni Skole. K tomuto se

vztahuji otazky €. 7, 9 a 10.

Otazka ¢. 7: Setkali jste se v prubéhu studia s rasismem nebo s jinou formou diskriminace?

Na tuto otazku odpovédélo vSech 10 respondenti. Sedm respondentii uvedlo, Ze se
zejména na zakladni Skole setkali s riznymi projevy rasismu a diskriminace. Pievazné §lo
o projevy diskriminace ze strany spoluzdkil ve tfidé, obCas od spoluzakl z jinych tfid.
V jednom ptipad¢ dokonce ze strany ucitele. Projevy diskriminace byly rizné, pro zajimavost
uvadim odpovéd jednoho zrespondenti: ,, V télocviku mé nikdo nechtél do druzstva
a nazyvali mé prezdivkami typu kofila, morena. Na karnevalu jsem poslouchala, Ze nemusim
vymyslet masku, Ze jsem cernoska od prirody. Ano diskriminace bylo ve skole az moc!*
(respondent €. 4) Tti z respondent neméli ve Skole s diskriminaci a rasismem zadny problém.
Celkové lze z odpovédi usuzovat, ze urcité projevy diskriminace probihaly vice na zékladni
Skole. Na stfedni Skole jiz tyto projevy ustavaji. PotéSujicim zjisténim je to, Ze diskriminacni

projev ze strany pedagogi byl zaznamenan jen v jednom piipade.

® Transkripce — pievedeni dat netextové povahy do povahy textové (Miovsky, 2006, s. 205)
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Otazka €. 9: Jaké zkuSenosti mate ve vztahu se spoluzaky na zakladni a na stifedni Skole?

Pét z deseti respondenti hovoti o dobrych zkuSenostech ve vztazich se spoluzéky. Dva
Z nich dokonce o kamaradskych vztazich a uzasnych spoluzécich. Uvadim odpovéd’ jednoho
z respondentii: ,,Na zdakladni skole jsem méla uzasné spoluziky, se kterymi se dodnes
setkavam a mam mezi nimi opravdu dobré pratele. Na stredni skole to samé, méla jsem Stésti
na spoluzaky, mam mezi nimi dobré kamarady. Toho si moc vazim. “ (respondent €. 5)

Zbyvajicich pét respondentd uvadi, ze méli ve vztazich se spoluzaky problémy zejména
na zakladni Skole, na stfedni Skole tyto problémy postupné ustavaly. Zajimavé odpovida
na polozenou otazku jeden z respondentti: ,, Nekdo stdl za kamaradstvi, nékdo jen za pozdrav,
Jjini mi nestali ani za ten pozdrav. Bavila jsem se jen s témi, kteri mé méli radi. “ (respondent
¢. 4) Tento nazor ziejmé vystihuje objektivni situaci ve vétsiné tfid zakladnich Skol. Danou
situaci nelze idealizovat. Podstatna ¢ast zakl z majoritni spole¢nosti piichazi do Skoly
s uréitymi ndzory a pfedsudky, které zaznamenala doma od rodici a blizkého okoli a projevuji
k romskym zakdm urcitou nedtvéru a odstup. Svoji roli zpocatku sehrava i rozdil v barvé
pleti, urcité odlisnosti v feci a podobné. Jak vyplyva z nadzoru jednoho z respondentii, nelze
vSak hovoftit o tom, Ze by se vSichni spoluzici stavéli k romskym zakiim negativne. Nékteii se
k nim chovali ohleduplné a postupem cCasu si dokonce vytvoftili pratelské vztahy. Odpovédi
respondentll potvrzuji skutecnost, Ze s postupem casu se situace ve vztazich mezi romskymi
zéky a zaky z majoritni spole€nosti zlepSovala a na stfedni Skole vétSinou problémy téméf

vymizely.

Otazka €. 10: Zaclenili jste se do kolektivu Skolni tfidy? Pokud ano, jak jste toho dosahli?

Odpovédi respondentil na tuto otazku jsou rizné. Nékdo mél se zacleinovanim do kolektivu
vetsi problémy, nékdo mensi. Osm respondentd z 10 dotazovanych se s mensimi ¢i vétSimi
problémy do kolektivu tfidy zaclenili.  Tuto skutecnost vystihuje nazor jednoho
z respondentii: ,, Pri prvnim kontaktu s détmi jsem to neméla lehké diky rasistickym sporum.
Od paté tridy zjistili, Ze se umim branit, zacala jsem se libit klukiim, brali mé jinak. Pozdéji
vzniklo pratelstvi.* (respondent €. 2) Zpusoby, které pomohly k zacleniovani do kolektivu,
byly rtizné. VétSinou toho respondenti dosdhli tim, Ze se chovali pfirozené, kamaradsky
a slusné. Nékomu pomohl k za¢lenéni humor, nékomu sport, jinému hezky vzhled. Jen dva
z dotazovanych odpovidaji jednozna¢né, Ze se do kolektivu Skolni tfidy nikdy tuplné
nezaClenili. Tuto okolnost vystihuje odpovéd jednoho znich: ,, Nikdy jsem se uplné
nezaclenila. Ze zkusenosti a vypraveni Romii vim, Ze to mnozi méli tézke. Museli napriklad

upldacet své spoluzaky, aby si jich alespon vsimli. Stejné zuistali v ocich veétsiny jen ti cikani!“
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(respondent €. 4) Neni ucelem tento nazor jednoho z respondentl nijak zlehcovat. Romska
divka zfejm¢ méla takovou zkuSenost. Setkala se ve tfid€ s tim, Ze ji vétSina zakl majoritni
spole¢nosti mezi sebe nepiijala. Svoji podstatnou ulohu méli sehrat pedagogicti pracovnici,

kteti mohli situaci co nejdiive fesit a zabranit tak projeviim rasové diskriminace.
Druhou oblasti, na kterou jsem se zaméfila, byla specifikace diavodu, které uvadeji
dotazovani pfislusnici romské mensiny na otdzku, pro¢ se rozhodli studovat na stfedni,

popripadé vysoké Skole. K tomuto tématu se vztahuji otazky €. 1, 2, 12, 14 a 15.

Otazka ¢. 1: Co Vas motivovalo ke studiu na stfedni, popfipad€ vysoké $kole?

Pét z deseti respondentd spatiuje ve studiu na sttedni nebo vysoké Skole perspektivu své
lepsi budoucnosti spojené s jistéjSim uplatnénim na trhu prace. Pro tfi z respondentli byla
motivaci snaha dokazat svému okoli, Ze na to maji a také chtéli byt ptikladem pro ostatni
romské zaky. O tom svéd¢i nazor jednoho z nich: ,, Ziskdani novych poznatkii, poznat sam sebe,
dokazat, Ze Rom neni lenivy a ma touhu studovat.* (respondent ¢. 6) Jednoho z respondenti
ptiméli ke studiu rodice, jeden bral studium na stfedni Skole jako samoziejmost.

Da se fici, ze odpovedi respondentli vystihuji soucasny stav k pifistupu romské populace
ke vzdélani. VétSina romskych rodin nevidi ve vzdélavani prioritu. Svédéi o tom Ccasté
absence romskych zakt ve Skolni dochazce na zakladnich Skolach. Nékdy omluvené, jindy
1 neomluvené. Navs§tévovani zdkladni Skoly vnimaji ¢asto romské rodiny jako nutné zlo
v souvislosti s vyplacenim socialnich davek. Systém hodnot a romska psychika se zkratka
odlisuje od systému hodnot a psychiky majoritni spolec¢nosti. Z tohoto diivodu nas nemiize
piekvapit fakt, Ze pouze jeden z respondentl bral studium na stfedni Skole jako samoziejmost

(respondent €. 8).

Otazka €. 2: Jaky je Vas zivotni cil?

Vétsina respondentli spojuje sviyj Zivotni cil se Spokojenym Zivotem s rodinou a vlastnim
bydlenim. Jak tohoto cile ale dosdhnout? Pé&t z deseti respondentd hovoii v souvislosti
s zivotnim cilem o vzdélani nebo o dobré praci, ktera jim zajisti lepsi budoucnost. Presné to
vystihuje odpovéd’ respondenta €. 5: ,, Dostudovat vysokou Skolu, najit si vyhovujici praci
a mit spokojeny Zivot.“ Tt z respondent chtéji mit spokojeny Zivot, mit se dobfe, ale jiz
neuvadi, jak se k tomuto Zivotnimu cili dopracovat. Nespojuji lepsi budoucnost s podminkou
prace nebo se vzdélavanim. Naptiklad nazor respondenta €. 4: ,,Mit se dobre, byt skveélym

rodicem, clovekem. Dva z respondentil chtéji v zivoté pomahat druhym. Ojedinély nazor
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zazn€l od respondenta ¢. 10, ktery spatfuje Zivotni cil v odstranéni rasismu, jenz v nasi

spole¢nosti podle néj dosud pievazuje.

Otazka €. 12: Jaké vzdélani maji Vasi rodiée?

Je zfejmé, ze na rozhodnuti respondentli pokracovat ve studiu na stfedni, poptipad¢ vysoké
Skole mohlo mit vliv vzdélani jejich rodict. VSeobecné se hovoii o tom, Ze star$i generace
romské populace absolvovala vétSinou jen ¢ast zakladniho vzdélavani. Tato okolnost ma jisté
vliv na pfistup ke vzdélani jejich déti. Projevuji malou ochotu k domaci ptipravé, k ukolim
ze Skoly a nepodporuji dal§i vzdélavani svych déti. Jaké je tedy vzdélani rodic¢l naSich
respondentii? Lze vypozorovat urCitou odlisnost od bézné romské populace? Dva z deseti
respondentt uvedli, Ze jejich rodi¢e maji zakladni vzdélani, rodice péti dotazovanych ziskali
vyuéni list, dva z respondentii maji stfedoskolsky vzdélané rodi¢e a jeden respondent ma

vysokoskolsky vzdélané rodice.

Otazka ¢. 14: Jakd je VaSe zivotni filozofie a ndzor na zivot?

Mame-li specifikovat divody, pro¢ se respondenti rozhodli studovat na stfedni, popiipadé
vysoké $kole, nemiizeme vynechat jejich Zivotni filozofii a nazor na zivot. Ctyfi z deseti
respondentl preferuji v zivoté sluSnost a poctivost, kterd souvisi s tvorbou lepsiho svéta.
Uvadim zajimavou myslenku jednoho z respondentli: ,,Zij a nech zit. Hledds lepsi svét?
Prestan ho hledat a zacni ho tvorit! Krdasné to popisuje moje nejmilejsi knizka Maly princ.
(respondent ¢. 4) Dva zrespondenti si uvédomuji, Ze bez prace nejsou kolace. Jeden
dotazovany uvadi, ze je dalezité mit viru v Boha. Odpovédi dalSich dvou respondentt jsou
riznorodé a nelze znich jednoznaéné usuzovat na spojitost s rozhodnutim pokracovat
ve studiu na stfedni, poptipadé¢ vysoké Skole. Zajimavy a obsdhly ndzor zaznél
od respondenta ¢. 1. Uvadim zakladni myslenky jeho odpovédi: ,, Prej a bude Ti prano.
Delej to, co chces, aby Ti délali druzi... Radéji budu zdravy a bohaty nez chudy a nemocny.
Myslim si, ze proto musi clovek néco délat. SnazZim se Zit zdrave, pracovat na sobé, vzdélavat

se. Lze Kkonstatovat, ze zivotni filozofie a ndzor na zivot vétSiny respondentl je prave

jednim z mnoha diivodi, pro¢ se rozhodli rozsifit si své vzdélani.
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Otazka ¢. 15: Pokud se Vasi vrstevnici stavi ke vzdélani negativné, jaké k tomu uvadéji

diivody?

Uvedena otdzka s danym tématem zdanlivé nesouvisi. Nevystihuje nazory samotnych
respondenti, pouze jejich vrstevnikli. Piesto se podafilo zjistit dilezitou skutecnost. VétSina
vrstevnikil nasich respondenti ma ke vzd€lani negativni vztah. Sedm z nich vidi pficinu
tohoto stavu v roding, ktera je nijak nemotivuje ke vzd€lavani. Rodice nepracuji, pobiraji
socialni davky, neciti potiebu se vzdelavat. Nazory vétSiny vrstevniki vystihuje odpoveéd
prostiednictvim respondenta €. 4: ,, Maji to vzité od rodicu, jestlize vidi od rodicu, Ze neni
dulezité se vzdélavat a pracovat, déti téchto rodin nemaji ditvod proc¢ se vzdelavat a hlavné
nemaji vzor. Pokud nemaji podporu od rodicu, jde to tezko!* Zajimavou myslenku uvedl
respondent €. 1, ktery prezentuje nazory nékterych svych vrstevnikl: ,, Hlavnim diivodem je
nediivéra k uplatnéni svych dosazenych vysledkii ve skole. Neveri, ze kdyz budou napriklad
vyuceni, ze je nékdo zaméstna!““ Uvadi konkrétni ptibéh jednoho vrstevnika, ktery se vyucil
a nemohl najit v Ceské republice uplatnéni. Poté odesel do Anglie a tam dostal praci.
Uvedeny nazor stoji za zamysleni! Domnivam se, ze roz§ifena nabidka moznosti na trhu prace
pro romskou populaci by mohla byt ¢astecnym vychodiskem z neutéSené situace. ZajiSténa
nabidka prace pro vyucené nebo stfedoskolsky vzdélané Romy miZze byt tou spravnou
motivaci k vétsi aktivité v jejich vzdélavani.

Jeden respondent uvadi, ze jeho vrstevnici zkratka nechtéji studovat a zbyvajici respondent
sdéluje, Ze ,,nezna“. Neni ziejmé, zda nezna vrstevniky s negativnim vztahem ke studiu nebo

nezna divody, pro¢ maji negativni vztah ke studiu.
Treti oblasti, na kterou jsem se zaméfila, bylo zjiSténi faktoru, které respondenty vedly
k tomu, Ze zdarné absolvovali celé studium na stiedni, popfipadé vysoké Skole. K tomuto se

vztahuji otazky €. 3,4, 6 a 13.

Otazka €. 3: Podporovali Vas pfi studiu rodice?

Osm z deseti respondentd uvadi, ze je pii studiu rodice podporovali. Tato okolnost miize
souviset se vzdélanim rodict naSich respondentii. Vzhledem k tomu, Ze vétSina rodich
respondentll se alesponl vyucila nebo ziskala sttedoskolské vzdélani, mizeme vyslovit ndzor,
ze tato okolnost sehrala pozitivni roli v podpote respondentii ve studiu. Jen dva z respondentii
uvadi, ze je rodiCe pii studiu moc nepodporovali. Napiiklad odpovéd’ respondenta ¢. 8:
., Popravde moc ne. Spise z povinnosti, nez by chtéli.“ Je ztejmé, ze pokud vzdéelani neni pro

zejména star§i romskou populaci prioritou, neposkytuji svym détem potiebnou podporu
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a motivaci ke studiu. Naopak podstatna ¢ast nasich respondenti méla to Stésti, Ze jim rodice
podporu poskytovali. Tato okolnost se jisté spolupodilela na Gspé$ném a zdarném prub&hu

jejich studia.

Otazka €. 4: V ¢em spattfujete pomoc uditele pfi studiu?

Role ucitele ve vzdélavani je nezastupitelnd. Nejde jen o samotnou vyuku, ale také
o vytvoreni dobrych vztahli mezi zaky z majoritni spolecnosti s zaky jiného etnika. Realizace
multikulturni V}'Ichovylo, ktera by meéla vést k toleranci a ke snaSenlivosti mezi zéky je velice
dilezitd. Jakou roli sehrali ucitelé v zivot€ a ve vzdélavani nasich respondentii? Pievazna Cast
respondentl (8) hovoii o podpofe ze strany vyucujicich. Za vSechny uvadim vystiznou
odpovéd’ respondenta €. 1: ,, Na zdkladni skole mé ucitelka po skole doucovala, dostal jsem
Jjednicku a zazil jsem pocit uspéchu. Poznal jsem, Ze to jde.” Respondenti vidi podporu
ze strany pedagogli zejména v jejich pfistupu k nim. Napiiklad respondent ¢. 4, ktery uvadi:
., Jak ktery, dobry pomiize uz jen treba svym pristupem.* Pozitivnim zjisténim je skutecnost,
ze vétSina pedagogl nedé€lala rozdily mezi zéky a vétSina respondentd vibec nepocitovala
diskriminaci. Pouze dva respondenti neuvadéji konkrétni pomoc ze strany ucitele. Ojedinély

nazor zaznél od respondenta €. 3: ,, Ucitel meé odrazoval, ¥ikal, Ze cikan to nikam nedotahne. *

Lze ptedpokladat, Ze tento diskriminujici nazor vyslovil pouze jeden z ucitel.

Otazka ¢. 6: Kdo byl Vasim vzorem ve studiu?

Ctyfi zcelkového poétu deseti respondentd uvadéji jako vzor svého ugitele.
Tfi z respondentl méli na vzor nékoho zrodiny nebo ze svych kamaradd. Pro jednoho
zZ respondentt jsou vzorem lepsi Zaci. Zajimavy nazor zaznél od respondenta €. 4, ktery uvadi:
,Lidé vmém okoli, kteri maji néjakou Skolu. Mam rada vzdélané lidi.” Pouze jeden
respondent nemél ve studiu Zadny vzor. Lze konstatovat, ze pro vétSinu respondentti jsou tedy

vzorem lidé (at’ uz ucitelé nebo Zaci), kteti jsou vzdélani nebo maji ke vzdélani kladny vztah.

1% Multikulturni vychova je proces, jehoz prostfednictvim si jednotlivci maji vytvaret dispozice k pozitivnimu
vnimani a hodnoceni kulturnich systémi odlisnych od jejich vlastni kultury a na tomto zékladé maji regulovat
své chovani k pfislusnikim jinych kultur. Soucasné je multikulturni vychova konkrétni vzdélavaci program,
ktery zabezpecuje zakim z etnickych, rasovych, nabozenskych a jinych minorit takové ucebni prostiedi a takové
vzdélavaci obsahy, jez jsou pfizpisobeny specifickym jazykovym, kulturnim a jinym potiebam téchto zaka
(Pricha, s. 167, 2000).
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Otazka €. 13: Jaky mate nazor na vzdélani?

V teoretické casti jsem hovofila o hodnotové orientaci Roml. V ¢em se nejvice lisi

od nazoru ptislusnikd majoritni spole¢nosti? Jaké zivotni hodnoty preferuji? Podle Bakalare

vvvvvv

vvvvv

Jaky nazor na vzdélani maji nasi respondenti? Vzhledem k tomu, Ze vyzkumny vzorek
nebyl vybran nahodile, ale jedna se o Romy, ktefi jiz dosahli urCitého vzdé€lani, da se
ocekavat, ze jejich postoj ke vzdélani mize byt odlisny od bézné romské populace. Nas
predpoklad se potvrdil. VSech deset respondentt pripisuje vzdélani veliky vyznam. Nékteti ho
chéapou jako lepsi pfilezitost pro ekonomické zajisténi, jini vidi ve vzdélani moznost, jak se
Iépe integrovat v majoritni spolecnosti. Uvadim vystiznou odpovéd respondenta ¢. 1:
., Vzdelani je jedinou cestou, jak se vymanit ze zajetych koleji, dava Romum Sanci integrovat
se do majoritni spolecnosti a zajistit si lepsi Zivot, nejen ekonomicky. Dospélé Romy nezméni
ani vzdelani, ale u deti je vzdeélani jedinou Sanci, protoze je nasméruje k jinému stylu zivota.
Respondent uvedl zajimavou myslenku, kdy on sam preferuje vzdéldvani romskych déti.

V tom vidi budoucnost. Vzdé€lavani stars$i generace Romi jiz nepfipisuje takovy vyznam.

Otazky €. 5 a 8 pfimo nesouvisi s pfedchozimi tfemi okruhy, kterym jsem se vénovala.
Odpovédi na otazku €. 5 nam davaji ptehled o tom, jaky obor respondenti studuji a v jakém
pracuji. Z odpovédi respondentli na otazku ¢. 8 1ze zjistit, zda studuji stfedni nebo vysokou
skolu i jejich sourozenci. Sest z nich odpovédélo kladné, &tyfi z respondentil zaporng. Otazka

W

¢. 11 (Pokud jste se do kolektivu $kolni t¥idy nezadlenili, jaké davody Vas vedly

Kk pokracovani ve studiu?) je podobna otazce €. 10 a odpovédi se prolinaji. Navic otazka ztraci

smysl, protoze vétSina respondentl se do kolektivu zaclenila.

5.8 Interpretace

Z Setieni jsme ziskali zajimavé informace a nazory respondenti. Je tieba si pfipomenout,
7e nas vyzkumny vzorek tvoii Romove, ktefi jiz dosahli urc¢itého vzdélani a postaveni. Nékdo
by mohl namitnout, Ze z tohoto diivodu nejde o zjisténi objektivni situace, protoze podstatna
¢ast romské populace nema stfedni nebo vysokoskolské vzdélani. Z tohoto diivodu se ndzory

respondentii mohou odliSovat od nazorii romské vétSiny. Nas ale pravé zajimaly odpovedi
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a postoje Romil, ktefi maji stfedosSkolské nebo vysokoskolské vzdélani. Chtéli jsme zjistit
vSechny okolnosti v souvislosti s jejich rodinnou a studiem. Byly stanoveny tii diléi cile
vyzkumného Setfeni. Podarilo se splnit tyto dil¢i cile? Nasli jsme odpovédi na vSechny
stanoven¢ otazky?

Prvnim dil¢im cilem bylo zjistit, S jakymi mozZnymi problémy se setkdavali dotazovani
prislusnici romské mensiny pri absolvovani zakladni, popripadé stredni Skoly. Z odpovédi
respondentll zjiStujeme, Ze se jednalo zejména v pocCatecni fazi studia o projevy urcité
diskriminace ze strany spoluzaka ve tfid¢, popiipadé ze strany zaka z jinych téid. Vyjimecné
Slo o diskriminaci ze strany pedagoga. Projevy nesnaSenlivosti vSak postupem casu ustavaly
a na stfedni Skole témét vymizely.

Dal$im z problému byly vztahy se spoluzaky, kdy polovina respondentd méla ve tiidé
dobré vztahy, ale dal$i pét respondentii hovoti o urCitych problémech zejména na zdkladni
Skole. Kofeny téchto problémil Ize spatfovat v tom, ze vétSina zakli z majoritni spolecnosti
ptichazi do skoly s urcitymi pfedsudky a nazory, které ziskd doma v rodin€ od svych rodic¢t
nebo sourozencld. Svoji roli pochopitelné sehrava i urcitd odliSnost v barvé pleti, feci,
mentalit¢ a podobné. Pocatecni nedivéra je vSak postupné eliminovana a vztahy mezi
majoritni a romskou mensinou se lepsi.

S dobrymi nebo Spatnymi vztahy se spoluzaky uzce souvisi za€leniovani do tiFidniho
kolektivu. Podafilo se nam zjistit, ze osm z deseti respondenti se s menSimi ¢i vE&tSimi
problémy do kolektivu zaclenilo, coZ je potéSujici skutec¢nost. Jen dva se do kolektivu tiidy
nikdy potfadné€ nezaclenili. Nas pochopitelné zajimaji okolnosti, jak se podafilo romskym
zakim zaclenéni do kolektivu. Zjistujeme, Ze navodem je pfirozené, kamaradské a slusné
chovani. Ne¢kdy pomtze hezky vzhled, jindy humor v jednéani. Z odpovédi respondentti 1ze
vyCist 1 to, ze podstatnou ulohu pii zacleovani do kolektivu sehravaji pedagogicti
pracovnici, ktefi dokazali zabranit projevim rasové diskriminace, stirali rozdily
mezi majoritni vétS§inou a Romy a jednali v duchu multikulturni vychovy.

Druhym dil¢im cilem bylo zjistit a specifikovat diivody, které uvadeji dotazovani
prislusnici romské mensiny na otazku, proc se rozhodli studovat na stredni, popripade vysoké
Skole. Jaké jsou tedy jejich diivody? Z odpovédi zjistujeme, Ze to byla piedevsim perspektiva
lepSi budoucnosti spojend s jistéjSim uplatnénim na trhu prace. Déle Slo o snahu dokazat
svému okoli, ze na to maji. Bohuzel je tieba si pfiznat, Ze naopak vétSina romskych rodin
nevidi ve vzdélavani prioritu. N&§ vyzkumny vzorek se do jist¢ miry odliSuje od vétSiny
romské populace, ale o to nam prave §lo. Zjistit nazory stfedoSkolsky a vysokoskolsky

vzdélanych Romi.
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S rozhodnutim studovat souvisi nepochybn¢ i Zivetni cil jedincd. Zjistili jsme, ze Zivotnim
cilem respondentll je zajisténi dobré prace, kterd je zarukou lepsi budoucnosti. Respondenti
chapou, Ze jim k tomu pomiize pravé vyssi vzdélani. Cast respondentl by chtéla pomahat
druhym. Vzdélani jim i v tomto ohledu mize byt dobrym pomocnikem. Jen mald cast
respondentll chce mit spokojeny Zivot, ale neuvadi zptisob, jak se k nému dopracovat.
Pii vyctu davodid, pro¢ respondenti rozhodli studovat na stfedni nebo vysoké Skole,
nemuzeme vynechat vliv rodiny. Z pifedchoziho studia materialti o romské problematice jsme
zjistili, ze rodina sehrava ve vét§iné romskych rodin negativni roli. Je tomu tak i u rodin
nasich respondentti? Nebo méli pravé oni §tésti, ze je rodina motivovala? Napovédét by
Vv tomto piipadé mohlo zjisténi, jakého vzdélani dosédhli rodice respondentii. Lze se jisté
domnivat, ze vzdé¢lani rodi¢e Romi mohou mit pozitivni vliv na své déti v oblasti vzdélavani.
Zjistujeme, ze vétSina rodi¢l naSich respondentii ziskala minimalné vyuéni list, dokonce
néktefi jsou stfedoskolsky a vysokoSkolsky vzdélani. Nas predpoklad se tedy vyplnil.

Mohla pfispét k rozhodnuti studovat Zivetni filozofie nebo nazor respondenti na zivot?
Domnivam se, ze ano a odpovédi respondenti mulj nazor potvrzuji. Respondenti hovofti
o slusnosti, poctivost a tvorbé lepSiho svéta. Uvédomuji si zndmou pravdu, Ze bez prace
nejsou kolace. Jejich Zzivotni filozofie souvisi s rozhodnutim, rozsifit si svoje vzdélani.
Vyzkumnym Setfenim se podafilo ziskat i ndzory vrstevnikli naSich respondentd. Jejich
nazory potvrzuji nase predpoklady. Zjistujeme, ze ptevazna cast romskych vrstevnikil se stavi
ke vzdelani negativné. Jako hlavni diivod uvadi vliv rodiny. Rodina je nemotivuje. Rodice
pobiraji socialni davky a nemaji potfebu se vzdélavat. Negativni roli sehravd ziejmé
1 nediivéra v jejich nasledné uplatnéni 1 v ptipad€, ze dosahnou urcitého vzdelani. Uvedené
zjiSténi nelze prehlizet a stoji za zamysleni. Lepsi nabidka na trhu prace pro Romy by mohla
sehrat pozitivni roli v pfistupu ke studiu, zejména u mladsi generace Romt.

Tretim dil¢im cilem bylo zjisténi faktorii, které respondenty vedly ktomu, Ze zdarné
absolvovali celé studium na stredni, popripadé vysoké Skole. Z odpovédi respondentii
jednoznacné vyplyva, Ze vétSina znich byla podporovana pii studiu rodi¢i. Podpora
ze strany rodici byla tedy jednim z hlavnich faktort podilejicich se na zdarném absolvovani
studia. Dalsim dilezitym faktorem pro respondenty byla pozitivni role ucitele. Potvrzuje to
pfevazna ¢ast respondentli. VéEtsina pedagogli nedélala rozdily mezi zaky, snazili se romské
zaky doucovat a zamezit rasové diskriminaci. Pfi studiu mél kazdy z respondenti néjaky
vzor, ktery ho v pribehu studia motivoval k vétSimu usili a stal se tak 1 jednim z faktort
uspésnosti studia. Neni ndhodou, Ze vzorem pro dotazované byli pedagogicti pracovnici, dale

nékteti clenové rodiny nebo uspé$ni kamaradi. Podstatnym faktorem majicim vliv na zdarné
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ukonceni studia je i samotna osobnost respondenti. Maji ke vzdélani kladny vztah?
Uvédomuji si jeho dilezitost? Vyzkumné Setfeni dalo odpovéd’ i na tyto otdzky. Ziejmé nas
nepiekvapi, ze vSech deset respondenti pripisuje vzdélani veliky vyznam. At uz z divodu

ekonomického zajisténi nebo z ditvodu lepsi integrace v majoritni spolecnosti.

5.9 Zavér Setreni

Cile Setteni byly naplnény. Z odpovédi respondentii byly ziskdny cenné informace, které
nam pomohly odpovédét na stanovené otazky. Kazdé zacatky jsou tézké. Tézké zacatky
prozivali 1 na$i respondenti na zakladni Skole, kde pocitili ur¢ité projevy diskriminace. Je
ukolem pedagogt, aby témto projeviim zabranili. Vyzkumné Setfeni potvrdilo vyznamny vliv
rodiny na romské zaky. V pfipad€é naSeho vyzkumného vzorku vliv pozitivni, v piipadé
vétsiny ostatnich romskych rodin vSak vliv negativni. Zde tedy nachazime cestu Kk uspéchu.
Spravna a presvédCiva osvéta v romskych rodiniach by pomohla FeSit neuspéSnost
ve studiu romskych zZakid. Alarmujicim zjiSténim je skuteCnost, Zze roms$ti Zaci neveéri
ve svoje pracovni uplatnéni na trhu prace ani po absolvovani studia a ztraci tak svoji motivaci
ke studiu. Resenim by mohlo byt zlepSeni nabidKky na trhu prace pro romské studenty, ktefi
uspesné absolvuji studium. Otdzkou vSak zlstavaji ekonomické moznosti nasi spolecnosti,

ktera se stejné jako jiné zemé Evropy potyka s hospodaiskou krizi a s nezaméstnanosti.
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ZAVER

Predlozena bakalafskd prace je =zaméfena na problematiku vzdelavani zaku
ze sociokulturné znevyhodnéného prostiedi. Vzhledem k tomu, Ze podstatna ¢ast téchto zaku
je tvofena détmi romského etnika, je prace konkrétné sméfovana pravé k tomuto tématu.
Cilem prace je popsat uvedenou problematiku, vysvétlit pojmy sociokulturné znevyhodnéné
prostredi, socidlni znevyhodnéni, socialné vyloucené lokality, proniknout do historie Romi,
ktera maze byt inspiratnim zdrojem poznatkli pro nasledujici kroky v oblasti vzdélavani
romského etnika tim, Zze ndm pomuize poznat jejich specifika, mysleni, odlisnosti od majoritni
spole¢nosti a jejich zivotni hodnoty. Provedené vyzkumné Setfeni odpovédélo na otazky,
s jakymi prekazkami se romsti zaci setkdvali na zékladni a poté na stfedni Skole, jaké divody
je vedly Kkrozhodnuti studovat na stfedni popiipadé vysoké Skole a které faktory
se rozhodujici mérou podilely na tom, ze zdarné absolvovali celé studium. Hlavnim
poslanim vyzkumného Setfeni bylo tedy identifikovat okolnosti, které mohou zménit
dosavadni neudspésnost ve vzdélavani Zaki romského etnika. Zjisténé poznatky by mohly
byt vyuzity v soucasné pedagogické praxi. Z tohoto diivodu byl zdamérné vybran vyzkumny
vzorek z fad Romu, ktefi jiz dosahli ur¢itého stupné vzdélani a byly zjistovany jejich nazory,

postfehy a zkuSenosti z dané problematiky.

r wr

V teoretické ¢asti jsem s vyuzitim materiald riznych autord popsala, které déti jsou
zahrnuty do oblasti sociokulturné znevyhodnéného prostfedi. Dale jsem se zabyvala
problematikou socialniho vylouceni v souvislosti se vzdélavanim romskych déti. Povazovala
jsem za nutné vénovat se i historii Romd, jejiz poznadni ndm mutize pomoci 1épe pochopit
romské etnikum, jejich tradice, kulturu, zvyky, nedtivéru k majoritni spolec¢nosti, k institucim
a tim padem i ke Skole. V zavéru teoretické Casti jsem se vénovala strategii boje proti
socialnimu vylou€eni, ktera popisuje soucasnou situaci v riznych oblastech zivota obyvatel
socialn¢ vyloucenych lokalit. S ohledem na téma bakalafské prace jsem se nejvice zaméfila
pravé na oblast vzdélavani. Obsahem strategie jsou i navrhovana opatieni, ktera maji ptispét

ke zlepseni soucasné neutésené situace v oblasti vzdélavani.

V empirické ¢asti prace bylo realizovano vyzkumné Setfeni ve formé interwiev.
V pribéhu rozhovorii odpovidali respondenti na patnact predem pfipravenych otazek
zaméfenych na problematiku vzdélavani. NasSim vyzkumnym Setfenim byly ziskany dtlezité

informace o zkuSenostech a nazorech dotazovanych Romu Vv oblasti vzdélavani. Dllezité je
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okolnost, ze popisované zkuSenosti a poznatky byly ziskany od vzdélanych Romu. Nasledna
realizace téchto poznatkti mize byt jednou z moznosti, jak zlepSit souCasnou neutéSenou
situaci v oblasti vzdélavani romskych zakd. V koneéném disledku se tak mohou vysledky
vyzkumného Seti‘eni vyznamné spolupodilet na integraci Romi vV majoritni spole¢nosti.
Bakalarska prace potvrdila jednu zdsadu. Romy neni mozné asimilovat, potlacit jejich zvyky,
tradice, kulturu a jazyk. Musime je respektovat jako narodnostni mensinu se v§emi jejimi
odli$nostmi. Dulezité je pochopit jejich kulturu, protoze potom se nam stane piijatelnéjsi.
Zejména v oblasti vzd€lavani je nutné podpofit veskera opatieni, ktera povedou ke zlepseni

dané situace. Poznatky ziskané bakaldfskou praci ndm k tomu mohou dobie poslouZit.

Cil prace byl tedy naplnén. Podafilo se nam odpoveédét na zadané vyzkumné otazky.
S pomoci odpovédi respondentt jsme zjistili piekazky a problémy, se kterymi se romsti
respondenti setkdvali béhem svého studia. Tyto problémy je nutné v pribéhu vzdélavaciho
procesu na $kolach minimalizovat, protoze mohou narusit fadny pribéh studia Romi. Dale
jsme zjistili divody, které vedly respondenty k jejich rozhodnuti studovat. Cennym zjisténim
byla identifikace faktori, které pomohly Romim zdarné uskutecnit celé studium.
Podpora téchto zjisténych faktord ve spolec¢nosti spolu s uskute¢iovanim myslenek Jana
Amose Komenského v praxi mize jednoznaéné pomoci ke zlepSeni soucasné situace
ve vzdélavani Romu. Je to dulezity krok k uspéSné integraci romské narodnostni menSiny

do nasi majoritni spolec¢nosti.
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Priloha ¢. 1

®

10

11.

12.

13.

14.

15.

Otazky strukturovaného rozhovoru

Co Vas motivovalo ke studiu na stiedni poptipadé vysoké skole?
Jaky je Vas zivotni cil?
Podporovali Vas pii studiu rodice?

V ¢em spatiujete pomoc uditele pii studiu?

. Jaky obor jste studoval/a a Vv jakém oboru pracujete?

Kdo byl Vasim vzorem ve studiu?

Setkali jste se v prab¢hu studia s rasismem nebo jinou formou diskriminace?
Studuje nékdo z Vasich sourozenct na stfedni nebo vysoké skole?
Jaké zkuSenosti mate ve vztahu se spoluzaky na zakladni a stiedni Skole?

. Zaclenili jste se do kolektivu skolni tfidy? Pokud ano, jak jste toho dosahli?

Pokud jste se do kolektivu skolni tfidy nezaclenili, jaké divody Vas vedli k pokracovani
ve studiu?

Jaké vzdélani maji Vasi rodice?

Jaky mate nazor na vzdélani?

Jaka je Vase Zivotni filozofie a nazor na Zivot?

Pokud se Vasi vrstevnici stavi ke vzdélavani negativné, jaké k tomu maji davody?

65



Priloha ¢. 2

Otazka ¢. 1: Co Vias motivovalo ke studiu na stiedni poptipadé vysoké skole?

Odpovédi respondentii:

e Rodice, byt prikladem détem

e Prace s détmi

e Lepsi uplatnéni na pracovnim trhu

e Zijem o studium, lepsi budoucnost

e Vysoka Skola - znamena lepsi Zivot

e Ziskani novych poznatkl, poznat sdm sebe, dokazat, Ze Rom neni lenivy a ma touhu
studovat

e Stfedni — nutnost maturity - lepsi uplatnéni na trhu prace, vysoka skola — to samé.

¢ Bral jsem to jako samoziejmost

e Rodice, lepsi budoucnost, jak pro m¢, tak pro budouci déti, lepsi uplatnéni na trhu
prace

e Pocit byt na stfedni Skole

Otazka €. 2: Jaky je VAS Zivotni cil?

Odpovédi respondentii:

e Mit kvalitni rodinu

e Vytvorit distojné prostiedi pro dalsi generace

e Byt napomocny druhym

e Mit se dobie, byt skvélym rodi¢em, clovékem

e Dostudovat vysokou Skolu, najit si vyhovujici praci- spokojeny Zivot

e Mit dobrou préci, rodinu a lidi kolem sebe

e Mit spokojenou rodinu a dobrou praci.

e Vlastni bydleni a prace, ktera mé nepfestane bavit

e Radné se uplatnit na trhu prace, zalozit si rodinu a zabezpecit ji, minimalng studium
na vyssi odborné skole

e Aby tady nevladl potad rasismus
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Otazka €. 3: Podporovali Vas pii studiu rodice?

Odpovédi respondentii:

e Ano hlavn¢ manzelka

e Podporovali mé v tézkych chvilich

e Pomahaji mi, jak mohou

e Ano, pfedevsim oni

e Ano podporuji stale (financ¢ni 1 psychickd podpora)

e Matka a kamaradi

e Ani moc ne.

e Po pravdé moc ne. Spise z povinnosti, nez ze by chtéli
e Ano podporovali, jak mohli

e Podporovali

Otazka ¢. 4: V ¢em spatiujete pomoc ucitele pii studiu?

Odpovédi respondentii:

e Na zakladni Skole mé ucitelka matematiky po Skole doucovala, dostal jsem jedni¢ku
a zazil jsem pocit uspéchu, poznal jsem, Ze to jde

e Pomohlo mi hodné uciteld, pani feditelka pfisla ke mné domd, kdyz jsem byla
nemocna

e Ucitel mé odrazoval (cikéan to nikam nedotdhne)

e V9. tfidé mi ucitelka pomohla s pfipravou na stfedni Skolu. Ve spousté ucitelti, které
jsem potkala, mohu podékovat jen nékterym

e Byla jsem posuzovana jako moji spoluzaci, ucitelé me brali jako ostatni

e Pomoc pfi dokonceni studia

e Jak ktery, dobry pomuze vzdy, uz jen tfeba svym piistupem

¢ Hodné mé vidéli jako snazivého a to stacilo

e Nepotiebovala jsem n¢jaké zvlastni zachazeni, studovala jsem tak, jak ostatni studenti

e Abych mél samé jednicky
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Otazka ¢. 5: Jaky obor jste studoval/a a v jakém oboru pracujete?

Odpovédi respondentii:

Stiedni odborné ucilisté Sigma Hranice, vyss$i odbornd socidlné pravni a stiedni
socidlni Skola v Praze, Evangelickd akademie, Masarykova univerzita v Brn¢-
Socialni pedagogika, pracuji na Méstském uradé v Hranicich,
OSPOD (Oddéleni socialn¢ pravni ochrany déti), TSP- terénni socidlni pracovnik
(romskéa problematika), Clovék v tisni v Pferové (lepsi bydleni), uzka spoluprace
s SOS vesnickami- Chvalcov u Bystfice, vedouci romského krouzku
(2001), ¢lenem vlady rady CR- zaleZitosti romské mensiny

Stfedni pedagogicka Skola v Pferové, Socidlné pravni akademie v Praze, v souCasné
dobé nezaméstnana

Socialni péci, pracuji v neziskové organizaci

Stfedni primyslova Skola odévni Prostéjov

Veftejné spravni ¢innost

Stfedni zahradnickd a ekonomicka Skola, momentaln¢ bez prace

Historie, ale ted’ pracuji coby kosmeticka

Stfedni zemédé¢lskd Skola — Agropodnikéni, pracuji jako skladnik (fidi¢
retraku- vysokozdvizného voziku)

Socialni prace pro etnické skupiny a pracuji v neziskové organizaci (Nova Skola o.p.s.)
a ¢asteéné pracuji na Utadu prace na hmotné nouzi

Stifedni ekonomicka Skola

Otazka ¢. 6: Kdo byl Va$im vzorem ve studiu?

Odpovédi respondentii:

Kamaradka - dala mi knihu, ptala se mé na obsah (motivace)
Profesofi

Reditel

Lidé v mém okoli, kteti maji néjakou Skolu, mam rada vzdélané lidi
Starsi bratr

Babicka
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e Ucitel na biologii — ucil nas z hlavy, nepotieboval pomticky.
e Lepsi zaci nez ja

e Nikdo

e Ucitelka

Otazka ¢&. 7: Setkali jste se v prubéhu studia s rasismem nebo jinou formou diskriminace?

Odpovédi respondentii:

Ano setkal na zdkladni Skole, ano (nadavky, ale impulz od rodi¢l), na stiedni

a vysoké uz ne

e Ano, setkala do 5. tfidy zékladni Skoly hodné

e Na zékladni Skole ano dost ¢asto i od ucitelt

e Jisté, od prvni chvile, kdy romské dit¢ musi jit do kolektivu neromskych déti
do hlavy, Ze cikén je néco moc Spatného a slysi to denné z médii, v t€locviku mé nikdo
nechtél do druzZstva a nazyvali mé pfezdivkami typu kofila, morena, na karnevalu jsem
poslouchala, jak nemusim vymyslet masku, Ze jsem cernoska od piirody, Ano rasismu
bylo ve skole az moc

e Ze strany spoluzakil jsem Zadny problém neméla

e Teror od spoluzaku z jinych tiid

e Ano

e Ano setkal, uz na prvnim stupni zékladni Skoly a zaleZi na sloZeni tfidy a na Skole

e Ano setkala jsem se na ZS

e Ne, vSe bylo v pohodé€ a rozuméli jsme si spolu

Otazka ¢. 8: Studuje nékdo z Vasich sourozencu na stiedni nebo vysoké Skole?

Odpovédi respondentii:

e Ano sestra studuje. Udé€lala maturitu na gymnaziu a hlasi se na Univerzitu Palackého
vV Olomouci na Prévnickou fakultu, mam sestry dvojcata, které maji nyni 20 let.

Jako jejich star$i bratr jsem je naucil Cist uz v 5 letech. Doucoval jsem je, kdyz byly
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na ZS. Nutil jsem je, aby mély samé jedni¢ky a to i tak, Ze jsem je motivoval
v 8. tfid¢, kdyz jsem fekl, ze si mizou ptat, co budou chtit, kdyz budou mit samé
jednicky. Sestra chtéla leps$i mobil, velmi se snazila, ale dostala jednu dvojku a tak nic
nedostala. Dnes ji motivuji jinak a to tim, ze ji pomaham ziskat materidly a koupil
jsem ji novy notebook (méla ho pokazeny)

e Bratr je vyucen v oboru

e Studuji pouze ja

e Ano

e Moje sestra studovala uc¢ebni obor s vyucnim listem a mdj bratr stale studuje

e Jsem jedinacek

e Ano

e Studuji

¢ Ano studuji

e Nejenom ja

Otazka ¢. 9: Jaké zkuSenosti mate ve vztahu se spoluzaky na zdkladni a stfedni Skole?

Odpovédi respondentii:

e Na zakladni Skole jsem byl jediny jiny, proto jsem mél mensi konflikty, na stfedni
Skole bez problému, kamaradské vztahy, dodnes se schazime

e Na zékladni Skole do 5. tfidy hodné negativni, od 5. tfidy se spory zménily
Vv pratelstvi, na stfedni Skole jsem neméla problémy

e Jsme kamaradi a pomahame si

e Nc¢kdo stal za kamaradstvi, nékdo jen za pozdrav, jini mi nestali ani za ten pozdrav.
Bavila jsem se jen s témi, kteti m& méli radi, logicky

e Na zakladni Skole jsem méla uzasné spoluzaky, se kterymi se dodnes setkavdm a mam
mezi nimi opravdu dobré pratele, na stfedni Skole to samé, méla jsem Stésti
na spoluzéky, mam mezi nimi dobré kamarady. Toho si moc vazim

e Na zakladni Skole moc pfijemné, stravila jsem s nimi 7 let a na stfedni Skole jsem vice
ozila, citila jsem se volna

e a) byli to pitomci b) tam uz méli rozum.

e a)dobré, b) jeste lepsi
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a) z 80% mam dobr¢, b) 100% dobré zkusenosti

Mam dobré zkuSenosti

Otazka €. 10: Zadlenili jste se do kolektivu Skolni tfidy? Pokud ano, jak jste toho dosahli?

Odpovédi respondentii:

Klasickou cestou- byl jsem pfirozeny a kamaradsky a snazil jsem se feSit problémy
neagresivné

Pii prvotnim kontaktu s détmi jsem to neméla lehké diky rasistickym sporiim
Od 5. tiidy zjistili, Zze se umim branit, zacala jsem se libit klukiim, brali mé& jinak,
potom vzniklo pratelstvi. Méla jsem ochrance stars$i bratry

V¢étSina jsou Romoveé, takze. ..

Nikdy jsem se Uplné nezaclenila, ze zkuSenosti a vypravéni mych zndmych Romi
vim, ze to mnozi méli t€zké. Museli napiiklad uplacet své spoluzaky, aby si jich
alesponi v§imli (stejné zastali v o¢ich vétSiny jen Ti ,, cikdni )

Jsem slusn€ vychovand a chovala jsem se sluSn€¢ a myslim, ze to je hlavni. Ukézala

jsem jim, Ze se na m¢ ve vSiem mohou spolehnout

Tichosti a snaZivosti

Byla jsem sama sebou

M¢1 jsem vlastni kolektiv. Dokéazal jsem svym humorem pfildkat i premianty
Pravdépodobné svoji ak¢énosti a svymi napady, které smetly kolektiv, upfimnosti

Rozuméli jsme si spolu, brali mé takového, jaky jsem

W

Otazka ¢. 11: Pokud jste se do kolektivu Skolni tfidy nezadélenili, jaké divody Vas vedli
K pokradovani ve studiu?

Odpovédi respondentii:

Zaclenil a stale studuji
Je to o Stésti daného ¢loveka, o postoji v roding, jak je Skola pfijme, ja jsem méla Stésti
na pedagogy 1 na pani feditelku

Zaclenil
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e Studovala jsem ptfedevsim pro sebe, od mala jsem véd¢la, v jaké spolecnosti ziji, Ze je
tady velmi rasisticka spolecnost, byla jsem na to pfipravena, necekala jsem, ze si diky
Skole najdu kamarady nebo nikdy mé nenapadlo chodit do Skoly hlavné kviili
spoluzdkim. Pokud jsem kamarady nasla, byli to opravdu inteligentni lidi, ktefi
nehledéli na rasu, barvu pleti atd.

e Vzdycky se ale najde n¢kdo, kdo ma hloupé feci, tito lidé ale jen ukazuji, jakou maji
inteligenci a tak jsem se nad tim ani nepozastavovala. UrCit¢ bych se nenechala
odradit, je to pfece miij zivot.

e Zaclenila, Casto si piSeme

e Zaclenila

e Zaclenil

e Zaclenila

e Zaclenil

Otazka ¢. 12: Jaké vzdélani maji Vasi rodice?

Odpovédi respondentii:

e Otec je vyucen, matka nevyucena

e Tatinek je hornik, ma vyucni list, je jednim ze zakladatel zemé&délského druzstva
Vv Olomouci. Maminka se starala o dalsi sourozence, diky témto starostem nedokoncila
zékladni Skolu

o Zikladni

e (Oba moji rodi¢e maji stiedni Skolu, maminka pak dod¢lavala vy$si odbornou Skolu
Vv Praze

e Maji jen zdkladni, matka ma zakladni Skolu a otec byl na stfedni Skole, ale nedokoncil
studium

e (Oba maji odborné stfedni Skoly s vyucnim listem, matka zahradnice, otec natérac

e Stiedni: maturita, vyucni list.

e Oba vyuceni

e Oba jsou vyuceni

e Otec- doktor ve fakultni nemocnici v Praze, matka- pravnicka
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Otazka ¢. 13: Jaky mate nazor na vzdélani?

Odpovédi respondentii:

Vzdélani je jedinou cestou, jak se vymanit ze zajetych koleji, dava Sanci Romim se
integrovat do majoritni spolecnosti a zajistit lepsi zivot, nejen ekonomicky. Dospélé
Romy nezméni ani vzd€lani, ale u déti je vzdélani jedinou Sanci, protoZe je nasméruje
k  jinému stylu zivota, ja pracuji 11 let sromskymi détmi -
www stranky Www.samroma.iprostor.cz , v taborech se potkavaji romské déti s détmi
neromskymi

Vzdélani je podle mé vysoka zivotni hodnota, prolind se ve vSem. Kazdé ¢innost je
zamétfena na vzdélani. J4 vedu C- predmét — Romistika na Univerzit¢ Palackého
v Olomouci na Pedagogické fakulté

Vzdélani je velmi dilezita véc. Pro Romy az existen¢ni

Vzdélani neni nikdy dost, bohuzel ne vzdy se kvalitniho vzdélani dostava

Myslim, ze je to velice dilezité. Vzdélani je jeden z mnoha bodu dilezitych pro zivot.
Kazdy clovek by se mél vzdélavat.

Pozitivni, kazdy den se vzdélavame

Je velmi dulezité, hloupy narod je narodem otrokii

Dobré¢ vzdélani je nedilna soucést dobrého Zivota

Je velice dllezité

Je dobré ho mit

Otazka ¢. 14: Jaka je VaSe Zivotni filozofie a nazor na Zivot?

Odpovédi respondentii:

Piej a bude Ti piano. Délej to, co chces, aby Ti dé€lali druzi. Myslim si, Ze kazdé
romské dité si zaziva svoje peklo, protoze piijde do ciziho prostiedi (Skola) mezi cizi
déti a tim, jak je odliSny, tak je stfedem pozornosti, pfichazi z ptatelského prostredi
do ciziho nepratelského prostiedi. Je to pro n& prvni zkuSenost mimo rodinu, je
nepiijemna, a proto place a nechce chodit do Skoly. Proto je velmi dilezité, aby dité
ziskalo zkuSenosti pted vzdélavanim (matetska Skola- piipravna tfida). Kdyz je ucitel

na 1. stupni zkuSeny a dokaze vytvoftit pratelské prostfedi a namotivovat 1 romské dité
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K lep$im vykonum, véfim tomu, Ze dité neboli zak bude studovat uspésné i na stfedni
skole. A tim si zlepSovat zivot a motivovat své déti ke vzdélani a nasledné k uplatnéni
na trhu préce.

Radé¢ji budu zdravy a bohaty nez chudy a nemocny. Myslim si, Ze proto musi ¢lovék
néco délat. Snazim se zit zdrave, pracovat na sob¢, vzdélavat se. Vychovavat své déti,
fesit problémy asertivné a hlavné vétit v dobro. Pro nékoho to mize byt klisé, ale Zzit
V této spolecnosti jako Rom neni viibec jednoduché. Hlavné proto, Ze to na mé jde
poznat na prvni pohled. Nedivim se lidem z majoritni spolecnosti, ze nemaji radi
Romy, protoze je jednoduché nerozliSovat, hazet do jednoho pytle, ale kdyZ si
uvédomim, ze bych se m¢l bat o své dcery, jen proto, ze jsem Rom, v noci klidné
nespim.

Vychovéavat dalsi generace jako slusné lidi

Mit viru v Boha

7Zij a nech it a také hledas lepsi svét? Prestan ho hledat a za¢ni ho tvofit!! Krasné to
popisuje moje nejmilejsi knizka Maly princ

Bez prace nejsou kolace

Je dost naro¢na a spestiend. Je jen na nds, jak s tim vyloZime

Na kazdou svini se voda vaii.

Rodina- zaklad statu, Bez prace nejsou kolace

S poctivosti nejdal dojdes

Zivot jde dal

Otazka €. 15: Pokud se Vasi vrstevnici stavi ke vzdélavani negativné, jaké k tomu maji
divody?

Odpovédi respondentii:

Hlavnim divodem je nedivéra k uplatnéni svych dosazenych vysledki ve Skole.
Nevéti, ze kdyz budou napt. vyuceni, ze je nékdo zaméstnd. Priklad: jeden student se
vyucil ¢iSnikem, byl na praxi v Italii asi ptil roku, patfil mezi nejlepsi ¢iSniky, ale kdyz
se musel vratit, tak nenasel v CR uplatnéni. Rok se snazil denné& chodit na pohovory,
ale po roce rezignoval a odjel do Anglie. Tam dostal praci. Nebyl typicky Rom.
Po ukonéeni ZS romské déti vétsinou ukonéi své vzdélavani a kariéru. Otazkou je, co
vlastn¢ délaji. Protoze jsou nezletilé, (kolem 15 let), jsou chudé a nemaji ani volny

cas. Urcite chtéji chodit pékné obleceni, mit pékny mobil. Navstévovat diskotéky, ale
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pokud nemaji penize, nic ned¢€laji, nudi se, tak jedind cesta je pachani kriminality.
Proto jsem vymyslel ve spolupraci s Ufadem prace, Ze tyto déti musi pracovat
ve vefejné sluzbé a to hlavné na namésti, aby je vSichni vidéli. Déti maji moznost se
vratit do vzdélavaciho systému. Rodice téchto déti nemaji moznost to ovlivnit. Bud’
pracuji nebo pfijdou o penize. Jsou spolecné posuzovani. Tento systém v Hranicich
funguje jesté dfiv, nez vznikl na Utadech prace v CR.

Zalezi, do jaké rodiny se dit€¢ narodi. VétSinou nejsou vychovavani ke vzdélavani.
Vzdélani neni podminkou. Pokud c¢lovek neni dobfe vychovavan, nemuze byt
ani vzdélavan. Znam spousty déti z détskych domovi, které jsou osobnosti, poznaly
rub 1 lic Zivota a studuji.

Demotivace, rodinné vlivy, nemoznost se integrovat

Myslim, ze je to tim, Ze neméli vzor ani takové zdzemi ve svych rodinach, aby se
vénovali studiu. A taky je to chut kazdého individualniho jedince. Jedno romskeé
ptislovi pravi: mize$ mit deset dcti, vSem das stejnou vychovu, ale prece bude kazdy
jiny. Spousta Romit mé vysoké skoly a vzesli z téch nejchudsich osad a tak je tomu
1 naopak. Je to o individualité

Maji to vzité od rodicl, jestlize vidi od rodicl, Ze neni dulezit¢ se vzdélavat
a pracovat, déti téchto rodin nemaji diivod pro¢ se vzdélavat a hlavné nemaji vzor
a mnoho lidi ani nevi, kolik romskych déti studuje. Pokud nemaji podporu od rodict,
jde to tézko.

Neinformovanost rodi¢l a nékdy i neschopnost rodici, zloba, co prozili v minulosti
Neznam

Nejveétsi podil na tom maji jejich rodice a potom samoziejmé kamaradi tieba 1 financni
situace a socialni davky

Rodice je k tomu od malicka nevedli a to je podle mé ten nejvetsi diivod, proc se
k tomu stavi negativné, nemaji to v sobé zazité

Nechtéji studovat
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