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Pravni postaveni zvirete v novém obfanském

zakoniku

Souhrn

Bakalafska prace se podrobné zabyva pravni Gpravou postaveni zvifete v novém

obcéanském zakoniku ¢. 89/2012 Sb.

Prace nejprve struéné popisuje historii pravniho postaveni zvirete. Poté se jiz
teoretickd ¢ast zaméfuje na jednotliva ustanoveni v paragrafovém znéni. Prace vymezuje
pojem zvifete a kategorie zvifat vV novém obcanském zékoniku. Déle se prace zaméfuje se
na pravni Gpravu omezeni vlastnického prava a nalezu zvitete, které nema vlastnika, plody
zvitat, sluzebnosti souvisejici se zvifaty a pravo ndjemce chovat zvife v byté. Velmi
dulezitou problematikou, kterou se prace podrobnéji zabyva, je Skoda zptisobena zvifetem

a nahrada pii poranéni zvifete.

Vlastni ¢ast prace se zamétuje na zjisténi a identifikaci nazori obc¢anti na novou
pravni Upravu. Nazory respondentli jsou ziskdvany pomoci dotaznikového Seteni. V praci
je stanoveno n¢kolik hypotéz. Nasledné dochazi k ovéfeni teoretickych poznatkl v praxi a
celkovému shrnuti pravni Gpravy. Ze zjiSt€nych nedostatkli v pravni Gpravé jsou navrzeny

opatteni k jejich odstranéni.

Klicova slova: zvife, obcansky zékonik, pravni postaveni, soukromé pravo, Skoda

zplisobend zvifetem, nahrada pfi poranéni zvirete



Legal Status of Animals in New Civil Code

Summary

This thesis deals with the legal status of animals in the new Civil Code no. 89/2012
Coll.

Firstly, thesis briefly describes the history of animals in the legislation. Thereafter,
the theoretical part focuses on the individual provisions of the animal in the paragraph
wording. Thesis defines the term animal and The categories of animals in new Civil Code.
Thesis also focuses on the Restrictions on ownership, An animal without a master, Finding
animal for which it is obvious that has the owner, The fruits of the animals, Servitude
related with animals and The lessee's right to behave a pet in the apartment. The thesis in
detail deals with a very important issue such as Damage caused by animals and

Compensation for injury to the animal.

Own part of the thesis focuses on the finding and identification of citizens' views on
the new legislation. Data are collected via questionnaire. Several hypotheses are defined.
Afterwards, the verification of theoretical knowledge in practice and the overall summary
of the legislation follow. There are proposed measures to eliminate them from the

identified shortcomings in the legislation.

Keywords: animal, Civil Code, legal status, private law, damage caused by animals,

compensation for injury to the animal
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1. Uvod

Bakalatska prace se zabyva pravnim postavenim zvifete v zdkoné ¢. 89/2012 Sb.,
obcanském zakoniku, ktery nabyl Gé¢innosti 1. ledna 2014. Prace se zaméfuje na pravni
postaveni zvitete z pohledu soukromopravniho. Soucasna pravni Uprava se snazi pfiblizit
modernim zahrani¢nim pfedpistim, které¢ zvife povazuji za samostatnou pravni kategorii, za

bytost citici bolest.

Vztah mezi zvifetem a ¢lovékem je zakotven hluboko v minulosti. Piesto ale zvife
bylo pfedmétem pravnich uprav pouze vyjimecné. Obcansky zdkonik se odklani od
dosavadniho pojeti ptivodniho obcanského zakoniku ¢. 40/1964 Sb., kde zvife bylo
povazovano za véc. Novy obcansky zakonik ¢. 89/2012 Sb. pravni status zvifete zvySuje.
Zivé zvife ma podle této Gipravy zvlastni vyznam a hodnotu jiz jako smysly nadany Zivy
tvor. Pravni piedpisy o vécech lze na zvife aplikovat jen v piipadé, pokud to nebude

odporovat povaze zvifete. Mrtvé zvite se z pravniho hlediska stale povazuje za véc.

Problematiku zvifat a jejich ochranu upravuji také vefejnopravni zdkony. Na rozdil
od vefejnopravnich zakoni se novy obcansky zakonik zabyva problematikou zvifat
piedevsim z hlediska vlastnického prava a jeho ochrany. Pojeti zvifete je v obCanském
zakoniku $ir$i oproti Upravé ve vetejnopravnich piedpisech. Obcansky zakonik nebere

ohled pouze na zvite, ale také na jeho vlastnika a zohlediuje i jejich emo¢ni pouto.

Prace se zaméfuje na detailni analyzu jednotlivych ustanoveni v obanském
zakoniku souvisejici se zviraty. V bakalarské praci je nejprve kratce popsan historicky
vyvoj pravniho postaveni zvifete ve svété a v Ceské republice. Déle je vymezen zakladni
pojem zvifete a v jakych ¢astech obfanského zdkoniku se ustanoveni o zvitatech nachézi.
Prace se zabyva upravou omezeni vlastnického prava v souvislosti se zvifetem,
kategoriemi zvifat, zvifaty bez pana, problematikou nalezu zvifete a upravou plodl zvirat.
Popisuje i1 dalsi souvisejici ustanoveni v ob¢anském zakoniku, napf. pravo chovat zvite
v byté nebo sluzebnosti. Prace podrobngji fesi ndhradu $kody zplsobenou zvifetem a
souvisejici judikaturu. Zabyva se nahradou pii poranéni zvifete. Dale je v praci feSena

problematika exekuce zvifete a kupni smlouvy.
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2. Cil a metodika prace

2.1 Cil

Cilem bakalaiské prace je zpracovat pravni postaveni zvifete v novém obcanském
zakoniku ¢. 89/2012 Sb. se zaméfenim na jednotliva ustanoveni o zvifeti v paragrafovém
znéni.

Dil¢im cilem je zjisténi a identifikace nazort obCanii na pravni postaveni zvifete

podle zékonné Gpravy se zaméfenim na hypotézy:

1) obcansky zakonik pravni postaveni zvifete zvySuje a predstavuje posun K vétsi ochrané
zvitete a jeho potieb,
2) znalost nové pravni Upravy je nedostatecna,

......

a ov&feni teoretickych poznatku v praxi. Dalsim dil¢im cilem je srovnani staré a nové

upravy a celkové shrnuti nové pravni Gpravy.

Aplikaénim cilem je zjisténi pfipadnych nedostatkii v pravni upravé a navrzeni

opatieni k jejich odstranéni (névrh Gpravy zédkona).
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2.2 Metodika

2.2.1 Shromazdéni podkladii

V teoretické ¢asti bude zvolena kvantitativni metoda — sbér dat, tedy studium
pisemnych a elektronickych forem dokumentl, zakont, literatury, soudnich rozhodnuti,
judikati, komentait k obCanskému zakoniku, internetovych odkazt, které povedou
k vypracovani prace. Tato metoda bude pouzita za G¢elem ziskani zakladnich informaci a

seznameni se s NOVym pravnim postavenim zvifete v obanském zakoniku.
Nasledné dojde k prostudovani téchto dokumentd a rozttidéni:

a) podle pravni sily pravnich piedpist,

b) podle kli¢ovych znaki

a poté se v ramci teoretické ¢asti popisnou metodou provede analyza pravnich texta.

2.2.2 Dotaznikové Setireni

Cilem ziskani dat ve vlastni ¢asti prace bude zjistit objektivni nazory a informace

od vetejnosti - K tomu poslouzi dotaznikové Setieni.

Na sestaveni dotazniku bude vybrano nékolik stézejnich otazek, tykajicich se

problematiky pravniho postaveni zvifete a praktickych zkusenosti.

Dotaznik bude vytvoten ve dvoji podob¢ se stejnymi otazkami. Jeden typ dotazniku
bude vytvofen pomoci internetové sluzby survio.com. Respondentim bude rozesilan
pomoci elektronické posSty a socialni sité¢. Druhy typ dotazniku bude v tisténé podobé
piedavan osobng, ktery bude slouzit pro blizké osoby, pro které bude tento typ jednodussi a
bliZ8i na vyplnéni. Mezi respondenty budou také star$i osoby, které pocitac nevlastni nebo

neovladaji, tudiz tento typ bude pro né nejpfijatelnéjsi nebo nutny.

Cely dotaznik bude anonymni, v ivodu dotazniku bude prohlaseni o zaruceni
anonymniho ziskani dat a také potvrzeni, Ze ziskand data slouzi pouze pro védecké tcely

této prace. Podobu dotazniku bude mozno spatfit v piiloze.
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2.2.2.1 Otazky

Pro ziskani informaci od respondentt bude zvoleno pfedem stanovenych 23 otazek.
U dotazniku bude snaha volit otazky stru¢né, konkrétné, jasné a srozumiteln¢ s moznosti

vyjadfit vlastni nazor respondentt.

2.2.2.2 Typy otazek

Otazky budou roz¢lenény do ¢asti, které budou korespondovat nové pravni upraveé

se specifiky vyjadfenymi v novém obcanském zakoniku.

VétSina otazek bude uzaviena. Vyhodou tohoto typu otdzek bude pichlednost,
jednoduchost a rychlost jejiho vyhodnoceni. Na druhou stranu, vytvareni a vymysleni
nékterych typa odpovédi, jak je nejlépe vystihnout, bude slozité a zdlouhavé. Odpoveédi u
tohoto typu otazek se budou skladat naptiklad z dichotomickych otazek (muZz/Zena).
Vétsina otazek bude také slozena z vybérovych otazek, kde respondenti vyberou z jedné
mozné odpovédi (otazky ohledné vzdélani, veku, definice zvifete v novém obcanském
zakoniku apod.). Dotaznik také bude obsahovat vyctové otazky, kde bude moznost volit z

vice odpovédi (otazka na nahradu pfi poranéni zvifete a dalsi). (Dotaznik-online, 2007)

Ctyii otazky budou oteviené pro zjisténi podrobngjsiho a vlastniho nazoru lidi na
problematiku (jaké zvife vlastnite a dalsi). Vyhodou otevienych otazek bude vyjadieni se
vlastnimi slovy u dotazovanych a rozsifeni moznosti odpovédi. Nevyhodou muze byt
obcasnd necitelnost pisma od dotazovanych, pokud se jedna o dotaznik v tiSténé podob¢.
Jedna z téchto otevienych otazek bude na vyplnéni ¢islem (kolik zvifat vlastnite), jinak

ostatni budou na vyplnéni textem. (Dotaznik-online, 2007)

2.2.2.3 Vybér respondentii

-----

hypotézam bude dotaznikem cilen¢ oslovena mladsi i starSi generace, vzorek 0S0b S niz§im
I vy§8im vzdélanim.
Jednotlivé otazky budou zaméfeny na vlastniky zvifat, chovatele zvirat,

zameéstnance nebo podnikatele pracujici se zvitaty.
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2.2.2.4 Volba otazek

Téma otazek bude zaméfeno na problematiku pravniho postaveni zvifete a
vypracovano pomoci riznych typt otazek. Cilem zvolenych otazek bude nejen ziskat
potiecbna data, ale také snaha seznamit respondenta s informacemi o nové pravni Gpravé

obcanského zakoniku spojené se zviietem a zlepSit jeho znalosti dané problematiky.

Nejprve budou zvoleny v§eobecné otazky, které budou slouzit K ziskani zakladnich

informaci o respondentech pomoci otazek na jejich pohlavi, veék a typ bydlisté.

Dale se jiz otazky zaméfi na jednotlivé kapitoly v praci. Bude zde snaha ziskat
nazor jednotlivych respondenttl ke kazdé problematice uvedené v praci. Cést otazek se
bude zaméfovat na nazor respondenta, jind na zjiSténi znalosti respondentd s danou

problematikou.

2.2.3 Vyhodnoceni

Vyhodnoceni dotazniku bude vytvofeno pomoci grafii, které budou vytvoreny
v Microsoft Office Excel, spodrobnym komentafem, ktery bude analyzovat a
vyhodnocovat jednotliva data od respondenti. Vyhodnoceni bude provedeno pomoci

funkce filtrace na strance survio.com k vyhledani vazeb mezi zjisténymi udaji.

Na zaklad¢ zjisténych dat ziskanych z dotaznikového Setfeni od respondentii

probéhne potvrzeni nebo vyvraceni hypotéz.

Komparaci teoretickych a praktickych dat dojde ke shrnuti a zhodnoceni soucasné
pravni Upravy zvifete v novém obcanském zakoniku. Dale budou navrzeny opatieni ke

zjisténym nedostatkim.
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3. Historie pravniho postaveni zvirat

3.1 V zahranici

Nejstarsi pravni upravy souvisejici se zvifaty pochazi ze Starovékého Piedniho
vychodu z 21. - 14. stol. pi. n. 1. Zékony Lipit-IStarovy fesily nahrady Skod zpiisobenych
na domacich zvifatech jinou osobou nez vlastnikem. Zakony z ESnnuny se zabyvaly
odpovédnosti za poranéni Clovéka nebo zvifete zvifetem. Zvife je také zminovano
V obsahlém Chamurappiho zékoniku pochazejici z Mezopotamie z 18. stoleti pf. n. 1., ktery
upravoval nahrady Skod na zvifatech a zplusobenych zvifaty. V antické tiSi Zakony
dvanacti desek z 5. stoleti pt. n. 1. feSily otdzky vlastnického prava a ndhrady Skod a
nezabyvaly se ochranou samotnych zvifat. V obdobi stfedovéku a novoveéku v Evropé
pravni Upravy v souvislosti se zvifaty pievzaly z fimského préva tazeni zvifat mezi véci.
V soucasné dob¢é se ve vétsSingé stath Evropské unie zvife jiz nepovaZzuje za véc, ale za
zivého tvora, bytost citici bolest. Na Slovensku vsak stale jesté pretrvava pravni postaveni

zvitete jako véci. (Miillerova, Stejskal, 2014)

3.2 Natdzemi CR

V obdobi do 19. stoleti se objevovaly pravni upravy v souvislosti s feSenim Skod
zpiisobenych dobytkem a zvéfi. Jednotliva panstvi vydavala Gpravy, které byly motivovany
hospodarskym uZzitkem zvirat. Cisafsky patent ¢. 946/1811 Sb. z. s., obecny zakonik
obcansky obsahoval fadu ustanoveni o zvifatech vcetné odpovédnosti toho, kdo zviie

postval nebo podrazdil. Natizeni ¢. 31/1855 fisského zakoniku se stalo nejstar§i pravni

normou na ochranu zvifat proti tyrani.

Pravni postaveni zvifete v pfedchozi pravni upravé v obcanském zékoniku C¢.
40/1964 Sb. nebylo vyslovné upraveno. Tento zakonik platny do 31. prosince 2013
povazoval zvifata za véci. Pfesto to ale neznamenalo, Ze by se se zvifetem mohlo libovolné
zachazet. Zvifata byla chrdnéna vefejnopravnimi zakony, které mély piednost pied
obecnou upravou o zviratech. V zdkoniku ¢. 40/1964 byla také zdiraznéna obecna
prevencni povinnost — chovatel musel zabezpecit své okoli pied Skodou, které by mohlo
byt zpusobeno zvifetem (naptiklad pes na voditku s ndhubkem, plot kolem pozemku).

(Miillerova, Stejskal, 2014)
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4. Pravni postaveni zvirete v ob¢anském zakoniku ¢. 89/2012 Sb.

4.1 Vymezeni pojmu zvife v novém obcanském zakoniku

Obcansky zakonik ¢. 89/2012 Sb. zménil podle vzoru pravnich uprav jinych
vyspélych evropskych zemi pravni status zviiete a definoval ho nasledovné: ,, Zivé zvire ma
zvlastni vyznam a hodnotu jiz jako smysly nadany zivy tvor.” (Zékon ¢&. 89/2012 Sb.,
obCansky zakonik, § 494) Profesor Karel Elias, ktery se podilel na pfipravé nového
obCanského zakoniku, pouzil charakteristiku zvifete z dila Tomdase Akvinského.
(Menschik, 2013) Piestoze ziva zvifata se podle nové pravni Gpravy nepovazuji za véc,
plati na n¢ ustanoveni tykajici se hmotnych véci, pokud se to nepfici s uvedenou definici.
(gvestka, Dvorak, Fiala a kolektiv, 2014) Toto odvécnéni zvitat souvisi s ekologii a etikou

ochrany zvifat. (Divodova zprava, 2012)

Zvite v 0.z. je definovano nezavisle od piedpisu vetejnopravniho - zakona ¢.
246/1992 Sh., na ochranu zvitat proti tyrani, ktery definuje zvite jako ,,kazdého zivého
obratlovce kromé cloveka (nikoli vsak plod nebo embryo) . (Zakon ¢. 246/1992 Sh., na
ochranu zvitat proti tyrani, § 3) a dale uvadi, Ze , zvifata jsou stejné jako clovék Zivymi
tvory, schopnymi na rizném stupni pocitovat bolest a utrpeni, a zasluhuji si proto
pozornost, péci a ochranu ze strany cloveka“. (Zakon €. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat
proti tyrani, preambule) Tento zdkon upravuje podminky, organizaci a Cinnost vefejné

spravy na useku ochrany zvifat a souvisejici vztahy s pravnickymi a fyzickymi osobami.

Na rozdil od vefejnopravniho ptedpisu je V soukromopravni upravé zvife pojato
v $ir§im hledisku, jsou to ,, nejen obratlovci, ale i bezobratli . (Divodova zprava, 2012, s.
120). ,, Takto Siroké vymezeni zvirete znamend, Ze zviretem je napriklad mravenec, vaizka,
véela, moucha, komar, ba i blecha, protoze tento hmyz ma smyslové organy, jez mu
umoznuji videt, dotvkat se nebo citit (véela i komar hledaji svou potravu cichem).*

(Svestka, Dvoiak, Fiala a kolektiv, 2014, s. 1166)

4.2 Ustanoveni o zviratech v novém obc¢anském zakoniku

Ustanoveni o zvifatech se nachazi vriaznych castech obcanského zékoniku.
Definice zvitete je uvedena v 0.z. v ¢asti prvni - obecné ¢asti v hlavé ¢tvrté Véci a jejich

rozdeleni v § 494.
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Nejvice ustanoveni V souvislosti se zvifaty nalezneme v Casti tieti Absolutni
majetkova prava. V hlavé druhé Vécna prava vdilu tfetim Vlastnictvi je feSena
problematika omezeni vlastnického prava a nabyti vlastnického prava ke zvifeti. Nachazi
se zde také jednotlivé kategorie zvifat a ustanoveni o plodech zvifat. V dilu patém Vécna
prava k cizim vécem jsou feSeny sluzebnosti. V nékterém ptipadé mize mit zvife vyznam i
v pravu dédickém, které je uvedeno v hlavé tieti Dédické pravo, a to v § 1594 Ziizeni

odkazu zustavitelem a v § 1646 Dlvody vydédéni, dédéni potomkd.

V casti Ctvrté Relativni majetkova prava jsou ustanoveni o zvitatech v hlavé druhé
Zavazky z pravnich jednani upravujici pravo najemce chovat v byté zvife a dale v hlave

treti Zavazky z delikt je feSena Skoda zpiisobena zvifetem a nahrada pfi poranéni zviiete.

4.3 Omezeni vlastnického prava

Pfedchozi pravni uprava v ob¢anském zakoniku ¢. 40/1964 Sb. v § 127 zakazovala
pouze pronikani chovanych zvifat na sousedici pozemek. Soucasné pravni uprava pouziva
termin vnikani zvifat, zakaz se tedy vztahuje i na pfipady, kdy na pozemek jiného vlastnika
pronikaji mys$i nebo Skodlivy hmyz ze zanedbanych sousednich pozemku. (Duvodova

zprava, 2012)

Imise v souvislosti se zvifaty predstavuji pronikani zvifat, hluk (napft. Stékot psa),
zapach, prach, plyny, stinéni nebo odpad souvisejici S chovem zvifat na pozemek sousedici
nebo jiny nehledé¢ na vzdalenost. Vyraz imise ma svij pavod v latiné (immissio),

v ptekladu znamené vpusténi, vhanéni ¢i vnikani. (Spacil, Hrabanek, 2015)

Pfimo ptivadét imise na pozemek jiného vlastnika je zakazano ,, bez ohledu na miru
takovych vilivii a na stupen obtéZovani souseda, ledaze se to opira o zvlastni pravni
divod . (Zakon ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, § 1013) Imise pfimé znamenaji, Ze jsou
ptimo ptivedeny na postizeny pozemek. Jedna se naptiklad o vcelin, ktery je umistén tak,
ze veely vylétavaji pfimo na sousedni pozemek ¢i imyslné vehnani driibeze na pozemek
sousedni. Vlastnici Si ale pravo piivadét imise na pozemek mohou dojednat. Neptimé imise
jsou zakazany, pokud piekracuji miru ptiméfenou mistnim pomérim. Mezi nepfimé imise
patii napiiklad samovolné vniknuti zvifete (koCka, voln¢ vypusténa venkovska dribez).

(Spécil, Hrabanek, 2015)
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Soudni rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR z roku 2015 sp. zn. 22 Cdo 3940/2014
uvadi, ze judikatura k obCanskému zakoniku ¢. 40/1964 Sb. ve vécich imisi je v zasad¢

pouzitelna i pro soucasnou pravni Gpravu. (Nejvyssi soud CR, 2015)

Podle diivodové zpravy mezi pravni prostfedky na ochranu vlastnického prava proti
zasahim souseda patii zaloba zdrzovaci, kterou vlastnik pouzije nejCastéji, ptipadné je
piipusténa Zaloba na odstranéni. Zaloba zdrzovaci se uplatituje, pokud zasah, ktery je
neopravnény, stale trva nebo pokracuje. Nepouziva se, kdy jiz nehrozi bezprostfedni

nebezpeci, ze se bude opakovat (hluk se jiz utisil). (Pavlorkova, 2016)

Chranén je i vlastnik chovaného zvifete, které pronikne na cizi pozemek. Podle §
1014 0.z. méa vlastnik pravo vstoupit na cizi pozemek, aby zvife mohl stihat. Vlastnik
pozemku ma povinnost zvife vydat nebo umoznit vlastnikovi zvitete vstup na pozemek.
V ptipadé, Ze tak neucini, jednd se o neopravnéné zadrZeni zvifete. (Dlvodova zprava,

2012)

Pokud zvife nebo roj véel nebo vstup a stihani zvitete zptisobilo skodu, dle § 1014
odst. 2 0.z. ma vlastnik pozemku pravo na nahradu $kody. Pokud vsak roj vcel vleti do
ciziho ulu, ktery je jiz obsazeny, vlastnik tohoto ulu k roji nabude vlastnické pravo a neni
proto povinen k nahrad¢é. Chovani vlastnika narusené¢ho pozemku by mélo byt v souladu
s dobrymi mravy. Vlastnik sousedniho pozemku, na které zviie vnikne, miize zvite vyhnat,
ptipadné chytit nebo zaviit, pokud je to nutné. Pokud dojde ke Skod€ na zvifeti, Skidce
odpovida za vzniklou $kodu. Skoda vznikld na postizeném pozemku, & pii odchytu
zvitete, musi byt vlastnikem zvifete nahrazena vlastnikovi postizeného pozemku. Vlastnik
zvitete také nahrazuje ptipadné naklady souvisejici s péci o zvife. V pfipade, kdy se
vlastnik pozemku brani proti Utoku zvitete, které vniklo na pozemek a napadlo ho, a
nebezpeci nevyvolal nebo nemohl jinak odvratit, za vzniklou $kodu by nebyl odpovédny.
(Spécil, Hrabanek, 2015)

Problematika s obtézovanim vcelami je velmi slozita. Nelze jim zcela zamezit vstup
na cizi pozemky, protoZe jsou velmi uZitecnym hmyzem. Pfesto ale znamenaji velké
nebezpecni pro alergiky ¢i osoby pfi ¢etném pobodani, kdy dochazi k pfimému ohrozeni na
zdravi a zivoté. Nelze zcela ovlivnit jejich chovani kviili mnoha faktorim (pocasi, ro¢ni

obdobi), a proto je té¢zké popsat nezadouci miru jejich aktivit. (Spacil, Hrabanek, 2015)
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4.4 Kategorie zvirat

Obcansky zakonik uvadi nckolik kategorii zvifat. Zékladni rozdéleni pro své
potfeby Upravy vlastnického prava je na zvifata domdaci a divokd. Divoka zvirata jsou
podle soukromého prava druhem, ktery Zije vyhradné nebo z velké ¢asti ve volné ptirode.
Domaci zvitata jsou podle o.z. zvitata, kterd ziji s ¢lovékem. MlUzeme chovat domaci 1
divoka zvitata. Chovana zvifata se dé€li na zvifata zkrocend a zajata podle zvyku na
¢loveéka. Dalsi rozdéleni na zvirata hospodaiska a v zajmovém chovu je podle ucelu chovu.

(Dtvodova zprava, 2012)

Vetejnopravni zdkon - zdkon na ochranu zvifat proti tyrani fesi ptipady, kdy je
zvite tyrano, opusténo, ponechano v nebezpeéi. Tento zédkon rozliSuje pro své potieby
ruzné kategorie zvifat (chranéna, zvlast chranénd, domaci, chovana, lovend). Dalsi
vefejnopravni zakony, jako napiiklad zakon o myslivosti, o ochrané ptirody a krajiny nebo
o zoologickych zahradach pojimaji kategorie a skupiny zvitat také odlisné. (Davodova

zprava, 2012)

4.5 Zvirata bez pana

., Divoké zvire je bez pana, dokud Zije na svobodeé*. (Zakon ¢. 89/2012 Sb.,
obcansky zakonik, § 1046) Mezi divoka zvitata patii sparkatd zvét, naptiklad divokeé prase,
srnec, jelen a dalsi zvitata bez vlastnika zijici ve volné ptirodé. Vlastnictvi pozemku na
tuto skute¢nost nema vliv. V novém obcanském zakoniku pojem zvéf neni zminén, je

vymezen v § 2 pism. b) zak. ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti. (Spacil a kolektiv, 2013)

Divoké zvife mlze byt i zajato, pokud to nevylucuji jiné vefejnopravni zakony.
Dalsi zptsob nabyti divokého zvifete do vlastnictvi je napifiklad smlouvou nebo dédénim.
Timto nabytim se divoké zvife zafadi do kategorie zajatych. Pokud zajaté zvite ziska
svobodu a jeho vlastnik ho okamzité a neustale nehleda, naptiklad vyhotovenim ozndmeni
o uniku zvifete nebo slibem odmény, zvife se stane zvifetem bez pana. Pokud je vSak zvife
oznaceno zpusobem, Ze lze vlastnika zjistit, toto ustanoveni se na néj nevztahuje. Jde

napiiklad o tetovani, ¢ipovani, pfip. jiné oznaceni. (Dtvodova zprava, 2012)

Pivodné divoké zvite se stava zkrocenym za podminky vytvotfeni pevného zvyku
Kk navratu ke svému panovi a neexistence fyzické prekazky, aby zvife nemuselo byt drzeno

Vv zajeti. Toto zvife se drzi u ¢loveka, protoze jiz od mladi bylo takto vychovano nebo bylo
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postupné ochoc¢eno. Jedna se naptiklad o sokola, jelena nebo srnce. (Spacil a kolektiv,
2013)

Pokud vlastnik zkrocené zvife nestiha, nezadrzuje nebo uplynula pifiméfena doba
Sesti tydnu k navratu zvitete, pak se toto zvife podle § 1047 o.z. stava zvifetem bez pana.
Toto zvife si smi vlastnik pfivlastnit na soukromém pozemku a kdokoli, kdyz se zvife

nachdzi na vetejném statku.

Na domadci zvifata se nevztahuji ustanoveni o zkrocenych a zajatych zviratech.
Domaci zvifata ve volné ptirod¢ neziji vibec (ktin) nebo na vyjimky (holub), tyto zvirata
se pridruzuji Cloveku. Opusténé domaci zvire je podle § 1048 takové, kde se ho jeho
vlastnik umysIn¢ zbavil nebo vyhnal. Toto pravidlo se vztahuje i na zvifata v zajmovém
chovu, chovana pro jiny uUcel nez uzitek, jako napiiklad spole¢nik a pro potéSeni.

(Dtivodova zprava, 2012)

Divoka zvirata chovana v zoologickych zahradach nebo ryby v rybnicich pattici
soukromym subjektim nejsou podle § 1049 o.z. zvifata bez pana. Nezalezi, zda patii
vlastnikovi zoologické zahrady nebo piipadné jinym subjektim, naptiklad soukromym.
Problém nastava, kdyz je pfi povodnich protrzena hrdz soukromych rybnikd. Ryby mohou
uniknout do jinych soukromych rybnikd, vodnich tokli nebo do piehrad. Pokud se ryby
dostanou z jednoho soukromého rybnika do druhého, nastava bezdivodné obohaceni
jiného soukromého rybnika, a proto je majitel povinen je vratit nebo poskytnout penézni

nahradu. (Svestka, Dvoiak, Fiala a kolektiv, 2014)

4.6 Nalez zvirete, které ma vlastnika

§ 1058 o.z. uvadi, jak postupovat v piipadé nalezu zvitete, u kterého je zjevné, Ze
ma vlastnika. Pokud nebude mozné zjistit pomoci Cipu, Stitku, tetovani ¢i jiného oznacéeni
umisténého na zvifeti, komu zvife vratit, ndlez se bez zbytetného odkladu ohlasi obci.
Ustanoveni se tykd domaécich zvifat, pficemz zvifata zjevné urcend k zdjmovému chovu

maji zvlastni Gpravu, nevztahuje se na divoka zvitata. (Spacil a kolektiv, 2013)

Zvlastni uprava je u zvifat v zaimovém chovu. Zvife v zajmovém chovu definuje
Evropska imluva o ochrané zvitat zdyjmového chovu €. 19/2000 Sb. m. s. jako zvife pro

potéSeni a jako spole¢nika drzeného clovékem. (Spacil a kolektiv, 2013) Duvodova zprava
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uvadi, ze doba nabyti vlastnického prava ke zvifeti se zkratila oproti pfedchozi pravni

uprave z diivoda nartstajicich ndkladt pro nalezce zvitete ¢i obec.

V praxi nejcastéji nalezce pouze oznami nalez zviiete obci. Po ndlezci se nemiize
zadat, aby zvife chytil, ale ndlezce to muze uéinit. Jinak odchyt zajistuje obec v souladu
s veterinarnim zakonem. Nalez zviiete obec podle § 1053 0.z. vefejné vyhlasuje.
V piipadé, Ze se vlastnik ztraceného zvitete do dvou mésicti o zvife ptihlasi, zvife musi byt
vydéno vlastnikovi po thrad¢ nékladl a nalezného. Obec nemé povinnost ziidit utulek, ale
V ramci své samostatné pisobnosti ho zfidit miize, nejcastéji situaci fesi vyuzitim sluzby
soukromych utulkt. Zviteci Gtulek ma po uplynuti ¢tyf mésict od predani, pokud se nikdo
V této dob¢ o zvife nepfihlasi, pravo se zvifetem volné nalozit, nejcastéji nalézt mu nového
vlastnika. Obcansky zakonik ale zpiisobuje problémy starostim piedevs§im vV mensich obci
pfi umist'ovani zvifat. Péce o nalezena zvitata, kterd obec umisti do atulkii, znamenaji pro
obec vysoké finan¢ni zatizeni za kazdé umisténé zvife, které bylo nalezeno v katastru obce.

(Svestka, Dvotak, Fiala a kolektiv, 2014)

Dalsi moznosti je, Ze nalezené zvife po ohlaSeni obci zlstane v pé¢i nalezce.
Nélezce podle § 1059 odst. 1 0.z. mlze nabyt vlastnického prava ke zviteti po uplynuti
dvou mésicii od vyhlaseni nalezu zvitete obci. Pokud nélezce zvitete podle § 1059 odst. 2
0.z. a § 1060 o0.z. do dvou mésict prohlési, ze zvife nabyt nechce, piechazi zviie na obec,
na jejimz uzemi bylo nalezeno. Obec vétsinou nasledné zvite umisti do zvifeciho Gtulku a
zacne plynout jiZz uvadéna ctyfmeésicni lhita.

Poctivému ndlezci nalezi podle § 1056 o.z. nalezné, a to ve vysi 10 % zceny
zvitete. Nalezné nebo nabyti vlastnického prava podle § 1061 0.z. nendlezi tomu, kdo
nalezené zvife neozndmi, piisvoji si jej pied stanovenou lhiitou nebo jinak porusi své
povinnosti. Nalezné a s tim ptipadné spojené ocenéni zvifete znamena predevsim pro malé

obce dal$i finanéni zatiZeni.

4.7 Plody zvirat

K plodim zvifat se pfistupuje stejné¢ jako k plodim véci movitym. Plody zvitat
budou nalezet vlastniku zvifete, jedna se napiiklad o mlad’ata, vinu, vejce nebo mléko.
Pokud byla ujedndna odména z oplodnéni zvitete, ndlezi vlastnikovi zvifete odména.
Zakon ale nefesi situaci, kdy dojde k nechténému oplodnéni zvitete a zda vlastnik zviiete

nebude muset zaplatit $kodu za nechténé oplodnéni. (Spacil a kolektiv, 2013)
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4.8 SluZebnosti souvisejici se zviraty

4.8.1 Sluzebnost stezky a prihonu

Zvitata jsou v novém obc¢anském zdkoniku zminéna také u sluzebnosti. § 1274 0.z.
uvadi, ze stezka slouzi k chtizi nebo k dopravé lidskou silou, opravnény nema pravo jezdit
na stezce motorovymi vozidly, vjizdét na zvifeti nebo pouzivat zvifata k vla¢eni bifemen.
(Svestka, Dvoiak, Fiala a kolektiv, 2014) Pravo stezky slouzi i ¢lentim rodiny opravnéného
a osobam, které ho navstévuji, jako napiiklad poStovni doruCovatel nebo opravar. Nem¢l

by zde byt problém s doprovazejicimi mensimi zvifaty.

Sluzebnost prihonu umoznuje hnat zvitata nebo jezdit na zvitatech ptes sluzebny
pozemek. Jednd se o hospodaiska zvifata (napt. krava, kun, slepice) pro zlepSeni
zemédé€lského vyuziti tohoto pozemku. Pojem hnat zvitata znamena, ze zvifata jsou
organizovand, napiiklad pomoci psa nebo pastyie, a nepohybuji se voln¢. Vozidla mohou
byt taZzeny zvitaty, jako napiiklad konsky povoz. Motorova vozidla nejsou na prihonu
povolena, protoze jinak by mohla poskodit povrch prihonu a zranit hnana zvitata. (Spacil a
kolektiv, 2013)

Na lesnich pozemcich je zakazano podle lesniho zdkona zfizovani sluzebnosti
prihonu dobytka, aby nedoslo ke Skodam na pozemcich uréenych k plnéni funkce lesa.
Omezeni plati pro dobytek, protoZe hospodaiska zvirata, jako kiin nebo osel se nefadi do
dobytka. Mezi dobytek se fadi sudokopytnici, ktefi se chovaji pro hospodaiské tcely, jako
napiiklad kozy nebo kravy. Pokud je lesni cesta zpevnéna, tato zvifata po ni mohou byt

hnana. (évestka, Dvorak, Fiala a kolektiv, 2014)

V dnesni dobé je velmi popularni agroturistika a hipoturistika, kde se vyuzivaji
napt. koné k rekreaci. K t¢émto uéelim slouzi jezdecké nebo koniské stezky. (Diavodova

zprava, 2012)

4.8.2 Pravo pastvy

Mezi pozemkové sluzebnosti patii pravo pastvy. Jedna se o pravo paseni dobytka
na cizich pozemcich. Pravo také zahrnuje vstup nebo vjezd na sluzebny pozemek z davodu
oSetfeni dobytka. Pfi téchto ¢innostech se mize vyuzit zaméstnanec nebo osoba zjednana
(zvérolékar). (Svestka, Dvoték, Fiala a kolektiv, 2014)
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Podle § 1278 o.z., aby se sluzebna véc — pastvina nezdevastovala a zanechala,
chrani pastvinu pokojna desetiletd drzba. Pastva ma ekologickd pozitiva. Zabramuje
zarustani planin ndletovymi dfevinami, jako jsou napiiklad btizy, vrby nebo topoly a

pomaha uchovat krajinny raz bez plevelu. (Diavodova zprava, 2012)

Dle § 1279 odst. 1 o.z. kazdy druh hospodatskych zvifat ma pravo pastvy.
Nevztahuje se vSak na dribez nebo prase — to musi byt vzdy dohodnuto. Zvitata, ktera jsou
nemocna, cizi nebo nadmérné znecisténa jsou také vyloucena z pastvy. Je to dano z ditvodu
ochrany sluzebného pozemku, ktery by byl nadmérné zatizen, ¢i k ochrané zvirat, které
patii vlastnikovi sluzebného pozemku nebo sousedovi. (Spacil a kolektiv, 2013) Pokud se
jedna o sluzebny pozemek s lesnimi porosty, pravo pastvy je zde podle § 1279 odst. 2 0.z.

zakazano.

Pocet kusii paseného dobytka zdvisi na dohodé¢ stran, pokud dohoda neni, je
rozhodujici primér za prvni tii roky pastvy. , Meéni-li se pocet paseného dobytka v
poslednich deseti letech, je rozhodny primér za prvni tii léta pastvy. Neni-li ani tento
pocet zirejmy, stanovi se podle zasad slusnosti primérené k rozsahu a jakosti pastvy.*
(Zakon ¢&. 89/2012 Sb., obcéansky zakonik, § 1280 odst. 1) Rozsah pastvy ptedstavuje
rozlohu pozemku a dobu paseni. Jakost znaci druh rostlin a schopnost téchto rostlin rast.
To mé zabranit k vypasani nad miru. Sajici mlad’ata se nezapocitavaji, protoze pastvinu
zatim nezatézuji. Doba pastvy zalezi na mistni zvyklosti, to znamena odkazuje se na
jednani, které se d&je na urcitém misté v urcity ¢as. Mistni zvyklost se odliSuje podle
pfirodnich podminek v dané oblasti. Radné hospodafeni na pozemku nesmi byt omezeno
nebo ztizeno pasenim. U prava pastvy je stanovena povinnost ptedchazet Skodam. Hrozba
Skod miiZze nastat na sluzebném pozemku, ale i u sousedicich pozemk, které patii tietim
osobam. Dobytek musi byt hlidan, aby se pfedeSlo Skodam. Zajisténi a zplsob hlidani
zajiStuje opravnény. Pokud je k hlidani potieba vybudovat technické zafizeni (napf.
elektricky ohradnik) na sluZzebném pozemku, je nutny souhlas vlastnika, kterému patii
sluZzebny pozemek. Pokud se zplsobi Skoda vlastnikovi sluzebného pozemku ¢i sousedovi

(tfeti osoba), opravnény je povinen skodu nahradit. (Spacil a kolektiv, 2013)

4.9 Pravo najemce chovat zvire v byté

V piedchozi pravni Gpravé v zak. €. 40/1964 Sb. se moznost chovu zvifete v byté

netesila, nyni § 2258 0.z. pfimo stanovuje pravo najemce chovat v byté zvite.
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Chov zvitete ale nesmi podle § 2258 zpusobovat nepfiméiené obtize ostatnim
obyvatelim v dom&. Mezi divody, pro¢ chov zvifete v byt¢ muiize byt zakdzan, patii
napiiklad nepfiméteny hluk, zapach, nebezpeci pro jiné obyvatele domu. Pokud s chovem
zvifete vzniknou zvysené néklady ve spolecnych castech domu, tyto naklady hradi vlastnik
zvitete pronajimateli. Pokud bude chov zvifete zplsobovat ostatnim potize, miize
pronajimatel vlastnikovi zvifete vypovédét najemni smlouvu podle § 2288 ods. 1 pism. a).
(Svestka, Dvorak, Fiala a kolektiv, 2014) V zakoné neni vyslovné upraveno, kterd zvifata

se vV bytech chovat nesmi.

4.10 Skoda zpiisobena zviietem

Obcansky zakonik ¢. 40/1964 Sb. vyslovné Skodu zpisobenou zvifetem
neupravoval. Postupovalo se podle § 415 s moznosti vyvinéni podle § 420 ods. 3. Novy
obCansky zakonik upravuje Skodu zplisobenou zvifetem jako zvlastni ptipady

odpovédnosti.

Podle nového obcanského zdkoniku Skodu, kterou zplsobi zvife, nahradi jeho
vlastnik, a to i v pfipadé, kdy zvife nebude pod jeho dohledem, zvife se zatould nebo
uprchne. Pokud zvite vlastnik svéfi jiné osobé, pak tato osoba podle § 2933 o.z. nahradi
Skodu, kterou zpusobilo zvife, spole¢né a nerozdiln¢ s vlastnikem. Tato osoba by méla
proto zvazit, zda dohled nad svéfenym zvifetem pievezme. (Koukal, Zahotova, Novotny,

2014)

Obcansky zakonik netesi ptipady nahrady Skody, kdy vlastnik zvite opusti, pfestane
se o n¢j starat. Tato situace méla byt zohlednéna v novelizaénim ndvrhu obcanského
zakoniku, ktery byl pfedlozen legislativni rad¢ vlady, a to v novém pfidaném ustanoveni §
2938a. (Mundl, 2014) Ceska advokatni komora ve svém stanovisku k novelizaénimu
navrhu doporucila noveliza¢ni bod tykajici se odpoveédnosti vlastnika pii opusténi zvirete
zallenit piimo do stavajiciho § 2933 (CAK, odbor vnéjsich vztahti, 2014) Prvni
novelizaéni navrh, ktery byl pfedlozen Poslanecké snémovné a je VsouCasné dobé

projednavan, neobsahuje zadny bod tykajici se zvitete. (Grospi¢, Bebarova, Filip, 2013)

Utelem ustanoveni o nahradé §kody je ochrana pied nebezpedim, kde je zviie jeho
zdrojem. Vlastnik zvifete vystavuje ostatni osoby nebezpeci, jelikoz zvirata jako zivi

tvorové se pohybuji a chovaji nepfedvidatelné¢ na zdklad€¢ rGznych instinktd a snadné
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ovlivnitelnosti lidmi. Toto ustanoveni slouzi jako vyrovnani tém, kdo toto riziko musi

snaset. (Hulmak, 2014)

Uprava plati na chovana zvifata, u kterych mtizeme kontrolovat jejich jednani. Na
zvitata, ktera Ziji ve volné piirodé, se ustanoveni v § 2933 o.z. nevztahuji. Skoda
zpusobend zveéfi na honebnich pozemcich je upravena zdkonem ¢. 449/2001 Sb., o
myslivosti. Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny upravuje $kodu zptisobenou
chranénymi zivocichy.

V ptipadé vzniklé Skody u domacich zvifat slouzicich k obzivé, k vykonu povolani,
pomoci pro osoby se zdravotnim postizenim ¢i jinym ¢innostem dle ust. § 2934 nového
obcCanského zakoniku, jako jsou napiiklad krava, hlidaci pes strazného, lovecky pes
hajného nebo asistencni (slepecky) pes, vlastnik mize byt zprostén povinnosti k ndhradé
Skody, ale pouze pii uplatnéni dvou liberacnich diivodi. Musi prokézat, Ze nic nezanedbal,
anebo ze ucinil veskera potifebna opatieni k zamezeni Skody. Toto plati i pro osobu, které
vlastnik toto zvite svetil. Mezi divody zprosténi k nahradé Skody patii naptiklad povoden
nebo pozar. Odlisnost v posuzovani ndhrady Skody spocivd v tom, ze zvifata, kterd se
chovaji k obziveé, anebo napiiklad slouzi jako asistencni (slepecky) pes maji vétsi
spolecenskou hodnotu nez domaci zvirata (psi, kocky), ktera si potizujeme z jiného dtivodu
naptiklad jako mazlicky. Pokud vsak nékdo k obzivé chova naptiklad danky, podle § 2934
se nejedna o domadci zvite, které je definované divodovou zpravou a za ptripadné Skody

bude vlastnik odpovidat vzdy. (Svestka, Dvoiak, Fiala a kolektiv, 2014)

Pravni uprava tedy chrani pted riziky vyplyvajici z chovu zvifat, ale je také nutné
posuzovat rizné situace, jestli ijma ma opravdu sviij pivod v chovani zvifete. Povinnost
hradit ijmu nevznikne podle § 2933 0.z., pokud zvife bylo pouzito jako nastroj, kdy zvife
nejednd samo. Jedna se naptiklad o situaci, kdy Skiidce uchopi zvife a udefi s nim jiného.
Zde je zvife brano jako neziva véc. Pokud by ale pii uvedené situaci zvife zareagovalo
obrannou reakci, to znamena poskrabanim nebo zranénim obliceje poSkozeného pii hodu,
jiz by spadalo pod § 2933 0.z.. Povinnost hradit ujmu také nevznika v piripade, kdy skoda
je zpusobena vahou ¢i velikosti zvifete. Prikladem mize byt poskozeni podvozku auta
z diivodu té€zkého prevazeného slona. Zde zvite vystupuje jako nastroj €i nezivy predmét
bez nenasazovani vlastni vahy. Ujma pouze vznika v dasledku télesné hmotnosti zvifete,

kdy na zvife plsobi gravitace. Nejednd se vSak o situaci, kdy zvife zrani veterinafe pii

27



veterinarnim zakroku, tato situace se oduvodnuje vyprovokovanim zvifete k tomu, aby se

zachovalo podle svych instinktl (Skrabani ¢i kousani). (Hulmak, 2014)

Obcansky zakonik vyslovné v § 2935 0.z. upravuje piipady, kdy se zviiete zmocni
tteti osoba bez védomi nebo souhlasu vlastnika ¢i povéifené osoby. Ten, kdo zviie
svémocné odnal, se nemulze zprostit povinnosti k ndhrad¢ Skody. Tteti osoba, ktera
svémocné odnala zvife vlastnikovi nebo osobé, které zvife bylo vlastnikem svéfeno,
nahradi sama Skodu, kterd byla zvifetem zptisobena. Svémoc znamena Cin, ktery je pravem
zakazan a byla pfi ném pouzita sila nebo lest. Jedna se napiiklad o trestni ¢in, kdy doslo ke
kradezi ¢i loupezi. Vlastnik nebo osoba se svéfenym zvifetem od vlastnika zde ale musi
prokazat, ze odnéti nemohli rozumné zabranit. Posuzuje se zde primérna rozumnost
vlastnika zvifete a dand konkrétni situace ¢i druh zvifete anebo mistni zvyklost. Pokud se
neprokaze, ze vlastnik ¢i osoba, které vlastnik zviie svéfil, odnéti rozumné nezabranili,

nahradi §kodu spole¢né a nerozdilné s tim, kdo zvife svémocné odnal. (Hulmak, 2014)

4.10.1 Nahrada skody zptsobené zviretem

Na zékladé obecnych ustanoveni k ndhradé¢ Skody se podle § 2951 o.z. pouzije
uvedeni do predesiého stavu. V ptipadé, Ze to neni mozné, anebo na zadost poskozeného,

uhradi povinny $kodu Vv penézich.

V ptipadég, ze zvife néjakou osobu zrani nebo zpisobi nehodu, poskozeny bude mit
narok na odskodnéni majetkové Gjmy. Jednd se o naklady spojené s péci o zdravi podle §
2960 0.z., nahradu za ztratu vydelku v ptipad¢ pracovni neschopnosti a nahradu ptipadné
véené skody. O.z. zrus$il pivodni vyhlasku ¢. 440/2001 Sb., o odskodnéni bolesti a ztizeni
spolecenského uplatnéni. Posouzeni vyse néhrad je nyni ponechdno na soudu. Nejvyssi
soud CR Vv névaznosti vytvoiil novou Metodiku k od$kodnéni nemajetkovych tjem na
zdravi. Metodika Nejvyssiho soudu nemé zavazny charakter. Je vSak doporucena soudiim,
aby podle ni pfi svych rozhodovanich postupovaly. Metodika se vztahuje na bolest a na
ztizeni spolecenského uplatnéni. Vychozi ¢astka pro uréeni nahrady se pohybuje okolo 10

NS 24

primérné mési¢ni nominalni mzdy. (Nejvyssi soud CR, 2014) Nasledné soud zohledni

dal$i okolnosti ptipadu. I nejmensi zvife mize zpusobit Skodu nevys$si. (RySavkova,

Benatcanova, Prudikova, Korbel, 2014)
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Vyse Skody zplsobené zvifetem muze dosahovat velmi vysokych castek, proto je
pro vlastnika zvifat (pfedevsim psid, dobytka, koni) velmi vhodné sjednat si pojisténi

odpovédnosti, které pojisStovny nabizeji na trhu.

Podle § 2958 o0.z. ma poSkozeny také narok na ndhradu nemajetkové Ujmy.
Nemajetkovou jmu lze definovat jako Gjmu, ktera neznamena pro poskozeného piimou
ztratu na majetku. Tuto Gjmu nelze vycislit penézi a tim i pln€ nahradit. Jedna se proto o
nahradu s cilem zmirnit poSkozeni. Nahrada slouzi k pfekonani utrpéné bolesti a ztraty
radosti ze zranéného ¢i usmrceného zvifete. § 2958 o0.z. uvadi zasadu odcinéni

nemajetkové ijmy podle zésady slusnosti.

4.10.2 Soudni rozhodnuti

Ptedchozi pravni uprava vyslovné neupravovala skodu zplisobenou zvifetem, presto
soudy fesily mnoho ptipadii Skody zptisobené zvifetem podobnym zpiisobem. Nova pravni
uprava Skody zplsobené zvifetem V obCanském zikoniku vychazi ze zavéri soudnich

rozhodnuti podle ptedchozi pravni upravy.

Zpisob zajisténi dohledu nad zvifaty neni Zddnym konkrétnim pfedpisem stanoven.
Usneseni Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 8 Tdo 1509/2014 fesilo t&7ké ublizeni na zdravi,
jednalo se o piipad, ktery se stal jeSté¢ v dobé ucinnosti zak. 40/1964 Sb. Z mista
obvyklého umisténi pes utekl a pokousal muze. Obvinény — vlastnik zvifete byl odsouzen
K podminénému trestu odnéti svobody. Vlastnik se odvolaval na skuteCnost, ze psa
vypustila jind osoba. Soud rozhodl, Ze v ptipad¢, Ze dohled nad zvifetem je pfenechan jiné
osobé, je 1 v tomto piipadé porusSena prevencni povinnost chovatele. Pokud vlastnik zvifete
dostatecné nepouci jinou osobu, jak ma bezpecné psa zajistit, je také porusena obecna
prevenéni povinnost. Zadny predpis neuréuje konkrétni podminky zajisténi psa. Vlastnik

musi zajistit okoli svého zvitete tak, aby se z n¢ho zvife nemohlo dostat.

Piipad, kdy ki vbéhl do vozovky a zavinil nehodu vozidla, fesil Nejvyssi soud CR
usnesenim Sp. zn. 25 Cdo 2121/2011. Kan utekl ze staje specializovaného zafizeni, do
kterého vlastnik koné svéfil. Soud rozhodl, ze za Skodu, kterou zpisobil voln¢ pohybujici
se kun, odpovida vlastnik koné, ktery ma povinnost zvife fadné zajistit. Pokud je splnén
pfedpoklad odpovédnosti 1 na strané¢ provozovatele, kterému zvife uteklo, je mozné

uvazovat o jejich spole¢né odpoveédnosti vici poskozenému, tak 1 odpovédnosti
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provozovatele vici vlastnikovi zvifete. Vlastnik koné¢ se nemtlize odvolavat na smlouvu

S provozovatelem.

Nejvyssi soud CR sp. zn. 25 Cdo 5030/2007 fesil ptipad splageného kong, ktery se
vymkl kontrole a shodil jezdce, poté vbehl na silnici a stetl se s vozidlem. P#i nehodé
doslo k poskozeni vozidla a usmrceni koné. Soud rozhodl, Ze vlastnik nebo ten, kdo o zvife
docasné pecuje, ma predpokladat zménu chovani zvifete a je povinen se na takovou
moznou situaci ptipravit. V ptipad¢, ze se zvife pohybuje v blizkosti vefejné pristupné

komunikace, je pravdépodobnost vzniku Skody vyssi.

Vlastnik nebo osoba, které¢ byl pes svéfen, je povinen psa zajistit tak, aby byla
zabezpecena ochrana dalSich osob. Pes mize byt vlivem konkrétnich okolnosti uto¢ny a
agresivni. Nejvyssi soud CR sp. zn. 25 Cdo 3117/2006; 25 Cdo 2432/2008 rozhodl, Ze
chovatel ma byt vice opatrny a obezietny na misté, kde se vyskytuje vétsi mnozstvi lidi.
Pouze tehdy splni svou prevencni povinnost. Pes, ktery lezel v klidu na dece bez ndhubku
u svého vlastnika, poranil malé dité, které se nad néj sklonilo. Piestoze matka zanedbala
fddny dohled nad svym ditétem a zapfiCinila vznik Skody, vlastnik zvifete musi na

vetejném misté také dbat zvySené opatrnosti.

Podle rozsudku Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 25 Cdo 3516/2007 mé osoba, které se
rozhodne chovat zvifata, sezndmit se vSemi souvislosti chovu, aby mohla byt pfipravena
predchazet skodam zpiisobenym zvifetem. Obsah prevencni povinnosti bude zavisly na

konkrétnich okolnostech.

Na rozdil od vy$e uvedenych rozhodnuti, Ustavni soud sp. zn. III. US 2278/07
uvadi, ze soudy musi zhodnotit vSechny okolnosti pfipadu a odmitl zavéry obecnych
soudl, Zze by mél vlastnik zvifete pfedvidat 1 Uc€astniky silni¢éniho provozu, ktefi hrubé
porusuji zdkon. V daném pfipad€ se jednalo o vlastnika psa, ktery zplisobil vaznou kolizi
s dopravnim prostfedkem. Znalci uréili, Ze dopravni prostfedek dvojnasobné piekrocil
stanovenou rychlost. V ptipad¢, ze by jel stanovenou rychlosti, stietu by §lo zabranit. Nizsi

soudy se s témito okolnostmi nevyporadaly.

4.11 Nahrada pri poranéni zvirete

Specialni uprava nahrady pii poranéni zvifete vyplyva z nového postaveni zvirete

V 0.Z. ,, PFi poranéni zvirete nahradi Skiidce ucelné vynalozené ndklady spojené s péci o
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zdravi zranéného zvirete tomu, kdo je vynalozil.“ (Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky
zakonik, § 2970) Vlastnik mtze Skidce pozadat o zalohu na naklady na oSetieni zvifete.
Cena za 1éCbu zvifete muze presahnout cenu zvitete. Jedna se vSak o naklady na zachranu
Zivota zvifete, ale ne na nadstandardni nebo estetické upravy. Vlastnik zvitete, které nese
uzitek, jako naptiklad krdva nebo slepice, ma je$t¢ narok na nahradu za usly zisk.
Zohlednuji se také zvlastni vlastnosti u zvitete, jako naptiklad asistenc¢ni pes nebo zavodni

kan. (Spacil a kolektiv, 2013)

Hodnotu zvifete zvySuje citové pouto k majiteli. Pfi poranéni nebo zabiti zvifete se
podle § 2969 0.z. zavadi pravidlo ceny zvlastni obliby. Jde o vy¢isleni citové a osobni
hodnoty zvifete pro poskozeného. Tato hodnota predstavuje vztah a citové pouto mezi
majitelem a jeho zvifetem. Ve vétSin€ piipadll se jednd o nenahraditelnou ztratu pro
majitele, ktefi jsou osaméli, star$i nebo invalidni. Tato cena se vztahuje na Skidce, ktefi
zvite poranili svévoli nebo skodolibosti. ,, Svévole smeéruje k samotnému zpiisobeni skody,
skodolibost smeruje k osobe poskozeného.“ (Davodova zprava, 2012, s. 578) Dalsim
druhem je nahrada nemajetkové Gjmy podle § 2971 0.z., kterd se vztahuje na kazdého,

ktery tuto Gjmu pocituje jako osobni nestésti. Tuto ndhradu hradi ten, kdo zvife tmysIné

zranil pouze svym protipravnim ¢inem.

Pfi usmrceni zvifete se bude vychazet z ustanoveni o vécech a muze se aplikovat i

pravidlo o cen¢ zvlastni obliby. (Divodova zprava, 2012)

4.12 Exekuce zvirete

Z exekuce jsou vyloucena zvitata, kterd se nechovaji pro hospodaiské ucely, ale
¢lovék méd knim citové pouto. Jedna se zejména o kocku, psa ¢i papouska. Soudni

exekutor miize postihnout hospodaiska zvitata a zvirata uréend pro chov.

4.13 Kupni smlouva zvirete

Ptestoze obcCansky zakonik nepovazuje zvife za véc, pii nakupu zvifete se uzavira
kupni smlouva, stejn¢ jako u véci Vv pfipadé kupni smlouvy, smény ¢i pajceni. Prodejce
zvitete musi budoucimu vlastnikovi zvifete piedat zvife zdravé a zvife by se nem¢lo liSit
od toho, co prodejce popisuje. Piesto ale nelze ovlivnit nékteré vlastnosti zvitat, které
vychézeji z jejich podstaty (agresivita, zapach). Pokud novy majitel zvifete objevi u zvirete

vadu, o které ho prodejce zvifete neinformoval, mize zvife vytykat do 24 mé&sich a ziskat
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pfipadnou slevu. Vytykat se muze napiiklad v pfipadé, pokud stav zvifete vznikl
v dtsledku ptedchoziho nevhodného chovu, neni naockované, piesto ze to bylo v kupni
smlouvé uvedeno. Z divodu vytvoreného citového pouta mezi zvifetem a novym
vlastnikem, pravdépodobné nedojde ke vraceni. Oprava, ktera se vyuziva u véci,
nepfichazi u zvitete také v tivahu. V 0.z. neni z4dné specidlni ustanoveni, které by fesilo

zaru¢ni dobu u zvifete. (dTest, 2015)
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5. Vlastni prace

Teoreticka Cast zpracovava problematiku z hlediska hmotného prava, vlastni prace
se zabyva aplikaci hmotné pravni Gpravy do praxe. Vlastni prace vyhodnocuje otazky,
které jsou popisovany v metodice v kapitole 2. této prace. Jedna se o aplikaci teoretickych
poznatkti v praxi. Vlastni prace slouzi K podrobnému popisu analyzovanych casti a

vytvafeni riznych grafil.
5.1 Vyhodnocovani otazek

5.1.1 VSeobecné otazky

Prvni ¢ast dotazniku obsahuje identifikaéni otazky se zaméfenim na ziskani
informaci o pohlavi, véku, nejvyssiho dosazené¢ho vzdélani. Otazka na zplsob bydleni je
zamérn¢ zvolena pro potvrzeni hypotézy €. 3), ktera vznikla v pribéhu zpracovani

bakalatské prace.

Graf ¢. 1: Jste muz nebo Graf ¢. 2: Kolik je Vam let?
Zena?
mdo 20
m21-30
m31-40
B muz H 41-50
M Zena m51-60
m61-70
M nad 70
Graf 1: Jste muZ nebo Zena? Graf 2: Kolik je Vam let?
Zdroj: Vlastni zpracovani Zdroj: Vlastni zpracovani

Pomoci dotaznikového Setfeni bylo ziskano 112 odpovédi od riznych respondent,

kteti méli zajem tento dotaznik vyplnit. Graf ¢. 1 ukazuje pomér muzi a Zen, ktefi
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vypliiovali dotaznikové Setfeni. Zeny (58 0sob) jsou zastoupeny vice nez muzi (54 0sob), a
to 04 %.

Nejvice respondentt - 24 % je z vékové kategorie od 41 do 50 let (27 osob), jak je
patrné z grafu ¢. 2. Druha nejvice zastoupena veékova skupina (23 osob) je od 31 do 40 let s
21 %, kde prevazuji o devét osob Zeny. Nasleduje v€kova kategorie od 21 do 30 let (22
0sob) s20 %, pohlavi u této veékové kategorie je vyrovnané — kazdé pohlavi je zde

zastoupeno po 11 osobach.

Mezi dotazovanymi pifevazuje 65 % respondentii se stiedoSkolskym vzdélanim
s maturitou (73 osob). Druhou nejvice zastoupenou kategorii - 18 % tvoii respondenti se
sttedoSkolskym vzdélanim bez maturity (20 o0sob), nasleduje 14 % vysokoskolsky
vzdélanych osob (16 osob). U osob s vysokoskolskym vzdélanim prevladaji muzi (12
0sob) nejcastéji ve veékové kategorii od 41 do 50 let. Nejméné pocetna skupina (3 osoby) je

se zakladnim vzdélanim, vSichni patti do vékové kategorie do 20 let.

Graf €. 3: Vase nejvyssi Graf €. 4: Kde bydlite?
dosazené vzdélani?

3%

W zakladnfi

M stfedni bez

mv byté
maturity
L Hvdomé
stfedni's
maturitou
65% . )
M vysokoskolské
Graf 3: Vase nejvyssi dosaZené vzdélani? Graf 4: Kde bydlite?
Zdroj: Vlastni zpracovani Zdroj: Vlastni zpracovani

vvvvvv

dotazovanych. V byté zije 19 % respondentl (21 o0sob). Tato otazka slouzi k ziskani

zakladnich informaci pro pozdéjsi potvrzeni nebo vyvréaceni stanovené hypotézy €. 3).
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5.1.2 Otazky Kk vlastnictvi zviirete

Druhé skupina otazek se tyka ptimo konkrétniho vlastnictvi zvifat u dotazovanych

osob.

Prvni otazka na tuto skupinu se zamétuje na zjisténi, zda respondenti vlastni n&jaké
zvite. Z uvedeného grafu ¢. 5 je patrné, Ze 83 % respondentli (93 0sob) n&jaké zvife
vlastni. Pouze 17 % respondenti (19 0sob) nevlastni zadné zvite. Z celkového poctu 21
osob zijicich v byté nevlastni zadné zvife 11 osob. Z 91 osob, kteti Ziji v domé, nevlastni

zadné zvite pouze osm respondentt.

Graf €. 5: Vlastnite Graf €. 6: Kolik zvirat vlastnite?
néjaké zvire?

W Zadné zvire
W 1 zvife

M 2 zvifata

M 3zvitata

M 4 zvifata

M 5 zvifat

M ano
M 6 zvirat
M ne
W 7 zvirat

1 8 zvifat

W 12 zvifat

W 14 zvirat

™ 30 zvirat

Graf 5: Vlastnite néjaké zviie? Graf 6: Kolik zvifat vlastnite?

Zdroj: Vlastni zpracovani Zdroj: Vlastni zpracovani

Jak doklada graf ¢. 6, 33 % respondent vlastni jedno zvife (37 0sob), 27 %
dotazovanych vlastni dvé zvifata (30 osob). Celkem respondenti uvedli, Ze vlastni 276
zvifat. Celkem 21 respondentii, kteti ziji v byté, vlastni 16 zvifat, to ptredstavuje 0,76

cey

zvifete na osobu. Celkem 91 dotazovanych zijici v domé vlastni 260 zvifat, to znamena
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2,86 zvitete na osobu. Ze zjisténych vysledkl vyplyva, Ze osoby zijici v domé vlastni vice

zvitat nez osoby Zijici v byté, hypotéza €. 3) se timto potvrzuje.

Graf €. 7 zndzornuje, jaké konkrétni zvife dotazovani vlastni. Nejcastéji zastoupené
zvife je kocka s 35 %, kterou uvadi 52 respondenti. Pes je s 32 % druhym nejvice
zastoupenym zvifetem, kterého vlastni 47 respondentt. Dale jsou u respondentd zastoupeni
slepice ve vysi 7 %. Celkem 6 % dotazovanych uvadi také moznost vyplnit jina vlastnéna
zvitata, ktera nebyla v nabizenych moznostech uvedena. Nejcastéji mezi nimi respondenti
vypliuji morée, husy, kravy, kozy, papouska a hady. Celkem 13 % respondenti (19 osob)
nevlastni zadné zvife. Nejvétsi pocet zvirat uvadi zena stfedoskolského vzdélani
s maturitou ve vékové skupin€ od 21 do 30 let Zijici v domé, ktera vlastni 30 zvitat — psa,

kocku, kraliky, slepice, morcata a husy.

Graf €. 7: Jaké zvire vlastnite? Graf €. 8: Co pro vas vase
zvife znamena?
B mazlicek
M pes
m kocka M financni
0% pfijem/chov
m krélik
2% m spolecnik
1% mkan
M slepice m ¢len rodiny
1% M prase
3% kietek W zatéz
7adné
M zvife nemam
jiné
jiné
Graf 7: Jaké zvife vlastnite? Graf 8: Co pro vas vase zvife znamena?
Zdroj: Vlastni zpracovani Zdroj: Vlastni zpracovani

Dalsi otazka v této skupin€ se tyka vztahu majitele ke svému zvifeti. Celkem 39 %
respondentt dle grafu ¢. 8 povazuje své zvife za ¢lena rodiny (62 osob). O 10 % mén¢
respondentt voli odpovéd” mazli¢ek (46 o0sob). Za spole¢nika povazuje zvife 15 %

respondentt (23 osob). Pouze 4 % dotazovanych uvadi souvislost s chovem ¢i finan¢nim
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pfijmem, jednd se o osoby zijici v domech a vlastnici kravy, husy, kozy, slepice, kon¢ a
prasata. Zajimavosti je, Ze dvé osoby zvife oznacuji jako zatéz. Jednd se o Zenu, kterd
vlastni 14 zvitat, mezi nimi jsou prase, slepice, kralik a kocka a dale se jedna o muze, ktery
vlastni dvé ko¢ky. Mezi obtézujici okolnosti v souvislosti s uvedenymi udaji u grafu ¢. 12,
oba tito respondenti uvadi zapach. Zadny z respondenttl nepopisuje vlastnimi slovy, co pro

néj zvife znamena.

Graf €. 9: Souvisi vase zameéstnani se zviraty?

5%

M ano

M ne

Graf 9: Souvisi vase zaméstnani se zviraty?

Zdroj: Vlastni zpracovani

Graf €. 9 se zaméfuje na pocet respondenttl, jejichZ zamé&stnani souvisi se zvifaty.
Souvislost zaméstnani respondentti se zvifaty neuvadi 95 % respondentii (106 osob).
Zbylych Sest 0sob souvislost zaméstnani se zvitaty ma — z toho ¢tyii osoby jsou muzi. TTi
z Sesti dotazovanych jsou vysokoSkolského vzdélani. Zajimavosti je, ze pét z nich uvadi
spravnou definici zvifete v 0.z., kterd je podrobné&ji popsana v nésledujicim grafu ¢. 10 a
vSichni uvadi spravnou odpovéd tykajici se problematiky v grafu €. 16, 0 nabyti

vlastnického prava ke zviteti.

5.1.3 Otazka k vymezeni pojmu zvife v novém obc¢anském zakoniku

U grafu ¢. 10 je zjistovana znalost definice zvifete v 0.z. Respondenti dostavaji

moznost zvolit jednu z uvedenych definic.

Definice ¢. 1: , kazdy zivy obratlovec kromé clovéeka (nikoli vsak plod nebo

embryo)" (Zakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, § 3)
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Definice €. 2: ,,zviFata jsou stejné jako clovek Zivymi tvory, schopnymi na rizném
stupni pocitovat bolest a utrpeni, a zasluhuji si proto pozornost, peci a ochranu ze strany

¢lovéka** (Zakon €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, preambule)

Definice €. 3: ,,Zivé zvire ma zvlastni vyznam a hodnotu jiz jako smysly nadany Zivy

tvor* (Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, § 494)
Definice €. 4: zivé zvife je povazovano za vec

Prvni dvé definice pochazi ze zdkona na ochranu zvifat proti tyrani, tieti definice je
spravna podle nového obcanského zakoniku zakona ¢. 89/2012 Sb. Posledni moznost

odpovédi vychazi z ptedchozi pravni Upravy podle obcanského zakoniku zakona ¢.
40/1964 Sb.

Graf €. 10: Jak si myslite, Ze je zvire definovano podle
nového obcanského zakoniku?

2%

14% W definice ¢. 1
M definice ¢. 2
definice €. 3

M definice ¢. 4

Graf 10: Jak si myslite, Ze je zvii‘e definovano podle nového ob¢anského zakoniku?

Zdroj: Vlastni zpracovani

VétSina respondentll nespravné voli definici zvitete, celkem 86 % odpovédi je
chybnych, nejcastéji jsou zvoleny definice podle zdkona na ochranu zvifat proti tyrani.
Pouze 14 % respondentl voli spravnou definici ¢. 3. Jedna se o 16 0sob, nejcastéji ve
vékové skupingé od 51 do 60 let vzdélani vysokoskolského a stiedniho s maturitou. Pouze

dve osoby uvadi, ze zvife je véc.

S vymezenim pojmu zvifete souvisi dal$i otazka z praktického zivota, jakym
zpusobem by dotazovany reagoval na trpici zvife zaviené v horkém letnim pocasi v auté.
Pokud osoba rozbije okno, aby zachranila zivot zvifete, vlastnik vozidla nemtze pozadovat

nahradu za znicené okno, protoze v soucasnosti nova pravni uprava nepovazuje zviie za

38



NI M

véc, proto se nemiZze porovnavat cena zvitete a cena rozbitého okna jako v dfivéjsi pravni
uprave. Z grafu ¢. 11 vyplyva, ze 91 % respondentti (102 osob) by zavolala policii. Pouze
Sest osob (5 %) by ihned rozbili okno. Po 2 % by osoby vyckali na majitele, ¢i vibec by si

nevsimali trpiciho zvifete v auté.

Graf ¢. 11: V horkém letnim pocasi uvidite v uzavieném auté
trpici zvire (pes...) - co udélate?

2%2%

M ihned rozbiji okno
M zavolam policii
1 vyckdm na majitele

M nevsimam si ho

Graf 11: V horkém letnim pocasi uvidite v uzavieném auté trpici zvii‘e (pes...) - co udélate?

Zdroj: Vlastni zpracovani

5.1.4 Otazky k omezeni vlastnického prava

Z nasledujiciho grafu ¢. 12 je ziejmé, ze 68 % dotazovanych zadné zvife
neobtézuje. Pronikani zvifat na pozemek obtézuje 14 % respondentii, nasleduje obtézovani

hlukem - 12% a zapachem - 5 %.

Graf €. 12: ObtéZuje vas néjaké zvire (a s nim spojené
okolnosti) v okoli?

1%

M pronikdni zvifat na pozemek
H hluk
1 zdpach

>% M neobtéZuje

M jiné

Graf 12: Obtézuje vas néjaké zvife (a s nim spojené okolnosti) v okoli?

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Podle § 1014 o.z. ma vlastnik zvifete pravo vstoupit na cizi pozemek, aby zvife
mohl stihat a vlastnik pozemku ma povinnost zvife vydat nebo umoznit vstup na pozemek
vlastnikovi zvifete. Z uvedeného grafu ¢. 13 je zfejmé, ze tato moznost je zvolena az jako

treti nejCasté)si.

Graf €. 13: Co budete délat, kdyz vase zvire utece na jiny
pozemek?

0%

M zazvonim na vlastnika pozemku a
vyckam

M vstoupim na cizi pozemek a zvife
stihdam

vyckam, aZ se zvife vrati samo

M pockam, az mi ho majitel
pozemku sam vrati

Graf 13: Co budete délat, kdyZ vase zviie utefe na jiny pozemek?

Zdroj: Vlastni zpracovani

Celkem 64 % respondentl by zazvonilo na vlastnika pozemku a vyckalo. Celkem
26 % dotazovanych by vyckalo, aZ se zvife vrati samo — jednd se pfevazné o vlastniky

kocek.

5.1.5 Otazky tykajici se nalezu zvirete

Pfi nalezu zvitete, kde nebude zjevné, kdo je vlastnikem zvifete, se ndlez bez
zbyte¢ného odkladu ohlasi obci. V nasledujicim grafu ¢. 14 tuto moZnost voli 62 %
respondenti. Celkem 12 % osob voli moznost, ze o zvife budou pecovat, dokud se
nepiihlasi vlastnik. Pfedani zvitete do utulku by zvolilo 10 % respondentt pievazné Zzijici
v byté. Pomérné vysoky pocet dotazovanych by neudélalo nic a zvifete by si nevsimalo.

Jeden respondent by si zvife ponechal bez ohlaseni nalezu obci.
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Graf €. 14: Co udélate pfri nalezu zvirete, kde je zjevné, ze ma
vlastnika (ale neznate ho)?

1% B ozndmim obci/méstskému Ufadu

M zavolam policii

M budu o zvife pecovat, dokud se
nepfrihlasi vlastnik

B preddam do utulku

® neudélam nic

Graf 14: Co udélate p¥i nalezu zviiete, kde je zjevné, Ze ma vlastnika (ale neznate ho)?

Zdroj: Vlastni zpracovani

Poctivému nélezci nalezi nalezné, a to ve vysi 10 % z ceny zvitete. Z nésledujiciho
grafu ¢. 15 je zfejmé, ze 93 % dotazovanych nebude chtit zaplatit nalezné (104 osob). Osm
0sob prevazné ve veékové kategorii do 20 let by nalezné pozadovalo zaplatit. Tato otazka
neni zahrnuta do otdzek na zjiSténi znalosti nové pravni upravy (graf ¢. 25). Otazka je
zatazena z diivodu zji$téni nazoru respondentli na nalezné, protoze v ptipadé, Ze se jednd o
nalez zvifete, u kterého se nepodafi zjistit vlastnika, obec po nabyti vlastnického prava ke
zvifeti bude povinna vyplatit nalezci nalezné a obci mohou vzniknou dalsi naklady,

napiiklad s ocenénim zvitete.

Graf €. 15: Budete chtit zaplatit nalezné?

M ano

M ne

Graf 15: Budete chtit zaplatit nalezné?

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Podle nového obcanského zakoniku lze nabyt vlastnické prava ke zviteti po dvou
meésicich po ohlaseni nalezu obci. Celkem 83 % respondentt zvolilo moznost spravné a lze
dojit k zavéru, ze vétSina dotazovanych (93 osob) je sezndmena s novou pravni Gpravou.
Moznost nabyti vlastnického prava ihned uvadi 10 % respondenti. Odpovéd” po dvou

tydnech zvolilo 7 % respondentt.

Graf €. 16: Po jaké dobé muzZete nabyt vlastnického prava ke
zvireti?

0% 4 7% B po 2 mésicich
M po 3 letech
po 2 tydnech

Hihned

Graf 16: Po jaké dobé miiZete nabyt vlastnického prava ke zvireti?

Zdroj: Vlastni zpracovani

5.1.6 Otazky o pravu najemce chovat zvire v byté

Otazka zjistuje, zda se dotazovany setkal s omezenim ¢i zdkazem chovu zviiete
v byté. Celkem 17 % se setkalo se zdkazem chovu zvifete v byté¢ jako nédjemce c¢i
podndjemce (19 osob). Z poctu 21 respondentl Zzijici v byté, pouze 13 respondentil
vyplnilo, Ze se setkali se zdkazem chovu zvifete jako najemce & podnajemce. Zadny
z respondentti neuvedl, Ze by se s problematikou setkal pii vykonu svého povolani,
prestoze mezi respondenty jsou osoby, jejichz zaméstnani souvisi se zvifaty. Jedna osoba
se s touto problematikou setkala jako poSkozeny soused. Muz Zijici v byté vlastnici

jednoho psa se setkal s problematikou jako pronajimatel. Celkové 81 % dotazovanych se se

zékazem chovu zvifete v byt¢ nikdy nesetkala.
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Graf €. 17: Setkal jste se se zakazem chovu zvirete v byté?

M jako ndjemce/podndajemce

M jako pronajimatel
i jako posSkozeny soused
M pti vykonu povolani

m nikdy

Graf 17: Setkal jste se se zakazem chovu zvifete v byté?

Zdroj: Vlastni zpracovani
5.1.7 Otazky tykajici se Skody zptisobené zviietem

Zcela zasadni je problematika $kody zptsobené zvifetem a disledky, které s tim
souviseji. Rozsah a zpisob nahrady v pripad€ zniceni véci zvifetem prislusi poskozenému
podle § 2951 o.z., a to uvedenim do predeslého stavu. V piipadé€, Ze to neni moZné, anebo

na zadost poSkozeného, Skodu uhradi povinny v penézich.

V grafu ¢. 18 je uvedeno, jaky narok si respondenti zvoli, kdyZ jim zvife zniéi jejich
véc. Celkem 54 % dotazovanych voli finanéni nahradu zni¢ené véci. Také dalsi dvé
odpovédi - uvedeni do pivodniho stavu S8 % a moznost vybéru se 17 % jsou pro
zavére¢né vyhodnoceni znalosti nové pravni upravy posouzeny jako spravné odpovédi.
Druha nejcastéjsi odpoveéd’, kterou voli 21 % respondentd, je uvedena nespravné — jedna se
o moznost, kde by respondent Zadnou z uvedenych moznosti nezvolil. Odpoveéd’, ktera vice
vystihuje znéni v 0.z., @ t0 moznost vybéru mezi uvedenim véci do pivodniho stavu a
finan¢ni ndhradou znicené véci, voli jiz uvedenych 17 % dotazovanych - nejcastéji

z vékové kategorie od 31 do 40 let se sttednim vzdélanim s maturitou.
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Graf €. 18: Cizi zvife znici vasi véc. Na co mate narok?
M na uvedeni véci do plvodniho

stavu

M finan¢ni ndhradu zni¢ené véci

= mohu si vybrat mezi uvedenim
véci do plavodniho stavu a
finan¢ni ndhradou znicené véci

M 74dna z uvedenych

Graf 18: Cizi zvife zni¢i vasi véc. Na co mate narok?

Zdroj: Vlastni zpracovani

Podle nové pravni upravy obcanského zakoniku vlastnik zvifete odpovida za Skodu,
kterou zpusobi jeho zvife i v pfipadé, Ze se zvife zatoula nebo uprchne. Z nasledujiciho
grafu ¢. 19 je zfejmé, Ze vétSina respondentii je Snovou pravni upravou seznamena.
Nespravnou odpovéd’ ,,ne” zvolilo celkem 26 % dotazanych (29 osob), oproti 74 %

respondentiim (83 0s0b) se zodpovézenou spravnou odpovédi ,,ano*.

Graf €. 19: Odpovida vlastnik zvifete za Skodu zptisobenou
zviretem, které se vlastnikovi zatoulalo?

®ano

M ne

Graf 19: Odpovida vlastnik zvifete za $kodu zpiisobenou zvifetem, které se vlastnikovi zatoulalo?

Zdroj: Vlastni zpracovani

Podle o.z. pokud se prokaze nezanedbani, vlastnik zvifete se mize zprostit nahrady
Skody v ptipadé domaciho zvifete, které slouzi k povolani, v pfipadé pomocnika pro osobu

se zdravotnim postizenim ¢i domdciho zvifete slouziciho k obZivé. Pfevazna Cast

44



respondentti - 64 % voli odpovéd’ ohledné pomocnika pro osobu se zdravotnim postizenim
spravné, jak znazoriuje nasledujici graf ¢. 20. Druha nejcastéjsi odpovéd’ respondentt je
chybna - celkem 26 % respondenti uvadi, Ze se i pfes prokazané nezanedbani nikdy
nemuzeme zprostit nahrady Skody. Celkem 10 % osob uvadi dal$i spravnou odpovéd’
S moznosti zpros§téni u domaciho zvifete, které slouzi k povolani. Z celkového poctu Sesti
osob, které vlastni zvife pro chov ¢i finanéni piijem, pouze tii respondenti uvadi tuto

moznost.

Graf €. 20: Pokud se prokaze nezanedbani, mtize se nékdy
vlastnik zvirete nahrady skody zprostit?

B v pfipadé domdciho zvirete,
které slouzi k povolani

M v pfipadé pomocnika pro osobu
se zdravotnim postizenim

nikdy

Graf 20: Pokud se prokaze nezanedbani, miiZe se nékdy vlastnik zviFete nahrady $kody zprostit?

Zdroj: Vlastni zpracovani

Poskozeny ma pravo na odskodnéni majetkové jmy (néklady spojené s péci o
zdravi, ndhradu za ztratu vydélku v ptipadé pracovni neschopnosti a nadhradu piipadné
vécné skody). Poskozeny ma také pravo na nahradu nemajetkové ujmy (bolestné a ztizeni
spoleCenského uplatnéni). Nasledujici graf ¢. 21 ukazuje, ze ze vSech spravnych odpovédi,
respondenti nejcastéji - 48 % voli naklady spojené s péci o zdravi. Nasleduje bolestné s 22
%, dale moZnost nahrady ztizeni spole¢enského uplatnéni pfi trvalych nasledcich. Nejméné
osob - 14 % zvolilo moznost nahrady za ztratu vydélku. Tato otazka nebyla do celkového
zjisténi znalosti respondentli nové pravni Upravy zahrnuta, protoze vSechny uvadéné
moznosti jsou spravné. U zvolené otdzky byla snaha zjistit, kterou moznost respondenti

nejvice uptednostiuji.
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Graf ¢. 21: Na co mate narok, pokud vas cizi zvife zrani nebo
vam zpusobi nehodu?

M bolestné
M naklady spojené s péci o zdravi
m nahrada za ztratu vydélku

M ndhradu ztizeného
spolecenského uplatnéni pri
trvalych nasledcich

Graf 21: Na co mate narok, pokud vas cizi zvife zrani nebo vam zpisobi nehodu?

Zdroj: Vlastni zpracovani

5.1.8 Otazky k nahradé pri poranéni zvirete

Podle § 2970 o.z. je ten, kdo zrani zvife povinen nahradit ndklady na ucelnou a
rozumnou 1écbu tomu, kdo tyto naklady vynalozi. Vlastnik zvifete, které neslo uzitek, ma
také ndrok na nahradu za usly zisk. Nadstandardni nebo estetické Upravy vlastnik zvitete
nemize pozadovat. Nasledujici graf ¢. 22 znazornuje, ze 63 % respondenti vybira
spravnou odpovéd’, a to nahradu ucelné a rozumné 1écby. Celkové u 13 % respondentt je
zvolena moznost nahrady za usly zisk v pfipadé¢ chovnych zvifat, takto odpovidaji
pfedevSim vlastnici zvifat pro finan¢ni ucel €i chov. Nahradu ceny zvlaStni obliby a
nahradu nemajetkové ujmy, voli nejméné respondentli. Patrné z diivodu, Ze respondenti
neznaji presny vyklad téchto ustanoveni. Nahrady veskeré 1éCby vcetné estetické voli

chybné 11 % dotazovanych.
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Graf ¢. 22: Pokud vam cizi zvife zrani vase zvire, mate narok
na:

4%

B nahradu ucelné a rozumné lécby

M nahradu za usly zisk v pfipadé
chovnych zvitat

m nahradu veskeré 1écby véetné
estetické

B nahradu nemajetkové Ujmy

B nahradu ceny zvlastni obliby

Graf 22: Pokud vam cizi zviie zrani vaSe zviie, mate narok na:

Zdroj: Vlastni zpracovani

5.1.9 Zavérecna otazka
Zavére€na otazka se zamétuje na potvrzeni hypotézy €. 1). VSichni respondenti voli
odpovéd’, ze novy obcansky zdkonik pravni postaveni zvifete zvySuje a piedstavuje posun

Kk vétsi ochrang zvifete a jeho potieb.

Graf ¢. 23: ZvySuje novy obcansky zakonik pravni postaveni
zvirete a predstavuje posun k vétsi ochrané zvirete a jeho
potreb?

0%

Hano

M ne

Graf 23: ZvySuje novy oblansky zakonik pravni postaveni zvifete a piedstavuje posun k vétsi ochrané
zviiete a jeho potieb?

Zdroj: Vlastni zpracovani
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5.2 Otazky ke zjisténi znalosti nové pravni upravy

Znalost nové pravni Upravy tykajici se zvifete je zjiStovana pomoci otazek ¢. 10.,
13., 14., 16., 18., 19., 20., 22. Nasledujici graf ¢. 24 znazoriiuje uspésnost spravnych
odpovédi ohledné nélezu zvitete (graf €. 14), nabyti vlastnického prava ke zviteti (graf €.

16), skody zptisobené zviretem (graf ¢. 18 — 20) a ndhrad¢ pti poranéni zvirete (graf €. 22).

Respondenti jsou nejméné seznameni s definici zvifete v novém obcanském
zakoniku (14 %), jak uvadi graf ¢. 10, a s pravem vstoupit na cizi pozemek ke stihani
zvitete (10 %) podle grafu ¢. 13. U dalSich otazek ke zjisténi znalosti nové pravni upravy
uspésnost spravnych odpovédi presahuje vzdy 60%. Celkova znalost nové pravni upravy je
61 %. Zjistény vysledek Setfeni hypotézu ¢&. 2), ze znalost nové pravni upravy je

nedostate¢nd, spiSe vyvraci.

Graf €. 24: Znalost nové pravni upravy
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Uspésnost 60
spravnych odpovédi

(%) 40

20

0

Graf ¢. Grafé. Grafcé. Grafé. Grafé. Grafcé. Grafé.  Grafdé.
10 13 14 16 18 19 20 22

Graf 24: Znalost nové pravni dpravy

Zdroj: Vlastni zpracovani
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6. Diskuze

Znalost nové pravni upravy je pro vlastniky zvifat nebo pro osoby, kterym jsou
zvifata sv€fena, velmi dulezitd. Autorka se domniva, ze lidé si Casto neuvédomuji
dasledky, které mohou nastat v souvislosti s vlastnictvim zvitete. Pii pouhé prochazce se
psem mize dojit k nehodé¢, ktera bude mit zasadni dopad na budouci Zivot vlastnika zviiete

i poSkozeného.

Jak vyplynulo také z dotaznikového Setieni, v soucasné dobé vétSina lidi vlastni
néjaké zvite. Ti, ktefi zvife nevlastni, se s problematikou zvifat mohou ve svém zivoté

setkat napiiklad v postaveni poSkozeného, nalezce, pronajimatele nebo souseda.

Autorka spatfuje nedostatek v pojmové roztiisténosti definice zvitete. Jiné definice
a kategorie zvifat jsou uvedeny Vv soukromopravni Upravé a jiné Ve vefejnopravnich

predpisech.

Autorka se domniva, ze néktera ustanoveni v zdkoné¢ nemohou byt dostateéné
aplikovatelna v praktickém zivot¢, napiiklad vstup na cizi pozemek a stihani zvifete. Muze
dojit k napadeni stihajici osoby jinym zvifetem na cizim pozemku. Déle se jedna naptiklad
0 situaci, kdy osoba v horkém letnim pocasi spatii trpici zvife v auté a rozbije okno. Jak
vyplyva z nového pravniho postaveni zvifete, osoba zachraiujici zvife nema povinnost
rozbité okno auta uhradit. V praxi bude tato situace ale problematicka, vlastnik auta mize
zachrance napadnout, pfipadné se z oteviené¢ho auta néco ztrati. Prehiaté a podrazdéné
zvite muze také zautoCit na svého zachrance. Z téchto uvedenych divoda je ptivolani
policie samoziejmé jednodussi, jak také vyplyva z dotaznikového Setieni u respondentt,
nejcastéjsi. Dalsi problematickou oblasti je tnik ryb do jinych rybnikti a pfipadné
poskytovani penézni ndhrady od jiného vlastnika soukromého rybnika.

Jako problematické autorka spatfuje ustanoveni tykajici se povinnosti obce po
nabyti vlastnického prava ke zvifeti zaplatit nalezci nalezné. Pro obce tim vznikaji dalsi

naklady i za ptipadné ocenéni zvifete. Pro malé obce piedstavuje finanéni zatéz se o zvite

postarat a hradit nahrady v utulku zvirat.

Autorka spatiuje jako velmi pozitivni upravu nabyti vlastnického prava ke zviteti

po dvou mésicich od ohlaSeni nalezu zvifete obci. Na druhou stranu muize nastat situace,
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kdy se zvife pii cestovani ztrati. Dohledani zvifete byva obtizné, proto je velmi dulezité
radné oznaceni zvitete.

Velmi kladné€ 1ze hodnotit ustanoveni pro najemce, které v predchozi pravni apraveé
chybélo, a to pravo najemce chovat zvife v byté. Pii zpétné reakci od respondentti v pozici
najemcu s vétsimi psy bylo zjisténo, Ze i v soucasné dob¢ se pronajimatelé zajimaji pred
uzavienim najemni smlouvy, zda najemce vlastni psa. Smlouva Vv nékterych piipadech

potom nebyva uzaviena.

U upravy skody zpusobené zvifetem se autorka domniva, ze neni dostatecné
oSetfena situace, kdy poskozeny sdm svym chovadnim zvife vyprovokuje, vydrazdi.
Vlastnik odpovidé i za vybér osoby, které zvife i na malou chvili svéfi. Také osoba, ktera
pfevezme dohled nad zvitetem, by si méla uvédomit, zda je dostate¢né¢ schopna zabranit
ptipadné Skod¢. Autorka se domniva, Ze by nemélo byt zprosténi odpovédnosti u chovatelil
a u osob, ktefi maji zvife k vydélecné Cinnosti, protoze pravé chovatelé by méli byt

odborniky a jednat s veskerou znalosti a peclivosti.

Vypliiovani dotaznikového Setfeni bylo podnétem k dal§imu zajmu o danou
problematiku, mnoho respondentii projevilo zajem o znéni spravnych odpovédi

V dotaznikovém S$etfeni.
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7. Zaveér

V této praci bylo zpracovano pravni postaveni zvifete v novém obcanském
zékoniku ¢. 89/2012 Sb. se zaméfenim na jednotliva ustanoveni o zvifeti v paragrafovém
znéni. V préci byly pomoci dotaznikového Setieni zjistény a identifikovany nazory obcanti
na pravni postaveni zvifete podle zakonné upravy. K naplnéni tohoto dil¢iho cile byly

zvoleny otazky tak, aby reflektovaly jednotlivou problematiku v praci.

Stanovena hypotéza ¢. 1) byla potvrzena, vSichni dotazovani se domnivali, Ze
obcansky zakonik pravni postaveni zvifete zvySuje a predstavuje posun k vétsi ochrané
zvitete a jeho potieb. Zjistény vysledek Setieni hypotézu €. 2), Ze znalost nové pravni
upravy je nedostatena, spiSe vyvratil. Komparaci teoretickych a praktickych poznatki
bylo zjisténo, Ze respondenti byli dostate¢né obeznameni se zasadni problematikou pravni
upravy nalezu zvifete, nabyti vlastnického prava ke zvireti, Skody zpiisobené zvifetem a
nahrady pfi poranéni zvifete. Respondenti projevili nizkou znalost v teoretické oblasti u

......

Vv byté, se potvrdila.

Dalsim dil¢im cilem bylo srovnani staré a nové Upravy a celkové shrnuti nové
pravni upravy. Status zviiete se v Ceské republice vnové pravni upravé po vzoru
evropskych vyspélych zemi vyrazné zvysil, Zivé zvife se nepovazuje za véc jako
Vv pfedchozi pravni Gprave, ale za smysly nadaného Zivého tvora a ustanoveni o vécech se
pouzije pouze, pokud to nebude odporovat povaze zvifete. Na rozdil od vefejnopravnich
predpisii oblansky zakonik pojal zvife v §irSim hledisku a rozlisil své vlastni kategorie
zvitat pro potfeby vlastnického prava.

V oblasti Gpravy omezeni vlastnického prava by meéla byt podle rozhodnuti
Nejvyssiho soudu v CR z roku 2015 judikatura pedchozi pravni upravy ve vécech imisi
Vv zasadé pouzitelna i pro soucasnou pravni upravu. Obcansky zakonik vyslovné upravil
Skodu zpisobenou zvifetem. Libera¢ni divod vymezil pouze pro uréity okruh zvitat a
jejich vlastnikl, v ostatnich pfipadech nemd vlastnik zvifete Zddnou moZnost vyvinéni,
poskozeny pouze prokdze, ze mu zvife zpisobilo Skodu. Soucasnd uprava Skody
zpusobené zvifetem vychazi z judikatury k pfedchozi pravni tpravé podle zak. ¢. 40/1964

vvvvvv

predpokladat, Ze nyni budou soudy rozhodovat podobné. Zatim neni dostatek soucasné
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judikatury k nové pravni upraveé. Nahrada pfi poranéni zvitete v predchozi pravni Gprave
nebyla vyslovné upravena, nové byl stanoven u ndhrady Skody pii poranéni zvifete rozsah
a zpusob nahrady. Tento krok jist¢ znamenal vyrazné zlepSeni postaveni zvifete.
Problémem vsak muze byt vyklad ustanoveni, jaké naklady by vynalozil rozumny
chovatel, zakon to blize neupravuje. Pozitivni je ustanoveni o cen¢ zvlastni obliby, které
muze byt aplikovano pfi poranéni nebo usmrceni zvifete. Toto ustanoveni je vSak
podminéno svévoli nebo Skodolibosti Skiidce, nebude se tedy vztahovat na piipady bez
splnéni této podminky, napiiklad na bézné nedbalostni nehody. Také nahrada nemajetkové
ujmy se bude hradit pouze v ptipadech, pokud skiidce zplisobi ujmu protipravnim ¢inem.
Teprve budouci rozhodovaci ¢innost soudd ukaze, jak se tato problematika bude fesit

Vv praxi.

Aplikaénim cilem prace bylo navrzeni opatieni k odstranéni ptipadnych nedostatki
v pravni upravé. Obclansky zakonik nefesi pifipady ndhrady Skody, kdy vlastnik zvite
opusti, prestane se o n¢j starat. Nastaly problém mél byt feSen novelizaci, jako soucast tzv.
urgentni novely z roku 2014, a to v navrhovaném novém ustanoveni § 2938a. V soucasné
dobé v poslanecké snémovné projednavany navrh novely obcanského zikoniku Zadnou
upravu ustanoveni tykajici se zvifat neobsahuje. Mezi mozné opatieni k odstranéni
nedostatkil v pravni upravé je vyfesit problém v souladu se stanoviskem Ceské advokatni
komory k noveliza¢nimu navrhu, a to novelizaci pfimo stavajiciho § 2933 0.z.. Do tohoto
ustanoveni, které upravuje odpovédnost vlastnika za Skodu zptisobenou zvitetem, zaclenit

také odpovédnost osoby, ktera zvife opustila.

Lze shrnout, Ze zména pravniho statusu zvifete vyznamné pravni postaveni zvitete

zvysila a je v souladu se sou¢asnym postojem lidi ke zvifatim.
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9. Prilohy

Vazena pani/vazeny pane,

dovoluji si Vas poprosit o vyplnéni nasledujiciho dotazniku. Tento dotaznik je

soucasti mé bakalaiské prace na téma Pravni postaveni zvifete v novém obcanském

zakoniku. Dotaznik je zcela anonymni a vysledky Setfeni budou pouzity pouze pro

vyzkumné ucely bakalaiské prace.

Dé&kuji, Aneta Tenklova

1.

6.

Jste muz nebo Zena?

[l muz [] Zena

Vas vék?

] do20 (] do30
[ do50 [] do60
(] nad 70

Vase nejvyssi dosazené vzdélani?

[] zakladni [] stfedni bez
maturity

1 vysokoskolské
Zijete v:

1 byté 1 domé
Vlastnite néjaké zvire?

(1 ano [1 ne

Kolik zviiat vlastnite?

—

7.

Jaké zvire vlastnite?

] pes 71 kocka
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[] do40

[] do70

[] stfedni s maturitou

O kralik



1 kun 1 slepice [l prase

0 kiegek [ zadné ]
[] jine
8. Co pro vas vaSe zvile znamena?
] mazlicek "] finan¢ni "] spolecnik
ptijem/chov
] ¢len rodiny 1 zatéz '] zvife nemam

] jiné
9. Souvisi vase zaméstnani se zviraty?

(] ano [J ne

10. Jak si myslite, Ze je zviie definovano podle nového obcanského zakoniku?

U, kazdy zivy obratlovec krome cloveka (nikoli vsak plod nebo embryo)”

Ul zvifata jsou stejné jako cloveék Zivymi tvory, schopnymi na riuzném stupni
pocitovat bolest a utrpeni, a zasluhuji si proto pozornost, péci a ochranu ze strany
cloveka“

U, Zive zvife ma zvlastni vyznam a hodnotu jiz jako smysly nadany Zivy tvor*“

71 zivé zvife je povazovano za véc

11. V horkém letnim pocasi uvidite v uzavireném auté trpici zviie (pes...) - co udélate?

ihned rozbiju okno

zavolam policii

(I I

vyckam na majitele
"] nevS$imam si ho
12. Obtézuje vas néjaké zvire (a s nim spojené okolnosti) v okoli?
1 pronikani zvifat na pozemek
7 hluk
1 zapach
1 neobtézuje
] jiné
13. Co budete délat, kdyz vase zvife utece na jiny pozemek?

1 zazvonim na vlastnika pozemku a vyckam
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H
H
H

vstoupim na cizi pozemek a zviie stthdm
vyckam, az se zvife vrati samo

pockam, az mi ho majitel pozemku sam vrati

14. Co udélate p¥i nalezu zvirete, kde je zjevné, Ze ma vlastnika (ale neznate ho)?

15.

16.

17.

18.

19.

O

N O O O O

ozndmim obci/méstskému tfadu

zavolam policii

budu o zvite pecovat, dokud se nepfihlasi vlastnik
pfedam do utulku

neudélam nic

necham si ho

Nechali byste si Fict 0 nalezné?

[l ano 1 ne

Po jaké dobé si myslite, Ze miiZete nabyt vlastnického prava ke zvireti?

[
[
[
[

po 2 mésicich
po 3 letech
po 2 tydnech
ihned

Setkal jste se se zakazem chovu zvifete v byté?

U
[]
[]
U
U

jako najemce/podndjemce
jako pronajimatel

jako poskozeny soused
pfi vykonu povolani

nikdy

Cizi zvire zni¢i vasi véc. Na co si myslite, Ze mate narok?

[]
[]
[]

[

na uvedeni véci do piivodniho stavu
finan¢ni ndhradu zni¢ené véci

mohu si vybrat mezi uvedenim véci do piivodniho stavu a finanéni ndhradou
znicené véci

74dna z uvedenych

Odpovida vlastnik zvifete za $kodu zpusobenou zviietem, které se vlastnikovi

zatoulalo?
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1] ano 'l ne
20. Pokud se prokaZe nezanedbani, miiZze se nékdy vlastnik zvifete nahrady Skody
zprostit?
(1 v ptipad¢ domaciho zvifete, které slouzi k povolani
] v ptipad¢€ pomocnika pro osobu se zdravotnim postizenim
1 nikdy
21. Na co mate narok, pokud vas cizi zvife zrani nebo vam zpisobi nehodu?
1 bolestné
1 néklady spojené s péci o zdravi
1 nahrada za ztratu vydélku
1 nahradu ztizeného spole¢enského uplatnéni pti trvalych nasledcich
22. Pokud vam cizi zviie zrani vase zvife, mate narok na:
1 nahradu ucelné a rozumné 1écby
"1 nahradu za usly zisk v ptipadé chovnych zvitat
1 nahradu vesker¢ 1é€by véetné estetické
] nahradu nemajetkové Ojmy
1 nahradu ceny zvlastni obliby
23. Myslite si, Ze obCansky zakonik pravni postaveni zvirete zvySuje a predstavuje

posun k vétsi ochrané zviiete a jeho potieb?

[l ano 1 ne
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