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Strucna charakteristika:

Ptedlozend bakalafskd prace se zabyvad fotometrickym méfenim pomoci autorem
zkonstruované aparatury na méfeni barevnych soutadnic CIE 1931 waferd monokrystalickych
luminoforii pro LED. V teoretické ¢asti autor rozebird nutné fyzikalni zaklady, druhy svitivych
diod, jejich vyrobu a vyuziti. Dale se autor zabyva procesem vyroby waferti a ptehledem
pristrojového vybaveni pro méfeni jejich parametr. V praktické ¢asti se pak autor zabyva
métenim spekter svételnych zdroji, propustnosti filtri (barevnych a UV), méfenim osvétleni a
podilu UV zateni v zavislosti na vySce Slunce, poméru viditelného a infra¢erveného zareni ve
slune¢nim svétlu a dal§imi méfenimi.

Hodnoceni:

Zvolené téma je velmi vhodné pro obor fyzikalné€ technickd méfeni s vypocteni technika, jehoz
je autor studentem. PredloZena prace spliiuje pozadavky kladené na bakalaiské prace.
Doporuceny pocet znakii i pocet stran jsou piekroeny. Prace obsahuje jen zanedbatelné
mnozstvi preklept (napf. ,kiivka citlovosti“ v popisku Grafu 5 na str. 11 nebo “solid state
ligting* na str. 16). Co se formalni stranky tyce, prace obsahuje velké mnozstvi prevzatych
obrazk, z nichz vét§ina ma pivodni anglické popisky. Jisté¢ by nebyl problém napft. z obrazku
8 udé¢lat tabulku, kterd by byla v €estiné. Obrazky jsou navic v textu rozmistény riznég, tedy
nejsou na zacatku nebo na konci stranky, jak je ve védeckych statich obvyklé.

Zavér hodnoceni a navrh klasifikace:

Uvedené piipominky nicméné nesnizuji odbornou stranku prace, provedend méfeni jsou
zajimava a jisté¢ pfinosnd. Pouze bych uvital lepSi popis pouzit¢ metody ANOVA, jejiz
matematicky zaklad (definice variance, jeji pouziti v analyze kvality) by se mohl objevit
Vv teoretické casti. Mam pouze nekolik vécnych pripominek, které specifikuji nize spolu
s otazkami K obhajobé. Praci doporucuji K obhajobé a v piipadé zdarného pribéhu navrhuji
znamku vyborné minus (B).

Formalni pfipominky:
1. Vrovnici (1) je misto znaku ndsobeni hvézdicka.
2. Na Sestém tadku na str. 32 maji byt soufadnice X, Y, z kurzivou.
3. Dvanacty tadek str. 36: Proménné n, k a r nemaji byt tu¢né, ale kurzivou.
4. Str.37: "V Graf 19 a Graf 20 je kiivka pouZitelnosti aparatury...": Véta by si zaslouzila
pteformulovat.



Vécné pripominky:
1. Sesty fadek str. 34: Nema byt "trasnmise", ale trasnmitance.
2. Pod grafem 18 na str. 37 autor pracuje se zkratkou GRR, ktera neni uvedena v seznamu
zkratek ani nikde definovana.

Konkrétni dotazy k obhajobé:
1. Definujte zkratku GRR
2. Definujte varianci a stru¢né popiste jeji pouziti v metodé ANOVA.
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