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Uvod

»Revoluce neni nicim jinym, nez ozdobenym slovem pro obycejnou rebelii.” Tak nazvala
Marie Antoinetta obdobi, které se ji stalo osudnym, Velkou francouzskou revoluci, béhem niz
byla popravena jak ona sama, tak i jeji manzel, francouzsky kral Ludvik XVI. A pravé
okolnostem, které k tomu vedly, je mj. vénovana tato diplomova prace. Jeji stézejni ¢asti pak
bude, jak nazev napovida, soudni fizeni s obéma ¢leny kralovské rodiny.

Téma prace jsem zvolila ptedev§im z divodi mého dlouholetého z4jmu o francouzskou
historii, dobré znalosti francouzstiny a osobni sympatie k postavam Ludvika XVI. a Marie
Antoinetty. Ne¢kolikrat jsem navstivila Versailles, kde kralovskd rodina zila, i budovu
Conciergerie, kde byla véznéna Marie Antoinetta, a kde je dnes k vidéni jeji cela. Od mladi se
zajimam o smutny osud této mladé princezny, ktera byla provdana z Rakouska do Francie
S cilem zajistit mir mezi obéma zemémi.

Toto téma diplomové prace jsem vybrala taktéZ z diivodu, Zze se mu v Ceské republice
mnoho autord, natoz studenti v ramci kvalifika¢nich praci, dosud nevénovalo, a povazuji to
tedy za jisty pralom.

Vzhledem k nedostatku tuzemskych monografii budu pti psani prace vychazet ptedné z
knih francouzskych a anglickych. Vyuziji i dila velmi star4, z 18. a 19. stoleti. Cerpat budu
taktéz z dochovanych listin, napt. z testamentu Ludvika XVI. Za ucelem shromazdéni zdroju
jsem v listopadu 2017 navstivila Francouzskou narodni knihovnu, Bibliothéque nationale de
France, v Pafizi.

Cilem mé prace je rozebrat oba procesy. Soudni fizeni, jak s Ludvikem XVI. (prosinec
1792), tak s Marii Antoinettou (fijen 1793), popisi v samostatnych kapitolach. Kazdou z téchto
kapitol pak rozdélim do jednotlivych dilt tykajicich se napt. shromazd’ovani diikazt, obzaloby,
obhajoby, vyslechu, vydani rozhodnuti ¢i jeho vykonu.

Vzhledem Kk volbé tématu bude prace z velké ¢asti psana metodou popisnou, V zavéru
préace pak i komparativni. Prvni ¢tyti kapitoly budou ve znameni narativné orientované analyzy,
posledni podkapitola zavéru pak analyzy komparativni.

V pribehu prace hodldm vyjadfovat své nazory na véc a odpoveédet na nize polozené
otazky.

Nejprve, a k tomu ma slouzit ivodni kapitola mé prace, bych se vénovala divodim,
které vedly k tomu, ze se s Ludvikem XVI. a Marii Antoinettou vedlo soudni fizeni. Jaky byl

jejich postoj, jak se zachovali, Zze nakonec oba skoncili u soudu.



Dale bych se zabyvala tim, jaky charakter m¢l proces s kralem a kralovnou, zejména
s ohledem na dokazovéni a rozhodnuti na jeho zakladg. Ugelem bude zjistit, zda se i v piipadé
soudniho fizeni uprostifed viavy Velké francouzské revoluce postupovalo po pravu a
v rozhodnuti se zohlednily vSechny skuteCnosti. Toto zodpovim ¢asteCné v procesim
vénovanym kapitolam, souhrnné pak v zévéru.

V jedné ze zavéreénych podkapitol prace bych se navic, s ohledem na sviij interes
v tomto ohledu, zaobirala srovnanim procesu s Ludvikem XVI. a s Karlem I. Stuartem.

Jelikoz jde o diplomovou praci z oboru prava, udalostmi Velké francouzské revoluce se
budu zabyvat jen okrajové. Vice se zaméfim na z ni vzeslé dokumenty ¢i dilezité soudni
organy, a nejvetsi prostor pak samoziejme dostane soud s Ludvikem XVI. a Marii Antoinettou.

Praci rozdélim do &tyt hlavnich kapitol a zavéru. Uvodem popisi situaci pied procesy,
nasledné podam zakladni informace o soudnictvi té doby, jeho organizaci, reformé, dilezitych
predpisech a seznamim také S organy, které rozhodly o osudu kralovského paru. Poté se budu
vénovat samotnym soudnim fizenim s kralem a kralovnou, které nakonec zhodnotim a provedu

vyse zminéné srovndni. Soucasti prace bude i seznam vSech pouzitych zdroji, abstrakt a klicova

slova v ¢eském, anglickém a francouzském jazyce.



1. Zasazeni do kontextu

1.1 Predrevolucni Francie

Na konci 18. stoleti vladl ve Francii absolutisticky kral Ludvik XVI. Ten byl
predstavitelem Boha na zemi, mél absolutni moc, ,,/...] nebyl podiizen zdkoniim, protoze byl
jejich zdrojem.? [...] Za tento doZivotné priiceny nejvyssi uirad odpovidal pouze Bohu .

Spolecnost byla rozdélena do tfi stavli. Prvni stav pfedstavovalo duchovenstvo, druhy
stav Slechta a tieti stav tvofili vSichni ostatni. Duchovenstvo a Slechta byly stavy tzv.
privilegované, jelikoZ byly osvobozeny od povinnosti platit dang.*

Politicka, spolecenska ani hospodaiska situace nebyla v té dob¢ nijak valna. Zemi
suzoval deficit statniho rozpoétu, financovani valky o nezavislost USA, pijeky,® nedostatky
dafiové soustavy, marnotratnost kralovského dvora a ministril a s tim spojené dluhy.® K tomu

" Francie se otfasala

pfidejme narlGst poctu obyvatelstva a dlouhodobé zvySovani cen.
v zakladech, krize byla nevyhnutelna.

Neutésena situace v zemi vyvolavala mnoho vzpour. Jmenuji napiiklad povstani lidu
v Grenoblu, ke kterému doslo z divodu pfijeti soudni reformy, na zakladé¢ které méla byt
zavedena tzv. kralovska legislativa, a moc Ludvika XVI. by tak jesté vice posilila. K takovému
zasadnimu kroku se vSak kral odhodlal v tu nejnevhodnéjsi dobu a z divodu napjaté situace,
kterou tim vyvolal, byl nucen reformu odvolat a svolat zasedani generalnich stavi.®®
Shromézdéni generalnich stavii se konalo v kvétnu 1789 ve Versailles.'?

Hlavnim cilem shromazdéni bylo najit feSeni, jak opét naplnit statni pokladnu. JelikoZ
se privilegované stavy odmitaly vzdat svych vyhod a nehodlaly ustoupit, uCinil tieti stav zasadni
krok - dne 17. ¢ervna 1789 se prohlasil za Narodni shromazdéni a pfisvojil si pravo povolovat
dang. Dne 20. ervna 1789 v sile Micovny™ poslanci tfetiho stavu slozili piisahu, Ze se nikdy
nerozejdou a budou se schéazet tak dlouho, dokud nebude vypracovana Ustava, ,kterd by

omezovala pravomoc krdle a ustavila narodni zastoupeni, jez by schvalovalo dané a vydavalo

YMATHIEZ, Albert. Francouzska revoluce. 1. vydani. Praha: Mir — Druzstevni prace, 1952, s. 17.

2 Té7 oznadovano jako ,,summa potestas®.

3 FURET, Francois. Francouzskd revoluce, dil 1. 1. vydani. Praha: Argo, 2004, s. 17 — 18.

4 SOBOUL, Albert. Velka francouzska revoluce. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi politické literatury, 1964, s. 17.
5> NEUMANN, Stanislav Kostka. Francouzska revoluce: popularni déjiny bojii francouzské spolecnosti na sklonku
18. stoleti. Dil prvni, Zapas s kralovstvim. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi Fr. Borovy, 1929, s. 93.

® SOBOUL: Velkd francouzskd revoluce..., s. 67.

" Tamtéz, s. 15.

8 AGUILERA-BARCHET, Bruno. A History of Western Public Law: Between Nation and State. Cham: Springer,
2015, s. 385.

% Legislativni sném t¥i francouzskych stavil.

10 TINKOVA, Daniela. Revolucni Francie 1787-1799. 1. vydani. Praha: Triton, 2008, s. 39.

11 Zde se zacali ¢lenové tietiho stavu schazet poté, co kral nechal uzavfit jejich stavajici zasedaci sifi, tzv. Hernu.
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zakony.“*? 1 pies odpor kréle s po¢indnim tretiho stavu se tento zanedlouho rozrostl o vétsinu
duchovenstva a ¢ast Slechty. Ludvik X VL. to bral jako své selhani. Nedokazal zabranit vitézstvi
tretiho stavu, které se dozadovalo piijeti principi demokracie. Kral ustoupil a 27. ¢ervna 1789
vyzval zbytek duchovenstva a Slechty, aby se pfipojili k Narodnimu shroméazdéni. Navic
souhlasil se zarukou individudlnich svobod a svobody tisku. 9. cervence 1789 se Narodni
shromazdéni prohlésilo za Ustavodarné narodni shromazdéni (déle jen ,,UNS®), jehoZ cilem
bylo piijeti Ustavy a ukonéeni absolutismu.*3

Dne 14. Cervence roku 1789 vzboutenci dobyli Bastilu, paiizské vézeni a ,,symbol
urbanistického, politického a lidského anachronismu*.** Jelikoz se v tomto historické zdroje

neshoduji, mohu osobné povazovat prave tento den za pocatek jednoho z nejkrutéjSich obdobi

francouzské historie — Velké francouzské revoluce.
1.2 Marné pokusy Ludvika XVI. o zachovani absolutismu

1.2.1 P¥ijeti Deklarace prav ¢lovéka a ob&ana a nové Ustavy

Pé4d Bastily predstavoval zanik starého rezimu. Ludvik XVI. se vzdal odporu, dal davéru
UNS a 17. &ervence 1789 na patizské radnici potvrdil svou porazku. Kral si zachoval korunu,
avsak jeho vladnuti podléhalo vys§imu péanovi - francouzskému lidu, které reprezentovalo
UNS.55

UNS vyiesilo zadluzeni Francie formou konfiskace cirkevniho majetku, schvalilo nové
administrativni rozdé€leni Francie na departmenty, kantony a komuny a pfijalo novou soudni
dokumenti, které se staly zakladem evropské demokracie — Deklarace prav ¢lovéka a obc¢ana a
nové francouzské Ustavy.!®

Deklarace prav ¢loveéka a obcana, piijata dne 26. srpna 1789, vychazi z americké
Deklarace nezavislosti zroku 1776 a zakotvuje nezadatelnd prava kazdého obcdana.l’
V sedmnacti ¢lancich je ustanovena napft. rovnost v pravech, svoboda vlastnictvi €1 bezpecnost
a odstranéni tutlaku.'® Je az s podivem, Ze tak zasadni dilo bylo pfijato uprostied Velké
francouzské revoluce, tedy i1 pies ,,/...] nepomér mezi vyhlaSenymi pravy, jez teoreticky

nalezela vsem lidem, a jejich skutecnou spolecenskou situaci — chudobou a tiidni nerovnosti.*“*°

12 SOBOUL: Velka francouzska revoluce..., s. 90.

13 Tamtéz, s. 92 — 95.

1 FURET: Francouzskd revoluce..., s. 101.

5 NEUMANN: Francouzskd revoluce..., s. 159 - 163.

16 TINKOVA: Revolucni Francie..., s. 59.

17 V3ichni si byli pfed zakonem rovni, vZilo se oznadeni ,,ob&an®.
18 FURET: Francouzska revoluce..., s. 109 - 110.

19 Tamtéz.



Hlavnim heslem francouzské Ustavy ze zaii roku 1791 bylo co nejvice omezit pravomoc
kréle. Byl zachovan monarchisticky charakter vlady (vykonna moc ztstala v rukou Ludvika
XVI.), avSak kralova vile pfestala byt zdkonem. Nejvyssi autoritou ve Francii se stal zakon a
kral mohl vladnout jen jeho prostiednictvim. Zakonodarna moc spo¢ivala na UNS, viechna
pravomoc tak vychazela z lidu. Bylo zamitnuto pravo krale rozpustit UNS. Kralovsky titul
Ludvika XVI. ,Kral Francie® byl zménén na titul ,,Kral Francouzi*. UNS bylo v Ustavé
popsano jako organ staly, nedotknutelny a nerozpustitelny, ktery vydava zakony, je
svrchovanym organem ve finan¢nich zalezitostech a nezavisly na krali. Ludvik XVI. se stal
absolutné bezmocnym, pouhym ufednikem, ktery bez souhlasu UNS nemohl o nidem
rozhodnout.?° »INekdejst kralovstvi z bozi viile se stalo konstitucni monarchii z viile naroda.“*

Kral byl nucen pfijmout jak Deklaraci, tak i Ustavu. Mam za to, Ze se tak snaZil udrzet
monarchii stiij co stij. Ustupoval UNS v domnéni, Ze se mu i pfes ztratu vétSiny pravomoci
nakonec podaii zachranit kralovstvi a zachovat tak dédictvi po svych pfedcich. Ani takova jeho

obét’ vSak nestacila.

1.2.2 Pokus o uték

V fijnu 1789 byla kralovskd rodina v ramci tzv. pochodu na Versailles donucena
presunout cely dvur ze zamku ve Versailles do patfizského zamku Tuilerie. Ludvik XVI. nejprve
pomyslel na uték a presun oddaloval. Revoltujicimu lidu se vSak podafilo vtrhnout do zamku a
kral byl nucen opét ustoupit. Monarchie opustila Versailles. Kral ptijel do Patize ,,/...] jako
vezen ve svem hlavnim mésté. [...] Krdlovsky par obklopeny jen nepocetnym dvorem byl

Vv

V Parizi jako v exilu.*??

Ludvik XVI. piisahal, Ze nikdy neodejde z Francie a neobrati se proti lidu. Byl vsak pod
tlakem své zeny Marie Antoinetty, ktera ho pfemlouvala k utéku, pfi¢emz trvala na tom, aby
zemi opustila cela jejich rodina.?® Navic, pod piislibem zachovéani poslednich zbytki jeho
kralovské moci, souhlasil s vydanim Deklarace prav ¢lovéka a obcana, piihlizel zavirani
klasterti a konfiskovani cirkevniho majetku.?* V&dél, ze potlagovani hodnot monarchie, tak jak
byly nastoleny na pocatku jeho vlady, jiz sam nezabrani. Rozhodl se proto obratit o pomoc na

zemi, ze které pochazela jeho manzelka, na Rakousko.

20 SOBOUL: Velkd francouzskd revoluce...,s. 132 — 133.

2L TINKOVA: Revolucni Francie..., s. 73.

22 FURET: Francouzskda revoluce..., s. 115 - 116.

2 MICHELET, Jules. Francouzska revoluce. 1. vydani. Praha: Odeon, 1989, s. 163.
2 MATHIEZ: Francouzskd revoluce. .., s. 113.
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Ugelem planovaného ttéku bylo dostat se k rakouské armadé v Nizozemi,? a potom se
vratit do Pafize a rozpustit UNS. Cilem tohoto kralova po¢inani bylo ,./...] znovunastoleni
absolutni moci i za cenu zrady naroda.*?®

Utk krale ptipravoval milenec Marie Antoinetty, §védsky hrabd Axel de Fersen. Dne
20. ¢ervna 1791 kral, pievleceny za komornika, opustil s rodinou Tuilerijsky paléc, kam byli
umisténi po ptijezdu z Versailles. V noci z 21. na 22. ¢ervna dorazili do Varennes, avSak béhem
cesty, v Sainte-Menehould, Ludvika XVI. poznal syn spravce poSty Drouet, ktery dal uzavtit
most a kralovsky ko¢ar tak byl odiiznut od dalsi cesty. Narodni garda?’ donutila kralovskou
rodinu K navratu. ,,25. ¢ervna vecer vjel krdl za mrtvého ticha do Parize stredem dvou Spalirii
vojdkii se sklonénymi puskami. To byl pohiebni priivod monarchie.**

Tzv. varenneska krize, tedy netspé$ny kraltv utck, ptedstavoval zvrat v dalS§im vyvoji

revoluce. V ocich francouzského naroda se ted’ Ludvik XVI. jevil jako zradce, ktery opustil své

poddané.?®

1.2.3 Vyhlaseni valky a konec monarchie

Dne 1. fijna 1791 se konalo prvni zasedani Zakonodarného shromézdéni, nové
snémovny, ktera vystiidala UNS. Toto Zdkonodarné shromazdéni na navrh krale vyhlasilo dne
20. dubna 1792 valku Ceskému a uherskému krali. Ludvik XVI. vid¢l v takovém konfliktu
posledni moznost, jak by mohl obnovit svou moc. M¢&l za to, Ze zemé neustoji napor
profesiondlnéjsi armady a vlivem Revoluce se rozpadne. Valka vSak méla opac¢ny dopad, nez

1.%% Pispéla totiz Kk posileni narodniho uvédoméni, vlasteneckého nadseni a

jaky kral o¢ekéava
stmeleni francouzského lidu.®! Kraltiv predpoklad, jaky méla vyvolat, se tak nenaplnil. ,, Vilka,
ktera trvala téemer bez preruseni az do r. 1815 a ktera otrasla celou Evropou, oZivila ve Francii
revolucni hnuti. Jeji prvni obéti byla kralovskda moc.**?

PatiZ byla plna manifestaci a drancovani, celd zemé se postavila proti monarchii, kral
byl povazovan za nepfitele. Dne 10. srpna 1792 doSlo k nevyhnutelnému povstani a
francouzsky lid provedl utok na zdmek Tuilerie, kam byl kralovsky par po netispésném utéku

opét internovan. Povstalci palac dobyli, ale kralovskd rodina se stacila ukryt do budovy

25 Cast Holandska ptipadla Habsburské monarchii po Utrechtském miru (r. 1713).

% SOBOUL: Velkd francouzska revoluce..., s. 159.

2T Revoluéni vojsko, které vedl markyz de La Fayette.

2 SOBOUL: Velkd francouzskd revoluce...,s. 157 — 158.

2 TINKOVA: Revoluéni Francie..., s. 70.

30 FURET: Francouzskda revoluce..., s. 143 - 159.

31 Do konfliktu se zapojily dobrovolnické oddily z celé Francie, napt. z Marseille. Jejich bojovna pisef se pozd&ji
stala hymnou Francie, kterou je dodnes.

32 SOBOUL: Velkd francouzskad revoluce...,s. 171 — 177.
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Shromézdéni. Manifestanti vSak zanedlouho oblehli i tuto budovu a snémovné nezbyvalo, nez
Ludvika XVI. sesadit. Na jeho misto nastoupila docasnd vykonna rada. VSeobecnym
hlasovanim pak bylo svolano nové Ustavodarné shromazdéni, tzv. Konvent. Kralovska rodina

byla uvéznéna ve véznici Temple. Dne 21. zati 1792 Konvent oficidln¢ zrusil kralovsky urad,

monarchie padla.®

33 FURET: Francouzskd revoluce..., s. 143 - 162.
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2. Systém soudnictvi v dobé revoluce

2.1 Soudni reforma

Reforma soudnictvi, piijata UNS, piedstavovala milnik v oblasti feSeni sporii ve Francii.
Nové byl vytvotfen systém zaruk ve prospéch obzalovaného, jako napt. povinnd obhajoba
advokatem ¢i predvolani k soudu do 24 hodin po zatéeni. Byla zavedena zasada vefejnosti a
rozsudky byly vyhlaSovany vefejné. Doslo k odstranéni prodejnosti soudnich ufadt, kdy
napfiste jiz byli soudci do ttfadu voleni z kvalifikovanych pravnika.

Reforma zavedla novou hierarchii soudi. Ta byla odli$na pro ob&anské a trestni pravo.
V civilnim fizeni existovaly dv¢ instance. Prvni stupen soudnictvi predstavoval smréi soudce,
voleny z fad ob¢ani pro kazdy kanton. O odvoléani proti rozhodnuti smir¢iho soudce rozhodoval
okresni soud, ktery tvofilo pét soudct.

V ramci trestniho fizeni byly ustaveny stupné tfi. Prvni instanci tvotily dva soudy. Tzv.
potadkovy soud, jenz soudil ty nejleh¢i prestupky proti poradku v kazdé komuné, a pro tézsi
delikty pak tzv. policejni soud. Jim nadfizeny byl trestni tribunal, sidlici vzdy v hlavnim mésté
kazdého z francouzskych departmentd. Trestni tribunal byl veden piedsedou a tfemi soudci.
Dalsimi dillezitymi osobami zde byli statni zalobce, ktery byl povéfen fizenim vySetfovani a
kralovsky komisaf, povéfeny dozorem nad provadénim trestu. Dale tu zasedaly dvé poroty.
Porota obzalovaci, kterd rozhodovala o zahajeni soudniho stihdni a porota soudni, ktera
rozhodovala o ¢inu, z néhoz byl obzalovany obvinén. Vrchol organizace trestniho soudnictvi
ztélesiioval Kasac¢ni soud, jenz rusil rozsudky nizSich instanci v ptipadé postupu v rozporu se
zakonem.**

Mimo soustavu soudu stal tzv. Nejvyssi soudni dvir, ptislusny pro trestné ¢iny ministra,
vysokych funkcionatt a pro zlodiny proti bezpecnosti statu.®®

Tento uceleny systém soudnictvi byl nezavisly na krali.%®

2.2 Trestni zakonik
Dne 25. zaii 1791 piijalo UNS trestni zékonik,* jenz predstavoval jeden z prvnich

modernich evropskych trestnich zakoniki, a §lo o prvni francouzsky trestni zdkonik viibec.

3 SOBOUL: Velkd francouzskd revoluce...,s. 140 — 141.
% MATHIEZ: Francouzskd revoluce. .., s. 90.

36 SOBOUL: Velkd francouzskad revoluce...,s. 141.

37 Tamtéz.
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Byl nadmiru inovativni uz z toho divodu, ze obsahoval fixni systém tresti. Kazdému
zlo¢inu tedy odpovidal pevné stanoveny trest, ¢imz doslo k predchazeni zneuzivani moci
soudct.
zlo€ince, kterému me¢l byt po vykonani trestu umoznén navrat do spolecnosti. Z toho diivodu
bylo soudasti trestu odnéti svobody provadéni dobrovolnych praci,®® §lo tak o jistou formu
resocializace a motivace. Navic trestni zakonik neupravoval trest odnéti svobody na dozivoti,
maximalni délka odnéti svobody ¢&inila 24 let.®

Zakonik upravoval i trest smrti, ktery vSak od nynéjska nesmél odsouzenému
zpuisobovat utrpeni. Z toho diivodu se zacal vyuzivat ndstroj navrzeny dr. Ignacem Guillotinem
— gilotina. Zajimavosti je, Ze nejvyraznéjs§im odplrcem trestu smrti a ¢lovékem, ktery brojil
proti jeho tpraveé v trestnim zakoniku, byl Maxmilian Robespierre, snad nejslavnéjsi tyran celé
Velké francouzské revoluce. Tvrdil, ze trest smrti je nespravedlivy a nemize predejit dalsim
zlog¢intim. Za mnohem efektivnéj§i povazoval vyuziti jinych, uginngjsich trestd.*® A¢koli mu
tyto teze nezustaly dlouho (zanedlouho bude hlasovat pro smrt kréle), jeho mysSlenky jsou
dodnes obsazeny ve vét§in€ svétovych trestnich zdkond. Primarnim ucelem trestu neni represe

spole¢nosti vici odsouzenému, ale jeho néprava.

2.3 Narodni konvent

Francouzsky Konvent, prvni republikanské shromazdéni ve Francii, fungoval v letech

»lermin Konvent byl inspirovan americkou konvenci - Convention, tedy ndzvem
shromazdeni delegatii ze trindcti statii, kteri roku 1787 sepsali ustavu budoucich Spojenych
statii americkych.” V ptipad¢ francouzského Konventu tomu nebylo jinak, primarnim cilem
tohoto shromazdéni bylo vytvofeni nové, republikanské, ustavy.**

Pti volbé do Konventu bylo poprvé v déjinach pouzito vSeobecné volebni pravo. Neslo
vSak o svobodné volby, jaké probihaji v dneSnich demokratickych statech, jelikoz se jich
Gidastnili jen aktivni revolucionafi.*? Vyloudeni z hlasovani byli muzi mladsi 25 let, vSechny

zeny a osoby ve sluzebném poméru.*®

38 TINKOVA: Revolucni Francie..., s. 328 - 329.
% Tamtéz.

40 NEUMANN: Francouzska revoluce..., s. 258.
4 TINKOVA: Revolucni Francie..., s. 87 - 88.

42 FURET: Francouzska revoluce..., S. 166.

8 TINKOVA: Revolucni Francie..., s. 89.
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Konvent poprvé zasedal 20. zatri 1792, den nato byla ve Francii vyhlasena republika.
Byl ,.[...] wlucnym predstavitelem ndroda a vyhradnim nositelem moci.“** Slo o sbor
legislativni i exekutivni, vykondval tak moc zdkonodarnou i vykonnou. Celkem mél 903 ¢lenti,
mezi kterymi byli pravnici, duchovni, malifi spisovatelé ¢i védci. Konvent zasedal ptiblizné
jednou dennég, na minimalné¢ 6 hodin. Hlasovalo se povstanim a jednani bylo vetejné - pfitomen
mohl byt kazdy ob&an.*

Konvent nejprve ovladali girondini,*® ktefi se vyznadovali umirnénym postojem.
Bojovali za nedotknutelnost vlastnictvi a odmitali zavedeni statem fizené ekonomiky ¢i
vyhlaSeni revoluc¢ni vlady. Jejich vliv ale postupné zeslabl a v pribéhu roku 1793 ziskala
v Konventu pievahu Hora,*’ hnuti ortodoxné revolu¢ni. Cleny Hory byli napt. Robespierre,
Danton ¢i Marat. Ti prosazovali socialni zikonodarstvi a héjili zajmy chudsich vrstev.*®

Spolu se zavedenim Konventu nastala ve Francii doba svrchované legality,**coz
povazuji za vylozené rozporuplné oznaceni. O zdkonnosti se V t&€ dobé viibec nedalo hovotit.
llegéalni bylo takika vSe — pad Bastily, Svrzeni krale, samotna svoboda. Hojné se vyuzivaly

nelegélni politické prostiedky,* o legalitu tak §lo jen ,,na oko*.

2.4 Revoluéni tribunal

Revoluéni tribunal, tedy Mimotadny trestni soud, byl ziizen dne 10. bfezna 1793.%!
Tribunal byl ptislusny pro rozhodovani véci, at’ §lo o trestny ¢in civilniho ¢i vojenského
funkcionafe nebo obycejného obcana. Soudil veSkerou kontrarevoluéni cinnost, vSechna
jednani namifend proti svobodg, rovnosti, jednoté a nedélitelnosti republiky. Resil také rtizna
spiknuti sméfujici k obnoveni kralovské nebo ke ztizeni jakékoli jiné autority. Proti rozsudklim
vydanym Revolu¢nim tribunadlem neexistovala mozZnost podat odvolani. Majetek o0sob
odsouzenych k smrti ptipadl republice. Jeho soudci a porotci byli jmenovani Konventem.>2
Tribunal tvotilo devét soudct, ktefi nebyli pii vySetfovani vazani zadnou formou, o viné
obzalovaného se mohli pfesvéd¢ovat vSemozZnymi prostredky.

Francouzsky Revoluéni tribundl byl nazyvan ,revoluéni spravedlnosti“.>® Je az

nepochopitelné, jak mohlo dojit ke spojeni pravé téchto dvou slov. ,,Revoluce®, pfedstavuje

4 SOBOUL: Velka francouzska revoluce. .., s. 194.

4 TINKOVA: Revolucni Francie. .., s. 91.

46 Poslanci pochézejici z departementu Gironde pobliz Bordeaux.
47 Poslanci, ktefi pfevazné sedali v hornich lavicich.

48 TINKOVA: Revolucni Francie...,s. 91 - 95.

® MATHIEZ: Francouzskd revoluce..., s. 201.

% TINKOVA: Revolucni Francie..., s. 96.

51 FURET: Francouzskd revoluce..., s. 145.

52 MATHIEZ: Francouzskd revoluce..., s. 344.

58 SANSON: Paméti parizskych katii..., s. 174.
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nasilny prevrat, ktery se d¢je silami vnitiniho rozkladu. Jde o vzepteni se proti stavajicimu fadu,
o zvrat rovnovahy.>*, Spravedlnost* je dnes sice povazovina za neurdity pravni pojem, piesto
se ji po staleti snazilo definovat mnoho filozofli ¢i pravnika. Kazda z téchto definic je vSak na
mile vzdalend nasili ¢i rozkladu, projevii typickych pro revoluci. Mné osobné je blizké
Aristotelovo pojeti spravedlnosti,”® Ze spravedlivym jednanim je jednani rovné a naopak
nespravedlivé jednani predstavuje urCitou krajnost. Aristoteles dale uvadi, ze spravedlivé je
chovani podle zakond, jejich dodrzovani. Oznaceni ,,revolu¢ni spravedlnost® je proto naprosto
absurdni. Spojeni garance rovnosti a legality a revolu¢niho bezpravi je absolutné nesmysiné.
Tento vyjimecny trestni tribunal je dodnes nechvalné prosluly mnoha politickymi

procesy. Tim nejslavnéjSim z nich je zajisté proces s kralovnou Marii Antoinettou.

% Ottty slovnik naucny: Ilustrovand encyklopedie obecnych znalosti. Sv. 21, 1. vydani. Praha: Vydavatel a
nakladatel J. Otto, 1904, str. 627.
%5 ARISTOTELES: Nikomachova etika. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi Jan Laichter, 1937, s. 99 — 102.
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3. Proces s Ludvikem XVI.

3.1 Kli¢ovy diikaz

Svrzeni krale a uvé€znéni jeho rodiny v Templu budilo soucit, ale i jisté pochyby o
spravedlivosti takového po&inani. Zivot Ludvika XVI. vyvolal v Konventu p¥i mezi girondisty
a Horou, kterd méla za to, ze by krali m¢l byt ulozen nejvyssi trest. Girondisté vsak tusili, Ze by
kralova smrt, kterou povazovali za politickou vrazdu, nebyla posledni.>®

Konvent pfemital o moznostech soudniho fizeni S Ludvikem XVI. jiz od samého
uvéznéni kralovské rodiny. Neexistovaly ale zadné padné dikazy, na zaklad¢ kterych by mohl
byt proces zahdjen. Dne 20. listopadu 1792 vsSak doslo k zasadnimu zlomu. Ve zdech
tuilerijského palace byla objevena skiin, kterd obsahovala tajnou korespondenci Ludvika XVI.
s neprateli naroda. K odhaleni téchto dokumentii pfispé€l, z obavy, Ze bude jinak otraven,
zameénik Frangois Gamain, ktery na piikaz Ludvika XVI. nechal tuto zeleznou skiin upravit.
Byla zde objevena korespondence krale s $éfem tajné policie, s Lafayettem, bankéti a
finan¢niky®’ ¢i s rodinou Marie Antoinetty v Rakousku.®

Konventu se tak naskytla piilezitost, jak definitivné skoncovat se starym reZimem a
soudit krale, symbol éry chudoby a nespokojenosti. V o€ich revolu¢ni vefejnosti §lo o zradce,
jez se pro vlastni blaho nezdrahal podvést sviyj lid. Vlivem nestastnych udalosti, které Ludvika
XVI. v poslednich letech jeho Zivota provazely, se neni ¢emu divit. Vzdyt’ se pokusil uprchnout
ze své vlasti a dopisoval si s kralem neptatelské zemé, ani dnes by se na néj nepohliZelo jinak
neZ s nelibosti. Ackoli byly jeho tmysly ¢isté pragmatické a nemély smétfovat k rozhnévani
francouzského lidu, nezdaiily se mu a byly proti nému nasledné pouzity u soudu. Clenové Hory
po procesu s kralem vylozené prahli. Dtikaz o jeho zradé jiz méli, posledni prekazkou bylo
postaveni krale, jeho nedotknutelnost. Ohledné mozné imunity Ludvika XVI. panovaly dlouhé
debaty. Resilo se, zda je tieba na krale pohlizet jako na osobu nedotknutelnou, &i zda je
,»pouhym* ob¢anem jako vSichni ostatni. Argumenty revolu¢né ladéné Hory opét zvitézily a
Ludvik XVI. byl 3. prosince 1792 prohlasen za osobu soudné¢ stihatelnou a Konvent sam sebe

9

jmenoval soudnim dvorem, ¥izeni tak mohlo byt zahdjeno.

% SANSON, Charles Henri. Paméti paiiZskych katii. 1. vydani. Praha: Omega, 2013, s. 162 — 163.
S MATHIEZ: Francouzskd revoluce...,s. 228.

%8 FURET: Francouzskd revoluce..., s. 168 — 169.

% Tamtéz, s. 170 - 171.
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3.2 Pribéh jednani

3.2.1 Hlavni aktéri procesu a obzaloba

Nestastny panovnik stanul poprvé pied soudem dne 11. prosince 1792.%° Byl velmi
klidny a duchapfitomny.5!

Konventu predsedal Bertrand Barére de Vieuzac, chladnokrevny muz, jehoz vliv bude
rozhodujici pro koneéné hlasovani.®?

Obhajoby krale se v prub&hu procesu zhostili téi pravnici. Dva z nich, Frangoise-Denise
Troncheta a Romaina de Séze, si Ludvik XVI. vybral. Tteti, Guillaume-Chrétien de Lamoignon
de Malesherbes, se sam state¢né nabidl. Tito se obhajoby zhostili az v prib&éhu procesu, jelikoz
Konvent nejprve nechtél krali obhajce povolit.®® Jejich vystupovani bylo velmi slabé, plytké a
nepresvédéivé.®* Vyjimku predstavovala jen peélivé pripravena zavéreéna fe¢ advokata de
Seze.®

V lavicich usedli stoupenci Hory, ale také girondisté, kteti do posledni chvile jednali ve
prospech krale, kupt. zadali vyjadreni lidu k trestu smrti, ¢imz se pokouseli Ludvika XVI. na
posledni chvili zachranit (k tomu viz podkapitola 3.2.4).5

Proces skralem byl zahajen ¢tenim obzaloby, kterou pripravil Jean-Baptiste
Robert Lindet.®’ Ta se sklddala ze t¥iceti tif boddi, prohfeski, které byly Ludviku XVI. kladeny
za vinu. Lindetova obzaloba je sestavena chronologicky. Kralovy zlo¢iny proti revoluci jsou
zde sepsany tak, jak na sebe navazovaly, od roku 1789 az do 10. srpna 1792. Vytykalo se mu
piedevsim, Ze tajné spolupracoval se zahrani¢im, dopoustél se korupce, nikdy vnitiné nepfiijal
Ustavu &i Ze zapficinil prolévani francouzské krve.®® Slo tedy o jakysi historicky piehled, ve
kterém je vyzdvihovéana predevsim dvojakost Ludvika XVI. v kritickych obdobich Revoluce.®®
Obzalobu piecetl Jean-Baptiste Mailhe, mluv¢i komise. Den nato nasledoval kiizovy vyslech,

v ramci kterého se kral vyjadioval ke viem bodim obzaloby.”°

80 SANSON: Paméti parizskych katii..., s. 164.

61 MIGNET, Frangois Auguste Marie. Déjiny revoluce francouzské od roku 1789-1814. 19. vydani. Praha: Tiskem
a ndkladem F. Simacka, 1907, s. 242.

2 SANSON: Paméti parizskych katii..., s. 164.

63 JORDAN, David P. The King’s Trial: Louis XVI vs. the French Revolution. London: University of California
Press, 1979, s. 124.

5 TINKOVA: Revolucni Francie...,s. 102 - 103.

8 SOBOUL: Velkd francouzska revoluce..., s. 201.

% MATHIEZ: Francouzskd revoluce...,s. 231.

87 SOBOUL: Velkd francouzska revoluce..., s. 201.

% DE LA VICOMTERIE DE SAINT-SAMSON, Louis. Les crimes des rois de France, depuis Clovis jusqu’a
Louis Seize. Paris: Au Bureau des révolutions de Paris, 1793, s. 481 — 487.

8 SOBOUL: Velkd francouzskad revoluce..., s. 201.

© MACFARLANE, Charles. The Pictorial History of England. London: C. Knight, 1843, s. 219,
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3.2.2 Vyslech

Vyslech vedl pfedseda Konventu, Barére. Ten nejprve pronesl: ,,Ludviku, francouzsky
narod \as obvinuje, Ze jste spachal radu zlocinii k zavedeni tyranie a zniceni svobody. Narodni
shromazdeni dne 3. prosince vyhlasilo, ze jim budete souzen. Bude Vam c¢tena listina podavajici
udaje o zlocinech, které jsou Vam pricitany. Miizete se posadit.*

Poté nasledoval samotny vyslech. Ten probihal tim zpisobem, Ze Barére postupné cetl
jednotlivé body obzaloby a Ludvik XVI. se k nim m¢l vyjadiovat. Jelikoz do ¢eStiny vyslech
Ludvika XVI. dosud nebyl pieloZen, interpretovala jsem jej z francouzského originalu. Nejde
o cely vyslech, ten byl pomérné dlouhy. Zaméfila jsem se proto jen na nekteré klicové body
obzaloby.

Z dochovaného zapisu:

[...]

Barére: Utoky Vasi armady byly asto namifené proti ob&antm PaiiZe. To skonéilo aZ padem
Bastily dne 14. cervence 1789.

Ludvik XVI: Bylo to mé pravo, ale nikdy jsem nem¢l v umyslu rozlit krev.

Barére: Navzdory Vasim slibim UNS jste odmitl uznat zrugeni feudalismu, jak je uvedeno v
Deklaraci prav ¢lovéka a obcana. Ve Versailles pii ptilezitosti banketu byla navic udajné
poslapana kokarda.’

Ludvik XVI.: Moje odmitnuti bylo spravedlivé. Nikdy jsem nevidél znesvéceni kokardy.
Barére: Dne 21. ¢ervna 1791 jste se pokusil utéct do Varennes a pisemné jste protestoval proti
&innosti UNS."

Ludvik XVI.: Podivejte se potadné na to, co jsem v t& dob¢ fekl.

Bar¢re: Jste jednim ze spoluviniki, ktefi zapficinili masakr na Martové poli dne 17. ervence
1791.7

Ludvik XVI.: O tom nic nevim.

Barére: V Cervenci 1791 podepsal Fridrich Vilém II. a Leopold II., bratr kralovny Marie
Antoinetty, Pilnickou deklaraci, kterou se zavazali znovu zavést ve Francii absolutni monarchii
a vy jste o této umluveé mlcel aZ do okamziku, kdy byla zndma celé Evrop¢.

Ludvik XVI.: To byla chyba mého ministra.

Barére: Podporoval jste kontrarevoluéni povstani v Arles.

"l Kokarda: stuzka v narodnich barvach.

72 Pted tékem sepsal kral prohlaeni o svém nepiatelském postoji k Revoluci, které zanechal v Tuileriich.

8 Pfi podepisovani petice proti navraceni prav krali se zde nashromazdil dav. V ramci jeho rozehnani
vydal starosta Patize Bailly piikaz ke stielbé. Nékolik set 0sob bylo zranéno a piiblizné 50 usmrceno.
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Ludvik XVI.: Nésledoval jsem rady svych ministra.
Barére: Vasi dva bratii, Ludvik-Stanislas-Xavier a Charles-Philippe,’* toho ¢asu v exilu, jsou
obvinéni z vytvareni vojenskych plukii, pij¢ovani penéz a uzavirdni smluv za ucelem obratu
Revoluce. [Jako ditkaz se predklada dopis adresovany Ludviku XVI. a podepsan obéma jeho
bratry.]
Ludvik XVI.: Zavrhl jsem je, jakmile jsem se dozvéd€l o jejich chovani. O tomto dopise nic
nevim.
Barére: Jste obvinén z toho, Ze mate ve francouzskych koloniich agenty podnécujici
kontrarevoluci (viz haitska revoluce).”
Ludvik XVI.: Nemam s tim nic spole¢ného.
Barére: Chranite fanatické vnitini neptatele Francie, aristokraty a duchovenstvo, abyste mohl
obnovit ,,stary rezim*®.
Ludvik XVI.: O tom nic nevim.
Barére: Dne 29. listopadu 1791 Shromézdéni vydalo dekret, podle néhoz knézi, ktefi vzdoruji,’®
pfestanou piijimat statni prostiedky. Toto nafizeni jste vetoval.
Ludvik XVI.: Ustava mi dala pravo vetovat.
Barére: Zptisobil jste krveproliti Francouza.
Ludvik XVI.: Ne, to jsem nebyl ja.
Barere: Nechal jste si zhotovit v tuilerijském zamku Zeleznou skfif a zde uzamkl dokumenty.
Ludvik XVI.: Nemam o tom tuseni.
Barére: Zde je Vas dopis [prredlozeni] biskupovi z Clermontu a jeho odpovéd’ na néj z 16. dubna
1791.
Ludvik XVI.: Nepoznavam ho.
Barére: Nepoznévate sviij podpis?
Ludvik XVI.: Ne.”’
[...]

Ludvik XVI. tak popiral vSechny ¢iny, které mu byly pficitany, a vetejné skutky svadél

na zodpovédnost svych ministri. Neuznal existenci Zelezné skiinky ani pravost listin, které mu

™ Oba se pozdgji stali francouzskymi krali. Ludvik-Stanislas-Xavier jako Ludvik XVIII. a Charles-Philippe jako
Karel X.

> Vzpoura otrokd, kteif pod vlivem revoluce ve Francii pozadovali plna ob&anska prava.

6 Béhem francouzské revoluce Narodni shromazdéni zrusilo tradiéni strukturu francouzské katolické cirkve a
reorganizovalo ji jako instituci v ramci struktury nové francouzskeé vlady. Jednou z novych pozadavki byla nutnost
ptisahy vérnosti statu ped vSemi cizimi vlivy, jako je naptiklad papez. Toto vytvofilo rozkol uvnitf francouzského
duchovenstva.

T SOBOUL, Albert. Le Proces de Louis XVI. Paris: Gallimard, 1973, s. 148 — 159.
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byly predlozeny. Ackoli byl vyslech dlouhy, Ludvik XVI. ztstal klidny a vhodné¢ odpovidal na
otazky.
Pribé¢h jednani nejlépe vystihuje Mignet: ,,Ludvik XVI. dovoldaval se ochrany zdkona,

t,"® a konvent snazil se dokdzati pokusy protirevolucni, kterych

ktereho nepripoustél konven
Ludvik XVI. nechtél doznati.“"

Po kralové navratu do Templu se Konvent zabyval jeho zadosti na obh4jce.?’ Témet
jednohlasné bylo schvaleno, Ze si Ludvik XVI. miiZe pro fizeni zvolit své poradce.’! Jak jsem
uvedla vyse, byli nakonec tii a jejich cilem bylo obnovit divéru v krale. Ludvik m¢l béhem
ptipravy na obhajobu, kterd byla vyhlaSena na 26. prosinec 1792, pronést: ,.Jsem tim jist, vydaji

mne na smrt; ale co na tom, zabyvejme se mou p¥i, jako kdybych ji mél vyhrati.“?

3.2.3 Obhajoba krale

Obhajobu Ludvika XVI. pronesl Romain de Seéze, brilantni pravnik z Bordeaux a
pozoruhodné dobry orator, jehoz srdceryvné a vasnivé perorace®® byly vzdy oslavovany. Kromé
toho byl povazovan za vynikajiciho pravniho myslitele a stratéga. Slo o jednoho
z nejvyznamngéjSich predstavitell uznédvajicich pravni tradice nejen v Bordeaux a na tamni
pravnické fakulté, ale po celé Francii. Sympatizoval s monarchii a rezolutné¢ odmital pfijmout
jakoukoli funkci od Direktoria® ¢i od Napoleona, jejichz vladu povazoval za ilegalni. Rad&ji
upiednostiioval odchod do diichodu, nez aby zradil své piesvédceni. Na to vSak pozd¢ji doplatil,
kdyz byl kvili svym postojim uvéznén. Po svém propusténi v roce 1794 se stahl z vefejného
zivota.8

De S¢zova obhajoba byla dobfe upravend, elegantni, svédomita, ale bez pftili§ velkého
lesku.®® Ve své fe¢i nejprve vyjadril podporu zasadé nedotknutelnosti krale, ktera byla obsazena
v Ustavé z roku 1791. Dale namital, ze zastupci lidu nemohou byt kralovi soudci, kdyz jsou
zaroven jeho Zalobci (rozhoduji o Ludvikovée osudu a sami ho obvinuji). Chovani Ludvika XVI.
se pokousel vSemozné ospravedlnit a prohlaSoval, Ze jeho zadméry byly vzdy Cisté a prosté
vytek.®” Jelikoz byl Ludvik XVI. souzen jako obéan, de Séze se dovolaval prav, jez nalezi viem

bez rozdilu. Téazal se, kde je porota, tedy druh zaruky, kterou zdkon poskytuje obcantim,

78 Viz zékaz hajit se s pomoci obhjc.

® MIGNET: Déjiny revoluce francouzské..., s. 242 — 243.

8 Tamtéz.

81 SOBOUL: Le Proces de Louis XVI..., s. 160.

8 MIGNET: Déjiny revoluce francouzské..., s. 243.

83 Zavéredné fedi.

8 Vlada péti direktort ve Francii, od 2. listopadu 1795 do 10. listopadu 1799.
8 JORDAN: The King’s Trial..., s. 124 - 125.

8 MATHIEZ: Francouzskd revoluce...,s. 231.

8 MIGNET: Déjiny revoluce francouzské..., s. 244.
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k prokazani jejich neviny.®® Snazil se tak dokézat, Ze je proces s krdlem vyjimeény a Ze
vykazuje znaky nezakonnosti.

Nejslavnéjsi jsou posledni slova celé de Sézovy zavérecné feci, jez jsou, stejné jako
vétsina jeho feCovych projevi, vyzvou k historii. Zavér jeho obhajoby je az pateticky, plny
vychvalovani kralovych ctnosti a pfipomenuti dobrych skutki prvnich let jeho panovani.®®
»~Ludvik vstoupil na trin ve dvaceti letech, na truné dal priklad dobrych mravii, nemél na nem
Zadné zlocinné slabosti ani porusujici vasne, byl hospodarny, spravedlivy, prisny, jevil se tu
vzdy vytrvalym pritelem lidu. Lid si pral odstranéni nejaké nepohodiné dane, ktera jej tiZila,
zrusil ji. Lid si pral zruseni poddanstvi, zrusil je nejprve na svych panstvich. Lid Zadal reformy
v trestnim zakonodarstvi, aby zmirnen byl osud obzalovanych, provedl tyto reformy. Lid chtél,
aby nescetni Francouzové, kteri drsnosti nasich zvykii byli az dosud zbaveni prav, nadlezejicich
obcantim, dostali tato prdava nebo jich opét nabyli, poskytl jim je svymi zakony. Lid chtél
svobodu, dal mu ji. [...] Obcané, nedokoncim... Zastavuji se pred deéjinami; pamatujte, Ze
budou soudit vas soud a Ze jejich soud bude soudem veékii. “%°

Ludvik poté sam pronesl: ,,Slyseli jste mou obhajobu, nebudu se k ni jiz detailn¢ vracet.
Mluvim k Vam ziejmé& naposled, mé svédomi je Cisté a mlj obhdjce fikal pravdu. Nikdy jsem
se nebal vefejného slySeni ohledné¢ mého chovani, ale mé srce je rozervano, kdyz se mi klade
za vinu, ze jsem zpusobil prolévani krve a ze mam na svédomi povstani z 10. srpna. Mam za
to, ze jsem vzdy jednal s laskou k lidu a zpisobem, jakym jsem se choval, dokazal jsem, Ze se

nebojim a Ze jsem si vzdy poéinal tak, abych usetiil jejich krev.*%

3.3 Hlasovani o viné, vyjadieni lidu k rozsudku a trestu
Dne 14. ledna 1793 piedlozil Konvent poslanciim tfi otazky, na které méli odpovédét.®
»1. Je Ludvik Kapet vinen ze zlocinu spiknuti proti verejné svobodeé a ukladiim proti
narodni bezpecnosti?
2. Je treba, aby se narod vyjadril k vyneseni rozsudku?

3. Jaky trest ma byt Ludvikovi vyméren?* %

8 NEUMANN, Stanislav Kostka. Francouzska revoluce: populdrni déjiny bojii francouzské spolecnosti na
sklonku 18. stoleti. Dil druhy, Zdpas s obc¢anskou reakci. 2. vydani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1955, s.
22-24.

8 MATHIEZ: Francouzskd revoluce...,s. 231.

% NEUMANN: Francouzskd revoluce, Druhy dil..., s. 22-24.

%1 Pieklad z originalu - SOBOUL: Le Proces de Louis XVI..., s. 186.

92 Poslanci Konventu o vSech otédzkach hlasovali, mozné odpovédi byly vzdy bud’ ,,ano* nebo ,,ne*.

9 SOBOUL: Velkd francouzskad revoluce..., s. 201.
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3.3.1 Kotazce viny

O Ludvikové vin¢ za spiknuti proti obecné bezpecnosti statu (souhrnné oznaceni jeho
zlo¢ini) se hlasovalo dne 15. ledna 1793.%

Zastupci Konventu méli moznost pisemné odvodnit své hlasovani. Této prilezitosti
vyuzilo 37 poslanci.

Hlasovani se nemuseli ucastnit ti clenové Konventu, ktefi byli fadn¢ omluveni. Absence
bez udéani ditvodu nebyla mozna.

27 poslanct se vyhybalo jasné odpovédi s argumentem, ze ¢lenové Konventu nejsou
opravnéni vynést soudni rozhodnuti.®® Zdroje o nich déle ml¢i, z povahy véci mam vsak za to,
ze §lo o stoupence Girondy.

Koneéné vysledky hlasovani o Ludvikové ving vypadaly nésledovné: v dob¢ hlasovani
mél Konvent 749 ¢lent, 31 poslancti nebylo pfitomnych, 691 z nich pak hlasovalo pro vinu
Ludvika XVI. a ti poslanci, ktefi se nevyjadiili jasné (27), byli povazovani za nepiitomné.%
Shromazdéni tak jednomysln€ rozhodlo, ze je Ludvik vinen. Ptikrocilo se tedy k otazce

odvolani se k lidu.%’

3.3.2 Kotazce vyjadieni lidu

S navrhem uchylit se k manévru o odvolani se k lidu pfisli girondini, ktefi se nechtéli
kompromitovat zaujetim jasného stanoviska ohledné trestu smrti prosazovaného Horou.
Podnitili tak moznost ponechat rozhodnuti o Ludvikové osudu druhofadym osobam, které méli
vice odvahy nez oni sami.

Hlasovani o této otazce z velké ¢asti ovlivnili svymi vystupy Robespierre a Marat. Prvni
z nich pronesl dne 28. prosince 1793 obdivuhodnou fe¢, v niz poukazoval na nebezpeci, které
by zemi vzniklo odvolanim se k lidu. Namital, Ze by se takového hlasovani neti¢astnil pracujici
lid, pIné zaméstnan svou denni praci, ¢imZ by ziskali pfevahu royalisté.

Marat poté pravil, Ze: ,.Je mozno predlozit ke schvaleni lidu zakon, ale proces s kralem
neni zdakonem. Proces jest ve skutecnosti aktem verejného blaha nebo opatienim vseobecné
bezpecnosti, ale opatieni pro verejné blaho se nepiedklida ke schvalent lidu .«

Neni proto s podivem, jak dopadlo hlasovani, po vystoupeni dvou nejlepSich fe¢nik
Hory. O otazce vyjadreni lidu k rozsudku nad kralem se rozhodovalo ve stejny den jako o otdzce

prvni, tedy 15. ledna 1793. Ze 749 zéastupcti jich bylo 28 neptitomno, 12 z nich odmitlo hlasovat

% TINKOVA: Revolucni Francie..., s. 104,

% SOBOUL: Le Proces de Louis XVI..., s. 274.

% Tamtéz, str. 275.

% MIGNET: Déjiny revoluce francouzské..., s. 245.
%8 MATHIEZ: Francouzskd revoluce...,s. 233.
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nebo se hlasovani zdrzelo, 287 jich pak hlasovalo pro obraceni se na lid a 424 proti. Pro

girondisty tak $lo o ohromujici porazku.%®

3.3.3 Kotazce trestu

Zasedani, na kterém melo byt rozhodnuto o rozsudku nad kralem, trvalo 36 hodin, od
16. ledna 1793 od deseti hodin dopoledne do 17. ledna deseti hodin vecer. O rozsudku se
hlasovalo jmenovité a nahlas.!?° Bylo vskutku téméF nekonecné, protoze bylo vefejné a kazdy
poslanec mél naprostou volnost, aby sdélil diivody svého hlasovéani.'%t

Jako prvni hlasoval girondin Mailhe. Byl pro rozsudek smrti, ale dodal: ,,Md-1li mit smrt
vetsinu, verim, ze je diistojné Konventu, aby prezkoumal, zda by nebylo uzitecné okamZzik
popravy odlozit.“1%2

Namisto trestu smrti néktefi z poslancii navrhovali vézeni, jini uvéznéni spojené
s povinnosti vykonu uréité prace nebo napft. vyhosténi.?%®

Pti hlasovani se 361 ¢lend Konventu vyslovilo pro smrt bez vyhrad, a to vétSinou do 24
hodin. 26 poslanct hlasovalo rovnéz pro smrt, avsak s odkladem trestu (pfiklonili se tedy
k Mailhovu navrhu). 334 zbylych hlast bylo proti trestu smrti. Stav byl tedy v podstaté 361
,pro ku 360 ,,proti“.1® Zdroje proto ¢asto uvadi, ze byl Ludvik XVI. odsouzen k smrti
srozdilem jednoho jediného hlasu. Takovy zavér je vSak nespravny. Hlasy téch, ktefi
navrhovali odklad trestu, nelze automaticky povazovat za hlasy proti trestu smrti. Tito poslanci
byli proto vyzvani, aby se pfiklonili k jednomu ¢i druhému. Jelikoz poté prohlasili, ze jejich
hlasovéni pro smrt bylo nezavislé na zadosti o odklad, &inil pocet hlasti pro smrt krale 387.1%

Dne 18. ledna 1793 se konalo opétovné hlasovani, jelikoz byl takovy vysledek pro
mnoho poslanct tézko uvéfitelny a vyvstala tak pochybnost ohledné spravnosti poctu hlast.
Plvodni vysledek byl v§ak shledan spravnym a nezbyvalo neZ konstatovat, Ze nad Ludvikem
Kapetem'% byl vynesen trest smrti.%’

Na popud nékolika poslanct, ktefi navrhovali odklad vykonu rozsudku vzhledem
k zahrani¢ni situaci®, zasedal Konvent v ramci procesu s krdlem znovu, a také naposled, dne

19. ledna 1793. Ve véci hlasovalo 690 poslancti a vétSina 380 proti 310 rozhodla, Ze pro

9 SOBOUL: Le Proces de Louis XVI..., s. 278.

100 TINKOVA: Revolucni Francie. .., s. 104.

L MATHIEZ: Francouzska revoluce. .., s. 233.

102 TINKOVA: Revolucni Francie...,s. 104.

103 SOBOUL: Le Proces de Louis XVI..., s. 280 - 282.

104 MATHIEZ: Francouzska revoluce. .., s. 233.

105 Tamté.

106 Ludvik XVI. byl béhem soudniho fizeni nazyvan i oslovovan ob&anskym jménem a pifjmenim.
107 SANSON: Paméti paiizskych katii. .., s. 164.

108 MATHIEZ: Francouzska revoluce..., . 233.
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vykonani trestu nad kralovskym odsouzencem neni odkladu.'® Jednim z t&ch, ktefi hlasovali
proti odkladu, byl Bertrand Barére de Vieuzac, ktery namital, ze by odklad ,,/...] prodluzoval
vnitini rozpory a oslaboval by Revoluci pied vnéjsimi nepidteli. '

Odsouzeni prisel Ludvikovi do Templu oznamit ministr spravedlnosti. Ten jej piijal bez
7alu, byl na to pfipraven, o¢ekaval to. V odklad trestu jiz ani nedoufal. Zadal tii dny, nez
ptredstoupi pred Boha. Pial si setkat se jesté se svou choti a détmi. Prosil také, aby byl k nému

povolan knéz, kterého si sam zvolil.}*!

Konvent se neodvazil poskytnout mu lhitu tii dnti na
ptipravu k smrti. Na popravis§té ho vSak smél provazet knéz jeho nabozenstvi a mohl se

rozlougit se svou rodinou. Poprava byla vykonana druhého dne.!!2

3.4 Poprava

Ludvik XVI. byl popraven 21. ledna 1793 v dopolednich hodindch na patizském
namésti Svornosti (dfive namésti Republiky). Popravé piihlizelo mnoho 1idi,*® vzdyt $lo o
udalost ve Francii dosud nevidanou.

Henri Sanson, vnuk popravéiho Ludvika XVI., ve své knize popisuje posledni chvile
Ludvikova Zivota a zarmutek a zoufalstvi svého déda, jenZ musel vykonat rozsudek, jakkoli
s nim nesouhlasil. Kat do posledni chvile doufal, Ze se krali s pomoci jeho ptatel a stoupencti
podafi prchnout, Ze ho lid vezme pod svou ochranu a popravu proméni v ovace. Nic takového
se vSak nestalo. Kral pfijel na popravisté v kocaie v doprovodu svého knéze a dvou Cetnikil.
Plsobil velmi distojné a klidné. Lid byl ohromen tdivem, zachovéaval chmurné mlceni.

Ludvik XVI. stacil jesté predtim, nez ostry niz gilotiny sklouzl k jeho hlave, pronést:
LwFrancouzové, vidite svého krale, ktery je hotov pro vas zemrit. Kéz ma krev upevni vase Stésti.
Umirdam bez viny na vSem tom, z ¢eho mé obvinuji.*

V poslednim okamziku svého Zivota stihl jes$t€ vzbudit ohromny soucit, zemfel
s kralovskou vzneSenosti. ,,Jeho pevnost, odvaha a chladnokrevnost piisobily hlubokym
dojmem na vsechny svédky popravy.“1*

Ludvik XVI. béhem popravy projevil statecnost a majestatnost, piesto se nikdy nestal
mucéednikem. V oblasti politiky byl velmi netspésny a jako vladce selhal. Neda se mu vsak

upftit, Ze zemfel hrd€ jako pravy panovnik.

109 SANSON: Paméti paiizskych katii..., s. 164.

110 SOBOUL: Velka francouzskd revoluce..., s. 202.
1 MIGNET: Déjiny revoluce francouzské..., s. 247.
112 SANSON: Paméti paiizskych katii. .., s. 165.

18 FURET: Francouzskd revoluce..., s. 173 — 174,

114 SANSON: Paméti parizskych katii..., s. 165 — 169.
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,»Tak zahynul v tricatém devatém roce po vladeé Sestndact a pil léta trvajici, stravené
hledanim dobra, nejlepsi, ale nejslabsi z panovnikii. Jeho predkové mu odkazali revoluci. Jest
jedinym snad z vladcu, kteri nemajice vasné, nemeéli ani touhy po moci a kteri spojovali dvé
viastnosti, jez ¢ini dobré krdle, bazen pred Bohem a lasku k lidu. Zahynul v obét’ vasni, jichz
nemeél, vasni svého okoli, jez byly mu cizi, a vasni lidu, jichz nevznitil. Je malo kralu, kteri by
zachovali tak uictyhodnou pamatku. Déjiny budou o néem vypraveti, ze s vetsi silou charakteru
byl by byval kralem ojedinélym.“*®

Svij ryzi charakter a velké srdce prokazal i v zavéti, kterou sepsal 25. prosince 1792 v
Templu. V té se predevsim obraci k Bohu, kterému se odevzdava a prosi o milosrdenstvi.
Odpousti svym neptateliim i strazctim, kteti se k nému zachovali mnohdy velmi $patné, avsak
Vv dobré vifte, Ze je to jejich povinnost. Svému synovi vzkazuje, ze pokud ho potka neStésti stat
se kralem, aby myslel hlavné na blaho svych spoluobcanli a zapomnél na vSechnu nenavist,
zatrpklost a na vse, co souvisi s neStéstim a zarmutkem, ktery si prozili. Prosi svou Zenu, aby
mu odpustila vSechno zI¢, co kvili nému musela vytrpét. Projevuje uznani tém, kteti mu
prokézali opravdovou a nezistnou piizen.'*® I na sklonku Zivota tak myslel do budoucna a

predvedl sviyj Cisty a moralni charakter.

15 MIGNET: Déjiny revoluce francouzské..., s. 248 — 249,
116 X V1, Louis. Testament de Louis XVI, dernier roi des Francais; ses derniéres paroles sur I"échafaud et le procés-

verbal des commissaires nommés par le conseil exécutif, pour assister a son exécution. Paris: Caillot et Courcier,
s.1-8.
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4. Proces s Marii Antoinettou

4.1 Uvéznéni v Conciergerie

Po kralové popravé byla Marie Antoinetta jesté¢ nékolik mésicu drzena v Templu.
Spoleéné s ni zde byly i jeji déti — Marie Tereza!!’ a Ludvik Karel'® — a taktéZ sestra Ludvika
XVL, $vagrovd Marie Antoinetty, zvand madame Alzbéta.!t

AC byla tpln¢ zlomena a zdrcena vlivem udalosti, zlstala ji moc ziskavat si lidi kolem
sebe. Z jejich strazci se ¢asem stali pomocnici, ktefi ji pfinaseli zpravy psané na kouscich
papiru citronovou stavou ¢i neviditelnym inkoustem. Tajné vzkazy se k byvalé kralovné
dostavaly formou zatek na lahvich &i krbem, ktery méla v pokoji v Templu. Castym zptisobem
dorozumivani byly i posunky, jimiz byla Marie Antoinetta informovana o politickych a
vojenskych udalostech. Bylo taktéz dohodnuto, Ze kolportér?’ bude pred Templem vykiikovat
dilezité zpravy hlasit&ji nez obvykle, aby se tak dostaly az k ni.'?!

V cervenci 1793 ji vSak potkala obrovska rana. Tietiho dne toho mésice dorazila do
Templu delegace komisaii Komuny s oznamenim, ze se Ludvik Karel svétuje do péce narodu.
Duvod odebrani spoc¢ival v tom, aby tehdy osmilety naslednik trinu zapomnél na své kralovské
postaveni. Bylo takté rozhodnuto, Ze na jeho vzdélani bude dohliZet ob&an Simon.'??

Ani ne o mésic pozdéji se nad byvalou kralovnou stahla mra¢na Gplné — dne 1. srpna
1793 vydal Konvent dekret, kterym nafidil, aby byla Marie Antoinetta postavena pied tzv.
revoluéni tribunal. 123

Den nato byla z Templu pielozena do Conciergerie. V celé Pafizi se védélo, ze
Conciergerie je vé€zenim pro ty nejnebezpecnéjsi politické vézné. Zapis jména do seznamu
pijjatych véziu se pokladalo za imrtni list. Marii Antoinetté 1 vefejnosti se tak mélo dat najevo,
7e jeji uvéznéni zde je vlastné zacatkem jejiho konce. Slo o jakési gesto, kterym byla vyjadfena
nutnost rychlého jednani, jiz ptili§ dlouho véznéné kralovny. Slovensky autor Stefan Zweig jeji

uvéznéni zde nazval , predpokojem smrti*.124

17 ptezdivand Madame Royale. Ziistala uvéznéna po dalsi tii roky. Provdala se za svého bratrance vévodu
d’Angouléme. Zistala bezdétna. VEtsinu zivota prozila ve Vidni, par let ale dokonce i v Praze. Zemiela roku 1851
ve Vidni na zapal plic.

118 Zemftel v Templu nejspise 8. ¢ervna 1795 ve véku deseti let vlivem nekvalitni stravy a nesnesitelnych
hygienickych podminek. Lékat, ktery provedl pitvu jeho téla, odnesl a ukryl jeho srdce, které je dnes vystaveno
v kiistalové urné v katedrale Saint-Denis.

119 Jako symbol monarchie byla popravena dne 10. kvétna 1794.

120 pouli¢ni prodejce tiskovin.

121 ZWEIG, Stefan. Mdaria Antoinetta. Bratislava: M4j, 1970, s. 342.

122 GREY, Juilet. Marie Antoinetta: Strmy pad. 1. vydani. Ostrava: DOMINO, 2014, s. 314 — 316.

123 SANSON: Paméti paiizskych katii. .., s. 201.

124 ZWEG: Mdria Antoinetta. .., s. 360.
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4.2 Dukazni prostiedky a pribéh procesu

Sepsanim obzaloby byl povéfen Antoine Quentin Fouquier de Tinville, vystupujici od
roku 1793 jako ob&an Fouquier-Tinville, vefejny Zalobce revoluéniho tribunalu.!?® Obzalovaci
spis m¢l Fouquier-Tinville sepsany zahy, problémem vsak bylo opattit diikazy, o které by mohl
zalobni body opfit.

VySetfovani se protahovalo. Skutkd, které se kralovné kladly za vinu, bylo nékolik,
avSak dukazii, které by podporovaly tvrzeni o zlo¢inech piikladanych Marii Antoinetté, se
nenachédzelo.’?® Z diivodu absence pisemnych diikazii byl nakonec cely proces s Marii
Antoinettou postaven na vypovédich rozlicnych svédk.

Nejprve doslo k vyslechu kralovnina nejbliz§iho okoli - dne 6. fijna 1793 jejiho syna,
Ludvika Karla, den nato pak jeji dcery Marie Terezy a Svagrové Alzbéty. Dne 12. fijna 1793
stanula Marie Antoinetta poprvé pied revolu¢nim tribundlem v ramci neveiejného vyslechu.
13. fijna ji byli pfidéleni dva obhdjci ex offo a den poté zacal samotny proces. Na zavér, dne
16. fijna, po vypovédich desitek svédki, hlasovani poroty a odsouzeni, byla Marie Antoinetta

jesté téhoz dne popravena. Soudni fizeni tak bylo vskutku bleskové.

4.3 Obzaloba

Nez se dostanu k samotnému procesu, vyslechu kralovny a ostatnich svédka, vénovala
bych se tomu, co bylo Marii Antoinetté kladeno za vinu, resp. z jakych zlo¢ini ji Fouquier-
Tinville obvinil.

Vetejny Zalobce v osmistrankovém obZalovacim spise uvadi, Ze vdova po Ludviku

Kapetovi byla postavena pied revolu¢ni tribunal jako obzalovana z tmysIného:

spiknuti proti Francii,

- udrzovani stykt a korespondence s okolnimi staty, a to i po revoluci,

- mrhani francouzskymi financemi pofadanim vystifednich zabav,

- Sifeni protirevolu¢nich spist,

- prozrazeni vojenskych plant a Gtokd,

- rozpoutani ob¢anské valky a proliti krve obCanti Francie,

- zosnovani spiknuti dne 10. srpna, které bylo nakonec zmateno odvaznym jednanim
vlastenct,

- incestu se svym synem, Ludvikem Karlem Kapetem,

- pletich za uc¢elem vyvolani kontrarevoluce,

125 CASTELOT, André. Le Procés de Marie-Antoinette. Paris: Perrin, 1993, s. 125.
126 SANSON: Paméti paiizskych katii. .., s. 202.
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- organizace vzpour proti bezpec¢nosti Francie,
- posilani miliont z francouzské pokladnice svému bratrovi, Josefu I1.,
- apod.*?’

Alespont tolik uvadim namatkou z ptekladu obzaloby. Dle mého ndzoru bylo jejim
primarnim cilem Marii Antoinettu poSpinit a vytvorit jakysi zaklad, na jakém se bude v ramci
jejiho vyslechu stavét. Neptislusi mi hodnotit, co ji bylo za vinu kladeno opravnéné a co nikoliv.
Z textu obzaloby vSak nevyplyva, snad krom¢ smysleného obvinéni z incestu (viz déle), nic
konkrétniho. Vetejny Zalobce uziva obecné pojmy, jako ,,spiknuti®, ,,atoky*, ,,pletichy*, avSak
zadny konkrétni nésledek nedovozuje. Proces a poprava Ludvika XVI. byla nevyhnutelnou
politickou teCkou za revoluci, avSak v procesu s kralovnou spatiuji spise osobni zast’ a pomstu
za jeji neztizeny zivot v blahobytu. A jelikoZ Zalobce nemél v rukou Zadny hmatatelny ditkaz,
byl nucen Kk sepsani obzaloby na zaklad¢ svych domnének, jez mél za cil v ramci procesu

potvrdit. Z toho diivodu povazuji proces s Marii Antoinettou za, az ukazkové, vykonstruovany.

4.4 Soud

4.4.1 Vyslech Ludvika Karla, Marie Terezy a Madame AlZbéty

Vyslech Ludvika Karla Kapeta probéhl v Templu. Mlady Ludvik v prohlaseni pied
nameéstkem prokuratora Komuny Jacquesem-Reném Hébertem, pafizskym starostou Jeanem-
Nicolasem Pachem a prokuratorem Komuny Pierrem-Gaspardem Chaumettem uvedl, Zze ho
jeho matka a teta Casto braly do postele, aby spal mezi nimi. Z toho panové ucinili zavér, ze zde
zeny pachaly riizné neftesti a Ze se neda pochybovat o tom, Ze zde doslo ke krvesmilstvu mezi
matkou a synem. K tomu mélo dochazet za ucelem mravniho vlivu na naslednika tréinu.'?®
Nutno podotknout, ze vyslech Ludvika Karla probihal jen pted starostou, prokuratorem a jeho
naméstkem, samotna vypovéd’ byla prednesena aZ v ramci procesu s kralovnou. Nelze proto
urcit s jistotou, co mlady Ludvik ptfesné uvedl a co byly pouhé domnénky pfitomnych muzi.

Tento dikazni prostfedek byl v ramci soudniho fizeni proveden piectenim doznani
Ludvika Karla, které bylo sepsano na listiné zjevné rukou dospélého c¢lovéka a Ludvikem
podepsano. 1%
Druhy den byla vyslechnuta dcera Marie Antoinetty a jeji Svagrova. M¢ly se vyjadrit

predevsim k prohlaseni Ludvika Karla ohledné incestu. Ob¢ takové natfceni odmitly. Marie

Tereza uvedla, Ze ,,byla naprosto rozhorcena a vydeésena, kdyz slysela takové hrizy, slo o

127 LOUVION, Jean-Baptiste Marie. Procés criminel de Marie-Antoinette de Lorraine. Paris: Chez Denné, la
citoyenne Toubon, [et] Cordier, 1793, s. 9 — 21.

128 SANSON: Paméti paiizskych katii. .., s. 208.

129 GREY: Marie Antoinetta: Strmy pdd..., s. 372.
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hloupé [zi“. Po vyslechu vyjadiila piani setkat se s matkou, coz ji nebylo povoleno. Navic byla
varovana, aby své teté nic nefikala. Madame Alzbéta byla vyslechnuta hned po ni, mélo se tak
predejit pripadnému ovliviiovani. Na tak Sokujici otazky posléze reagovala s pohrdanim a
zneuzivani synovce popiela.t®

| ptes zpochybnéni vypovédi osmiletého Ludvika jeho star$i sestrou a tetou §lo 0 jeden
z hlavnich dukaza proti Marii Antoinetté. Zweig toto oznacil za ,,jednu z nejvétsich podlosti,

kterou kdy vymysleli proti matce«.*3!

4.4.2 Neverejny vyslech, 12. Fijna 1793

Na den 12. fijna byla Marie Antoinetta pfedvolana ke svému prvnimu vyslechu do
velkého ,,sdlu svobody“.!3 Vyslech vedl Martial Joseph Armand Herman, chranénec
Robespierra a toho ¢asu prezident tribundlu. Ugasten byl taktéz vefejny Zalobce Fouquier-
Tinville, nékolik zapisovatelt a straz. '3

Prezident Herman kralovnu nejprve pozadal, aby pritomnym sdélila své jméno, vék,
povolani, zemi a bydlisté. Kralovna odpovédéla: ,,Marie Antoinetta Lotrinskd z Rakouska, ve
veku 37 let, vdova po krali Francie®.

Herman se v ramci nevefejného vyslechu zaméfil na hlavni body obzaloby s tim, Ze tato
budou v ramci procesu dale rozvijena. Provétoval tak zejména vztahy kralovny s Rakouskem,
prekroceni rozpoctu, negativni vliv na Ludvika XVI., jehoz nes¢etnckrat vyuzivala, ¢i jeji roli
v nékolika spornych epizodach revoluce, napf. Gték a zatceni ve Varennes, masakr v Tuileriich
(10. srpna 1792), apod. Marie Antoinetta opanovala, Ze svého manzela milovala ptili§ mnoho,
aby zneuzivala penize své zemé¢, a navic, na zakladé principi, které ji pojily k Francii, by tak
nikdy neucinila. Tvrdila, Ze jeji bratr penize nepotieboval, proto mu ani zadné neposlala.

Herman dale poukazoval na vladu Ludvika XVI. plnou ptetvaiky, podlosti a zrady,
S nimiz zneuzival duvéry svého lidu. Byvala krdlovna odvétila, Ze je pravdou, Ze byl lid
oklaman, ze to bylo velmi kruté, ale Zze ani ona, ani jeji manzel, lid nepodvadéli. Herman na to
opacil, kdo tedy lid klamal. Marie Antoinetta neurcité odpovédéla, ze ti, co na tom méli zajem.

Herman poZadoval upfesnéni. Na to vSak kralovna fekla, Ze nevi, ze takové lidi nezna.

130 CAMPAN, Jeanne Louise Henriette. The Memoirs of Marie Antoinette (Complete). Alexandria: Library of
Alexandria, 1925, s. 411.

181 ZWEG: Mdria Antoinetta..., s. 380.

132 Jeden z vyslechovych salti v budové Conciergerie, tzv. la salle de Liberté, druhou mistnosti byla la salle de
I’Egalité. Ktomu vice na <http://www.justice.gouv.fr/histoire-et-patrimoine-10050/la-justice-dans-lhistoire-
10288/le-tribunal-revolutionnaire-22842.html>.

133 ZWEG: Mdria Antoinetta..., s. 381.

-29 -


http://www.justice.gouv.fr/histoire-et-patrimoine-10050/la-justice-dans-lhistoire-10288/le-tribunal-revolutionnaire-22842.html
http://www.justice.gouv.fr/histoire-et-patrimoine-10050/la-justice-dans-lhistoire-10288/le-tribunal-revolutionnaire-22842.html

Prezident tribunalu dale Marii Antoinett¢ vytknul, Ze spolu s Ludvikem XVI. usilovali
o potlaceni svobody, Ze se chtéli vratit na triin stlij co stiij, i pies Cetné obéti vlastenct. Marie
Antoinetta na to razné odpovédéla tak, Ze se na triin vracet nemuseli, byli tam totiz vzdy.3

Nakonec se Herman byvalé kralovny zeptal, zda si mysli, Ze jsou kralové potiebni pro
Stésti lidu. Marie Antoinetta uzaviela, Ze si nadevSe pieje rozkvét Francie, ale ze krald je
zapotiebi, jelikoz jednotlivec nemé pravo rozhodovat o zasadnich vécech.

Kralovna byla otazana, zda si zada, aby ji béhem hlavniho liceni zastupoval ji zvoleny
obhajce. Prohlasila, ze zadného obhéjce nezna, aby ji byl tedy néktery ptidélen.'®®

Den nato, 13. fijna, se jejiho ptipadu ujali dva advokati - Claude Frangois Chauveau-
Lagarde a Guillaume Alexandre Tronsson.®*® VVzhledem k tomu, Ze byli oba jmenovéni velmi
speéSn€ a nem¢éli absolutné z4dny Cas na piipravu obhajoby, podala Marie Antoinetta zadost 0
tfidenni odroéeni jednani, které bylo nafizeno na 14. fijna. Zadost adresovala tomu nejvys§imu,
Robespierrovi. Ten vSak na jeji prosbu viibec nereagoval, obhajci tak méli na piipravu pouze

jednu noc. V osm hodin réano za¢al oficialné proces s Marii Antoinettou.*®’

4.4.3 Soudni projednani obzaloby, 14. — 16. Fijna 1793

Hlavni lieni se konalo ve stejné mistnosti, kde byla Marie Antoinetta pted dvéma dny
poprvé vyslechnuta. Bylo tu pro ni pfipravené kieslo na vyvySeném podiu. Pied ni usedl
prezident Herman a piisedici - Etienne Foucault, Joseph Donzé de Verteuil a Marie Joseph
Emmanuel Lanne. V rohu mél své misto zalobce Fouquier-Tinville. O osudu kralovny pak mélo
rozhodnout dvandct pfitomnych porotct.

Soudni zapisovatel Fabricius nejprve ptecetl obzalobu,®

poté nasledovala nekonecna
prehlidka svédkii. Béhem c¢tyt zasedani, rozloZzenych do dvou dnti, bylo pfedvolano na Ctyticet
lidi. AvSak Zadny z nich neposkytl rozhodujici svédectvi — §lo o rozli¢na obvinéni, pomotané
svédecké vypovédi, navic bez Casové a logické souvislosti. Svédci zde ptisahali o tom, co vidéli,
slySeli, ale neméli nic, ¢im by své tvrzeni podlozili. Vétsina vypovédi byla bezvyznamna a
obzaloba je tak nemohla pouzit.1*°

Jeden ze svédkil uvedl, Ze Marie Antoinetta vyplacela svym zndmym rozsahlé finan¢ni
Castky, které Cerpala z kralovské apanaze hrazené z dani ob¢ant. Dalsi z nich, Francgois Tisset,

tvrdil, Ze vidél jeji podpis na poukazkach opraviiujici ptitelkyni kralovny madame de Polignac

134 CASTELOT: Le Procés de Marie-Antoinette. .., s. 138 - 143,
135 ZWEG: Mdria Antoinetta. .., s. 383 - 384.

138 SANSON: Paméti paiizskych katii..., s. 206.

187 GREY: Marie Antoinetta: Strmy pdd..., s. 362.

138 CASTELOT: Le Proces de Marie-Antoinette. .., s. 151 - 152.
139 ZWEG: Mdria Antoinetta. .., s. 387 - 388.
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Kk vyplaceni ohromné sumy penéz a ze spatiil i kralem podepsané listiny, jez slibovaly platby
riznym ministrim. Na otazku, k jakému dni byly listiny datovany, Tisset prohlasil, ze k 10.
srpnu 1792. Toho dne vSak doslo hned zrana k napadeni Tuilleries, stézi by tak kral mohl néco
podepsat, jelikoz byl pod dohledem Narodniho shromazdéni.

Obhgjci kralovny pozadovali predlozeni dokumentu, kterym by doslo k prokazani
takového tvrzeni. Tribunal v§ak zadné takové listiny nemél.

Stejné se postupovalo i Vv ¢etnych piipadech, kdy svédci odkazovali na korespondenci
Marie Antoinetty, kupf. s velicim distojnikem Svycarské gardy, v némz se méla dotazovat,
zdali mize na jeho muZze v ptipadé povstani monarchie spoléhat. Na otazku obhajoby, kde je
dopis a zda ho svédci vidéli na vlastni oci, tito povétSinou S koktanim zacali ustupovat a
vykrucovat se.'4°

Tak se postupovalo celé dva dny. Svédci obzaloby pronesli urcité tvrzeni a Marie
Antoinetta se k tomu kratce vyjadiila. Nakonec byl kazdy ze svédkd smeten obhajobou na
neuneseni diikazniho bfemene.

Nejvice na porotu a samotnou obzalovanou zaptisobila vypoveéd’ svédka Héberta, ktery
zde ptredndsSel hlaseni z vyslechu malého Ludvika Karla. Piecetl svoji zpravu o incestu, ke
kterému mélo v Templu dochazet, kde odkazoval pfedevsim na spani Ludvika Karla v posteli
se svou matkou a tetou, a v niz kupt. pohlazeni syna oznadil jako ,pollutions indécentes*
(sprosté zneciSténi) a ,,manege criminel (trestné intrikafeni). Vyvolal tim ocekavany
vSeobecny odpor. Marie Antoinetta odmitla takové obvinéni a apelovala na vSechny pfitomné
zeny, ze nenavist, kterou zde ten zhyralec vyvolava, je obrovska. Uvedla, Ze je nesmirné
jednoduché vyslychat osmiletého chlapce, jez fekne vse, co si prejete.**! Vzhledem k tomu, Ze
na dobovych kresbach jsou na lavicich pro vefejnost zobrazeni sami muZi, a kde navic zjevné
prevazovali odplrci nez zastanci, jeji apel se zjevné minul ¢inkem.

Po skonceni vyslechu svédkli se Herman Marie Antoinetty zeptal, zda by chtéla dodat
néco na svou obranu. Po kratkém zavahani krdlovna duchaptitomné odpovédé€la, Ze proti ni
zadny ze svédki nefekl nic zdvazného. Dodala, Ze neni mozné, aby ji byly kladeny za vinu Ciny,

jichz se dopustil jeji manzel, ktery navic podle Ustavy nebyl odpovédnym. 142

190 GREY: Marie Antoinetta: Strmy pdd..., s. 367 - 369.

141 DE SAINT SAUVEUR, Charles. Procés de Marie-Antoinette: ,,J’en apelle a toutes les méres* [online].
leparisien.fr, 16. fijna 2016 [cit. 27. biezna 2018]. Dostupné na <http://www.leparisien.fr/culture-loisirs/j-en-
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4.4.4 Hlasovani poroty a odsouzeni

Po skonceni vyslechu svédkii odvedly straze Marii Antoinettu ze sin¢ a Herman polozil
porotctim Ctyfi otazky, jejichz zodpovézenim mélo byt rozhodnuto o kralovning vin€ ¢i neving.

1. Bylo zji$téno, ze Marie Antoinetta udrzovala s cizimi staty styky, aby jim dodavala
penézitou pomoc, umoznila vstup na francouzské uzemi a usnadnila Gispéch jejich zbrani?

2. Byla Marie Antoinetta Rakouska, vdova po Ludviku Capetovi, usvédcéena, ze se
ucastnila takovych styki?

3. Bylo zjisténo, ze stala za spiknutimi, aby uvnitf republiky roznitila ob¢anskou valku?

4. Byla Marie Antoinetta Rakouskd, vdova po Ludviku Capetovi, usvédcena, Ze se
Gi¢astnila takovych spiknuti?*4®

Prezident tribunalu Herman se tak ve svém zdvére¢ném navrhu vénoval jen tomu, zda
je n€kdejsi kralovna vinna udrzovanim stykt s Cizinou, podporou vitézstvi nepiatelskych armad
a povstani uvniti republiky. Neptal se porotcti, zda si mysli, Ze je marnotratnd, cizoloznicka ¢i
krvesmilna'*, ackoli pravé o to se obzaloba z velké &asti opirala.

Porota byla, v otazce viny jejich byvalé kralovny, zna¢né na rozpacich. Dnes mizeme
fici s jistotou, Ze Marie Antoinetta svou zemi zradila. Dikazem toho budiz jeji korespondence
S hrabétem Fersenem, V niz ho prosila o pomoc, a ktera je momentaln¢ ulozena ve Statnim
archivu ve Vidni. V dob¢ rozhodovani o osudu kralovny vSak porota neméla ,,v ruce* nic, zadny
pisemny diikaz, ktery by svéd¢il o jeji ving.1#°

Porotci se radili hodinu,*® da se fict ,,na oko®. Bylo jim jasné, Ze je Konvent nepovolal,
aby zde rozhodovali, ale ulozil jim, aby odsoudili Zenu, kterd je pro stat nebezpecna. Od zacatku
nebylo cilem vydani spravedlivého rozsudku. Chyb¢lo jasné usvédéeni, pravo bylo na strané
kralovny. Clenové poroty piesto kolem &tvrté hodiny ranni, dne 16. fijna 1793, jednohlasné
prohlésili Marii Antoinettu vinou ze zlog¢ind, ze kterych byla obvinéna.'#’

Porota vynesla takové rozhodnuti i ptes to, ze obvinéni ze stykl s neptatelskou cizinou
nebylo v pribéhu procesu potvrzeno. Jak jsem uvedla jiz vyse, v dobé Revoluce se na zasady

moc nehledélo. Neni proto spodivem, Ze bylo rozhodnuto Vvrozporu s jednim

z nejzakladnéjSich principl, zndmého jiz od stfedovéku - ,,in dubio pro reo.

143 ANTOINETTE, Marie. The Accusation, Trial, Defence, Sentence, and Execution, of Marie Antoinette, Late
Queen of France, Translated from the French. London: J. Elder, 1793, s. 72 — 73.
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Poté, co porota uznala Marii Antoinettu vinnou ze vSech 4 bodi Hermanova
zaveéreéného navrhu, dosla na fadu otazka trestu. Vefejny zalobce zadal pro Marii Antoinettu
trest smrti, a to podle ¢asti druhé (Zlo¢iny a jejich trestani), odstavce prvého (Zlo€iny proti
vécem veiejnym), oddilu prvého (Zlo¢iny proti bezpec¢nosti statu zvenci) tehdy platného a
G¢inného trestniho zakoniku,*® ktery zn&l: ,Jakykoli manévr, jakdkoli zpravodajskd zprdva
poskytnuta neprateliim Francie, kterd ma bud usnadnit vstup na vzemi Francie, nebo umoznit
dobyti mésta, pevnosti, pristavu, skladu nebo arzendlu ndlezZejici Francii, nebo poskytnut
pomoc vojenskou, financni, ¢i ve formé zasobovani jidlem nebo strelivem, jakymkoli zpiisobem
Umoznujici postup cizich armad na francouzské vzemi nebo proti nasim pozemnim nebo
namornim silam, nebo smerujici k podryti autority dustojnikii, vojakii a dalsich obcanii viici
francouzskému ndarodu bude potrestan smrti.14°

Hlavni liceni s byvalou kralovnou Francie skoncilo slovy prezidenta tribunalu:
»Oznameni o tomto rozsudku bude vytisténo a vystaveno po celé republice a recend Marie
Antoinetta, vdova po Ludviku Kapetovi, bude odvedena na popravisté na Place de la

Révolution, kde bude trest v poledne tohoto dne vykondn.“lSO

4.5 Poprava

Kralovnina posledni vile, kterou sepsala bezprostiedné po vyslechnuti nemilosrdného
ortelu, sméfoval pfedevsim k jeji §vagrové, madame Alzbété, a zvefejnén byl prectenim v obou
komorach Parlamentu roku 1816.%*' | Naposledy pisi Vam, drahd sestro. Pravé jsem byla
odsouzena, nikoli ke smrti potupné, ktera je urcena zlocinciim, ale abych sla za Vasim bratrem.
Veérim, Ze dokadzi toliko odhodlani, jako on. Hluboce lituji, Ze jsem nucena opustit své déti. Zila
jsem jen pro né a pro Vas [...].*“ Ve svém, pomérné dlouhém, testamentu se Marie Antoinetta
omlouva své Svagrové za zlo, které ji bylo zpisobeno vypovédi Ludvika Karla. Uvadi, jak je
jednoduché porucit ditéti, aby mluvilo, jak si ¢lovek zada, Ze Ludvik ani nevédé€l, vzhledem ke
svému véku, o ¢em mluvi. Prosi Boha za odpusténi, louci se s détmi a syna Zada, stejné jako

Ludvik XVI. ve své zavéti, aby se nikdy nesnazil pomstit jeji smrt.1%?

148 Code Pénal ptijaty roku 1791.

149 pieklad znéni ustanovent trestniho zdkoniku z 1. 1791, podle kterého byla Marie Antoinetta odsouzena k smrti.
Cerpano z <https:/ledroitcriminel.fr/la_legislation_criminelle/anciens_textes/code_penal 25 09 1791.htm>, dne
10. dubna 2018.
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152 ANTOINETTE, Marie. Testament de Sa Majesté Marie-Antoinette d'Autriche, reine de France et de Navarre,
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soeur de Louis XVI. Paris: Gueffier jeune, 1816, s. 1 —8.
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Nez byla Marie Antoinetta dopravena z Conciergerie na popravisté, byly ji ostfithany
vlasy a svazany ruce. Na Place de la Révolution byla dopravena na dievéné kare. V pamétech
rodu Sansont, patizskych katti, se piSe o chovani byvalé kralovny. Uvadi se zde, ze i v tak tézké
chvili vystupovala velice diistojné. Bez sklopeni o¢i a bez zachvéni sndsela pohledy a nadavky
¢etného davu. Jako opravdova kralovna.

Kat ji podpiral a dodaval ji odvahu.® Negekand vina soucitu od toho, kde vede
odsouzeného na smrt.

Na plosinu vystoupala ladné a pomalu. B€hem pfivazovani na prkno vzhlédla k nebi a
zvolala: ,,Sbohem, mé deti, jdu za Vasim otcem.* Bezprostiedn¢ poté ji byla st’ata hlava.

Kralovnino t€lo bylo ulozeno do dfevéné rakve, pohibena byla na hibitové sv. Mafi
Magdalény.>*

Dnes spociva s manzelem, Ludvikem XVI., v bazilice v Saint-Denis na severnim

predmésti Paiize. ™

158 SANSON: Paméti paiizskych katii..., s. 216 - 218.
154 Tamtéz, str. 219.
155 Jejich poziistatky byly roku 1815 pievezeny do Saint-Denis a ulozeny V kryptg.
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5. Zavér

5.1 Povaha procesu s Ludvikem XVI.

O krutém osudu Ludvika XVI. bylo rozhodnuto velmi tésné. S rozdilem jednoho hlasu
znél rozsudek na trest smrti bez vyhrad, okamzité. Krali se tak uz nedostalo ¢asu, aby mohl
verdikt zvratit. Jeho poprava se uskutecnila o Sest dni pozdéji.

Na cleny Konventu velmi zaptisobila zavérecna fe¢ advokata de Séze a Ludvikova
posledni slova. Mnozi z nich vSak byly nuceni hlasovat v rozporu se svym minénim, jelikoz se
obavali, ze se stanou obéti lidové zufivosti davu francouzskych obcant, ktefi poslancim
vyhroZzovali smrti, pokud nebudou hlasovat pro smrt krale. >

Souhlasim s mySlenkou anglického publicisty Michaela Walzera, jez v jednom ze svych
¢lankt nazval proces s Ludvikem XVI. ,revolu¢ni justici. Dokud by totiz nebyla napadena
kralova odpovédnost a povinnosti vyplyvajici z Gfadu krale, zadny demokraticky rezim by
nemohl vzniknout. Proces piedstavoval urcitou formu snizeni statutu krale, na zakladé
rozhodnuti téch, ktefi se povazovali za své vrstevniky. Zakony mély zavazovat krale stejné jako
vSechny ostatni ob¢any. Aby mohla byt vytvofena republika, musel byt zabit ten, kdo tvrdil, ze
vladne sam. Walzer krdlovrazdu povaZzuje za utok na monarchii jako dominantni princip a
zarodek moderni teorie nezavislosti.*’

Ludvik Kapet byl uznan vinnym na podkladé cetnych listinnych dikazt, které byly
objeveny Vv tzv. Zelezné skfifice ukryté ve sténach Tuilerijského palace. Slo o vice nez 600
dokument, pfevazné korespondenci kréle s nepfateli revoluce.'®® Na rozdil od procesu s Marii
Antoinettou toto z mého pohledu nelze povazovat za nespravedlivé obvinéni. Proti krali stala
spousta pifimych dtikazi, které ani brilantni de Sézova obhajoba nedokazala zvratit. Kral se
béhem své vlady dopustil hned nékolika chyb, ¢ehoz Konvent vyuzil. Trest smrti si Zadala
spolec¢nost, vzhledem k dobé to bylo aZ nevyhnutelné. Pro revolucionate byl Ludvik XVI.

pritézi pii dosahovani novych idealt, jeho dlouhodobé&jsi véznéni nebo alternativni trest nebyly

cilem krvavé Velké francouzské revoluce.

16 WALTON, Geri. Louis XVI's Trial, Verdict, and Sentence [online]. geriwalton.com, 14. prosince 2015 [cit. 15.
dubna 2018]. Dostupné na <https://www.geriwalton.com/louis-xvis-trial-verdict-and-sentence/>.

1T WALZER, Michael. Regicide and Revolution: Speeches at the Trial of Louis X V1. History, 1974, ro¢. 2, ¢. 9,
S. 228.

18 FERRAND, Franck. 26 décembre 1792: dernier jour du procés de Louis XVI [online]. europel.fr, 26. prosince
2016 [cit. 18. dubna 2018]. Dostupné na <http://www.europel.fr/emissions/aujourd-hui-dans-I-histoire/26-
decembre-1792-dernier-jour-du-proces-de-louis-xvi-2935130>.
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5.2 Povaha procesu s Marii Antoinettou

Posledni predrevolu¢ni kralovna, symbol excesti francouzské monarchie, byla obvinéna
z mnoha zlocint, které se vSak ¢asem ukdzaly jako vykonstruované. Ve skutecnosti se proces
blizil spiSe utoku na jeji charakter, nez pokus o prokazani viny urcitého zlo¢inu. Hlavnimi
obvinénimi proti ni byla velezrada a spiknuti za i¢elem vyvolani kontrarevoluce. Nejvétsiho
pohrdani a odporu se ji vSak dostalo na zakladé obvinéni z incestu a cizolozstvi se svym synem.
Z vyslechu Ludvika Karla o tom, Ze kdyz byl napf. nemocny, spaval s matkou v posteli, byl
vytvofen ptib&h o tom, Ze Z jeji strany byval sexudlné zneuzivan.®® Piekrucovani skutecnosti
bylo v procesu s Marii Antoinettou dennim chlebem. Pravé na tomto ptipadé je vSak jasné
patrné, jak moc si obZaloba zadala odsouzeni kralovny. A jelikoz neméla dikazy k prokazani
velezrady a spiknuti, zaptsobila na porotu a spoluobcany historkou o krvesmilné Zen¢.

Postaveni kralovny béhem procesu, jako zeny ptedstavujici klam a nespravedlivost, ma
nékolik politickych dasledkt. Na jedné strané tim doslo k podkopani legitimity monarchie a
genezi nové formy republikanstvi. Na druhé strané to piineslo vznik jakéhosi negativniho
modelu, podle néhoz by Zeny, které nejsou ¢lenkami vybrané spole¢nosti, mély definovat svou
vlastni identitu. Slo o jisty ptelom v ideologii Zenské populace. Soud s kralovnou zddraznil a
zesilil znepokojujici rozdily mezi vefejnym a soukromym, kolektivnim a individualnim,
zejména pokud jde o zeny. Dosud zadny jiny proces ve Francii nepiilakal takovou pozornost.
Marie Antoinetta navic nebyla souzena Konventem, ale byla pfedvedena pfed Revolu¢ni
tribunal jako vsichni ostatni, ,,0by&ejni®, obdané ve Francii.’®® Mélo se s ni zachazet jako
s kazdym jinym zlo¢incem z fad obCanli a jako takova, obcanka Kapetova, se méla branit.
Nestalo se tak vSak, stdle se na ni pohlizelo jako na prolhanou, zhyralou a rozmazlenou
kralovnu. Proces s Marii Antoinettou byl ve znameni osobni zaste, nikoli zjiSténi, proSetfeni a
odsouzeni za politické zloCiny.

Zatimco proces S Ludvikem XVI. byl zcela omezen na jeho zloCiny politické, soud

t,161 a to zejména

s kralovnou nabizi jedine¢ny pohled na revolu¢ni politickou predstavivos
s ohledem na nepfimé diukazy, viz vypovédi svédka v hlavnim liceni, na jejichz zaklad¢ bylo

bez dalsiho rozhodnuto o vin¢ a trestu Marie Antoinetty.

19 WORTHINGTON, Daryl. Marie Antoinette — Incest, Child Abuse and Adultery? [online]. newhistorian.com,
15. fijna 2015 [cit. 26. dubna 2018]. Dostupné na <https://www.newhistorian.com/marie-antoinette-incest-child-
abuse-and-adultery/5085/>.

160 COLWILL, Elizabeth. Just Another Citoyenne? Marie-Antoinette on Trial, 1790 — 1793. History Workshop
Journal, 1989, ro¢. 28, ¢. 1, s. 63 — 87.

161 HUNT, Lynn. Family Romance of the French Revolution. London: Routledge, 1992, s. 91.
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Jak jiz bylo uvedeno vyse, v procesu s kralovnou nebyl dodrzen princip presumpce
neviny, resp. jeji subprincip ,,in dubio pro reo®, neboli ,,v pochybnostech ve prospéch

obvinéného“. Tato je jednou ze stézejnich pravnich zasad &eského,'®?

resp. evropsko-
kontinentalniho trestniho procesu.'®® Vzhledem k tomu, jakym zpisobem proces s Marii
Antoinettou probihal, mam za to, ze mélo byt rozhodnuto v jeji prospéch. Odsouzeni k smrti
povazuji za jeden z excesil rozhodovani v trestnim pravu. Obzaloba neméla jediny listinny
dikaz a rozhodnuti tak spocivalo jen na svédeckych vypovédich, a to navic ohledn¢ informaci
bud’ zprostfedkovanych ¢i nepodlozenych. S ohledem na dobu mezi popravou Ludvika XVI. a
procesem s Marii Antoinettou - téméf jeden rok, probéhl soud velmi rychle. I to dle mého
nazoru svéd¢i o tom, ze se revolucionafi chtéli kralovny co nejdiive zbavit, od pocatku tak
evidentné nebyl zamyslen spravedlivy proces. Tomu nasvédcuje i jmenovani obhdjcti tésné
pted hlavnim li¢enim, s absolutnim minimem ¢asu na piipravu. V dnes$ni dobé jde, alesponi u

nés, o néco nemyslitelného.*®4

Soudni fizeni s byvalou kralovnou Francie se neslo v duchu nedostatku diikazi, absence
dodrzovani zékladnich pravidel a principii a odsouzeni k trestu smrti ¢isté z osobnich divodi.
Spole¢nost spatfovala v Marii Antoinetté plivod jejich chudoby. Vinila ji z jejiho bohatyrského
zivota na ukor bidy jejich poddanych. A tak pfisla odplata, predevsim vlivem revoluc¢ni nalady
a euforie, ve formé nejvyssiho trestu. Nezbyva mi, nez povazovat proces s Marii Antoinettou
za Cisté vykonstruovany. Z mého pohledu §lo o rychlou likvidaci politicky nevyhovujici osoby,

symbol starého rezimu, ktery musel byt neprodlené odstranén.

5.3 Soud s Karlem I. Stuartem - komparace

Na proces s Karlem I. jsem se zamé&fila s ohledem na to, Ze se v mnohém podoba
procesu s Ludvikem XVI. Osobné spiSe tihnu k osudu napi. svatého Mikuldse II.
Alexandrovice a jeho rodiny, ale tito byli zastfeleni bez soudu a rozsudku, proto jsem se

zaméfila na historicky podloZené soudni jednani s anglickym kralem Karlem 1.

5.3.1 Duvody zajeti krale
Po smrti AlZzbéty I. nastoupila na anglicky triin roku 1603 skotska dynastie Staurtovc.
Béhem panovani Karla I. (1625 — 1649) se vsak, vzhledem k jeho dosavadnimu zptisobu vlady,

162 Aktualni znéni: zakon &. 141/1961 Sb., trestni ¥ad, ve znéni pozdéjsich piedpist

163 Umluva o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod, sd&leni &. 209/1992 Sb., federalniho ministerstva
zahrani¢nich véci o sjednani Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod a Protokolii na tuto Umluvu
navazujicich

164 § 198 trestniho fadu udava dobu alespoii 5 pracovnich dni, LZPS pak v Cl. 40 odst. 3 uvadi, Ze: ,,[o]bvinény
ma pravo, aby mu byl poskytnut ¢as a moznost k pripravé obhajoby a aby se mohl hajit sam nebo prostfednictvim
obhdjce.“ Viz Listina zakladnich prav a svobod vyhlagena usnesenim piedsednictva Ceské narodni rady ¢. 2/1993
Sb., jako sou¢ast ustavniho potadku Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich ustavnich zikoni
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zacCaly vyostfovat vztahy mezi nim a Parlamentem. Roku 1628 donutil Parlament krale k pfijeti
tzv. Petice za pravo (Petition of Right), jiz se Parlament doméhal navraceni piivodnich prav a
svobod, odstranéni nafizeni sméfujicich proti svobod¢, napt. vymahani dani a darti, brani
pujéek, konfiskaci majetku, apod. bez svoleni Parlamentu.'®®

Parlament se tak snazil prosadit svou silu, ale krél jej bral jen jako poradni organ.
V domnéni, ze mize vladnout sam, jej rok poté rozpustil. Nadale se zasoboval pijckami,
nepfimymi danémi, Casto i nelegdln€, ¢imz si ¢im dal tim vic zneptateloval své poddané.
V nasledujicich tfinacti letech z Anglie velka ¢ast populace emigrovala, napt. do americkych
kolonii.

Roku 1640 svolal Karel 1. po jedenacti letech Parlament, jelikoz mu, lidové feceno,
dogly penize. Clenové Parlamentu mu zde vytkli chyby, jichZ se prozatim dopustil, a jeho Zadost
o finan¢ni podporu béhem tii tydnii odmitli (tzv. Kratky Parlament). Zanedlouho vSak vypuklo
povstani ve Skotku a kral byl opétovné nucen svolat Parlament, ktery tentokrat oficialné zasedal
az do roku 1660 (tzv. Dlouhy Parlament).

K zasadnimu zlomu doslo roku 1642, kdy se kral pokusil zatknout viidce parlamentni
opozice, avSak netspésné. Jelikoz veédél, Ze takovy €in nezistane bez odezvy, zacal sdm razné
jednat. Piesunul se z Londyna do Oxfordu, kde zalozil svij vlastni ,,Parlament®, vydaval své
penize a vyhlasil Parlamentu valku.

Parlamentni vojska podpofila stiedni tfida, kdezto kral mél na své strané duchovenstvo,
Slechtice a spojil se dokonce s irskymi katoliky.

Parlamentni vojska 1 pfes pocate€ni nelspéchy zvitézila pod vedenim Olivera

Cromwella v bitvé u Naseby roku 1646. Karel I. byl zajat.1®® Valka tim viak neskon¢ila.'®’

5.3.2 Proces s kralem

Proces a poprava Karla 1. byla odrazem anglické obc¢anské valky, ve které proti sobé
stali royalisticti pfiznivei Karla 1. a poslanci pod vedenim Olivera Cromwella. Royalisté
obhajovali ,,bozské pravo* krale, jeho neomezenou vladu a jeho €iny pfipisovali pouze Bohu.
Naopak poslanci se snazili omezit jeho pravomoci souhlasnym stanoviskem Parlamentu. Dnes

takové zfizeni nazyvame parlamentni monarchii.

185 Ottirv slovnik naucny: IHlustrovand encyklopedie obecnych znalosti. Sv. 19, 1. vydani. Praha: Vydavatel a
nakladatel J. Otto, 1902, s. 657.

186 ROSS, David. The Early Stuarts and the English Civil War [online]. britainexpress.com, datum publikovani
neuvedeno, [cit. 7. kvétna 2018]. Dostupné na
<https.//www.britainexpress.com/History/Early Stuarts_and_the_Civil_War.htm>.

167 K tomu doslo az po bitvé u Worcesteru 3. zaii 1651.
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Od roku 1647 byl Karel 1. drzen ve vazb& na hrad¢ Carisbrooke na ostrové Wight.
Cromwell se spolu s generdlem Henrym Iretonem snazili vyjednat s kralem nové ustavni
urovnani, ten s nimi ale odmitl spolupracovat. Misto toho je zradil a spojil se se Skoty ve véci
napadeni severni Anglie roku 1648. Nékolikrat se dokonce pokusil o uték. Cromwellovi s nim
dosla trpélivost, rozhodl se postavit krale pred soud.

Karel 1. byl ptesunut z Carisbrooku na hrad Windsor. Parlament nikdy pfedtim nefesil
obvinéni proti vladnoucimu panovnikovi. Cromwell se snazil zajistit, aby soud probihal
nalezité, v souladu s pravnimi principy. Potiebny pravni ramec tak musel byt vytvofen spé$né
jako provizorni feseni.

Karel 1. byl prvnim z anglickych monarchi, jehoZ popravé piedchézelo soudni fizeni.'®®
V Anglii proto dosud nebyl pfijat Zadny zakon, jez by takovy proces upravoval. Sepsanim
tohoto pfedpisu byl povéfen holandsky pravnik Issac Dorislaus, ktery pti jeho tvorbé vychézel
z fimského prava. Ugelem upravy byla moznost Parlamentu legalné soudit samotného krale."

Parlament nasledné schvalil navrh zakona o vytvoreni samostatného soudu pro proces
s krdlem. Tento ,,The High Court of Justice* sestaval ze 135 soudct, z nichz se Karlova
soudniho procesu zucastnilo pouze 68. Mnozi z nich moznost soudit krale odmitli a zlstali
radé¢ji stranou. Soudu pfedsedal John Bradshaw, sepsanim obzaloby byl povéfen pravnik John
Cook.'"

Kral byl obvinén z vlastizrady proti Anglii tim, Ze vyuzil své sily k uspokojeni svého
osobniho z4jmu spise nez k dobru zemé.}’? Kromé vlastizrady mu viak obzaloba pfi¢itala i jé
druhy zlo¢ina: ,,Karel Stuart se stal tyranskym viadcem, ktery potlacoval prava a svobody lidu.
Je podle nich zodpovédny za zrady, vrazdy, zndsilnéni, pozary a loupeze v pritbéhu celé

obcanské valky. Proto je vinen jako tyran, zradce, vrah a veiejny nepritel Anglie.“!"

188 COURT, Simon. Killing the King: The Trial and Execution of Charles | [online]. historyinanhour.com, 11.
prosince 2012 [cit. 1. ¢ervna 2018]. Dostupné na <http://www.historyinanhour.com/2012/12/11/trial-and-
execution-of-charles-i-summary/>.

169 ROBERTSON, Geoffrey. Crimes Against Humanity: The Struggle For Global Justice. Harmondsworth:
Penguin Books, 2002, s. 2 — 4.

10 TRUEMAN, C. N. The Trial and Execution of Charles I [online]. historylearningsite.co.uk, 17. bfezna 2015
[cit. 1. ¢ervna 2018]. Dostupné na <https://www:.historylearningsite.co.uk/stuart-england/the-trial-and-execution-
of-charles-i/>.

11 GREGG, Pauline. King Charles 1. Los Angeles, Berkeley: University of California Press, 1984, s. 432 — 436.
172 GARDINER, Samuel Rawson. The Constitutional Documents of the Puritan Revolution 1625-1660. Oxford:
Clarendon Press, 1906, s. 371-374.

173 BURAN, Jiii. Oliver Cromwell: Usekneme krali hlavu i s korunou! [online]. knihya.cz, 24. anora 2011 [cit. 1.
¢ervna 2018]. Dostupné na <http://knihya.cz/oliver-cromwell-usekneme-krali-hlavu-i-s-korunou/>.
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Proces byl zahajen 20. ledna 1649 a konal se ve Westminster Hall,1™#

nejstarsi
dochované ¢asti Westminsterského palace.!’

Béhem prvnich tfi dnti liceni, kdykoli byl Karel 1. vyzvéan, aby se vyjadfil k obzalobg,
odmit] tak uéinit se slovy: ,,Rad bych veédél, na zdakladé jaké zakonné autority tu jsem.«’® Uvedl,
7e z4dny soud nema pravomoc nad monarchou, a Ze je zodpovédny pouze Bohu.’” Soud tuto
doktrinu suverénni imunity zpochybnil a namitl, ze anglicky kral neptedstavuje ¢loveka, ale
ufad, jez zastdva k tomu povolana osoba, které je svéfena moc vladnout svym poddanym v
souladu s platnymi zakony."®

Na konci tfetiho dne procesu zacal vyslech svédkd, ktery probihal v kralové
nepiitomnosti. Na 30 svédka zde vypovidalo v neprospéch krale, jenz nemél moznost se proti
jejich tvrzeni nijak bréanit.}’®

Karel I. nikdy neuznal zakonnost soudu. Odmitl si napt. i sundat klobouk jako vyraz
nerespektovani ptitomnych soudci. Byl proto povazovan za arogantniho muze, ktery je
nebezpedim pro ostatni, protoze nedokéaze rozpoznat své vlastni chyby. &

29. ledna 1649 byl prohlasen vinnym ze vSech skutkii kladenych mu za vinu a odsouzen.
Padesat devét soudci se podepsalo pod rozsudek smrti. Jednim ze signataiti byl i Oliver
Cromwell. 8!

Piedseda soudu Bradshaw ukoncil proces slovy, ,.ze receny Karel Stuart md byt jako
tyran, zrddce, vrah a verejny nepritel zbaven Zivota stétim* *®? Krali nepovolil fici ani posledni
slovo.

Zivot Karla I. Stuarta byl ukonéen 30. ledna 1649 setnutim hlavy sekerou.8®

Odbornici se piiklanéji k nazoru, ze poprava Karla 1. nebyla zamyslena od pocatku

procesu. Dr. Sean Kelsey proces s kralem oznadil za ,,prodlouzené vyjednavani®, pokus o

174 GREGG, Pauline. King Charles 1..., s. 436.

175 Dijve kralovska rezidence, od 16. stoleti sidlo Parlamentu.

176 BURAN, Jifi. Oliver Cromwell: Usekneme krdli hlavu i s korunou! [online]. knihya.cz, 24. Gnora 2011 [cit. 1.
¢ervna 2018]. Dostupné na <http://knihya.cz/oliver-cromwell-usekneme-krali-hlavu-i-s-korunou/>.

17 GARDINER, Samuel Rawson. The Constitutional Documents of the Puritan Revolution 1625-1660..., s. 371
374.

178 ROBERTSON, Geoffrey. Crimes Against Humanity: The Struggle For Global Justice..., s. 2 — 4.

179

180 TRUEMAN, C. N. The Trial and Execution of Charles | [online]. historylearningsite.co.uk, 17. bifezna 2015
[cit. 1. Cervna 2018]. Dostupné na <https://www.historylearningsite.co.uk/stuart-england/the-trial-and-execution-
of-charles-i/>.

181 Death Warrant of King Charles I, 29 Jan 1649 (Rozsudek smrti nad kralem Karlem I.), Parlamentni archiv.
[cit. l. Cervna 2018]. Dostupné na <https://www.parliament.uk/about/living-
heritage/evolutionofparliament/parliamentaryauthority/civilwar/collections/deathwarrant/>.

182 BURAN, Jiii. Oliver Cromwell: Usekneme krali hlavu i s korunou! [online]. knihya.cz, 24. tinora 2011 [cit. 1.
¢ervna 2018]. Dostupné na <http://knihya.cz/oliver-cromwell-usekneme-krali-hlavu-i-s-korunou/>.
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dosazeni urovnani mezi kralem a Parlamentem. Byl postaven pied soud, na zaklad¢ zékona a
m¢él moznost se branit. Misto toho se choval zpupné, odmital se vyjadfit a znevazoval autoritu
soudu. Jelikoz ,,pokus o urovnani‘ selhal, kral byl popraven. Anglicky zurnalista Clive Holmes

184

V jednom ze svych clanki " upfesniuje, Ze ucelem procesu byl pokus o vytvoreni ptvodni

zakonné politické moci.

5.3.3 Srovnani procesi Ludvika XVI. a Karla |. zZ pohledu autorky diplomové prace

1.V obou ptipadech §lo o néco nového. V dané zemi se do té doby nikdy nevedlo soudni
jednani s monarchou, jez by skoncilo jeho popravou. Poprava krale nebyla ni¢im neobvyklym,
dosud vak nebylo pred vykonanim rozsudku vedeno fizeni. Slo tak 0 odstranéni krale legalni
cestou, o jakysi piedstupen dnesniho spravedlivého procesu.

2. Oba procesy ptedstavuji odraz vyznamného obdobi evropskych déjin. Proces a
poprava Karla I. anglické obc¢anské valky, proces a poprava Ludvika XVI. Velké francouzské
revoluce. Staly se symbolem té doby.

3. V obou ptipadech §lo o proces s ¢lovékem, jenz se povazoval za odpovédného pouze
Bohu. Ludvik XVI. tomuto pojeti postupné ustoupil, pijal Ustavu a piistoupil na fizeni pred
Konventem podle svétskych zakont. Karel I. v§ak soud nerespektoval a odmital jeho pravomoc
soudit krale.

4. V piipadé procesu s Ludvikem XVI. bylo od zacatku cilem jeho odsouzeni k smrti.
V anglickém piipadé $lo o pokus obnovit vztahy krale s Parlamentem a navrat Kk ptivodni délbé
moci. Poprava Karla I. tak byla az disledkem jeho vystupovani pied soudem, nikoli od zac¢atku
zamySlenym planem.

5. Ludvik XVI. byl souzen Konventem, stalym legislativnim a exekutivnim sborem. Pro
soudni fizeni s Karlem I. byl zaloZen soud zvlastni, The High Court of Justice, tribunal ad hoc.

6. Oba se dopustili zrady proti své zemi, jen se tyto €iny lisily v oznaceni. U Ludvika
XVL. 8lo o ,,tajnou spolupréci se zahrani¢im, korupci ¢i prolévani francouzské krve®. Karlovi L.
se pfimo v obzalobé¢ pfipisovala ,,vlastizrada®, ale taktéz ,,vina za vrazdy, znasilnéni, pozary a
loupeze v prubéhu celé obcanské valky®.

7. Ludvik XVI. mél pravo na obhajobu a moZnost vyjadfit se ke svédeckym vypoveédim.
Takové ,,vysady* Karel I. pfiblizn¢ sto let pfed Ludvikem nem¢l.

8. Neuspésnou vladu Ludvika XVI. si odpykala téméf cela jeho nejblizsi rodina. Pod

gilotinou skoncila i jeho manzelka a sestra. Syn Ludvik Karel byl v podstaté umucen. Naopak

184 HOLMES, Clive. The Trial and Execution of Charles I. The Historical Journal, 2010, ro¢. 53, &. 2, s. 289-316.
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zené Karla I., Henriett¢ Marii Bourbonské, i jeho détem, se trest vyhnul. Jeho syn dokonce
nastoupil roku 1660 na anglicky trtin jako Karel I1.8°

9. V ptipad¢ Karla 1. se neuvazovalo o alternativnim trestu. Jelikoz byl uznan vinnym,
automaticky byl odsouzen k trestu smrti. Naopak zavér procesu s Ludvikem X V1. byl rozdélen
do dvou ¢asti — hlasovani o viné a nasledné hlasovani o trestu, v ramci kterého méli ¢lenové
Konventu moznost piiklonit se bud’ k trestu smrti, anebo vézeni, jinému uvéznéni spojenému
S povinnosti vykonu ur¢ité prace ¢i vyhosténi.

10. Karel I. byl stat sekerou. Takovy zplisob popravy byl typicky pro Slechtice, ostatni
byli povéseni.'® Poprava Ludvika XVI. prob&hla méné drastickym zptsobem, a to diky

novému stroji Dr. Guillotina — gilotinou.

185 KENYON, J. P. Stuart England. London: Penguin Books, 1978, s. 177-180.

186 TELICKOVA, Zuzana. Smrt z rukou kata: Ctyii zpiisoby (diive) béznych poprav [online]. stoplusjednicka.cz,
11. ervence 2013 [cit. 15. ¢ervna 2018]. Dostupné na <https://www.stoplusjednicka.cz/smrt-z-rukou-kata-lidska-
vynalezavost-ve-sluzbach-poprav>.
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Abstrakt

Tato diplomova prace se zamétuje na soudni fizeni s francouzskym kralem Ludvikem
XVLI. a jeho manzelkou Marii Antoinettou, ktera probihala v 1. pol. 90. let 18. stoleti.

Mym cilem bylo charakterizovat oba procesy, od shromazd’ ovani diikazt, ptes obzalobu
a vyslech az k vydéani rozhodnuti a jeho vykonu. Prace zacina uvodem, poté se Cleni do péti
hlavnich kapitol a nékolika podkapitol.

V tivodu vysvétluji volbu tématu prace, jeji zamér a informace o pouzitych zdrojich.

Prvni kapitola li¢i situaci ve Francii pied procesy, popisuje snahu krale udrzet monarchii
a divody nésledné internace kralovské rodiny.

Druha kapitola podava informace o soudnictvi t¢ doby, jeho organizaci, reformé,
dalezitych predpisech a v neposledni fadé seznamuje s organy, které rozhodly o osudu
kralovského paru. Dvé nésledujici kapitoly jsou pak klicové.

Ve tieti kapitole se zabyvam procesem s Ludvikem XVI. Kapitola zacind objevenim
hlavniho diikazu, poté nasleduje pribch jednani s vytahem z dochovaného zapisu vyslechu
krale, hlasovani o vin¢ a trestu a kon¢i vydanim rozsudku a vykonanim jeho popravy.

Ctvrtou kapitolu, vénovanou procesu s Marii Antoinettou, jsem rozdélila do péti
podkapitol. Popisuji zde jeji uvéznéni, shromazd’'ovani dikazt k podani obzaloby, samotny
soud i vykon rozhodnuti. Jako v pfipad¢ procesu s kralem, i v této kapitole cerpam ze zdznamu
ktizového vyslechu.

Posledni kapitola potom obsahuje charakteristiku procesti, soubor mych nazort na oba
procesy a komparaci procesu s Karlem I. Staurtem.

Z dtivodu historického tématu prace jsem pii jejim zpracovavani Cerpala predevsim

z monografii a pavodnich listin.
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Abstract

This diploma degree thesis is focused on the trial with the French king Louis XVI and
his wife Marie Antoinette which took place in the first half of the 90s of the 18th century.

The aim of the thesis is to characterize both trials from the process of collecting all the
evidence, through the impeachment and the interrogation to the final decision and its
enforcement. The thesis is opened by the introduction, it is divided into five main chapters and
several subchapters.

In the introduction, the reasons why | chose the topic of the thesis, the aim of the topic
and the sources of information.

The first chapter describes the situation in France before the trials, it describes the
endeavour of the king to maintain the monarchy and the reasons why the royal family was
interned.

The second chapter defines the justice of that time, its organization, reformation and
important regulations and last but not least, it presents the authorities which decided about the
fate of the royal couple. The two chapters that follow are the key chapters.

In the third chapter, | deal with the process with Louis XVI, the finding of the main
evidence, then with the trial with the extract from the record from the interrogation of the King
which is still in evidence, the process of voting on guilt and punishment and it is concluded by
the judgment and the execution.

The fourth chapter is devoted to the trial with Marie Antoinette and it is divided into
five subchapters. The imprisonment, the collecting of pieces of evidence for the persecution,
the trial itself and the decision act. In this chapter, like in the chapter about the trial with the
king, I used the original record of the interrogation.

The last chapter then presents the trial characteristics, my opinions on the trials and the
comparison of the trial with Charles | of England.

Since the topic of the thesis is historical, | used monographs and original charters as the

main sources.
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Résumé

Ce mémoire de maitrise est dédié au Procés de Louis XVI¢, le roi frangais, et sa femme
Marie-Antoinette, qui ont lieu dans la premiére moitié des années 90 de X VIII® siécle.

Mon but a été caractériser les deux proces, de la collection des preuves, puis I’accusation
et I’interrogatoire a la question de la décision et son application. Le travail est ouvert par
I’introduction, puis il est divisé en cinq chapitres et plusieurs sous-chapitres.

Dans I’introduction, j’explique la raison pourquoi j’ai choisi ce théme de travail, son but
et les informations en ce qui concerne les sources.

Le premier chapitre présente la situation en France avant les procés, 1’effort du roi sur
le maintien de la monarchie et les raisons pour I’internement de la famille royale qui a suivi.

Le deuxiéme chapitre présente les informations de la juridiction de cette période-la, son
organisation, réforme, les réglements importants et il présente les organes qui ont décidé le
destin du couple royal. Puis, les deux chapitres suivants sont les clés.

Dans le troisiéme chapitre je me concentre sur le proces avec Louis XVI®. Le chapitre
est ouvert par le découvert de la preuve principale. Le déroulement de proces avec I’extrait
d’enregistrement d’interrogation de roi, le vote sur la culpabilité et la punition suivent et le
chapitre est fermé par le jugement et I’exécution.

Le quatriéme, qui préte attention au Proces de Marie-Antoinette, est divisé en cinq sous-
chapitres. J’y décrire son emprisonnement, la collection de preuves pour intenter une action, le
tribunal et la sentence. En méme fagon que dans le chapitre dédié au Procés de Louis XVI°, la
source a été le dossier de contre-interrogatoire.

Le dernier chapitre puis contiens la caractéristique de deux proces, I’ensemble de mes
opinions sur les deux proces et la comparaison avec le Procés de Charles ler Stuart.

Car le theme de travail est historique, pendant 1’¢laboration, j’ai pris les informations

dans les monographies et les documents originels.
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