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Anotace
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Annotation

The thesis deals with project education in art lessons and interconnection of art
lessons with non-artistic subjects. The theoretical part of the thesis defines the given terms
and processes an available thematic literature. The practical part of the thesis describes the
created art project, its realization and reflection, then it follows up the questionnaires and

evaluation of its results.
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Uvod

Sluknovsky vyb&zek je v souasnosti bran pievazné jako region, ktery nema co
nabidnout, je kritizovan a negativné¢ hodnocen i od lidi, kteti v ném nikdy nebyli
a informace se dozvidaji jen skrze média. To byl jeden z hlavnich diivodl, proC jsem si

vybrala Sluknovsky vybézek jako téma vytvarného projektu.

Cilem mnou vytvofeného vytvarného projektu je predstavit Sluknovsky vybézek
zaktim, ktefi v ném ziji, probudit v nich zajem o poznavani vlastniho regionu a uvédomit

si, ze v jejich nebliz§im okoli je mnoho zajimavych mist, ptirodnich i kulturnich pamatek.

Diplomova prace je rozdélena na Cast teoretickou a praktickou. Teoretickd Cast
vymezuje pojem projektové vyucovani, jeho specifické faze a déleni, a popisuje vznik této
vyucovaci metody a jeji dalSi vyvoj aZ do soucasnosti. Ddle se zabyva projektovym
vyucovanim ve vytvarné vychové a predstavuje zakladni pojmy této problematiky. Dalsi
kapitoly jsou zaméfeny na vytvarnou vychovu, jeji zafazeni v Ramcovém vzdélavacim
programu pro zakladni vzd€lavani, a na integraci vytvarné vychovy s neuméleckymi

predméty. Posledni kapitola teoretické Gasti se kratce vénuje Sluknovskému vybézku.

V praktické ¢asti je pfedstaven vytvarny projekt Mij region, miij domov. Vytvarny
projekt je sestaven do souboru deseti metodickych listi uzplsobenych pro snadnou
realizaci v praxi. Dale je zde popsana samotna realizace a reflexe vybranych metodickych
listh, které byly oduceny ve ctvrté tfidé na zakladni Skole ve Varnsdorfu. Dalsi
podkapitolou je dotaznikové Setfeni, v ramci projektu byl Zaklim zaddn vstupni pretest
a zavérecny posttest. Dotazniky zjiStovaly rozdil Zakovskych védomosti a znalosti
0 Sluknovském vybézku pied a po realizaci vytvarného projektu. Dotazniky jsou nasledné
vyhodnoceny a jejich vysledky porovnany. Zaci také sami hodnotili realizované vytvarné
ukoly, zakovské hodnoceni je soucasti posttestu. V zavéru praktické ¢asti je vyhodnoceni
celého realizovaného projektu, vyplyvajici ze ziskanych vysledkd pretestu, posttestu

a zakovské evaluace, a nasledna doporuceni pro praxi.
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A Teoreticka ¢ast

1 Projektové vyucovani

Tato kapitola se zabyva projektovym vyucovani a jeho historii od dob vzniku az po
soucasnou podobu ve Skolach. Dale vymezuje samotny pojem projektové vyucovani,
dilezité faze a rozdéleni projekti podle ur€itych kritérii, a kratce popisuje pozitiva

a negativa této vyucovaci metody.

1.1 Historie projektového vyucovani

Konec 19. a zacatek 20. stoleti se vyznacCuje vSeobecnym rozvojem védy
a techniky, pozadu vSak nezlstava ani vychova a vzdelavani. Pocatky projektové metody
ve vyucovani nachazime praveé v tomto obdobi, kdy byla kritizovana tradi¢ni forma vyuky,
ktera byla ptfevazné pasivni a striktné skatulkovana do jednotlivych vyucovacich predméta.
Skolni pfedméty jasné vymezovaly a dodnes vymezuji piesny rozsah a obsah uéiva.
Ptredméty kopiruji védni obory, jejichz poznatky jsou logicky rozttidéné. Toto tfidéni ndm
sice zajiStuje prehlednost a ucelenost, jednotlivé poznatky jsou od sebe ale izolované
a propojuji se spise mimochodem a nedavaji zakovi uceleny pohled na svét. Naopak
projektovd metoda seskupuje a shromazd’uje védni obory (Skolni predméty) do

tematickych celktl a klade diraz na propojeni uciva s realnym Zivotem (Valenta, 1993).

Projektova metoda je v historickém kontextu spojovana se jmény dvou americkych
pedagogickych reformatori Johna Deweye a Williama Hearda Kilpatricka. Presto se
Heinrich Pestalozzi ¢i Jan Amos Komensky. Ucitel narodt uz v 17. stoleti vyzdvihuje
uceni se do jednoty svéta, kdy vSechny jednotlivosti smétuji do celku. Ve svych spisech
a didaktikach (Didaktika Geska, Didaktika velkd nebo Skola hrou) buduje vyuku na
principu celkovosti, véfi v fad svéta a jeho poznatelnost, fad se promita i do vyucovani
a kazdy se miize ucit viemu a viestranné. Clovék dochazi k poznani nejen rozumem, ale
i smysly a vlastnimi zkuSenostmi. V Komenského novovékém humanistickém mysleni se
jesté objevuji stredoveké rysy, jako je skromnost a oddanost Bohu. Komensky polozil
zéklady moderni pedagogiky, na niZ v nasledujicich letech navazovali dal§i vyznamni

myslitelé a pedagogové (Kasper, 2008).
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1.1.1 John Dewey a teoretické zaklady projektové metody

Jak uz bylo zminéno, ptelom 19. a 20. stoleti je dulezitym milnikem, kdy se
stietava pojeti staré, tradi¢ni Skoly s novymi pedagogickymi proudy. V USA méla silny
vliv na mysleni a jednani lidi pragmatickd filozofie, kterd vyzdvihovala uzite¢nost,
hodnotu a uspésnost. Pragmatismus zasahl 1 do Skolstvi, kdy je vzdélavani nastrojem
k feSeni problému na zakladé zkuSenosti. Pragmatickd pedagogika kritizovala tehdejsi
tradi¢ni Skolstvi a vychovné vyucovani, tzv. herbartismus, kdy cilem vyuky je moralka
a ctnost (Kasper, 2008). Pragmatismus se rychle rozsifil i za hranice USA a ovlivnil
pedagogiku v mnoha zemich, ¢eské $kolstvi nevyjimaje. Mezi ¢eské propagatory fadime
Vaclava Piihodu, Jana Uhra, Karla Velinského ¢i Stanislava Vranu. Na vrcholu byl
pragmatismus ve tficatych letech a postupny upadek znasobila druhd svétova valka

(Kratochvilova, 2009).

John Dewey, hlavni ptedstavitel pragmatické reformni pedagogiky, vyrazné
ovlivnil podobu a vyvoj vzdélavani a vychovy ve 20. stoleti, povazujeme proto za dilezité
vénovat se podrobnéji jeho pedagogické koncepci. Sam Dewey nepouzival néazev

projektové vyucovani, ale polozil teoretické zéklady této metody, na které navazali dalsi.

Vroce 1896 zalozil Dewey jednu z prvnich experimentalnich Skol, na které
ovéioval své pedagogické metody. Velkym plusem jeho koncepce bylo spojeni
psychologického a socidlniho hlediska. Vyuka byla pfizptisobena détské psychice, kdy jsou
déti uvadény do situaci pfiméfenych jejich veéku a schopnostem. Dé&ti se vSak také
seznamovaly se spolecnosti, ve které ziji, s jejimi pravidly, potfebami a tradicemi.
Zakladnim stavebnim kamenem byla v Deweyho vyu€ovani zkuSenost. Podle néj je ,,gram
zkuSenosti lepsi nez tuna teorie proto, Ze teorie md Zivotny a ovéritelny vyznam jediné ve
zkuSenosti. Mysleni zacind tam, kde vznikaji néjaké nesndaze (Uher, 1930
in Kratochvilova, 2009, s. 28). Zak se uéi pomoci vlastnich zkusenosti a prozitki pfi
feSeni zadanych problému. Uceni se tak nejlépe vystihuje spojeni rekonstrukce zkuSenosti.
74k tesi kol pomoci svych dosavadnich zkuienosti a tim ziskava zkuSenosti nové.
Problémy fesené ve Skole jsou propojené s realnym zivotem a skuteCnymi situacemi, ve
kterych se zak miiZze ocitnout. Vyuziti §kolnich poznatkl v praxi probouzi v détech chut’ se
ucit. Dewey také upozoriiuje na izolaci Skoly a zivota, kdy zkuSenosti nabyté ve Skole
nevyuziji zaci v kazdodennich situacich a naopak. Tento fenomén je aktualni i v dneSnim

systému vzdélavani a vychovy (Kratochvilova, 2009; Singule 1988).
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1.1.2 William H. Kilpatrick, zakladatel projektové metody

Prvni snahy o projektovou metodu miazeme datovat do roku 1908, kdy
R. W. Stimson uzil pojmenovani ,.home project pro mimoskolni ¢innost zaku, tykajici se

péstovani a nasledného prodeje brambor (Valenta, 1993).

Do sirSiho povédomi se projektova metoda dostala az o deset let pozdéji, kdy
W. H. Kilpatrick publikoval ¢lanek The Project Method. (Valenta, 1993). Kilpatrick byl
profesorem na univerzité¢, pedagogem, filozofem a také blizkym spolupracovnikem
Deweyho. Kilpatrick rozvinul Deweyho mySlenky a prosadil zasady pragmatické
pedagogiky do Skol. V projektové vyuce nejde o zvladnuti uciva z jednotlivych predmétd,
ale o celistvy rozvoj zéka, ktery je zodpovédny za svou praci, za své jednani a vysledky.
Kilpatrick také stanovil ctyfi zakladni faze projektu: stanoveni cile €ili zdmér projektu,

planovani, realizace a zhodnoceni (Kratochvilova, 2009).

1.1.3 Projektova metoda v dobach prvni republiky

Vyvoj skolstvi na naSem Uzemi byl opoZdén, v dobé, kdy v USA zacinala reformni
pedagogika, se stile ucilo podle tradi¢niho schématu, ve kterém byly piehlizeny
individudlni potteby zaki, a pamétné memorovani bylo nejcastéjsi ucebni formou. Ani po
vzniku CSR v roce 1918 nenastaly vyraznéjsi zmény v porovnani se $kolstvim v rakouské
monarchii. Po¢atkem dvacatych let 20. stoleti k nam pronikaly pragmatické myslenky ze
zahrani¢i, ke zménam ale dochazelo velmi pomalu. Nejprve to byli zapaleni jednotlivci
z fad pedagogt, ktefi svym nadSenim a usilim uvadéli reformni pokusy do praxe. Ucitelé
se Casto ztotoznovali s myslenkami Komenského, Rousseaua nebo Tolstého. Propagovali
zejména piirozeny vyvoj ditéte a svobodnou, volnou vychovu (Kratochvilova, 2009;

Kasper, 2008).

Vyrazné€jsi zmeény se poji az s osobou Vaclava Ptihody. Pfihoda byl velmi ovlivnén
zahrani¢ni reformni pedagogikou, se kterou se seznamil a ztotoznil pii nékolikaletém
pobytu v USA. Principy pragmatické pedagogiky najdeme i v jeho navrhu Skolni reformy
Zroku 1928. Zduraziiuje potifebu zzivotnéni Skoly, kdy méa byt ufeni soucasti Zivota,
propojeni s kazdodennimi situacemi, ne jen teoretickd pfiprava na Zivot. Skola podle
Ptihody dbé na individualitu zdka, ale nezapomina ani na zdka jako Cast spoleCenstvi.
Zakladni ideou je pracovni Skola, kdy je dulezity nejen vysledek prace, ale i jeji pribeh.

Vhodnou metodou takové vyuky je pravé projektové a problémové vyucovani. Problém
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vyvola v zdkovi zajem o jeho vyfeseni, vice problémovych ukolli koncentrovanych na dané
téma nazyva Ptihoda projektem. Projekty byly jednopfedmétové nebo mezipredmétové, ve

kterych koncentroval pfirozené ucebni celky (Kratochvilova, 2009; Valenta, 1993).

Véclav Pitihoda mél na Ceské sSkolstvi vyrazny vliv, v roce 1929 bylo schvaleno
zakladani pokusnych skol a jeho reformni myslenky byly uplatnény v praxi. Pokusné skoly
byly rozmistény v nejriznéjsich ¢astech CSR a pracovaly az do okupace koncem tficatych
let. VV dob¢ druhé svétové valky byly reformni proudy pozastaveny, po nastupu komunismu
byly zcela preruseny. Vychova a vzdélavani byly politickym ndstrojem, projektové

vyucCovani se opét dostava ke slovu az po revoluci v roce 1989 (Kratochvilova, 2009).

1.1.4 Projektové vyucovani v soucasné Skole

Pocatkem 90. let dvacatého stoleti se projekty vraci do naSeho Skolstvi. Navrat
souvisi s hleddnim novych strategii, forem a metod vyucovani, které reaguji na nutnost
nové podoby $koly. Skola se musi pfizpasobit dob&, kdy nariistd mnoZstvi informaci

a prichazi nové problémy, které pfinasi ¢im dal vEtsi propojenost a globalizace svéta.

Soucasné pojeti projektové metody navazuje na zaklady z 20. a 30. let minulého
stoleti, ale je vyrazné ovlivnéno celkovym pojetim vyuky, které stanovuji kurikuldrni
dokumenty Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice, tzv. Bila kniha (2001)
a Ramcovy vzdélavaci program (2005). Kurikuldrni reforma, podlozena zminénymi
dokumenty, vnasi do Skol nové prvky a postupy, transformuje diivejsi Skolskou soustavu
a odklani se od centraln¢ utvarenych osnov (Domischova, 2011). Ramcovy vzdélavaci
program podporuje ,, komplexni pristup k realizaci vzdéldvaciho obsahu, véetné moznosti
jeho vhodného propojovani, a predpokldada volbu riuznych vzdélavacich postupii, odlisnych
metod a forem vyuky“ (RVP ZV, 2016, s. 6). Program také vychazi ,z nové strategie
vzdeélavani, ktera zdiraziuje klicové kompetence, jejich provdazanost se vzdélavacim
obsahem a uplatnéni ziskanych védomosti a dovednosti v praktickém Zzivoté.” (RVP ZV,
2016, s. 6). Projektova vyuka je jednou z vhodnych metod k plnéni klicovych kompetenci
a vzdélavacich cill. Jednotlivé vzdélavaci oblasti Ramcového vzdélavaciho programu pro
zékladni vzdélavani jsou formovany tak, ze umoznuji realizaci v projektech nejriznéjsiho

charakteru, tematicky i ¢asovée odlisnych (Domischova, 2011).
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V dnesnich Skolach jsou projekty velmi rozsifené, obvykle ve formé projektovych dnti
nebo tydni. U zak byvaji oblibené, ale ¢asto z nespravnych davodu, jako je volnost

vyuky, kdy projekt je bran jen jako odpoc¢inkova hra.

1.2 Vymezeni pojmu projektové vyucovani

Jasn¢ definovat a vymezit pojem projekt, a S tim spojenou projektovou metodu ¢i
projektové vyucovani, neni snadné. Mnozi autofi zabyvajici se touto problematikou
zduraznuji odlisné znaky. Valenta (1993) uvadi nékolik definic riznych autort, podle
kterych si mizeme udé¢lat jasn€jsi piedstavu, co dnes Casto pouzivany pojem predstavuje.
Otec projektové vyuky W. H. Kilpatrick tika, Ze: , projekt jest urcité a jasné navrzeny
ukol, ktery miizeme predloziti zaku tak, aby se mu zdal Zivotné dilezitym tim, Ze se blizi
skutecné cinnosti lidi v Zivoté*™ (Velinsky in Valenta, 1993, s. 4). Jina definice od profesora
R. Zanty fika, Ze: ,,projekt je ticelné organizovany souhrn myslenek, seskupenych kolem
dillezitého stiediska praktického védeéni, sméfujici k urcitému cili“ (Zanta in Valenta, 1993,
s. 5). Dale zminime definici feditele pokusnych Skol ve Zlin¢ Stanislava Vrany. Vrana
tvrdi, Ze projekt je podnik, je to podnik zaktv, za jehoz vysledky ptevzal zodpovédnost zak

a je to podnik, ktery vede k danému cili (Coufalova, 2010).

V soucasnosti ucitelé neustale uzivaji moderni spojeni projektova vyuka, ale casto
se jedna pouze o tematické vyucovani, kdy ucitel pfinese pro déti zajimavy ndmét,
rozpracuje a rozplanuje ho, ur¢i jednotlivé ¢innosti 74kl a sdm praci hodnoti. D¢t plni
ucitelovy ukoly a jeho pfedstavu vysledku. V projektu je vSak dulezity vztah Zaka
k ¢innostem, jeho podil na aktivitich i na rozhodovani a planovani. Proto znovu
vyjmenujme zakladni rysy Skolniho projektu. Projekt je zejména Zdkovskym podnikem,
ktery vychazi zjeho potieb a zdmil, umoziuje ziskavat nové zkuSenosti a uci byt
zodpovédny za svou cCinnost. Projekt je velmi Casto interdisciplindrni a probiha ve
skupinkach. Nemusi probihat jen na ptidé Skoly, zapojuji se i jiné ro¢niky, rodice ¢i Sirsi
vetejnost. Projekt také propojuje Skolu s béZnym Zivotem a s okolim. Jeho vystupem je

konkrétni produkt, ktery prezentuje celkovou ¢innost Zakl (Coufalova, 2010).
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1.2.1 Faze projektového vyucovani

Podstatnym znakem v projektové vyuce je déleni projektu do Ctyi hlavnich fazi.
Jednotlivé kroky jiz stanovil W. Kilpatrick zacatkem 20. stoleti, jsou to zamér, plén,
provedeni a zhodnoceni. V pribéhu let rlizni autofi faze rozsitili ¢i upravili, podstata v§ak
zustava stejnd. Kratochvilova (2009) uvadi jednotlivé kroky jako planovéni, realizace,
prezentace vystupu a hodnoceni. Domischova (2011) vytvaii jesté samostatnou etapu pied
planovanim projektu a tou je zrod projektové mysSlenky. Podle autor¢ina nazoru vznikne
projekt uz pii zrodu népadu ¢i myslenky, déale hlavni ideu rozvijime a sméfujeme do

konkrétnich podob projektu.
Zamer a planovani

U zrodu projektu miZzeme rozlisit spontanni nebo ucitelsky zamér. Prvni vychazi
Z nédhody, nalady nebo z4jmu 74k, druhy vychazi od ucitele a slouZzi pro plnéni vybranych

cilt, jako je napf. upevnéni uciva (Valenta, 1993).

Ptfi planovani si musi ucitel nejprve ujasnit hlavni téma a definovat cile projektu,
pro¢ zaci projekt délaji a co bude jeho vystupem. Zdivodnéni potieby projektu je pro zaky
dualezité z hlediska motivace, Zaci musi mit pocit, Ze pracuji na promyslené a smysluplné
¢innosti. Ve fazi planovani je vyznamna role ucitele, ten ale spolupracuje s détmi, pfijima
jejich napady, usmériiuje a upravuje ty nerealné. Ucitel dale promysli celkovou organizaci,
jednotlivé kroky realizace a ¢asové rozvrzeni, kdy se projekt uskutecni a jak dlouho bude
trvat. Dal§im bodem je zvolit vhodné prostiedi a zajisténi pottebnych pomiicek a materidlu.
Posledni, ale velmi vyznamné je volba vhodného zpiisobu hodnoceni (Kratochvilova,
2009).

Tato tivodni faze ma vyznamny vliv na Gspéch projektu a na splnéni vytycenych

cilt, protoze dislednym a promyslenym planovanim mtzeme ptedejit mnoha chybam.
Realizace

Pti realizaci je ucitel spiSe v pozadi, plni vS§ak mnoho pro né netradi¢nich roli.
Podle potieby miize byt poradcem, organizitorem, soudcem, podnécovatelem nebo

kritikem (Valenta, 1993).
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Do realizace fadime veskeré aktivity, které souviseji s predem napldnovanymi cili.
Patii sem vyhledavani informaci, sbér a tfidéni materidlu, coz muze byt Casové velmi
naro¢né. Zaci se také tiidi do skupinek nebo pracuji samostatné, diskutuji o tématu a voli si

postup prace. Nasleduje samotna prace na projektu (Démischova, 2011).
Prezentace

V této fazi zéci prezentuji vysledek, ke kterému dospéli. Formy prezentace mohou
byt rtizné, od Ustni ¢i pisemné formy k ukézce praktického vyrobku. Finalnim produktem
muze byt vystava, kniha nebo ¢asopis, plakat, prostorovy model, uskute¢néni exkurze nebo
vyletu, koncert ¢i beseda. Prezentace miize byt ve tiid¢ pro spoluzaky a ucitele, pro ostatni
tiidy nebo pro rodi¢e a vetejnost. Prezentace pied rodi¢i je velmi pfinosnd, rodic ma
moznost ziskat zpétnou vazbu o Cinnosti svého ditéte, o tiidé, uciteli i celé Skole

(Kratochvilova, 2009).
Hodnoceni

Do hodnoceni projektu zahrnujeme cely proces od pivodniho zadméru po
zavérecnou prezentaci, ne pouze konecny vysledek, jak tomu byva u tradi¢niho vyucovani.
Hodnoceni by mélo probihat podle zadanych kritérii, ktera zaci znaji jiz od pocatku.
Hodnotime jednotlivé ¢innosti, ocenime napiiklad pili a pfipravu zaka nebo spolupraci ve
skupin€é. Timto zpisobem mulzeme ocenit i méné nadaného Zaka, pozitivni hodnoceni
pusobi na zadky motiva¢né a zabranuje strachu ze Spatnych znamek a netspéchu. Ucitel
muze hodnotit zndmkou ¢i slovné, idedlni je zkombinovat obé moznosti, okomentovat

udélenou zndmku a vyzdvihnout kladné stranky Zakovy €innosti.

Probihé také hodnoceni celé¢ akce Zaky pomoci rozhovoru, dotazniku a podobné,
hledaji se dal$i moznosti postupti ¢i feSeni. Neméné dileZité je i sebereflexe ucitele, zda
naplnil cile, které si vytyCil, zda projekt zaky oslovil a co miZe pro pfisté¢ zlepsit

(Kratochvilova, 2009; Domischova, 2011).
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1.2.2 Déleni projekti

Jak uvadi Valenta (1993), od dob Kilpatricka se zakladni myslenka projektu
pozmeénila ¢i rozsifila, proto existuje nepieberné mnozstvi projektd, které muzeme délit
podle riiznych hledisek. Mezi zdkladni a nejcastéji uvadeéna kritéria patii délka trvani a ucel
projektu, pocet zucastnénych a jejich rozdéleni, misto a velikost projektu, zapojeni

jednotlivych predméta atd. Projekty délime podle (Valenta, 1993; Kratochvilova, 2009):
Navrhovatele

RozliSujeme projekty spontanni, které vznikaji jako reakce na zajmy a potieby

74k, a uméle pripravené pedagogem. Casto se setkame s kombinaci obou moZnosti.
Mista konani

Skolni projekty probihaji na pidé skoly a v &ase stanoveném pro vyuku, naopak
domaci, které plni z&ci samostatné ve svém volném case. VétSina projekt opét kombinuje

obé varianty, kdy je Skolni aktivita propojena s doméci ptipravou.
Poctu zdku

Individualni projekt je praci jednotlivce, kolektivni projekty tvofi skupina zaka
Z jedné tiidy, cela tfida, ro¢nik nebo dokonce cela Skola. Propojeni individuélni prace se

skupinovou najdeme u vétSiny Skolnich projektt.
Casu

Z hlediska casu rozdélujeme projekty na kratkodobé, stfednédobé, dlouhodobé
a mimotadné dlouhodobé. Kratkodobé projekty maji rozsah od jedné vyucovaci hodiny po
maximaln¢ jeden den, kdy jsou zahdjeny i ukoneny. Stfednédoby projekt probiha
vV maximalnim rozsahu jednoho tydne, cely tyden pfedstavuje ucelenou jednotku, se kterou
se ztotozni jiZ Z&ci na prvnim stupni. Dlouhodobé projekty trvaji vice jak tyden, nejvice ale

mesic. Mimotadné dlouhodobé projekty probihaji v fadu mésicl, nékdy i let.
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Zpiisobu organizace

Do této kategorie fadime projekty jednoptedmétové, projekty v rdmci obsahové
piibuznych piredméti (piirodopis a zemépis, Cesky jazyk a d¢&jepis). Projekty

nadpiredmétoveé se soustfedi na plnéni prufezovych témat z RVP.
1.2.3 Pozitiva a negativa projektového vyucovani

Projektova metoda, stejn¢ jako ostatni vyucovaci metody, ma své klady a zapory.
Valenta (1993) popisuje tskali projekti ve vSeobecné roving€, ¢emu by se mél ucitel
vyhnout. Valenta zminuje, ze cely projekt musi byt peclivé veden a organizovan, ale zéci
musi mit danou miru volnosti a odpovédnosti za vysledek. Ucitelem striktné fizeny projekt
nebo naopak pfilisSnd volnost ¢innosti rusi smysl projektu. Jako ptednosti projektové
metody Valenta uvadi silnou motivaci pro zaky, uceni se spolupracovat a diskutovat ve
skupin€. Dale se u zaki rozviji dovednosti k feSeni probléml a vyhledavani informaci,

projekty také podnécuji détskou fantazii a chut’ tvofit.

Autorky Kratochvilova (2009) a Domischova (2011) se, na rozdil od Valenty,
zabyvaji obtizemi a vyhodami projektti hloubé&ji a dé€li je do Ctyt oblasti: hledisko procesu

uceni, hledisko zéka, ucitele a hledisko Skoly (okolniho prostiedi).
Hledisko uceni

Velkym plusem pii u€eni v projektech je to, Ze plni cile zdkladniho vzdélavani,
jako je spoluprace, tvofivé mysleni ¢i komunikace. Projekty propojuji a dopliuji jednotlivé
pfedméty a reaguji na souCasné problémy ve svété, tim rozviji kliCové kompetence
a prufezova témata. UCi také chéapat a poznavat v celcich, pripravuje zaky na situace
z kazdodenniho Zivota. Jako nevyhody projektii uved'me narocnost na materialni vybaveni
a prostiedi. Proces uceni nerespektuje zakladni princip posloupnosti, opomiji nekteré

vyucovaci faze, hlavné opakovani a procvicovani. Zpravidla je také nutna uprava rozvrhu

hodin.

Hledisko Zaka

Zamétime-li se na Zzéka, projektova vyuka ma na osobnost Zdka mnoho pozitivnich
vlivll. Projekt vychazi z jeho zajmu, zak je silné¢ motivovan, citi zodpoveédnost za svou ¢ast

nebo celkovy produkt. Uc¢i se také pracovat s jinymi informacnimi zdroji, ne jen
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s uéebnicemi, fe§i zadané problémy, praci si umi zorganizovat, planovat a hodnotit. Zaci
také spolupracuji ve skupin€, uci se tolerovat nazory a napady druhych a hledaji
kompromis. Dllezitym bodem je také rozvoj tvotfivosti a fantazie a celkovy aktivni ptistup
k vyuce. Mezi nevyhody nejéastéji patii nekazen a hluk v hoding, dale celkova naro¢nost,

kdy zak projekt nezvlada z casovych divodii nebo neni schopen splnit zadané cile.
Hledisko ucitele

Ucitel vstupuje do nové role, je poradcem a organizatorem. RozSituje si repertoar
vyuCovacich strategii a uci se vyuzivat vice informacnich zdroji. Diky spolecné
smysluplné ¢innosti se prohlubuje vztah mezi ucitelem a zakem, ucitel poznava jednotlivé
zaky, jejich ptednosti a odlisnosti, celkové se posiluje vztah ucitele a tfidy. Mezi nevyhody

bezesporu patii casova narocnost piipravy a organizace.
Hledisko skoly jako instituce

Vyhoda projektové vyuky je otevieni Skoly okolnimu prosttedi. V projektech maji
zaci moznost spolupracovat s mimoskolnimi institucemi, propojuje se zivot skoly s okolim.
Projekty mohou propagovat skolu, zvySuji zdjem rodici i Sirsi vefejnosti o déni ve Skole.
Mezi uskali fadime nepochopeni nebo neinformovanost rodict, okoli, ale i ostatnich

uciteli, kteti chadpou projekty jen jako hru.
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2 Projektové vyucovani ve vytvarné vychové

Tato kapitola se vénuje projektovému vyucovani ve vytvarné vychove, kratce
popisuje vyvoj vytvarnych projektti u nas, vysvétluje zakladni pojmy z této problematiky.
Dale se kapitola vénuje ptipravé vytvarné fady a vytvarného projektu, na zavér upozoriuje

na nejcastéjsi metodické chyby pfi piipraveé vytvarnych fad ¢i projekti.

Projektovd metoda musela urazit potfadny kus cesty, nez dospéla do dnesni podoby,
mela a ma své propagatory i odptrce, klady a zapory. Dlouhy vyvoj] ma za sebou
I vytvarna vychova jako skolni pfedmét. Pres ucebni predmét kresleni v druhé poloving
19. stoleti, zaméfeny na prakti¢nost a technické dovednosti, kopirovaci a geometrické
metody a pozvolny zdjem o détsky vytvarny projev, se vytvarnd vychova dostava do
popiedi zajmu pedagogt a propojuje se i s projektovym vyucovanim. Pocatky vytvarnych
projekt najdeme v 70. letech minulého stoleti, kdy si ucitelé vS§imli povrchniho zajmu déti
o okolni svét a mezilidské vztahy. Vytvarné projekty byly jednou z variant, jak probudit
zajem déti, prohloubit v nich vztah k okoli a porozumét svétu kolem sebe. Zaci nahliZeli na
svét z neobvyklych uhli pohledu pomoci vytvarnych nosnych témat. Na mnoha mistech
tak vznikaly prvni vytvarné fady a projekty, uskute¢novaly se zejména na pid¢ Zakladnich
uméleckych skol. Mezi vyznamné propagatory fadime napiiklad Igora Zhofe a Hanu
Dvorakovou, ti §ifi vytvarné projekty pomoci zakovskych pracovnich seSitd. Karla
Cikanova tvofila zietézené vytvarné celky, podlozené hlavnimi tématy, ty realizovala na
zékladni Skole a pozd¢ji je shrnula do knih o kresbé, malbé, materidlu a tvaru. Dals$i autofi
vytvareli vytvarné fady na zéklad¢ linearni ndvaznosti krokli. Rozvoj vytvarnych projektt
byl vyrazné podpofen zalozenim celostatnich prehlidek vytvarnych oborit ZUS roku 1983
(Roeselova, 1997). Nesmime zapomenout na autorku mnoha knih s vytvarnou

problematikou, Véru Roeselovou.

Na nasledujicich fadcich se blize sezndmime se zakladnimi teoretickymi pojmy

tykajicimi se projektové vyuky ve vytvarné vychove.

2.1 Vytvarna rada

., Vytvarné rady jsou kratké a srozumitelné utvary, které se sklidaji z nékolika na
sebe navazujicich krokii* (Roeselova, 2003, s. 24). Podle Roeselové (2003) maji jednotlivé

nasledujici kroky jednoduchy a piimy charakter, zaci mohou sledovat souvislosti mezi
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vytvarnymi ukoly. Vytvarné fady jsou vhodné jiz pro prvni stupeii zakladni Skoly, protoze
se zamé&fuji jen na jeden hlavni namét, zvladnou tak lépe udrzovat zdjem a soustfedéni
u déti mladsiho Skolniho véku. Také pro ucitele je vytvarna fada jednodussi nez cely
vytvarny projekt s ohledem na pfipravu a omezenou casovou dotaci vytvarné vychovy.
Rozlisujeme né¢kolik typt vytvarnych tad, které se lisi pfistupem k vytvarnému problému

nebo uchopenim vybraného tématu (Roeselova, 1997).

Vytvarny cyklus

74k zpracovava jedno obsahové rozsdhlej$i téma, ma rtizné moznosti, jak ho
uchopi, hledd svlij osobity vytvarny napad. Vznikaji tak vytvarné cykly podlozené
spole¢nou myslenkou, kde je téma vyjadieno mnoha nejriznéj$imi pohledy. Zaci
porovnavaji své ztvarnéni se spoluzaky, objevuji nové alternativy, jak téma pojmout
arozSifuji ho o nové motivy, asociace a napady, které by je samotné nenapadly

(Roeselova, 1997).

Metodicka rada

Roeselova (1997) uvadi, ze metodické fady znali a uzivali ucitelé vytvarné vychovy
jiz v minulosti, kdy spojovali vytvarné tkoly a sméfovali je od pocatecniho navrhu

K realizaci ve zvoleném materialu (napiiklad kresba tuzkou — linoryt).

V metodické fadé jsou jednotlivé kroky fazeny za sebou, maji dané potadi a logicky
propojeni kol a fakt, ze nemiZeme preskocit dil¢i kroky a pfejit rovnou k vyvrcholeni
prace. Zaci si uvédomuji samotny tviiréi proces, chapou logickou ndvaznost a osvoji si

systematické postupy, které mohou pouzit na feSeni problému nejen ve vytvarném svéete.

Tematicka rada

V tematické fad¢ se vytvarné tkoly nestupiiuji ani na sebe nenavazuji, ale zabyvaji
se tématem jako takovym, co vSechno si pod nim pfedstavime. V ramci tematické fady
sledujeme vlastnosti, vyvoj, podoby nebo pribehy dil¢ich tematickych naméti. Vybrany
namét se v tematické fadé vyuZije jen jednou, pfi zdjmu ze strany zakl o prohloubeni

zvoleného podtématu prechdzi tematicka fada do vytvarného projektu (Roeselova, 1997).
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2.1.1 Priprava vytvarné rady

., Priprava vytvarné rady vyzZaduje zasobu odbornych informaci, ruznorode pojett,
konkrétni provazani krokii a dostatek casu k objevent vecnych i myslenkovych souvislosti*
(Roeselova, 2003, s. 26). Prvnim dilezitym krokem pfi pifipraveé vytvarné fady je vybrat
vhodné téma. Hleddme takové, které zaky zaujme a vyvolava u nich otazky. Po vybéru
tématu nema ucitel jest¢ zdaleka vyhréano. Zvolenim nespravnych metod, technik
a motivace se vytvarna fada mize stat pro zaky nudnou, nezajimavou a unavnou. Naopak
kreativni pedagog nadSeny pro véc muze i z obycejného namétu ude€lat neobycejny zazitek.
Ve vytvarnych fadach, stejné jako ve vytvarnych projektech, lezi uspéch ¢i nezdar z velké
¢asti na osob¢ ucitele. Ucitel promyslené planuje, zaznamenava napady a motivy, tfidi je
a pomalu spojuje ve smysluplny celek. K ndmétim dale voli vhodnou vytvarnou techniku
a format pro zpracovani, propojuje je s vytvarnym problémem, ktery chce v daném ukolu
fesit. Dalsim velmi dilezitym bodem je vhodna motivace, kdy ucitel vtdhne zaky do
tématu. Ti pak piispivaji svymi podnéty, rozsifuji téma, sleduji vyvoj fady a citi spole¢nou
zodpovédnost za konecny vysledek. Ucitel v Zacich probouzi a rozviji schopnost
samostatné pracovat a nachazet nové moznosti feSeni zadaného vytvarného ukolu

(Roeselova, 2003).

2.2 Vytvarny projekt

., Vytvarné projekty jsou clenité zretezené celky, které se sklddaji z nékolika rad
vytvarnych praci. Vicepohledové téma je rozvedeno z ruznych stran. Skladba vytvarnych
Fad v projektu pripominad sklenuti poli v gotické architekture (Roeselova, 2003, s. 27). Jak
uvadi Roeselova (1997), vytvarné projekty jsou slozité Utvary, které sleduji zvolené téma
mnohostranné a hledaji vice cest pii vyjadieni myslenky nebo problému. Ve vytvarném
projektu se Uzce nedrZime tématu, ale hledame nové asociace, nadpady a paralely. Timto
zptisobem muzeme ozivit obvykla Skolni témata a dat jim novy kabat. Pfi projektu volime
rozlisné vytvarné tkoly, Zaci pracuji riznymi postupy malby, kresby, prostorové tvorby
nebo grafiky ¢i fotografovani. Rozviji tak své schopnosti a dovednosti a zarovei nenésilng
plni polozky z u€ebnich osnov. Ve vytvarném projektu nedéldme jen vycet jevi a podob
zvoleného tématu, ale spojujeme jednotlivé dil¢i tkoly a wvytvarné tady v hlubsi
promysleny celek, kdy zaci vidi a pochopi souvislosti. Uspotadanim do jednotlivych

vytvarnych tfad se projekt stdva piehlednéjSim a pro Zzaky 1 samotného ucitele

23



srozumiteln&jsim. Osoba ucitele vyznamné ovliviiuje podobu projektu, zalezi na jeho
vztahu k vytvarné vychove, k uméni i na celkovém pohledu na okolni svét. Své preference
vklada ucitel do vytvarnych tkoll, néktefi se zaméii na kresbu, jini na grafiku nebo
prostorovou tvorbu. Kazdy vytvarny projekt je jiny, nejen diky vlivu ucitele, ale zalezi 1 na
samotném tématu, jinak zpracujeme technicky zamétené téma (vycet vlastnosti, podob)

a téma zalozené na emocich a prozitku (moje rodina, j4).
2.2.1 Priprava vytvarného projektu

Pti ptipravé vytvarného projektu je zapotfebi zejména dostatek casu, hloubéji
promysleny a uceleny vytvarny projekt pedagog nevymysli za odpoledne. Zakladnim
kamenem vétSiny vytvarnych projektl je tematicka rfada, ktera zaky oslovila. Jak popisuje
Roeselova (2003), ucitel postupné objevuje nejriiznéjsi pohledy na zvolené téma, pfi
nejriiznéjsich situacich (prochazka ptirodou, Cetba literatury a podobn¢) ptichdzi na nové
a originalni myslenky a asociace. Zprvu ucitel jen promysli namét a sepisuje motivy nebo
vytvarné napady, dale je tfidi a rozSifuje, vyrazuje nehodici se, a tim je zvolna spojuje
materialnim, prostorovym a ¢asovym moznostem. Vytvarné ulohy musi byt riznorodé, aby
si udrzely zajem zaki, dulezitou roli hraje i motivace. Po promysleni a zvoleni dil¢ich

naméth ucitel hleda vhodnou techniku a format a spojuje ndmét S vytvarnymi problémy.

Pfi samotné realizaci se pedagog slepé nedrzi pfipravené osnovy, ale prizptisobuje
obsah a jednotlivé ukoly zajmu Zakd, ptipadné podporuje vlastni iniciativu, rozviji jejich
napady a zabyva se jejich podnéty. Timto jsou zdci vtaZeni do projektu a maji pocit, Ze
jsou jeho soucasti, zalezi jim na konecném vysledku a podle toho také pracuji. Ucitel také
bere ohled na vék zakl, pro mladsi voli hravéjsi formy, u starSich klade dtraz na

porozuméni, experiment s tématem, na jeho hloubku a promény (Roeselova, 2003).
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2.3 Vytvarné téma, problém a technika

Na piedchézejicich strankdch jsme se vénovali vytvarnym fadam a projektim,
vratme se jest¢ k zdkladnim pojmim vytvarné pedagogické teorie, k vytvarnému tématu,
problému a technice. Tyto ¢asti, spolecné s pfidanou hodnotou a souvztaznosti vytvarné
vychovy kumeéni, tvofi strukturu vytvarného zadani. Profesné¢ vybaveny pedagog je
schopen sestavit strukturované zaddni vytvarnych cinnosti a jednotlivé jeho kroky

pojmenovat (Roeselova, 2003).
Vytvarné téema

Vytvarné téma ma silny vyznam, ktery vzbuzuje vytvarné i obecné otdzky a stava
se jadrem pro rozsahlejsi vytvarny celek. Téma je rozvinuto nejriznéjSimi naméty, ty
pohlizi na téma z odlisSnych uhli pohledu. Namét je jiz vymezengjsi, pfesto obsahuje
mnoho motivi, které¢ zak vyhledava podle svych zkuSenosti, prozitkli a ptedstav. Vytvarné
naméty voli ucitel, jednotlivé motivy si uz zdk vybird sdm. Aktivnim uchopenim motivu

a jeho prozivanim poznava sdm sebe, okolni prostiedi a vyjadiuje sviij pohled na svét.

Vhodné téma je vicevrstvé, miizeme nad nim premyslet odliSnymi zptsoby a hledat
vice vyznamovych rovin. Obsahuje také piidanou hodnotu, to jest jakékoliv obohaceni, at’
uz duchovni ¢i védomostni, které si zak z vyuky odnasi, nemusi byt vzdy jen pozitivni. Zde
op¢t piipomenime, Ze Uspéch a zajimavost nebo naopak neuspéch a plytkost tématu vzdy

zavisi na osob¢ ucitele a ptistupu zaki (Roeselova, 2003; Roeselova, 1995).
Vytvarny probléem

Vytvarnym problémem rozumime ucivo, které je obsazeno v kazdém namétu.
Namét skryva nejriiznéj$i vytvarné problémy, pedagog si musi ujasnit, s jakym problémem
se Vv hodiné zabyva, pojmenuje a vymezi si ho. Pokud uditel vyuzZije vytvarny problém

V motivaci, Zaci ho béhem hodiny pfirozené a nenasilné objevi (Roeselova, 2003).
Vytvarna technika

Vybér vytvarné techniky vychazi z moznosti nametu, jaké podoby v sobé namét
nese. Diive pfevladaly tradi¢ni techniky, diiraz byl kladen na zru¢né zvladnuti techniky

a Cistotu prace. Dnes se spiSe podfizuji sdélnosti a bohaté se kombinuji, zména byla
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umoznéna jinym pojetim vytvarné vychovy a také vétsim vybérem a dostupnosti materialii

a prostedkda.

Zamétime-li se na vztah ndmétu a vytvarné techniky, v sou¢asném pojeti vytvarné
vychovy pievlada namét, v ném obsazena myslenka a vytvarny problém, nad technikou.
Vytvarna technika ndm pomaha vybrat ten nejucinnéjsi zpisob, jak se vyjadiit. Pokud si
ale zék pottebuje osvojit nebo upevnit vytvarnou techniku, namét ustupuje do pozadi
a hodina je zaméfena na zplisob uchopeni a prace s nastrojem. Nejcastéji se setkdme
s usilim ucitele o vyrovnany vztah mezi namétem a technikou. Ucitel prostiednictvim

namétu zaky nendsilné seznamuje s vyjadfovacimi prostiedky a technikami (Roeselova,

2003; Roeselova, 1995).

2.4 Zakladni metodické chyby

V kazdodenni vyuce se ucitel setkdva s komplikacemi a ptrekazkami, se kterymi
nepodital. Zak tkol nepochopi, je pro n&j pfili§ obtizny nebo je naopak kol jednoduchy
arychle hotovy. A dvojnasob to plati pro projektové vyucovani, kdy se ucitel dopusti chyb
Z prvotniho nadSeni a Casto malo promysleného konceptu. Témto zdkladnim a Castym
chybam se mlizeme vyvarovat, zvySime tim Sanci na uspésny a pro zaky zabavny projekt.
Staci si chyby uvédomit a myslet na n¢ pii pfiprave. Nevybirdme si jen velkd vSeobecnd
témata, ktera jiz byla zpracovana mnohokrat (kraje Ceské republiky, roéni obdobi), ale
hledame nové a originalni. Ve zvoleném tématu se nevénujeme v§em motivim a ndpadiim,
nelze obsdhnout celé téma. Projekt by byl pfili§ Siroky, rozvétveny a lehce by ztratil
ptuvodni myslenku ¢i zdmér. Nesmime zapominat na provazanost jednotlivych fad, aby se
nevytratila souvislost mezi naméty a nevznikl pouze chaoticky poskladany vycet jevil
a pohledt. Dtlezita je také role pedagoga. Ucitel je pfistupny diskuzim a zménam
Vv projektu, slepé se nedrzi nalinkované osnovy. Je také odborn€ vybaven na dané téma,
poskytuje zdkiim dopliujici informace. Ucitel také nelpi na zvladnuti co nejvice technik,
zpracovani jednoho motivu kresbou, malbou, grafikou a modelovanim je pro zZaky nudné.
Dale dba ucitel na to, aby se zaci svobodn¢ vyjadiovali, neplnili jen ulitelovy presné
pokyny a ptedstavy. Vysledkem nema byt dvacet shodnych libivych praci, jak to velmi
Casto vidime na zékladnich Skoldch, ale origindlni a jedine¢né Zakovo zpracovani

(Roeselova, 2003).
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3 Vytvarna vychova a jeji zarazeni v RVP ZV

Soucasné pojeti vytvarné vychovy pro zakladni vzdelavani vychazi z Ramcového
vzdélavaciho programu pro zékladni vzdélavani (déle jen RVP ZV). RVP ZV je
kurikularnim dokumentem, ktery vymezuje zavazné ramce vzdélavani na statni urovni.
Obsah zakladniho vzdélavani je rozd€len do deviti vzdélavacich oblasti. Vytvarna vychova
je, spole¢né s hudebni a dramatickou vychovou, zatazena do vzdélavaci oblasti Uméni
a kultura. Tato oblast Zaklim umoznuje poznavat svét nejen racionalni cestou, ale zastupuje
i dalezitou soucast lidského zivota, uméni a kulturu. Vzdélavani v této oblasti je spojeno
s uméleckym osvojovanim a estetickym ucinkem. Rozvijime specifické citéni, tvofivost,
vnimavost zdka k uméleckému dilu, dale i schopnost vcitit se do kulturnich potieb

ostatnich lidi (RVP ZV, 2016).

Vzdélavaci oblast Uméni a kultura také utvaii a rozviji kliCové kompetence a to tim, ze
zaka vede k:

e chéapani uméni jako specifického zpiisobu poznani

e uziti uméleckého jazyka jako prosttedku komunikace

e pochopeni uméni a kultury jako soucasti lidské existence

e rozvoji tvaréiho potencialu, kultivovaného projevu

e spoluvytvafeni pfiznivé a podnétné atmosféry pro tvorbu

e tolerantnimu pfistupu k odliSnym kulturnim hodnotam minulosti 1 soucasnosti

e chapani tvlirciho procesu jako moZnosti nalézt a vyjadrit osobni proZitky a postoje

ke vztahtim a jevim svéta (RVP 2V, 2016).

Na prvnim stupni ZS se Zaci prostiednictvim vytvarné vychovy seznamuji
s vytvarnym jazykem a vyrazovymi prostfedky, u¢i se s nimi pracovat, poznavaji zdkladni
zakonitosti tvorby a setkdvaji se s vybranymi uméleckymi dily (RVP ZV, 2016).
, Vytvarna vychova pracuje s vizualné obraznymi znakovymi systémy, které jsou
nezastupitelnym ndstrojem poznavani a prozivani lidské existence. Tvorivy pristup k praci
s mnimi pri tvorbé, vnimadni a interpretaci vychazi zejména z porovnavani dosavadni
a aktualni zkuSenosti Zaka a umoziuje mu uplatnovat osobné jedinecné pocity a prozitky *
(RVP 2V, 2016, s. 82). V zéakladnim vzdélavani se vytvarna vychova sklada ze tii tvarcich

¢innosti; z tvorby, vnimani a interpretace. Tyto ¢innosti u zakd rozviji citéni, vnimani,
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prozivani a mysleni, dale fantazii a intuici. Cinnosti jsou realizovany nejen tradi¢nimi
a ovéfenymi prostiedky, ale i nové vznikajicimi. Dullezitou roli hraje i experimentovani,
zak se neboji projevit své jedinecné pocity a prozitky a zapoji je do tvorby (RVP ZV,
2016).

3.1 U¢ivo ve vytvarné vychové

Pojem ucivo ménil svlij vyznam spolecné se zménami pojeti obsahu vzdélavani.
Diive bylo ucivo chapano jako souhrn poznatkii, které ucitel pfedaval zdkim. Ucivo
Vv SirSim pojeti obsahuje ucebni latku a souhrn dovednosti a védomosti, které si zak osvoji
(Priicha, Walterova, Mares, 2003). Soucasné pojeti uciva vychdzi z Ramcového
vzdélavaciho planu a ,, je strukturoviano do jednotlivych tematickych okruhi (témat,
cinnosti) a je chapano jako prostiedek k dosazeni ocekavanych vystupii“ (RVP ZV, 2016,
s. 15).

Ucivo ve vytvarné vychoveé rozdéluje RVP ZV (2016) do tii oblasti, které odrazeji
zakladni Cinnosti zakd, které jsou uvedeny vySe — vnimani, tvorba a interpretace.

Zakladnim pojmem je zde vizualné obrazné vyjadieni.
Rozvijeni smyslové citlivosti

V této oblasti se zak seznamuje s prvky vizualn€ obrazného vyjadieni, jako je linie,
tvar, objem. Dale poznava zakonitosti usporadani jednotlivych objektli do celku, uci se
vnimat podnéty hmatové, sluchové, cichové ¢i pohybové. Pocituje smyslové ucinky

vytvarné tvorby, fotografii nebo filmu.
Uplatnovani subjektivity

Zde jsou zatfazeny zejména prostiedky k vyjadreni nalad a pociti, pfedstav, fantazie
a osobni zkuSenosti, pohyby vlastniho téla a s tim spojend akéni malba a kresba. Dale sem
fadime typy vizualné obraznych vyjadieni, jejich rozd€leni a uplatnéni, naptiklad hracky,
ilustrace k textim, plastiky, skulptury ¢i animované filmy. Dal§im uéivem z této oblasti

jsou piistupy k vizualné obraznym vyjadfenim, at’ uz z hlediska vnimani nebo motivace.
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Oveérovani komunikacnich ucinku

Do této oblasti patii utvafeni a zdivodnéni osobniho postoje zaka v komunikaci,
interpretace vlastnich i pfetvofenych vizualné obraznych vyjadieni a jejich porovnani
s ostatnimi. Hlavnim uc¢ivem je tedy interpretovat své nebo cizi dilo a vyjadfit, co tim autor

zamyslel fict.

3.2 Ocekavané vystupy v oblasti Uméni a kultura

,,Ocekavané vystupy maji cinnostni povahu, jsou prakticky zamérené, vyuZitelné
V bézném zivoté a overitelné. Vymezuji predpokladanou zpusobilost Zakii vyuzivat osvojené
ucivo v praktickych situacich a v bézném zivote* (RVP ZV, 2016, s. 14). Ocekavané
vystupy stanovuji podle RVP ZV (2016) zédvaznou uroven, které musi zdk dosdhnout na
konci 1. a 2. stupné ZS. O&ekdvana uroveit vystupli je vzdy formulovana v uéebnich

osnovach Skolniho vzdélavaciho planu.
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4 Integrace vyucovacich predméti

Kapitola vymezuje pojmy integrace vyucCovacich predméti a mezipfedmétové
vztahy, zabyva se vztahem vytvarné vychovy a ostatnich pfedmétti a podrobnéji popisuje
integraci vytvarné vychovy a cCeského jazyka a literatury, matematiky, ptirodovédy

a vlastiveédy.

Pojeti RVP ZV je koncipovano tak, ze klade duiraz na celkovy rozvoj zéka a na
propojeni vzdélavacich obsahti jednotlivych pfedmétii. Cilem vyuky je nejen osvojeni
obsahu uciva, ale i ziskavani dovednosti a postoji béhem vyucovani, zak ziskava klicové
kompetence. Tento komplexni piistup vzdélavani nabizi moznost volit riizné vzdélavaci
postupy, metody a formy vyuky, podporuje mezipfedmétové vztahy a integrovanou vyuku.
Pojmy mezipfedmétové vztahy a integrace spolu uzce souvisi a hraji vyznamnou roli
V soucasné vyuce, proto se jimi budeme zabyvat na nasledujicich fadcich (PodrouZzek,

2002; RVP 2V 2016).

Meziptedmétové vztahy chapeme jako ,,vzdjemné souvislosti mezi jednotlivymi
predmeéty, chapani pricin a vztahi, presahujicich predmétovy ramec, prostredek
mezipredmeétové integrace* (Prucha, 2003, s. 124). Pricha (2003) popisuje integrovanou
vyuku jako vyuku, kterd realizuje mezipfedmétové vztahy a spojuje teoretické a praktické
¢innosti. Podrouzek (2002) rozumi integrovanou vyukou spojeni ucebni latky
Z jednotlivych pfedmétli nebo tematickych oblasti do jednoho celku, kdy se uplatiiuji
mezipfedmétové vztahy. Jednou zhlavnich forem realizace integrované vyuky je
projektova metoda, ta spojuje poznatky zvice predmétn, praktické zkuSenosti

a produktivni ¢innosti.

4.1 Integrace vytvarné vychovy

Zachova (2000) chape integraci vytvarné vychovy jako pfistup k vyucovani
vytvarné vychovy, dale jako propojeni vytvarné vychovy s ostatnimi predméty, s jejich
poznatky, obsahem i hodinovou dotaci. Na prvnim stupni ZS miizeme vytvarnou vychovu
integrovat s ¢eskym jazykem, prvoukou, ptirodovédou a vlastivédou, hudebni vychovou
nebo matematikou. Ve vytvarném projektu popsaném nize se setkame piedevSim
s integraci vytvarné vychovy s ptirodovédou, vlastivédou, ¢eskym jazykem a literaturou

a matematikou, budeme se proto vztahem mezi témito predméty podrobnéji zabyvat.
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Zpravidla vSechny pfedméty v dané tiidé uci jeden vyucujici. Ten znad ucivo
a problematiku daného roc¢niku a jednotlivych predmétti, coz je obrovskou vyhodou.
Propojeni ué¢iva na prvnim stupni ZS je vhodné a uéinné z vzdélavaciho i vychovného
hlediska. Integrovana hodina nese urcité charakteristické znaky, jako je provazani vytvarné
vychovy a pfedméttl prvniho stupné ZS, kdy uéitel vyuziva probirané u¢ivo roéniku nebo
zatadi ucebni latku z jiz probraného uciva pfedchozich tiid. V hodiné uplatiiuje specifické
formy a metody vyuky piredmétii zafazenych v integrované vyucovaci hodin€. Rozviji se

také vice slozek zakovi osobnosti (Zachova, 2000).

Vyznam integrace spo¢ivd predevsim v rozvoji psychickych procesii a stavd,
probuzeni nebo prohloubeni zajmu o druhy integrovany piedmét a upeviiovani poznatka
zngj ziskanych. Mnohdy také polozi zdklady zdjmu o pfedméty i v mimoskolnich

aktivitach.

4.1.1 Vytvarna vychova, ¢esky jazyk a literatura

Spojeni ceského jazyka a literatury s vytvarnou vychovou byvd jednou
z nejéast&j$ich integraci, nabizi totiz mnoho moznosti realizace. Zaky v uvodu motivujeme
basnickou, hadankou, vypravénim, pohadkou nebo vypravénim. Ve vytvarném projektu je
vyuZito motivace regionalni povésti a vypravénim. Zaci mohou pohadku & piibsh
ilustrovat, zpracovat do vytvarného vypraveéni, do komiksu, nebo vytvarné vyjadrit
prozitek z ¢ten¢ho ¢i mluveného textu. Vytvarné zpracovat mohou i vlastni zazZitky nebo
vypravéni (tiida nakresli Skolni vylet, exkurzi, ...). Propojeni ¢eStiny a vytvarné vychovy
rozviji vytvarné dovednosti, vyjadfovaci schopnosti a psychické procesy (fe¢, mysleni,

fantazii, atd.) (Zachova, 2000).

4.1.2 Vytvarna vychova a matematika

Propojeni vytvarné vychovy s matematikou je méné frekventované nez integrace
s ostatnimi predméty, mé vSak také vyznam a své opodstatnéni ve vyuce. Integrace téchto
dvou predmétl rozviji zakladni zadkovské predstavy o kvantité¢ Cisel (kolik ¢eho je),
0 prostorové orientaci, o rozliSovani rovinnych i prostorovych utvarti atd. Zaci mohou
prostfednictvim vytvarnych c¢innosti rozvijet poctaiské dovednosti ¢i vyuZzivat ,,selského
rozumu* pii uréovani a feseni ukoll. Ucitel mlize zafazovat matematiku do motivacni ¢asti
hodiny, napft. hry s plosnymi nebo prostorovymi tvary, nebo do samotné vytvarné ¢innosti,

napf. stavba plosnych i prostorovych ttvarti (Zachova, 2000).
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4.1.3 Vytvarna vychova, prirodovéda a vlastivéda

Ve vytvarném projektu jsou ukoly zaméfené na region, ve kterém Zzaci ziji, vytvarné

aktivity se propojuji s u¢ivem z pfedméti piirodovéda a vlastivéda.

Pfedmét prvouka piedchazi vlastivédé a piirodovédé, podava zakladni informace
0 svété, ve kterém zak zije, skrz konkrétni zkuSenosti dochazi k prvotnimu zobecnovani.
Vlastivéda i pfirodovéda navazuje na znalosti zakd z prvouky, buduje a prohlubuje
poznatky z okolniho svéta a seznamuje zaky se zakladnimi vztahy v pfirodé i spole¢nosti.
Ptirodovéda uci zaky o piirodé¢, vztahu Cclovéka a okolniho prostiedi, nastinuje
problematiku Zivotniho prostfedi a ekologie. Vlastivéda je pojata jako vypravéni o nasi
vlasti, o jejich krajich, méstech, horach, fekach, hradech, zamcich a jinych vyznamnych
budovéach. U¢i také o minulosti ¢eské zemé, o vyznamnych udélostech a osobnostech.
Seznameni s ¢eskymi dé&jinami by mélo probouzet zdjem o rodnou zemi, o jeji minulost,
soucasnost i budoucnost. V patém rocniku zéci prekroci ceské hranice a ziskavaji pouceni

o sousednich statech, Evrop¢ a ostatnich kontinentech.

Béhem vytvarné vychovy Zaci objevuji probirané ucivo z novych a neobvyklych
hledisek. Ptirodovédnd ¢i vlastivédna témata mohou byt zahrnuta v ivodni motivaci
hodiny, mohou byt pribéznou motivaci celou vyucovaci hodinu nebo se stavaji hlavni
motivaci skrze predméty, propojuji tematicky vyucovaci blok, den nebo tyden. Nevytvarna
témata zasahuji a ovliviiuji 1 samotnou vytvarnou ¢innost. Ve vytvarném procesu zaci
0 tématu dikladngji pfemysleji, skrze vytvarny prozitek u€ivo hloubé&ji poznavaji. Naméty
lze Cerpat z uciva integrovanych pfedmétl, z détskych populdrn€ naucnych publikaci,

z filmi ¢i televiznich potadi, z vlastnich zazitka déti i ucitele (Zachova, 2000).

Pifedméty prvouka, pfirodovéda a vlastivéda jsou v RVP ZV zatfazeny pod vzdélavaci
oblast Clovék a jeho svét. Je to jedin vzdélavaci oblast uréena pouze pro prvni stupeii
zékladniho vzdélavani. Prvouka se vyucuje v 1. az 3. tfid¢€, ve 4. a 5. ro¢niku se dé¢li do
dvou pfedmétil, ptirodoveédy a vlastivédy. Obsah vzdélavaci oblasti je rozséhly, od témat
tykajicich se clovéka, rodiny, spolec¢nosti a vlasti ptes kulturu az k technice a ptirod¢.

Oblast je rozdé€lena do péti tematickych okruht (RVP ZV, 2016):
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e Misto, kde zijeme

e Lidé kolem nés

e Lidéa cas

e Rozmanitost pfirody

e Clovék a jeho zdravi

Vytvarny projekt uzce souvisi s okruhem Misto, kde zijeme; dotkne se také okruht

Lidé a ¢as a Rozmanitost pfirody.

Vzdeélavaci okruh Misto, kde Zijeme

Kli¢ovym ucéivem okruhu je domov a okoli, nase vlast a jeji regiony, Evropa a svét.
Projekt se zamé&fuje na nejblizsi okoli zakii, na region Sluknovského vybézku, a zabyva se
ucivem vymezenym v RVP ZV (2016): (v zévorkach u jednotlivych bodl jsou vypsany

konkrétni aktivity z projektu, vztahujici se k u¢ivu)

e domov - orientace v misté bydlisté (zak se orientuje v map¢ ¢asti mésta, vyhledava
svou polohu)

e m¢sto a mistni krajina — ¢asti mésta, poloha v krajiné a na mapé¢ regionu, vyznamné
budovy mésta (zak vyjmenuje a pojmenuje vyznamné budovy mésta)

e okolni krajina — mésta a obce regionu, vyznamné kulturni a ptirodni paméatky
regionu, turistické cile a zajimavosti regionu (Zak pozna na fotografiich vyznamné

objekty a pamatky regionu, pojmenuje je)

Skrze probirané ucivo zak plni tyto oc¢ekavané vystupy okruhu (RVP ZV, 2016):

urci polohu svého bydliste a Skoly

rozliSuje zékladni typy map a vyhledava jednoduché tidaje
e vyjmenuje vyznamné regionalni zvlastnosti

e vypravi ostatnim zazitky a zajimavé zkuSenosti z vlastnich cest regionem
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Vzdeélavaci okruh Lide a cas

Ucivem okruhu je nejen ¢asovy fad a orientace v Case, ale pro nés v projektu dilezita
ucebni témata jako: (v zdvorkach u jednotlivych bodl jsou vypsany konkrétni aktivity

Z projektu, vztahujici se k uc¢ivu)

e minulost a soucasnost v zivoté — promény naseho mésta a okoli (zak pracuje
s historickymi fotografiemi mésta, porovnava se soucasnosti)

e pamatky regionu — jak peCovat o pamatky (zak diskutuje o dtlezitosti péce
0 pamatky)

e povésti a baje regionu (zak se seznamuje s povésti z Luzickych hor)

Mezi o¢ekavané vystupy z okruhu miizeme jmenovat napf.:
o 73k vyjmenuje vyznamné historické, ptirodni a kulturni paméatky svého regionu

Nize popisovany projekt je provazan i s prufezovym tématem Environmentalni

vychova (RVP ZV, 2016).
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5 Sluknovsky vybézek

Tato kapitola se zabyva regionem Sluknovsky vybézek. V nasledujicich
podkapitolach je popsan vybézek jako takovy, mista a zajimavosti, se kterymi se setkdme
V nasledném vytvarném projektu. DalSim bodem kapitoly je zdivodnéni vybéru tématu

a také kratké informace o literatuie, ze které bylo Cerpéano.

5.1 Zakladni udaje a zajimavosti

Sluknovsky vybézek se nachazi v severovychodni &asti Usteckého kraje, nalezneme
zde nejsevernéj$i misto v republice u obce Lobendava. Také k moii je odsud nejblize,
ptiblizn¢ 300 km vzduSnou ¢arou k pobiezi Baltského mote. Nazev vybézku je odvozen od

mésta Sluknov, nejsevernéjSiho mésta v Ceské republice.

Celému vybézku dominuje zvinéna krajina Sluknovské pahorkatiny, kde se kopce
stiidaji s udolimi, ve kterych je soustiedéna vétSina obei a mést. Na jihovychodé vybézku
nalezneme Luzické hory, nevelké pohrani¢ni pohoifi zasahujici i do Némecka, na
jihozapadé se rozklada Narodni park Ceskosaské Svycarsko, také presahujici za hranice.
Hlavné diky krase, divokosti a neporuSenosti krajiny LuZzickych hor a Ceskosaského
Svycarska je tato oblast hojné vyhledavéana turisty jiz od dob romantismu. Krajina plna
tajemnych udoli a rokli, skalnich mést a utvart lakala majetné lidi 1 ucence, ti zde budovali
lovecké zamecky. V druhé poloviné 19. stoleti byly zakladany prvni spolky turistl, pozdé&ji
se zaCinaji budovat turistické cesty. Dochazi k velkému rozmachu turistiky, stavi se
hostince, rozhledny i pfistiesi pro turisty. Turistika ma v oblasti bohatou a dlouhou historii,
proto je vytvarny projekt zaméfen na piirodni, kulturni a turistické pamatky, které mohou
zaci navstivit jen kousek od svého bydlisté. Dalsim vyznamnym diivodem je vyzdvihnout
klady regionu, upozornit Zaky na krasy v okoli, rozmanitost krajiny a moZnosti, které nam
vybézek nabizi. Vzhledem k negativni kritice vyb&éZzku jak ze strany médii, tak od obyvatel
okolnich regioni, je dulezité¢ ukdzat zakiim i SirSi vefejnosti, Ze region ma sva pozitiva,
stoji za to V ném Zit a poznavat jeho krasy. Varnsdorf, Krasna Lipa, Sluknov, Rumburk
a ostatni obce a mésta regionu maji své stinné stranky, ale najdeme zde mnoho krasnych,

vyznamnych a zajimavych mist (Melichar, 2008).
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5.2 Mésta a obce

Historie osidleni v regionu je velmi zajimava a pro zaky poucna. Z kdysi
prosperujici oblasti je dnes neatraktivni a jedna z chudsich &asti Ceské republiky.
Seznameni zaka s divody, pro¢ tomu tak je, je jednou z dilezitych az nutnych informaci,
které by mél 74k znat. Vyvoj osidleni v celé oblasti Sluknovského vybézku je spjat po
mnoho stoleti s primyslovou a femeslnou vyrobou, byly budovany velké obce s hustou
zastavbou a zemédé@lstvi zde bylo minimalni, na rozdil od vnitrozemi. Rozvoj textilni
pramyslové vyroby a strojirenstvi zaradil oblast na pfelomu 18. a 19. stoleti mezi
hospodaisky nejvyspélejsi izemi v celé monarchii. Okolo roku 1850 byla mésta Varnsdorf
a Rumburk vyraznymi primyslovymi centry v oborech puncochafstvi, bavlnafstvi aj.
a zastala jimi az do tficatych let 20. stoleti. Zlom nastal s piichodem druhé svétové valky
a naslednym odsunem némeckého obyvatelstva, kdy na izemi vybéZzku zlstalo pouze 10 %
puvodniho némeckého obyvatelstva. V roce 1950 byl pocet obyvatel ve vybézku méné nez
polovi¢ni nez pted valkou. To zapficinilo, témét Gplné vylidnéni nékterych oblasti, zanik
podnikii pro nedostatek pracovnich sil, mnoho opusténych a chatrajicich budov a rozsahlé
demolice. V nasledujicich desetiletich se situace pfili§ nezlepSila, narust obyvatelstva

stagnuje, lid¢ se stahuji do vétSich mést a malé obce se stdvaji chalupaiskymi osadami.

Meésto Varnsdorf je se svymi Sestnacti tisici obyvateli nejvétSim méstem vybeézku.
Ve vytvarném projektu se Varnsdorfu budeme vénovat hlavné z ditvodu, Ze projekt byl
oducen na jedné z varnsdorfskych zékladnich Skol a Zaci Varnsdorf znaji a bydli v ném.
Varnsdorf je nazyvadn méstem textilu, 1 kdyz textilni primysl prodélava v soucasné dobé
krizi, podniky ve mést€¢ omezuji nebo ukoncuji vyrobu. Mezi vyznamné pamatky mésta
fadime predevsim Ctyfi kostely, kuriozitou je kostel sv. Karla Bartoloméjského, mistnimi
nazyvan ,kostel bez véze“, a to z divodu nedostavéné véze, na kterou nezbyly finance.
Dominantou mésta je Hradek, piivodné vyhlidkova restaurace na kopci nad méstem, nyni

nové zrekonstruovana. Za zminku stoji také novorenesan¢ni budovy poSty a gymnazia

a pro region typické podstavkové domy.

Druhym nejvétSim méstem vybézku je Rumburk, mésto s rozsdhlou historii

a mnoha vyznamnymi kulturnimi pamatkami. Za zminku stoji loretanska kaple s bohatou

wewvr

mésté Krasna Lipa nalezneme sidlo Spravy Narodniho parku Ceské Svycarsko. Jestd

nedavno upadajici mésto se diky Narodnimu parku a obrovské snaze vedeni mésta pomalu
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obnovuje a opravuje. Na namésti najdeme pravé Dam Ceského Svycarska, kde je
informacni centrum a stala expozice. Pro zaky zadkladnich i stfednich skol je to vyborné
misto pro §kolni exkurzi nebo vylet. Sluknov je mensi mésto, kde je dominantou ptivodné
renesancni zamek s krasnym okolnim parkem. Obec Jifetin pod Jedlovou se rozklada na
upati Ktizové hory, kde je vybudovana krasné kiizova cesta, a je velmi frekventovanym
turistickym centrem, zacind zde mnoho vyletti na nedaleky hrad TolStejn a na Jedlovou

horu.

Velmi zajimavym bodem je také plivod mistnich nazvi, jejich promény v Case
a jejich nazvy Ceské i némecké. Kdo z nas se nikdy nezamyslel, odkud pochazi nazev obce
nebo mésta ¢i jinych mist? Mnoho nazvi je jen nepatrné pocesténo z némciny (Varnsdorf,
Rumburk), n¢ktera jména jsou pielozena z némciny (VIC¢i hora, Studanka), u jinych jmen
se ujal zkomoleny némecky nazev (Stozecké sedlo, ¢ast&ji nazyvano Sébr, z némeckého
Schobersattel). V projektu pracuji s pivodem nazvt vyznamnych kopcl a na nich stojicich
rozhlednach, neméné poucné a atraktivni by bylo patrat s zdky po piivodu nazvu obci, mést

i jinych mistnich jmen (Melichar, 2008).

5.3 Turistické cile ve Sluknovském vybézku

Turistické cile jsou v sou¢asnosti nejvétsim lakadlem Sluknovského vybézku. Jak
uz bylo popsano, turistika se zde rozviji od druhé poloviny 19. stoleti, jsou stavény i1 prvni
rozhledny. Asi nejznaméjsi rozhlednou je Jedlova hora, kterd vycniva na stejnojmenném
kopci nad Jifetinem pod Jedlovou a sousedi s hradem TolStejn. Dale jmenujme VI¢i horu,
Dymnik u Rumburku a Tane¢nici u MikulaSovic. Oblibenym cilem byva také vrchol hory
Luz, nejvyssi hory LuZzickych hor. Zde nenajdeme rozhlednu ani obcerstveni, jen ruiny
staré chaty, kterd vyhotela do zakladi roku 1946. Hora Luz, rozhledny a kopce vybézku je
jednim z témat projektu. Dal§im tématem je hrad TolStejn, zficenina sttedovékého hradu,
nachazejici se kousek od Jedlové hory a nabizejici pohled do krajiny ze skalni vyhlidky.
Nérodni park Ceské Svycarsko je pro turisty raj na zemi, Pravéicka brana nebo soutésky ve
Hfensku patii mezi povinné turistické cile. Nejmladsi park v Ceské republice je rozsdhlym
a bohatym tématem, které by stacilo na samostatny projekt. Z vytvarného hlediska nabizi

téma obrovské mnozstvi namétu a motivu.
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5.4 Literatura o Sluknovském vybéZku

Pii piipravé projektu byly vyuzity vybrané tituly tykajici se Sluknovského vyb&zku
a okoli. Velkym zdrojem informaci byla kniha Viastivéda Sluknovského vybézku, od
kolektivu autord v Cele s Jaroslavem Melicharem. Kniha seznami c{tenafe s ptirodou
Sluknovského vybé&zku, horopisem, vodopisem, florou i faunou. Jina &ast knihy je
zamé&fena na minulost regionu, na jeho kulturni pamatky. Piedstavi se obce a mésta, jejich
demograficky vyvoj a puvod nazvi. Dal$imi kapitolami jsou naptiklad lidové stavby,
umeéni v regionu nebo turistika. Kniha podava zakladni i1 rozsifujici fakta z mnoha oblasti
apodle mého nazoru je vhodna do vyuky na $kolach Sluknovského vybé&zku. Jinym
zajimavym titulem byla kniha Piibéhy Iuzickych rozhleden od autorti Rehacka, Pikouse
a Kurtina. V knize jsou popsany nejvyznamnéjsi a nejznaméjsi rozhledny LuZzickych hor,
jejich minulost, ptibéhy a povésti snimi spjaté. VSechny rozhledny jsou doplnény
krasnymi fotografiemi. Kniha Pohledy do minulosti ukazuje ¢tyfi mésta vybézku
(Varnsdorf, Rumburk, Sluknov a Krasna Lipa) na dobovych fotografiich. V projektu jsme
pracovali s oskenovanymi kopiemi fotografii Varnsdorfu z této knihy. Utla knizka Hrad

Tolstejn a jeho historie od Alfreda Moschkaua vypravi o bohaté historii hradu.
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B Prakticka cCast

Prakticka cast diplomové prace popisuje vytvarny projekt Miyj region, mij domov
a je rozdelena do péti podkapitol. Prvni podkapitolu tvofi soubor metodickych listi. Ve
druhé je zaznamenan prabéh realizace a naslednd reflexe vybranych metodickych listi,
treti podkapitola se vénuje dotaznikovému $eteni, pretestu a posttestu. Ctvrta &ast hodnoti

cely realizovany projekt a v zavérecné podkapitole jsou sepsany doporuceni pro praxi.

1 Vytvarny projekt Miij region, mij domov

Jednim z hlavnich cila diplomové prace bylo vytvofeni a sestaveni metodickych

listl k vytvarnému projektu tak, aby byly snadno vyuzitelné pro ucitele v praxi.

Vytvarny projekt je uréen pro Zaky CEtvrtého a patého roc¢niku zakladnich Skol.
Projekt realizovany pouze V hodinach vytvarné vychovy by byl dlouhodobégjsiho
charakteru, vzhledem k omezené ¢asové dotaci pfedmeétu. Jinou moznosti je spojit projekt
do vyucovacich bloku. Vytvarny projekt se sklada z deseti metodickych listi, pfevazna
¢ast metodickych listdh mé ¢asovou dotaci dvé vyucovaci hodiny (90 minut). Ve vytvarném
projektu je propojena individualni a skupinova prace. Vytvarny projekt propojuje téma
Sluknovsky vybézek, celkovym vystupem je zakovské ztvarnéni mapy Sluknovského
vybézku, na které pracuji v ivodnich vyucovacich hodinach a dale ji dopliuji v pribéhu
projektu. Dil¢i vystupy z jednotlivych metodickych listdl jsou riznorodé, napt. prostorovy
model rozhledny nebo tiidni leporelo. Béhem projektu Zaci pracuji s riznymi vytvarnymi
technikami, napf. kresba tuzkou, pastelkami a tusi, malba temperami i vodovkami ¢i
modelovéani. Cast metodickych listii odkazuje na vyuziti pracovnich listd, literarnich textd
nebo fotografii, tyto materialy nalezneme v piiloze diplomové prace. Metodické listy jsou
uzplsobené k realizaci 1 jednotlivé. Z €asovych ¢i jinych divodi lze vybrat a uskute¢nit

pouze vybrané vytvarné tikoly.
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1.1 Metodické listy

Metodické listy jsou pro vétsi piehlednost zapsany do tabulek, kazdy

z metodickych listi obsahuje:

e nazev metodického listu

e tfidu, pro kterou je list urcen

e Casovou dotaci

e cil vytvarné ¢innosti

e ucivo (vytvarny problém)

e mezipfedmétové vztahy

e ocekéavané vystupy a kli¢ové kompetence
e techniky pouzité v dané vyucovaci hodiné
e motivaci a vystup z vyucovaci hodiny

e pomiucky a material potfebny k jednotlivym aktivitim
e postup v hodin¢ popsany v bodech

e vztah k vytvarné kultute
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1 Metodicky list Misto, kde Ziju

Nazev

Misto, kde ziju

Ttida

4., 5.

Casova dotace

90 minut (2 vyucovaci hodiny)

Vytvarny cil Zaci navrhnou vlastni znaky pro slova v legend¢, vytvarné
zpracuji nazev a pozadi, zvyrazni hranice regionu.
Mezipiedmétoveé Orientace na map¢ CR, orientace v map¢ regionu, zajimava

vztahy — vlastivéda,

ptirodovéda

a vyznamna meésta a mista v regionu Sluknovsky vybézek.

U¢ivo

(vytvarny problém)

Kontrast linie a pozadi, kompozice napist na plose

Ocekavané vystupy

Zak kombinuje prvky v plosném vyjadient linie a barevné plochy

ve vztahu k celku, spolupracuje se skupinou.

Klicové kompetence

k ucenti, k feSeni problémt, socialni a personalni

Technika Kresba fixy, vodovkami

Motivace Uvodni povidani o Sluknovském vyb&zku, Zaci ukazi region na
mapé CR.

Pomiicky Balici papir s nacrtnutou mapou pro Ctveftice, fixy, barevné
papiry, ntizky, lepidlo, vodovky, velka mapa CR

Vystup Vytvarné zpracovani Sluknovského vybézku.

Postup 1. Uvod do tématu projektu, vyplnéni vstupniho testu.

2. Povidani o mist&, kde Zéci Ziji, region ukazi na mapé CR.
Zaci se zamysli, pro¢ se region jmenuje pravé
Sluknovsky vybézek, piipadné vyhledaji sousedni
Frydlantsky vybézek.

3. ZAci se rozdéli do skupin po &tyfech pomoci aktivity
(Kazdy zak dostane listek se znackou nebo vysvétlenim
znacky z legendy na mapé€ (znacka hradu — nazev hrad),
hledé svou dvojici. Utvotena dvojice (znacka —
vysvétlivka) nalezne spoluzaky se stejnymi znaky, spoji

se ve Ctvefici.).
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Skupiny se neméni po celou dobu konéni projektu.

Po vytvoteni skupin kratké povidani o legend€ na mapé,
pro€ se vyuziva, jaké znacky zaci znaji atd.

Kazda skupina dostane mapu vybézku nacrtnutou na
balicim papiru (nebo ji sami nacrtnou podle predlozené
mapy — zalezi na volbé¢ ucitele).

Dale maji zéaci za ukol vymyslet znacky pro legendu
(jednotlivé body ucitel napiSe na tabuli - mésta,
rozhledny, kopce, feky, cesty, hrady) a legendu zanést do
mapy.

Skupina vytvarné zpracuje nazev (Sluknovsky vybézek),
zvyrazni obrys a barevné zpracuje okoli vybézku.

V dalsich hodinach budou zéci s mapou dale pracovat,

doplnovat ji.

Vztah k vytvarné

kultuie

Jana Kasalova

historické ztvarnéni map

Prvni metodicky list (Misto kde Ziju) uvadi zaky do tématu Sluknovsky vyb&zek,
v tomto vyucovacim bloku je kladen diraz spiSe na motivaci zakt, na povidani o vybézku

a jeho vyhledani na mapé€, nez na samotné vytvarné ¢innosti. Vyplnéni pretestu, nasledné

volny prostor pro Zakovské vypravéni zazitkl a piibcht, kde v regionu byli, co znaji atd.,

wewvr

az poté prejit k samotnym vytvarnym aktivitam.
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2 Metodicky list Pohled do minulosti

Nazev

Pohled do minulosti

Ttida

4., 5.

Casova dotace

90 minut (2 vyucovaci hodiny)

Vytvarny cil

74k dokresli starou fotografii podle piedlohy.

Mezipredmétoveé

vztahy — vlastivéda

Orientace v minulosti a sou¢asnosti nasi vlasti s dirazem

na region a rodné¢ mésto. Vyznamné budovy mésta.

Uéivo

(vytvarny problém)

Kompozice v plose, stinovani, Srafovani, kresba podle piedlohy.

Ocekavané vystupy

74k pouziva a kombinuje prvky plosného vyjadieni linie a plochy.

Kli¢ové kompetence

socialni a personalni, k uceni

Technika kresba tuzkou, kolaz

Motivace Rozhovor o mésté, ve kterém zaci Ziji, pfifazovani starych
fotografii Varnsdorfu k nazvim.

Pomiicky Mapa Ceské republiky, kopie starych fotografii Varnsdorfu +
popisky (viz Ptilohy), kopie zvétsenych fotografii Varnsdorfu
rozstiithanych na ¢asti, bilé ¢tvrtky A4, mekké tuzky, lepidlo.

Vystup koléaz fotografie a kresby

Postup 1. Zéci pracuji s mapou CR, zopakuj si, kde se nachazi

Sluknovsky vybézek a mésto, kde ziji. Uvodni povidani
0 mésté€ a jeho vyznamnych budovach, ukéazka starych
fotografii, zaci urcuji, jaka budova je na fotografii.

2. ZAci jsou rozdéleni do skupin po &tyfech.

3. Prifazuji staré fotografie k ndzviim, ucitel provadi
prabéznou kontrolu. Spolecné kontrola a diskuze, kde jsou
budovy umistény, zda tam z4ci byli apod.

4. ZAci si vyberou &ast zvétsené fotografie, nalepi ji na
ctvrtku, tuzkou fotografii dokresluji.

5. Na zavér spolecna prezentace a hodnoceni.

Vztah k vytvarné

kultute

e Jiii Kolar
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3 Metodicky list Do ulic!

Nazev

Do ulic!

Ttida

4., 5.

Casova dotace

1 vyu€ovaci hodina (45 minut)

Vytvarny cil Zak pracuje s mapou ¢asti mesta, orientuje se v ni. Zak si vybere
pro n¢j zajimavou ¢ast mapky, tu vybarvi a vysttihne do spole¢né
kolaze.

Meziptedmétoveé Zak se orientuje v map¢ svého mésta, vyhledd na mapé svou

vztahy - vlastivéda

soucasnou polohu (8kola). Zak se zamysli nad nazvy ulic ve

mésté, podle ¢eho jsou pojmenovany.

U¢ivo

(vytvarny problém)

Vytvarna hra s mapou, hledani zajimavych linii a tvarQ, barevny

kontrast.

Ocekavané vystupy

Uziva a pojmenovava prvky svého vizualn€ obrazného vyjadieni

(linie, tvary, barevny kontrast).

Kli¢ové k feSeni problému

kompetence

Technika Kresba pastelkami, fixy, kolaz.

Motivace ,, Deti, jestlipak znate jméno ulice, ve které bydlite? Ja napriklad
bydlim v ulici Karoliny Svétlé, to byla vyznamna ceska
spisovatelka. V jaké ulici bydlite vy? Vite, podle ¢eho/koho byla
pojmenovana? V nasem mésté ma kazda ulice sviij nazev, nyni
podnikneme vypravu nasim méstem a zjistime, jakd jména
nalezneme v ulicich mésta. **

Pomiicky Cernobila kopie ¢asti Varnsdorfu (A4) pro kazdého Z4ka, tuzka,
pastelky nebo fixy, niizky, lepidlo, ¢tvrtka velkého formatu (A2)
na spolec¢nou kolaz.

Vystup Kolaz z kolorovanych kopii mapek vybrané ¢asti mésta.

Postup 1. Kazdy zak dostane kopii mapky ¢asti mésta, nalezne si

soucasnou polohu (Skola namésti E. Benese), podle

instrukci uéitele putuje ulicemi (ucitel udava smér, nazvy
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ulic apod.), pastelkou znaci cestu. V§ima si nazvi ulic.
Zamysleni, podle ¢eho se ulice jmenuji (vyznamné
osobnosti, udalosti, ...).

Zaci vyjmenuji nazvy ulic, ve kterych bydli a pokusi se
vysvétlit pavod nazvu (pokud nevi, napovi ucitel nebo
informaci zjisti do dal$iho dne).

Zéaci si dale vyberou pro né zajimavou ast (tverec
piiblizné 10 c¢cm x 10 cm), tu vyznaci tuzkou. Fixy nebo
pastelkami vybarvi jednotlivé ¢asti (ulice, budovy, park,
parkovisté — pouzije tfi az ¢tyfi barvy), nékteré plochy
mohou zUstat nevybarvené.

Vybarvenim jednotlivych ¢asti vznikne barevna
,,mozaika‘.

Z4ci v zavéru vybranou &ast vystiihnou a nalepi na
ctvrtku velkého formatu

Vznikne spole¢nd kolaz celé tiidy.

V zavéru hodiny ctvetice zakresli polohu mésta do

skupinové mapy.

Vztah k vytvarné

kultufe

Jana Kasalova
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4 Metodicky list Mésto v mlhach

Nazev

Meésto v mlhach

Ttida

4, 5.

Casova dotace

90 minut (2 vyucovaci hodiny)

Vytvarny cil Z4ci vytvarné znazorni okolni svét v mlze.

Ucivo Vyjadieni iluze prostoru vrstvenim pauzovaciho papiru,
(vytvarny problém) | transparentnost, Srafovani.

Meziptedmétoveé Dulezité prvky mésta a krajiny.

vztahy - vlastivéda

Ocekavané vystupy

74k se orientuje ve vyuziti netradi¢nich prostiedki ve vlastni

tvorbé.

Klicové kompetence

k ucenti, k feseni problému

Technika

Kresba tuzkou, kresba tusi (fixem)

Motivace

,, Predstavte si, Ze je pochmurny Sedivy podzimni den, ale vy
presto musite ven, je cas jit do Skoly. Na cestu skoro nevidite,
obrysy budov, stromit a celého okoli hali mlha. Nejste z toho
vitbec nadseni, ale pro umélce den jako stvoreny. Neni zajimave,
jak se z barev stanou jen Sedé stiny a vse piisobi tak néjak
strasidelné? A prave to je nasim dnesnim ukolem, zachytit nase

I3

mésto v mize. *

Pomticky

pauzovaci papiry A4 (3 pro kazdého zéka), tus (Cerny lihovy fix),

lepidlo, tuzka, ukazka fotografie mésta v mlze

Vystup

Vicevrstva kresba tusi

Postup

1. Kazdy zak dostane tfi pauzovaci papiry formatu A4.

2. 74k si tuzkou lehce vyzna¢i linii zhruba v hornich tfech
¢tvrtinach papiru.

3. TuzZkou si nacrtne obrysy jednotlivych budov, stromt a
podobné, zalezi na Zdkové fantazii. U¢itel upozorni, co
vidime v dalce (vysoké budovy a stromy, kominy,

kostely).
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10.

Tusi nebo fixem zvyrazni obrysy, vysrafuje je.
Obdobné¢ pracuje s druhym pauzovacim papirem, kde si
linii vyznaci v poloving, na horni polovinu kresli jen
vyjimecné.

Jednotlivé objekty opét zvyrazni a vysrafuji tusi (fixem).
Na tfeti papir nacrtne objekty, které jsou nejbliz, budou
nejdetailnéjsi, umisténé budou pievazné v dolni treting
pauzovaciho papiru.
74k je opét zvyrazni tusi (fixem).

Po zaschnuti vSech tii papirt zaci slepi papiry k sob¢.
Lepidlo nanési pouze po okrajich papird.

Spole¢né prezentace a hodnoceni.

Vztah Kk vytvarné

kultufe

Cinska umélkyn& Tang Kwok Hin
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5 Metodicky list Jak se jmenuji?

Nazev

Jak se jmenuji?

Ttida

4., 5.

Casova dotace

90 minut (2 vyucovaci hodiny)

Vytvarny cil

74k vytvoti papirovou kolaz se jménem meésta z okoli.

Mezipiedmétoveé

vztahy — vlastivéda

Orientace v map¢ regionu, vyhledavani okolnich mést a obci,

puvod nazvli mést a obci, jejich némecka obdoba.

Uéivo

(vytvarny problém)

Kompozice pismen v daném plo$ném formatu, vzéjemné vztahy

mezi prvky koldze, barevné kontrasty.

Ocekavané vystupy

74k voli, uziva a kombinuje prvky v plosném vyjadieni.

Kli¢ové socialni a personalni, k u¢eni, komunikativni

kompetence

Technika Kolaz

Motivace Myslenkova mapa na tabuli: Jaké zna§ mésta nebo vesnice ve
Sluknovském vyb&zku? Dokazes je vyhledat na map&?

,, PFi prijezdu do mésta nas uvita cedule se jménem, jak vypada?
Nepripada vam to bila cedule trochu nudna? \V dnesni hodiné
barevné ozivime cedule mést, vasim ukolem bude navrhnout
takovou ceduli, ze které byste méli radost pokazdé pvi prijezdu do
mesta. "

Pomticky Ctvrtky formatu A4, niizky, tuzka, lepidlo, Serny fix, bilé papiry,
barevné papiry, papiry potisténé nejriiznéjSimi motivy, staré
noviny, papiry s nejriiznéjsi strukturou, mapa Sluknovského
vybézku, skupinové ztvarnéni mapy vybeézku.

Vystup Originalni papirové cedule

Postup 1. Zaci vyjmenuji mésta a obce ve Sluknovském vybézku,

pfipadné je vyhledaji na mapé¢, vypisi je na tabuli.
2. Povidani o nazvech, o jejich piivodu, o némecké obdobé
nazvu, pro¢ maji obce a mésta v okoli némecké nazvy

(pohrani¢ni oblast).
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Ve skupinach vyhledaji mésta na mapé a zakresli je do
skupinového vytvarného ztvarnéni mapy.

Po zakresleni si kazdy zak vybere ndzev mésta a vytvori
vlastni navrh cedule na ¢tvrtku formatu A4. K dispozici
ma nejrizn€jsi barvy a druhy papirti, ze kterych zpracuje
pozadi, vystiiha (pfipadné vytrhava) jednotliva pismena
a detaily podle vlastni fantazie.

Vse peclivé sestavi na Ctvrtku a prilepi.

74k miZe zvyraznit vybrané asti dernym fixem.
Nasleduje spolecna prezentace papirovych ceduli,
hodnoceni. Hodnotime pfedevsim napaditost cedule, ale

I jeji Citelnost z vétsi dalky.

Vztah Kk vytvarné

kultufe

Henri Matisse

Jifi Kolar
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6 Metodicky list Obnova hradu TolStejn

Nazev

Obnova hradu Tolstejn

Ttida

4., 5.

Casova dotace

90 minut (2 vyucovaci hodiny)

Vytvarny cil

Zak vytvoti kolaz z novinového a barevného papiru.

Mezipiedmétové

vztahy — vlastivéda,

Vyznamné historické pamatky regionu, historie a zakladni udaje

0 hradu Tolstejn, vyznam hradi a opevnéni v minulosti a dnes.

ptirodovéda
Ucivo Kompozice v plose, umisténi jednotlivych prvka na plose, malba
(vytvarny problém) plochy temperou

Ocekavané vystupy

74k fesi asymetrickou kompozici, kombinuje prostiedky

V plo$ném vyjadreni.

Kli¢ové kompetence

k uceni, K feSeni problému

Technika Kolé4z, malba temperou

Motivace Vypravéni o hradu TolStejn (piivod ndzvu, vyznam v historickém
kontextu). Ukazka fotografie, jak hrad vypadal ve stfedovéku a jak
vypada dnes jeho ziicenina. ,,Dnes se staneme staviteli a obnovime
hrad Tolstejn, aby opét dohlizel na bezpecnost v nasem okoli. “

Pomiicky Ctvrtky A3, noviny, barevné papiry (¢ervena, ¢ernd), ntizky, lepidlo,
balici papir, temperové barvy, fotografie TolStejnu v minulosti
adnes

Vystup Kol4z z novin a papiru.

Postup 1. Uvodni vypravéni o hradu Tolstejn, ukazka fotografii

Z minulosti a sou¢asnosti, porovnani.

2. Kratké zamysleni zakd, co musi kazdy hrad mit.

3. Kazdy zak pracuje na format A3, zvoli si jednu temperovou
barvu, tou maluje pozadi, necha barvu zaschnout.

4. 74k si zvoli, zda bude hrad budovat na vysku nebo §itku
¢tvrtky, podle toho si ostfihne balici papir a nacrtne kopec

(skalu), na které bude stat. Kopec za baliciho papiru vytrha.
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74k si dale vystiiha stavebni kameny z novin (Gtverce,
obdélniky) a z barevnych papirt stiechy a jiné prvky hradu.
Nalepi kopec z baliciho papiru a kombinuje vystithané prvky
na plochu ¢tvrtky, koneénou podobu po jednotlivych dilcich
prilepi.

V zavéru hodiny piehlidka hradd, vyhledani TolStejna na
map¢ a zakresleni do skupinové mapy. Ve zbyvajicim Case
vyhledéni ziicenin, hradt & zamki ve Sluknovském

vybézku.

Vztah k vytvarné

kultufe

Denise Fiedler
Kurt Schwitters

'!
e

1l
:'“ I‘

Obrazek 1: Hrad z novin, chlapec 10 let, kolaZ, format A3
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7 Metodicky list Krajina jak malovana

Nazev

Krajina jak malovana

Ttida

4.,5.

Casova dotace

2 vyu€ovaci hodiny (90 minut)

Vytvarny cil Kresebny zdznam podle diktatu, zvétSeni kresby a vybarveni
pomoci nahodné vymény barev.
Mezipiedmétové Krajina regionu.

vztahy - vlastivéda

Uéivo

(vytvarny problém)

Vytvarna hra — kresba podle diktatu, experiment s barvou.

Ocekavané vystupy

Zak uplatiiuje osobitost svého vniméni vzhledem k realité

a tvorbé.

Kli¢ové kompetence

k uceni, komunikativni

Technika Kresba tuzkou, pastelkami, tusi, vodovkami.

Motivace Vytvarny diktat. Kazdy zak kresli tuZzkou na papir A4, to co
ucitel diktuje. Ucitel popisuje okolni krajinu podle fotografie
(kopce, cesty, feku, stromy, ...).

Pomiicky Bil¢ papiry A4, pastelky, ¢tvrtky A3, tu$ nebo Cerny fix,
vodovky, listek na propojeni barev.

Vystup Kolorovana kresba krajiny

Postup 1. Zak zaznamenava vytvarny diktat, tuzkou kresli na bily

papir podle pokynt ucitele.

2. Ucitel znovu ptecte popis krajiny, zak si kontroluje, zda
vSe zachytil.

3. Zak kresbu porovna se spoluzéky, pozoruje rozdilné
zpracovani ostatnich.

4. Kresbu vybarvi pastelkami (konec 1. vyucovaci hodiny).
Na zacatku druhé vyucovaci hodiny rozdé ucitel listecky,
kde jsou dva sloupce s barvami.

6. Zak barvy nahodné propoji tuzkou (napt. Zluta — modra,

zelend — oranzova).
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7.

10.

11.

Dale bude pracovat s kresbou z piedchozi hodiny

a listkem s propojenymi barvami.

74k piekresli tuzkou kresbu krajiny podle diktatu na
ctvrtku A3, fixem nebo tusi zvyrazni linie.

Vybarvuje vodovkami, barvy nevoli stejné jako pii kresbé
pastelkami, prohodi je podle listu s pospojovanymi
barvami (napf. piivodni koruna stromu byla zelena, na
listku zak zelenou barvu propojil s oranzovou, zména
barvy na oranzovou, koruna bude oranzova).
Spole¢né hodnoceni a prezentace pted tabuli,
porovnavani piivodni kresby a kresby s prohozenymi
barvami.

Ucitel muze také ukazat obrazy slavnych umélci,

fauvistu.

Vztah k vytvarné

kultuie

Fauvismus
o Henri Matisse
o George Braque

o André Derain
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8 Metodicky list Dohlédnout aZ na kraj svéta

Nazev

Dohlédnout az na kraj svéta

Ttida

4., 5.

Casova dotace

2 vyucovaci hodiny (90 minut)

Vytvarny cil 74k postavi model rozhledny ze $pejli a modeliny.
Mezipredmétové | vlastivéda, Kopce a rozhledny ve Sluknovském vybézku,
vztahy ptirodovéda puvod jejich nazvu.

matematika Geometrie (obrazce a télesa)
Ucivo Konstrukce a stabilita prostorového objektu,
(vytvarny problém) vicepohledovost.

Ocekavané vystupy

74k uziva a kombinuje prvky ve vztahu k celku

V objemovém vyjadieni (modelovani).

Klic¢ové kompetence

K feSeni problémi, socidlni a personalni.

Technika Prostorova tvorba s vybranymi materialy.

Motivace Povidani o rozhlednach v nasem okoli, pracovni list
(spojovani ndzvu, ptivodu nazvu a fotografie).

Pomiicky Spejle, modelina, fotografie rozhleden, pracovni list
o rozhlednach (viz Piilohy), karticky s obrazci a
télesy.

Vystup Prostorovy model rozhledny.

Postup 1. Povidéni o rozhlednach a ukazka fotografii

rozhleden.

2. Vyplnéni pracovniho listu ve dvojicich.

3. ZAci jsou rozdéleni do skupin po &étyfech,
nejprve modeluji tvary podle karticek
S obrazci a télesy (trojuhelnik, krychle,
Sestiboky hranol, pyramida atd.).

4. Dale vyuziji praveé vyzkousSené dovednosti
a buduji rozhlednu podle sv¢é fantazie.

5. 'V zavéru hodiny probéhne spolecna
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piehlidka rozhleden.
6. Skupina zakl vyhleda na mapce regionu
zminéné rozhledny a zanese jejich polohu

do skupinové mapy.

Vztah k vytvarné kultute e Martin Rajnis

Obrazek 3: Modelace ttvari podle predlohy, chlapci, 4. tfida
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9 Metodicky list Tajuplna hora Luz

Nazev

Tajuplna hora Luz

Ttida

4., 5.

Casova dotace

1 vyucovaci hodina (45 minut)

Vytvarny cil Zak ilustruje vybranou &ast pribéhu.
Meziptedmétové | vlastivéda, Pohoti regionu (Luzické hory, hora Luz).
vztahy ptirodovéda

Cesky jazyk | Ilustrace literarniho textu, vystihnuti hlavni myslenky

ptibéhu.

Ucivo Vytvarné zpracovani ¢asti ptibéhu, zachyceni dulezitych
(vytvarny problém) prvki z vybrané ¢asti ptibehu, kompozice v plose.
Ocekavané vystupy 74k uplatiiuje osobitost svého vniméni vzhledem

k realité 1 tvorbé.

Kli¢ové kompetence

komunikativni, k feSeni problémd.

Technika Kresba tuzkou, pastelkami, fixy.

Motivace Cteni povésti O kouzelnikovi a ¢eském princi.

Pomiicky Povést O kouzelnikovi a ¢eském princi (viz Ptilohy),
povést rozdé€lena a rozstiithana na jednotlivé ¢asti,
ctvrtky A4, tuzky, pastelky, fixy, lepidlo, izolepa.

Vystup Leporelo s ptibéhem

Postup 1. Ucitel precte povest z okoli hory Luz

(O kouzelnikovi a ¢eském princi).

2. Spolecné zopakovani a shrnuti déje.

3. Kazdy zak dostane ¢ast piib&hu, tu vytvarné
zpracuje, zachyti podle néj dulezité prvky
z vybraného useku piib&éhu.

4. Slozeni a slepeni pfibéhu do leporela, spolecné
hodnoceni jednotlivych ¢asti, zda Zaci zachytili

dualezité body z povésti.

Vztah Kk vytvarné kultuie

e Ondfej Sekora
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10 Metodicky list Svét o¢ima ptaki

Nazev

Svét ofima ptakl

Ttida

4., 5.

Casova dotace

2 vyucovaci hodiny (90 minut)

Cil Zak pracuje skupinové na kolazi krajiny
Ucivo Stylizace krajiny, netradi¢ni uhel pohledu
(vytvarny problém)

Mezipiedmétové Krajina regionu z ptaci perspektivy.

vztahy — vlastivéda

Ocekavané vystupy

74k spolupracuje se skupinou, kombinuje prvky ve vztahu

Kk plosnému celku.

Kli¢ové kompetence

socialni a personalni, k uceni

Technika

Kolorovana kolaz

Motivace

Povést z Luzickych hor (O kouzelnikovi a princi). Princ se
proménil v ptaka a vidi svét z vysky. ,, Dnes se promenime

V ptaka stejné jako princ a zaznamendme krajinu z ptaci
perspektivy. “ U¢itel pro inspiraci ukaze fotografie a zdlrazni, co
vse na fotkach miizeme vidét (lesy, pole, mésta, feky, rybniky,
...), pro porovnani také ptedstavi odlisné typy krajin (poust’,

velkomeésto, atd.).

Pomitcky

Balici papir, barevné papiry (rzné odstiny zelené, hnédé, modré,
zluté, Sedé), bilé papiry, vodovky, Stétce, ntizky, lepidlo,
fotografie krajiny z ptaci perspektivy, povést O kouzelnikovi a
princi, mapa Sluknovského vyb&Zzku, skupinova mapa

Sluknovského vyb&zku.

Vystup

Kolorovana koldz na balicim papiru

Postup

1. Ucitel motivuje Zaky prectenim povésti z Luzickych hor
O kouzelnikovi a princi (nebo povést pfipomene
Z ptedchozi hodiny, zaci pievypravi d¢j povesti svymi

slovy).
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Ukézka fotografii z ptaci perspektivy, jak vypadaji rizné
typy krajin.

Zaci dostanou do skupin po &tyfech balici papir

(cca 70 cm x 100 cm). Dale pracuji s barevnymi papiry.
Pokud zaci pottebuji jinou barvu, nez je dostupna

V barevnych papirech, vodovkami ptebarvi bily papir na
zvolenou barvu.

Z papirt vysttihaji pozadované tvary znazoriujici casti
krajiny, rozmisti je po balicim papiru, nalepi je. Moznost
dokreslit vodovkami.

V zavéru hodiny vyhledévani a zakresleni ek a vétSich
vodnich ploch do skupinové mapy Sluknovského
vybézku.

Vztah k vytvarné

kultufe

Yann Arthus-Berdtrand
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1.2 Realizace a reflexe metodickych listt

Vybrané metodické listy jsem realizovala ve ¢tvrté tfidé na Zakladni Skole ndmésti
E. Benese ve Varnsdorfu. Metodické listy byly zvoleny tak, aby si zaci vyzkouseli rizné
¢innosti a vytvarné techniky a vénovali se vzdy jinému namétu. V kapitole je popsan

prubéh jednotlivych vyucovacich hodin, reflexe a hodnoceni hodin.

Na realizaci projektu mi pani uéitelka vyhradila dvé pate¢ni dopoledne. V prvnim tydnu
realizace se konal lyzatsky vycvik, ve tfid¢ bylo dvacet zakd. V druhém tydnu byla tfida

pocetnéjsi, vytvarnych ¢innosti se ucastnilo petadvacet zaku.

Fotografie vybranych vytvarnych praci jsou vlozeny v textu, dalsi vyuzité materialy

(pracovni listy, literarni texty, ...) jsou V pfiloze diplomové prace.
1.2.1 Pohled do minulosti

Pribeh hodiny

Metodickym listem Pohled do minulosti (¢. 2) jsem zahdjila realizaci projektu,
priprava byla doplnéna uvedenim zakt do tématu. Po Gvodnim seznameni zaci vyplnili
vstupni pretest (viz Pfiloha 1) ve formé dotazniku. Dotaznik obsahoval Ctyfi otazky a byl
ptizplisoben hodinam, které budou oduceny a informacim, se kterymi se zaci béhem vyuky
seznami. Po vyplnéni nasledovala kratka prace s mapou, zaci vyhledali na mapé Ceské
republiky Sluknovsky vybézek, spoleéné se zamysleli a vysvétlili si, z jakého diivodu se
tak jmenuje. Déle naSli na mapé€ sousedni Frydlantsky vybézek. Nasledoval pomyslny

pfesun do mésta Varnsdorf, do mésta, ve kterém zaci bydli a znaji ho.

Motivacni ¢ast hodiny jsem zahajila vypravénim o dobé pied sto lety, jak to
Vv nasem mésté asi vypadalo, a ukézala jsem zdklim vybrané kopie dobovych fotografii.
Staré fotografie byly vybrany, oskenovany a nakopirovany z knihy Pohledy do minulosti
(viz Piiloha 3). Zaci vétsinou tspé$né pojmenovali budovu nebo ¢ast mésta na fotografii.
Dale zaci pracovali ve skupinkach, pfifazovali deset zmenSenych Kkopii fotografii
k popiskiim. Tato aktivita zaky velmi bavila a az na vyjimky pospojovali spravné dvojice.
Z4ci déle pracovali v lavicich, dvojice 74kt dostala rozstfizenou kopii fotografie, kazdy
z dvojice mél jednu polovinu. Vybrala jsem fotografie budov (kostely, budova posty, ...),
které dominuji zdbéru a podle mého nazoru se zakiim dokresluji 1épe nez Casti mésta

s mnoha budovami a detaily. Polovinu kopie nalepili na ¢tvrtku A4, kazda dvojice méla
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Vv lavici predlohu, podle které kreslili. Spolecné s pani ucitelkou jsme obchazely tfidu,

sledovaly zaky a ptipadné radily s drobnymi upravami.
Reflexe hodiny

Ze zacatku hodiny byli Zaci trochu zarazeni pfitomnosti jiného vyucujiciho, ale
nervozita i stud z nich rychle opadly, kdyz se dozvédéli, ze celé dopoledne budou mit
vytvarnou vychovu. Vyplnéni twvodniho dotazniku trvalo trochu déle, nez jsem
predpokladala (cca 15 minut). Po vyplnéni pretestu nasledovalo vyhledavani v mapg,
vétSina zakl vybézek na mapé€ naSla, a po drobné nipovédé Zaci odvodili nazev
Sluknovsky vybézek. Nasledovala ukizka vybranych starych fotografii, zici nadSend
reagovali, kdyz uhodli, na co se divaji a byli ptekvapeni zjisténim, jak dlouho uz nékteré
budovy stoji a jak se ménilo okoli budov. Skupinové piifazovani probéhlo rychle a témér
bez chyb. Tyto uvodni tkoly zabraly prvni vyu€ovaci hodinu. Dale pfisla na fadu samotna
vytvarna Cinnost, pani ucitelka Zaky upozornila, jakou tuZzkou kreslime (mékkou, ne
rysovaci). Po nalepeni se Zaci pustili do kresby, vétsina tfidy pracovala se zdjmem a chuti.
Nasli se vsak i taci, ktefi se kresby bali, tvrdili, ze kreslit neumi, nevédi jak na to a nebavi
je to. Po ujisténi, ze se nic nedéje, kdyz bude budova z fotografie neptfesnd ¢i kiiva se
i zbytek tiidy pustil do prace. Cast zakt dokreslila jen obrysy budovy a okoli a méla
hotovo béhem par minut. Po upozornéni, kde je stin a tmavsi ¢asti, se Zaci na fotografii
pozorngji zaméfili, Srafovali a stinovali budovu i okoli a pozadi. Zaci kreslili se zaujetim

a podle mého nazoru je ¢innost bavila.

Obrazek 4: Dokreslena fotografie Hradku, chlapec 10 let, kresba tuzkou, format A4
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Jako u vétsi casti vytvarnych aktivit i tato zabrala kazdému zdkovi rizny Cas,
néktefi byli s kresbou hotovi do tficeti minut, jini praci sotva stihli v uréené¢ vyucCovaci
hodiné. Na fadu pftiSla improvizace, kdy si rychlejsi Zaci vybrali jednu ze zvétSenych
fotokopii a jejich ukolem bylo fotografii kolorovat pastelkami. Motivaci bylo objeveni
barevné fotografie. Zaci volili barvy podle vlastni fantazie, dali fotografiim novy, barevny
a veselejsi kabat. Ke konci hodiny probehlo spolecné hodnoceni dokreslenych
I kolorovanych fotografii. V pribéhu ptestavky jsme s pani ucitelkou kresby umistily na
nasténku a sit’ ve tfidé. Celkové hodnotim Givodni dvé hodiny projektu pozitivné, aktivity

byly ¢asové naro¢né na ptipravu, ale tispéch u zaki a jejich zaujeti za to staly.

Obrazek 5: Dokreslena fotografie kostela, divka 10 let, kresba tuzkou, format A4

Obrazek 6: Kolorovana fotografie, divka 10 let, kresba pastelkami, format A4
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1.2.2 Obnova hradu TolStejn
Prubeh hodiny

Pii realizaci druhého metodického listu Obnova hradu Tolstejn (€. 6) jsme se s zaky
ptesunuli par kilometri od Varnsdorfu a vypravili jsme se na vyznamny a oblibeny

turisticky cil v regionu, na hrad Tolstejn.

V Gvodni ¢asti jsme si povidali o hradu, kdo z zakti tam byl na vyleté, jak to na
TolStejnu vypada a jakd zajimava mista najdeme pobliz hradu. Dale jsme Cetli kratké
vypravéni o historii hradu, ¢im byl vyznamny, kdy a pro¢ se z dilezitého hradu stala
ziicenina. Ukézali jsme si také kresbu, jak hrad pfiblizné¢ vypadal ve stfedovéku,
a soucasnou fotografii, co z hradu zlstalo po vyhoteni a postupném chatrani. Nasledovalo

vysvétleni ukolu a samotnd vytvarna ¢innost.

Nejprve jsme pracovali s temperovymi barvami, s pani uéitelkou jsme zopakovali
spravnost nanaseni temperové barvy. Kazdy zéak si zvolil jednu barvu, kterou namaloval
pozadi. Mezitim, co zasychala ctvrtka stemperou, jsme pracovali s balicim papirem.
Kazdy z zaka dostal ¢ast baliciho papiru a zvolil si, zda hrad vybuduje na $itku nebo délku
ctvrtky, podle toho si papir ostfihl. Na balici papir si zaci nacrtli tvar kopce, kopec poté
vytrhali a nalepili na ¢tvrtku. Dale jsme si vysvétlili, Zze hrad nebyl postaven z jednoho
velkého kusu kamene, ale byl vybudovan ze stavebnich kament, proto i my budeme hrad
stavét z jednotlivych &tverch, obdélniki a jinych &asti. Zaci si ,.stavebni kameny*
vystiihovali z novin, vybirali si jen ¢asti s textem. Potom vystiihavali stfechy, okna a jiné
detaily z barevného papiru. Jednotlivé prvky kombinovali na ¢tvrtku, koneénou podobu
hradu nalepili. Nasledovala spolecna ptehlidka hradt, zaci hodnotili praci ostatnich, co je

zaujalo a co se jim libilo. Spole¢né s pani ucitelkou jsme hrady zhodnotily a oznamkovaly.
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Reflexe hodiny

Po zahgjeni hodiny a uvedeni do tématu zaci vypravéli své zazitky z vyletl na
Tolstejn, popisovali, co navstivili v okoli hradu, s kym na vylety chodi a podobné. Podle
mého ndzoru je vypravéni o minulosti hradu zaujalo, ale vice nadSeni byli z porovnani
soucasn¢ fotografie hradu s obrazkem ptiblizné podoby hradu pied vice nez péti sty lety.
Nasledovalo samotné vysvétleni vytvarného ukolu, vétSina zak nadsené ptijala moznost
obnovit jim zndmy hrad a vybudovat ho podle svého. Praci jsme si vysvétlovali po
jednotlivych krocich, prvné vybarveni pozadi, nacrtek kopce a jeho vytrhani z baliciho

papiru.

Obrazek 7: Piiprava na lepeni hradu, divka 9 let, kolaz, format A3

Pfi malb¢ temperou jsem byla velmi pfekvapena, jak je prace ¢asoveé narocna. Pani
ucitelka ptiznala, ze s temperovymi barvami maluji ziidka a to pravé z casovych divoda,
ve tfidé ma tiicet zakd a v takovém poctu se nestihne skoro nic. PfestoZe tfetina tiidy
chybéla, zabrala ndm malba jednou barvou na ¢tvrtku A3 téméf celou vyucovaci hodinu.
Kazdy zak dostal vybranou barvu do kelimku, s pani uéitelkou jsme znovu vysvétlily, jak
malujeme temperou (dlouhé tahy v jednom sméru, jako malif pokoji), jak barvu
rozmichame a fedime vodou. I pfes pfipomenuti ¢ast zakli malovala $tétcem cikcak a byla
nutna neustala kontrola. Po malbé temperou zaci vymyvali kelimky a uklizeli pracovni
mista, mezitim nam zazvonilo. Pani ucitelka mé vSak uklidnovala, Ze tato rychlost prace je
zcela normadlni, pfes prestavku ndm ctvrtky zaschnou a dalsi vytvarné ¢innosti uz pijdou
drobné, jini naopak az trojnasobné. Pfi skladani papirového hradu na ctvrtku jsem Zaky

mnohokrat upozornila, ze jednotlivé ¢tverce a obdélniky musi byt vodorovné, jinak by ndm
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cely hrad spadl. Zaci vymysleli vielijaké zajimavé detaily, vézicky, mosty, piikopy nebo

hradni cesty.

Z mého pohledu zéky ¢innost bavila, Zaci ptichazeli s mnoha napady a vylepSenimi,
prochézeli mezi lavicemi a hodnotili hrady svych spoluzakii. S pani ucitelkou jsme hrady
zhodnotily a oznamkovaly, u kazdého zaka jsme vyzdvihly, co se nam na hradu libi,
zminily jsme ale také nedostatky, kvili kterym jsme pitipadné snizily zndmku. Hlavnim
kritériem hodnoceni byla peclivost a trpélivost zaki pti spravném nastiithani prvki a jejich

lepeni.

Obrazek 8: Hrad z novin, chlapec 10 let, kolaz, format A3

Obrazek 9: Hrad z novin, divka 10 let, kolaz, format A3
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1.2.3 Dohlédnout az na kraj svéta

Metodicky list Dohlédnout az na kraj svéta (¢. 8) jsem vybrala a realizovala
z dtivodu odlisnosti od ostatnich vyu¢ovacich hodin ve vytvarném projektu. Zaci pracovali

v prostoru, hodina byla propojena s matematikou a geometrii.
Prubéh hodiny

Na zacatku vyuky jsme s zdky zopakovali, co jsme d¢€lali predchozi patek. Poté
jsme se seznamili s tématem dne$ni hodiny, s rozhlednami. Zaci jmenovali rozhledny,
které znaji, poznavali rozhledny na fotografiich. Spole¢né jsme si rozhledny pojmenovali.
Dale zaci vypliovali pracovni list (viz Ptiloha 4), kde spojovali nazvy rozhleden
S pivodem nazvu kopce, na kterém rozhledny stoji a podle kterého jsou pojmenovany.
Druhym ukolem bylo pojmenovat rozhledny na zmenSenych fotografiich, stejnych
s jakymi jsme pracovali na zacatku hodiny. Fotografie rozhleden byly pouzity z knihy

Pribehy luzickych rozhleden. Nasledovala spolecna kontrola.

Zaci dale pracovali ve skupinach po &tyfech, kazda skupinka dostala osm karticek
s obrazci, které budou modelovat, modelinu, $pejle a podlozky. Spejle si Zaci rozlamali na
poloviny nebo na ctvrtiny. Nejprve zaci modelovali dvojrozmérné obrazce (trojuhelnik,
¢tverec, pétithelnik a hvézda), u kterych tolik nezaleZelo na peclivosti a dikladnosti
spojeni modeliny a Spejli. Pak Zaci pracovali na trojrozmérnych obrazcich (krychle,
pyramida, pétiboky jehlan, Sestiboky hranol), zde uZ se ukazovala dilezitost dikladného
spojeni, aby se trojrozmérnd télesa nebortila a nerozpadala. Po modelovani jednotlivych
obrazcli zaci stav€li vlastni rozhlednu, pfi budovani vyuzivali pfedchozi zkuSenosti

Zz modelovani obrazcii. Hotové rozhledny jsme vyfotografovali a zaci své stavby sklidili.

Reflexe hodiny

Po zahéjeni hodiny jsme si pfipomnéli, na ¢em jsme pracovali minuly tyden. Zaci
m¢é mile piekvapili, vyjmenovali vSechny aktivity a vytvarné ¢innosti. Jedno dévce mi
dokonce doneslo hrad TolStejn z novinového papiru, ktery vytvofilo doma. Velmi mé to

potésilo.

Po pfipomenuti jsme ptesli k tématu dnesni hodiny, k rozhledndm v nasem okoli.
Zaci znali jménem jen nejznaméjsi rozhlednu, Jedlovou horu, poznali ji i na fotografii.

Dalsi c¢tyfi rozhledny ndzvem neznali, rozhledny na fotografiich jiz v minulosti vidéli
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amnozi je také navstivili. Po prozrazeni ndzvu rozhleden Zéaci vétSinu jmen uz slySeli.
Znovu jsme si prosli pét fotografii s rozhlednami a zopakovali jsme si jejich jména. Zaci
dale ve dvojicich vypliovali pracovni list, aZ na ob¢asné prohozeni nazvli méli Zaci list

spravng.

Poté nasledovala samotné modelovani. Pfi modelovani dvojrozmérnych obrazct
nem¢li Zaci problémy, prace jim pfipadala snadnd. Obtize pfisly S trojrozmérnymi télesy.
Zaci zjistovali, ze co jim drzelo u plo§ného modelovani, u prostorového neprojde. Mnozi
zaci se roz€ilovali, kdyz se jim obrazce opakované rozpadaly, s pani ulitelkou jsme
upozorniovaly na dilezitost pecliveho spojovani. Také Spejle si Zaci nalamali ledabyle,
jednotlivé kusy byly rizné dlouhé, pfi stavbé zjistovali nevyhody nestejnych délek. Po
pocatecnich netspésich se vétsing tiidy zacalo dafit, nékteti stavéli jednoduché konstrukee,
jini budovali propracovanéj$i a zajimavéjsi stavby. V zavéru hodiny jsme rozhledny

vyfotografovali a kvili nestabilnosti a nedostatku mista ve tid€ rozlozili.

Dvé vyucovaci hodiny vénované rozhlednam hodnotim kladnég, zaci pracovali se
zaujetim, nadSen¢ ukazovali své stavitelské pokroky. Zdlraznili jsme také obtiznost prace
staviteli a architekti, protoze zatimco nakreslit nebo namalovat mizeme prakticky

jakoukoliv stavbu, pfi jeji vystavbeé v prostoru se uz setkaime s mnohymi obtizemi.

Obrazek 10: Model rozhledny, chlapec 10 let
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1.2.4 Tajuplna hora Luz

Metodicky list Tajuplnd hora Luz (¢. 9) byl oduCen na zavér realizovanych
vyucovacich hodin v ramci projektu. Metodicky list nebyl casové ani materidln€ narocny,

[ 24

hodinach (stavba modelu rozhledny ze Spejli a modeliny).
Prubéh hodiny

Seznamili jsme se s namétem hodiny, s horou LuZ a povésti s ni souvisejici. Zaci
vypravéli, zda na hote nebo v jejim okoli byli na vyleté. Poté jsme si preCetli povést
O kouzelnikovi a c¢eském princi (viz Priloha 5), ktera nam vypravéla o zlostném
kouzelnikovi, krasném princi s loveckou vasni, ale také o divoké a neobydlené krajiné
kolem Luze pied davnymi lety. Zaci poté prevypravéli d&j vlastnimi slovy, zdaraznili jsme,
co se stalo s hlavnimi hrdiny ptib&hu, s princem a kouzelnikem. Poté si kazdy zak nahodné
vybral papirovy listek s ¢asti povésti. Pro usnadnéni kresby byla dilezita fakta zvyraznéna
tuénym pismem. Zaci nejprve kreslili tuzkou, nasledn& kresbu vybarvili pastelkami nebo
fixy. Na zavér nalepili na kresbu Ustfizek s Casti ptib&hu, sefadili ptibéh a slepili ho do

leporela.
Reflexe hodiny

Po Uvodnim seznameni s ndmétem Zaci pozorné poslouchali ¢etbu povésti. Po
precteni se ptali na pro né¢ neznama slova (hadilov pisaf, samostiil), velmi mé piekvapily
dotazy, co znamenaji slova trdm nebo altanek. Prevypravéli jsme si d€j povésti, Zaci
vymysleli, jak to dopadlo s kouzelnikem a princem, kam zmizel kouzelnik a co se s nim
stalo a jestli princ skute¢né¢ dodnes krouzi nad horou Luz. Po chvilkové debaté zacaly
pfichdzet blaznivé, nepravdépodobné a ncékdy az nevhodné navrhy na konec princlv
I kouzelnikiiv, povidani jsme proto ukoncili a piesli k ilustraci. Pfibéh byl rozdélen na
jedenact Casti, Zaci si ndhodn& vytahli ¢ast piibéhu. Jednotlivé €asti byly nakresleny
dvakrat nebo tiikrat, bylo velmi zajimavé sledovat rozdilné ztvarnéni stejnych tsekil. Zaci
kresbou zaplnili celou ¢tvrtku, jen malé ¢ast tfidy musela byt upozornéna na miniaturnost
kresby a nutnost jednotlivé prvky kresby zvétsit. Kresby hodnotim povedené a vystizné,
zaci zachytili dllezité momenty vypraveéni. Zminim jen jednu nepfesnost, ktera je patrné na
vetsingé kreseb, kdy je stary, nerudny a zlostny kouzelnik z povésti nakreslen jako

usmévavy ¢arodéj, na jedné kresbé dokonce s koktejlem v ruce.

67



Kresby hodnotim velmi povedené, zaci se snazili zachytit nejriznéjsi detaily
a vyptavali se na pripadné nejasnosti. Pracovali se zaujetim a nadSen¢ pfijali moznost
slepeni ¢asti ptibéhu do celku, do leporela. Po ukonceni této vytvarné aktivity zaci vyplnili

zévéreCny posttest a kratké hodnoceni realizovanych hodin vytvarné vychovy.

Obrazek 11: Tajuplna hora Luz, chlapec 9 let, kresba pastelkami, format A4

Obrazek 12: Tajuplna hora LuZ, divka 10 let, kresba pastelkami, format A4
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1.3 Dotaznikové Setieni

Vstupni i vystupni test do projektu byl vytvoien ve formé dotazniku (viz Ptilohy 1
a 2). Dotaznik je nejéastéji vyuzivanou metodou ke zjistovani udaju, pisemné poklada
otazky a ziskava pisemné odpovédi. Divodem vysoké frekvence vyuzivani dotaznika je
predev§im zdéanlivé snadné sestaveni, proto byva obcas vysledkem nespravné sestaveny,
zadany i vyhodnoceny dotaznik. Dotaznik je vyuzivan hlavné pro ziskdvani udaji od
vétStho poctli respondentl, respondentem nazyvame osobu, jez dotaznik vypliuje.

Jednotlivé prvky v dotazniku nazyvame otazky, nékdy také polozky.

Pted sestavenim dotazniku si stanovujeme konkrétni cile, co chceme dotazovanim
zjistit, podle toho obsahové zamétime jednotlivé otazky. Tvorba otazek se fidi urcitymi
pravidly, duraz je kladen na jasnost, smysluplnost a jednoduchost zadani. Tyto body pfti
formulovani otazek plati dvojnasob pro tvofeni dotazniku pro déti. Otazky délime podle
stupné otevienosti na uzaviené, polouzaviené a oteviené. Uzaviené otdzky nabizi hotové
odpovédi, respondent zvolenou moznost zaskrtne, zakrouzkuje nebo jinak vyznaci.
Uzaviené otazky jsou vyhodné z hlediska lehkého a rychlého vyhodnoceni. Mezi uzaviené
otazky fadime otazky dichotomické, kde je moznost zvolit odpovéd’ bud’ ano, nebo ne.
V polouzavienych otazkdch respondent voli nejprve nabizenou odpovéd, zvolenou
moznost dale objasni a popiSe formou oteviené otazky. Oteviené otazky poskytuji
respondentovi volnost v odpovédi, pouze ho nasméruji, nepiedkladaji vybér z moznosti.
Na oteviené otazky se hleda vhodnéd odpoveéd’ obtizné&ji, respondent promysli, formuluje
vyhodnoceni, kdy ziskame Siroké spektrum riznych odpovédi, které kategorizujeme a az

nasledné vyhodnocujeme.

V dotazniku je vhodné stfidat typy otdzek, zlepsi se tak pozornost respondenti.
Délka dotazniku pro dospé€lé respondenty by méla byt maximalné 30 minut, u déti
mladsiho Skolniho véku byva vyrazné krat$i, maximalné 15 minut. Dotaznik byva zadavan
bud’ osobné&, formulaf rozddme vybrané skupiné respondentii a pockame na vyplnéni, nebo
zasilanim postou, emailem. Pfi zasilani a nasledném navratu dotazniku postou ¢i emailem
je nutné uvazovat o navratnosti, kolik z odeslanych formulafi je vyplnéno a vraceno.
Navratnost dotazniki nikdy neni stoprocentni, za minimum pozadované navratnosti je

75 procent, dosdhnout vSak i této navratnosti vSak byva velmi tézké.
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Se ziskanymi tdaji dale pracujeme, nejcastéji je usporadavame do piehlednych
tabulek nebo grafti, shrnujeme ziskané informace a zpracovdvame je matematickymi
a statistickymi postupy, zjisStujeme nejriznéjsi hodnoty (naptiklad absolutni cetnost,
relativni Cetnost, aritmeticky pramér atd.) a vytvatime zavéry a ty interpretujeme (Gavora,

2000; Svaticek, Sed'ova 2007).
1.3.1 Cil dotaznikového Setreni

Cilem dotaznikového Setfeni bylo zjistit rozsah védomosti a znalosti
0 Sluknovském vybézku u zakd &tvrtych a patych tiid ZS daného regionu pied realizaci

a po realizaci vybranych metodickych listd z vytvarného projektu.
1.3.2 Pretest

Tato podkapitola se vénuje pretestu, ktery byl pouzit jako vstupni dotaznik do

vytvarného projektu.
Charakteristika pretestu

Dotaznik obsahoval Ctyfi otdzky, prvni otazka byla polouzaviend, zaci vybirali
z moznosti ano nebo ne, v piipadé kladné odpovédi vysvétlili dotazovany pojem. Druha
a tieti otdzka byla otevien¢ho typu, zaci sami vymysleli a zapisovali odpovédi. Posledni,
ctvrtd otazka byla uzavieného typu, kdy zaci vybirali z nabizenych moZnosti a pfifazovali

spravné odpovédi.
Otazky pretestu

O1  Slysel/a jsi nazev Sluknovsky vybézek?

Pokud ano, vysvétli, co to znamena:
02  Jaké zajimavé nebo vyznamné budovy znas ve tvém mésté (ve Varnsdorfu)?
O3  Jaké obce nebo mésta z tvého okoli (ze Sluknovského vybézku) znas?

O4  Spoj nazev se spravnym popisem (napt. Varnsdorf — nejvétsi mésto Sluknovského

vybézku)
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Tolstejn nejvyssi hora Luzickych hor
Jedlova hora dominanta mésta Varnsdorf
Rumburk pohoti ve Sluknovském vyb&zku
Hradek mésto ve Sluknovském vyb&zku
Luzické hory kopec s rozhlednou

Luz kostel ve Varnsdorfu

kostel ,,bez véze ziicenina stifedovékého hradu

Tabulka 1: Otazka ¢&. 4 v pretestu - pojmy a jejich popis

Prubéh pretestu

Vstupni dotaznik do vytvarného projektu zéci vyplnovali jako prvni aktivitu, kdy
znali pouze nazev vytvarného projektu. Pretest plnilo dvacet zaku ctvrtého roéniku
zakladni Skoly ve Varnsdorfu, namésti dr. Edvarda BeneSe, vyplnéni dotazniku trvalo
priblizné 15 minut. Pretest byl uveden privodnimi slovy, kolik toho zéci vi o svém regionu

a mesté, kde ziji.
Vysledky pretestu a jejich komentar

Udaje ziskané v pretestu byly zpracovany z diivodu vétsi prehlednosti do tabulek.
Tabulky vyuzivaji hodnot absolutni a relativni Cetnosti. Absolutni ¢etnost vyjadiuje pocet
zakl ze tiidy, ktefi zvolili danou odpovéd’. Relativni Cetnost ndm udava Cetnost vyskytu
zvolené odpovédi ve vztahu k celkovému poctu odpovédi. Relativni Cetnost v tabulkéch je
zapsana v procentech. Pod kaZdou tabulkou je pfipsan kratky komentai popisujici udaje

uvedené v tabulce.
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O1 Slysel/a jsi nazev Sluknovsky vybézek?

Absolutni ¢etnost

Relativni cetnost (%)

ANO

12

60

NE

8

40

Pokud ANO, vysvétli, co nazev znamena.

Odpovéd Absolutni Cetnost Relativni cetnost (%)
uzemi 1 5
&ast Usteckého kraje 2 10
misto, kde bydlim 2 10
nevyplnéno 7 35

Tabulka 2: Odpovédi na otazku ¢. 1 z pretestu

Komentar: Tabulka 2 uvadi, ze 8 zaku pied realizaci vytvarného projektu neslyselo pojem
Sluknovsky vybézek, 12 zak se s ndzvem setkalo. Z 12 Zaka (60%), kteti zvolili odpoved’

ano, pouze 5 zaku (25%) dokazalo nazev spravné vysvétlit, 7 zaka (35 %) nazev zna, ale

blize jej nepopsalo.

02 Jaké vyznamné nebo zajimavé budovy znas ve tvém mésté (ve Varnsdorfu)?

Odpovéd Absolutni ¢etnost Relativni Cetnost (%)
Hradek 11 55
kostel ,,bez véze* 7 35
kostel na namésti 6 30
cerveny kostel 5 25
skola 3 15
knihovna 3 15
kostel nad divadlem 2 10
muzeum 2 10
hibitov 1 5

Celkem odpovédi 40

Tabulka 3: Odpovédi na otazku ¢. 2 z pretestu

Komentar. V Tabulce 3 je vypsan vycet odpovédi od necéetnéjSich po méné Casté az

ojedinélé. Nazev Hradek vypsalo 11 zaka z 20, coze je 55 % z dotazovanych. Nasledné
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byly nej¢astéji uvadény varnsdorfské kostely, na kostel ,,bez véze* si vzpomnélo 7 zaka
(35 %), na kostel na namésti 6 zaka (30 %) a na Cerveny kostel 5 zak (25 %). Pouze
3 zaci napsali Skolu a knihovnu jako vyznamnou méstskou budovu, 2 Zaci napsali Ctvrty
varnsdorfsky kostel nad divadlem a méstské muzeum, jediny zak povazoval hibitov za
vyznamné misto ve Varnsdorfu. Pocet odpovédi se nerovnd poctu respondentl, zaci
uvadéli vice odpovedi. Celkove zaci napsali 40 odpovédi, praimérné napsal kazdy zak dve

odpovedi.

03 Jaké obce nebo mésta z tvého okoli znas (ze Sluknovského vybézku)?

Odpovéd Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost (%)
Rumburk 10 50
Dolni Podluzi 7 35
Sluknov 5 25
Studanka 4 20
Horni Podluzi 4 20
Krasna Lipa 3 15
Jitikov 3 15
Mikul4sovice 1 5
mésta mimo Sluknovsky vybézek 6 30
Celkem odpovédi (mésta mimo 37
vybéZek nejsou zapocitana)

Tabulka 4: Odpovédi na otazku ¢&. 3 z pretestu

Komentar: Z Tabulky 4 vyplyva, ze 10 dotazovanych (50 %) napsalo Rumburk, mésto
nedaleko od Varnsdorfu. 7 zaka (35 %) zapsalo Dolni Podluzi, obec par kilometrti od
Varnsdorfu. Dal$i odpovédi byly méné &asté, 5 zakt (25 %) vypsalo mésto Sluknov, 4 Zaci
(20 %) si vzpomnéli na Studanku a Horni Podluzi. Ttikrat se vyskytla mésta Krasna Lipa

a Jitikov, pouze jednou mésto MikulaSovice.

Pocet odpovedi u zakt se pohyboval v rozmezi od jednoho vypsaného mésta po
Sest, nerovna se tedy poétu respondentti, Zaci uvadéli vice odpovédi. Zaci vypsali celkem
37 spravnych odpovédi a 6 nespravnych. Sest uvedenych mést nepattilo do Sluknovského
vybézku (Dé&¢in, Ceska Lipa), $patné odpovédi jsou shrnuty v predposlednim fadku

tabulky. Na kazdého zéka ptipada 1, 85 spravné odpovédi.
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04 Spoj nazev se spravnym popisem (nap¥. Varnsdorf — nejvétsi mésto Sluknovského

vybézku).
Pocet chyb Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost (%)
0 6 30
2 6 30
3 6 30
4 2 10

Tabulka 5: Spravnost otazky ¢&. 4 v pretestu

Komentar: Tabulka 4 ukazuje na UspéSnost zaki ve spojovani jednotlivych nazvu
z regionu s jejich popisem. 6 zakt (30 %) mélo spojovani bezchybné, dalSich 6 zaku
(30 %) udé¢lalo dvé chyby, kdy byly prohozeny dva pojmy. Také 6 zaka (30 %)
zaznamenalo tii nespravné spojené pojmy, 2 Zaci (10 %) méli ¢tyfi omyly. Nejcastéji se
pletly ndzvy Jedlova hora — kopec s rozhlednou a Hrddek — dominanta mésta Varnsdorf.
Chyba se podle mého nazoru stavala z divodu podobnosti odpovédi, Hradek muze byt
I kopec s rozhlednou, Jedlova hora v§ak dominantou mésta Varnsdorf neni. Chybovalo se
také v pojmu Luzické hory, méné jiz v nazvech Luz a TolStejn. Zcela spravné byly

pfifazeny pojmy Rumburk a Kostel ,,bez véze®.
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1.3.3 Posttest

V této podkapitole je popsan posttest, dotaznikové Setieni vyplnéné v zavéru
realizace vybranych metodickych list. Posttest byl doplnén Sesti otazkami, kdy zaci

hodnotili realizované vytvarné ukoly.
Charakteristika posttestu

Posttest obsahoval Ctyfi otazky a Zadkovské hodnoceni vytvarnych ¢innosti. Prvni tfi
otazky byly polozeny naprosto stejn¢ jako v pretestu, ¢tvrtd otazka byla zménéna v otazku
otevienou, zaci nespojovali ndzvy se spravnym popisem, ale sami méli nazev vysvétlit.
V hodnoceni zéaci odpovidali na Sest otdzek, tfi byly dichotomické, tfi s otevienou

odpovédi.
Otazky posttestu

O1  Slysel/a jsi nazev Sluknovsky vybézek?

Pokud ano, vysvétli, co to znamena:
02  Jaké zajimavé nebo vyznamné budovy znés$ ve tvém mésté (ve Varnsdorfu)?
O3  Jaké obce nebo mésta z tvého okoli (ze Sluknovského vybézku) znas?

O4  Popis jednotlivé ndzvy (napt. Varnsdorf — nejvétsi mésto Sluknovského vybézku):

Tolstejn, Jedlova hora, Rumburk, Hradek, Luzické hory, Luz a Kostel ,,bez véze*.

Otazky k hodnoceni vytvarnych cinnosti
O5  Libily se ti vytvarné tikoly?
06 Byly vytvarné tikoly zabavné?
O7  Byly vytvarné ukoly obtizné?
08  Co ses dozveédeél/a nového nebo zajimavého?
09  Jaky ukol té bavil nejvic?

010 Jaky ukol t& bavil nejméné?
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Prubéh posttestu

Posttest byl vyplnén po posledni hodin¢ realizovanych metodickych listl, posttest
vyplilovalo 25 zakt, coz je o pét vice nez pii vyplnéni pretestu. Nepfitomnost nékterych
zakl pii psani pretestu a plnéni prvni poloviny realizovanych aktivit se promitla do

vysledkt posttestu. Vyplnéni trvalo pfiblizné¢ 20 minut.
Vysledky posttestu a jejich komentar

Udaje z posttestu jsou, stejné jako v pretestu, uspoiadany do tabulek. Tabulky opét
uvadi hodnoty absolutni a relativni Cetnosti, kratky komentat pod tabulkou vysvétluje

¢iselné udaje v tabulce.

O1 Slysel/a jsi nazev Sluknovsky vybézek?

Absolutni ¢etnost Relativni cetnost (%)
ANO 21 84
NE 4 16
Pokud ANOQO, vysvétli, co nazev znamena.
Odpovéd Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost (%0)
vybézek, ve kterém bydlim 4 16
&ast Usteckého kraje 3 12
gast CR 2 8
uzemi 1 4
vybézek s méstem Sluknov 1 4
bézi nahoru do mapy 1 4
nevyplnéno 9 36

Tabulka 6: Odpovédi na otazku €. 1 z posttestu

Komentar: Tabulka 6 ukazuje, ze 21 zaku (84 %) z 25 dotazovanych zvolilo kladnou
odpovéd. Pouze 4 Zaci (16 %) zakrouzkovali moznost ne, dle mého minéni to zvolili zaci,
ktefi chybéli predesly tyden, kdy jsme se piimo nazvem Sluknovsky vybézek zabyvali.
Z 21 kladnych odpovédi popsali 4 Zaci (16 %) Sluknovsky region jako vybézek, ve kterém
bydlim, 3 Zaci (12%) jako ¢ast Usteckého kraje, 2 Zaci (8 %) jako &ast Ceské republiky.
Dalsi moznosti napsal vzdy jeden 7k (izemi, vybézek s méstem Sluknov a bézi nahoru do

mapy). 9 zaki (36 %) po oznaceni odpovédi ano pojem dale nevysvétlilo.
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02 Jaké vyznamné nebo zajimavé budovy znas ve tvém mésté (ve Varnsdorfu)?

Odpovéd Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Hradek 16 64
kostel na namésti 12 48
kostel ,,bez véze* 11 44
cerveny kostel 8 32
skola 3 12
knihovna 3 12
muzeum 3 12
posta 2 8
hibitov 1 4

Celkem odpovédi 59

Tabulka 7: Odpovédi na otazku €. 2 z posttestu

Komentar: V tabulce 7 je uvedeno, Zze 16 zakl vypsalo Hradek jako vyznamnou budovu
Varnsdorfu, coz je 64 % respondentil. Déle byly nejcetnéjs$i budovy vypisovany kostely,
12 7aka (48 %) napsalo kostel na namésti, 11 zaka (44 %) kostel ,,bez véze* a 8 zaka
(32 %) Gerveny kostel. Skolu, knihovnu a muzeum zaznamenali 3 Zaci (12 %), postu 2 Zaci

(8 %) a hibitov jeden zak (4 %).

Poéet odpovédi se nerovnal poétu respondenttl, Zaci uvadéli vice odpovédi. Castéji
nez v pretestu se objevily ndzvy budov, se kterymi jsme pracovali v hodiné v rdmci
vytvarného projektu (Hradek, kostely, posta, ...). Zaci vypsali 59 pojmii, kazdy zak napsal

primérné 2, 36 pojmu.
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03 Jaké obce nebo mésta z tvého okoli znas (z Sluknovského vybézku)?

Odpovéd Absolutni Cetnost Relativni cetnost
Rumburk 22 88
Jifetin pod Jedlovou 8 32
Dolni Podluzi 7 28
Studanka 6 24
Horni Podluzi 6 24
Sluknov 5 20
Jitikov 4 16
Krasné Lipa 3 12
mésta mimo Sluknovsky vybézek 8 32
Celkem odpovédi (mésta mimo 61

vybéZzek nejsou zapocitana)

Tabulka 8: Odpovédi na otazku €. 3 z posttestu

Komentai: Tabulka 8 ukazuje, ze 22 zaku (88%) zapsalo mésto Rumburk jako mésto,
které znaji v okoli. Dal$i obce a mésta zvolilo méné zaka, Jifetin pod Jedlovou napsalo
8 zaka (32 %), Dolni Podluzi 7 zakt (28 %), Studanku a Horni Podluzi 6 zaku (24 %).
Mésto Sluknov, podle kterého se jmenuje cely vyb&Zek, vypsalo 5 zakt (20 %), Jitikov
4 (16 %) a Krasnou Lipu 3 (12 %) zaci.

Pocet odpovédi se nerovnal poctu zakd, ti uvadéli vice odpovédi. Celkové bylo
zaznamenano 61 spravnych odpovédi a 8 nespravnych, kdy byla vyjmenovana mésta leZici

mimo Sluknovsky vybézek (Praha, D&¢in, ...). Kazdy zak v priméru napsal 2,44 spravné

odpovedi.
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O4 Popis jednotlivé nazvy (nap¥. Varnsdorf — nejvétsi mésto Sluknovského vybézku).

Nazev Odpovéd Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost ((%)
zficenina hradu 15 60
hospoda 5 20
TolStejn nespravna odpovéd’, nevyplnéno 5 20
rozhledna 13 52
hora, kopec 7 28
hospoda 4 16
Jedlova hora nespravna odpovéd’, nevyplnéno 1 4
mésto 16 64
meésto pobliz Varnsdorfu 3 12
Rumburk nespravna odpovéd’, nevyplnéno 6 24
rozhledna, vyhlidka 14 56
Hradek hrad s rozhlednou 5 20
nespravna odpovéd’, nevyplnéno 6 24
pohofi, hory 13 52
lyZuje se tam 4 16
Luzické hory nespravna odpovéd’, nevyplnéno 8 32
hora, kopec 18 72
vyhlidka 2 8
Luz nespravna odpovéd’, nevyplnéno 5 20
kostel s nedokonéenou v&zi 16 64
kostel ,,bez kostel ve Varnsdorfu 5 20
véze“ nespravna odpoved’, nevyplnéno 4 16

Tabulka 9: Odpovédi na otazku €. 4 z posttestu
Komentar: Tabulka 9 uvadi prehled spravnych i nespravnych odpovédi z popisu
vybranych pojmii tykajicich se Sluknovského vyb&zku. Spravné odpovédi byly riizné

popsany, v tabulce jsou zaznamenany vSechny.

Tolstejn spravné popsalo 20 zaka (80 %), Jedlovou horu 24 (96 %) z dotazovanych,
pouze jeden Zak zvolil chybnou odpovéd’. Rumburk 1 Hradek byly vysvétleny spravné
u 19 respondentt (76 %). Luzické hory spravné popsalo 17 zaka (68 %), horu Luz 20 zakt
(80 %). Kostel ,,bez véze* spravne vysvétlilo 21 zaku (84 %). Nespravné nebo nevyplnéné
odpovédi mélo primérmné 5 zakl u kazdého pojmu, coz je 20 % z dotazovanych. Vyjimku
predstavuje nazev Jedlova hora, pouze jeden Zak nepopsal pojem spravné. Nejvyssi pocet
Spatnych nebo nevyplnénych odpovédi se vyskytuje u Luzickych hor, 8 respondentt

chybovalo.
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1.3.4 Vyhodnoceni pretestu a posttestu

V této podkapitole postupné porovname vysledky jednotlivych otazek z pretestu
a posttestu a vyhodnotime, zda Z4ci rozsitili své védomosti o Sluknovském vybézku. Pocet
respondentli pretestu a posttestu se liil, v komentafi jsou proto uvadény odpovédi

V relativni ¢etnosti.

O1 Slysel/a jsi nazev Sluknovsky vybé&zek?

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost (%)
Pretest ANO 12 60
NE 8 40
Posttest ANO 21 84
NE 4 16

Tabulka 10: Porovnani vysledki z pretestu a posttestu (otazka ¢. 1)

Komentar: Na prvni otdzku v pretestu odpovédélo 60 % dotazovanych kladné, v posttestu
84 %, coz je o témet Ctvrtinu zakd vice. Pouze 25 % zakd v pretestu popsalo pojem
Sluknovsky vyb&zek svymi slovy, v posttestu jiz 48 % zakd, nartist spravnych vysvétleni
nazvu v posttestu je skoro dvojnasobny. Vyrazny pokles nastal v ¢etnosti odpovédi ne, kdy

Vv pretestu zvolilo tuto moznost 40 % zaku, v posttestu pouze 16 %.

02 Jaké vyznamné nebo zajimavé budovy znas$ ve tvém mésté (ve Varnsdorfu)?

V druhé otdzce Zzaci nejcastéji napsali pojem Hradek, v pretestu si 55 %
dotazovanych vzpomnélo na dominantu mésta, v posttestu 64 %. DalSimi nejcastejSimi
odpovéd'mi byly v obou dotaznicich kostely, kostel ,,bez véze* zapsalo 35 % respondentli
v pretestu a 44 % v posttestu; kostel na namésti 30 % zakd v pretestu, respektive 48 %
V posttestu; ¢erveny kostel vypsalo 25 % dotazovanych v pretestu, 32 % v posttestu. Dalsi
odpovédi byly méné casté, Skolu a knihovnu vypsalo v pretestu 15 % zakt, v posttestu
12 %. 8 % zakl napsalo v posttestu budovu posty, na kterou si v pretestu nevzpomnél
nikdo.
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V pretestu bylo ziskano 40 odpovédi, kazdy zdk vypsal primémé 2 pojmy,
V posttestu byla zaznamenano 59 odpovédi, v priméru 2, 36 pojmy na zaka. V posttestu
narostla Cetnost odpovédi o 18 %, Castéji se objevovali ndzvy, se kterymi se pracovalo

behem projektu.

O3 Jaké obce nebo mésta z tvého okoli znas (z Sluknovského vybézku)?

Tteti otazka ukazuje, Ze nejCastéji vypsanym méstem v obou testech byl Rumburk,
Vv pretestu mésto napsalo 50 % zaka, v posttestu 88 %, narlst Cetnosti byl o 38 %.
U dalSich odpovédi nebyly zmény v Cetnosti tak vyrazné, liSily se pouze v fadech nékolika
procent. Vyjimkou je obec Jifetin pod Jedlovou, v pretestu nebylo zminéno, v posttestu

obec zapsalo 16 % dotazovanych.

V pretestu bylo zapocitano 37 spravnych odpovédi, v posttestu 61, coz je o 24

odpovédi vic. Primérné napsal kazdy zak 1, 85 pojmu v pretestu, v posttestu 2, 44 pojmu.

O4 Spoj/popis jednotlivé nazvy (nap¥. Varnsdorf — nejvétsi mésto Sluknovského
vybézku).

Ctvrta otazka byla v posttestu pozménéna, Zaci sami formulovali a zapisovali
odpoveéd’ oproti spojovani pojmu se spravnym popisem Vv pretestu, ziskané vysledky proto

nejsou porovnany.
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1.3.5 Zakovské hodnoceni vytvarnych innosti

Soucasti posttestu bylo 1 Sest otazek, kde zaci hodnotili realizované vytvarné
aktivity. Tii otazky byly dichotomické, tfi otazky byly otevieného typu, zaci sami

formulovali sviij ndzor do pisemné odpovédi.

OS Libily se ti vytvarné ukoly?

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost (%)

ANO

23

92

NE

2

8

Tabulka 11: Evaluace Zaku — odpovédi na otazku 5

Komentar: V tabulce 11 je uvedeno, ze 23 zakum (92 %) se vytvarné aktivity realizované
béhem vytvarného projektu libily. Dvéma zakim se vytvarné tkoly nelibily, coz je 8 %

4kt Z celé tiidy.

O6 Byly vytvarné tikoly zabavné?

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost (%)

ANO

22

88

NE

3

12

Tabulka 12: Evaluace zZaki — odpovédi na otazku 6

Komentar: Tabulka 12 uvadi hodnoceni zaku, zda byly vytvarné ¢innosti zdbavné, 22
(88%) dotazovanych oznacilo odpoveéd ano. 3 zaci (12%) shledali vytvarné aktivity

nezabavnymi.

O7 Byly vytvarné aktivity obtizné?

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost (%)

ANO

4

16

NE

21

84

Tabulka 13: Evaluace Zaki — odpovédi na otazku 7

Komentar: Z tabulky 13 vyplyva, ze pro 4 zaky (16 %) byly vytvarné aktivity obtizné. Pro

21 dotazovanych tézké nebyly, coz odpovida 84 % zakd.
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08 Co ses dozvédél/a nového nebo zajimavého?

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost Relativni cetnost (%)
rozhledny a jejich nazvy 8 32
povést o Luzi 3 12
co je Sluknovsky vybézek 4 16
nevyplnéno 10 40

Tabulka 14: Evaluace zZakd — odpovédi na otazku 8

Komentar: Tabulka 14 ukazuje, Ze nejvice si zaci zapamatovali aktivity spojené
s rozhlednami v okoli a s pivodem vzniku jejich nazvi, tuto odpovéd uvedlo 8 Zaka
(32 %), 3 zaky (12 %) zaujalo vypravéni povésti o hofe Luz, 4 Zaci (16 %) uvedli, Zze se
dozvédéli novou informaci, co je Sluknovsky vybézek. Otazku nezodpovédélo 10 zaka,

coz odpovida 40 % tridy.

09 Jaky tkol té bavil nejvic?

Odpovéd Cetnost Cetnost v %
stavba rozhledny 9 36
hrad z novin 4 16
dokreslovani budov 3 12
ilustrace piibéhu 2 8
vse 5 20
nic 2 8

Tabulka 15: Evaluace Zaki — odpovédi na otazku 9

Komentar: Tabulka 15 uvadi, ze nejzabavnéjsi vytvarna aktivita byla stavba rozhledny
z modeliny a 8$pejli, tuto ¢innost napsalo 9 zaka (36%). Hrad z novin nejvic zabavil 4 Zaky
(16 %), 3 zaci (12 %) volili nejzabavngjsi aktivitou dokreslovani budov, 2 zaci (8 %)
ilustraci pfibéhu, 5 dotazovanym (20 %) se libilo vSe, naopak 2 zaky (8 %) nezaujal zadny

vytvarny tkol.
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010 Jaky ukol té bavil nejméné?

Odpovéd Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost (%)
dokreslovani budov 3 12
hrad z novin 2 8
nic 20 80

Tabulka 16: Evaluace Zakii — odpovédi na otazku 10

Komentar: Z tabulky 16 vycteme, ze pouze 5 zaku (20 %) napsalo, jaka vytvarna ¢innost
je bavila nejméné¢, 3 zéci zapsali dokreslovani budov, 2 zaci lepeni hradu z novin. Pfevazna
¢ast nenapsala odpovéd’, zadnd vytvarnd aktivita jim nepfipadala nezabavna, otdzku

nevyplnilo 20 zaku, coz je 80 % zaku.

Dle vysledkii hodnoceni realizovanych hodin Zzaci shledali vytvarné cinnosti
v oducenych hodinach zajimavé a zabavné, zaci se také dozvédéli nové informace, hlavné
o rozhlednéch. Jen minimum zakd zhodnotilo vytvarné tikoly jako obtizné, i kdyZ mnozi
méli problémy pii modelovani rozhleden. Vétsing tfidy se vytvarny program libil, pfevazné

z diivodt, ze méli skoro cely den vytvarnou vychovu, tkoly byly neobvyklé a ve vyuce se

objevila jiné pani ucitelka.
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1.4 Celkové vyhodnoceni realizovaného projektu

V této podkapitole shrneme realizovany vytvarny projekt, jeho pfipravu a realizaci
Vv praxi a vyhodnotime, zda Zaci ziskali nové znalosti o svém regionu, zda a jak byl projekt

piinosny a zajimavy.

K realizaci vytvarného projektu byly vybrany ¢tyii metodické listy (€. 2, 6, 8 a 9).
Ptiprava na realizaci byla ¢asové naro¢na, hlavné z diivodu vytvofeni pracovnich listl

a jinych materidlti k tvodnim nevytvarnym aktivitdm.

Prabéh jednotlivych vyucovacich hodin byl bez vétSich komplikaci, uvodni
tematické aktivity, zaméfené na Sluknovsky vybézek, i vytvarné tkoly Ziky bavily. Dle
zakovského hodnoceni shledala vétSina tfidy projekt zdbavnym, pfiméfené obtiZnym
a zajimavym. Nejvice zaky zaujala stavba rozhledny, nejméné dokreslovani budov. Jak
vyplyva z zékovské evaluace i z vysledkii porovnani pretestu i posttestu, zaci se béhem
projektu dozveédéli nové informace a rozsifili své znalosti o regionu. Pievazna cast zakt
zna po realizaci projektu pojem Sluknovsky vybézek a dokaze ho vysvétlit. Zaci
vyjmenovali vice vyznamnych budov ve Varnsdorfu, upevnili a rozsitili si znalosti o svém
meésté. Po realizaci projektu vétSina zakd uspé$né popsala nejznaméjsi pojmy z regionu

a pojmenovala vybrané rozhledny.

Velmi ptinosnou byla realizace vyucovacich hodin zaméfenych pravé na rozhledny,
kdy Zaci poznéavali rozhledny. Zaci nad$ené reagovali na fotografie rozhleden, a i kdyz
neveédéEli nazev, vypravéli, Ze na dané rozhledné jiz byli, co tam vidéli, s kym tam byli, co
se jim tam libilo a podobné. Pravé tento zdjem 0 pfirodu a zajimavd mista v Zakoveé

nejbliz§im okoli hodnotim jako jeden z nejvétsich tspéchu realizace vytvarného projektu.
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1.5 Doporuceni pro praxi

V této podkapitole jsou uvedena doporuceni pro piipravu a realizaci vytvarného
projektu. Uvedena doporuceni vychazi ze zkusenosti a postiehti ziskanych béhem piipravy,

realizace a reflexe vysSe popisovaného vytvarného projektu Muj region, mtij domov.
Doporuceni pro ucitele:

e vyhradit si dostatek Casu na pfipravu projektu, na promysleni hlavniho
tématu, dil¢ich motivil a nameéta

e promyslet vhodné propojeni vytvarného namétu, vytvarného problému
a vytvarné techniky

e vyhledat si informace, zajimava fakta, pfipadné fotografie ke zvolenému
tématu

e dtkladné promyslet ivodni i pribézné motivace, obméiovat je

e poradit se sjinym uditelem a ziskat tak odlisny pohled na vybrané téma,
dalsi zajimavé napady a vylepSeni vytvarnych tkolt

e (Cinnosti pfedchéazejici vytvarnym ukolim volit jednodus$iho charakteru,
nepiekombinovat motivacni a meziptedmétové aktivity

e vymyslet drobné ukoly pro rychlejsi zaky
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2 7.aveér

Ma diplomova prace se zabyvala projektovym vyucovanim ve vytvarné vychové.
V teoretické ¢asti byly predstaveny zakladni pojmy tykajici se tématu, praktickd cast
popisuje mnou vytvofeny a zCasti realizovany projekt, reflexi oducenych hodin
a naslednou evaluaci a porovnani zakovskych znalosti o daném tématu pted realizaci a po

realizaci vytvarného projektu

V praktické casti byl pfedstaven vytvarny projekt Muj region, mij domov
zaméfeny na Sluknovsky vyb&zek. Ve vytvarném projektu je propojen piedmét vytvarna
vychova s neuméleckymi ptredméty, konkrétné s ptirodovédou, vlastivédou, s Ceskym
jazykem a literaturou a i s matematikou. Vznikly vytvarny projekt je koncipovan do

souboru deseti metodickych listt.

Pted zahdjenim samotného projektu probehlo dotaznikové Setfeni formou pretestu,
kdy byla zjistovana troveni zakovskych znalosti o Sluknovském vybézku. Nasledovala
realizace vybranych metodickych listd ve ctvrté tfidé na zakladni skole ve Varnsdorfu,
oducené hodiny jsou podrobné popsany a reflektovany. Po oduceni vytvarnych tkolt Zaci
vyplnily posttest, dotaznik zjiStujici troveil védomosti po vytvarném projektu. Soucasti
posttestu byla i zdkovska evaluace, Zzaci hodnotili vytvarné tkoly a zaznamenali pro né

nové nebo zajimavé informace.

Odpovédi na otazky ziskané zpretestu a posttestu byly zapsany do tabulek
a vysvétleny komentati pod tabulkami, nasledné byly zjiSténé vysledky pretestu a posttestu
porovnany. Z vysledkl vyplyva, ze znalosti Zakl o regionu se rozsifily a prohloubily. Dle

zakovského hodnoceni byly vytvarné ukoly zabavné, neobvyklé a pfiméfené obtizné.

Vytvarny projekt zaméfeny na Sluknovsky vybézek nebyl realizovan cely, doufim
ale, ze by mohl byt v budoucnu inspiraci pro ucitele dané¢ho regionu, ktefi by ho vyuzili
v praxi cely. Rozsah tématu je velmi Siroky, vytvarny projekt postihl pouze malou ¢ast
namétl a motivi, nabizi se tak mnoho moZznosti pro kreativni pedagogy i Zaky na roz§ireni

projektu.
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4 Prilohy

Seznam pfiloh:
Ptiloha 1: Pretest
Ptiloha 2: Posttest
Ptiloha 3: Staré fotografie Varnsdorfu a popisky nazva
Ptiloha 4: Pracovni list — rozhledny

Pfiloha 5: Povést o Luzi
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Priloha 1: Pretest

Sluknovsky vyb&zek

1) SlySel/a jsi nazev Sluknovsky vybézek? ANO - NE

Pokud ANO, vysvétli, co to znamena:

2) Jaké zajimavé nebo vyznamné budovy znas ve tvém mésté (ve Varnsdorfu)?

3) Jaké obce nebo mésta z tvého okoli znas (ze Sluknovského vybézku)?

4) Spoj nazev se spravnym popisem (napr. Varnsdorf — nejvétsi mésto

Sluknovského vybézku):

Tolstejn nejvyssi hora Luzickych hor
Jedlova hora dominanta mésta Varnsdorf
Rumburk pohoii ve Sluknovském vybézku
Hradek mésto ve Sluknovském vybézku
Luzické hory kopec s rozhlednou

Luz kostel ve Varnsdorfu

kostel ,,bez véze* zficenina stifedovékého hradu



Priloha 2: Posttest

Sluknovsky vyb&zek

1) SlySel/a jsi nazev Sluknovsky vybézek? ANO - NE

Pokud ANO, vysvétli, co to znamena:

2) Jaké zajimavé nebo vyznamné budovy znas ve tvém mésté (ve Varnsdorfu)?

3) Jaké obce nebo mésta z tvého okoli zn4s (z Sluknovského vybézku)?

4) Popis jednotlivé nazvy (napt. Varnsdorf — nejvétsi mésto Sluknovského vybézku):

Tolstejn -
Jedlova hora -
Rumburk -
Hradek -
Luzické hory -
Luz -

kostel ,,bez véze* —

6) Zhodnot’ vytvarné ¢innosti:

Libily se ti vytvarné tkoly? ANO - NE
Byly vytvarné ukoly zabavné? ANO - NE
Byly vytvarné ukoly obtizné? ANO - NE

Jaky tkol t¢ bavil nejvic?
Jaky tkol t¢ bavil nejméné?

Co ses dozveédél/a nového nebo zajimavého?



Piiloha 3: Staré fotografie Varnsdorfu a popisky ndzvi
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Warnsdorf i. B.

* Fotografie jsou pouzity z knihy Pohledy do minulosti, autor Heike V.



Novostavba Hradku,
1904

Kunertova toviarna
(dnes budova Stfedni
odborné gkoly), 1928

Kostel sv. Karla
Bartoloméjského (kostel ,,
bez véze ), 1904 - 1911

Nadrazi Varnsdorf

Evangelicky (Cerveny)
kostel, v pozadi budova

okresniho soudu, 1906

Posta, 1899

Starokatolicky kostel,
1874

Narodni ulice (dfive

Hlavni tfida)

Télocvi¢na pod

nameéstim, 1873

Namésti v roce 1903




Piiloha 4: Pracovni list - rozhledny

Kopce a rozhledny Luzickych hor

1) Piecti si ndzvy vyznamnych kopct a zkus k nim pfifadit, jak jejich jména vznikla.

Jedlova hora Z némeckého Tanzplan, podle povésti nazev hory vznikl podle palouku,

kde se pry odehravaly divoké reje lesnich vil, které tu svadély myslivce.

Dymnik Z kopce byvalo slyset vyti vika.

Tanec¢nice Udajné je pojmenovén podle pramene neobvykle chladné vody (okolo

1,25 stupné Celsia), vyvérajici na severovychodnim svahu kopce.

Studenec Z némeckého nazvu Rauchberg (Koufovy kopec), podle povésti z kopce

kdysi straze vysilaly koufové signaly.

VI¢i hora Nazev pochazi od kdysi rozsifeného vyskytu jedle, kterd téméf vymizela

v druhé poloving 20. stoleti a dnes se pomalu do hor zase vraci.

2) Na kopcich byly postaveny
stejnojmenné rozhledny, poznas je?
(nazvy napi$ do ramecku pod

obrazek)

Které rozhledny jsi uz navstivil/a?

* Fotografie jsou pouzity z knihy Piib&hy luzickych rozhleden, autofi Rehacek, Pikous a Kurtin.




Priloha 5: Povést o Luzi
Povést z hory Luz

Z Luze, nejvyssiho vrcholu Luzickych hor, je dnes mozné spatiit mozna deset kostelnich vézi a na
stovky domu; kdysi v8ak odtud byly vidét jen rozsahlé lesy; nekonecné, tahnouci se od obzoru k obzoru.
Na vrcholové louéce porostlé mechy, lisejniky a obcas trsem viesu tu stavala mala chalupa, staveni
s Cernymi tramy a opadanou omitkou mezi nimi. Tfi okénka svitila kazdou noc do liduprazdné tmy.
V zim¢ zapadl dim az po stiechu do snéhu, ktery pak vyfoukaval vitr, co bicoval ledovymi jehlickami
tidké pokroucené stromky okolo. V 1ét¢ zase hora zavonéla smési horskych. V tomto malinkém
opusténém kralovstvi, pfedaleko od lidi, Zil kdysi stary, nerudny a zlostny kouzelnik. Bih vi, kde se tu
vzal; za noci skladal hvézdam basné v podivném luzickosrbském jazyce, v boufich staval mokry pred
chalupou a nadaval némecky mrakiim. Také vafil 1é¢ivé napoje z bylin, ale protoZe nikoho $iroko
daleko nebylo, 1é¢il se jimi jen sam samotinky.

Pokazdé, kdyz slunce vystoupilo za letnich dni nad jeho dim a vies se rozpalil tak, Ze malem zacal
hotet, ulozil se kouzelnik na lavicku do malého altanu, ktery si z bfezovych kminki postavil na okraji
vrcholové ploSiny, sledoval daleké lesy a obcas si na chvili zdfimnul. Stalo se vSak jednou, Ze jakysi
dobrotivy, vzdélany a velmi hezky cCesky princ, jehoz jedinou netesti byla loveckd vésen, zabloudil za
teplého dne pfi lovu v luzickohorskych lesich az k pramenu, ktery dodnes tryska pod vrcholem Luze.
Lovecké $tésti mu nepftalo, a tak se natahl v tom vedru ke studance a pozoroval oblohu. Kdyz uz skoro
usinal, dolehl k nému z oblohy podivny skiek; kdesi pod Zhnoucim sluncem plachtil velky ptak, ktery
sem jistojisté musel piiletét z uplné jinych krajd. Slechtic pomalu vstal, natahl samostil, zacilil a ostry
Sip vyletél vsttic ptaku i slunci. Muz byl dobrym stfelcem, kalena Spice proletéla ptacim srdcem, kiidla
nahle ochabla a opefené t¢lo padalo dold, pfimo na vrchol Luze.

Duta rana probudila kouzelnika, podiimujiciho v altanku. Vztekle vstal a rozhlizel se okolo, kdo to rusi
jeho poledni siestu. Kdyz spatfil na zemi pred altanem neskutecné velkého ptaka s modryma ocima a
Sipem v srdci, zaklel a zacal nadavat, nebot’ ptaci byli vzdy jeho nejvérnéjSimi spole¢niky na osamélé
horské vysing. Pak vesel do domu a pfinesl si dfevénou lopatu, v kamenité pid¢ tézce, ale vcelku rychle
vykopal mélkou jamu a spolu s nejvonavéjsimi kveéty hor do ni ptdka pohibil. Pak si opét sedl na
lavicku v bfezovém altdnku a cosi si nastvané mumlal. Zanedlouho vSak uslySel kroky. Lidské kroky
V hustém lese! Vysel ven a spatfil muze v honosném loveckém obleCeni a samosttilem v ruce. To musel
byt jisté¢ on, fekl si v duchu kouzelnik a vyhrkl na lovce: ,,Jak se jmenuje ten, co tu strili mé pratele
ptiky a navic rusi muyj klid? “ Lovec se na né&j pirekvapené podival a misto odpovédi fekl: ,, 4 jak se
Jjmenuje ten, co se mne takto vyptava?“ Ale ani zlomyslny kouzelnik tentokrat neodpoveédél na otazku,
zrudnul a vztekly zatval: ,, Tak néco poslouchej, ty sam bys mél byt onim velkym ptikem a néjaky lovec
by té pak mohl snadno zastielit! “ Dobrotivy muz, ktery si nebyl védom, Ze by spachal néjakou Spatnost,
se na n¢j prekvapené podival. Ale to uZ kouzelnik vytahl z kapsy habitu hilku a dotkl se ji Slechtice.
T¢lo muZze se nahle za¢alo ménit v opefené t€lo ptaci; nohy jako ¢ap, ocas jako hadilov pisaf, kiidla jako
pelikdn a hlavu supi. Nakonec z vrcholu Luze vzlétl obrovsky ptak a ve viesu zlstal leZet jenom
nepotfebny samostiil.

Stary kouzelnik ani potom nebyl spokojen, jeho zlost mu klidu nedala, pry se dokonce pozdéji z vrcholu
LuZe odst¢hoval. Jeho chalupa se rozpadla, zmizela zahradka i altanek. Jen veliky ptédk, onen pied
davnymi Casy zaklety ¢esky Slechtic, pry poletuje za slune¢nych dni nad vrcholem Luze dodnes. Nikdo
nevi, jak je mozni jeho dusi na kouzelné hofe Luzi z pta¢iho letu vysvobodit (Rehaéek, Pikous, Kurtin,
2012, s. 78 — 80).



