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UvoD

prislusniky téchto dvou ndabozenskych skupin, ale i pro zbytek svéta. Krestané a
muslimové totiz v lidském spolecenstvi predstavuji jednu z nejvétsich soucasti a v jistém
smyslu i ,,svédomi” lidstva, protoze jako lidé hlasici se k (Bohem) zjevenému nabozenstvi
kazdé z téchto spolecenstvi (a kazdé svym zplisobem) prezentuji lidem Bozi poselstvi, haji
Bozi poselstvi a vykladaji Bozi poselstvi.

A to v kontextu tragédii a hrtiz mezilidskych konfliktl v poslednich sto letech, ale i
konfliktli pfed vice neZ sto lety. A také v kontextu ideologii, které vznikly v poslednich
200 letech a jez odlidstily cloveka a ucinily z néj jen inteligentni ,, zvife”, ¢imz otevteli cestu
k ,legitimizaci” a ,,ospravedlnéni” ptipadného vyvrazdovani ¢i omezovani lidskych prav
ve jménu vyssich cilti, ve jménu ,Slechténi” nadclovéka. V kontextu toho vSeho je dnes
jesté dutlezitéjsi pfipominat vyznam ,zjeveni” a jeho spravné interpretace. A k tomu
vSemu je potfeba zkoumat i moznosti dialogu a bratrstvi mezi kiestany a muslimy —
jakozto dvou velkych, misijnich a (hlavné) o sobé tvrdicich, Ze jsou zjevena (od Boha
seslana) nabozenstvi.

Taktéz je toto zkoumani (mozZnosti dialogu a bratrstvi mezi kiestany a muslimy)
vyznamné pro samotnou Evropu a hlavné Evropskou unii, v kontextu souziti rozristajici
se muslimské komunity a jeji hodnotové pestrosti. Po (v jistém smyslu) revolucnim
Druhém vatikanském koncilu, ktery vyzval muslimy a kfestany, aby odlozili problémy a
nedorozuméni z minulosti a zacali mezi sebou budovat nové a skutecné bratrské vztahy,
doslo k jistému ,, vy¢peni” a zevsednéni problému dialogu mezi muslimy a kfestany a také
vzajemného bratrstvi. Velkou ranu této problematice ustédfila medii a urcitymi
spolecenskymi silami pfekroucend, nepochopena pfednaska papeze Benedikta XVI. z
Rezna v roce 2006, kdy papeZ FrantiSek vstoupil do svého ufadu v situaci, kdy
mezinabozensky dialog mezi muslimy a katolickou cirkvi prakticky skoro tuplné ustal.
Proto je také potfeba ukazat postoj papeze Frantiska v kontextu snahy tento dialog znovu
oteviit a dat mu vyssi uroven.

Specificky je pak toto téma velmi vyznamné a potiebné i pro nasi samotnou Ceskou
republiku, protoze diky historickym souvislostem (napfiklad obdobi komunistické
diktatury) se nase republika vyvijela v poslednich zhruba 70 letech jinak nez zapadni
Evropa, a tak muslimska komunita jako trvala komunita vétsiho rozsahu u nas teprve
,vznika”.

Byt historicky mala komunita muslimii zde pusobila jiz v dobé prvni
Ceskoslovenské republiky a po pferuseni v dob& komunistické diktatury doglo po roce
1989 na nasem uzemi k obnoveni aktivit muslimii, velmi vyrazné dynamicky se
muslimska komunita u nas zacala rozvijet teprve po roce 2 000 a zacala se rozristat i do
mensich mést. V diisledku toho teprve nyni dochazi k vytvafeni lokalnich muslimskych
struktur, az nyni mezi muslimy vznikaji naboZenské autority apod. Coz je vhodna doba i
na zahajeni budovani trvalého mezinabozenského dialogu a bratrstvi, k cemuz by méla
pomoci i tato diplomova prace.



Papeze Frantiska jsem vybral jako zastupce kiestanské strany logicky nejen kvili
jeho postaveni v ramci katolického spolecenstvi a katolické cirkve, ale také proto, ze se v
soucasne dobé nejvyraznéji a globalné vyjadfuje k problémtm dialogu a bratrstvi mezi
kfestany a muslimy.

S vybérem muslimského predstavitele to bylo slozitéjsi, protoze na muslimskeé
strané se do hloubky a globalné tomuto tématu az tolik teologli a mysliteli nevénuje.
Zaroven jsem chtél vybrat nékoho, kdo ma aspon néjaky pfesah i do ceského prostredi.
Nakonec jsem se rozhodl pro tureckého muslimského teologa a myslitele Fethullaha
Giilena, a to i pfes to, Ze je s nim v poslednich letech spojena velka politicka kontroverze v
Turecku a samotny Giilen dnes zije v americkém exilu.

I pfes tuto politickou kontroverzi je Giilen stale inspirativnim muslimskym
teologem a myslitelem pro miliony muslim (pfevazné s tureckymi kofeny) nejen v
Turecku, ale i v USA a Evropské unii. V nasi Ceské republice piisobi také komunita
muslimt inspirovana Giilenem (a to v Praze), ktera vydala cesky i jeho zakladni
filozofické a teologickeé spisy, které jsou v této praci citované. Tato komunita je také velmi
aktivni v dialogu s kfestany, byt je dnes hodné omezena represemi soucasné turecké
islamistické vlady.

Mym hlavnim motivem k zpracovani tohoto tématu je tedy snaha analyzovat postoj
papeze Frantiska a Fethullaha Giilena k tématu mezinabozenského dialogu a
mezinabozenského bratrstvi. Zaroven chci poukazat i na mozné prekazky, ale i sty¢né
(pozitivni) body v dialogu a bratrstvi mezi muslimy a kfestany. Cilem analyzy je ukazat
postoj obou osobnosti k tématu dialogu a bratrstvi a to, jestli (a pfipadné jak moc) se
vénuji ve svych textech také moznym prekazkam v dialogu a bratrstvi mezi kiestany a
muslimy.

Ve své praci nejprve shrnu zakladni vyvoj ve vztazich mezi kfestany a muslimy s
naslednym popisem problematiky a definic dialogu a bratrstvi v obou naboZenskych
tradicich. Nasledovat bude uvedeni piekazek a pozitiv, jimz dialog a bratrstvi mezi
kfestany a muslimy celi. Nasledné popisi analyzu postoje papeze Frantiska a Giilena k
dialogu a bratrstvi. Poté provedu shrnuti obou autorti, a nakonec objasnim praktické
vyzvy, jez stoji pfed kiestany i muslimy v navaznosti na myslenky obou autorti. Hlavnimi
zdroji nazorti papeze Frantiska a Fethullaha Giilena jsou jednak jejich autorské knihy,
jednak jejich rozhovory ¢&i autorské clanky v on-line mediich. Zdroji k jednotlivym
podtématiim jsou autorské prace ceskych a svétovych osobnosti vénujicich se tématu
islamu a kfestanstvi.

Rad bych podékoval vedoucimu mé prace panu doc. Mgr. et Mgr. Jaroslav Franc,
Th.D. za jeho trpélivost, ochotu a pomoc pfi vzniku této meé prace. Dale dekuji panu P.
Mgr. Evermodu Janu Sladkovi OPraem za plodné diskuze o tématu této prace, které mi
umoznily pochopit a vyjadfit mnohé slozité témata této problematiky. A chtél bych
podékovat i mé mamince Marii Lhotanové za jeji celozivotni trpélivost s mym zajmem o v
nasi zemi tak netradi¢ni problematiku islamu. Také dékuji vSem svym pratelim, ktefi mne
ve studiu islamské problematiky celoZivotné podporovali a méli k nému pochopeni.



Pevné véfim, ze tato prace napomiize k pochopeni problematiky
mezinabozenského dialogu a bratrstvi mezi kfestany a muslimy, které jsou v dnesni dobé
stale vice potfebné a mnohdy snad i neimyslné ignorované.



1 HISTORIE VZTAHU A DIALOGU MEZI MUSLIMY A
KRESTANY

Problematika vzajemnych vztahti a dialogu mezi vyznavaci islamu a kiestanstvi ma
vice nez 1400letou spletitou historii a jeji zpracovani by vyzadovalo velice rozsahlé dilo.
Protoze pro tuto mou praci neni toto téma prioritni, popisi je pouze struc¢né v ¢lenéni
vyhovujicim tématu, jemuz se vénuji. Pfesné stanoveni jednotlivych obdobi neni mozné a
ja jsem k tomuto rozdéleni motivovan potfebami této magisterské diplomové prace.

Historie vztahti a dialogu mezi muslimy a kfestany rozdéluji do ¢tyf zakladnich
obdobi, ktera maji sva specifika:

- Prvnim obdobim je obdobi od pocatku Mohammedova hlasani do zacatku
expanze chalifatu po jeho smrti za vlady Aba Bakra.

- Druhé obdobi je od expanze chalifatu v 7. stoleti az do poloviny 19. stoleti.

- Tteti obdobi se datuje od poloviny 19. stoleti az do Druhého vatikanského koncilu.

- Ctvrtym obdobim je doba po Druhém vatikanském koncilu.

1.1 Prvni obdobi

Prvni obdobi je pro nas prakticky jedna velka neznama oblast, v nizZ mame velice
malo pfimych nezaujatych svédectvi a zdroji. Prakticky vétSina informaci z oné doby
pochazi z muslimskych prament, jez byly ovSem vytvofeny mnohem pozdéji, nez se mély
ony udalosti odehrat; stejné tak i nemuslimské prameny jsou datovany mnohem pozdéji
nez udalosti, jez popisuji. Pfesto, byt je jejich autenticita sporna (hlavné v projevech a
¢inech pfipisovanych zakladateli islamu Mohammedovi), jde o dtlezité udalosti, jez
muslimové povazuji mnohdy za faktické a véri, Ze se odehraly, a tudiz ovliviujt
muslimské chovani a mysleni i v dnesni dobé.

Jiz jsem se k tomuto tématu vyjadril ve své bakalarské diplomové praci, jejiz cast
zde pouZiji s mirnou upravou': Vznik islamu pfedstavuje pro historiky naboZenstvi dost
veliky problém. Mnozi zastavaji nazor formulovany napfiklad Mirceou Eliadem, Ze
,Muhammad je jediny ze vsech zakladatelii univerzalnich naboZenstvi, jehoZ Zivotopis v zikladnich
rysech znime. "

Tento nazor zastaval icCesky orientalista a prekladatel koranu do cCestiny Ivan
Hrbek. Existuji ale i nazory, ze o zivoté zakladatele islamu Mohameda vlastn€ nevime nic
hodnovérného, protoze veskerym zdrojem dostupnych informaci o jeho Zivoté z doby,
kdy meél zit, jsou jeho stoupenci — muslimové, a proto nelze jejich tvrzeni brat jako
dtivéryhodna. Tento nazor zastava napfiklad k islamu velice kriticky religionista Robert
Spencer, ktery také v jistém smyslu zpochybriuje existenci samotného Mohameda.’

1 LHOTAN, Lukas. Reakce islamské ortodoxie na racionalistickou filozofii, Olomouc, Univerzita
Palackého v Olomouct - Cyrilometodéjska teologicka fakulta, 2021.

2 ELIADE, Mircea. Dgjiny nabozenského mysleni. Praha: OIKOYMENH, 1997. Oikumené
(OIKOYMENH). Pfelozil Filip KARFIK, Milan LYCKA a Jiii NASINEC, s. 69.

3 SPENCER, Robert. Did Muhammad exist?: an inquiry into Islam's obscure origins. Wilmington,
DE: ISI Books, 2012.



K autenticité muslimského podani zZivotopisu Muhammada se velice kriticky stavi
i dalsi autofi, napfiklad Tom Holland, jezuitsky orientalista Henri Lammens, Ignac
Goldziher a dalsi.

Osobné zastavam nazor, ze Muhammad existoval, ale nelze dnes s urcitosti
stanovit, které z pfibéht1 a vyrokti mu pfipisovanych jsou skutecné autenticky jeho a které
si vymysleli az jeho stoupenci. Kriticky vyzkum historie totiz ukazuje, ze mnohé pozdéjsi
muslimské prameny zprav o Muhammadovi jsou rozsahlejsi a kosatéjsi nez rané zpravy,
coz ukazuje na pozdéjsi pfibarvovani a mytologické rozsifovani informaci o
Muhammadovi.*

JJe jisté, ze jen mala cast hadithii, udajii o vyrocich a zpiisobu Prorokova jedndni, je
pravdivd. Ve velké vétsiné se projevuje nabozensko-politicky vyvoj muslimské obce sedmého a
osmého stoleti”, pise Musil.”

Muslimsti historici zaznamenavaji nékolik pfipad®, kdy se mél Muhammad dostat
do kontaktu s kfestany, a to az na vyjimky zprostfedkovavane. Prvnim pfipadem je
emigrace skupiny muslimti do kfestanské HabeSe® (dne$ni Etiopie), kde méli byt
muslimové pfijati pomérné vriele a dokonce je tehdejsi vladce HabeSe ASama ibn Abdzar
odmitl vydat vladcim Mekky, ktefi kvtli tomu vyslali do HabeSe poselstvi. Podle
muslimské tradice zaznamenané u al-Buchariho’ vedl Muhammad pohtebni islamskou
modlitbu za ibn Abdzara, kdyz se dozvédél o jeho smrti.

Muslimové to interpretuji tak, ze je to diikaz toho, Zze ibn Abdzar zemfel jako
muslim. Na zaklad€ nize uvedeného verse z Koranu si osobné ovSem myslim, ze zde je
jesté jedno vysvétleni, a to je to, ze Muhammad prosté akceptoval kfestany jako soucast
,lidu spasy”, tedy téch, jenz maji Sanci po smrti vstoupit do raje, cemuz odpovidaji i
nékteré verse Koranu:

JVeéru ti, kdoz uvérili, a ti, kdoz vyznavaji Zidovstvi, a sabejci a kiestané - vitbec ti, kdoz
uvérili v Boha a v den posledni a dobré skutky konali, ti nemusi mit strach a nebudou
zarmouceni.

Teprve pozdéji nejspisSe muslimsti historici v ramci budovani kultu vyjimecnosti
islamu celou udalost mytizovali a doplnili ji o tpravy vyhovujici muslimskému naroku na
jedinecnost a vyjimecnost islamu, kdy z ibn Abdzara udélali vladce, ktery pod vlivem
Muhammadovych druhti konvertoval na islam.

LHOTAN, Lukas. Reakce islamské ortodoxie na racionalistickou filozofii, s. 6 - 13.

5 MUSIL, Alois, ZDARSKY, Pavel, ed. Ze svéta islamu. Praha: Akropolis, 2014, s. 128.
DELCAMBRE, Anne-Marie a Eliska ZAVODNA. Muhammad, slovo Alléhovo. Praha: Slovart,
1996. Horizonty, s.50-53.

7 AL-BUCHARI, "Merits of the Helpers in Madinah", https://sunnah.com/bukhari/63/105 [cit.
12.4.2023]

8 VzneSeny Koran: komentafem a rejstitkem opatfeny pieklad vyznamu do jazyka ceského.
Prelozil Ivan HRBEK, pielozil Josef PROCHAZKA. V Praze: AMS ve spolupraci s TWRA, 2007,
s. 139.



https://sunnah.com/bukhari/63/105
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Druhou pfihodou je pfipad zaslani dopisu od Muhammada egyptskému vladci,
jistému Al-Muqgawgqisovi. Historici se neshodnou, $lo-li o alexandrijského patriarchu ¢i o
perského mistodrziciho. Podle muslimskych historikii vyzval Muhammad dopisem Al-
Mugawgqise k podfizeni se islamu, coz on slusné odmitl. Jako dar ale poslal
Muhammadovi dvé kfestanky ze vznesenych rodin, z nichZ jednu si Muhammad vzal za
zenu (pfipadné byla pouze jeho konkubinou, na ¢emz se muslimsti historici neshodnou.)
Jmenovala se Maria al-Qibtijja. Pokud je tato pfithoda pravdiva, pak vyjadfuje hlavné to, ze
onen kfestansky vladaf povazoval Muhammada spiSe za vidce néjaké kiestanské sekty
nez za zakladatele nového nekfestanského nabozenstvi, jinak by mu tézko daroval dveé
kiestanské otrokyné.

Tieti nejznaméjsi prihodou je zalezitost kfestanské komunity v jihoarabském
Nadzranu. Vyslanci této komunity v poctu nékolika desitek lidi navstivili na sklonku
zivota Muhammada v Mediné a vedli s nim teologické debaty. V téchto debatach se
navzajem nepfesvedcili, ale rozesli se v dobrém, alesponi tak o tom referuji muslimsti
historici. Faktem zastava, Ze i podle muslimskych historikt mél udélat Muhammad
nékolik vstiicnych gest, napfiklad dovolil kiestanim vykonat modlitby ve své mesité.
Mezi témito kiestany a Muhammadem byla uzaviena smlouva o miru, v niz se kfestané
podridili muslimské nadvladé, ale zaroven jim Muhammad udélil vyznamna privilegia.
Podle dosavadnich vyzkumii byla tato kfestanska komunita v NadZranu vyznacnou
politickou silou jesté v 9. stoleti a posledni zminky o ni pochazeji az z 13. stoleti n.1.

Jak tedy ukazuji tyto tfi pfipady, na pocatku islamu za zivota Muhammada byly
vztahy muslimt s kiestany spiSe neutralni a kfestané nejspiSe povazovali Muhammada
jen za jednoho z dalSich vtidci néjaké kfestanské sekty. Tomu by odpovidalo i oznaceni
muslimtt v tehdejsi dobé jako Hagarit(i, tedy potomkti biblické Hagar. V 70. letech 20.
stoleti dokonce dva pfedni historici Patricie Croneova a Michael Cook pfisli s teorii, Ze
uplné na pocatku byl islam spiSe mesianskym arabsko-zidovskym hnutim. Své tvrzeni
opirali o mnohé archeologické nalezy a zdznamy kronik.’

Po drtivém odmitnuti této teorie v odbornych kruzich ale nakonec i sami autofi
svou teorii zavrhli, coZz ovSem neméni nic na skutecnosti, ze i samotné muslimské
prameny ukazuji na nebyvaly vliv ZzidG a kfestani na pocatecni formovani islamu a
hlavné na skutecnost, ze postoj zakladatele islamu Muhammada nebyl tak jednoznac¢né
protikfestansky, jak se ho pozdéji snazili vykreslit budovatelé ortodoxniho islamu. Toliko
citace z mé bakalafské diplomové prace.

Co je pro nas podstatné je to, ze z prvniho obdobi vztahu mezi muslimy, respektive
Mohammedem, a kiestany mame tvrzeni o oboustrannych velice pratelskych vztazich.
Tyto zpravy, byt jejich zdroji jsou primarné sami muslimové, dokonce nepfimo popirajt
zavéry mnoha teologti a vykladact islamu. Napiiklad kdyby Mohammed opravdu
povazoval kfestany za modlosluzebniky, jak tvrdi ne€ktefi muslimsti teologové, tak by jim
urcité ve své mesité nedovolil vykonavat modlitby s prvky uctivani JeziSe a Marie.

9 CROONE, Patricia a Michael COOK. Hagarism: The Making of the Islamic World. Cambridge:
Cambridge University Press, 1980.
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1.2 Druhé obdobi

Druhé obdobi je od expanze chalifatu v 7. stoleti az do poloviny 19. stoleti. V
pocatcich tohoto obdobi dochazi na muslimské strané k formovani zakladu islamu a
vzniku rtiznych vykladkovych skol islamu. Jsou vytvafené a zpétné legitimizované
pfipsanim zakladateli islamu Mohammedovi a jsou v té dobé ustanovené mnohé
diskriminacni zakony a pravidla islamského prava viici kfestantim a zidam.

Muslimové zaroven dobyvaji rozsahlé oblasti obydlené kiestany, kde nejprve prvni
generace muslimskych dobyvateltl zavadéji rezim, jenz je mistnimi kiestanskymi obyvateli
pfijiman mnohdy jako mnohem lepsi nez predchozi vlada (napfiklad v Egypté, kde
byzantska vlada pfed muslimskou invazi nastolila nabozenskou netoleranci a perzekuci
koptské cirkve). OvSem s dalS$imi generacemi muslimskych vladct a rozvojem islamského
statu — chalifatu — dochazi postupné k omezovani prav a svobod kfestanské mensiny a je
nastolena diskriminace kfestant1 jako druhofadych obcanti statu.

Zaroven se dialog mezi muslimy a kfestany vesmés omezuje pouze na vyjimecné
ucené diskuze a kiestansti diskutéfi jsou vystaveni neustdlému riziku, Ze jejich pfipadna
vefejna kritika islamu bude oznacena za urazku islamu, coZ se trestalo smrti. O tomto
raném obdobi mame dtikaz i v Zivotopise svatého Konstantina, kde se pise o jeho ucené
debaté béhem jeho navstévy chalifatu a snaze muslimii jej zavrazdit za to, Ze dokézal
obhajit kfestanské uceni proti muslimske kritice.

Na kfestanské strané je situace takova, Ze az na velké vyjimky jsou muslimové
povazovani za nepfatele, bud za odpadlou kiestanskou sektu ¢&i za uctivace dabla." Presto
v prubéhu tohoto obdobi dochazi k situacim, kdy mnozi kfestané uzaviraji s muslimy
spojenectvi vii€i jinym kfestanlm v zapase o pozemskou moc ¢i dochazi k velmi
vyjimeénym situacim dialogu mezi muslimy a kfestany; jde ovSem spiSe jen o povrchni
diskuze a spory o uceni obou nabozenstvi.

Z tohoto obdobi mame dvé udalosti, které stoji za to zdliraznit. Prvni udalosti je
setkani svatého Frantiska s muslimskym vladcem v Egypté al-Malikem al-Kamilem, které
je dnes mnohdy vyuzivano katolickymi odptlirci mezinabozenského dialogu jako ukazka
udajné pomylenosti dnesnich metod dialogu ze strany katolické cirkve. Jeden z takovych
kritiki, Bernward Wilhelm Deneke, o tom pise:

,Na sultina jeho vystoupeni zapiisobilo a prosil ho, aby u ného ziistal. Osvicen Bohem dal
mu vsak BoZzi sluzebnik odpovéd’: ,Chees-li se i se svym lidem obratit ke Kristu, rad u tebe ziistanu.
Kdybys vsak mél vahat, zda pro viru v Krista mas opustit Mohameditv zdikon, pak nech zapalit
velky ohen a ja do ného vstoupim i s tvymi knézimi, abys tak mohl poznat, kterd vira je svatd a jistd
a kterou musis pravem piijmout.” Jak tato, tak vsechny dalsi zkousky ohném, p¥i kterych chtél
svétec na Kristovo svédectvi projit ohném, ztroskotaly na bazlivosti islamského vladce a jeho lidi.
Frantisek vsak odmitl dary, které mu sultan nabizel ,pro spasu své duse” pro chude kiestany nebo
kostely, protoze vsechny penize poklada pouze za biemeno, a poznal, Ze ,,semeno viry nemohlo v

10 KUNG, Hans a Josef van ESS. Kfestanstvi a islam: na cesté k dialogu. Praha: Vysehrad, 1998.
Svétova nabozenstvi (Vysehrad). s. 41.
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srdci sultana zapustiti kofeny”. ... Mezindabozensky dialog jako takovy se zde jevi velmi ubohy a ma
pramdlo spole¢ného se soucasnymi akcemi, které probihaji se zcela jinym piedznamendnim.”"'

Jiny pohled na celou situaci ma Paul Moses, ktery uvadi:

,Nez odesel, Frantisek sultanovi 7ekl, Ze nemiize ptijmout jeho zlato, st¥ibro a hedvabi, ale
Ze prijme pozvani ke spolecné hostiné. Je to pozoruhodné, uvédomime-li si, Ze Frantisek byl zuykly
na hlad, Ze zpravidla nejedl dosyta a Ze se zivil jednoduse. Frantisek asi zatouzil pojist se sultanem
nikoli prosté proto, Ze dostal hlad. Frantisek se vidy snazil ndsledovat JeZise, ktery Ccasto
uskutecnoval nebeské kralovstvi na této zemi skrze spolecné stolovani, zvlasté pak tim, Ze jedl s
lidmi, které spolecnost zavrhovala. , Sultan jim dal veliké mnoZstvi jidla,” pise se v Ernouloveé
kronice. Je pravdépodobné, Ze sultan nenechal jidlo pouze ptinést, ale Ze sam téz usedl k hostiné.
Takovato pohostinnost je ostatné v Egypté tradici. Neméli bychom vsak byt prekvapeni, Ze pozdéjsi
zprivy o této hostiné mii. Pozdéji totiz papes Reho¥ IX. pokdral cisare Fridricha II. za to, Ze
pratelsky stoloval s muslimskymi viidci, coz pry bylo hanebné. Fakt, Ze Frantisek se pii hostiné
podeélil o chléb se sultanem Malikem al-Kamilem, jeho tidajnym nepf¥itelem, nezapadal do predstavy,
ktera se pozdéji prosadila a podle niz mélo setkani Frantiska se sultanem podobu dramaticky vypjaté
konfrontace u planouctho ohné. Skoda, Ze zdi kostelii dnes nezdobi fresky, které by ukazovaly tuto
ptitelskou hostinu.“"

Z obou textii vidime, jak je dnes rizné interpretovana jedna historicka udalost
tykajici se diskuze (dialogu) muslimského a kfestanského ptredstavitele. Prakticky kazdy
si mze udalost interpretovat tak, aby obhdjil své stanovisko k stylu mezinabozenského
dialogu vedeného dnesni katolickou cirkvi. Toto je dilezité si uvédomit k podstaté této mé
prace, ktera se bude zaobirat analyzou postoje papeze Frantiska a muslimského teologa
Fethullaha Giilena.

Tématu vztahu frantisSkantt a muslimti se vénuje obsirné€ji Dariusz Wisniewski v
dile Frantiskini a isldm v 13. stoleti, které popisuje, jaké diisledky mél pobyt svatého
Frantiska v muslimském prostfedi na aktivity jeho stoupencti. Popisuje tehdejsi aktivity
frantiskant mezi muslimy takto:

,,Ozivené obchodni kontakty mezi italskymi pristavnimi mésty a zapadni Afrikou umoznily
skupiné minoritii pod vedenim bratra Idzieho doplout na tumiské pobiezi. Jejich pfitomnost v
Tunisu vzbudila okamzZité podezteni a bdélost vlady meésta, ktera se obavala misijnich excesii.
Znepokojeni evropsti kupci z obavy pied dobrodruznosti, zhorSenim vztahu s muslimy a zataZenim
do pronasledovani lokalni kiestanské menSiny sami odsoudili verejné hlasini Evangelia a donutili
frantiSkany k ndvratu do Italie. Pouze jednomu bratrovi, jménem Elektus, podatilo se utéci a
uniknout tak ndsilnému ndvratu do vlasti. Kritce na to mél zemfit mucednickou smrti. "

11 DENEKE, Bernward. ,ovaty Frantisek mezinabozZensky,”
https://www.lumendelumine.cz/index.php?page=svaty-fantisek-mezinabozensky [cit.
12.4.2023]

12 MOSES, Paul, , Mission Improbable. Svaty Frantisek a sultan”, https://www.teologicketexty.cz/
casopis/2011-2/Mission-Improbable-Svaty-Frantisek-a-sultan.html [zvefejnéno 2011, cit. 12. 4.
2023]

13 WISNIEWSKI, Dariusz. Franciszkanie i islam w XIII wieku, Brzezia taka: Poligraf, 2020, s. 102.
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Tato popsana udalost pfipomina obdobné pfibéhy napfiklad z doby tzv.
cérdobskych mudednikit ve Spanélsku v 9. stoleti, kdy kiestané zamérné hlasali
evangelium vefejné a mnohdy i urazeli islam a zakladatele islamu Mohammeda, byt
védéli, Ze podle islimského prava Saria' jim za takové konan{ hroz{ smrt.

Druhym pfipadem, jenz je dobré zdtiraznit ve vztahu k tehdejsi situaci mezi
muslimy a kfestany, je p¥ipad dopisu papeze Rehote VII. mauretanskému krali. V tomto
dopise papez Rehot VII. pise:

My i vy musime byt zvlastnim zpiisobem pro ostatni narody prikladem této lasky, protoze
véfime a vyzndavdame jednoho Boha, i kdyz riiznymi zpiisoby, a denné ho chvalime a uctivame jako
stvoFitele viech vékii a vlddce tohoto svéta.”"

Jaroslav Franc k tomuto dopisu pise: , Pokud byl dopis adresovin muslimskému vlddci,
miizeme zde nalézt odkaz na dillezity rozmér viry muslimil, kteii radi odkazuji na spolecny zaklad
lidstva sméfujici az k pronimu clovéku Adamovi. Dopis pokracuje a v zavéru je v posledni vété
ukoncen ujisténim o modlitbé za dlouhy a Stastny Zivot adresata zde na zemi a ptanim, aby byl po
smrti piiveden do ndaruce patriarchy Abrahama; na kterého se vira muslimii tak rada odvoldva, jak
by dodala deklarace Nostra aetate.”"

Myslenky vyféené papezem Rehofem VII v tomto jeho dopise jsou velkou
vyjimkou v postoji evropskych cirkevnich pfedstavitelt k muslimiim a islamu prakticky
az do Druhého vatikanského koncilu. Je to prakticky jediny takto vyznamny cirkevni
dokument nam dnes znamy z oné doby, ktery obsahuje myslenku, Ze muslimové a
kiestané uctivaji stejného Boha, byt kazdy svym zptisobem. O jeho vyznamu vypovida i
skutecnost, Ze se na néj odvolava i deklarace Nostra aetate.

Celkové ovSem toto obdobi symbolizuje primarné stav oddélenych komunit
kfestani a muslimi, dokonce i v zemich, kde byly kifestanské mensiny, kiestané Zili v
uzavienych ghettech a komunikace mezi kfestanskymi poddanymi a muslimskou
vladnouci vrstvou probihala primarné jen kvtli spole¢enskym potfebam.

Jak o tom pise Wheatcroft na prikladu muslimské Andalusie: , Uzemi kazdého mésta,
méstecka Ci vesnice na tizemi zvaném al-Andalus rozdélovaly neviditelné linie. Kazda z komunit
obyvala svou zonu, do které mohli prislusnici cizich skupin vstupovat jen na vlastni nebezpeci.

14 Hlasani jiného naboZenstvi neZ islamu je zakazano i z toho diivodu, Ze podle ortodoxni
interpretace islamskych zakonti (uzivané v té dobé a dodnes prosazované nékterymi
muslimskymi teology a hnutimi), je za odpadnuti od islamu trest smrti. Podrobn¢ji k tématu v
POTMESIL, Jan. Sart‘a: tivod do isldmského prava. Praha: Grada, 2012.

15 Editofi NEUNER, Joseph a DUPUIS, Jacques, The Christian Faith in the Doctrinal Documents of
the Catholic Faith, Bangalore: Theological Publications in India, St. Peter's Seminary, 1973, s. 453
- 454.

16 FRANC, Jaroslav, ,,Qui unum Deum, licet diverso modo, credimus et confitemur papeze
Rehote VII v kontextu soucasnych vztahii kfestanstvi a islamu,” Studia theologica 20 (2018): s.
49-69.
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Zaroven zde diky kfehkému konsenzu vsech sloZek spolecnosti existovaly i jiné prostory, slouzici
jako spolecnd vizemi.”"

Obdobna separace a vytvareni ghett byla i v dalsich muslimskych zemich a pozdéji
i ve statech ovladanych evropskymi kolonialisty, ktefi tento model ponechali v praxi. Tedy
o néjakém celospolecenském bratrstvi zde neni mozné hovofit a az na vyjimky nebylo
zadnou z téchto komunit vnimano, ze by ti druzi byli plnopravnymi bratry. Taktéz nelze
hovofit o realném dialogu mezi muslimy a kfestany, ale maximalné i monolozich majicich
za cil presvédcit druhé o své pravdé, a to mnohdy pro druhé dosti urazlivymi zptisoby a
prostfedky.

Naopak na obou stranach, muslimské i kfestanské, rozvijeli teologové hlavné
koncepty pouzivajici Bibli a Koran jako argument pro to, proc¢ je spravné a mnohdy i
potfebné vést nasili proti druhé strané. Z kfestanskych autorti jmenujme napriklad
Erasma Rotterdamského a jeho dilo , UzZitecnd rozprava o vedeni vilky s Turky s vykladem
Zalmii 28" a z muslimské strany 1ze jmenovat napfiklad teologa Ahmeda Ibn Tajmiju a
jeho protikfestanska dila."

Toto obdobi konci priblizné v poloviné 19. stoleti, a to jednak z divodu zahajeni
kolonizace muslimskych zemi, napfiklad invaze Francie do Alzirska apod., a také kvtli
faktickému zaniku Papezského statu roku 1870, z divodu zaniku existence katolickou
cirkvi ovladaného statniho atvaru. Na zakladé smluv z pocatku 20. stoleti zlistava pouze
symbolicky mikrostat — Vatikan. Pro vzdjemné vztahy muslima a kfestant maji vSechny
tyto udalosti velky vyznam.

17  WHEATCROFT, Andrew. Nevéftici: stiety kfestanstva s islamem v letech 638-2002. Pfelozil

Miroslav KOSTAL. Praha: BB/art, 2006, s. 106.

18 Z anotace Ceského vydani: Spis UZitetnd rozprava o vedeni vdlky s Turky s vijkladem Zalmu 28
(Utilissima consultatio de bello Turcis inferendo et obiter enarratus Psalmus XXVIII) Desideria Erasma
Rotterdamského (1466/9-1536) byl sepsian a poprvé publikovin roku 1530, tedy kratce po boutlivych
udalostech ve Vidni, ktera byla na podzim piedchoziho roku seviena v oblezeni tureckého vojska. Turci
sice od obléhani nakonec upustili, avsak Evropa ziistavala v trvalé nejistoté a strachu z turecké expanze.
Za téchto okolnosti se Erasmus rozhodl zapojit do debaty o valce s Turky a v UZitecné rozpravé probrat
argumenty pro i proti jejimu vedeni. Hlavnim cilem spisu je vsak pojednat o tom, jak valku vést tispésné,
pokud k ni uz dojde, a protoze kli¢ k tispéchu spocCiva v p¥istupu kfestanstva k vite a moralce, je do textu
umné zakomponovin i vyklad Zalmu 28. ERASMUS ROTTERDAMSKY, Desiderius. Uzitetna
rozprava o vedeni valky s Turky s vykladem Zalmu 28. Pfelozil Marcela SLAVIKOVA. Praha:
Academia, 2018.

19 Ibn Tajmija byl ostfe protikfestansky, ale také ostfe proti vSem muslimtm, ktefi nesdileli jeho
pojeti islamu. Je napfiklad znamo, ze vedl dav s cilem zavrazdit kiestana obvinéného z urazky
islamu. Podrobnosti v: IBN TAJMIJA, Ahmad ibn ‘Abd al-Halim. Wasitské vyznani. Pfelozil
Pavel TUPEK. Praha: Academia, 2013.
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1.3 Treti obdobi

Tfetim obdobim je obdobi od poloviny 19. stoleti az do Druhého vatikanského
koncilu. Toto rozvrzeni jsem vybral zamérné, protoZze se v ném odehrava vyvoj, ktery
nakonec vede k Druhému vatikanskému koncilu.

Pro muslimy v tomto obdobi dochazi postupné k situaci, kterou muslimsky svét
nezazil od pocatku vzniku islamu. Postupny tupadek moci muslimskych stati vede k
ovladnuti rozsahlych muslimskych oblasti kolonizatory z Evropy a do muslimského svéta
pronikaji kfestanské misijni a charitativni organizace. Zaroven je svét islamu
konfrontovan s civilizaénim vyvojem, na jehoz okraji tehdy prakticky byl.

Kuriozitou tohoto obdobi je, ze mnohdy obsazeni néjakého muslimského tzemi
vedlo nakonec k pfisnéjsimu dodrzovani islamskych zakonti, nez bylo za muslimské
vlady.

Potmésil o tom piSe: , Podobné dbalost britskych soudcii beroucich si jako ridce domdci
odborniky vedla k tomu, Ze saria byla casto dodrzovana peclivéji a rigidnéji nez pied prichodem

Angliéani.

Jistym vrcholem muslimskych problémii v tomto obdobi je zanik symbolického
chalifatu, ktery nastal jeho zruSenim v Turecku roku 1924, a vznik modernich stati v
muslimském svété, které byly pfevazné nacionalisticky a socialisticky orientované s
jasnym odporem k tradi¢ni podobé ortodoxniho islamu. Zaroven se ovSem s upadkem
muslimskych stati a spolecnosti objevuji islamska hnuti a myslitelé, ktefi usilujt
odpovédeét na ,, volani doby”.

Jako priklad uvadim jednoho takového muslimského teologa, o némz pise Hans
Kiing: , Egyptského ucence Altho Abdarraziga, ktery jiz v roce 1925 poukazoval na ticelnost
oddélent politiky a ndboZenstvi a p¥isel proto o svilj tifad ucitele a soudce.””'

Pro kfestany zaroven dochazi k situaci, kdy se cirkev stava v mnohem nejen
podfizenou svétské moci, napfiklad ve Francii ¢i Rakousko-Uhersku, ale také dochazi k
vyslovené protikfestanskym politikam vladnoucich rezimt, at jiz v zapadni Evropé nebo
v Evropé vychodni (komunistické zemé). K tomu vSemu probihaji spory i uvnitf samotné
katolické cirkve o postoj cirkve k mnohym problémtm.

Zaroven ovsem dochazi i k vzniku prvnich dlouhodobéjsich vztahti mezi kfestany a
muslimy pod tlakem spolecenskych a svétovych udalosti. Napfiklad pronasledovani
kfestanti a muslimii ateistickymi diktaturami v komunistickych zemich, véznéni muslimu
a kfestan®i v koncentracnich taborech nacistického, ale i ateistického reZimu v SSSR,*
spoluprace kiestanti a muslimii na zachrané zidi pfed nacisty a jejich kolaboranty po celé

20 POTMESIL, Jan, Sari a, s. 19.
21 KUNG, Hans a Josef van ESS. Ktestanstvi a islam: na cesté k dialogu, s. 90.
22 PLESKOT, Patryk, , Polak niekatolik. Brutalna Smier¢ w Katyniu zniweczyta podziaty religijne i
kulturowe,” https://ciekawostkihistoryczne.pl/2020/03/31/polak-niekatolik-brutalna-smierc-w-
iu-zniweczyla-podzialy-religijne-i-kulturowe/ [zvefejnéno 31. 3. 2020, cit. 12. 4. 2023].
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Evropé. Napfiklad malo se vi, Ze turecti muslimové pomahali (nejen) budoucimu papezi
Janu XXIIL. (toho Casu byl apostolskym delegatem v Turecku) se zachranou zidovskych
uprchlikti pfed nacismem.”

Velkym impulzem pro hledani odpovédi na vyzvu dialogu a bratrstvi s muslimy je
i vyvoj v Evropé€, kdy se do evropskych zemi stéhuje spousta muslimii z kolonii.
Napftiklad za prvni svétové valky presunuje Francie velké mnozstvi vojakt z kolonii —
pfevazné muslimi — na evropské bojisté, aby ji pomohli ve valce s Némci. Francouzsky
stat jim poté z vdéku nechal postavit prvni mesitu v Pafizi (slavnostné oteviena roku 1926
za ucasti francouzského prezidenta Gastona Doumergueho a marockého sultana Mulaie
Jusufa ben Hassana). Obdobné i expanze Habsburské monarchie na konci 19. stoleti na
Balkané vede k tomu, ze se pod nadvladu Habsburki dostavaji velké muslimskeé
komunity, coz opét vytvari potfebu reakce ze strany kfestanskych cirkvi. VSechny tyto
udalosti nakonec castecné vedou k tomu, ze se papez Jan XXIIL rozhoduje svolat Druhy
vatikansky koncil.

Asi nejzajimavéjsi postavou tohoto obdobi je Charles Eugéne de Foucauld,™
plvodné francouzsky aristokrat, vojak a prizkumnik Afriky, ktery se stal katolickym
mnichem a knézem. Narodil se roku 1858 a po kratké sluzbé u francouzské armady z ni
roku 1882 odeSel. Pozdéji byl lenem Radu cisterciakii pfisné observance (pozdéji sam
zalozil feholni kongregaci Malych bratrii JeziSovych), néjakou dobu Zil v Palestiné a poté
zil v poustevné na Sahatfe v Africe mezi berberskymi Tuaregy, kde byl roku 1916
zavrazdén lupici. Jako prvni ¢lovék sestavil tamassko (tuarezsko)-francouzsky slovnik,
ktery se pouziva dodnes. Pohled na muslimy jej pfivedl k studiu Bible a k pfijeti
kifestanského mnisského Zivota. Byl znam tim, Ze pfi svych modlitbach obcas pouzival i
verse z Koranu.

Jean-Francois Six o ném napsal: , Soucasné se tento mlady nevérec setkivd s islamem.
Chtel poznat Araby. Stykal se s nimi, pozndval jejich jazyk a mravy. Zaroven se setkaval i s jejich
virou. Tato vira jej uchvacuje hlubokym piesvédcenim téch, ktefi ji praktikuji, presvédcenim Zivym
a vielym jako ohnivy mec.””

Podle de Foucaulda by si méli kfestané vzit piiklad z muslimt v tom, jak jsou
zapaleni a jak prozivaji svou viru. Také poukazoval na to, ze zplsob prozivani viry u
kfestani muslimové pozorné sleduji a hodnoti. Jak piSe Jean-Francois Six, pravé
skutecnym kiestanskym Zivotem ziskavaji kfestané u muslimii respekt a mohou jim byt i
prikladem pro poznani kfestanského uceni o JeziSovi. V jistém smyslu mlizeme Fici, ze
postoj de Foucaulda k muslimiim pfedznamenava Druhy vatikansky koncil a jeho postoj k

23 RESCUE IN THE HOLOCAUST, ,Chronology of Holocaust Rescue in Turkey,”
https://www.holocaustrescue.org/chronology-of-rescue-in-turkey [cit. 12. 4. 2023]. Pfipadne¢:
THE INTERNATIONAL RAOUL WALLENBERG FOUNDATION, ,Pope John XXIII and the
Jews,” https.//www.raoulwallenberg net/roncalli/articles-11/pope-john-xxiii-j [zvefejnéno
20. 8. 2004, cit. 12. 4. 2023].

24 CHLUMSKY, Jan, ,sv. Karel (Charles) de Foucauld,” http://catholica.cz/?id=5871 [cit. 12. 4.
2023].

25 SIX, Jean-Francois, Karel de Foucauld dnes, Rim, samizdat.
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muslimim, protoze postoj koncilu k muslimliim je v mnohem podobny postoji
de Foucaulda.

1.4 Ctvrté obdobi

Ctvrtym obdobim je situace po Druhém vatikanském koncilu, kdy ze strany
katolické cirkve bylo uc¢inéno mnoho vstficnych kroki smérem k muslimiim (napfiklad
deklarace Druhého vatikanského koncilu Nostra aetate) a uvnitf katolické cirkve byla
vytvofena instituce pro mezinabozensky dialog (naptiklad Dikasterium pro
mezinabozensky dialog), probéhla setkani na mnoha drovnich mezi zastupci katolické
cirkve a muslimskych komunit apod.

Fakticky doslo také k zméné situace. Katolicka cirkev byla po mnoho staleti v
Evropé prakticky jedinym (pfipadné silné dominantnim) , duchovnim monopolistou”, kdy
byla katolicka vira statnim naboZenstvim vynucovanym zdkony a rezimy ve vétSiné
evropskych stat. Po reformaci a vzniku protestantismu doslo sice k oslabeni vlivu
katolické cirkve, ale i v statech ovladnutych protestanty bylo kfestanstvi (byt v jejich
interpretaci) statem podporovanym a nékdy i vynucovanym naboZzenstvim.

Ovsem se zrodem modernich nacionalistickych stati v diisledku Francouzskeé
revoluce z konce 18. stoleti a osvicenstvi doslo nejen k tomu, ze cirkev byla podfizena
statni vladeé, ale nakonec byla i pronasledovana, véfici byli opakované vystavovani teroru
a prislusnici cirkevnich struktur byli programové vyvrazdovani, a to jak francouzskymi
revolucionafi, tak tfeba i ateistickymi revolucionafi (ve Spanélsku za obfanské valky, v
bolsevickém Rusku apod.).

V praktické roviné prestala byt Evropa kfestanskou oblasti, kde by kfestanstvi bylo
statnim nabozenstvim. Misto toho se do pozice statni ideologie, jako nahrada nabozenstvi,
postavil sekularismus v jeho rliznych formach. Kfestané (vCetné katolické cirkve) se
dostali do podobného postaveni, jako byli za vlady Rimské pohanské fise. Soucasné s tim,
v disledku populacniho vyvoje, osobnich rozhodnuti a statnimu nuceni doslo k
radikalnimu zmenseni kfestanskych komunit v Evropé. Také kiestanska komunita se silné
rozdélila na praktikujici — téch je mensi cast, a na hlasici se ke kfestanstvi, ale v osobnim
zivoteé je nepraktikujici — téch je v kfestanske casti spolecnosti vétsina a mnohdy nemaji ani
pofadné znalosti o kiestanstvi a jeho vérouce ¢ praxi.”

Zaroven vyvoj ve svété vedl k tomu, Ze do Evropy jiz neprechazely jen malé a
vyjimeéné skupinky muslimti, ale naopak doslo k trvalému masivnimu migraénimu toku
z Afriky a Asie do Evropy, kde muslimové tvoii velkou cast nové prichozich. Jako priklad
muze slouzit migrace za praci z Turecka do Némecka, Rakouska a dalsich evropskych
zemi, v jejimZ dtisledku dnes Zije v EU nékolik milionti evropskych muslimi” s tureckymi

26 PEW RESEARCH CENTER, ,Being Christian in Western Europe”
https://www.pewresearch.org/religion/2018/05/29/being-christian-in-western-europe/
[zvefejnéno 29. 5. 2003, cit. 12. 4. 2023].

27 PEW RESEARCH CENTER, ,Europe’s Growing Muslim Population,”
https://www.pewresearch.org/religi i i i
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kofeny a mnohdy jiz jde o tfeti generaci potomkii ptivodnich pfichozich. A odhaduje se,
e populace muslimti v Evropé se mtize do roku 2050 v nékterych statech aZ ztrojnésobit.”®

To vse stale stavi kfestany, a v naSem piipadé katolickou cirkev, pfed spoustu
vyzev a problémi, jimz ve své staleté historii prakticky nemusela nikdy celit. Tyto noveé
vyzvy si zadaji i nové pfistupy, a pravé tomuto tématu se hodné vénuje soucasny papez
FrantiSek.

Na muslimské stran€ ovsem doslo také k vyvoji, ktery prakticky od pocatku islamu
nema zadnou podobnou paralelu. Zanik chalifatu je v teologické roviné tézka rana pro
muslimské sunnitské spolecenstvi a uzavira tak vlastné zanik hypoteticky jednotné
muslimské komunity. Sfitsti muslimové oviem diky své odlisné teologii tento problém
nepocituji a maji tak se zanikem chalifatu prakticky nulovy problém. OvSem pro mnohé
sunnitské muslimy jde o teologickou katastrofu. Nebot jejich teologie stoji na tom, ze

existence chalifatu ¢i sultanatu je véc trvala, jak piSe rany muslimsky teolog Abu al-Hasan
bin Ali bin Chalaf al-Barbahari:

,Kdo vykondva funkci chalify na zakladé souhlasu lidi a jejich spokojenosti s nim, ten je
knizetem véficich. Nikomu neni dovoleno stravit byt jen jedinou noc v domnéni, Ze nema zidného
viidce, at uz zbozného nebo hiisného.””

V tomto obdobi najednou dochazi k situaci, kdy neexistuje zadna, byt symbolicka
centralni autorita. Naopak moci nad muslimy se chapou nejprve evropsti kolonialisté a po
dekolonizaci vznikaji narodni staty ¢i monarchie, kde je ovSem moc mnohdy v rukou lidi,
ktefi kolikrat davaji najevo bud tplné pohrdani isldamem, nebo jej radikalné pfizptisobuji
svému modernimu néazoru.” To vSe vytvai{ protireakci a muslimsky svét je zaplaven
vinou rtiznych vznikajicich organizaci a skupin, které se profiluji jako islamské nebo
rovnou islamistické a pozaduijici tzv. isldmskou politiku - tj. jsou to islamisté.”'

Pro tuto praci je podstatné, Ze v nové vzniklém Turecku jako nastupnickém staté
Osmanskeé fiSe se chape moci sekularné orientovand vojenska diktatura s prvky
demokracie vedena nejprve Mustafou Kemalem, ktera viéi isldamu zaujima velice
rezervovany postoj a snaZ{ se prosadit jeho ,,modernizaci” a pfizptisobeni moderni dobé.*
A do tohoto prostredi se narodil pravé Fethullah Giilen.

[zvefejnéno 29. 11. 2017, cit. 12. 4. 2023].

28 Tamtéz.

29 IBN HANBAL, Ahmad a AL-BARBAHARI. Zaklady islamu a jejich vyklad. Vydéani druhé.
Pielozil Jana BRESKA. V Pstruzi: Luka$ Lhotan, 2023, s. 22.

30 Jako piiklad miiZze byt uveden egyptsky prezident Gamal Nasir v letech 1956 az 1970, ktery se
vysmival povinnosti nosit zahaleni Zen, jak to nafizuje ortodoxni islam. BARTKOVSKY,
Martin, ,Egyptsky viidce se ve videu sméje nafizeni nosit hidzab. To neni vtip, ale realita v
roce 1958,” https://www.reflex.cz/clanek/video/80265/egyptsky-vudce-se-ve-videu-smeje-
narizeni-nosit-hidzab-to-neni-vtip-ale-realita-v-roce-1958.html [zvefejnéno 24. 6. 2017, cit. 12. 4.
2023].

31 Podrobnéjsi informace naptiklad v: KROPACEK, Lubos. Islamsky fundamentalismus. Praha:
Vysehrad, 1996.

32 Podrobnéjsi informace napiiklad v: TEKINALP Munis, Kemalismus. Praha, ODEON, 1938.
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Po Druhém vatikanském koncilu probéhlo mnoho setkani a vzajemnych navstév
mezi predstaviteli kfestani a muslimi na mnoha urovnich. Pfesto lze fici, Ze vzijemny
dialog se v desetiletich po Druhém vatikanském koncilu pfili§ vyrazné nepohnul dal a
omezil se pravé na tato setkavani a opatrné rozhovory. Do hlubsich problému se pfilis
nezasahovalo a spiSe se diplomaticky koexistovalo. Pfikladem toho vseho je tristni situace
kfestanskych komunit v mnoha muslimskych zemich, které v dneSni dobé celi
soustavnému pronasledovani ze strany muslimské vétsiny, jez snad v historii vztahii
muslimil a kiestanti nema obdoby.”

Do tohoto vSeho nakonec tragicky zasahlo medialni pfekrouceni a v nékterych,
hlavné muslimskych mediich prakticky lhani o obsahu projevu papeze Benedikta XVI. o
nésili a zakladateli islamu Mohammedovi v bavorském Rezné& z roku 2006, coZ velmi silné
narusilo vztahy mezi katolickou cirkvi a muslimskym svétem. Ale o tomto problému se
vice zminuji dale; proto jej uvadim jako symbolické ukonceni epochy vzajemnych vztaht
mezi muslimy a kfestany po Druhém vatikanském koncilu, kdy papez Frantisek vlastné
otevira epochu novou.

1.5 Zhodnoceni

Velice strucnou a zjednodusujici formou jsem v pfedchozich odstavcich popsal
slozity vyvoj v kfestanském katolickém prostfedi a v muslimském prostfedi. Toto
zjednoduseni je dostacujici k problematice, jiz se vénuji dale, a ma za cil pouze popsat
pozadi situaci a toho, co k nim vedlo — okolnosti, v nichZ se nachazeji postavy papeze
Frantiska a Fethullaha Giilena.

Na onom popisu miizeme vidét jistou , drahu” vzajemnych vztahi mezi muslimy a
kiestany, kterou ovliviiuje spolecensko-mocenska situace obou skupin. Da se fici, ze
dialogu a bratrstvi nejvice branilo obdobi, kdy byl muslimsky svét relativné jednotny a
expanzivni a obdobna situace byla i na kfestanské stran€, kde naopak bylo kfestanstvi,
respektive katolicismus, statnim nabozZenstvim a vedly se valky obhajované pravé
nabozenstvim.

Naopak s tpadkem moci muslimskych statli a oddélenim krestanstvi od statni moci
se vytvareji podminky pro upfimny dialog a umoznujici bratrstvi vyznavaéi obou
nabozenstvi. To vSe jesté posiluje , promichanost” soucasného svéta, kdy v mnoha statech
svéta dnes muslimové a kiestané tvoii praktickou mensinu oproti vétsinové spolecnosti,
jez je mnohdy spiSe nepratelska k obéma nabozZenstvim nebo bez zajmu o né.

33 Podrobnosti napfiklad v: GEBELT, Jifi. Ve stinu islamu: mensinova nabozenstvi na Blizkém
vychodé. Praha: Vysehrad, 2016.
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2 VYMEZENI DIALOGU

Hovofime-li o definovani dialogu v otazce vztahu kfestani a muslimi, musime
vzit v potaz, ze se nejedna o definici ve smyslu lingvistickém, ale ve smyslu vyznamovém
cili vztahovém, kdy si musime vymezit, co dialog je a co neni. Mnohdy se totiz dialogem
oznacuje pouhé vnitiné mrtvé, ale vefejné halasné deklarované vystupovani ve smyslu
,public relations”, které ovSem realné dialog prakticky neobsahuje.

2.1 Definice dialogu z kiestanského pohledu

V otazce dialogu kfestanti a muslimi je v tomto sméru k moznostem vzajemného
dialogu velice kriticky Henri Boulad:

,UZ ve vychozim bodé existuje diskriminace, kterd se projevuje na vsech rovnich
spolecnosti. Ackoliv samotny dialog kfestanstvi s islaimem je ¢imsi krasnym, je ve skutecnosti zcela
pochybenyj, protoe skutecnyj problém se zametd pod koberec. Zijeme ve strachu, a tedy v klamu.
Zakotenili jsme se v klamu, bojime se vést dialog. Pokud se ma néco zménit, je potieba poukaizat na
skutecnyj problém a pokusit se ho 7esit. [inak se nehneme z mista. A pravé to se déje s muslimsko-
kiestanskym dialogem uz 50 let. Od chvile, kdy ho v roce 1965 zahajila deklarace I1. vatikinského
koncilu Nostra aetate, nikam nepostoupil. Jsme stale ve vychozim bodé. Je to naprosto patova
situace. Proc? ProtoZze odbornici na dialog na katolické strané nechtéji poslouchat to, co ¥ikaji
vychodni kiestané, ktefi maji jiny jazyk, jiny pristup, jinou vnimavost a jinou zkusenost. Zapadni
experti, kterym se tika islamologové, nemaji casto Zadnou zkuSenost s islamem. Znaji islam
akademicky, teoreticky a abstraktni. Proto jim ¥ikam: skutecnost islamu je jina nez to, co Ctete v
knihach nebo co vam vypravéji vasi protéjsci v dialogu. Papez Frantisek mél odvahu dotknout se
tohoto problému ve své promluvé v Kihife.”*

Zakladni problém v dialogu kiestanti a muslimii vidi Boulad takto:

,Jiz nékolik stoleti se vedou bezvychodné hovory mezi kiestanstvim a islamem. Obé
nabozZenstvi maji globalni zdjmy. Posledni slova Kristova k ucednikiim byla: ,Jdéte do celého svéta a
ucte vsechny narody...!” A pro muslimy plati: ,Bozi naboZenstvi je islam’ — jak je to jasné feceno v
Kordnu. Jestlize obé naboZenstvi nesou své uceni do celého svéta, jejich stiet je nevyhnutelny. Toto

napéti existuje uz trnict stoleti. “”

I pfes tento kriticky postoj si predstavitelé kiestanti uvédomuji, ze dialog mezi
kfestany a muslimy je nutnosti.

,Dialog s muslimy musi pokracovat, protoze jeho alternativou by bylo nasili. Musime
nicméné vysvétlovat, ze dialog neznamend podrobenost,” fika predseda Papezské rady pro
mezinaboZensky dialog kardinél Jean Louis Tauran.®

34 RADIO VATICANA, ,P. Boulad SI: Dialog s muslimy je v patové situaci,”
https://www.radiovaticana.cz/clanek.php?id=25761 [zvefejnéno 23. 5. 2017, cit. 12. 4. 2023].

35 BOULAD, Henri, , Islam, kfestanstvi a Zapad,” https://www.teologicketexty.cz/casopis/2009-3/
Islam-krestanstvi-a-Zapad.html [zvefejnéno 009, cit. 12. 4. 2023].

36 RADIO VATICANA, , Kardinal Tauran: Muslimtim je tfeba vysvétlovat, Ze dialog neni
vyrazem podrobenosti,” https://www.radiovaticana.cz/clanek. php?id=24929 [zvefejnéno 20. 12.
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Papez Frantisek dialog s muslimy definuje nasledovné: , Studenti teologie by méli byt
vychovavani k dialogu s judaismem a islamem, aby chapali spolecné koteny a odlisnosti nasich
nabozZenskych identit a tak ucinnéji prispivali k budovani spolecnosti, ktera si vazi odlisnosti a
favorizuje respekt, bratrstvi a mirumilooné souziti. S muslimy jsme povolani vést dialog za ticelem
vytvareni budoucnosti nasich spolecnosti a mést; jsme povoldni povazovat je za partnery za ticelem
mirumilovného souziti, i kdyz dochdzi k otfesnym ciniim fanatickych skupin nepiatelskych dialogu,
jako byla tragédie o letosnich Velikonocich na Sri Lance. Formovat studenty k dialogu s zidy
znamend vychovdvat k poznavani jejich kultury, jejich zpiisobu mysleni a jejich jazyka, za ticelem
lepsiho chapani a prozivani naseho vztahu na naboZenské virovni. Na teologickych fakultich a
cirkevnich univerzitich je tieba podporovat kurzy arabské i hebrejské veci a kultury a vzajemne
pozndni mezi kiestanskymi, Zidovskymi a muslimskymi studenty.””

Mezinarodni teologicka komise se k tématu dialogu vyjadfuje v dokumentu
Kfestanstvi a ostatni nabozenstvi nasledovne:

,Kazdy dialog Zije z toho, Ze jeho uicastnici si ndrokuji pravdu. Dialog mezi naboZenstvimi
je navic charakterizovdin skutecnosti, Ze kazdy aplikuje na narok na pravdu druhé strany své vlastni
hluboké struktury kultury, z niz pochazi. Je jasné, Ze takovyto dialog klade znacné ndroky a
vyzaduje obzvlastni citlivost pro jinou kulturu. ... Mezindbozensky dialog pojedndva opatrné a s
ohleduplnosti ,0 spojitostech a shodach’ (de ,convenientiis et convergentiis’) s ostatnimi
nabozenstvimi. Ohledné ,odlisnosti’ je tieba si uvédomovat, Ze nemuseji popirat spojitosti a proky
shody a Ze dialog o téchto odlisSnostech musi vychdzet z vlastni nauky a z tomu odpovidajici etiky.
Receno jinak: zpiisob dialogu nesmi znehodnocovat obsah vlastni viry a vlastni etiky. “*

Pro dnesni katolickou cirkev je také podstatna vyzva otci Druhého vatikanského
koncilu, ktefi v Deklaraci o poméru cirkve k nekfestanskym naboZenstvim konstatuiji:

,,Cirkev nabada své vérici, aby s rozviznosti a laskou, prostiednictvim dialogu a spoluprdice
se stoupenci jinych ndboZzenstvi uzndvali, chranili a podporovali duchovni a mravni dobro i
spolecensko-kulturni hodnoty, které u nich jsou, a pFitom aby svéd(ili o k¥estanské vite a Zivotd.””

Pro podobu dialogu je také dulezita vyzva otcti Druhého vatikanského koncilu, aby
kfestané a muslimové opustili spory o minulost a vedli dialog o pfitomnosti a
budoucnosti: ,Jelikoz béhem staleti povstalo mezi kiestany a mohamedany nemdlo rozbrojii a
nepratelstvi, vybizi posvitny sném vsechny, aby zapomnéli na to, co bylo, aby se uprimné snazili o

2016, cit. 12. 4. 2023].

37 RADIO VATICANA, ,Papez: Svoboda teologického badani nesmi zranovat viru Boziho lidu,”
https://www.radiovaticana.cz/clanek.php?id=29587 [zvefejnéno 21. 6. 2019, cit. 12. 4. 2023].

38 BENEDIKT XVI. Kfestanstvi a ostatni naboZenstvi: dokument Mezinarodni teologické komise z
roku 1996. List biskuptim katolické cirkve o nékterych aspektech kiestanské meditace. Praha:
Krystal OP, 1999, s. 56-57.

39 VATICAN, ,Deklarace o poméru cirkve k  nekfestanskym  naboZenstvim,”
https://www.vatican.va/archive/hist councils/ii vatican council/documents/vat-
ii_decl 19651028 nostra-aetate cs.html [cit. 12. 4. 2023].
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vzdjemné porozumeéni a aby spolecné chranili a podporovali socidlni spravedlnost, mravni hodnoty,
mir a svobodu pro vsechny lidi.”*

2.2 Definice dialogu z muslimského pohledu

Protoze je muslimsky svét velice riiznorody a plny rtiznych vykladi viry a etiky, a
to i v otazce dialogu s kfestany, je potfeba uvést alespon zakladni nastin podoby dialogu
znamy z Koranu a vSeobecné uznavané tradice zakladatele islamu Mohammeda. Chovani
Mohammeda a vyroky Koranu jsou ve své podstaté jedinym spolecnym zakladem pro
vSechny muslimy, na kterém se aspon castecné shodnou, protoze v islamu neexistuje nic
podobného spolecné autorité ve vykladu a uchovavani viry, jako je v pfipadée kiestanstvi
katolicka cirkev a jeji magisterium.

O dialogu s kfestany se Koran zminuje naptiklad ve versich: , NeurdzZejte ty, které oni
vedle Boha vzyvaji, aby v nendavisti své neurdzeli Boha z neznalosti! A takto jsme zkraslili narodu
kazdému &iny jeho; le¢ posléze se navriti k Pinu svému a On zpravi je o tom, co délali.”*

Pripadné: Vyzyvej k cesté Pina svého moudrosti i kdzdnim krdsnym a ved s nimi spor
slovy nejlepsimi! Pan tviij zna nejlépe ty, kdoz z cesty Jeho zbloudili, a zna dobie i ty, kdoz spravné
jsou vedeni.“"

Mezi samotnym Mohammedem a kfestany meéla probéhnout minimalné jedna
situace, o niz se da hovofit jako o, dialogu”. Slo o setkani zastupcii kiestanské komunity z
NadzZranu s Mohammedem v mésté Medina, které se mélo odehrat pfiblizné v roce,
béhem néhoz ucinil Mohammed néco vyjimecného: dovolil kfestantim vykonat své
nabozenské obfady/modlitby v Mohamedoveé mesité.

Muslimsky teolog ajatollah DZzafar Sobhani o tom piSe: ,Pied zahdjenim vzdjemnijch
diskusi clenové deputace tekli, Ze cas jejich modliteb nadeSel. Prorok jim dovolil predndset sve
modlitby v mesité s tvifemi obricenymi k vyjchodu.“*

Po tomto tvodu nasledovala debata mezi Mohammedem a zastupci kfestand.
Pribéh celé udalosti zndme pouze z muslimskych prament, které jsou nejspise ovlivnény
pozdéjsimi doplrnky a pridavky, jak je u vyvoje pfibéhu z Mohammedova Zivota bézné, ale
samotné archeologické dlikazy nam dosvédcuji, ze komunita kiestani v Nadzranu
existovala jesté dlouho po zivoté Mohameda. Pravdivé tedy bude nejen jadro piibéhu, ale
plné pravdivy bude nejspiSe i jeho zavér o tom, ze Mohammed zarucil kfestantim
z NadZranu ochranu.

40 Tamtéz.

41 VzneSeny Koran: komentafem a rejstitkem opatfeny pieklad vyznamu do jazyka ceského.
Prelozil Ivan HRBEK, pfelozil Josef PROCHAZKA, s. 163.

42 Tamtéz, s. 313.

43 SUBHANI, Ja'far, ,Chapter 57: Representatives of Najran in Madina,” https:/www.al-

islam.org/message-jafar-subhani/chapter-57-representatives-najran-madina [cit. 12. 4. 2023].
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K této udalosti dopliiuje Craig Considine velice dlilezité poznani: , Pfibéh kiestanské
delegace z Nadzranu, kterd navstivila Medinu, nam pripomind diileZitou lekci — argumentovat, Ze
Prorok kiestany prosté toleroval, je podcenénim. Tolerance je pouze nepritomnost nabozenského
prondsledovani. Muhammad, mélo by byt jasné feceno, piijal jinakost kiestanii. To je nabozensky
pluralismus.“*

Z dob zivota Mohammeda se traduje jesté jeden ptipad, ktery je mozné povazovat
za mezinabozensky dialog, ale toho se pfimo netcastnil zakladatel islamu Mohammed.
Jde o pribéhy o emigraci casti muslim z Mekky na Arabském poloostrové do
kiestanského statu Abisynie (kralovstvi Aksum) v Africe. Podle muslimskych zdrojii méli
pohané z Mekky vyslat ke kiestanskému krali Abisynie delegaci, ktera pozadovala vydani
uprchlych muslimti, ale kral odmitl muslimy vydat, dokud si je nevyslechne. Béhem
setkani zastupch muslimskych emigrantti s kralem mélo dojit i k tomu, Ze muslimové
vylozili svou viru. Muslimské prameny celou udalost popisuji nasledovne:

,,Obyvatele Mekky to velmi rozhnévalo, protoze mezi poutniky byli i synové a dcery
vyznamnych rodin. Jejich hnév se jesté zvétsil, kdyz se dozvédéli o jejich piiznivém prijeti v
Abisynii. Vyslali proto do Abisynie dva posly, kteii méli za kol pFemluvit krdle, aby vratil
uprchliky zpét. Byli to Amr ibn al-As, skvély mluvci, a Abdulldh ibn abi Rabiah. Po p¥ichodu do
Abisynie navstivili nejprve kralovy radce, které podplatili. Ti pak stali na jejich strané. Pote
navstivili krale, kterého také obdarovali a vekli: Vase milosti, tito lidé opustili nabozenstvi, ktere
vyznavame u nds v Mekce, ale zaroven se nestali ani kiestany, jako jsi ty, pane.” Pfitomni kralovsti
radcové zacali presvédcovat krale, aby vratil muslimy zpét do Mekky. Kral odpovédél: ,Ne,
nevydam je. Tito lidé mé piisli prosit o ochranu. Usidlili se v mé zemi a vybrali si mé pred jinymi.
Nemohu je proto zradit. Pozvu je sem a sam se jich zeptam, jestli je pravda, co ikate. Jestli mite
pravdu, poslu je zpét.” Kral tedy nechal poslat pro muslimy. Kdyz vesli, nepoklekli pred triinem, jak
bylo v té zemi zvykem. ,Proc nepokleknete pted nasim kralem?” Zeptal se jeden z radcii. ,My se
klanime jen Alldhovi,’ odpovédéli muslimové. Kral je pozadal, aby mu vyprdvéli o svém
nibozenstvi. Vybrali tedy Dzafara ibn Abi Tdliba, bratrance Proroka (MNBZ), aby mluvil za
muslimy. Rekl: ,O krdli, nejprve jsme byli nevédomi, my i nasi predkové jsme zapomnéli na viru
Abrahama, ktery spolu s Ismailem vybudoval Kabu a uctival pouze Allaha. Modlili jsme se k
modlam, jedli jsme zdechliny, nerespektovali jsme prava nasich bliznich, silni ovladali slabe. Délali
jsme hrozné véci, dokud Allah nevybral z naseho stfedu Posla, ktery je clovék upfimny, poctivy a
nevinny. Vyzval nds, abychom uctivali jediné Allaha a zanechali viry naSich otcii. Prosil nds,
abychom pomahali ostatnim, nechali zlé zvyky a neustalé valceni. UCil nds, abychom se starali o
sirotky, zakazal nam proklinani a pomluvy. Mame se modlit, postit a davat almuznu. Jdeme v jeho
stopach a postupujeme tak, jak nam piikizal. Obyvatelé Mekky nds zacali nenavidét a vitocit na nas
kviili nasemu nabozZenstvi. Museli jsme opustit nase domy a piisli jsme az sem, protoze doufame, Ze
zde najdeme spravedinost.”®

44 CONSIDINE Craig, , Pluralism and the Najran Christians: How Prophet Muhammad Went

Beyond Tolerance,” https://www.huffpost.com/entry/pluralism-and-the-najran-
christians b 9235554 [zvefejnéno 17. 2. 2016, cit. 12. 4. 2023].
45 AZZAM, Leila, GOUVERNEUR, Aisha, L, Kral ktery uveril,”

http://www.islamweb.cz/elknihovna/mpb/13.html [cit. 12. 4. 2023].
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Pro prakticky zivot mezi muslimy a kfestany ma velky vyznam jesté velice osobni
situace, kterou zazil zakladatel islamu Mohammed. Jeho syna, ktery zemfel v détském
véku, mu porodila kfestanskad konkubina Marijja bint Samun (znama spie jako al-
Qibtjjja), jiz mé Mohammedovi darovat vladce Egypta al-Muqawqis mezi dalSimi
darovanymi kfestanskymi otroky. O tom, kdo onen al-Muqawqis byl, se vedou spory —
néktefi v ném vidi perského guvernéra Egypta béhem kratké okupace Egypta Persii v
dobé Mohammeda, a néktefi v ném vidi kifestanského byzantského guvernéra Egypta.
Pokud by al-Muqgawqis byl opravdu kfestan, tak skute¢nost, ze Mohammedovi daroval
kfestanskou otrokyni, mize naznacovat, ze povazoval Mohammeda jen za jednoho z
vudct podivnych kfestanskych sekt, jez v té dobé jesté v oblasti Arabie existovaly.

Velkym problémem dialogu mezi kfestany a muslimy je nejednotnost muslimii ve
vykladu jejich viry a absence ustfedni autority, néjaké protivahy katolického magisteria,
ktera by dala jasné definice a pokyny k dialogu. Dochazi tak k tomu, ze podminky a
definice dialogu jsou u kazdé muslimské skupiny mnohdy jiné a mohou se radikalné
promenit pfi zméné vidch dané skupiny. Definovat tak néjaké zakladni postoje spolecné
pro vSechny muslimské skupiny je nemozné, a proto jsem uvedl jako zakladni priklady ze
zivota zakladatele islamu Mohammeda.

Pro ukazku jesté uvedu par ptikladli nazort dnesnich muslimskych autorit na
dialog, které ukazuji jejich definovani toho, co to dialog je a jak ma vypadat. Jako prvni
bych rad zminil nazor Abdallaha Mosleha, ktery pronesl v dob€, kdy byl predsedou
Muslimské svétove ligy:

,,Pokud se pod (pojmem) dialog rozumi seznamovdni s pravdou islamu a jeji propagovani v
tom smyslu, Ze je milosrdenstvim pro svét a lidstvo ji potiebuje, tak uicast na dialogu je absolutni
povinnosti. Pokud vsak jde o polozeni islamu na stejnou tiroven s jinymi nabozenstvimi, dialog
neni povoleny, protoZe na této planeté neni jiného pravého nabozenstuvi, jako je muslimské. Musime
dat lidem na védomi, Ze toto naboZenstui je jejich nabozZenstvi. Jak je znamo, spolecnost se déli na
dvé casti: proni, ktera vold, a druhou, kterd na volani odpovida. Pro nds nejsou zadnym problémem
setkani, schiizky nebo diskuze, ale jejich vychozi body a pravidla musi byt jasnd. My musime svou
viru ukazovat oteviené. Nesmime ji zadnym cinem zakryvat nebo se za jeji vyzndvani stydeét,
protoze islam je BoZim nabozZenstvim — tim, které zpecetuje vechny ostatni, protoze Mohammed je
,peceti’ vsech prorokii. Kdyz ho ostatni p¥ijmou, dosahli jsme toho, co bylo nasim cilem, ale pokud
nevéfi, tak my jsme si splnili iilohu a povinnost, kterou miame vii¢i Bohu.”*

Islamsky teolog a byvaly prezident Iranské islamské republiky Mohammad
Chatami k problematice dialogu z muslimskeé strany uvedl, ze:

,dialog mezi civilizacemi znamend rovnost mezi lidmi a narody. Jinymi slovy, jeden miize
veést dialog s druhym pouze tehdy, pokud respektuje druhou stranu a povazuje ji za sobé rovnou. ...
V soucasné dobé my muslimové musime vyvinout seriozni usili ke zmenSeni rozdilii a opfit se o
mnoho spolecnych vlastnosti, nebot’ podstatna cast existujicich rozdilit vznika na zakladé rozdilii v

niboZenském pravu, kultuve a vyznamu slov.”"

46 SOCUFKA, Frantigek, Vyzva pre krestana — Sekularizacia, islam, dialog, Trnava: Vydavatelstvo
Dobra Kniha, 2006, s. 91.
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Turecky islamsky filozof a teolog Fethullah Giilen k podobé dialogu muslim a
kiestantt uvedl, ze: ,Cilem dialogu mezi svétovymi nabozenstvimi neni pouze védecky
materialismus a materialisticky pohled na svét znicit, dialog vyzaduje sama podstata naboZenstu.
Judaismus, kiestanstuvi, islam a dokonce i hunduismus a dalsi svétova naboZenstvi pros ebe znaji
jediny zdroj a spolu s budhismem sleduji jediny cil. ... Mezindbozensky dialog je nezbytnou
pottebou dneska a pronim krokem k nému je zapomenout na minulost, ignorovat polemické
arqumenty a ddt pfednost tomu, co je spolecné, a co to, co nds oddéluje, dalece pievySuje.”**

V tomto smeéru je také potreba pfipomenout pfelomovy pokus (formou vefejného
dopisu) 138 muslimskych nabozZenskych autorit s cilem oslovit kfestanské cirkevni
predstavitelé a myslitelé.

Jarostaw Pastuszak o této iniciativé konstatuje: , A Common Word — dopis 138
islamskych ajatollahii, velkych mufti, teologii a védcii u prileZitosti ukonceni ramadanu adresovany
kiestanskym duchovnim predstavenym je mimotfadnou udalosti minimdlné ze dvou ditvodil.
Pronim je vnitini perspektiva dialogu wvniti samotného islamu. Jesté nikdy se v dosavadnich
déjinach tohoto velkého monoteistického nabozenstvi mneseslo dohromady tolik duchovnich
predstavenych a védcii vsech jeho proudit a odvétvi. Islam v odlisnosti od kiestanstvi, zejména
vsakkatolictvi, nema centralné-hierarchickou strukturu. Duchovni vrchnosti jsou vazdiny na
kmenové ¢i statni struktury a obrdcené. Uddlost tohoto charakteru je signdlem, Ze samotny islam
hleda ovnitini cesty k porozuméni, které jej mnasledné uschopnuji k dialogu s ostatnimi
ndbozenstvimi.”*

Tato vefejna vyzva muslimskych autorit se v kiestanském prostiedi setkala s
pozitivnim pfijetim, ale bohuzel se jiz dale aktivné nerozvijela a v soucasné dobé neni
vefejne€ znamo, ze by jeji muslimsti signatafi vyvijeli spolecné v tomto tématu jakoukoliv
dalsi aktivitu.

2.3 Shrnuti

Jak vyplyva zavérem z vysSe uvedeného, dialog s muslimy z pozice kfestanské
strany ma mit podobu takovou, v niz upozornime muslimy, Ze nase snaha o dialog s nimi
neni znakem naseho podfizeni dominanci ¢i nadfazenosti muslimi, respektive islamu, ale
je naopak snahou pomoci obéma skupindm ,otupit hroty” vzajemného nepoznani,
nedtivéry, odcizeni ¢i nepratelstvi a pfipadné nalézt v dialogu cestu ¢i zptisob k
spolecnému co nejméné problémovému souziti a feseni piipadnych vzajemnych konflikti
mezi cleny obou spoleCenstvi. A to vSe ma byt u¢inéno bez toho, aby se jakakoliv ze stran
dialogu vzdala svych zakladt viry ¢i etiky.

47 CHATAMI, Mohammad, Islam, dialog a obcanska spole¢nost, pfeklad GOMBAR, Eduard,
Praha, Velvyslanectvi [ranské islamské republiky v Praze, 2001, s. 2.

48 GULEN Fethullah, Potieba mezindbozenského dialogu : islamska perspektiva, Clifton : Tughra
Books, 2012, s.4.

49 PASTUSZAK, Jaroslav, FRANC, Jaroslav, A Common Word — Rovné slovo pro vas i pro nas.
Studia theologica 3 (2008): s. 64.
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Muslimsky postoj k dialogu je ovSem potieba vzdy nejprve pred zahajenim dialogu
vydefinovat a poznat podle konkrétnich muslimskych t¢astnikti dialogu. Podle toho se da
poznat, jestli z dané muslimské strany jde opravdu o snahu o dialog ¢i jen o pouhé
medialni prezentovani v pozitivnim svétle nebo o snahu vyuzit kiestansky pokus o dialog
jen k Sifeni islamu bez snahy o skutecny dialog.
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3 DEFINICE BRATRSTVI

Kfestansky postoj k problému bratrstvi mezi lidmi je jednoznacny. Jiz apostolové
hlasali, Ze ,kdo Fikd, Ze je v svétle, a p¥itom nendvidi svého bratra, je dosud ve tmé”.” Kiestan
tedy nesmi nenavidét nikoho, ale pouha prostota od nenavisti nestaci. Je vyslovené

v , v s . , v v v 51
pozadovano, aby krestan miloval své bratry, protoze pouze tak bude v ,bozim svétle””.

., Kdo miluje svého bratra, ziistiva ve svétle a neni nikomu kamenem tvirazu. “52

3.1 Definice bratrstvi z kiestanského pohledu

Tedy pro kfestana neni bratrem pouze ten, kdo vyznava kfestanskou viru ¢i je
prislusnikem konkrétni cirkve. Podle uceni katolické cirkve jsou vSichni lidé bratry a

sestrami, a to bez ohledu na to, jestli jsou hfisni ¢i neveéri v kiestanstvi.

Tento dtilezity bod chapani bratrstvi mezi lidmi znovu zdtraznili cirkevni otcoveé
na Druhém vatikanském koncilu v konstituci Gaudium et spes, kde se pravi: , Proto posvdtny
sném hlasa vzneSené povolani clovéka, uzniava v ném jakysi bozsky zarodek a nabizi vsem lidem
upiimnou spolupraci cirkve k ustaveni vseobecného bratrstvi, které by bylo s timto povolanim ve
shodé.””

V ramci konstituce Gaudium et spes se opakované poukazuje na to, ze samotny
Kristus hlasal vSeobecné bratrstvi vSech lidi a vyzadoval jeho naplnéni od svych
stoupencti. Uceni katolickeé cirkve se tedy pln€ opira o uceni Jezise Krista, ktery vyslovené

fekl: ,Jid vak vim pravim: Milujte své nepfitele a modlete se za ty, kdo vds prondsleduji.””*

Podle uceni katolické cirkve tedy nestaci pouze nékoho akceptovat jako bratra.
Vyslovné je vyzadovano, aby plné véfici kiestan nejen akceptoval vSechny druhé lidi, tedy
nejen kfestany, jako své bratry, ale také je miloval, i kdyZz jsou zrovna v hfichu a

dopoustéji se vaci kiestantim fyzického ¢i psychického nasili.

V tomto sméru je tedy bratrstvim z pohledu kfestanstvi laska k ¢lovéku bez ohledu
na jeho presvédceni ¢i hfisné chovani. Katechismus katolické cirkve o tom hovofti slovy:

,Vsichni lidé jsou povolani k témuz cili, kterym je sam Biih. Existuje jistd podobnost mezi jednotou

50 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zakona : (véetné deuterokanonickych knih). 7. pfeprac.
vyd., (5. vyd. v Ceské biblické spole¢nosti). Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 1996, s. 227.

51 Tamtézs. 227.

52 Tamtéz s. 227.

53 VATICAN, ,,Pastoralni konstituce 0 cirkvi v dnesnim sveéte,”
https://www.vatican.va/archive/hist councils/ii vatican council/documents/vat-
ii_const 19651207 gaudium-et-spes cs.html [cit. 12. 4. 2023].

54 Bible: Pismo svaté Star¢ho a Nového zakona : (vcetné deuterokanonickych knih), s. 15.
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bozskych osob a bratrstvim, které lidé maji mezi sebou vytvaret v pravdé a lasce. Laska k bliznimu
1455

je neoddélitelna od lasky k Bohu.

Jak je tedy zfejmé, v kiestanstvi je bratrstvi lidi neboli laska cloveka k clovéku
nedilnou soucasti lasky k Bohu a neni zde nic, co by vedlo k jakékoliv pochybnosti nebo
moznosti jiné interpretace. V kiestanstvi neni mozné obhajit tézi, ze lidé nejsou bratry a
neni mezi nimi bratrstvi a na né navazujici bratrska laska. Proto tomuto tématu vénuji
mnohem méné prostoru nez obdobnému tématu bratrstvi v islamu, kde je cela véc

mnohem slozitéjsi.

3.2 Definice bratrstvi z muslimského pohledu

Pojem bratrstvi ma v islamu mnohem komplikovanéjsi vyznam nez v kfestanstvi a
je primarné spojen s dalSimi vyznamovymi pojmy jako nevéfici, spojeni s Bohem v

islamské mystice — sufismu a koncept al-wala wal-bara.

Vyvoj islamu probihal takovym zpiisobem, ze dle islamské tradice mél Mohammed
odsoudit jakykoliv koncept, jenz by pfipominal kiestanskou cirkev, ale také autoritu
zidovskych rabinti. Vysledkem je skutecnost, Ze v islamu probihal od jeho pocatku Siroce
riznorody vyvoj muslimské spolecnosti, ktery umoziioval jednotlivym muslimskym
skupinam velice rozdilné interpretace a mnohdy i vzijemné protichtidna vytvareni

dogmat.

Jedinou autoritou byl totiz text Koranu, jenz byl ovSem rtizné vykladan, a poté se
pridavaly dalsi texty s o néco nizsi autoritou udajnych Mohammedovych vyrokt, které
mély vysvétlovat text Koranu. KdyZ Mohammed zemfel, podle sunnitské® tradice
nezanechal po sobé zadny piikaz, jak ma byt organizovana muslimska obec a kdo ma mit
duchovni autoritu.” Tento vyvoj nasledné vedl ke vzniku situace, kdy sice teoreticky
nejvyssi duchovni autoritou byl chalifa — vladce vSech muslimii, ale prakticky se
muslimska spolecnost zacala organizovat podle vzoru zidovskych rabini a duchovni
autoritu si rozdélily instituce vytvarené statem — rtizni soudci a ufady duchovnich

spravcli, jez ovSem ne vzdy mély autoritu u muslimské vétSiny ve spolecnosti; poté zde

55 Katechismus katolické cirkve. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, s. 470.

56 Sunnitsky islam je dnes zakladni nejrozsifenéjsi smér islamu, z kterého se postupné oddéluji
dalsi podsméry. V praxi to ptivodné nebyl ani tak nabozensky smér, jako spiSe zaujeti urcité
ideové pozice k situaci konfliktu mezi Mohammedovymi druhy na pocatku islamu, kdy
stoupenci sunnitské pozice odmitli narok Mohammedova bratrance Aliho na vedeni
muslimské komunity okamzité po Mohammedové¢ smrti a misto toho akceptovali vyvoj, ktery
vedl k obcanské valce mezi muslimy, zaniku chalifatu jako duchovni i spolecenské autority a
vzniku chalifatu jako despotické tyranie uzurpatordu.

57 MUSIL, Alois, ZDARSKY, Pavel, ed. Ze svéta islamu, s.135-136.
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byli rtizni muslimsti ucenci, ktefi méli u muslimi autoritu podobnou autorité rabinti u

zid1, a ti byli mnohdy v opozici viici statni moci.

V siitském sméru islamu probihal vyvoj jinym zplisobem a autorita v teologicke
oblasti tam byla nejprve u potomkt zakladatele islamu Mohammeda a pozdéji ji pfevzalo
siitské duchovenstvo. Protoze se ale tato problematika nevztahuje k tématu této mé prace,

tak se ji podrobnéji nebudu vénovat a pouze na tuto odlisnost upozornuiji.

Jak jsem jiz uvedl ve své bakalarské praci na téma , Reakce islamské ortodoxie na
racionalistickou filozofii”, kriticky vyzkum historie ukazuje, ze mnohé pozdéjsi muslimske
prameny zprav o Muhammadovi jsou rozsahlejsi a kosatéjsi nez rané zpravy — to ukazuje

na pozdéjsi pfibarvovani a mytologickeé rozsifovani informaci o Muhammadovi.

JJe jisté, ze jen mala cast hadithii, udajii o vyrocich a zpiisobu Prorokova jedndni, je
pravdivd. Ve velké vétsiné se projevuje nabozensko-politicky vyvoj muslimské obce sedmého a
osmého stoleti,” pie Musil.”

Jak dale Musil upozoriuje, na pocatku islamu bylo velice rozsifené falSovani
Mohammedovych vyrokl a dopoustéli se ho i jinak vysoce zbozni muslimové znami svou
moralkou a dodrZzovanim islamskych zasad. Pravé toto falSovani Mohammedovych
vyroki ovSem umoznilo tak kosaty rozvoj rliznych islamskych sméri a interpretaci

Koranu a islamské dogmatiky.

Toto vSe nam tedy vysvétluje skutecnost, pro¢ se v muslimském prostfedi zrodily
tak radikalné odlisné koncepty vykladu Koranu a islamské dogmatiky, které maji silné

argumenty pfipisované zakladateli islamu Mohemmedovi k obhéjenti jejich tezi a dogmat.

Pro téma bratrstvi (ale casteéné i dialogu) povazuji za nejdtlezitéjsi dva sméry
vykladu islamskych dogmat, které jsou radikalné protichtidné a ovliviiuji pfistup
muslimd k této problematice. Prvnim pfistupem je pfistup negativni, hlasany hlavné
stoupenci islamskych teologli hanbalovského sméru vykladu islamu a jeho praxe. Tento
smér definuje hlavné dogma zvané al-wala wal-bara. Druhym smeérem je smeér naopak
pozitivni islamské mystiky zvany sufismus, jenz hlasa dogma o vSeobjimajici lasce a je v
radikalné protichidném postaveni proti dogmatu al-wala wal-bara.

3.2.1 Dogma al-wala wal-bara ve vztahu k bratrstvim

Koncept dogmatu al-wala wal-bara 1ze vysvétlit jako , pfikaz milovat nékoho kviili Bohu
a nendvidét nékoho kviili Bohu.” Ale v $ir§im smyslu oznacuje pfikaz pomahat nékomu kvtli

lasce k Bohu a bojovat proti nékomu kvtili lasce k Bohu.

58 Tamtéz s.128.
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Jak piSe Gilliam: ,V isldmské komunité byl al-wala wa-I-bara poprvé pouZzit chiridiovci k
projeveni vérnosti viici druhému charidzovci a distancovani se od outsiderit (tj. neclenit hnuti
charidzovcil). ... Poté, co byli charidzovci na konci osmého stoleti porazeni, koncept al-wala wa-I-
bara upadl na tisicileti v nemilost. Byl obnoven na konci osmndctého stoleti.””

Tento koncept al-wala wal-bara na konci 18. stoleti ustanovili stoupenci uceni
Muhammada ibn Abd al-Wahhaba, kterym se lidové pejorativné fika wahhabité, a jejich
ideologie se stala statnim vykladem islamu v Saudské Arabii. Sami stoupenci se oznacuji
jako salafisté a svlij vyklad Koranu, ktery uznavaji jako jediny platny, oznacuji jako

salafija.

Salafisté svlij koncept al-wala wa-I-bara stavi na vykladu verSe z Koranu, kde se
pravi: ,Vidyt mdte nyni p¥iklad piekrdsny v Abrahamovi a v téch, kdoz byli s nim, kdyz pravili
lidu svému: ,,, My nemame odpovédnost za vas a za to, co misto Boha ctite; my se vds ziikame a

propuklo mezi ndmi a vimi nep¥itelstvi a nendvist az navéky, dokud neuvétite v Boha jediného!““*

Jak pise Tupek o své navstévé Saudské Arabie: , Podle zdsad al-wala wa-I-bara, kterd je
soucasti studijnich osnov, je mozné se druzit a pratelit pouze se spoluvéricimi, zatimco od

nevéricich — vcetné krestanii, za které jsme byli povazovani, nebot myslenka ateismu je tamnimu
////// 161

Tupek dale popisuje dogma al-wala wa-I-bara takto: , Znamend ditraz na vzdjemnou
blizkost a ptatelstvi mezi muslimy na jedné strané, odstup a nepratelstvi viiCi nevéricim na strané
druhé.”*

Jak tedy popisuje Tupek na zakladé teoretického konceptu dogmatu al-wala wa-I-
bara a jeho osobni zkuSenosti s jeho praktickym realizovanim v saudskoarabské
spolecnosti, muslimové vyznavajici dogma al-wala wa-I-bara nemohou mit s kfestany (a
dalS$imi lidmi) bratrské vztahy a prakticky s nimi ani nemohou vést mezindboZensky
dialog. Pro muslimy vyznavajici dogma al-wala wa-I-bara je vlastné jakykoliv pokus o
bratrstvi ¢i dialog mozny pouze jako nastroj snahy obratit oslovené na islam a jakmile
osloveni islam odmitnou, kontakt se musi prerusit a viici oslovenym se musi zaujmout

nepfatelstvi a nenavist.

59 GILLIAM, Joshua, ,Why They Hate Us. An Examination of al-wala” wa-l-bara’ in Salafi-Jihadist
Ideology,” https://www.armvupress.army.mil/Journals/Military-Review/Online-Exclusive
2018-OLE/Feb/They-Hate/ [zvefejnéno 15.2.2018 cit. 12. 4. 2023].
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Jak pise Gilliam: ,Nendvidi nds, protoZe jejich teologie ¥ikd, Ze musi. I kdyz muslimskd
vétsina tuto viru nesdili, al-wala wa-I-bara je dostatecné podporovana v Koranu a hadisech, aby

nadile kolovala na okraji.”®

Tedy v dialogu s muslimy a otazce bratrstvi muslimti a kfestani musime mit tento

,problém” dogmatu al-wala wa-I-bara na zfeteli a nezapominat na néj.

Pro doplnéni dodavam, ze nektefi soucasni muslimsti teologové a myslitelé
islamistického vykladu islamu dosli ve svém teoretizovani tak daleko, Ze spojili dogma al-
wala wa-I-bara s odporem proti hiisSnym a nespravedlivym vladcim (ktefi podle jejich
nazortl nevladnou v souladu s islamem) a vedenim boje za svrzeni téchto vladch a
nastoleni , spravného” islamského rezimu; v teologické oblasti zase spojili koncept al-wala

wa-I-bara se zakladnim vyznanim islamské viry (tzv. Sahada).

Jak piSe o jednom takovém teoretikovi Gilliam: , Podle ndzoru al-Magqdisiho popf¥it al-
wala wa-I-bara by znamenalo popf¥it Sahadu — a popirat Sahddu znamend popirat samotny islam.
Clovék nemiize spravné vyznat lisku k Alldhovi, anif by nejprve nevyznal nendvist k jeho

nepfateliim.“**

Je tedy zfejmé, Ze koncept al-wala wa-I-bara je sice dogmatem vzniklym na pocatku
islamu, ale ptivodneé slo o koncept vytvoreny az po smrti zakladatele islamu Mohammeda,
kdy skupina muslimii v ramci prvni obcanské valky mezi muslimy, jesté za zivota druhii
samotného Mohammeda, se vydélila od ptivodné dvou velkych skupin zapasicich o moc v
islamském staté, vytvofila si dogma o své vlastni vylucnosti a pouzila k tomu vlastni
interpretaci Koranu. Teprve mnohem pozdéji v dtsledku vyvoje islamské spolecnosti a
teologie koncept al-wala wa-I-bara pronikl i do dalSich islamskych smérti a byl zpétné

legitimizovan jako udajné ptivodni Mohammedtiv koncept.

3.2.2 Bratrstvi v islamské mystice - sufismu

Opacny protipol odmitani bratrstvi s kiestany (a dalSimi lidmi) je tzv. islamska
mystika — stfismus, ktera je svétoveé nejznaméjsi v postaveé Dzalaleddina Balchitho Rumiho,
ale existovala jiz davno pred nim a dostala oznaceni stufismus podle asketického obleceni
jejich vyznavaca. Sufismus vznikl jiz na pocatku islamu, a to nejspiSe jednak v reakci na
svetsky (az bezbozny) styl zivota vladcii a elit umajovského chalifatu, a nejspise také pod
vlivem snah casti muslim@i vymezit se proti suchému a tvrdému legalismu

prosazovanému pii vytvareni islamského prava sunnitskou ortodoxii, ktera je pfebirala

63 GILLIAM, Joshua, ,Why They Hate Us. An Examination of al-wala’ wa-l-bara’ in Salafi-Jihadist
Ideology,” https://www.armyupress.army.mil/Journals/Military-Review/Online-Exclusive/
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zfejmé pod vlivem Zidovskych konvertiti k islamu. Naopak k stfismu inklinovali hlavné

konvertité z k¥estanstvi, jak tomu bylo pozdéji i v dobach Osmanskeé fise.

Sufismus se v obhajobé své islamské autenticity odvolava na samotného zakladatele
islamu Mohammeda a jeho zvyk askeze a meditovani. Stejné tak se opira o mnohé verse z
Koranu a Mohammedovy mystické vyroky. Zakladem sufismu je poslusnost a
nasledovani mistra, ktery je skrze pfedchozi generace ,propojen” az se samotnym

Mohammedem. Sufijové se zde odvolavaji na vers z Koranu, kde se pravi:

,Ti, kdoz ti vérnost pfisahaji, piisahaji vlastné Bohu a ruka BoZi spocivd na rukou jejich.
Kdo porusi umluvu, tedy ji porusi jen ke Skodé vlastni, kdo vsak vérné dodrzi imluvu s Bohem

uzavienou, tomu On ustédii odménu nesmirnou.”*

Kropacek o tom pise, ze: , Siifijskd literatura prokazovala po staleti své sepéti s isldimem
hojnymi pocty citaci z Kordanu. Nékteré si kladou zietelné za cil ukazat, Ze Koran p¥imo vybizi k

sifijskému Zivotu, mysleni, hledacstvi a zboZnosti.”*

Sufismus se nikdy nebranil pfijeti dobrych prvki od jinych nabozenskych skupin a
v jistém ohledu byla vétsina sufijii kosmopolitni a nedélala mezi vyznavaci rtiznych
nabozenstvi rozdily, coz vedlo k tomu, Ze dochazelo i k situacim, kdy na jejich seance

chodili i vyznavaci jinych nabozenstvi.

Oproti tradiéné prevazujicimu ortodoxnimu islamu a jeho pfisnému
monoteistickému vymezeni k moznosti dostat se do kontaktu s Bohem sufijové véfi, ze je

mozné se i v tomto zivoté pfiblizit k Bohu nebo dokonce dosdhnout , splynuti” s nim.

Jejich teologicka koncepce Bozi lasky je vede k tomu, Ze miluji i nemuslimy a
povaZzuji je za své bratry. Pravé pfitomnost lasky je tim, co jejich pohled na bratrstvi s
nemuslimy ¢ini uplné stejnym jako pohled na bratrstvi s muslimy, ale mnozi sufijové majt

stejny pohled i na bratrstvi se zvifaty. Jak to popisuje sufijsky mystik Dha-1-Nuh:

, O Boze, nemohu slyset hlasy zvitat, Suméni stromil, zurceni vody, zpév ptakii, hvizdani

vétru ani dunéni hromil, aniz bych ve vSem vnimal svédectvi Tvé Viejednoty.”*’

V podstaté sufijové nefesi rozdil mezi muslimy a nemuslimy, protoze pro né toto
téma ani neexistuje — je pro né€ vyfeSeno vSeobjimajici Bozi laskou, ktera je vSudypfitomna,

protoze Biih je vSudypfitomny.

65 VzneSeny Koran: komentafem a rejstitkem opatfeny pfeklad vyznamu do jazyka ceského.
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Sufijsky postoj k bratrstvi muslimti a nemuslimy je tedy jasny — vSichni jsou bratry a
vSichni maji stejna prava a povinnosti. OvSem prave i tento jejich postoj, a podobnost
nékterych jejich myslenek s kiestanskou mystikou, vedly k tomu, Ze pro spoustu muslimt
— a hlavné ortodoxnich teologl zastavajicich koncept al-wala wa-I-bara, jsou sufijové
nebezpecni heretici a stfismus nebezpecna hereze, kterou je nutné potlacit i nasilim.
Historicky mtize byt pfikladem osud mystika al-HallddZe, ktery byl popraven za své

mystické vyroky, v nichZ se pfirovnal k Bohu.

3.3 Shrnuti

Jak je tedy zfejmé, v zakladnich textech kiestanstvi je problém bratrstvi mezi lidmi
jednoznacné vyfeSen a neexistuje zde nic, co by davalo zaminku k popfeni vSeobecného
bratrstvi. Naopak v pfipadé islamu jsou v jeho zakladnich teologickych zdrojich jisté
nejasné texty, které umoznily historicky vyklad, jenz popira vSeobecné bratrstvi mezi
lidmi a obhajuje nenavist viici nemuslimiim. OvSem uplné stejné v zakladnich textech
islamu jsou texty, které naopak myslenku vseobecného bratrstvi podporuji, a zalezi tedy

na samotnych muslimech, kterou z téchto dvou interpretaci pfijmou.

Tato situace ovSem miize vytvaret problémy nejen v bratrstvi mezi muslimy a
kfestany, ale i v samotném mezinaboZzenském dialogu, a vyzaduje tedy pozorné
zkoumani, kterou verzi pohledu na bratrstvi si muslimové (s nimiz chtéji kfestané vést

dialog) zvolili.
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4 PREKAZKY A POZITIVA V DIALOGU A BRATRSTVI
MEZI KRESTANY A MUSLIMY

Existuji témata, kde v dialogu, ale i v bratrstvi, nemuseji nalézt kifestané a muslimové
shodu a nemohou bez vétsich problémii spolupracovat. OvSem pak existuji i témata v
nichz kfestané a muslimové shodu nalézt mohou a mohou tak tyto témata vyuzit nejen v
prohlubovani dialogu, ale i v budovani a posilovani vzajemného bratrstvi.

4.1 Prekazky v dialogu a bratrstvi mezi kiestany a muslimy

Tato témata, témata, kde v dialogu, ale i v bratrstvi, nemuseji nalézt kfestané a
muslimové shodu a nemohou bez vétsich problému spolupracovat, jsem rozdélil do t
zakladnich oblasti, jimiz jsou:

4.1.1 Evangelizace a islamizace

Kfestanstvi a islam jsou misijni nabozenstvi hlasajici svou vylu¢nost a narokujici si
svou unikatnost pro spasu lidské duse. Ale diky historickému vyvoji se uvnitf obou
nabozenskych systémt vytvofily rlizné nazoroveé proudy na tuto problematiku. Uz néktefi
cirkevni otcové hlasali, ze ,mimo cirkev neni spasy”. Postoj dnesni katolické cirkve

vyjadfuje jeji katechismus, v némz se jasné pravi:

. Jak se ma rozumét tomuto torzeni, které casto opakovali cirkevni otcové? Je-li formulovano
kladné, znamend, Ze veSkerd spdsa pochdzi od Krista-hlavy skrze cirkev, ktera je jeho télem:
,Posvitny sném ... na zakladé Pisma svatého a tradice uci, Ze tato putujici cirkev je nutna ke
spase.” Nebot jediné Kristus je prostiednik a cesta ke spase a on se pro nds stivd p¥itomnym ve
svem téle, cirkvi. On sam vyslovnym zdiiraznénim nutnosti viry a kitu potvrdil zaroven i nutnost
cirkve, do ktere lidé vstupuji kitem jako branou. Proto by nemohli byt spaseni ti lide, kteii védi, Ze
Bith prosttednictvim JeziSe Krista zaloZil cirkev jako nezbytnou, a ptesto by nechtéli do ni vstoupit
anebo v ni vytrvat. Toto tvrzeni se nevztahuje na ty, kteri bez vlastni viny neznaji Krista a cirkev:
,Veécné spasy mohou dosihnout vsichni, kdo bez vlastni viny neznaji Kristovo evangelium a jeho
cirkev, avsak s upiimnym srdcem hledaji Boha a snazi se pod vlivem milosti skutecné plnit jeho
viili, jak ji pozndvaji z hlasu svédomi. Bith si miize cestami, které jsou znamy jen jemu, piivést lidi,
ktefi bez vlastni viny neznaji evangelium, k viie, bez niz se mu nelze libit, pfesto vsak pripada

cirkvi povinnost a zdrovert i svaté pravo hldsat evangelium vdem lidem.”“*

Tedy dle uceni katolické cirkve ke spase je primarné potfebna spravna vira, avsak
existuji i urcité vyjimky. Katolicka cirkev si prosla také uréitym vyvojem, kdy dospéla k

nazoru, ze za urcitych okolnosti i nekatolik a nekfestan mtize byt spasen:

, Kristus totiz zemiel za vsechny, a protoZe posledni povolini clovéka je ve skutecnosti jen

jedno, totiz bozské, musime byt piesvédceni, ze Duch svaty davi vSsem moznost, aby se priclenili k

68 Katechismus katolické cirkve. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, s. 226.
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tomuto velikonocnimu tajemstvi zpiisobem, ktery znd jen Bith. Kazdy clovék, ktery hleda pravdu a
plni Bozi villi tak, jak ji pozndvd, miize byt spasen, i kdyz nepoznal Kristovo evangelium a jeho
cirkev. Da se piedpokladat, Ze by tyto osoby projevily vyslovnou touhu po kitu, kdyby poznaly, Ze

469

je nezbytny.

Neéktefi cirkevni otcové dokonce hlasali konecnou spasu pro vsSechny myslic
bytosti véetné dabla. Jako piiklad mtze slouZit Rehof z Nyssy.” V ramci teologie se
tomuto tématu veénuje problematika apokatastasis, kde napiiklad Kliment Alexandrijsky
hlasa, ze i dabel a hfisnici mohou odcinit své hfichy a ¢init pokani. O obdobnych
pfedstavach lze hovofit u Origena a Maxima Vyznavale.”! Naopak Fotios
Konstantinopolsky hlasé, Ze cirkev neakceptuje nazor Rehofe z Nissy o spase i pro dabla.
Obdobné tato nauka nebyla pfijata katolickou cirkvi a velkymi pravoslavnymi cirkvemi.

Presto ilustruje jednu z moznych cest nabizenych k v kfestanském prostiedi.

Naopak v islamském prostiedi je dnes nejsiln€jsi nauka ortodoxniho sunnitského
islamu, ktera rozviji nasledujici vers Koranu: ,Véru ti, kdoz uvéfili, a ti, kdoZ jsou Zidy,
kiestany a sabejci, ti, kdoz uvéfili v Boha a v den soudny a konali zbozné skutky — ti naleznou

odménu u Pana svého a nemusi mit strach a nebudou zarmouceni.””

Podle ortodoxniho sunnitského islamu se tento vers tyka pouze kfestanti, zid a
sabejcti, ktefi zili pfed pfichodem Mohammeda a po pfichodu proroka Muhammada je
spasa pouze v islamu a jeho nasledovani. Ortodoxni sunnitsti teologové se zde opiraji

napiiklad do ver$ Koranu:

,Nebudou s tebou spokojeni ani Zidé, ani kfestané, pokud nebudes nasledovat nabozenstvi

jejich. Rci: ,Vedeni BoZi je jediné spravné vedeni!” Budes-li vsak nasledovat uceni jejich scestna

poté, co dostalo se ti védéni, nenalezne§ pak proti Bohu ani ochrince, ani pomocnika Zidného.””

A opiraji se i o vyrok Muhammada ve znéni: ,Pfi Tom, v jehoz ruce je duSe
Mohammeda (tj. pii Bohu), neni ¢lovék z Zidii a kfestanii, ktery o mne uslysi a zemve nevérici v

poselstvi, s nim% jsem byl poslin, aby nepatfil k obyvatelitm ohné (pekla).”™
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Je tfeba ovSem fici, Ze tuto ortodoxni interpretaci nespaseni nemuslimii odmitli
napiiklad muslimsti mystici a filozofové, jako jsou Ibn al-Arabi, Ibn Tufajl, Muhammad
Abduh a Rashid Rida. Ale i v moderni dobé iransky $iitsky duchovni Sajjid Ali Chamenei”
hlasal, ze kfestané maji Sanci byt spaseni a vstoupit do raje.6 A to samé se tyka iranskych
7id@.”* Obdobné i Siileyman Ates, turecky muslimsky teolog a dnes jiz byvaly Feditel
Diyanet Isleri Baskanlhig (ifad pro nadboZenské zalezitosti, tureckd statni instituce pro
islamské nabozenstvi) prohlasil, Zze kfestané a zidé vérici v jednoho jediného Boha dojdou

spasy.

Snaha o zajisténi spasy pro lidstvo je hlavnim motorem evangelizace (v pfipadé
kiestanil) a islamizace (v pfipadé muslimt1), proto v této oblasti dochazi k mnoha stfetim
a (hlavné) v muslimském svété je snaha branit ¢i pfimo zakazovat kfestantim konat
vefejné i nevefejné jakoukoliv aktivitu, ktera by mohla byt vniméana jako snaha o
evangelizaci muslimii. To se tyka nejen vyslovené rezimii deklarujicich vladu podle
islamského prava, ale i rezimu, jenZz se mnohdy tvaii jako relativné sekularni. Zaroven
problém evangelizace a islamizace zasahuje i do druhého tématu ptekazek v dialogu a
bratrstvi mezi kfestany a muslimy. Cilem této ¢asti mé prace neni hledat feSeni ¢i do
hloubky tento problém zkoumat, ale pouze upozornit na jeho existenci a jeho mozné

,prekazeni” dialogu a bratrstvi mezi muslimy a k¥estany.

4.1.2 Prakticky Zivot a kulturni zvyky

Jako mozna ptekazka v praktickém Zivoté muslimt i kfestanti je téma evangelizace
a islamizace také obsazeno napfiklad v oblasti moznych konverzi ¢leni rodiny ¢i
smiSenych manzelstvi a problému vychovy déti. Pokud clovek opravdu hluboce véfi své
vife (a je jeho presvédcenim, Ze spasy je mozné dosahnout pouze skrze jeho nabozenstvi),
tak bude nejspise velice nelibé nést moznost, ze by nékdo, na kom mu zalezi, od jeho viry
napiiklad odpadl a pfijal jinou viru. Z jeho (logického) pohledu se tak takovy clovek stava

veécné zatracenym (skondi v pekelném ohni).

Je tedy logické, ze pro takové lidi je pfirozené snazit se branit v konverzich,
vefejnému (ale i nevefejnému) hlasani jinych nabozenstvi ¢i dokonce snazit se nasilim
donutit odpadliky od jeho viry k navratu zpét k vife, z niz odpadli. Tento problém je

hlavné problémem muslimskych komunit, kde nékteré interpretace islamského prava

75 KHAMENE]I, Ali, ,Christ in the Night of Glory: Ayatollah Khamenei's visits to families of Iran's
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vyslovené stanovuji trest smrti za odpadlictvi od viry. Jak o tom pise Potmésil: , Konverze

resp. odpadlictvt od isldmu je h¥ichem i trestnym inem, sankcionovanym smrti.””

Jak je tedy zfejmé, islamské pravo, ale i dnesni islamska teologie, maji velky
konflikt se svobodou jednotlivce a jeho pravem na zménu ¢i opusténi nabozenstvi. Pfesto
je tfeba poukazat na skutecnost, ze v dnesni dobé je (bohuzel mensinova) cast
muslimskych teologti a pravnikii, ktera stfedoveké pojeti islamského prava odmita a
poukazuje na skutecnost, Ze zakladatel islamu Mohammed Zadné takové plosné a
nemeénné sankce ve skutecnosti nestanovil a Ze islam respektuje nabozenskou svobodu.

Jako ptiklad takového nazoru Ilze uvést saudskoarabského teologa Ahmeda al-
Ghamdiho.”

Dalsim problémem je ovSem oblast vychovy a nabozenského presvédceni déti. Zde
jako pfiklad uvadim byvalého prazského imama a byvalého mistopifedsedy Muslimské

obce v Praze Samera Shehadeha, ktery vydal toto naboZenské dobrozdani:

,Dité ma podle islimu naboZenskou prislusnost toho z rodicii, ktery mad spravnéjsi
nabozZenstvi. Ackoliv je spravneé naboZenstvi jen jedno — islam, ostatni naboZenstvi na tom nejsou
stejné. Neéktera maji k pravdé blize nez ostatni. Pokud je tedy jeden z rodicii muslim, je dité
automaticky muslim. ... Islam dbd na to, aby v rodiné vladnul islam. Vzhledem k tomu, Ze v rodiné
by mél byt dominantni muz, miize byt Zena kfestanka nebo Zidovka, jelikoz hlavni slovo ma

muslim, kterj rodinu vede k isldmu.“”

Obdobny nazor zastava napiiklad i Evropska rada pro fatwy a vyzkum, jejiz nazor

prezentuje na svém webu prazska a brnénska Islamska nadace:

,Mnoho ucencii také zastava nazor, Ze smisené snatky se maji uskutecriovat v muslimskyjch
zemich proto, aby bylo chranéno dité (a manzel) pied vlivem nemuslimské matky (manzelky), i
pokud ve stejné dobé %iji v nemuslimské zemi. Sejch ‘Abdus-Sattar Fathalléh As-Sa‘i, profesor
Vykladu Koranu a koranské védy z university Al Azhar, se stavi k otdzce smisenych manzelstvi a k
vychové déti z téchto manzelstvich takto: Neni nic zakdzaného z hlediska islamu, pokud se muslim
ozeni s vérici a praktikujici kiestankou (nebo Zidovkou), ale mél by vymezit ve svatebni smlouve, Ze
deéti z tohoto manzelstvi budou muslimové. Manzel by mél usilovné, nikoliv vsak nasilné, svou
Zenu vyzyvat k islamu a ukdzat ji tak spravnou cestu. Za toto kondni bude stédie odmeénén Bohem.

77 POTMESIL, Jan. Sari‘a: tivod do islamského prava, s. 127.

78 MIDDLE EAST MEDIA RESEARCH INSTITUTE, ,,Saudi Islamic Scholar Ahmed Al-Ghamdi In
TV Debate: Islam Does Not Sanction The Killing Of Apostates; Saudi Islamic Scholar Abd Al-
Rahman  Abd  Al-Karim:  Consensus Is  That  Punishment Is  Death,”
https://www.memri.org/reports/saudi-islamic-scholar-ahmed-al-ghamdi-tv-debate-islam-does-
not-sanction-killing-apostates [zvefejnéno 10.3.2023 cit. 12. 4. 2023].

79 LHOTAN, Lukas. Jezis Kristus a islam, aneb, Islam a jeho vztah k JeZiSi a kfestanstvi. Druhé
rozsifené vydani. V Pstruzi: Lukas Lhotan v Pstruzi, 2015, s. 84.
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Jeho nevsimavost ¢i nezdjem pozvat ji k islamu pak bude naopak ohodnocena BoZim trestem na
Onom svéte, protoze diky nému jeho Zena ziistala lhostejnd a netknuta islamem. Jestlize v pripadé
neshod vsechny sily manzelského paru, aby se smifili, propadly a rozvod se stal nevyhnutelnym,
pak muslimsky otec nese odpovédnost za vedeni svych déti a jejich zdarnou vychovu. Islam svéril
muzi tihu odpovédnosti za déti z obav, Ze nevéfici matka je povede k nasledovini jejiho naboZenstoi.
Nicméné jestlize manzel matce svych deéti diivéruje natolik, Ze nebude jejich déti odrazovat od
islamu a ve svatebni smlouvé bylo toto obéma stranami podepsino, pak je mozné, aby déti byly
ponechany ve vychové matky do véku sedmi let. Po dosazeni tohoto véku by méla vychova prejit na

jejich otce, nebot on je zdrukou ochrany jejich ndboZenstoi. >

Zde je naptiklad vidét velky potencial stfetu a pfekazky pro bratrstvi mezi muslimy
a krestany, ovSem také i pro dialog, nebot tento vyklad islamu pozaduje, aby déti ze
smiSenych nabozenskych siatki byly automaticky vychovavané jako muslimové. Pritom
naopak katolicka cirkev vyzaduje pfi souhlasu se stiatkem dle katolického prava, aby
nekatolicky partner souhlasil s vychovou déti podle katolické viry. Jak se tedy bude
postupovat pozdéji v pripadeé rozluky partneri? Nebo v situaci, kdy si jeden partner svijj

souhlas rozmysli a bude se dozadovat vychovy déti podle své viry?

Podle soucasného pfevazujictho vykladu islamského prava musi byt dité
vychovano jako muslim a na sliby muslimského partnera pfi uzavirani snatku se nebere
ohled. Problém ovSem nastava i v pripadé, ze kfestanka konvertuje k islamu. I zde k

tomuto problému vydava Samer Shehadeh nabozenské stanovisko, v némz se pravi:

Jinou otazkou je, kdyz vdana Zena prestoupi na islam. Ve chvili, kdy konvertuje, prestava
byt manzelkou svého muze, pokud on neni muslim. Nebylo by vsak moudré ho okamzité opustit, a
to zvlasteé, pokud je stary ¢i nemocny a potiebuje jeji pomoc. Méla by se viak pred nim zahalit a
nesdilet s nim intimni Zivot a snazit se ho ptivést k islamu. Pokud dojde po dlouhém snazZeni k

presvédcent, Ze jeji snaha je beznadéjnd, opusti ho, protoZe uz neni jeho Zenou.”*

Nazor, jenz zde prezentuje Samer Shehadeha (a jenz je jim hlasan mezi ceskymi
muslimy), je ovSem jen jednim z nazorti mezi muslimskymi teology. Naopak na webové
strance prazské a brnénské Islamské nadace 1ze najit ndbozenské rozhodnuti, v némz se

uvadi:

. Nékteré ze ctyr pravnich Skol tordi, Ze je zakazano, aby Zena ziistavala se svym manzelem
nebo aby manzel mél manzelska prava po uplynuti doby pro rozvod. Nékteii ucenci nicméné tvrdi,
Ze zena miize zilstat se svym manzelem a manzel miize mit vSechna manzelska prava, pokud ji

manzel nebrani, aby se modlila a jinak praktikovala své naboZenstvi, a pokud manzelka doufa, Ze by

80 EVROPSKA RADA PRO FATWY A VYZKUM, ,SmiSend manzelstvi a vychova déti,”
https://www.islamweb.cz/fatwy/fatwa.php?fatwald=87 [ cit. 12. 4. 2023].
81 LHOTAN, Lukas. Jezis Kristus a islam, aneb, Islam a jeho vztah k JeZiSi a kfestanstvi. s. 85.
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se manzel mohl obratit. Pokud by to nebylo dovoleno, nékteré Zeny by neptijaly Islam, protoZe by je
oddeélil od jejich manzelii a rodin. Ucenci, ktefi zastavaji tento nazor, ho zakladaji na rozsudku
"Umara ibn al-Chattdba, ktery ho vynesl ohledné jedné Zeny z mésta Hira. Tato Zena p¥ijala Islim,
ale jeji manzel ne. Podle autentického vyprivéni Jazida ibn "Abdalldha al-Chatmiho nechal "Umar
[bn al-Chattab Zené vybrat, jestli chee ziistat se svym manzelem nebo od néj odejit. Jako dalsi oporu
svych ndzorit ucenci uvddéji i slova "Aliho ibn Abi Taliba, které se tykaji kiestanky, kterd piijala
Isldam, ale jeji manzel ziistal ¢lovékem Knihy. "Ali fekl, Ze manzelské prdvo manzela nelze porusit,
protoze se zenou uzaviel smlouvu. Je to také autentické vypravéni. Vime take, Ze stejny nazor

zastdvali i Ibrahim al-Nachi, a$-Sabi a Hammad Ibn Abi Sulajmdn.”®

Jak je tedy z tohoto textu evidentni, mezi muslimskymi teology a pravniky na toto
téma neexistuje jednotna shoda, a protoze v islamu neexistuje zadna instituce, jako je
naptiklad koncil ¢i autorita cirkve u katolickych kfestanti, tak vzdy pfi feSeni tohoto

problému rozhoduje vedeni muslimt v dané oblasti.

Tyto dva pfiklady, vychova déti a konverze manzelky, uvadim jako priklad
prekazek v bratrstvi mezi muslimy a kfestany, a je to proto téma velice vhodné pro dialog
mezi predstaviteli obou nabozenstvi. OvSem dalsi témata jsou neméné zavazna, naptiklad
postoj islamskych teologii, ktefi zakazuji manzelstvi muslimek s kfestany a povazuji ho za

cizolozstvi apod.

Samotny problém konverzi je nejvétsi prekazkou v praktickém zivote, ale dalsi
prekazkou jsou i kulturni zvyky, které mnohdy vedou k tomu, Zze dochazi ke kulturnimu
stfetu mezi kfestany a muslimy (ale nejen jimi) v pripad€, Ze se naptiklad muslimové
prestéhuji do Evropy, ale i v situaci kiestanskych mensin v muslimskych spole¢nostech
(napiiklad v Egypté, Pakistanu apod.). Mnohé zvyklosti ovSem nemusi nutné byt
muslimské nebo kfestanské, ale jde o zvyky danych lidi, jez pouze tito lidé povazuji v
celku za soucast své identity, at jiz je o vztah k Zenam, zvifatim nebo chovani ve

spolecnosti aj.

Jelikoz v nékterych muslimskych spolec¢nostech jsou zvykli na podfizenou roli Zen a
nemuslimti, je pak pro né tézkeé zit ve spolecnosti Evropanti (tedy nejen kfestant1) a snazi
se nekdy vynucovat své zvyky a nutit evropskou spolecnost k jejich respektovani. Takoveé
chovani je pak prekazkou jak v dialogu, tak v bratrstvi mezi muslimy a kfestany, protoze

dialog i bratrstvi vyzaduji rovnopravnost, tictu a respekt.

82 EVROPSKA RADA PRO FATWY A VYZKUM, ,Konvent vdané kiestanky,”
https://www.islamweb.cz/fatwy/fatwa.php?fatwald=51 [ cit. 12. 4. 2023].
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4.1.3 Politika

VySe popsané dvé oblasti prekazek — islamizace/evangelizace a prakticky zivot —
zasahuji i do tfeti oblasti pfekazek v dialogu a bratrstvi muslimt a kiestand, a tou je oblast
politicka neboli mocenska. Nejde nyni jen o to, ze néktefi lidé a skupiny zneuzivaji
nabozenstvi pro své politické a mocenské cile, coz je véc v jistém smyslu pfirozena a véfici
by to méli umét rozpoznat, ale jedna se hlavné o to, Ze zaniceni vérfici maji mnohdy

tendenci snazit se prosazovat své pfedstavy i pomoci politiky a moci.

Byt muslimové jsou k tomuto hodné nachylni, nevyhyba se to ani kfestantim. U
islamského prava, které pozaduji, aby byly islamské zakony vnucované spolecnosti i

nasilim, a to i v pfipad¢, Ze spole¢nost neni vétsinové muslimska.

Muslimsky teolog Aba Aminy Bilala Philips o nutnosti odstranit svétské zakony a

nastolit zakony islamu v oblastech, kde maji muslimové pievahu, pise takto:

A proto znacnd cast viry v jedinecnost uctivani Allaha si zadd zavedeni islamske
legislativy Sarii, zvlasté v zemich, kde muslimové tvori vétsinu populace. Allahiiv zakon musi byt
znovu zaveden v takzvané muslimskych zemich, kde vlady vladnou podle dovezenych
kapitalistickych ¢i komunistickych ustav a kde islamské pravo bud tuplné vymizelo nebo bylo
vytlaceno do nékolika mala vcelku nevyznamnyjch oblasti. Podobné i muslimske zemé, kde islamske
pravo je zakotveno v knihdch, ale ¥idi se svétskymi zikony, musi tyto zdkony usmérnit v souladu s
Sariou, vzhledem k tomu, Ze pokryvd vsechny aspekty Zivota. Ptijeti neislamskych pravidel misto
Sarti v muslimskych zemich je aktem polyteismu (Sirk) a neviry (kufr). Ti, kdo maji moc to zménit,
musi tak ucinit, zatimco ti, kdo tuto moc nemaji, museji verejné vystupovat proti uplatiiovani
svétskych zakonii a vyZadovat zavedeni Sarii. A pokud ani to neni mozné, je nutno své neislamske
vlady upfimné nendavidét a pohrdat jimi k uspokojeni Alldha a udrZeni viry v Jeho jedinecnost
(tauhid).”*

Tedy jak je zde uvedeno, je mozné Fici, ze nejvétsi problém v souziti s muslimy, ale i
v dialogu a bratrstvi, je riziko toho, Ze muslimové se budou ve spolecnosti snazit
prosazovat dosti netolerantni pojeti islamu a islamského prava a budou usilovat o

uchopeni moci a nastoleni totalitni islamské vlady.

Naopak na kfestanské strané mnohdy dochazi k zneuziti problému souziti s
muslimskymi pfistéhovalci k politickym a mocenskym ciliim, kdy politici, vystupujici jako
kiestané, se snazi vyuzit strachu z muslimi k ziskani volicskych hlasti, a proto i podporuji

posilovani nenavisti a strachu misto hledani feseni a oslabovani zla.

83 PHILIPS, Abu Ameenah Bilaal. Zaklady tauhidu (jedinecnosti Allaha): islamsky koncept Boha.
Praha: Muslimska obec v Praze, 2012, s. 27.
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Jak je tedy vidét na téchto nékolika prikladech a tématech, jak v duchovni, tak i v
praktické a spolecenské oblasti je spousta témat a konfliktnich bod, které tvofi nebo
mohou tvofit prekazky v dialogu a bratrstvi mezi muslimy a kfestany. A pravé k témto

vyzvam se vyjadfuji i papez FrantiSek a islamsky teolog Fethullah Giilen.

4.2 Pozitivni shoda v dialogu a bratrstvi mezi kiestany a
muslimy
Mimo problematickych témat existuji ovSem i témata, kde v dialogu, ale i v bratrstvi,

mohou nalézt kfestané a muslimoveé shodu a mohou bez vétsich problémt spolupracovat.
Tato spolecna témata jsem rozdélil do ti1 zakladnich oblasti, jimiZ jsou:

4.2.1 Spoleenské socialni hodnoty

Bratrstvi v islamské mystice — Spolecné hodnoty jsou hodnoty pomoci chudym,
nemocnym, utla¢ovanym. Prosazovani spolecenské, ale i ekologické odpovédnosti. Péce o
zvifata a pfirodu jako celek — zde je velmi silny priinik kfestanstvi s islamskou mystikou —

sufismem.

Kfestané s muslimy zde maji spoletnou odpovédnost pfed Bohem i za obhajobu
lidskosti a lidskych prav, a to nejen vici totalitnim rezimiéim, ale i vici snaze nékterych
skupin v Evropé a USA prosazovat takové Cinnosti, jako je euthanasie, potraty apod. V
téchto oblastech mohou muslimové a kiestané dojit spolecné shody, aniz by museli
vyslovené fesit néjaka konfliktni témata svych teologii. Jde vlastné o oblast, kde je mozné

prevést dialog do praxe a rozvijet i spolecné bratrské vztahy.sufismu

4.2.2 Vlada pfirozeného zakona mezi lidmi

Problém definice a vykladu ,pfirozeného zakona” neni cilem této prace, proto se
soustfeduji pouze na postoj, kdy pfirozeny zakon je takovy zakon, ktery byl , vtisknut” do
clovéka. Mam tim na mysli nejen to, jak Bith zformoval ¢lovéka v duchovni oblasti, ale i

pravidla (zadkony), které Btih ¢lovéku dal. Jak pravi Cottier Georges:

,Avsak rozummny tvor, ktery se stard (providens) o sebe i o druhé, je podiizen BoZi
nejen pasioni.) Z vécného zikona ziskal svilj ptirozeny sklon k patiicnému jedndani (debitus) a ke
svemu cili. Ucast na vécném zikoné je tedy zakladem piirozeného zikona. Ten je v pfirozenosti
otiskem Boziho rozumu, ktery tuto pfirozenost stvoril. Podfizeni cili neni vnuceno zvenku, ale je
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vepsino v nasi prirozenosti, presnéji ve sklonech nasi prirozenosti, jak naznacuje termin impressio

a sloveso imprimare.“**

A svaty Pavel k pfirozenému zakonu napsal: , JestliZe ndrody, které nemaji zdikon, samy
od sebe Cini to, co ziakon Zada, pak jsou samy sobé zakonem, i kdyz zakon nemaji. Tim ukazuji, Ze to,
co zikon pozaduje, maji napsano ve svém srdci, jak dosvédcuje jejich svédomi, ponévadz jejich

myslenky je jednou obviriuji, jednou hdji.“*

Byt to dnes miize znit podivné, kiestanstvi i islam ve své pravné-spolecenské praxi
maji mnoho spolecného. V pripadé kiestanstvi ovSem doslo k situaci, kdy kfestanske
pravo jiz neni spolecnosti prakticky vnimano a akceptovano, takze se omezuje pouze na

stéru vnitrocirkevni, a i tak je mnohdy podfizovano statnimu zakonu.

Pfitom prvni kiestané povazovali dodrzovani Bozich zakonti za velice diilezité pro

spasu své duse.* Inspiroval je k tomu ver§ z MatouSova evangelia, kde Jezis fiké: , Pro¢ se

mé ptds na dobré? Jediny je dobry! A chees-li vejit do Zivota, zachovivej pFikizini!”®

Byt se na prvni pohled mtize zdat, Ze islamské pravo a jeho zakony o chovani ve
spolecnosti jsou radikalné odlisné od kfestanské tradice, ve skutecnosti tomu tak uplné
neni. Naopak zaklady mnoha teorii uvadénych pak prakticky do zivota islamskym
zékonem maji inspiraci v zékonech kfestanského statu — Byzantské #{3e™ a v tradici

kiestanskych arabskych komunit, jak o tom pise Musil:

,Mimo ndzory nabozenské vnikaly do rodictho se islamu téz (myslenky) pravnické a
filozoficke. Muslimsti Arabové ovladli Syrii a Egypt, zemé spravované podle ¥imského prdva.

Kiestansti vitednici a ucenci se ponendhlu stavali muslimy a vndSeli do isldmu ¥imské privo.“*

Byt islamské pravo je v mnohém inspirované kiestanskym fimskym pravem, jeho
dalsi vyvoj samoziejmé vedl k mnoha odliSnostem. Pfesto jsou zakladni myslenky
islamského prava casto totozné s myslenkami obsazenymi v kfestanském fimském pravu,
a to muze pomoci kiestanim a muslimim v dialogu a prosazovani spolecnych

spolecenskych hodnot a pfirozeného zakona.

84 COTTIER, Georges, ,,Prirozeny zakon a Desatero,”
https://www.teologicketexty.cz/casopis/2011-2/Prirozeny-zakon-a-Desatero.html [ zvefejnéno
2011 cit. 12. 4. 2023].
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V dnesni dobg, a specificky v Evropé, je vSak vyvoj takovy, zZe i islamské pravo je
evropskymi staty vytlacovano do soukromé sféry a muslimové jsou pfinucovani k jeho
nerespektovani. Je potfeba o tom hovofit, protoze v islamském pravu spociva velka
prekazka k dialogu a bratrstvi mezi muslimy a kfestany, naptiklad v otazce manzelstvi,

konverze apod.

To vSe ovSem nevychazi ani tak 2z pocatecnich hodnot ustanovenych
Mohammedem, jako spiSe mnohem vice z pozdéjsiho vyvoje, kdy za mnoho desetileti az
staleti po Mohammedové smrti se mezi muslimy a vykladaci islamského prava prosadily
koncepty a vyklady, které jsou velmi nepratelské ke kfestantim ¢i zidiim. Jak o tom pise
napiiklad Musil, divodem miiZe byt zavist tehdejsich muslimskych teologti, ktefi nebyli
tak schopni a vzdélani jako kfestané a zidé, a proto nedosahovali v administrative
islamskeého statu tak vysokych pozic, coz u nich nejspiSe vyvolavalo zavist a touhu po

pomsté vSem kfestantim a zidtm.

Proto je potfeba hovofit o tom, Ze ,pfirozeny zakon”, zdkon dany Bohem
kfestaniim i muslimiim, je vic spojuje nez rozde€luje. Jako pfiklad mize slouzit svoboda
volby nabozenstvi, kterou mnozi vykladaci islamského prava dlouhodobé popiraji a
prosazuji, ze clovék ma byt (i nasilim) nucen k praktikovani isldamu. Pfitom je to v jasném
rozporu s prvotnim ucenim zakladatele islamu Mohammeda a i samotnym Koranem. Jak
napftiklad zni jeden Mohammeduv vyrok, , Alldh se divi, co jsou to za lidé pfivedeni v fetézech

do rdje”, tedy nasilim nuceni k islamu.

Jako ukazku tohoto sporu uvadim zaznam debaty ze saudskoarabskeé televize: ,2.
biezna 2023 odvysilala Rotana Khalijiya TV (Saudska Arabie) poiad, ve kterém saudsti islamsti
ucenci diskutovali o islaimském trestu za odpadlictvi od viry. Saudskoarabsky islamsky ucenec
Ahmed Al-Ghamdi, ditve vedouci sekce Mekky — Ufadu pro podporu ctnosti a prevenci nefesti,
rekl, Ze lidé se mohou svobodné rozhodnout, zda se piihlasi k islimu, nebo se stanou odpadliky, a
turdil, Ze neexistuje vers v Kordnu, ktery vyslovné uvadi, Ze trestem za odpadlictvi je smrt. Abd
Al-Rahman Abd Al-Karim ze Saudi Figh asociace odporoval tvrzenim, ze Kordn ptedepisuje trest

smrti pro odpadliky a Ze mezi isldimskymi privniky existuje na toto téma shoda.””

Jak je tedy zde vidét, uvnitf muslimské komunity, a specialné u jejich teologt a
pravnikii, probiha ostra debata o vyznamu islamského prava a samotného islamu. Pfitom

dnesni realita i samotného muslimského svéta je takova, ze skutecné véficich muslimt a

90 MIDDLE EAST MEDIA RESEARCH INSTITUTE, ,Saudi Islamic Scholar Ahmed Al-Ghamdi In
TV Debate: Islam Does Not Sanction The Killing Of Apostates; Saudi Islamic Scholar Abd Al-
Rahman  Abd  Al-Karim:  Consensus Is  That  Punishment Is  Death,”
https://www.memri.org/reports/saudi-islamic-scholar-ahmed-al-ghamdi-tv-debate-islam-does-
not-sanction-killing-apostates [zvefejnéno 10.3.2023 cit. 12. 4. 2023].
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muslimti touzicich po praktikovani islamu (vcéetné islamského prava) je spiSe mensina.
Tedy i samotni muslimové se v muslimskych zemich ocitaji v situaci, kterou od dob
Mohammeda tak plosné nepoznali a museji hledat nové ,cesty” vykladu své viry a to, jak

na né reagovat. A mnohem vyraznéjsi a slozitéjsi je to pro né€ i v Evropé.

A pravé zde nastupuje otazka dialogu a bratrstvi s kfestany, kdy vlastné v Evropé,
ale i v muslimském svété, se véfici kiestané a muslimové stavaji mensinou, cizinci mezi
vétsinou a museji proto reagovat uplné jinak, nez byli v pfedchazejicich stoletich zvykli.
Paradoxné i v islamské teologii je na to v jistém smyslu pamatovano. Jeden z vyroki
pripisovanych Mohammedovi zni: ,Isldm zacal jako cizi (mezi lidmi) a skonci jako cizi (mezi
lidmi)”.

Tim, ze kfestané, zvlasté katolici, a muslimové jsou dnes v Evropé, ale i dalSich
zemich svéta, prakticky ,osvobozeni” od odpovédnosti za stat a jejich vira neni statni
ideologii, maji moznost spolecné skrze dialog a budovani bratrstvi pracovat na prosazeni

prirozeného zakona ve spolecnosti.

Tento pfirozeny zakon mtizeme ve strucnosti definovat napfiklad jako obhajobu
téchto hodnot ve spolecénosti:
- svoboda viry a zmény viry, protoze Blih chce, aby lidé dosli spasy svobodnou volbou, a
ne nasilnym donucenim;
- obrana lidskych prav vsech lidi, véetné nenarozenych déti;
- obrana slabych proti zloviili mocnych;
- obrana chudych proti prehlizeni a aroganci bohatych;
- obrana zivotniho prostfedi pfed tim, aby bylo tak nenadvratné poskozeno, Zze by zde
budouci generace nemohly ve zdravi zit;
- ochrana pamatek a historie tak, aby nasi potomci mohli poznat slozitost vyvoje naseho
lidského rodu vcetné jeho zlych stranek;

- ochrana svobody slova, tak aby mohli hovofit i lidé majici jiné nazory nez panujici rezim.

Tento seznam bodti a hodnot by urcité mohl byt delsi, ale vybral jsem jen tyto na

ukazku toho, Ze je mnoho véci, které jsou pfirozené a Biih je dal lidem, aby je stfezili.

4.2.3 Naplnéni obsahu viry kfest'anstvi a islamu

Tfetim velkym bodem, v némz mohou muslimové a kfestané nalézt spolecnou
shodu a byt si bratry, je naplnéni ,,obsahu” viry kfestanstvi a islamu. Byt v detailech
kazdé z obou nabozenstvi chape ,,naplnéni” své viry jinak, v zakladu je to (v otazce stavu
v tomto zivoté) vytvoreni takovych podminek, aby poselstvi obou nabozenstvi mohlo byt
svobodné prezentovano kdekoliv na zemi a lidé se mohli svobodné rozhodnout, jestli je

prijmou nebo ne.
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Aby takovy stav nastal, musi ovSem existovat ve svété svoboda slova, svoboda
svédomi — neboli svoboda ndbozenska. Tedy muslimové i kfestané musi spolecné pracovat
na svété, kde vladne spravedlnost a svoboda jednotlivce. Katolicka cirkev se s touto
vyzvou potyka jiz od poloviny 19. stoleti a dokumenty Druhého vatikanského koncilu se
této problematice vénuji velice obsirn€, stejn€ jako spousta katolickych mysliteld, teologh a

cirkevnich pfedstavitel(i i po Druhém vatikanském koncilu.

Ovsem na muslimské strané je jisté ,intelektualni” a ,teologické” opozdéni
zplusobené jinym vyvojem v muslimském svété. Muslimové, hlavné ti, jiz presidlili do
Evropy a USA, jsou této problematice vystaveni prakticky az ke konci 20. stoleti, tedy ve
chvili, kdy vznikly muslimské komunity v evropskych zemich (a USA) a doslo mezi nimi
k uvédomeéni, ze uz se do svych domovskych zemi nevrati a misto toho se stavaji soucasti

nemuslimské spolecnosti, do které se pristéhovali.

Skutecnost, ze vérici muslimové i vérici katolicti kiestané se stali menSinami ve
spolecnostech, jim umoznuje uvédomit si, co vlastné po nich Bih chce. Co je cilem
poselstvi islamu a kfestanstvi? Co je obsahem jejich viry? Tak maji moZnost naplnit obsah
této viry. Vezmu-li piiklad mystického islamu — stfismu, cilem jeho poselstvi je obnoveni
vztahu clovéka s Bohem, a tedy i s jeho stvofenim, na principech lasky. Obdobné to jei v
podstaté viry kiestanti, ktefi jesté (na rozdil od muslimt) véfi, ze Bith v této snaze o

obnovu vztahu s lidmi udélal prvni krok smérem k lidem v Jezisi Kristu.

Tito vyznavaci mystického islamu - safismu tedy mohou dosahnout naplnéni
tohoto obsahu své viry skrze dialog a bratrstvi s kfestany, a obdobné kiestané (a hlavné
katoli¢tl) mohou dostihnout naplnéni své viry skrze dialog a bratrstvi s muslimy, ktefi o to

ovSem museji stat.

4.3 Shrnuti

Velice strucné jsem zde popsal pozitivni moznosti v dialogu a bratrstvi mezi
muslimy a kfestany s cilem poukazat hlavné na to, ze v dialogu a bratrstvi mezi muslimy
a kfestany nejsou pouze problémy a prekazky, ale také pozitivni témata, ktera mohou
presahovat a pfevysovat mozné problémy a prekazky. Uvédomeéni si moznych prekazek,
ale i pozitivnich bodt, v dialogu a bratrstvi muslim a kfestanti je dtilezité pro pochopeni

postojit papeze Frantiska a muslimského teologa a myslitele Fethullaha Giilena.
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5 POSTOJ PAPEZE FRANTISKA K DIALOGU A
BRATRSTVI S MUSLIMY

Postoj papeze Frantiska k dialogu a bratrstvi s muslimy rozdélujeme na dvé casti. Prvni
casti jsou jeho projevy na vefejnosti ¢i jeho knizni rozhovory, a druhou ¢asti jsou jeho

cirkevni dokumenty vydané z jeho papezské autority. Témito dokumenty jsou:
- Encyklika Laudato si (Tobé bud chvala, 2015).
- Apostolska exhortace Evangelii gaudium (Radost evangelia, 2013).

- Encyklika Fratelli tutti (VSichni jsme si bratry, 2020).

5.1 Projevy papeze FrantiSka na vefrejnosti

Vstup papeze Frantiska do dialogu s muslimy v pozici nejvyssi cirkevni autority
katolické strany nebyl vibec jednoduchy. Jeho pfedchtidce, Benedikt XVI., se dostal s
muslimskym svétem do velmi ostrého konfliktu ohledné povahy nasili v islamu, a to
hlavné diky pfekrouceni jeho slov a jejich vytrzeni z kontextu v ramci jeho pfednasky na

Regensburské univerzité k tématu nasili a nabozenstvi.

Media, véetné Ceskych, vytrhla z kontextu jednu malou pasaz pfednasky papeze
Benedikta XVI. a zacala tuto pasaz sifit jako diikaz jeho ostré kritiky zakladatele islamu
Mohammeda. Jako pfiklad mtize slouzit online ¢lanek na webu ceskych Hospodaiskych
novin prevzaty od Ceské tiskové kancelare, pojmenovany , Vijroky papeze Benedikta XVI. o
isldmu”, v némz se mimo jiné uvadi bez kontextu tato pasaz z projevu papeze Benedikta
XVL.:

.»Ukazte mi, co Mohammed p¥inesl nového, a uvidite, Ze jsou to samé Spatné, nelidské véci,
jako prikaz Sitit jeho viru mecem,” citoval papez pt¥i stejné piilezitosti 12. zaii 2006 byzantského

cisafe 14. stoleti Manuela II. Paleologa.””

V kontextu bloku pfednasky papeze Benedikta XVI. zni cela pasaz nasledovne: ,V
sedmeém kolokviu se cisai dostavd k tématu dzihadu, svaté vilky. Cisar urcité védeél, ze sura duva
tisice dvé sté padesdt Sest obsahuje: Zddny nitlak ve vécech viry — je to jedna ze starsich siir z
obdobi, ve kterém byl sam Mohamed jesté bezmocny a ohroZeny. Ale cisai pFirozené znal i vyrok o
svaté vilce, napsany v koranu, ktery vznikl pozdéji. Bez toho, aby se poustél do podrobnosti, jakou
bylo naptiklad rozdilné zachazeni s majiteli Pisma a nevéficimi, obraci se prekvapivé piikrym
zpiisobem na svého partnera v rozhovoru s centrdlni otdzkou o vztahu mezi ndbozenstvim a

nasilim. Rika: ,Ukaz mi, co nového piinesl Mohamed a naleznes pouze zlé a nelidské véci, jako

91 CESKA TISKOVA KANCELAR, ,Vyroky papeze Benedikta XVI o islamu,”
https://zpravy.aktualne.cz/zahranici/vyroky-papeze-benedikta-xvi-o-islamu/r~i:article:238437/
[zvefejnéno 15. 9. 2006, cit. 12. 4. 2023].
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napviklad to, Ze ti predepsal, abys viru, kterou ti hldsal, sifil mecem.” Cisai potom obsirné
zditvodnuje, pro¢ je Sifeni viry nasilim nesmyslné. Je v rozporu s podstatou Boha a podstatou

duse.

Media, hlavné v muslimském svété, vytrzenim casti prednasky papeze Benedikta
XVL z kontextu a medializaci celé véci jako ,papezské urazky zakladatele islamu
Mohammeda” vyvolala v muslimské spolecnosti vinu nenavisti a fyzickych atoki na
kiestany.” 1 pfes naslednou snahu papeZe Benedikta XVL.” a nékterych predstavitelii
muslimské komunity vysvétlit skutecnou podstatu sporu a obnovit poskozené vztahy
mezi kfestany a muslimy se jiz za papeze Benedikta XVI. nepodafilo vyraznéji uskutecnit
néjaky posun ve vztazich a dialogu mezi kfestany a muslimy. A do této situace je v roce
2013 po rezignaci papeze Benedikta XVI. zvolen papeZem arcibiskup a kardinal Jorge
Mario Bergoglio, ktery pfijima papezské jméno FrantiSek. Pravé udalosti za pontifikatu
Benedikta XVI. jsou dtilezité pro pochopeni chovani a jednani papeze Frantiska ve vztahu

k muslimtm.

Papez Frantisek se od pocatku svého pontifikatu zaméfil na snahu obnovit vztahy a
dialog s muslimy. Jeho druhad zahrani¢ni cesta v roce 2014 smeéfovala do Izraele a
Jordanska, kde slouzil msi a vybizel muslimy, zidy a kfestany k ukonceni nasili a
obnoveni dialogu a bratrstvi. Ctvrtou zahrani¢ni cestu, taktéZ v roce 2014, podnikl papeZ
FrantiSek do Albanie, kde vefejné ocenil muslimy a kfestany za prikladné souziti v této
zemi. A ke konci roku 2014 odjel papez FrantiSek na pozvani tureckého prezidenta Recepa

Tayyipa Erdogana do Turecka, kde se setkal se zastupci muslimti a znovu vyzval muslimy

92 CESKY ROZHLAS, ,Papezovy vyroky versus islam,” https://temata.rozhlas.cz/papezovy-
vyroky-versus-islam-7998027 [zvefejnéno 25. 9. 2006, cit. 12. 4. 2023].

93 IDNES.CZ, ,Papez Benedikt XVL lituje svych slov 0 islamu,”
https://www.idnes.cz/zpravy/zahranicni/papez-benedikt-xvi-lituje-svych-slov-o-
islamu.A060912 091327 zahranicni miz [zvefejnéno 16. 9. 2006, cit. 12. 4. 2023].

94 O celé snaze vysvétlit skutecny obsah pfednasky muslimské vefejnosti referuje naptiklad
Katolicky tydenik: ,,Muslimové pravdépodobné papezova slova neslySeli v plivodnim
kontextu, a proto doslo k jejich neporozuméni,” uvedl v rozhovoru pro némecky list Die Welt
profesor Theodore Khoury, odbornik na islam. Ve vysvétlujicim ¢lanku Svaty otec vyjadfuje
své politovani nad reakcemi, které prednaska vyvolala. Sviij respekt k islamu pak jesté jednou
vyslovil Benedikt XVI. pfi generalni audienci na Svatopetrském nameésti ve stfedu 20. zafi. Jak
uvedly svétové agentury, konala se za velmi pfisnych bezpecnostnich opatieni. , Abych uvedl
posluchace do dramaticnosti a aktualnosti této problematiky, citoval jsem néktera slova z
kiestansko-islamského dialogu ze 14. stoleti, jimiZ mluvci kiestanské strany — byzantsky cisaf
Manuel II. Paleolog — nepochopitelné piikrym zptisobem nanesl svému islamskému partnerovi
problém vztahu mezi naboZenstvim a nasilim. Tuto citaci bohuzel bylo mozné Spatné pochopit.
Pozornému c¢tenafi mého textu vSak musi byt zfejmé, Ze jsem si Zadnym zputisobem nechtél
pfivlastiiovat negativni slova, vyslovena v tomto dialogu stfedovékym cisafem a Ze jejich
polemicky obsah nevyjadiuje mé osobni piesvéddeni,” fekl papez.” KATOLICKY TYDENIK,
,Omluva Benedikta XVI. i v arabstin¢,” https://www.katyd.cz/clanky/omluva-benedikta-xvi-i-
v-arabstine.html [zvefejnéno 26. 9. 2006, cit. 12. 4. 2023].
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a kfestany k dialogu a bratrstvi. I v dalSich letech svého pontifikatu se vypravoval do zemi
s muslimskou vétS§inou ¢ vyznamnou mensinou, kde vyzyval muslimy a kfestany k
dialogu. Obdobné i v mnoha svych projevech pfi setkanich s katoliky v Italii papez

FrantiSek zdiiraziioval vyznam dialogu a bratrstvi s muslimy.

Jednim z vyraznych vrcholii této snahy papeze Frantiska bylo podepsani spolecné
deklarace s predstavitelem islamské univerzity al-Azhar v Egypté Ahmedem al-Tajibem

na jejich setkani v Spojenych arabskych emiratech v roce 2019.

Dokument nazvany ,,Lidské bratrstvi — Spolecné prohldsenti papeze Frantiska a vrchniho
imama al-Azhar Ahmeda al-Tajiba” zdGraznuje, ze: ,Vira vede vériciho k tomu, aby v druhém

vidél bratra” a vyznava vérici ,ve jménu Boha, ktery stvoril vsechny lidské bytosti rovnymi co do

vV/ve

« 1 95

hodnoty dobra, lasky a pokoje”.

V praktické rovin€ se jedna o velice vyznamny krok z muslimské strany, byt je
ucinén pouze jednotlivcem s omezenou autoritou. Pfiznava se totiz k vife v to, ze kfestané

a muslimové jsou bratry, byt maji mezi sebou spory.”

5.2 Cirkevni dokumenty vydané papezem FrantiSkem

V encyklikach vydanych Papezem FrantiSkem nalezneme jeho nazor na dialog hned v
jeho druhé vydané encyklice Laudato si, kde vSeobecné definuje dialog jako zasadni pro
neustalou aktualizaci kfestanstvi: , Samotné kiestanstvi, které vérné uchovivd svoji identitu a
poklad pravdy, jejz p¥ijalo od Jezise Krista, je vzdy znovu promysleno a vyjadiuje se v dialogu s
novymi déjinnymi situacemi. Tak ddvd stile znovu vykvétat své troalé novosti.””

V podstaté zde papez FrantiSek poukazuje na historicky rys kfestanské tradice, ktera si
uchovava své pocatecni zasady a dogmata a pouze dle potreby je vysvétluje, rozviji a
prezentuje jazykem dané doby. Piikladem muze byt napiiklad pfelomova situace
Tridentského koncilu, ktery zptsobil v mnoha oblastech praktického aplikovani liturgie,
viry apod. pro lidi své doby revoluci a byl tehdy stejn€ ,revolu¢ni” jako naptiklad ve 20.
stoleti Druhy vatikansky koncil. Pfitom se ovSem nejednalo o revoluci v zakladech viry,
ale v jejim vysvétlovani a praktickém rozvijeni dle situace spolecnosti v dané dobé. Tim se
kiestanstvi stava aktualni v kazdé dobé a dokaze odpovidat na potfeby a problémy dané
doby. Proto i pfistup k dialogu s muslimy (a dalsimi nekfestany) neni novinkou, ale je

95 RADIO VATICANA, ,Spolecné prohlaseni papeze FrantiSka a vrchniho imama Al Azhar
Ahmeda al Tajiba,” https://www.radiovaticana.cz/clanek.php?id=28926 [zvefejnéno 4. 2. 2019,
cit. 12. 4. 2023].

96 VATICAN NEWS, ,Ahmed Al-Tajib: Encyklika Fratelli tutti je dolezita aj pre moslimov,”
https://www.vaticannews.va/sk/cirkev/news/2021-10/ahmed-al-tajib-encyklika-fratelli-tutti-
dolezita-aj-pre-moslimov.html [zvefejnéno 8. 10. 2021, cit. 12. 4. 2023].

97 FRANTISEK, Encyklika : o péci o spole¢ny domov. Druhé, jazykové a odborné revidované
vydani. Pfelozil Milan GLASER. Praha: Paulinky, 2018, s. 79.
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pouze zplisobem aplikace kfestanstvi na dnesni situaci a ma své predobrazy v historii
kiestanstvi.

A zaroven papez Frantisek dialog s muslimy, a nejen s nimi, neomezuje pouze na
néjaké teologické diskuze ¢i apologetické spory. Papez Frantisek vidi dialog jako cestu k
spolecnému naplnéni dobra daného Bohem ve svété a metodu, jak spolecéné Ccelit
problémm v dnesni dobé: ,Vétsina obyvatel planety se prohlaSuje za véfici, a to by mélo
nabozenska vyzndni vést k tomu, aby vstupovala do vzijemného dialogu zaméreného na péci o

p¥irodu, na obranu chudyjch, na budovini sité vzdjemné iicty a bratrstoi.””

Papez vlastné naznacuje, ze pfirozenym vysledkem viry v jednoho Boha je vedeni
dialogu a bratrstvi. Pak je tedy otazkou, pro¢ v dnesni situaci, kdy vétSina obyvatel svéta
tvrdi, Ze véfi v Boha, je ve svété stale tolik valek a zla? Je snad moznou odpovédi, ze vira
mnohych lidi neni autenticky pravdiva? OvSem bez autentické viry nemiize byt pravdivy
dialog a bratrstvi. Mozna i proto papez FrantiSek zde pouziva formulaci: ,V étsina obyvatel
planety se prohlasuje za vétici,” protoze prohlasovat se za vétici nebo byt skutecné véricim jsou duva
riizné stavy.

V apostolské exhortaci Evangelii gaudium se papez FrantiSek vyjadfuje jiz pfimo k
problematice dialogu s muslimy. Papez Frantisek nejprve svymi slovy znovu pfipomina
poselstvi deklarace Druhého vatikanského koncilu Nostra Aetate, kde se pravi: ,Vybizi
posvitny sném vsechny, aby zapomméli na to, co bylo, aby se upfimné snazili o vzdjemné
porozuméni a aby spolecné chranili a podporovali socidlni spravedlnost, mravni hodnoty, mir a
svobodu pro vsechny lidi.”

Papez FrantiSek to pfipomina slovy: ,Postoj otevienosti v pravdé a lisce musi
charakterizovat dialog s véficimi nekiestanskych naboZenstvi, navzdory riiznym prekizkim a
obtizim, zejmena fundamentalismiim na obou strandch. Tento mezinaboZensky dialog je nezbytnou
podminkou miru ve svété, a proto je povinnosti pro kvestany, jakoz i pro ostatni naboZenska
seskupent.””

Papez Frantisek tedy nefika, Ze by méli kiestané kviili snaze vést dialog vzdat se svého
presvédceni a hodnot, aby se zalibili protistrané, jak mu nekdy podsouvaji jeho nektefi
kritici, ale fika, ze kfestané by se méli drzet pravdy, ale s laskou pokouset se o osloveni
protistrany a vedeni dialogu s ni, protoze je to jedina cesta jak dojit k miru a mir mezi
lidmi je to, co chce Biih.

Papez Frantisek specificky klade dliraz na soustfedéni dialogu na téma Zzivota lidského
jedince a lidského spolecCenstvi: ,, Zminény dialog je v proni fadé mistem rozhovoru o lidském
zivoté, nebo jednoduse, jak navrhuji indicti biskupové, ,postojem otevienosti vii¢i nekiestaniim tak,

Ze sdilime jejich radosti a jejich bolesti’.”'"

98 Tamtéz 127.

99 FRANTISEK, Evangelii gaudium: Radost evangelia : apo3tolské exhortace o hlasani evangelia v
soucasném svété. Praha: Paulinky, 2014, s.148.

100 Tamtéz s. 148.
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Tato slova papeze Frantiska jsou vyznamna ve vztahu k jeho vlastni zkusSenosti z jeho
zivota a vyjadfuji jeho osobni pfesvédceni opfené o tradici a praktickou zkuSenost cirkve,
ze zakladem praktické Cinnosti véficiho a cirkve jsou vztahy mezi vSemi lidmi a prace
slidmi, a ne pouhé filozofovani ¢i teoretizovani, které sice maji také svou roli, ale
nedokazi nahradit osobni, emotivni zkuSenost a osobni poznani emoci druhych. Jak tvrdi
Zulehner, papez Frantisek, tehdy jeste jako knéz Jorge Mario Bergoglio, byl ptivodné dosti
radikalné fundamentalisticky konzervativni, ale poté, co skoncil v pozici jezuitského
provinciala pro Argentinu a odeSel do argentinské Cordoby, jeho osobni zkuSenost a
duchovni prozitky v modlitbach jej pfivedly k poznani vyznamu osobni zkuSenosti a
sdileni emoci s druhymi. A tak se tehdejsi knéz Jorge Mario Bergoglio proménil v toho
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knéze, jehoz zname dnes jako papeze Frantiska.

Papez FrantiSek ovSem také poukazuje na to, Ze dialog je propojen i s misijnim
poslanim katolické cirkve, tedy Ze cilem dialogu neni synkretismus, ale vzajemné poznani,
pochopeni druhych a ukazani katolického stanoviska a viry, tedy splnéni i misijniho
poslani cirkve:

.,V tomto vidy vstiicném a srdecném dialogu netteba nikdy prehlizet podstatnou souvislost mezi
dialogem a hlasanim, které vede cirkev k tomu, aby udrZovala a zintenziviiovala své vztahy s
nektestany. Smirlivy synkretismus by byl v konecném diisledku totalitarismem téch, ktefi usiluji o
usmireni bez ohledu na hodnoty, které je presahuji a jimiz socialni rozmér evangelizace nemohou
libovolné disponovat. Prava otevienost implikuje nejen vérnost svym nejhlubsim piesvédcenim a
jasnou i radostnou identitu, ale také ochotu ,chapat druhé... s vedomim, Ze dialog miiZe kazdého
obohatit’. Nepotiebujeme diplomatickou otevienost, kterd vsemu pritakavd ve snaze vyhnout se
problémiim, protoze by to byl zpitsob, jak bychom druhého podvadéli a upirali mu dobro, které jsme
prijali jako dar, jenz se ma velkoryse sdilet. Evangelizace a mezinabozensky dialog si ani zdaleka
neprotifeci, ale vzdjemné se podporuji a Zivi.”'"”

Papez tedy nepopira misijni poslani cirkve, jak mu podsouvaji nékteti jeho kritici, ale
naopak zdlraziiuje, ze misijni poslani je nerozlucné spojeno s dialogem a navzajem se
obohacuji a pomadhaji si. Podle papeze také vedeni dialogu nesmi byt snahou o
synkretismus ¢i néjakou formu splynuti ve snaze za kazdou cenu odstranit rozdily a
odlisnosti. Ale dialog také nesmi byt pouhou formalitou, diplomatickou zdvofilosti, ktera
se vykonava jen tak pro ,,obraz” a ne na zaklade skutecné snahy o dialog, ale naptiklad jen
kvili snaze vypadat dobfe ve spolecnosti ¢i jen naplnit tuzby spolecnosti po ,,obrazu”
vedeni dialogu.

K pravidliim samotného dialogu s muslimy papez Frantisek fika:
NV této dobé nabyva znacné dileZitosti vztah s muslimskymi véficimi, dnes obzvlasté

pritomnymi v mnoha zemich s kfestanskou tradici, kde mohou svobodné praktikovat své
nabozZenstvi a zacleniovat se do spolecnosti. Netieba nikdy zapominat, Ze ti, ,ktefi prohlasuji, Ze se

101 ZULEHNER, Paul Michael. Papez FrantiSek a jeho reforma cirkve. Pfelozil Helena
MEDKOVA. Praha: Vysehrad, 2016, .18-19.

102 FRANTISEK, Evangelii gaudium: Radost evangelia : apostolské exhortace o hlasani evangelia
v soucasném sveéte, s. 148-149.
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drzi viry Abrahamovy, se klani jako my jedinému a milosrdnému Bohu, ktery bude v posledni den
lidi soudit’. Posvatné spisy islamu obsahuji casti kiestanského uceni; Jezisi Kristu a Marii patii
hluboka ticta a je obdivuhodné vidét mlade i staré muslimy, muze i Zeny, kteii jsou schopni denné
vénovat cas modlitbé a vérné se ucastnit svyjch naboZenskych obiadii. Zaroven jsou mnozi z nich
hluboce presvédceni, ze cely jejich Zivot patfi Bohu. Uzndvaji také nezbytnost odpovidat Bohu
etickym usilim a milosrdenstvim vii¢i chudym. Pro dialog s islimem je neodmyslitelna nalezita
formace ziicastnénych stran nejenom proto, aby byli pevné a radostné zakotenéni ve své identité, ale
proto, aby byli schopni uznat hodnoty druhych, porozumét starostem, které stoji za jejich
pozadavky, a zdiraznovat spolecnd presvédceni. My krestané bychom meéli s vlidnosti a tictou
prijimat islamské imigranty, kteri prichdzeji do nasich zemi, stejné jako doufime a prosime, aby byli
kiestané prijimani a respektovani v zemich s islamskou tradici. Prosim a pokorné Zadam tyto zemé,
aby vzaly v potaz svobodu, které se tési muslimsti vérici v zapadnich zemich, a zajistily kiestaniim
svobodu, aby mohli slavit svou liturgii a prozivat svoji viru! Tvdfi v tvar pripadiim nasilného
fundamentalismu, jenZ nam piisobi starosti, nas musi naklonnost k autentickym véricim islamu
veést k tomu, Ze se vyvarujeme nevrazivého zobeciiovani, protoze pravy islam a naleZita interpretace
Kordnu se stavi proti kazdému ndsili.“'”

Z téchto slov papeze Frantiska vidime urcité zakladni vymezeni dialogu, které je
papezem FrantiSkem navrzené:

- Mezindbozensky dialog je existencionalni nutnost nejen pro kfestany, ale i pro
muslimy a dalsi.

- Pfi dialogu se setkame se spoustou prekazek a omezeni, které se ovSem musejt
prekonavat, a to pomoci lasky a snahy o porozumeni.

- Dialog by mél byt veden o samotné lidské existenci, a ne pouze o hypotetickém svétée
teoril.

- V dialogu by se mélo hovofit ne pouze o diplomatickych ¢i bezobsahovych frazich, ale
mélo by se vhodnym zptisobem diskutovat i o problémovych vécech a vécech, o nichz je
vzajemny spor.

- Papez FrantiSek zde tika, Ze Buh kfestanti je stejny jako Blth muslimi. Byt muslimové
si vytvorili vlastni duchovni tradici, tak i v jejich nabozenské tradici nachazime casti
kiestanského uceni.

- Muslimové a kfestané maji mnoho spolecnych bodti, v nichz se mohou bezkonfliktné
setkavat na spolecné praci pro dobro. Naptiklad pomoc chudym.

- Dialog nema byt synkreticky, ale ma naopak pomahat obéma stranam v posileni jejich
identity, a zaroven i pomoci porozumeét motiviim a pozicim druhé strany.

- Papez zdlraznuje diilezitou zasadu uceni JeziSe Krista v tom, Ze kiestan by nemél
oplacet zlo zlem. Pokud tedy v néaké muslimské spolecnosti celi kfestané
pronasledovani, tak by to nemélo byt brano jako zaminka k pronasledovani muslim v
nasich evropskych spolecnostech.

- Zaroven by kfestané v ramci dialogu s muslimy méli apelovat na muslimy v tom, aby
odmitli ty extremistické interpretace islamskych posvatnych textli, které ospravedliujt
pronasledovani kfestanti, a vratili se zpét k autentické Mohammedové tradici, ktera je
(podle papeze Frantiska) zalozena na toleranci ke kfestantim.

103 Tamtéz s. 149-150.
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Soucasnym vrcholem cirkevnich dokumenti papeze Frantiska, které obsahuji téma
dialogu a bratrstvi, je encyklika Fratelli tutti, ktera se vénuje tématu bratrstvi a spolecné
snaze prosadit ve svété dobro. Byla zvefejnéna v roce 2020 a dostalo se ji Sirokého ohlasu v
celém svété, vcetné toho muslimského. Napiiklad rusti muslimové tuto encykliku
dokonce pielozili a vydali v rustiné."

Na encykliku Fratelli tutti reagoval i vrcholny predstavitel islamské univerzity al-Azhar
al-Tajib témito slovy:

,Tato encyklika ma jisté obrovsky vyznam, zejména v této dobé, a to jak pro muslimy, tak pro
nemuslimy. Mohu ¥ici, Ze tato encyklika zapada do ramce nasich setkani a je jimi inspirovana.
Zminuje se o tom sam papez, tusim v predmluve. Encyklika se ubird stejnym smérem, tedy smérem
dialogu a souziti mezi lidmi. Je to zkrdtka vyzva k uplatnéni mordlnich zdsad naboZenstvi pro
vytvoreni skutecného bratrstvi, kde neni misto pro diskriminaci na zakladé nabozenskych rozdilii,
vyznani, rasy, pohlavi nebo jinych forem nesnasenlivosti. Encyklika je uzitecnd pro muslimy a
zaroven pro ostatni, protoZe ¥ikd, Ze vSichni jsme bratii. Koran muslimiim pravi: madte bratry a jste
si rovni v lidskosti. Rikdme, Ze druhy lovék je mi podobnij nebo rovnyj a je mym bratrem v lidstvi.
MiiZe byt myjm bratrem v niboZenstvi, ale miiZe byt také mym bratrem v lidskosti.”"™

Al-Tajib zde formuluje svlij pohled na téma vSeobecného bratrstvi mezi lidmi a
odvolava se na Koran. Byt jde pouze o jeho interpretaci, kterou nesdileji uplné vsichni
muslimové, ukazuje se, Ze mnoho muslimi ma k tématu bratrstvi stejny postoj jako papez
FrantiSek, i kdyz jeho vyjadfeni slovy tfeba formuluji v kontextu své vlastni duchovni a
spolecenské tradice.

Oproti apostolské exhortaci Evangelii gaudium, kde jsou pasaze konkrétné hovofici o
dialogu a vztahu s muslimy, encyklika Fratelli tutti takové konkrétni pasaze neobsahuje,
ale hovoti vSeobecné ke vsem lidem. Neni to tedy encyklika primarné jen pro kiestany
katoliky, ale je sméfovana ke vSem lidem, ktefi ji chtéji slySet. Encyklika Fratelli tutti tak
navazuje na predchozi apostolskou exhortaci Evangelii gaudium, opakuje ji a rozsituje.

Papez Frantisek v encyklice Fratelli tutti vickrat poukazuje na shodu v uvadéném
tématu s pfedstavitelem islamské univerzity al-Azhar velkym imamem Ahmedem al-
Tajibem. Téma dialogu je dilezitym tématem encykliky Fratelli tutti, kde je zmiriovan
dialog ve vsech lidskych oblastech od rodiny po kulturu a vyznam pro spolecenskou
stabilitu.

., Opravdovy dialog ve spolecnosti piedpoklada, Ze jsme schopni respektovat nazor druhého a
pripustit, ze miize obsahovat legitimni presvédceni nebo zajmy. Uz na zdkladé své identity ma

104 ROZANSKI]J, Vladimir, Moscow, Islamic publisher releases encyclical 'Fratelli tutti',”
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druhy ¢lovék co nabidnout a je Zadouci, aby ditkladné oditvodnil a vylozil své stanovisko, aby tak
veiejnd diskuze byla komplexnéjsi, '™ piSe papeZ FrantiSek v encyklice Fratelli tutti.

Papez svym dlirazem na respektovani nazoru druhého v dialogu poukazuje na to, ze
bez respektu se dialog méni v pouhé dva nezavislé monology. Taktéz pfiznat si, Ze druhy
partner v dialogu mtize mit ze svého pohledu opravnéné presvédceni, nam umoziuje lépe
pochopit druhého a lépe s nim navazat vztah a prohloubit dialog.

,Dialog mezi stoupenci ritznych nabozenstvi se nevede jen kviili diplomatickym a zdvotilostnim
ditvodiim nebo kvili toleranci. Receno s indickymi biskupy: Cilem dialogu je tvofit pdtelstv, mir a
harmonii a sdilet mravni a duchovni hodnoty a zkuSenosti v duchu pravdy a lasky,” zdlraznuje
papez FrantiSek v encyklice Fratelli tutti opét dtlezitost dialogu a jeho cile. Papez tak
vlastné aktualizuje a pfipomina poselstvi kiestanstvi, Ze cilem Boha je, aby i v rtiznosti
byli lidé jednim, tedy aby i pfes rozdilné nazory byli jednotnymi bratry.

Zdlraznovanim dialogu ve své encyklice Fratelli tutti a jinych svych dokumentech
papez FrantiSek ovSem nijak nevybocuje z tradice cirkve a pouze opakuje stanovisko
Druhého vatikanského koncilu a jeho dekretu Ad gentes (Dekret o misijnim poslani cirkve),
kde se pise o dialogu takto: ,Tém, ktefi hledaji mir, touzi odpovidat v bratrském dialogu a
pFindset viru a svétlo evangelia.”""”

Popis dialogu papezem FrantiSkem je rozsifenim obdobného popisu dialogu v
deklaraci Dignitatis humanae (o nabozenské svobodé€). Pise se zde: , Pravdu je vsak tieba
hledat zpiisobem primérenym diistojnosti lidské osoby a jeji spolecenské povaze, totiz svobodnym
badanim, za pomoci vyucovani Ci vzdélavani, vymény myslenek a dialogu. Takto jedni druhym
vykladaji pravdu, kterou nasli, nebo o které se dommnivaji, Ze ji nasli, aby si pii jejim hledani
navzdjem pomdhali. K poznané pravdé se viak musi pevné primknout osobnim souhlasem.“'*

Je tedy zfejmé, ze papez FrantiSek svymi projevy na téma dialogu a bratrstvi nijak
nevybocuje z tradice cirkve a nepfinasi do cirkve néco nového a ciziho, ale pouze pro nasi
dobu , aktualizuje” a rozsifuje vysvétleni pfedchozich myslenek a slov cirkevnich autorit.

Stejné tak je dilezitym tématem encykliky Fratelli tutti samotné bratrstvi, které papez
FrantiSek jasné popisuje jako bratrstvi vSech lidi bez ohledu na etnicky ptvod ci

presvédceni neboli univerzalni bratrstvi: , Univerzilni bratrstvi vold nutné, vidy a za vsech

4109

okolnosti po uzndni hodnoty kazdé lidské osoby,”™ piSe papez Frantisek.
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Tento termin ovSem neni ni¢im novym a papez FrantiSek zde pouze opakuje uceni
konstituce Druhého vatikanského koncilu, ktery zdtiraznil pravé vyznam vseobecného
bratrstvi vSech lidi po hrtizach kolonialismu a rasovych teorii o ménécennosti neékterych
lidskych ras. ,, Proto posvitnyj sném hldsd vznesené povolini clovéka, uzndvd v ném jakysi bozsky
zarodek a nabizi vsem lidem upiimnou spoluprici cirkve k ustaveni vseobecného bratrstvi, které by
bylo s timto povoldnim ve shodé,”"" konstatuje konstituce Gaudium et spes.

V dekretu Ad gentes se o vSeobecném bratrstvi pise jesté jasnéji: , Kiestanskd liska se
vztahuje na vsechny bez rozdilu rasy, socidlniho postaveni nebo naboZenstvi. Necekd Zadny zisk ani
vdécnost. Nebot jako nas Bith miloval nezistné, tak at’ se i véfici svou laskou obraceji na cloveka a
miluji ho ze stejné pohnutky, z jaké hledal &loveka Bith.“'"

Papez FrantiSek vyslovené hovofi o tom, Ze bratrstvi mezi lidmi je to, co Zada sam Blth
v kapitole o odsouzeni pomluv apod. ,Jak toto miize p¥ispivat k bratrstvi, které od nds nds
spolecny Otec 2ddi?“"'> Tématu bratrstvi ddva pape> Frantisek ve své encyklice Fratelli tutti
dvakrat vice prostoru nez tématu dialogu; to ukazuje na skutecnost, ze bratrstvi je
neodmyslitelné spojené s dialogem neboli bez dialogu nemtize byt bratrstvi skutené a
upfimne.

Jak je tedy zfejmé, encyklika Fratelli tutti a dalsi dokumenty papeze Frantiska obsahujici
tématiku dialogu a bratrstvi opakuji a rozsifuji dokumenty pfijaté otci Druhého
vatikanského koncilu, které novym jazykem podavaji starobylé uceni katolické cirkve.

Zaroven je ovSsem tfeba poukazat na to, ze byt papez FrantiSek se ve svém popisu
dialogu a bratrstvi zminuje o riznych moznych prekazkach a problémech, tak konkrétné
v problémech dialogu a bratrstvi s muslimy se jedna pouze o vSeobecné popisy bez
konkrétniho uvedeni prikladii problému a ptfekazek ¢i navrhu na jejich feSeni.

Papez FrantiSek je zde tedy spiSe oteviratelem ¢i inspiratorem dialogu a jeho
hlasatelem, kdy hledani feSeni problémt a prekazek v dialogu a bratrstvi mezi kfestany a
muslimy nechava dale na jinych, napfiklad specialnich komisich a teolozich, ktefi by se
méli oném problémim a prekazkdm vénovat do hloubky. V tomto kontextu je potfeba
pfipomenout, Ze papez FrantiSek se musi prvofadé vénovat obnoveni diveéry a dialogu
mezi muslimy a kfestany po nepfijemné kauze zveli¢eného a pfekrouceného projevu
predchoziho papeze Benedikta XVL, ktery byl neptrateli bratrstvi a dialogu mezi kfestany
a muslimy zneuzit k vyvolani jedné z nejvétsich krizi ve vzajemnych vztazich mezi
vyznavaci obou nabozenstvi za posledni desetileti.
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Papez FrantiSek v apostolské exhortaci Evangelii gaudium jasné fika, ze ,cas je nadrazen
prostoru”. V kontextu obnovovani dialogu a posilovani bratrstvi s muslimy je potfeba
chapat tento postoj tak, ze jeho slova nejsou snahou podbizet se a ustupovat muslimské
strané za jakoukoliv cenu, ale je snahou nastavit procesy tak, aby vedly ke skutecnému
dialogu a bratrstvi mezi kfestany a muslimy.

,Tento princip umoznuje pracovat dlouhodobé, bez posedlosti okamzitymi vysledky. Pomaha
trpélivé snaset obtizné a nepiiznivé situace nebo zmény planii, které dynamicnost reality vynucuje.
Je to vyzva k prijeti tenze mezi plnosti a omezenim, pricemz prioritou je cas. Jedno z pochybeni, ke
kterym dochazi v socidlné-politickém déni, spociva v uptednostiiovani prostorii moci pred casem
procesii. Dat prioritu prostoru vede k blaznivé snaze vyresit vsechno v p¥itomném okamzZiku, k
pokusu obsadit vSechny prostory moci a k sebepotvrzent,”'"
FrantiSek v apostolské exhortaci Evangelii gaudium.

vyjadfuje svou myslenku papez

Pfeneseme-li tyto myslenky papeze Frantiska na téma dialogu a bratrstvi do praktické
oblasti naptiklad nasi Ceské republiky, tak ¢innost, kterou dnes budeme na poli dialogu a
vztahu s malou muslimskou komunitou u nas provozovat, nemusi pfinaset vysledky hned
nebo tfeba uz za naseho Zivota, ale vysledky mohou pfijit pozdéji, az se napiiklad
muslimska komunita hodné rozroste a vyvine. Tehdy se napfiklad miiZze stat, Ze to, co
jsme dnes dobrého ,,zaseli”, vykli&i, a tak bude situace u nas v Ceské republice pozitivnim
vzorem pro dalsi zemé a spolecnosti.

V kontextu apostolské exhortace Evangelii gaudium a dalSich textli vypracovanych
papezem Frantiskem je tedy zfejmé, Ze jeho opatrna, vSeobecna a silné pozitivni slova o
dialogu a bratrstvi s muslimy jsou promyslenym tahem s cilem odbourat vzajemnou
nediivéru a neporozumeni a oteviit cestu budovani opravdového bratrstvi kiestanii a
muslimt se skutecné upfimné vedenym dialogem, ktery se nevyhyba ani prekazkam a
problémiim ve vzajemnych vztazich. Jak piSe papez FrantiSek:

,Dat prioritu Casu znamend starat se vic o to, abychom spoustéli procesy, nez abychom
obsazovali prostory. Cas ddvd #dd prostoriim, osvécuje je a pretvdii v clinky Fetézu, ktery bez
zpétnych chodii neustdle roste. Jde o to, abychom davali piednost takovym skutkiim, které ve
spolecnosti plodi novée dynamismy a vtahuji ostatni lidi i skupiny, jez je budou rozvijet, dokud
neprinesou plody v dillezitych déjinnych udalostech. Bez tizkostlivosti, ale s jasnym a pevnym
presvédcenim. '™

Papez tedy vybizi, abychom nepohledali pocit, Ze jsme my ti jedini spravni, ktefi hned a
tady musi vSechno vyfesit a ustanovit, ale naopak vybizi, abychom byli trpélivi,
vykonavali cinnosti (napfiklad dialog a budovani bratrstvi) i s pocitem, Ze plody nasi
prace budou sklizet budouci generace. A tento pocit, ze plody sklidi nékdo jiny, nas nema
odrazovat od toho, abychom tuto ¢innost realizovali a vykonavali svédomité.

113 FRANTISEK, Evangelii gaudium: Radost evangelia : apostolska exhortace o hlasani evangelia
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6 POSTOJFETHULLAHA GULENA K DIALOGU A
BRATRSTVI S KRESTANY

Postava Fethullaha Giilena je dnes vysoce kontroverzni kvili obvinénim soucasné
turecké islamistické vlady prezidenta Erdogana, ktera Giilena a jim inspirované hnuti
Hizmet obvitiuje z pokusu o statni pfevrat'” a pod oznacenim FETO (Fethullahist Terrorist
Organisation) jej vede (spolecné s nékolika dalSimi staty) jako teroristickou organizaci.
Skutecnost, ze Glilen je nejen muslimskym duchovnim, ale i spolecensko-politickym
aktivnim cinitelem, vychazi ze samotné podstaty islamu a muslimskeé civilizace, kde nent
tak striktni rozdéleni roli ve spolecnosti na svétské a nabozenskeé jako v evropskeé civilizaci.
Protoze tato prace se primarné vénuje nabozenské cinnosti Giilena, nebudu se
problematice jeho politické cinnosti dale vénovat a pouze na tuto odliSnost mezi

muslimskou a kfestanskou realitou upozornuji.

Samotny Giilen nema v ramci muslimského svéta ¢i pouze v jeho turecky hovofici
podkulturni oblasti takové postaveni, jaké ma papez FrantiSek v ramci kfestanstvi a
katolické cirkve. Vychazi to ze samotné podstaty islamské teologie a nabozenské praxe,
kde neexistuje nic takového jako katolicka cirkev s jeji strukturou a postavenim. Presto
patfi Giilen k vyznamnym tureckym muslimskym mysliteliim, jehoZz vliv je dnes mozna
vyrazné€jsi v muslimskych komunitach v  USA a Evropé nez v muslimském svété.
Napfiklad americky casopis TIME ho oznacuje za jednoho ze 100 nejvlivnéjsich
intelektuali dneska.

Protoze v islamu neni toto déleni mezi duchovnim a svétskym, tak ani Giilenovo
dilo zde nerozdé€luji na cirkevni texty a vefejné projevy. Celé dilo Giilena je tak jeden celek
— je to jeho vyklad islamu a interpretace islamské teologie. Zaroven Giilenovo dilo nese
specificky rys pohledt1 ¢loveka vyznavajiciho islamsky mysticismus — stfismus.

K pochopeni dila, ¢innosti a vyvoje Giilena je potfeba znat asponn v zakladnich
obrysech jeho Zivotni osud. Narodil se roku 1941 v provincii Erzum, ktera byla pfed 1.
svetovou valkou a v diisledku arménské genocidy silné ovlivnéna arménskou mensinou v
Turecku. Podle jeho Zivotopiscti je jeho kariéra zhruba takova:

,Dobrovolny imam / Kazatel, Erzurum, Amasya, Tokat, Sivas (1955-1958). Zistupce
imama, Ug§erefeli Mosque, Edirne (1959-1961). Imam / Lektor, Iskenderun, po dobu povinné
vojenské sluzby (1961-1963). Clen Spolecenského centra, Erzurum (1963). Poiddal konference a
prednisel o Rumim. Ucitel kordnu / Imdm, meSita Dar'ul Hadis, Edirne (1964). Vrchni kazatel
(Merkez Vaizi), Kirklareli (1965). Vrchni kazatel, Izmir (1966-1971). Reditel / Utitel, interndtni
Skola pro studium koranu v Kestanepazari (1966-1971). Vrchni kazatel, Edremit (1972-1974).
Vrchni kazatel, Manisa (1974-1976). Vrchni kazatel, Izmir, Bornova (1976-1980). Dobrovolny

115 MOZAIKY PLATFORM DIALOG, ,, Fethullah Giilen: Niceho nelituji,”
https://platformdialog.cz/clanky/fethullah-gulen-niceho-nelituji-2/ [cit. 12. 4. 2023].
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kazatel, Istanbul, Izmir a po celém Turecku (po odchodu do diichodu) (1986—1989). Zakladajici clen
Nadace novindfii a spisovatelit (Journalists and Writers Foundation) (1994). Udast na
mezinabozenskych shromazdénich a podporovany dialog prosttednictvim mmnoha akci poiadanych
touto nadact (1994-1998). Cestnyj piedseda Riimiho fora, Washington D.C. (1999—dosud). “!'®

Zaroven je autorem desitek knih, stovek rozhovori a ideovym vtidcem hnuti
islamskeé obrody zvaneho Hizmet, jehoz ceskou odnozi je neziskova organizace Mozaiky
Platform Dialog zaloZena jiz v roce 2005 a poradajici v Ceské republice mezinaboZenské
aktivity. Je jednim z zaki vyznamného tureckého sufijského mystika Saida Nursiho a
hlasa sufismus jako ptivodni formu islamu. Je tedy jistou osobnosti ¢i inspiraci pro miliony
muslim v Turecku a hlavné v Evropé a USA.

Mezi dalsi duchovni inspiratory Giilena patfi svétoznamy sufijsky mystik Rumi, u
kterého se Giilen a dalsi sufijsti aktivisté inspiruji v pohledu na rovnost vsech lidi, jak pise
neznamy autor na webu Ceské skupiny hnuti Mozaiky Platform Dialog: , Mevlana, znimy
take jako Rumi, byl islamsky filozof a mystik, nikoli vsak muslim ortodoxniho zaméteni. Jeho nauka
obhajuje mneomezenou toleranci, pozitivni uvazovdni, laskavost, milosrdenstvi a vnimani
prostrednictvim lasky. On i jeho Zdci vnimali jako vice ¢i méné pravdiva vsechna nabozZenstvi. Diky
tomu, Ze se stejnyma ocima dival na muslimy, zZidy i kiestany, naslo jeho mirumilovné a tolerantni
uéent ohlas u vyznavacit viech ndboZenstoi a piislusnikii riznyjch sekt.”"”

Pravé skutecnost, Ze Giilen a jeho nasledovnici jsou vyznavaci sufistické formy
islamu, je nejspiSe i pfic¢inou jejich pozitivniho vztahu k dialogu s kfestany a bratrstvi
snimi, nebot jejich pojeti islamu je velmi podobné nékterym kiestanskym nazortim na
vztah cloveéka a Boha, byt je jejich pohled radikalné a rigidné monoteisticky. Jak pise
Giilen o sufismu: , Definice Dzunaida al-Baghdddiho, slavného sufistického mistra, naznacuje, ze

on stifismus vidél jako zpiisob ,ziniku sama sebe v Bohu' a ,byti & pFetrvdvini v Bohu'."""®

Podstatné je také zduraznit, Ze Giilen se nachazi svym osobnim Zivotem v trochu
odlisné pozici nez papez Frantisek. Zatimco papez Frantisek je prakticky cely svij Zivot na
prvnim misté duchovnim a vénuje se vécem cirkevnim — ve smyslu spravy cirkevnich
uradd, ale i charitativni a pastoracni prace, tak Giilen je nejen duchovni, ale i spolecensky
(a politicky) aktivnim ¢lovekem, coz se odrazi i v jeho dile a stylu.

V ramci mezinabozenského dialogu se Giilen také v roce 1998 setkal s papezem
Janem Pavlem II., kdy navrhl hlavé katolicke cirkve, aby byl vytvoten ,studentsky vyménny

116 FGULEN, , Kratce o Fethullahu Giilenovi,” https://fgulen.com/cz/o-fethullahu-gulenovi/kratce-

o-fethullahu-gulenovi [cit. 12. 4. 2023].

117 MOZAIKY PLATFORM DIALOG, , Kdo jsou Tan¢ici Dervisové?,”
https://platformdialog.cz/clanky/kdo-jsou-tancici-dervisove-2/ [cit. 12. 4. 2023].

118 GULEN, Fethullah, ,Sufismus a jeho ptivod,” https://platformdialog.cz/clanky/sufismus-a-jeho-

puvod-2/ [cit. 12. 4. 2023].
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program mezi kfestanskym a islimskym svétem” a také aby v Turecku vznikla univerzita se
specializaci na problematiku islamsko-k¥estansko-Zidovskou. "

6.1 Postoj Fethullaha Giilena k dialogu

Co se tyce dialogu, zakladnim dilem Giilena na toto téma je publikace ,Potieba
mezinabozenského dialogu — islamska perspektiva”. Giilen se ovSem neomezuje pouze na
tuto knihu a dialog. Vedle bratrstvi a lasky k lidem jde o jedno z jeho nejdiilezitéjsich
zivotnich témat. Giilen a jim inspirované hnuti Hizmet vidi dialog nasledovne:

Cilem dialogu je, navzdory rozdilnym mndzoriim a presvédcenim, dojit porozuméni a
pochopeni. Slovo ,dialog” je odlisné od slova , diskuse”. Ti, ktefi svou ucasti v dialogu neusiluji o
pordzku nebo umléent svého partnera, nejednaji ani defenzivné. Ucastnici dialogu chtéji zjistovat,
ucit se a chdpat ostatni. Dialog piedpoklida odpovédnost a ochotu akceptovat tihel pohledu jiného
clovéka. Vyzaduje pozornost a schopnost naslouchat, vyzaduje , oteviené” srdce a mysl. Vziajemne
prijeti umoznuje porozumeéni a vzdajemné obohaceni, vyznam se prohlubuje, jako kdyz dvé zrcadla
vytvareji svilj nekonecny odraz. Dialog je jednim z nejefektivnéjsich zpiisobii, jak bojovat proti
predsudkiim a fanatismu. Md-li byt efektivni, musi mit nékolik vlastnosti: upfimnost, pratelskost a
touhu po poznini."”

Giilen zde nezavisle na papezi Frantiskovi dospiva k zavéru, ze dialog je o nalezeni
,porozumeéni a pochopeni” mezi témi, kdo ho vedou. Zaroven ovSem zdlraziuje
vyjimecénost dialogu, ktery neni veden s cilem ,obsadit prostor” (pouZziji-li terminologii
papeze Frantiska), ale je veden s cilem poznat nazor toho, s nimz sice ve vSem
nesouhlasime, ale s kterym povazujeme za dulezité vest dialog. Giilen také jasné stanovuje
lidské kvality toho, kdo by mél dialog vést a dodava, ze dialog je vlastné i nastrojem proti

zlu fanatismu a predsudki.

Vymezeni dialogu s kiestany se obsirné vénuje Giilen v jednom svém textu, kde
definuje toto vymezeni takto:

Vzdy bychom se proto méli fidit tim, co nas uci Koran a nas Prorok, mir a pozehndni s nim.
Bith ika v Kordnu: ,Toto Pismo, o némz pochyby neni, je vedenim pro bohabojné.” (Al — Bagara
2:2) Bohabojni jsou ti, ,kteii v nepoznatelné véri, modlitbu dodrzuji a z toho, co jsme jim ustédrili,
rozdavaji, ktefi véii v to, co bylo seslano tobé, i v to, co bylo seslino pred tebou, a pevné jsou o
zivoté budoucim piesvédceni”. (Al-Bagara 2:3, Kordn tak vlastné vyzyva k piijeti vSech
predchozich Prorokit a knih. To, Ze tato vyzva je umisténa na samém pocitku Koranu, se mi zda
velmi vyznamné pro dialog dalsimi , lidmi knihy”, Zidy a kiestany. V jiném versi nam Bith navic

119 GULEN, Fethullah, , Two Important Points in Giilen-Pope Meeting,”
https://fgulen.com/en/fethullah-gulens-life-en/meeting-with-the-pope-john-paul-ii/two-

important-points-in-gulen-pope-meeting [cit. 12. 4. 2023].
120 MOZAIKY PLATFORM DIALOG, , Nezbytnost dialogu,”
https://platformdialog.cz/clanky/nezbytnost-dialogu-2/ [cit. 12. 4. 2023].
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prikazuje: ,Nepfii se s vlastniky Pisma, leda zpiisobem nejvhodnéjsim a pouze s témi z nich, kdoz
nespravedlivi jsou. A rcete: Uvéfili jsme v to, co bylo seslano nam, i v to, co bylo seslano vam, a nas
Bith a vas Bith jedno jsou; a my do vitle Jeho jsme odevzdani.” (Al-Ankabut 29:46) V téchto versich
Kordn popisuje spravné chovani. Pomoci jej sndz pochopit nam mohou slova vyznammného
islamského myslitele Bediiizzamana, ktery vekl: ,Ti, kdo se raduji z prohry svého oponenta, nemaji
soucit. Tim, ze nékoho porazite, neziskate nic. Ten, kdo prohral, zatimco druhy zvitezil, dostal
prileZitost napravit jednu ze svych chyb.” Debata se nevede kviili egu, ale kvitli pravdé. Napriklad
politické debaty, v nichz jde jen o porazku soupere, nemohou mit zadny pozitivni vysledek. Aby se v
souboji myslenek objevila pravda, je tieba vzajemny respekt, porozuméni a oddanost pravdeé. Kordan
nds uci, Ze debatu je mozné vést jen v prostiedi, které p¥ispivd dialogu."

Tato pasaz je vlastné nejen popsanim dialogu a pozadavku na vedeni dialogu v
muslimskeé teologii, ale je zaroven i vykladem koranskych versi na téma dialogu. Giilen
zde prakticky moderné vyklada a interpretuje zasady rozprav s nemuslimskymi veficimi —
lidmi Knihy, tedy Zidy a kfestany, kdy pavodni zasady pro islamskou apologetiku
rozsifuje a interpretuje i na dialog a vyzvy k respektu a dobrému chovani, jez se z pouhé
debaty o tom, které naboZzenstvi je nadfazeno druhému, proménuje v dialog a spolecné
hledani pravdy. To uz neni jen snahou nutit druhému svou lidskou vtili a dominanci, ale
je zde opravdova spolecna snaha nalézt skutecné porozumeéni i pres skutecnost, ze nemusi
dojit k splynuti a vitézstvi jedné strany nad druhou.

Giilentiv postoj k dialogu shrnuje HosSek slovy: ,, Mezikulturnimu a mezinaboZenskému
napéti je podle Giilena tieba celit rozvijenim prdtelstvi, dialogu a praktické spoluprice. Podle
Giilena je mezindbozensky dialog jednim z nejdillezitéjSich tikolit soucasnosti a (vedle
humanistického vzdélavini) nepostradatelnijm ndstrojem v boji proti fanatismu a terorismu.”'*

V nejspisSe nejdiilezitéjsim spise Giilena na téma dialogu, ktery shrnuje a vyjadfuje
Giilenovou pozici k tomuto tématu, autor piSe, Zze ,dialog vyiaduje sama podstata
niboZenstvi”.'"® A dale uvadi: ,MeziniboZensky dialog je nezbytnou potiebou dneska a pronim
krokem k nému je zapomenout na minulost, ignorovat polemické argumenty a dat prednost tomu,
co je spolecné, a co to, co nds oddéluje, dalece pFevysuje.”'**

Tato Giilenova slova na téma dialogu zni jako muslimska verze Nostra aetate, ktera
také vyzyva k stejnym vécem (napfiklad k zapomenuti na minulost a pracovani pro
budoucnost). Pfitom ale ve své podstaté nejde o Gililenovou myslenku nebo myslenku,
kterou by Giilen pfevzal od svych duchovnich uciteli a vzorti. Giilen zde jen svymi slovy

121 GULEN, Fethullah, ,Dialog s Lidmi knihy,” https://platformdialog.cz/clanky/dialog-s-lidmi-
knihy-2/ [cit. 12. 4. 2023].

122 HOSEK, Pavel, , Stfismus jako inspirace pro soucasnou kulturu: Fethullah Giilen a jeho hnuti,”
https://platformdialog.cz/clanky/sufismus-jako-inspirace-pro-soucasnou-kulturu-fethullah-
gulen-a-jeho-hnuti-2/ [cit. 12. 4. 2023].
123GULEN Fethullah, Potfeba mezindbozenského dialogu : islamska perspektiva, s.4.

124Tamtéz s. 8.
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opakuje zasadu islamu, Ze s témi kfestany (a Zidy), ktefi nechtéji pfijmout islam, maiji
muslimové dal zit a spolupracovat v tom, co je spolecné a na ¢em je spolecna shoda.

,Glilen uvadi mezi koranskymi versi o dialogu velice vyznamny vers, ktery zni:
,Reci: Vlastnici Pisma! Pojdte ke slovu rovnému pro nas i pro vds a shodnéme se, Ze nebudeme
slouzit nikomu le¢ Bohu a nebudeme k Nému nic pridruzovat a Ze si nebudeme brit jeden druhého
za Pina misto Boha!""”

K tomuto versi Glilen pisSe: , Spis nez pozitivni pFikaz znamend vyzvu vyvarovat se
urcitym Cintim, aby ndsledovatelé zjevenych naboZenstvi dokazali piekonat to, co je oddéluje.
Predstavuje nejsirsi zaklad, na kterém se mohou vsichni vérici shodnout. V ptipadé, ze by byli
odmitnuti, maji odpovédét: ,, Dosvédcujte, Ze my jsme do viile Bozi odevzdani.” Tedy, neptijimate-li
tuto vyzou, obracime se k Bohu. Budeme dal pokracovat cestou, kterou jsme si zvolili, a vy
pokracujte tou svou cestou.“'**

Giilen pfi vysvétlovani vyse uvedeného verSe nejen pouziva svou interpretaci, ktera
vnima tento vers$ nikoli jako vyzvu k podfizeni muslimiim, ale jako vyzvu k spolecné
spolupraci, ale také odkazuje na dalsi muslimské teology, kteti tento vers vidi z hlediska
stejného vykladu. Napiiklad Giilen cituje vykladace koranu Muhammeda Hamdiho
Yazira, ktery tento vers interpretuje tak, ze ,ndbozenského pokroku neni mozné dosihnout

vzdjemnou separaci, ale si¥i a univerzalitou”. 127

Giilenovy myslenky je mozné popsat jako cestu od dialogu k bratrstvi a konecnému
,navratu” cloveka k jeho ptivodnimu ,,¢istému” stavu, jak to uvadi Heon Kim:

,/Toto chapani aktivni lasky ve spolecnosti formuje Giileniiv humanismus a poskytuje zaklad
pro dialog. Pro Giilena je dialog cCinnosti vytvareni svazku mezi dvéma nebo vice lidmi. Vytvorit
takové pouto znamend umistit lidské bytosti do osy dialogu. Proto je dialog v pravém slova smyslu
sublimaci a pragmatickym rozsifenim humanismu, kterého Ize dosihnout pouze vzdjemnym
respektem, laskou a toleranci. V tomto smyslu podtrhuje Giilen dialog jako feseni problémii, s nimiz
se soucasni lidé potykaji individudlné i spolecné. "™

V jedné kapitole své prace , Potieba mezindboZenského dialogu — isldmskd perspektiva”
(kterou podle toho i pojmenovava) Giilen také zdlraziuje, ze ,ldska, soucit, tolerance a
schopnost odpoustét” jsou pilite dialogu. Giilen v oné kapitole pisSe:

125 VzneSeny Koran: komentafem a rejstiikem opatfeny preklad vyznamu do jazyka ceského.
Prelozil Ivan HRBEK, pfelozil Josef PROCHAZKA, s. 77.

126 GULEN Fethullah, Potfeba mezindbozenského dialogu : islamska perspektiva, s.16.

127 Tamtéz s. 16.

128HEON, Kim, ,Analyza Giilenova humanismu,” https://platformdialog.cz/clanky/analyza-
gulenova-humanismuy/ [cit. 12. 4. 2023].
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. Nase tolerance by méla byt tak Siroka, abychom dokdzali zavrit oci pied chybami ostatnich,
projevit tictu odlisSnym nazoriim, odpustit vse, co je mozné odpustit. I kdyby byla porusena nase
nedélitelna prava, musime respektovat lidské hodnoty a snazit se nastolit spravedinost. 1 pied témi
nejhrubéjsimi a nejkrutéjsimi myslenkami musime s Prorokovym vedenim bez prehnanijch reakci
odpovidat s mirnosti, kterou Kordan nazyvad , jemnymi slovy”. Nézné srdce, jemny piistup a mirné
chovdni ndm umozni dotyjkat se srdci ostatnich lidi. Stie nasi tolerance by ndm méla umoznit

ziskavat z protikladnych ndazorit prospéch, protoze ty nuti nase srdce, ducha a svédomi k
bdélosti.”™”

V podstaté se jedna o shrnuti Giilenova vykladu islamské pozice k dialogu, jeho
zasadam a skutecnosti, ze jim uvedena pravidla a zasady nejsou jen jeho vlastnim
nazorem, ale vychazeji ze samotného zakladu islamu — Koranu. Za povsimnuti stoji i to, ze
Giilen individualné muslimiim doporucuje, aby se sami vzdali v nékterych situacich prava
na odvetu ¢i obhajobu svych prav, pokud to prospéje dialogu a pomuze nalezeni
spolecného porozuméni.

6.2 Postoj Fethullaha Giilena k bratrstvi

Pro pochopeni postoje Giilena k bratrstvi je potfeba si uvédomit, Ze jako sufijsky
mystik se Giilen inspiruje u starodavnych sufijskych mistri, a to hlavné u Rimiho, o jehoz
vSeobjimajici lasce Giilen piSe:

,Laska a vrely vztah vil¢i vsemu stvoreni, ktery Rumi vyjadiuje, vychazi z hluboce
zakoteneéné lasky k Bohu. Rumi, jehoZ p¥irozenost byla opojend napojem lasky, objimal vse kolem
sebe odrazem této Bozi milosti. Byl ve spojeni s kazdym tvorem, a to vse pramenilo z jeho hluboke
lisky k Bohu a ze vztahu s Milovanym.“™

Gililenem popsané projevy lasky jsou hluboce propojeny s bratrstvim, protoze
napftiklad lidé mohou byt sice technicky bratry — myslim ted prakticky rodinné vztahy, a
ne teologické bratrstvi potomkli Adama, ale bratrstvi mezi nimi vznikd az projevem
vzajemné sourozenecké lasky. Naopak sourozenci, ktefi k sobé lasku neciti, nemaji bud
zadné bratrstvi, nebo je to jen bratrstvi povrchni z povinnosti bez hlubsiho propojeni.
Proto i Giilen zdlraznuje vyznam lasky pro bratrstvi.

O Giilenové postoji k bratrstvi hovofi i jeho vize humanity zalozené na rovnosti
vSech lidi. Ta je Glilenem zdavodtiovana nejen tradici sufijskych mystikd, ale hlavné i
tradici samotného Koranu a Mohammeda. Jak pise Heon Kim:

129 GULEN Fethullah. Potfeba mezindbozenského dialogu : islimska perspektiva, Clifton : Tughra
Books, 2012, s.25.

130 GULEN Fethullah, ,Mevlana DzZaldluddin Rami,” https://platformdialog.cz/clanky/mevlana-
dzalaluddin-rumi-2/ [cit. 12. 4. 2023].
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., Giilen jako nejuétsi bozské zrcadlo turdi, Ze , v pravdé a v Bozich ocich je lidstvo vétsi nez
vesmir”. Toto presvédceni souvisi s jeho vvahami o rovnosti vsech lidskych bytosti z hlediska
bozstvi. Jak uz to chodi, Bozi milosrdenstvi nedéla rozdily. Umoznuje kazdé lidské bytosti stejnou
mérou odrazet Jeho projevy, a proto jsou si vsechny lidské bytosti, bez ohledu na nabozenstvi, rasu,
bohatstvi a socidlni postaveni, rovny ve své schopnosti a zpiisobilosti zrcadlit BoZské Svétlo.”™

Giilen ovSem neuéi nic nového, nic, co by nebylo v islamu. Giilen pouze
,aktualizuje” a ,rozsifuje” standardizovany vyklad uceni samotného zakladatele islamu
Mohammeda, ktery ucil, Ze lidé se rodi vsichni stejni a pouze jejich Zivotni osudy z nich
ucini zida, kfestana ¢i muslima apod.

Podle Giilena, kdyz umiral zakladatel islamu Mohammed, tak zdtraznil
nadstandardni vztahy, mozna i bratrstvi, mezi muslimy a kfestany, kdyz tekl: ,Vklddim
svou ditvéru ve vis, lid knihy, kiestany a Zidy.”™ Tento Mohammedtv vyrok je velice
zajimavy, protoZe neobsahuje oddéleni muslim od Zidi1 a kfestandi, ale stavi vSechny do
jedné fady. Mohammed zde fika, Ze ma diivéru v né vSechny, a to po tom vsem, co ve
svém zivoté prozil za spory s zidy a kfestany. Je nepochybné, Ze tato diivéra dana
Mohammedem nepiimo predpoklada bratrské vztahy mezi vSemi jmenovanymi, protoze
bez bratrstvi by nemohli realizovat to, co v né Mohammed s dtvérou vklada. Ovsem
Giilen uz dale nespecifikuje, co mélo byt obsahem Mohammedovy divéry dané
muslimtm, zidum a krestantim.

V kontextu celého svého dila Giilen dodava, ze , podle isldmu, ktery uci lisku na cesté

Bozi, maji biyjt milovina viechna stvofeni”."”

Jak pise Heon Kim: ,Giilen turdi, Ze zdkladnim problémem dneska je ztrdta skutecného
humanismu. Tato ztrata zpiisobila, Ze se rozsitila nendvist a nepiatelstvi, uzavrela cestu vedouci k
porozuméni a toleranci a vytvotila mnoho , zvitat, kterd ztratila svou lidskost”. Giilen pfipisuje
ztratu skutecného humanismu vzestupu nadmérného materialismu. PfestoZe na svété existuje jen
mdlo, pokud viibec néjaky, materidlni nedostatek, existuje zde nespravedlivé rozdéleni, které ostre
oddéluje chudé od bohatyjch, a tento problém pochazi ze sebe-egoismu hmotné zamérené mysli. Tato
diagnoza piesvédcila Giilena, Ze jediny zpiisob, jak odhalit skutecné a kritické nebezpeci pro lidsky
druh, je ozivit humanismus lasky a tolerance a navrhnout dialog jako zpiisob, jak obnovit nasi
lidskost.”"**

131HEON, Kim, ,Analyza Giilenova humanismu,” https://platformdialog.cz/clanky/analyza-
gulenova-humanismuy/ [cit. 12. 4. 2023].

132 GULEN, Fethullah. Vstfic globalni civilizaci lasky a tolerance, Clifton : Tughra Books, 2011,
s. 76.

133 Tamtéz s. 81.

134HEON, Kim, ,Analyza Giilenova humanismu,” https://platformdialog.cz/clanky/analyza-
gulenova-humanismuy/ [cit. 12. 4. 2023].
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Je zajimavé, ze toto hodnoceni Giilenovych myslenek vlastné ukazuje na to, ze
Giilen dospél k stejnym zavérim o pfi¢inach mnoha dnesnich problémii a nutnosti
dialogu jakozto nastroje pro napravu problému (s navratem k humanismu mezi lidmi,
tedy jisté formé bratrstvi) jako papez Frantisek, a to nezavisle na ném. Srovname-li
myslenky papeze Frantiska z encykliky Fratelli tutti s popisem nazora Glilena, tak jsou v
mnohém az neuvéftitelné podobné. Byt jejich autory jsou myslitelé a duchovni nejen z
riznych nabozenskych tradic, ale i kulturnich prostfedi. Jeden je z Turecka a druhy je z
jizni Ameriky.

Obdobné popisuje Giilenovo hnuti a myslenky i Ugur Komecgoglu: ,, Skrze Giilenovo
ucent je vidét trvaly zdjem o podporu komunitniho étosu, jehoz cilem je zlepsit moderni spolecnost
prostrednictvim revitalizace islamského spiritualismu, individualni naboZenské zboznosti a sluzby
druhym. Giilenovy myslenky jsou tucinné v praxi, protoze racionalizovaly nabozenské idedly a
prokazaly jejich zikladni kompatibilitu se svétskymi zdjmy. Toto je projekce svétské mystiky do jeho
chipdni sekularismu. ">

Byt Giilen hovofi pomoci mnoha jinych termint nez papez Frantisek, ktery
napiiklad pouziva termin socialni ptatelstvi, tak je zfejmé z celkového kontextu jeho dila,
ze ma mnohdy na mysli uplné stejné problémy, feSeni a hodnoty jako papez Frantisek. To
vidime i na tomto Kémegoglovu popisu Giilenova uceni, které klade diiraz na komunitni
étos, sluzbu druhym apod.

O islamské mystice — sufismu — pise Glilen, ze to je: , Pfekypovini BoZi ldskou a souZiti
se vsemi ostatnimi tvory ve védomi — plynoucim z Bozské lasky, Ze svét je kolébkou bratrstvi a
sesterstvi.”'*

Giilen tedy ve svém dile vyslovené specificky nerozebira a neobhajuje bratrstvi
muslimti a kfestanii, protoze z kontextu jeho dila je zfejmé, Ze ani nevidi divod o ném
pochybovat a obhajovat ho. Pro Giilena je bratrstvi pfirozenou soucasti lasky ke vSem
lidem bez rozdilu jejich narodnosti, naboZenského pfesvédceni apod. Proto Giilen ve svém
dile soustfeduje pozornost pravé na toto téma vseobjimajici lasky k ¢lovéku a tvorstvu
jako celku. Bratrstvi vSech lidi je pro néj pfirozena soucast viry v Boha a vychazi od
samotného Boha.

V dopise adresovaném papezi Janu Pavlovi II. Giilen piSe, ze , nasim cilem je nastolit
bratrstvi mezi tfemi velkymi niboZenstvimi skrze toleranci a pochopeni”."”” Tato jeho slova jen

135 KC)MECOCLU, Ugur, ,Obcansky islam a demokraticka modernost v Giilenové mysleni,”
https://platformdialog.cz/clanky/obcansky-islam-a-demokraticka-modernost-v-gulenove-
mysleni/ [cit. 12. 4. 2023].

136 GULEN Fethullah, ,Stfismus a jeho ptivod,” https://platformdialog.cz/clanky/sufismus-a-jeho-

puvod-2/ [cit. 12. 4. 2023].
137 GULEN, PFethullah. Vstiic globalni civilizaci lasky a tolerance, s. 274.
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podtrhuji skutecnost, ze Giilen povazuje bratrstvi za neodlucitelné spojené s dialogem a za
zaklad uceni vSech tii monoteistickych nabozenstvi.

Skutecnost, Ze neni zadny d@ivod (majici kofeny v islamskych posvatnych textech),
pro¢ by muslimové vyznavajici islamskou mystiku — sufismus — méli obhajovat bratrstvi
kfestani a muslimii, ovSem neni jen nazor nebo postoj Giilen, ale je to podstata samotné
islamské mystiky, v které prosté neni zadny rozdil mezi muslimy a nemuslimy, tedy ani
mezi muslimy a kfestany. Toto bylo vyjadfeno v myslenkach mnoha velkych postav
islamské mystiky a Glilen to pouze ,aktualizuje” a podava dnesnim lidem svymi
vlastnimi slovy.

Zaveérem lze tedy shrnout, ze bratrstvi vSech lidi (a stvofenych tvorii) je u Giilena
pevnou soucasti lasky, ktera ma pramen v Bohu a jez je také nedilnou soucasti skutecné
zbozné viry muslima. Pro Giilena se tedy laska rovna bratrstvi a bratrstvi se rovna lasce.
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7 SHRNUTI ZJISTENYCH FAKTU

Na zakladé predchozich kapitol a analyzy praci papeze FrantiSka a Fethullaha
Giilena na téma dialogu a bratrstvi 1ze shrnout vysledné zjisténi nasledovné:

Souhrnem Ize k obéma postavam fici, zZe jejich doposud zvefejnéné texty na téma
dialogu a bratrstvi obsahuji pouze zakladni vymezeni a doporuceni k témto dvéma
tématiim, aniz by se specificky a do hloubky vénovaly konkrétnim problémim ¢i
prekazkam, ale tyto jejich vlastni texty ukazuji na hlubokou znalost dané problematiky a
samotni autofi nerozvijeji konfliktni témata nejspiSe zdmérné, s cilem nenarusovat
soucasnou kfehkou podobu vztahi mezi muslimy a kfestany. Pfitom ovSem oba autori
jednoznacné vystupuji jako pevni obhajci dialogu a bratrstvi mezi kfestany a muslimy.

Lze je tak oba oznacit za ,otevirace” dialogu, coz je slovo znéjici Cesky sice tvrdé,
ale vyjadfujici podstatu textl obou autort. Zvolil jsem ho zamérn€, protoze je to
ekvivalent islamského terminu ,fitih”, tedy to, jez otevira /napfiklad prvni sura koranu -
Fatiha — Oteviratelka). A oba autofi (znovu) oteviraji tato dvé témata, dialog a bratrstvi, v
situaci, kdy v prostfedi vyznavacli obou naboZenstvi po desetileti od Druhého
vatikanského koncilu tento termin (mezinaboZenského) dialogu a (mezinabozenského)
bratrstvi v jistém smyslu zevSednél a , vybled]”.

Zaroven lze ovSem fici, ze porovnanim dél obou autoru je dilo papeze Frantiska na
téma dialogu a bratrstvi mezi kiestany a muslimy pesttejsi a rozsahlejsi (viz. Kapitola 6. ),
kdezto Giilen se ve svém dile omezuje na opakovani stejného obsahu rtiznymi slovy a jeho
dilo na téma dialogu a bratrstvi neni tak rozsahle rozpracovano, jak je tomu u papeze
Frantiska (viz. Kapitola 7.). Roli v tom muze hrat jiné postaveni obou v komunitach svych
souvércli a také jina zivotni draha a zkuSenost, kdy papez FrantiSek primarné fesil
nejspise problémy pastoracni a vnitrocirkevni, kdezto Giilen byl v prvé fadé islamskym
kazatelem a spolecensky aktivnim ¢lovékem v muslimském prostiedi. Giilen se tedy ve
svém dile vice soustfeduje na téma lasky mezi lidmi (viz. Kapitola 7.).

Zaroven skutecnost, ze papez Frantisek i Giilen se doposud vyhybaji zapojeni do
diskuze o podrobnych konfliktnich tématech mezi kfestany a muslimy, jak vyplyva z
analyzy jejich textli, mtze byt vnimana spiSe jako jista vyhoda pro dialog (a mozna i
bratrstvi) mezi kfestany a muslimy, protoze se tim oba autofi vyhybaji zaujeti pozice,
ktera by mohla byt nékterymi vyznavaci druhého nabozenstvi vnimana jako konfliktni a
mohla by byt divodem odmitnuti dialogu a bratrskych vztahti, at jiz imyslné nebo v
dtisledku napfiklad medidlni manipulativni a dezinformacni kampané, jak se to stalo v
pfipadé projevu Benedikta XVI. v Rezné na téma nasili v naboZenstvi.

Toto ovSem nic neméni na skutecnosti, Ze oba autofi vyzyvaji k ,pokroceni” v
dialogu spole¢nymi silami kifestani i musliméi a k tomu, aby vhodni zastupci obou
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komunit diskutovali i o konfliktnich tématech a hledali v nich moznosti néjakého
kompromisu ¢i alespori dohody.

Zaroven oba autofi, kazdy svym zplisobem, upozornuji na to, ze dialog a bratrstvi
mezi muslimy a kfestany neni odtrzeny od sirsiho dialogu v lidské spolecnosti a stejné tak
od §irsiho bratrstvi vSech lidi. Podle obou autorti nejsou kfestané a muslimové néjakou
ostatnim lidem nadfazenou casti lidstva. Naopak oba autofi vlastné fikaji, Ze kfestané a
muslimové maji mnohem vétsi zodpovédnost pfed Bohem za to, jak lidé spravuji zemi a
jak mezi sebou buduji vSeobecné bratrstvi lasky, protoze (na rozdil od nekfestanti a
nekfestanskych nemuslimti) kiestané a muslimové (kazdy svym zplisobem) véfi, Ze maji
od Boha poselstvi skrze proroky, a proto maji od Boha i vétsi zodpovédnost za naplnéni
jeho poselstvi lidem.

Co je zajimavé a co bych velice rad zdtiraznil, je skutecnost, ze byt oba autofi se ve
svém zivoté nejspiSe nijak vyrazné vzajemneé neovlivnili a nenasel jsem zadnou zpravu o
tom, Ze by spolu udrzovali kontakt nebo se znali osobné, tak oba dospivaji k stejnym
zavérim u mnoha dnesSnich problémt, at jiz jde o problém dialogu mezi kfestany a
muslimy ¢i spolecenské problémy chudoby, nevzdélanosti apod. Jen to kazdy z nich
prezentuje vlastnim jazykem ovlivnénym svym nabozenskym a kulturnim prostfedim.

Prace obou autorli, a to nejen v souvislosti s dialogem a bratrstvim kfestanii a
muslimti, Ize shrnout do téchto tematickych celk:

7.1 Existencionalnéjsi nutnost dialogu a bratrstvi v
globalizovaném svété

Podle obou autori v dnesnim globalizovaném svété je vedeni dialogu, jez neni
omezeno pouze na vzajemné vztahy kiestanti a muslimii, dileZitou soucasti usili za
prosazenti lep$ich zivotnich podminek pro celé lidstvo. TaktéZ je ovSem nutné usili o nikdy
nekoncici boj proti nespravedlnosti a zlu ve svété.

Papez FrantiSek vyslovené hovofi o tom, Ze bratrstvi mezi lidmi je to, co zada sam
Btih v kapitole o odsouzeni pomluv apod. , Jak toto miiZe pfispivat k bratrstvi, které od nds nds
spole¢ny Otec 2idd? "™ A jak pise Giilen k ptikladu islamského mystika Rumiho:

Laska a vrely vztah vil¢i vSemu stvoreni, ktery Rumi vyjadiuje, vychdazi z hluboce
zakoteneéné lasky k Bohu. Rumi, jehoZ p¥irozenost byla opojend napojem lasky, objimal vse kolem
sebe odrazem této Bozi milosti. Byl ve spojeni s kazdym tvorem, a to vse pramenilo z jeho hluboke
lisky k Bohu a ze vztahu s Milovanym."”

138 FRANTISEK, Fratelli tutti: encyklika o bratrstvi a socialnim pratelstvi, s. 35.
139 GULEN Fethullah, ,Mevlana DzZaldluddin Rumi,” https://platformdialog.cz/clanky/mevlana-
dzalaluddin-rumi-2/ [cit. 12. 4. 2023].
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Globalizovany svét odstrarniuje monolitickeé staty, v nichz by mélo jedno nabozenstvi
nebo jedna ideologie, v podani néjakého vykladového smeéru, pfirozeny trvaly souhlas
naprosté vétsiny obyvatel daného statu. Pokud tedy takovy stat neni proménén v néjakou
formu demokracie, kde se u moci stfidaji vlady zvolené obyvatelstvem v svobodnych
volbach, a nevladne tam tedy tyranie jednoho nabozenského vykladu, pak existuje jediny
zpusob, jak si v takto rliznorodém staté udrzet moc — a tim je diktatura a teror. A to je
presné to, na co papez FrantiSek i Fethullah Giilen upozornuji.

Papez FrantiSek tento aspekt pfipomina hlavné mladym lidem: ,Politika, kterd
vykondva moc jako nadvladu, a nikoli jako sluzbu, neni schopna péce, slape po chudych, vykotistuje
zemi a neumi vést dialog. ™"

A Giilen k tomuto tématu dodava: ,Nastavenim dobrych piikladii skrze nase Zivoty,
diskreditaci a upozadénim extremistickych interpretaci nabozenskych pramenil, ostraZitosti k jejich
vlivu na nasi mladez a casnym zaclenénim demokratickych hodnot v ramci vzdélavini miiZeme
Celit ndsili a terorismu stejné jako totalitnim ideologiim, které k nim vedou.”'"

U Giilena je to dokonce velice vyrazny bod jeho textli: fika, ze bez skutecné
svobody, jak osobni, tak politické, neni spolecnost svobodna a nemtize byt tedy ani
spravné uctivan Buh.'” Texty papeZe FrantiSka zase ukazuji na to, Ze papeZ Frantisek
nejspise velmi vyrazné vnima souvislost mezi diktaturou a socialni chudobou.'

Oba autofti vSak vidi hlavni , lék” v ziskani lidské svobody a odstranéni diktatury, a
tim je dialog a bratrstvi vSech lidi spojenych bratrskou laskou, v které je tak obsazena i
pritomnost Bozi lasky. Tedy ma-li v dneSnim globalizovaném svété — ktery by se dal
vzdalené pfirovnat k situaci kolem Babylonské véze — existovat ,,bozi lid”, tak tento ,, bozi
lid” musi realizovat vzajemny dialog (na vSech urovnich) a (vSeobecné) bratrstvi (viz.
Kapitoly 6. a 7.).

140 VATICAN NEWS, ,Papez k mladym lidem: Valka je selhanim politiky,”
https://www.vaticannews.va/cs/vatikan/news/2023-03/papez-k-mladym-lidem-valka-je-
selhanim-politiky.html [zvefejnéno 18.3.2023 cit. 12. 4. 2023].

141 GULE Fethullah, ,Muslimové, musime kriticky pfezkoumat nase chapani islamu,”
https://platformdialog.cz/clanky/muslimove-musime-kriticky-prezkoumat-nase-chapani-
islamu-2/ [cit. 12. 4. 2023].

142 Podrobngji napiiklad v: GULEN  Fethullah, ,Muslimové musi bojovat s rakovinou
extrémismu,” https://platformdialog.cz/clanky/muslimove-musi-bojovat-s-rakovinou-
extremismu-2/ [cit. 12. 4. 2023]. Piipadné: GULEN Fethullah, ,Tolerance,”
https://platformdialog.cz/clanky/tolerance-2/ [cit. 12. 4. 2023]. Ptipadné: GULEN, Fethullah.
Vsttic globalni civilizaci lasky a tolerance, s. 265.

143 FRANTISEK, Fratelli tutti: encyklika o bratrstvi a socialnim pratelstvi, s. 50.



https://www.vaticannews.va/cs/vatikan/news/2023-03/papez-k-mladym-lidem-valka-je-
https://platformdialog.cz/clanky/muslimove-musime-kriticky-prezkoumat-nase-chapani-
https://platformdialog.cz/clanky/muslimove-musi-bojovat-s-rakovinou-
https://platformdialog.cz/clanky/tolerance-2/

67

7.2 Problematika pfijeti ¢i odmitani bratrstvi ma zdroj v
Clovéku

Po hrtizach holocaustu je pro Evropany v jistém smyslu tabu myslenka, Ze ¢lovek
sam o sobé muze byt zdrojem néjakého problému. Ovsem jak jsem ukazal v pfedchozich
kapitolach 3., 4., 5., 6. a 7., interpretace posvatnych texti nabozenstvi je na ,zivém”
clovéku a pouze ,zivy” ¢lovek sam o sobé interpretuje texty na podporu bratrstvi nebo
naopak na odmitnuti bratrstvi. Je to tedy v jistém smyslu nakonec sam ,zivy” clovek,
ktery se rozhoduje, jak bude ,slySet”, tedy interpretovat, Bozi ,volani” obsazené v
posvatnych textech nabozenstvi.

Bratrstvi mezi kfestany a muslimy je tak vlastné neutichajici a nekoncici dialog v
kazdé generaci, kdy dalsi a dalsi generace jej museji neustale ,obnovovat” a
,aktualizovat”, protoze se rodi stale novi a novi lidé, ktefi se rozhoduji, jakou podobu
bratrstvi (ale i dialogu) pfejmou a jak si budou Bozi poselstvi vykladat (viz. Kapitoly 4., 5.,
6.a7.).

Oba zkoumani teologové, papez FrantiSek za kfestanstvi a Fethullah Giilen za
islam, jsou nejen zasadnimi zastanci dialogu mezi obéma naboZenstvimi, ale (a to hlavné)
jsou i zastanci vSeobecného bratrstvi vSech lidi a kazdy z nich to pouze podava svym
spoluveéticim jazykem a symboly jejich nabozenského kulturniho prostredi.

Svoboda jednani a svobodné pravo odmitnout Bozi poselstvi nebo si ho , predélat”
podle vlastnich tuzeb je soucasti svobody dané clovéku Bohem pro tento svét, a ¢ini ho
tedy odpovédnym za takovéto jeho konani. Proto je mozna i existence muslimt ¢i (v
mensi mife) kfestand, ktefi vSeobecné bratrstvi odmitaji a k svému odmitani si ,, upravuji”
a ,selektivné vybiraji” posvatné texty svych nabozenstvi a své duchovni tradice. Za
takovéto jejich konani mtize byt zodpovédna jejich nevédomost a neznalost komplexniho
korpusu jejich nabozenské tradice (viz. Kapitola 4.).

Jak ovsem dokazuji ve svych textech papez Frantisek i Giilen, vSeobecné bratrstvi je
s urcitosti zadkladni myslenkou obsaZenou v zakladech obou néabozenskych tradic (viz.
Kapitoly 6. a 7.). Zde je ovSem tfeba podotknout, ze oba autofi sami upozornuji, ze
vSeobecné bratrstvi neznamena totalitu jednoho jediného nazoru ¢i vykladu viry, protoze
tim by zaniklo kfestanstvi i islam a bud by zustalo jen jedno nabozenstvi v totalitni
podob€, nebo by vznikl néjaky synkretismus. , Smiflivy synkretismus by byl v konecném
diisledku totalitarismem téch, kte¥i usiluji o usmifeni bez ohledu na hodnoty,”™ konstatuje papez
FrantiSek.

Tedy tak jako v sourozenectvi biologické podoby je ve zdravém a normalnim
sourozeneckém vztahu mnohdy rozdilnost nazorti a pfesvédceni o vlastni pravdé, tak je

144 FRANTISEK, Evangelii gaudium: Radost evangelia : apostolska exhortace o hlasani evangelia v
soucasném svete, s.148.
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tam obsazena i sourozenecka laska, ktera tuto rozdilnost prekonava. A obdobné by to
mélo byt, podle papeze Frantiska a Giilena, i mezi kfestany a muslimy — laska v rtiznosti.

7.3 Vyzvy pro kiestany

Z vySe provedeného srovnani a analyzovani dila papeze FrantiSka a Fethullaha
Giilena vyplyvaiji jisté ,,vyzvy”, které by bylo dobré pfipomenout. Podle mne bezpochyby
nejvétsi soucasnou vyzvou pro kiestany je nezapominat na vSeobecné bratrstvi s muslimy
a potfebu dialogu tvari v tvar situaci, kdy v mnoha muslimskych zemich jsou kfestané
vystaveni pronasledovani a mnohdy toto pronasledovani zesiluje a stava se brutalnéjsim.

Julius a Monika Kahancovi k tomuto tématu pisi, ze: , Kiestané jsou dnes podle vSech
méritek nejvice prondsledovanou nabozenskou skupinou na nasi planeté — jsou tercem vice nez 80
% vsech diskriminaci. Trpi nejenom mucednictvim, ale vSemi niZe uvedenymi typy diskriminace v
rekordnich poctech. Neni to jen tuseni, teorie nebo Spatny vtip, ale neoddiskutovatelna skutecnost
naseho zivota. Potvrzeni p¥ichazeji z mnoha zdrojii, od renomovanijch pozorovatelil i z prostredi
ochrancii lidskych prav. V soucasné dobé je kazdy desaty kiestan kviili své vife v Jezise Krista obéti
diskriminace, prondsledovini nebo Celi hrozbé smrti. Ve svétovém méfitku se jednad az o 200 milionit
kfestanii. Rocné je zabito vice nez 100 000 kfestanii. “'*

Druhou velkou vyzvou je vyrovnani se kfestanti, hlavné tedy téch v Evropé, se
skutecnosti, Ze zemé, v nichz Ziji a jez historicky byly kfestanské, kiestanstvi rychle ztraci
své vérici ¢i spolecenskou kredibilitu a v nékterych zemich vcelku rychle pfibyva muslimt
— at jiz migraci ¢i konverzemi. Takova situace v mnoha kfestanech vyvolava zlobu, strach
¢i pocit hrouticiho se svéta a mtiZe je to vést ke zlu.

Ceska media zvefejnila zpravu o vyzkumu americkych védci, ktefi na tento trend
praveé poukazuji: , Americti védci piedvidaji vyznamny ndriist muslimské populace v nékterych
zemi EU. Do roku 2050 by se naptiklad v Némecku mohla i ztrojndsobit. Pocet muslimskyjch
migrantii. v Evropé vyrazné stoupd od roku 2014. Podle nové studie se do roku 2050 miize
muslimska populace v nékteryjch zemich Evropské unie az ztrojnasobit. Tyka se to napiiklad
Némecka. O ném se védci z amerického institutu Pew Research Centre domnivaji, Ze v roce 2050
bude mit 19,7 procenta muslimské populace. U Velké Britanie ocekavaji o néco mensi cislo - do roku
2050 by britskou populaci mélo tvofit 16,7 procenta muslimii. “'*

Takové kiestany se nejspiSe také snazi oslovit papez Frantisek svymi encyklikami a
exhortacemi. Snazi se je pfivést nejen k poznani, Ze svét je mistem zkousky, ale také k

145 KAHANEC, Julius, KAHANCOVA, Monika, ,Kfestanstvi -— nejpronasledovanéjsi
nabozenstvi,” https://www.teologicketexty.cz/casopis/2014-4/Krestanstvi-nejpronasledovanejsi-
nabozenstvi.html [zvefejnéno 2014 cit. 12. 4. 2023].

146 SVOBODOVA, Lucie, ,Muslimska populace v Evropé se stale zvysuje, do roku 2050 se miize
az ztrojnasobit,” https://www.seznamzpravy.cz/clanek/muslimska-populace-v-evrope-se-stale-
zvysuje-do-roku-2050-se-muze-az-ztrojnasobit-40313 [zvefejneno 30.11.2017 cit. 12. 4. 2023].
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tomu, Zze nestaci si jen stézovat a tfeba pod vlivem zloby ¢i strachu se vzdavat
kiestanskych hodnot a kiestanské viry.'"

Jak podotyka papez Frantisek, je tfeba veést nejen duchovni boj — modlit se apod.,
ale i zapas v bézném zivoté za socialni spravedlnost, socialni pratelstvi a (hlavné) vést
kiestansky Zivot komplexné a nejen v tom, co se ¢lovéku libi nebo mu vyhovuje."*

Chci zdUraznit jeden dtlezity aspekt na rozdil od kfestanti se dnes muslimoveé
nachazeji (mozna i) ve vétsim duchovnim chaosu a krizi viry nez kfestané a pouze to nenit
tak vyrazné v nasem prostfedi vidét. Muslimové zacinaji zkoumat vlastni duchovni
tradici'” a zjistuji, co je soudasti historické tradice vnesené do islamu nastupci zakladatele
islamu Mohammeda a co nemusi byt ptivodné viibec tim, co Mohammed chtél, aby islam
formovalo."

Sam Fethullah Giilen o tom hovofi takto: ,Pro nds muslimy je téz dileZité kriticky
zhodnotit nase chdapani a praktikovani islamu ve svétle podminek a pozadavkit nasi doby a
objasnéni, ktera nam poskytla nase kolektivni historicka zkuSenost. To neznamend odtrzeni se od
shromazdeéné islamské tradice, ale spise premyslivé kladeni otazek, abychom mohli potvrdit pravdive
uceni Koranu a prorocké tradice, které se maSi predchiidci pokusili odkryt. Musime aktivné
marginalizovat takové Cteni nasich nabozenskych textii, které je odtrzeno od dobového kontextu a
bylo pouZito ve sluzbé zvracenym ideologiim. Muslimsti myslitelé a intelektualove by méli podpofit
holisticky p¥istup a piehodnotit pravni verdikty stfedovéku, které byly vydiny béhem
pretrvavajiciho konfliktu, kde se nabozenské vyznani casto prolinalo s politickou prislusnosti. Jadro
viry je tieba odlisit od dogmatismus. Je mozné, ba dokonce naprosto nezbytné, ozivit ducha svobody
mysleni, kterd umoznila renesanci isldmu a zdroveii umoZiiuje ziistat vérny étosu nibozZenstvi.”""

Jinymi slovy, teprve v této dobé muslimové zacinaji objevovat historicko-kriticky
pfistup k revizi islimu a hledan{ jeho kotfenti." Teprve prakticky v dnesni dobé& maji sami

147 FRANTISEK, Fratelli tutti: encyklika o bratrstvi a socialnim pratelstvi, naptiklad s. 29 a's. 31.

148 TamtéZ napiiklad s. 15, s. 33, s. 41, 5. 59, s. 61.

149 Tyto aktivity jsou ovsem rtiznorodé a mnohdy je provadéiji i lidé zastavajici extrémni pozice,
které klasicky ortodoxni islam vnima jako odpadlictvi od islamu. O nékterych takovych
iniciativach pisi i ¢eska media, napiiklad zde: HESOVA, Zora, ,Sekularni muslimové pro
reformu islamu,” https://www .lidovky.cz/domov/sekularni-muslimove-pro-reformu-
islamu.A070922 000093 In noviny sko [zvefejnéno 22.9.2007 cit. 12. 4. 2023].

150 Jako piiklad umirnéného pfistupu k tomuto problému miiZze souzit marocky islamsky filozof
Muhammad Abid al-DZabiri a jeho dilo Kritika arabského rozumu: AL-DZABIRI, Muhammad
‘Abid. Kritika arabského rozumu: tivod. Pfelozil Milu§ KOTISOVA. Praha: Filosofia, 2018.

151 GULE Fethullah, ,Muslimové, musime kriticky pfezkoumat nase chapani islamu,”
https://platformdialog.cz/clanky/muslimove-musime-kritick
islamu-2/ [cit. 12. 4. 2023].

152 O toto téma je velka polemika mezi samotnymi muslimy i islamology. Napiiklad v sousednim
Némecku, kde se tématu vénuje Lydia-Ayscha Einenkel v textu: EINENKEL, Lydia-Ayscha,
,Ist die "historisch-kritische" Methode den Koran zu verstehen vereinbar mit dem Islam?,”

-prezkoumat-nase-chapani-
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muslimové svobodu v nemuslimské spolecnosti, kde neni totalitni vlada muslimskych
uzurpatortt moci v muslimském staté — jak se to stalo po smrti ¢tvrtého chalify Aliho, kdy
zacal byt postupné vynucovan muslimskou vladou jediny vyklad isldamu. Plnou statni
kontrolu nad vykladem islamu zavedl chalifa al-Mamun (vynucovanim poslusnosti
teologli nazortim plynoucim ze sméru vykladu islamu zvaného mutazila). Nasledné ji
vSak uplatiiovali i jeho nastupci, ktefi naopak podpofili protivniky mutazily, jiz
zformovali to, ¢emuz dnes fikame ortodoxni sunnitsky islam.

Musil o tom piSe, ze: ,Uceni mutazilitiit bylo vyhliSeno stitni véroukou a byli
prondsledovini vsichni kdo se ji nedrzeli.”'”

Muslimové (ovSem svym zplisobem) podrobuji svou nabozenskou tradici
kritickému zkoumani a analyzovani'™, tedy proZivaji to, co kfestané proZivali v 19. a 20.
stoleti — respektive co stale prozivaji. Je jistou vyzvou, aby kifestané vhodnym zptisobem a
s jasnym vymezenim, Ze neni cilem vnucovat kfestanské zptlisoby, ale pomoci svym
bratrim, pomohli muslimiim v tomto tézkém vyrovnavani se s realitou historického

vyvoje jejich nabozenské tradice a jejim zkoumanim.

Zaroven islam neni tak organizovany a centralizovany jako naptiklad katolictvi, a
tedy dialog i bratrstvi s muslimy jsou velkou vyzvou a prakticky téméf kompletné jsou v
,rukach” mistnich narodnich ¢i oblastnich struktur katolického spolecenstvi a
(pripadnych) muslimskych komunit, kdy vlastné i mezi jednotlivymi regiony v jednom
staté mohou byt radikaln€ odlisné podoby a zptisoby tohoto dialogu a bratrstvi.

Podle mého nazort: je vyzvou pro kiestany, a hlavné pro strukturu katolické cirkve,
je tedy nejen vytvofit si u jednotlivych narodnich cirkvi — naptiklad u biskupstvi — pozici
zodpovédného cloveka ¢i komise pro problematiku islamu, nejen dialogu a bratrstvi, ale
napiiklad i pro problémy v souziti smiSenych manzelstvich apod. Ale vyzvou je i pfedavat
si zjisSténé zkuSenosti a poznatky (o otazce islamu a muslim) mezi jednotlivymi ¢astmi
katolické cirkve navzajem.

https://islam.de/11078 [zvefejnéno 21.10.2008 cit. 12. 4. 2023]. Pifipadn¢ OURGHI, Abdel-
Hakim, , Reform des Islam. 40 Thesen,” https://www.buecher.de/shop/allgemeines/abdel-
hakim-ourghi-reform-des-islam-40-thesen-ebook-pdf/kumpitsch-ottilie/products products/
detail/prod id/54411302/ [cit. 12. 4. 2023].

153 MUSIL, Alois, ZDARSKY, Pavel, ed. Ze svéta islamu. Praha: Akropolis, 2014, s. 179.

154 Napiiklad se tomuto problému vénuji nékteré texty v casopise Critical Muslim. Z myslitelt
jsou to napiiklad Kassim Ahmad, DzZamal al-Banna, Cheragh Ali, Rifaa at-Tahtawi,
Muhammad Abduh, Dzamal al-Din al-Afghéni, Ali Abdel Raziq, Abdallah bin Mahfudh ibn
Bayyah, Farag Foda a dalsi.
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7.4 Vyzvy pro muslimy

Podle mého nazoru dilo Fethullaha Giilena poukazuje na to, Ze jsou zde urcité
vyzvy pro muslimy, které bych rad aspon v zakladu popsal. V tomto budu ovSem velice
strucny, protoze tyto vyzvy by méli rozpoznat a definovat sami muslimové, ale pro
dokresleni celé mé prace si dovolim aspon stru¢né uvést, co si osobné myslim, ze je
vyzvou pro muslimy i podle dila Fethullaha Giilena.

Pro muslimy je zasadni vyzvou nejspiSe vyrovnani se se vSemi historickymi,
socialnimi a teologickymi zménami, jeZ se udaly ve svété okolo nich, ale i uvnitf jejich
nabozenské komunity, v poslednich (odhadem) 200 letech. Muslimové jiz vic nez 100 let
usiluji o hledani odpovédi na vSechny tyto vyzvy, ale zatim se zda, Ze ne uplné uspesne a
mnohdy to konci velkymi tragédiemi — naptiklad situace kolem zlocinecké organizace, jez
se sama nazvala Islamsky stat.

Muslimové jsou stale vice nuceni zamyslet se nad historicitou mnoha zakont1 v
jejich islamském pravu a historicitou mnoha vyznamnych vykladii a interpretaci Koranu.
Taktéz je velkému sporu vystaven druhy zaklad jejich viry — tdajné Mohammedovy
vyroky. Jak se muslimové postavi k problémim prav jinovérci? Svobodé volby
nabozenstvi? Filozofickym otazkam dobra a zla z viile Boha? Jak muslimové obhaji vlastni
nabozenskou tradici a zaroven dokazi porozumeét a respektovat jiné nabozenské tradice?



72
ZAVER
Cilem této prace bylo analyzovat postoj papeze Frantiska a Fethullaha Giilena k
tématu moznosti dialogu a bratrstvi mezi muslimy a kfestany. Jak jsem prokazal
praktickou analyzou pasazi z praci obou autorti, oba autofi nejen zaujimaji vlastni postoj k
témto témattiim, ale zaroven je jejich postoj veskrze pozitivni a ma oporu v teologii i
historii obou nabozenskych tradic. Podle obou autorti jsou dialog a vzajemné bratrstvi
nejen mozné, ale i nutné. Zaroven bylo cilem zjistit, jak se oba autofi stavi k moznym
prekazkam v dialogu a bratrstvi mezi kiestany a muslimy. Zde jsem analyzou textii obou
autoru prokazal, Ze oba autofi uznavaji existenci moznych prekazek, ale nevénuji se jim
jmenovité a do hloubky. Cile prace tedy bylo plné dosazeno.

Pro dalsi vyzkum by bylo dobré se zamé¥it na zkoumani nazorti a postojlt Sirsiho
okruhu muslimskych a kfestanskych teologii k moznym prekazkam v dialogu a bratrstvi
mezi kiestany a muslimy. Napiiklad analyzovat, co oni sami vidi jako mozné prekazky a
jestli (pfipadné jaké) nabizeji feSeni. Pfipadné zkoumat také to, jaky vliv a odezvu maji
postoje a nazory papeze Frantiska a Fethullaha Giilena u pfislusnikii jejich nabozenskych
komunit. Pfipadné jak se prakticky rozviji mezinabozZensky dialog a bratrstvi mezi
kfestany a muslimy pod vlivem téchto dvou autorit.

Tato prace je tak pouzitelna pro potreby vSech, ktefi se chtéji vénovat tématu
dialogu a bratrstvi mezi kfestany a muslimy. A to tim, Zze jim mtize pomoci se v zakladu
seznamit se vSemi hlavnimi problémy, s nimiz se u této problematiky mohou setkat, a
zaroven se seznamit s postoji hlavy katolické cirkve a vyznamného muslimského teologa.
Prace je tak vyuzitelna jak odbornou vefejnosti, tak i laickymi zajemci z fad kfestanii a
muslimti.

Zaroven hlavnim vysledkem tohoto studia je nejen prohloubeni znalosti o postojich
obou zkoumanych autorit k problematice mezinabozenského dialogu a bratrstvi, ale také
rozsifeni znalosti o moznych pfekazkach a pozitivech ve vztazich kifestanti a muslimi.

Jsem osobné presvédceny, ze skutetny mezinabozensky dialog a budovani bratrstvi
mezi kfestany a muslimy, tak jak je pfedstavuji papez Frantisek a Fethullah Giilen, mohou
byt adekvatni odpovédi na riziko obnoveni fyzické konfrontace mezi kiestany a muslimy
v Evropé. A mohou vést k tomu, Ze nejen vztahy mezi muslimy, kfestany, zidy apod. v
Evropé budou vypadat uplné jinak, nez dnes vypadaji v mnoha muslimskych zemich, ale
hlavné se tim miize podafit pomoci samotnym muslimim dostat se ze spiraly zla, do niz
se dostali kvtili krizi svého spolecenstvi. Dialog a bratrstvi mohou pomoci vybudovat v
Evropé spolecnost muslimti a kiestanti, ktera realné nema v historii obdoby, kde slovo
bratrstvi, rovnost a respekt nebudou jen propagandisticka hesla, ale realita zivota. A papez
FrantiSek s Fethullahem Giilenem ukazuji jednu z cest, jak k tomuto dojit a naplnit tak i
poselstvi Boziho miru, nebot jak je feceno: ,Blaze tém, kdo piisobi pokoj, nebot’ oni budou
nazvdni syny BoZimi,” a jak se zdravi muslimové kazdy den: ,,(Bozi) mir (pokoj) s vdmi.”
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Christians and Muslims) is important for Europe itself and especially the European Union,
in the context of coexistence of the growing Muslim community and its value diversity. I
chose Pope Francis as the representative of the Christians logically not only because of his
position within the Catholic community and the Catholic Church, but also because he is
the most expressive global speaker on the issues of dialogue and brotherhood between
Christians and Muslims. As for a Muslim representative I chose the Turkish Muslim
theologian and thinker Fethullah Giilen.

Despite certain controversies associated with his person, Giilen is still an inspiring
Muslim theologian and thinker for millions of Muslims (mostly with Turkish roots) not
only in Turkey, but also in the USA and the European Union. In my work, I summarized
the basic development in the relations between Christians and Muslims, followed by the
description of issues and definitions of the dialogue and brotherhood in both religious
traditions. This is followed by a presentation of obstacles and positives ahead the dialogue
and brotherhood between Christians and Muslims. Subsequently, I describe the analysis of
the attitudes of Pope Francis and Giilen towards the dialogue and brotherhood. I conclude
by summarizing both authors, and finally I describe practical challenges facing both

Christians and Muslims.
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