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1. UVOD

Ktera jind ovocna plodina ma takové jméno, historii a diilezitost jako réva vinna?
Uz nejstarsi narody svéta povazovaly révu a vino za néco vyjimecného. Také v nejstarSich
pisemnych materidlech jsou o viné zminky. Jeden takovy ptib¢h se odehral asi pied 4000
lety. Pfib¢h je popsan v Bibli a jeho hlavnim hrdinou je Noe. Po potopé svéta, kdyz vody
opadly, vystoupil Noe s ostatnimi z archy nékde v pohoti Ararat a zanedlouho na to vysadil
vinici. Dal$i zminkou je kral Salemu, Melchisedek, ktery piinesl pfed Abrahama chléb a
vino. To ndm ukazuje, Ze se réva péstovala pro vino uz pied rokem 1933 pi. n. 1. V Bibli je
spousta dalSich zminek a pfirovnani k révé nebo k vinu.

Na velmi vysoké urovni bylo vinafstvi a vinohradnictvi také ve staré Mezopotamii
a v Egypté. Egyptské népisy li¢i vinobrani a Slapani hroznt v lisu v druhém tisicileti pt. n.
1. Vino dosahovalo vynikajici kvality. Faraonovi sluhové, ktefi se starali o podavani vina,
byli uz tehdy nazyvani ¢iSnici. Vrchni ¢iSnik mél na kralovském dvoie vysoké postaveni.

Diikazy o vyspélosti tehdejsich vinaistvi 1ze nalézt i v Recku, na Krétském poloostrovu
a v Bulharsku. Z téchto zemi se vino rozsifilo do Spanélska, Italie, na Sicilii a dalSich
oblasti Sttedozemi (VAVRA, M., 1981).

Dovezeni (introdukce) révy vinné na Moravu je pfipisovano Rimantim. Nékteré
archeologické nalezy mluvi o péstovani révy samotnymi Rimany na tzemi Moravy uz v 1.
stoleti naseho letopodtu. Po padu Rimské fise ale rozvoj vinohradnictvi ustal. Dalsi
zminky jsou z obdobi Velkomoravské tisSe. V 9. stoleti Ize bezpecné dolozit existenci a
rozvoj zahradnictvi, ovocnafstvi a vinafstvi (VAVRA, M., 1981).

Vinohradnictvi se vénovala zena knizete Bofivoje, svata Ludmila, a jeji vnuk svaty
Viclav. K rozkvétu vinohradnictvi doglo na izemi Ceské Republiky béhem vlady Karla IV.
ve 14. stoleti. Ten nechal pfivézt z Burgundska révu vinnou (VAVRA, M., 1981).

Pozdéji byl ztizen 1 Gfad perkmistra a zacaly se vést evidencni knihy.

Za vlady Marie Terezie byly plochy vinic roz§ifovany. V Cechach a na Moravé se

za doby jeji vlady vysazelo na 17 000 ha vinic (VAVRA, M., 1981).



Doslova jako velkd voda se pfivalila pohroma vinohradnikli Evropy a celého svéta -
msicka révokaz. Ve druhé poloviné 19. stoleti zafal v Evropé vzrGstat nédmotni
ptesoceansky obchod. Mnoh¢ kulturni plodiny, které jsme ziskali dovozem z Amerického
kontinentu, jsou neoddiskutovatelnym piinosem pro nas jidelni¢ek, zdravi, kvalitu Zivota,
¢1 rozmanitost zivota. AvSak ptivezli jsme si také n€které vyznamné patogeny, se kterymi
jsme museli zacCit bojovat. S nékterymi jsme tento boj vyhrali a s nékterymi bojujeme
dodnes. U msSicky révokaza bych za vitéze oznacil péstitele vinic, ale s dodatkem, ze
mirovd smlouva nebyla dosud podepsidna. Tempo, kterym invaze révokaza v Evropé
zacala, bylo ohromujici. V tehdejSim Rakousku a jeho zemich vyjma Uher bylo do roku
1900 postizeno révokazem pies 100 000 ha vinic, coz byla téméf polovina vSech vinic
v zemi. Mnohem horsi situace byla ve Francii a n¢kterych dalSich Evropskych zemich, kde
révokaz dokazal zni¢it téméf veskeré vinice (FORT, 1902).

Nastésti se zanedlouho podafilo najit prostfedky na ochranu pted révokazem. Tim
nejucinngjSim se ukazalo byt roubovani evropskych odrid na podnoze americkych rév.
Nasli jsme tedy ochranu tam, odkud jsme si pfivezli samotného révokaza.

I dnes musime vynakladat nemalé prostfedky pro to, abychom zabranili révokazu
v devastaci kotenového systému vinic. Nicméné jsme dokazali vinohradnictvi v Evropé

zachranit a dodnes mizeme Cerpat ze zkuSenosti, které jsme timto bojem nabyli.



2. CIL PRACE

Cilem préce je zpracovat historii a souc¢asnost ochrany révy vinné (Vitis vinifera L.)
vici msicce révokazu (Viteus vitifolii Fitch). Ochrana proti msi¢ce révokazu se velmi
rychle vyvijela, nicmén¢ z jejich riznych zplsobil se svou ucinnosti osvédcil pouze jeden.
Proto je dilezitou soucésti této prace popis jednotlivych podnozovych odrid a porovnani
s ostatnimi typy ochrany. Tato prace by méla také ukazat, jaky typ ochrany révy vinné vici
msidce révokazu je nejucinngjsi v Ceské republice a jak se lisi od zptisobi ochrany ve

SVEtE.



3.1. Réva vinna (Vitis vinifera L.) botanické zarazeni

Réva vinna (Vitis vinifera L.) je lidnovité rostlina, kterd se ptivodn¢ pnula po stromech za
sluncem. Je to tedy svétlomilnd a teplomilna rostlina s mohutnym kotfenovym systémem.
patfici do Celedi Vitaceae — révovité a rodu Vitis L. Jeji odrudy, jak mostové, tak stolni, jsou

pestovany po celé Evropé po mnoha staleti (KUTINA a kol., 1991).

Taxonomické zatfidéni révy vinné prave:
Rie Plantae - fi$e rostlinna
Oddéleni: Magnoliophyta Cronquist
Pododdé¢leni: Magnoliophytina Frohne et Jensen
Ttida: Magnoliopsida (Rosopsida Batsch)
Nadrad: Vitanae Takht. et Reveal
Rad: Vitales Reveal
Celed': Vitaceae Juss.
Podceled: Vitoideae Eaton
Tribus: Viteae Dumort.
Rod: Vitis Linné
Podrod: Euvitis a Muscadinia Planchon
Druh: Vitis vinifera Linné

Poddruh: sativa Hegi

Klasifikovat rod Vitis bylo v pribéhu doby nelehké. Botanikové pouzivali rizné nazvy pro
stejné druhy. Dilezitd zjisténi provedl PLANCHON (1887), ktery poprvé rozdélil rod na
dva podrody Muscadinia a Euvitis. Tyto podrody se odliSuji poctem chromozomt Euvitis

(2n =38) a Muscadinia (2n = 40)
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Tabulka ¢.1: Rozdily mezi podrody révy vinné dle GALETA (1998)

Podrod Euvitis

- zakladni pocet chromozom je 2n=38
- borka se odlupuje v celych pasech
- sekundarni lyko ma stiidajici se
(tangencialni) vrstvy tvrdého a mekkého
lyka
- dfevo je mekké s velkymi cévami
- fez vyhonu je vzdy elipticky a nikdy
ctyithelnikovy
- ma prepazku (diafragmu), ktera prerusuje
dfent v nodech
- uponky jsou naproti listu, dvoj nebo
trojvidli¢naté
- ma vlnaté, stétinkovité ¢i specialni typy
vlasktll na vegetativnich orgdnech
- hrozny maji mnoho bobuli, které se drzi
pevné stopky i po dosazeni plné zralosti
- bobule maji vhodny obsah cukrti i kyselin
pro pfimy konzum, vyrobu $tav i vina
- semena jsou hruskovitého tvaru
- listy jsou obvykle dlanité s 5 zakladnimi
zilkami

Podrod Muscadinia

- zakladni pocet chromozomii je 2n=40

- borka se neodlupuje, vyhony maji
napadné lenticely

- lykova vlakna druhotného lyka jsou
umisténa na okraji

- dievo je tvrdé bez velkych cév s malou
dfeni

- chybi diafragma, dfei je nepferuSovana

- uponky jsou naproti listu, jsou jednoduché

- vegetativni ¢ast rostliny je vzdy lysa

- hrozny maji pomérné malo bobuli, které
dozravaji nestejnomérné a po dosazeni
zralosti opadavaji

- bobule jsou duznaté s malym obsahem
Stavy, mohou byt konzumovany cerstve,
ale z diivodu nizké koncentrace cukru
jsou nevhodné pro vyrobu vina

- semena jsou lod’ovitého tvaru s ovalnou
chalazou, pfi okraji s brazdami a hibety

- listy jsou vzdy dlanité, slab¢ lalo¢naté ¢i
bez zietelnych lalokt

Soucasnou  nejpouzivanéjsi

klasifikaci

rodu Vitis spp. vytvoril NEGRUL (1946) a to do tii ekologickych skupin:

1. stiredo a severoamericka skupina s 28 druhy,

2. vvchodoasijska skupina s vice neZ 40 druhy,

3. euroasijska skupina s jednim druhem Vitis vinifera L.,

Odrudy tieti skupiny, tedy révy vinné pravé (Vitis vinifera L. ssp. sativa (D.C.) Hegi) déle

rozdé¢lil na tfi skupiny podle jejich piivodniho vyskytu:

1) zapadni — proles occidentalis (evropské moStové odridy)

vvvvvv

kfizenim v jizni a zdpadni Evrop¢ nebo jejich kiizenim s révou lesni (Vitis vinifera subsp.
sylvestris). RozSifovani vinic mé¢la na starosti vétSinou cirkev. Cloveék selektoval z ptirody
zamérné takové jedince, které rodily hrozny nejvhodnéjsi pro vyrobu jakostnich vin. Patii

sem n¢které odrady italské, francouzské, némecké, rakouské (KRAUS a kol., 2005).
11



Skupinu zapadni mizeme jesté¢ rozdelit na dvé genetické skupiny, a to skupinu odrid
francouzskych, oznaCovanych diive nazvem ,,fren¢*, (odrida ,Tramin®, ptipadné ,Cabernet
frank‘) (KRAUS a kol., 2005).

Odrtdy ,,fren¢* jsou slabsiho vzristu, s nizsi plodnosti a s vyraznou kotenitou chuti. Vina
plisobi v chuti pln¢€, vyrazné aromaticky a kotenit¢.

Druhou genetickou skupinou jsou odridy pfivezené do Evropy narodem Huni
pod vedenim vojevidce Attily (413-453), z nichZ se ve stiedni a vychodni ¢éasti Evropy
nejvice

rozSifila odriida Heunisch, dnes oznacovana za plvodce néckterych stiedoevropskych
odrid.

Dalsi skupina odrad se shrnovala pod ndzvem ,,hunc*. Odriidy

,»,hun¢*, maji ptivod ziejmé v Predni Asii, jsou bujné&jsiho ristu a maji vysokou

plodnost. Jejich vysoky obsah vody v bobulich zapti¢iiiuje moznost vyroby pouze lehkych
a kyselych vin (KRAUS a kol., 2005).

2) vychodni — Proles orientalis (vétSinou teplomilné stolni odridy)
Skupina shrnuje odridy s velkymi hrozny a bobulemi. Maji zbarvenou slupku
s chruplavou, sladkou a vétSinou aromatickou duzninu. Tyto odriidy vznikaly nejvic tam,
kde k tomu byly nejlepsi podminky, to znamena u Kaspického moie a v frdnu a Iraku.
Vychodni skupina odrtd se déli na dvé podskupiny (KRAUS a kol., 2005).

Kaspicka (Subproles caspica, Negr.)

Jedna se o star$i podskupinu, kterd zahrnuje odridy vzniklé v oblasti Kaspického
moie pred vznikem isldmského nabozenstvi. Odridy vynikaji velkym hroznem, avSak
malymi bobulemi. Jsou vhodné i pro vyrobu vina. Dodnes péstovanymi odridami
pro vyrobu bilych vin jsou ,Buaki‘, ,Bajan Sirej‘, ,Chindogny*‘, ,Muskat bily a rtizovy‘,

,Terbas*,slouzici pro vyrobu bilych vin (KRAUS a kol., 2005).

Subproles antasiatica, Negr

Jednd se o mladsi skupinu, kterd vznikala opakovanymi sbéry samoopylenych
semen a jejich vysevy. Takto se postupné ustalili v odriidach pfedevSim recesivni znaky
podpoiené cilenym vybérem vlastnosti, zejména na stolni odridy. Jsou zde odrudy
,Chusajne‘, ,Taifi‘, ,Sultanina‘ ,Nimrang‘, apod. VSechny maji velky hrozen a ovalnou
velkou bobuli, silnou slupkou, masitou duzninou. Bobule jsou nékdy bezsemenné, hrozny
byvaji fidsi. (KRAUS a kol., 2005)

12



3) cernomoiska — proles pontica (silné révi, bujny rist, vysoka plodnost, stolni i
mostové odridy)
Jedna se o nejstarsi skupinu, do které spadaji tyto dvé podskupiny:

Gruzinské odrudy (Subproles georgice, Negr.)

Vznikly izolované na stanovistich kavkazskych udoli. Jsou to mosStové odriidy. Dozravaji
velmi pozd&. Maji zvySenou odolnost k mrazu. Na teplych stanovistich davaji velmi dobra
vina. Cervena, ale i bild vina maji vysoky obsah kyseliny vinné a dostatek téislovin U nés
je znama odrada ,Rkaciteli* (KRAUS a kol., 2005).

Balkanské odrudy (Subproles balcanica, Negr.)

Odrtdy si nejsou navzdjem tak podobné jako u podskupiny predeslé. VétSina odrid je
vyuzitelnych jak k jidlu, tak k vyrobé vina. Hrozny maji stiedné velké az velké bobule.
Vyrabi se znich stolni vina. Bulharské odridy jsou napiiklad ,Mavrud®, ,Gamza‘
(,Kadarka®). Patii sem také odridy rumunské ,Grassa‘, ,Coarna alba‘,,Crimposie‘,
,Babeasca‘, a odrudy péstované v Madarsku (,Furmint®, ,Ezerj6‘, ,Lipovina‘,) a dalsi

odrudy fecké, albanské, chorvatské apod. (KRAUS a kol., 2005).

13



3.2. MSicka révokaz (Viteus vitifolii Fitch) zoologické zarazeni

MSicka révokaz (Viteus vitifolii Fitch) nebo (Dactylosphaera vitifolii Shim.) nebo
(Phylloxera vastatrix Planchon) je zivociSny Skidce, ktery je pGvodni na Gzemi celé
Severni Ameriky. Byl poprvé popsan na americkych révach v roce 1855 (PAVLOUSEK,
2007). T¢lo msicky je Siroce ovalné a klenuté, do velikosti 1,5 mm. Barvu téla mé Zlutou
az zelenavou, prezimujici larvy jsou hnédé. Hlava, hrud’ a zadecek nejsou oddéleny zétezy,
s vyjimkou okftidlenych jedinci, ale plynule v sebe ptechdzeji. Tykadla maji tii ¢lanky
(MILLER, 1956). Pivodné ma monocyklicky vyvoj, v Evropé¢ pfed zavedenim nepiimé
ochrany byl vyvoj anholocyklicky. Napada pouze druhy rodu Vitis, jako je réva vinna, réva
americka, réva skalni, réva vI&i, aj. (FRYC & RYCHLY, 2016).

Rige: Zivo¢ichové (Animalia)

Kmen: ¢lenovci (Arthropoda)
Ttida: hmyz (Insecta)
Rad: polokiidli (Hemiptera)
Celed: Phylloxeridae
Rod: msicka (Viteus)

Vyvojovy cyklus msi¢ky révokaza probihd ve vinicich dvéma zptisoby, a to jako

,,kofenova‘ a ,,listova forma“.

3.2.1. Listova forma

S touto formou se dnes setkdvame velmi omezené jen v néckterych vinicich.
Postihuje predevsim mladé listy podnozovych odrad, nékteré interspecifické odrudy
vzniklé kiizenim s americkymi druhy rév V. riparia, V. berlandieri a V. rupestris
(ACKERMANN, 2003).

Révokaz se témét nevyskytuje na kofenech druhl americké rév se, protoze jsou
proti révokazu odolné. Na zaklad¢ tohoto zjisténi byly vySlechtény rezistentni odridy
podnozi (ACKERMANN, 2003).

Na kiife a pupenech dvouletého dieva prezimuji vajicka, z nichz se lihnou nymfy
v dob¢ raseni révy. Koncem kvétna jsou pozorovatelné prvni ptiznaky napadeni. Révokaz
vytvoii na horni strané listu viditelny vpich a na spodnich stranach listi se za¢nou vytvaret
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dzbankovité halky rohlickovitého tvaru. Halky maji zelenou, nazloutlou az nacervenalou
barvu. Halka pozdéji slouzi jako schranka na vajicka. Uvnitt halky jsou vajicka oranzové
barvy. Na listech rezistentnich podnozi se n¢kdy objevuji také teckovité nekrozy, tady jde

ale o obrannou reakci proti napadeni révokazem. (PAVLOUSEK, 2007).

Béhem vegetace se vyvine né¢kolik listovych generaci (4-7). Nékteré nymfy
piechazeji béhem vegetace z listli na kofeny, kde se mnozi partenogeneticky a probéhne tu
vyvoj 6-8 generaci. Koncem léta opoustéji okfidleni jedinci piidu a kladou samci a samic¢i
vajicka na listy. Po spafeni této generace klade samicka jedno oplozené wvajicko

do praskliny borky a to zde pfezimuje. (HLUCHY, 1997)

Obr. 1: Detail napadeni listu msi¢kou révokaz (foto Nénicka, 2016)
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Obr. 3: Listova halka na prafezu (vlevo), stadia mSi¢ky na kofenech vajicko, nymfa

a dospély jedinec bez kiidel (vpravo). (Foto www.drinkster.blogspot.com)

3.2.2. Korenova forma

Tato forma se vyskytuje u evropské révy a vyviji se na kofenech. Na listech se

nevyviji. V Iét¢ se mSicka rozmnozuje partenogeneticky. Koncem 1éta se sice vyvinou
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oktidleni jedinci (sexupary), nemohou ale klast oplozena vajicka na listy, takze vyvojovy
cyklus neni uplny. Kofenova forma révokaza plsobila velky problém ve vinohradnictvi.
Pfi napadeni dochazi k odumirani celého kefe a postupné i celé¢ vysadby. Na mladych
castech kotenii, kde saji larvy, vznikaji halky, tzv. nodozity, na starSich kofenech pak
tuberozity. Tyto rohlickovité nebo ploché halky postupné odumiraji a stavaji se vstupni
branou pro napadeni patogennimi houbami (BLATTNY, NEDOMLEL & STARY, 1956).

Obr. 4: Héalky na kotenech (foto http://www.znalecvin.cz/msicka-revokaz)

3.2.3. Priznaky poSkozeni

Tvofi se pouze u mladych, nedorostlych listh a projevuji se vydutymi halkami
na povrchu listu. Halky jsou na spodni strané listu oteviené, o velikosti asi pulky hrasku
(SCHRUFT & KASSEMEYER, 1999)

Kefe révy po napadeni kotfenového systému vadnou, Casto se zabarvuji do Zluta
az Cervena. Siln¢ zasazenym keftim zasychaji konce letorostii a nakonec odumiraji i celé
rostliny. (BLATTNY, NEDOMLEL & STARY, 1956).

Sani zpiisobuje odumirani kotend, do 3-10 let odumiraji i celé rostliny.

3.2.4. Uplny vyvojovy cyklus

Oplozené samicky kladou koncem 1éta vajicka za kiiru americkych druht révy
Vajicka maji ovalny tvar, z pocatku jsou zluté, pozd¢ji az hnédé barvy o velikosti 0,14-0,27
mm.

Larvy se z vaji¢ek lihnou v dubnu nasledujiciho roku. Po vylihnuti ptelézaji na mladé listy,
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na kterych saji. Na nich sevytvaieji po styku se slinami larev drobné halky na spodni
stran¢, kde tyto larvy ziji az do 4. stadia (instar). Poté halku opoustéji jako neokiidlené
zakladatelky — fundatrix, o velikosti 1-1,5 mm. Zakladatelky pak opé¢t kladou nova vajicka
do halek v poctu 50400 kust. Po 8-10 dnech se z vajicek vylihnou nové larvy, které saji
na listech a vytvéreji nové halky, do nichz samicky kladou vajicka a cely cyklus
se opakuje. Na listech se takto vyviji 3—5 generaci. (ACKERMANN, 2003)

Nekteré z téchto larev slezou z list doli ke kofenovému systému, kde se dale
vyvijeji. Nazyvaji se radicikolni neogalikoly a jejich pocet zacne v poslednich generacich
prevladat. Na kotenech dospivaji v bezkiidlé samicky (virgines). Na koienech se takto
béhem vegetace partenogeneticky namnozi nékolik generaci. Koncem Iéta se z virgines
na kofenech vyviji okfidlené sexupary. Ty vylézaji na povrch a koncem léta se rozlétaji
po vinicich. Jsou velké asi 1,5 mm a kladou asi 4 vajicka do prasklin kiiry aborky.
Z vajicek se lihnou sexuales. Jednd se o bezkiidlou generaci. Samecci této generace jsou
mensi a hynou ihned po oplozeni samicky. Samicky nakladou oplozena vajicka opét
do prasklin kiry révy, kde prezimuji. (HLUCHY a kol., 1997; GRANETT & KOCSIS,
2000; ACKERMANN, 2003)

3.2.5. Neuplny vyvojovy cyklus

Probiha vzdy pouze nakofenovém systému. Révokaz netvofi sexupary.
Pfi netiplném vyvojovém cyklu dochdzi k pfezimovani zimnich larev — hiemales
na kotenech révy vinné. Larvy jsou zluté barvy, ovalného tvaru a velikosti kolem 0,35 mm.
Na jafe se larvy stéhuji blize povrchu pldy, kde se Zivi sanim na mladych kofenech. Tam
dospivaji ve virginogenie. Ty jsou malo pohyblivé, ovalné a 0,8-1,2 mm dlouhé.
Virginogenie kladou az 50 valcovitych vajicek, ze kterych se po deseti dnech lihnou
radicikolni larvy. Po ¢tvrtém svleceni se vyvinou ve virginogenie a jsou schopné se velmi
rychle pohybovat po povrchu pidy. Toho vyuzivaji pfi hledani dalSich kofeni zejména
pravokofenné révy vinné. Radicikolni larvy jsou velmi Zravé a aktivni v napadani dalSich
rostlin a tim plsobi nejvétsi Skody. Jakmile dospéji, nakladou vajicka. Béhem vegetace
se na kofenech vyvine 5-8 generaci. Posledni generace virgiogenii pfed zimou zahyne
a prezimuji opét jen hiemales na spodnich kofenech révy. Hloubka, ve které se révokaz
pak na jafe. Pokud k tomu maji podminky, jsou radicikolni larvy schopné vyvinout

se v sexupary nebo v tzv. galikolni formu a pfesunout se na listy, kde vytvaii halky. Pak
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se ale jedna o Gplny vyvojovy cyklus. (HLUCHY a kol., 1997; GRANETT J. a KOCSIS
L., 2000; ACKERMANN, 2003)

1 — zimni vajicko 11 —larva

2 —larva 12 — virginogenie s vajicky
3 — fundatrix s vaji¢ky (zakladatelka) 13 — nymfa

4 — galikolni neogalikoly 14 — sexupara

5 _ samicka 15 - sam¢i vajicko

6 — galikolni neogalikoly 16 — samici vajicko
7 — hiemales (pfezimujici larva) 17— larva samecka
8 — virgines s vajicky 18 — larva samiCky

9 — radicikolni neogalikoly 19 — sametek

o . . 20 — samicka
10 — virginogenie s vajicky

Obr. 5: Révokaz, jeho uplny a netiplny vyvojovy cyklus (ACKERMANN, 2003)

3.3. Historie Skodlivosti m$i¢ky révokazu v Evropé

,,Chces-li zit v miru, pfipravuj se k boji*
Témito slovy zaind jedna z prvnich knih o mSic¢ce révokazu (Viteus vitifolii Fitch), ktera
byla vydana v Cechach za¢atkem 20. stoleti. Poprvé byla msicka objevena v botanické

zahrad¢ v Londyné roku 1863 na kotfenech i1 na listech a nazvana Peritymbia vitisana.
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Ve stejném obdobi usilovali francouzsti vinohradnici o roz$ifeni americkych odrad
,Catawba ", ,Isabela‘, Concord® a jinych, aby celili naporu padli révového (Uncinula
necator Burr.). Na americkém kontinentu ms$icka neskodila, proto se o ni nikdo nezajimal.
A tak po vysadbé téchto americkych odriid v okoli Bordeaux zacala nicit vinice a rozsifila
se po celé Evropé (BAUDYS, 1952).

Na Slovensku byla zndmé od roku 1880, na Moravé od roku 1890 a v Cechich byla
poprvé zjisténa az 25.6.1913 v Prazské Troji (BAUDYS, 1952).

Jednoho dne roku 1862, obdrzel francouzsky obchodnik Monsieur Borty od svého
pritele z USA balik, ve kterém byly sazenice americké révy. Borty, v tom nespatioval zadné
riziko, vysadil rostliny u sebe ve vinici pobliz svych evropskych odriad. Od té doby se zacal
Sifit révokaz, pomalu ale jisté. Nejdiive se objevily pfiznaky v okoli. Révé nahle zezloutly
listy, okraje zcervenaly. Pozdé&ji listy uschly a opadaly. Nejprve tamni vinohradnici
zaménovali toto onemocnéni s padli, avSak zadné jiné pfiznaky, které by padli potvrdily
nebyly zpozorovany. Béhem 2-3 let, se Sktidce rozsitil tak rychle, Ze byly napadnuty vinice
po biezich toku feky Rhony. V roce 1867 se nemoc rozsifila na vétSinu oblasti Avignonu
ana jihu této oblasti sahalo onemocnéni az k mofi. Z této oblasti se onemocnéni rozsitilo

po celé Evropé (TROJAK, 2007).

Vroce 1868 existovaly jiz celé komise védcl, které se zabyvaly piicinou této
choroby. Po dlouhém hledéani se podafilo nejprve F. Sahutovi na kofenu odumirajicich rév
nalézt hmyz, ktery pfitomny profesor Planchon z Montpellieru oznacil jako zvlastni druh
msic. Pozdéji studoval Planchon nalezeny hmyz ve spolupraci s G. Lichtensteinem
podrobné a zatadil jej do skupiny mSic pod jménem Rhyzaphis vastatrix.

Tento hmyz byl zaslan k prozkoumani znamému hemipteristovi Signoretovi
do Paftize, ktery jej zatadil k rodiné Phylloxer, které byly jiz ddvno zndmé jako hmyz zijici
na listech dubt (FORT, 1902).

Ve Francii se $ifil révokaz velmi rychle a uz vroce 1872 bylo napadeno a témét
zniceno 100000 ha vinic. Vroce 1877 bylo nakazeno 653000 ha, vroce 1878 bylo
nakazeno 794000 ha a v roce 1885 to byl 1000000 ha. Jen malo vinic a to jen v severnich
oblastech ziistalo révokazu usetieno (FORT, 1902).

Na tzemi dne$ni Ceské republiky se révokaz objevil v roce 1890 na Moravé. Bylo
to vobci Satov u Znojma, Ceskd vinohradnickd oblast napadena nebyla. V tehdej$im

Rakousko-Uhersku, byl révokaz objeven roku 1872 v Klosterneuburgu v zemské vinaiské

Skole. Nasel jej Cesky student K. Foit (1852-1926) a to 25. zaii 1874. Karel Foit se stal
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feditelem mélnické vinarské Skoly, pracoval také pro Lobkowiczké panstvi a v roce 1902
sam vydal publikaci o révokazu Karel Foit navrhoval nékterd opatieni proti révokazu, kde
zmiiuje $lechténi podnozi jako ochranné opatieni (BLATTNY, NEDOMLEL, STARY,
1956).

I kdyz dlouho panovalo piesvédéeni, ze v Cechach se révokaz nenachézel, je o tom
dolozen zdznam o vinohradech v prazské Troji. Vinice musely byt Casteéné zniCeny
a na jejich mistech se dodnes nachézi viesovisté. Révokaz likvidoval vinice také v Ceském
sttedohoti v okoli Ttebivlic. Vinice byly vykluceny a jsou zde postupné obnovovany
az v dne$ni dobg&. Problémy srévokazem ale nemuseji v Cechach sahat tak daleko
do historie. Viniéni trat’ Pod Radobylem pobliz v Litoméfic, Velkych Zernosek, Zalhostic
a Michalovic, které patfily Statnimu statku Litoméfice, napadla v roce 1972 mSicka.
Vsechny vinice pod vrchem Radobyl byly vykluéeny pro Cechy byl vydan zakaz péstovani
a mnozeni pravokofenné révy vinné. Vinicni trat Pod Radobylem je postupné znovu
osazovana roubovanou révou vinnou praveé v poslednich letech (TROJAK, 2007).

Na Slovensku byl révokaz zjistén v roce 1879 a to v KosSicich, v Slechtitelském
vinohradu vinohradnika Jana Mathiasze (OREL & VAVRA, 1978). Lidé v 19. stoleti ¢asto
verili v nadpiirozené sily, vyskyt révokaza a nutnost totalni likvidace vinic proto spojovali
s Bozim trestem. Pofadali poutni cesty, modlili se za odpusténi, davali bohu obétni dary a
zkousSeli provadét riizné nabozenské ritudly, jen aby se jejich vinice uzdravili (TROJAK,

2007).

3.3.1. Ochrana révy vinné proti msic¢ce révokazu v 19. stoleti a na pocatku 20. stoleti

Koncem 19. stoleti se zacalo intenzivné hledat feSeni jak ochranit vinice proti
révokazu. VSichni vyznamni vinafi, vinohradnici, entomologové, botanici a dal$i védci
po celé Evropé vytrvale badali a hledali opatfeni, jak této pohrom¢ zabranit. Nakonec tato
hledani vyustila k nékolika poznatktim:

1, V piscité pude s obsahem kiemene nad 60 % se révokaz nerozmnoZzuje
Uz vroce 1873 bylo zjisténo v jizni Francii, Ze u vinic v pis€itych svazich kolem mote

nedochazi k zadnému poskozeni.

2, V pudé zatopené vodou po nékolik tydnil hyne révokaz tplné.
K takovymto opatfenim se ptistupovalo hlavné na podzim po sklizni, kdy kefe révy jsou
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méné citlivé na asfyxii kofenl. Zatopeni, pokud jej bylo v danych podminkdch mozné
provést, mélo trvat 2-3 tydny. Po této dobé mélo dojit k uplnému zahynuti révokazu
v pudé.

3, Révokaz se eliminuje oSetienim pudy riiznymi insekticidy, zejména sirouhlikem

Obr. 6: Vstiikova¢ sirouhliku a jeho aplikace ve vinici (FORT, 1902)

4, Pouzijeme-li americkou révu jako podnoz pro evropské odridy je poSkozeni

od révokaza minimalni (FORT, 1902).

3.4. Moderni zpisoby ochrany

V minulé kapitole bylo popsano Lobkowiczkym vinohradnikem z Mélnika Fottem,
které zplisoby ochrany proti révokazu byly znadmy a uzivany zacatkem 19. stoleti. Kam
jsme postoupili v ochran¢ révy dnes? V mnohych vécech jsme ziistali stat na miste.
Rozvijel se jen jeden nejucinnéj$i zpiisob ochrany a to roubovéani uslechtilé révy
na americké odolné podnoZze. Pfesto stoji za zminku péstovani pravokofenné révy vinné
v pis¢itych polohach. Takové polohy se v Ceské Republice nachézeji velmi sporadicky
a spiSe vyjimecné v nekterych polohach na Moraveé. Vyznamnéjsi lokality péstovani
pravokofenné révy vinné se nachazeji zejména ve Spanélsku a Francii. Ale napiiklad
i v Chile, kde se péstuji odridy révy vinné ve vétSiné piipadii pravokofenné. Napomaha
tomu vysokd nadmotska vySka, kamenité¢ a pisCit¢ pidy a blizkost mote. Vyhodou
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takovychto vinic je hlavné dlouhovékost oproti roubovanym vinicim. Nevyhodou je pak
mél¢i kofenovy systém a s tim spojené nachylnosti k suchu, deficitu prvki v pid¢, utuzeni

pudy apod.

3.4.1. Rezistentni podnoZe jako nejucinnéjsi zpisob ochrany

Co jsme se doposud dozvédeli o ochrané vici révokazu?

1, Zdaleka ne vSechny pady svéta jsou piscité.

2, Dlouhodob¢;jsi zatopeni ptid je financné ndkladné a nemusi mit devastujici vliv
pouze na révokaza, ale bohuzel 1 na samotnou vinici.

3, Promotovani pid insekticidy je velmi nakladné feSeni a nemusi mit takovy
¢as a na finance. Révokaza miizeme nékdy najit na kofenech i1 n¢kolik metrti pod zemi.
U takovychto napadeni insekticid do pozadované hloubky vpravit nelze.

4, Koteny americkych odrud révokazu velmi dobfe odolavaji. Maji vitalngjsi rust,
jsou pevnéjsi, koteni vice do hloubky. Na tyto vlastnosti mize révokaz reagovat mnohem

~

hafe.

ey oo

pfed msSickou révokazem. Musime si ale uvédomit, Ze tento Skiidce rozhodné je a bude
aktualnim problémem vSech vinafskych oblasti. O napadeni révokazem jsou zminky
v letech 1960-1970 ve Francii, v druhé poloviné osmdesatych let 20. stoleti v Kalifornii
avroce 1990 v Némecku. Stejné podnoze jsou pouzivany vice nez 130 let a révokaz
se béhem této doby na né€ byl schopen adaptovat. I ted’ se znovu muze fadit k moznym

nebezpedim pro svétové vinice. (TOTH & KOCSIS, 2003)

I kdyZ nejsou podnoze révy vinné naprosto odolné, ale spiSe tolerantni k révokazu,

je tato ochrana ve vétsin¢ pfipadi naprosto dostacujici.
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Vitis berlandieri Planch.

Je to severoamericky druh, ktery ma silny rtst. Hrozen je se stfedné velky. Bobule
maji modrou barvu a po typické chuti FOX (lis¢ina), to je vyrazna viin€ a chut’ po lesnich
jahodéach a nékdy i1 po ananasu. Je slabé az sttedné odolny proti révokazu. K padli a plisni
je odolny slabé. Na vapnik je velmi citlivy, sndsi velmi malé mnozstvi. Zakotenovaci
schopnost fizkl je velmi slabd. M4 rad kamenité, pisCité a vlhké pady na jihu USA. Jedna
se o americky druh, z kterého samovolné vzeslo n€kolik hybridu dodnes pouzivanych pro
vyrobu stolniho vina. Jsou to ktizenci ,Herberon‘,, Dellawere * nebo ,Norton* ,Jacques ",

(POSPISILOVA & SEKERA, 2005).

Vitis riparia Michx.

Je to severoamericky druh, ktery ma bujny rist. Hrozen je maly s cernymi a malo
Stavnatymi bobulemi. Bobule chutnaji bylinn¢ az travnaté. Je velmi rana a velmi odolna
proti révokazu, plisni a dal$im houbovym chorobam. Je velmi mrazuodolna, vydrzi do -30
°C. Vapniku odolava velmi slabé, obsah nesmi piekrocit 6%. Roste v iidolnich nivach Se-
verni Ameriky. Rizky velmi dobie zakofefiuji, a proto se hojné vyuziva jako podnozova
réva Vitis riparia ,Portalis ‘ nebo ,Gloire de Montpellier‘. V Americe byl tento druh zkii-
zen s jinymi, a tak vznikly stolni odridy ,Othelo‘, ,Noah‘ nebo ,Clinton  také s typickou
viini a chuti FOX (POSPISILOVA & SEKERA, 2005).

Vitis cinerea Engelm.

Je to americky druh. M4 silny rist a velké listy. Ma velky hrozen, ¢erné, sladké bo-
bule. Tento druh je velmi odolny viic¢i révokazu 1 vic¢i houbovym chorobdm. Nema rad
nizké teploty. Je velmi citlivy na vys$i obsah vapniku. Hrozny vétSinou nedozraji, jsou
velmi pozdni. Dfevo Spatn€ vyzrava a tim Spatné zakofenuji i fizky. Nepouziva se jako
podnoz, ale je dobie vyuZitelna ke $lechténi, nebot’ je velmi odolna vigi révokazu (POSPI-

SILOVA & SEKERA, 2005).

Vitis rupestris Scheele
Je to americky druh. Roste do tvaru kete. Hrozny jsou malé, bobule a listy jsou také
zakrslejsi velikosti. Bobule jsou ¢erné, jejich chut’ je travnata, chlorofylova. Proti révokazu

je stfedné odolny, ale je vysoce odolny vii¢i plisni révové a padli. Je velmi mrazuodolna.
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Odolnost viici suchu a obsahu vapniku je stfedni. Pavodné roste v tdolich fek jiznich
a stfenich oblasti Ameriky. Rizky maji vybornou zakofenovaci schopnost, proto se vyuziva

jako podnoz a k §lechténi podnozovych odriid (POSPISILOVA & SEKERA, 2005).

Obr. 7: Vitis rupestris, (foto Jan Richtr zdroj:http://www.biolib.cz/en/image/id197196/)

Vitis labrusca Linnn.

Jedna se o Americky druh, ktery ma silny rast. Velké listy jsou se slabé vyznace-
nymi laloky, nebo ne viibec nemaji. Hrozen je stfedné¢ velky s fidkou nadsadou bobuli. Bo-
bule jsou stfedni velikosti a ¢erné, nékdy fialové nebo rizové se silnou chuti a vini
po FOX. Proti révokazu a plisni révové je odolny pouze mén¢, velmi odolny proti padli.
Mrazuodolnost je vysoka do —30 °C. Je velmi citlivy na vyssi obsah vépniku v piid€. Roste
ve vlhkych pidach v severovychodni ¢asti USA a v jiznich oblastech Kanady. Kiizenim
tohoto druhu vzniklo mnoho zndmych a péstovanych pfimoplodicich mezidruhovych hyb-
riddi jako , Concord’, ,Isabela’, ,Canada‘ ,Catawba’,, Wyoming * nebo ,Agavam‘ (POSPI-
SILOVA & SEKERA, 2005).

Vitis amurensis Rupr.

Je to vychodoasijsky druh. Roste ve smiSenych lesich vlhkého razu, jeho domovem
je byvaly SSSR, Mandzusko, Korea a Cina. Ma velmi silny rist. Hrozny ma malé s mod-
rymi az fialovymi bobulemi. Hrozny maji vysoké kyseliny a nizké cukry. Odolnost viici
révokazu, aktivnimu vapniku v pid¢ a houbovym chorobam je nizka. Odolnost vici padli
je dobra. Rizky maji velice dobrou zakofefiovaci schopnost. Tento druh se vyuZiva k pro-

dukci hroznt k pfimému konzumu, ale také na vyrobu mosti a vin. M4 kratké vegetacni
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obdobi, dievo vyzrava dobfe a snese mrazy az — 40 °C. Je vyuzivan ve Slechténi pravé pro

jeho vysokou mrazuodolnost (POSPISILOVA & SEKERA, 2005)

Vitis rotundifolia Michx.

Patti do podrodu Muscadinia. Je nejvyznamnéj$im zastupcem tohoto podrodu. Ma
bujny a ktovity rist. Naproti Euvitis méa nody letorosti a révi bez diafragmy. Hrozen je
mensi, se stfednimi az velkymi bobulemi s nahnédlou barvou a nevyraznou chuti. Je abso-
lutné odolné vici révokazu, plisni révové i padli. Je velmi citliva na vysoky obsah vépniku
v pudé. Spatné zakofetiuje. Pne se po stromech ve vlh¢ich &astech jizniho Mexika a v piio-
ceanskych oblastech. Je odolny viici had’atkiim. I kdyz ma vynikajici vlastnosti, kviili roz-
dilnému poctu chromozomul oproti podrodu Euvitis, se téchto vlastnosti té¢zko vyuziva.
Slechténi s jinymi botanickymi druhy je velmi komplikované (POSPISILOVA & SEKE-
RA, 2005).

3.4.1.2. PodnoZe révy vinné

,AAMOS* *Am*

Kitizeni ("Severnyj” (Malingre x Vitis amurensis) ) x ('Schwarzmann” (Vitis ruparia xVitis
rupestris) )

Odrida pochézi z vinafské oblasti Morava. Byla vySlechténa Ing. Vaclavem
Kfivankem a Ing. Aloisem Tomankem na Slechtitelské stanici vinaiské PoleSovice.
Ve statni odridové knize se objevila poprvé v roce 1990. ZvySuje vynos nastépovanych
odrd, zkracuje nastup do plodnosti, dobie koteni. Je odolnd vic¢i mrazu, kratkodobé
odolna vici suchu. Odolnost k révokazu neni zatim dlouhodobé prozkouSena, jevi se ale
jako tolerantni. Vapno v pid¢ snasi do 10 %. M4 dobrou afinitu vi€i vSem evropskym
odridam. Dafti se ji spiSe v leh¢ich piidach piscitych a hlinitopisCitych se spodni vodou,
kde dobie kofeni. Je wurcena jako ndhrada odridy ‘Schwarzmann® (SEDLO &
LUDVIKOVA, 2014; KRAUS, 2012).

"LE - K/1” *K1*
Kitizeni /(Vitis riparia x Vitis rupestris) % 'Ortliebské’/ x "Svatovavtinecké’
Odrida pochdzi =z Lednice. Byla vysSlechténa Prof. Vilémem Krausem

a Ing. Vaclavem Kiivankem. Do statni odrtidové knihy byla zapséna v roce 1979. Ma
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velmi bujny ruast, dobfe zakotenuje, dievo vyzrava dobie a brzy. Odrida je méné odolna
vu¢i napadeni révokazu. Afinita se vSemi u nds pestovanymi odridami je dobra. Je
vhodnéjsi pro velmi trodné ptidy, obzvlasté piscité, kamenité a Stérkovité. Je suchu odolna.

Vapno v pidé snasi do 7 % (SEDLO & LUDVIKOVA, 2014).

"Berlandieri x Riparia Kober SBB” *K 5 BB*
Kitizeni (Vitis berlandieri % Vitis riparia)

Odrada pochazi z Rakouska. Vyselektoval ji v Nussbergu F. Kober ze série Teleki
5 A. Rozsitila se ve vSech vinohradnickych oblastech stiedni Evropy, hlavné v okrajovych
oblastech. Do statni odridové knihy byla zapsdna vroce 1979. Ma pomérné kratky
vegetacni cyklus, diky tomu se mize péstovat v severnéjsich oblastech.
Jedna se o siln€ rostouci podnoz. Snasi do 20 % aktivniho Ca v piidé€. Dafi se ji v hlinitych,
vlh¢ich a kompaktnéjSich padach. Je citlivd na vysusné pidy. V dobrych ptidach
prokofeniuje velmi bohaté¢ a hluboce. Zna¢né odolna vici révokazu. Dievo dobfe odolava
zimnim mrazim. Je také citlivA na nadmérné mnozstvi dusiku v pidé. (POSPISILOVA,

1981)

‘Berlandieri x Riparia Kober 125 AA™ *125 AA*

Kitizeni (Vitis berlandieri x Vitis riparia)

Odrada pochazi z Rakouska, Vyselektoval ji v Nussbergu F. Kober ze série Teleki 5 A.
Nejvice rozsifena je v Némecku a Rakousku, také na Slovensku, v Mad’arsku a v CR.
Nastépované odriidy rostou stiedn€ bujné az bujné. Kofeni velmi intenzivné ve sttednich
hloubkach. Odrida je odolnd vici révokazu a obsahu Ca v pidé. VUi suchu je méné
odolna. Kofeny jsou méné¢ odolné vii¢i mrazu. Velmi dobie sristd se vSemi odridami.
Nesnasi mélké a suché stanovisté. Vhodnd je do puad piscito-hlinitych, hlinitych
a do tézkych slini. Hodi se pro stfedni a vétsi tvary. Na mensi tvary se nehodi, je pfili§

bujna. (SEDLO & LUDVIKOVA, 2014; POSPISILOVA, 1981).
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Obr. 8: Podnoz *125 AA*, (foto: Joachim Schmid, zdroj: http://www.wikiwand.com/de)

"Berlandieri x Riparia SO - 4" *SO-4*
Kitizeni (Vitis berlandieri x Vitis riparia)

Vroce 1912 byla vySlechténa Rodrianem a Fuhrem v Oppenheimu selekci
zpodnoze ‘Teleki 4. Zkratka v ndzvu znamenad Selektion Oppenheim 4. Nejvice je
rozsifena v Némecku, v Rakousku, ale také v CR. U nas je nejast&jsi podnozi. Byla
zapsana do odridové knihy vroce 1979. Rust odridy je stiedni az slabsi. Urychluje
vyzravani hroznl a dieva nastépovanych odrid. Ve stiednich hloubkach dobte koteni. Je
odolnd vic¢i had’atkim a révokazu. Sndsi obsah Ca az do 20 %. Neni odolnéd vici suchu
a zasoleni. Je nejlepsi s odridami nachylnymi na sprchavani. Je nevhodna na lehkych
a malo trodnych pudach. Nejvhodnéjsi je pro stiedni vedeni (SEDLO & LUDVIKOVA,
2014; POSPISILOVA, 1981).
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Obr. 9: Sazenice odridy ,CHARDONNAY ‘ na podnozi ,SO4° (foto Nénicka, 2016)

‘Berlandieri x Riparia Craciunel 2" *Cr 2*
Ktizeni (Vitis berlandieri x Vitis riparia)

Odriada byla vyslechténa ve vyzkumné vinohradnické stanici v Craciunel-Blaj,
v 1. poloving 20. stoleti. Slo o vybér z klonti podnoze Kober 5 BB. Nejvice se tato
podnoz pouziva ve vinohradnickych oblastech v Rumunsku. Je rozsitena na Slovensku
iu nas. Bujnost riistu je velmi podobna jako u odriildy Kober 5 BB. Je odolnd vici
kofenové formé révokaza. Snasi se s vétSinou odrad. Nastépované odridy podporuje
v rastu, proto je lepSi davat na ni odridy s odolnosti vii¢i sprchavéani nebo ji vysazovat
do mén¢ urodnych pid. Snasi vapnik az do 18 %. Je vhodna do vSech typt pid kromé

tézkych slintl (SEDLO & LUDVIKOVA, 2014; SOTOLAR, 2006).

"Berlandieri x Riparia Teleki 5 C *T 5 C*

Kitizeni (Vitis berlandieri x Vitis riparia)

Odrtida byla vyslechténa v Mad’arsku. Podnoz byla vyselektovana v roce 1922 A.
Telekim, synem S. Telekiho. Ten touto praci navazal na zapocatou praci svého otce
ze semendct V. riparia. Péstuje se v Rakousku, Mad’arsku, Némecku, Slovensku a
v Ceské republice. V roce 1983 byla zapsana do statni odridové knihy. Roste méné
bujné nez Kober 5 BB. Nastépované odridy maji slabsi rist. Dobie kofeni stfedné

hluboko. Oslabuje rist nastépovanych odrid, tim nejsou tak naro¢né na zelené prace.
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Odrida mé horsi schopnost zakofenovani podnozovych fizkd. K révokazu je pouze
tolerantni. Snese 15% vépniku. Afinita odridy je velmi dobrd. Odridy na této podnozi
jsou velmi dobfe opylené, proto se doporucuje pro odriildy nachylné ke sprchavani.
Urychluje dozravani hroznli, hodi se k odriddm ,Tramin cerveny‘, ,Ryzlinkem
rynskym‘ a odridami burgundského typu (SEDLO & LUDVIKOVA, 2014;
SOTOLAR, 2006).

7 £ 2

Obr. 8: Podnoz *T5 C*, (foto Nénicka, 2016)

"Riparia x Rupestris Schwarzmann *Schwarzmann*
Ktizeni (Vitis berlandieri % Vitis rupestris)

Podnoz vyslechtil v roce 1891 ve Bzenci, ktery byl soucasti tehdejsiho
Rakouska Uherska, feditel zemédélského velkostatku FrantiSek Schwarzmann. Pfi
Slechténi vysel tisice semen V. riparia a z téchto semenacu vybral typ €. 1, ktery je
nejvice podobny pivodnimu V. riparia a typ ¢. 2, ktery je nejvice podobny
V. rupestris. Potom oba semenace nazmnozil a pouzil jej jako rodice pro vyslechténi
odridy ,Schwarzmann‘. (POSPISILOVA & SEKERA, 2005). Do statni odrtidové
knihy je tato podnoZ zapsana na Slovensku, v CR je p&stovéana jen okrajové v okoli
Bzence. (SOTOLAR, 2006)

Rast ma stiedné bujny a nasStépované odridy omezuje v riistu také stiedné.
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Je vhodna pro bujné rostouci odrady. Kofeni velmi dobfe a husté. Velmi odolnd
k révokazu, je viak nachylna k virézam. Snese 7-10 % véapniku (POSPISILOVA &
SEKERA, 2005).

Tato podnozova odrida vykazuje vyrovnanéjsi a stabilnéjsi vynosy po cely Zivot
kefe nez Kober 5 BB nebo CR 2. Vynikajici vlastnosti vykazuje u odridy
,Svatovaviinecké‘. Vhodna pro vétsinu typt pad (SOTOLAR, 2006).

Borner *Na 5153-54*

Kitizeni (V. riparia 183G x V. cinerea Arnold)

V némeckém Naumburgu ji vySlechtil Dr. Karl Borner. Helmut Becker ve
Vyzkumném ustavu vinohradnickém a vinafském v Geisenheimu pak vyselektoval
z tohoto kiizeni odridu ,Borner’ a vroce 1991 ji zaregistroval. Je to velmi bujnd
odriida, kterd prenasi bujny rist i na nasStépované odriidy. Je vhodna pro odridy
s vysokou plodnosti a slabsim ristem. Hodi se pro vyssi tvary. Kofeni hluboce,
mohutné. K révokazu je nejodolnéjsi ze vSech pouzivanych podnozi. Je velmi odolna
vici virim. V pidé€ snese do 20 % vapniku. Afinita k uSlechtilym odriidam je stfedni.
Vétsinou odridy omezuje v plodnosti, proto je dobré na ni roubovat velmi plodné
odrdy, zejména ,Ryzlink rynsky‘. Nejvhodnéjsi je ve stftedné hlubokych az hlubokych
pidach, ne viak piemokienych pudach (POSPISILOVA & SEKERA, 2005;
SOTOLAR, 2006).

Fercal
Ktizeni (V. berlandieri x ,Colombard €. 1) x (,Cabernet sauvignon® X V. berlandieri)

Je to mlada podnoz, vySlechténa bylaroku 1970 ve Francouzské vyzkumné
stanici INRA v Bordoeaux, kiizenim americkych druht a evropské révy.

Roste stfedné bujné az bujné, vytvari velké mnozstvi zalistki, je tedy narocna na
zelené prace. Ke kotenové formé révokaza je dobie odolnd, trpi ale listovou formou.
Na jatfe ve vlh¢ich padach trpi chlorézou. Je velmi odolné k vapniku 4045 %. Je velmi
citlivda na nizky obsah hoitc¢iku, odolnost k mrazu a suchu je stfedni. Afinita
s uSlechtilymi odridami je dobra, na Stépované odridy ale ptenaSi nesnaSenlivost
k nedostatku hot¢iku. Naroubované odriidy jsou rannéjsi. Hodi se do stfedné hlubokych
az hlubokych ptd, snasi vysoky obsah vapniku. Je mozné ji pouzit do mnoha typt pud,
nejméné se hodi do uléhavych a tézkych pid. Je tolerantni i na pfemokiené pudy.

(POSPISILOVA & SEKERA, 2005).
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Vitis berlandieri x Vitis riparia TELEKI 8 B *Teleki 8 B*
Kitizeni (Vitis berlandieri % Vitis riparia)

Je to madarska podnoz, vyselektovand roku 1896 ve Villdnech S. Telekim,

Odrtdu vyselektoval ze semenacl, pochdzejicich ze semen od francouzského Slechtitele
Resérquiera. (SOTOLAR, 2006).
Rast je velmi bujny. Vytvari velké mnozstvi zalistkli a je ndro¢né na zelené prace. Ma
velkou vytéznost fizkl, zakofenuje stiedné dobte. Ke kotfenové forme révokaza a plisni
révové je podnoz velmi odolnd, vii¢i suchu a had’atkiim je odolnd dobfte, tudiz piilis
netrpi virézami, ale je napadena obcas antraknézou. Obecné se uvadi, Ze snese 40-60 %
aktivniho vapniku v padé, podle Galeta snasi jen okolo 17-20 %, na mokiejSich piidach
obvykle trpi chlorézami (POSPISILOVA & SEKERA, 2005). Afinitu s vétSinou
pestovanych odrid ma dobrou, na nastépovanych odriidich udrzuje dlouho plodnost i
udrzeni vysoké cukernatosti. Nejvhodnéjsi odridy pro roubovani jsou ,Sylvanské
zelené‘, ,Frankovka‘ nebo ,Modry Portugal‘. Hodi se do stfedn¢ hlubokych az
hlubokych pad. Snasi vysoky obsah vapniku. Nelze jej péstovat v zasolenych puadach.
Velmi dobie ji lze péstovat v zamokienych, uléhavych a t&Zkych pidach (SOTOLAR,
2006).

Georgikon 28 *G 28*
Kitizeni (V. berlandieri x ,Kober 5 BB®) x V. vinifera.
Jednd se o mladou madarskou podnoz. Rist ma bujny. NaSt€épované odriidy rostou
sttedn¢ bujné. Ke kofenové formé révokaza a plisni révové je dobfe odolnd. Snasi
kolem 40 % vapniku, je velmi dobfe odolnd vii¢i suchu. Afinita s nastépovanymi
odriidami je velmi dobrd, na nastépovanych odriidach udrzuje dlouho plodnost. Hodi se
do skeletovitych a sprasovitych pid s vyssim obsahem Ca. Nesnasi suché a zasolené

pudy (SOTOLAR, 2006).
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3.7. Moznosti ochrany révy vinné proti mSicce révokazu v ekologické a integrované

produkci

3.7.1. Integrovana produkce

Spole¢nost Ekovin definuje na svych webovych strankdch integrovanou
produkci takto:,,Integrovand produkce (IP) predstavuje zplsob zemédélského
hospodareni, jehoz zédkladnim cilem je zajiSténi trvale udrzitelného rozvoje ve smyslu
§ 6 zakona €.17/1992 Sb. o zivotnim prostiedi, tedy rozvoje, ktery umoziiuje zachovavat
piirozené funkce agroekosystému a ostatnich ekosystému, jez jsou zemédélskou

produkci ptimo ¢i nepfimo ovliviiovany.

,Veskeré technologické postupy, které registrovani Clenové svazu pouzivaji
ve svych vinicich musi odpovidat pfesné stanovenym mezindrodnim kritériim Svazu IP.
Tyto kritéria jsou v Ceské republice vydavana pfiblizné ve dvouletych cyklech
pod nazvem ,,Smérnice svazu integrované produkce hroznl a vina“ a jsou v sidle Svazu

voln¢ dostupna.*

3.7.2. Ekologicka produkce

Mezinarodni federace ekologického zeméd¢lstvi (International Federation
of Organic Agricul- ture Movement - IFOAM) definuje ekologické zemédélstvi véetné
vinohradnictvi a vinafstvi jako: ,holisticky systém managementu produkce, ktery
podporuje a zlepSuje zdravi agroekosystému vcetn¢ biodiverzity, biologickych cykla
a biologické aktivity pudy. Upfednostiiovan je prakticky management pied vstupy

zvenci, pricemz je cely systém adaptovan na lokalni podminky*.

K ekologické produkci uvadi spolecnost Ekovin toto: ,,Ekologicky vyrobené hrozny
pochazi z vinic obdélavanych ekologickymi metodami, jez jsou na evropské urovni
definovany EU Smérnicemi ¢. 834/2007 a 889/2008 o ekologické produkci
a oznaCovani ekologickych produkti a dle vSeobecnych smérnic EU pro vyrobu vina
479/2008 (annex 4 a 5), které definuji sklepni technologie a to pfi pouziti ekologicky
vyrobenych hrozna.*

,»Obecné plati, ze péstovani révy v rezimu organického vinohradnictvi je ve srovnani

wevr

wevr
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pokud ma jeho konecnym produktem byt tzv. biovino z hroznli vypéstovanych timto

o 24

Z ptedchazejicich podkapitol o integrované produkci a ekologické produkci jsme
se dozvédeli na jakém principu péstovat révu vinnou tak, abychom zachovali nebo jesté
vice podpofili biodiverzitu ekosystému vinice. V takovychto systémech péstovani
je tteba velmi zvazovat, jak ochranit produk¢ni plodinu a pfitom neposkodit dany
ekosystém. Jakakoliv mechanicka nebo chemicka ochrana je v tomto pfipad¢ Cinitelem,
ktery tento systém naruSuje. Proto se zda byt roubovani révy vinné na tolerantni
¢i odolné podnoze jedinym zplisobem, jak zasdhnout proti tomuto skiidci a v plné miie
zachovat biodiverzitu ve vinicich. Pfi takovéto ochran¢ se muze péstitel vénovat jak
systému integrované produkce, tak systému ekologické produkce. Navic vhodné zvoleni
podnoze muze pomoci udrZzovat nadzemni cast révy v dobré kondici, a tim snizit
1 potfebu chemickych zasahil ve vinici.

Neni tedy tak slozité¢ najit feSeni ochrany vinice vedené v integrované nebo
ekologické produkci, tim je tolerantni nebo odolnd podnoz vici révokazu, je
naroubované odrudé, zptisobu hospodareni a ptidnim vlastnostem. Kazdy péstitel si vSak
po dikladném uvazeni mlze najit podnozovou odridu, kterd mu nejvice vyhovuje,
muze se tak piizptsobit svym specifickym podminkam tak, aby to co nejvice kopirovalo

pravidla dané produkce rostlin.

Obr. 9: Rasici sazenice na podnozi ,SO4° (foto Nénicka, 2016)
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4. ZAVER

Podnoze jsou velmi diilezitym pojmem ve vinohradnictvi. I kdyZ se ndm dnes
muze zdat napadeni evropskych vinic vdruhé poloviné 19. stoleti jen tézko
predstavitelné, vedla nakonec tato krize k nejvétSimu pokroku ve vinohradnickém
oboru. Zptusoby ochrany révy vinné vici msicce révokazu byly nalezeny mnohé, ale jak
se Casem ukdazalo, jako redlné a trvale G€inné je pouze roubovani révy na tolerantni
¢i alespon trochu odolné podnoze. V tomto sméru byla vyslechténa spousta odrad, ktera
spliuje pozadované vlastnosti, jako jsou tolerance vici révokazu, tolerance k vysSimu
obsahu vapniku v ptidé€, odolnost k had’atktim, potlaceni ristu nadzemni ¢asti, pozd¢jsi
raSeni nadzemni ¢asti a dalsi.

Je vsak otdzkou, jak dlouho je schopna rezistence vici révokazu ve vinicich
obstat, kdyz uz do dnesni doby byla na nékolika mistech na svété prolomena. I kdyz
révokaz vinohradniky dnes tolik nezajima, muze se znovu stit nevitanym a hlavné
nec¢ekanym problémem.

Vyslechtit tu nejidedlnéjsi podnozovou odridu, kterd by spliovala vSechny
pozadavky péstiteld, se jestd nepodafilo. Slechténi ale probihd neustile a k novym
Slechtitelskym materidliim se zaciné piidavat i V. cinerea Engelm, ktera je k révokazu
nejodolngjsi. I toto miiZze znacit vétsi optimizmus do budoucnosti.

V této praci jsem se mimo jiné vénoval také sezndmeni se s révou vinnou
samotnou a popsal jsem jeji botanické zafazeni a botanické druhy. Tady je patrno, Ze jiz
zminéna V. cinerea Engelm ma vlastnosti velmi vhodné k jejimu prosSlechtovani. Dalsi
podrobné probrané téma této prace je zivotni cyklus msi¢ky révokaza. Praveé zivotni
cyklus nam wukazuje, jak je tento maly organizmus pfizplsobivy. Pohlavni
rozmnozovani probihd jednou ro¢né a ve vSech ostatnich ptipadech je rozmnozovani
partenogenetické. To mlize pomoci riznym mutacim tohoto Zivocicha a ptizpiisobeni
se k pfijimani nové potravy. Historie zavleceni mSicky révokaza do Evropy a prvotni
pokusy o ochranu pak dokresluji tehdejsi katastroficky scénar a zoufalé pokusy

0 zachranu vinic.
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5. SOUHRN

V praci Historie a sou¢asnost ochrany révy vinné proti msi¢ce révokazu jsem
se podrobné vénoval nékolika vzajemné propojenym tématim. Podrobné jsem popsal
révu vinnou (Vitis vinifera L.) a jejiho Skiidce mSi¢ku révokaz (Viteus vitifolii Fitch).
V dalSich pasazich této prace jsem se vénoval historii Sifeni tohoto Sklidce v Evropé
a popsal jsem 1 moznosti ochrany od 19. stoleti az do soucasnosti. Popsal jsem druhy
a odridy révy tolerantni a odolné¢ viu¢i msicce révokazu jako nejucinnéjsSi ochranu.
Na zavér jsem zhodnotil, které zpiisoby této ochrany révy jsou vhodné v integrované
produkci a ekologické produkei.

Klicova slova: Msicka révokaz, réva vinna, odolnost, ochrana, tolerance, podnoz,
ktiZeni,

6. SUMMARY

In my work entitled Past and present protection of grape vine against
the grapevine phylloxera, I focused on several interrelated topics. I described in detail
the grape vine (Vitis vinifera L.) and its pest grapevine phylloxera (Viteus vitifolii Fitch).
In the following passages of this work, I summarised the spreading history of this pest
to Europe and described the possibilities of protection from the 19th century until
the present. I defined the most effective way of protecting and grafting European grape
vine on American-origin pods. These species and varieties of grape vine tolerant
and resistant to phagocytosis have been listed according to their properties and practical
use. Finally, I evaluated which ways of vines protection are appropriate in integrated
production and organic production.
Key words: grapevine phylloxera, grapevine, resistance, protection, tolerance,

rootstock, crossing
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