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Anotace

Bakalatska prace se zabyva problematikou povodni v mélnickém regionu. V teoretické
¢asti jsou rozepsany zakladni pojmy vztahujici se k této problematice, v ¢asti praktické
jsou detailn¢ rozebrany povodné v letech 2002 a 2013 v obci Hofin a méstu M¢lnik. Pro
vypracovani své bakalafské prace jsem cCerpala z tiSténych i internetovych zdroju,
Vv Casti praktické jsem vyuzila zejména materidly z vodopravniho ufadu mésta M¢lnik,
dokumentace obce Hofina a fotografickych materiald HZS M¢lnik. Na zavér jsou

zhodnoceny prvky protipovodiové ochrany, predevsim jejich u€¢innost v dobé povodni.
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Annotation

This bachelor’s diploma work addresses the issue of floods in the Mé&lnik region. The
theoretical part outlines basic terms relating to this area of concern, the practical part
provides a detailed analysis of the floods in the Hofin municipality and the City of
Me¢lnik in 2002 and 2013. In preparing my diploma work, | have referred to both printed
and internet sources; in the practical part | have primarily utilised the materials from the
Water Management Authority of the City of M¢lnik, documentation of the Hofin
municipality and photographic materials of the M¢élnik fire brigade. The conclusion
evaluates the elements of anti-flood protection, namely their effectiveness in times of
floods.
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UvVOD

Téma bakalaiské prace ,,Analyza dopadu povodni v mélnickém regionu v letech
2002—-2013* jsem si vybrala pro jeho aktualnost. V poslednich jedenécti letech postihly
mélnicky region jiz dvoje velmi zavazné povodné, které pfinesly nejen obrovské Skody
na majetku, ale také ztraty na zivotech. Muzeme si polozit otazku, jestli jsme to my a
nase spolecnost, kdo zplisobuje tyto klimatické zmény a vykyvy pocasi, ¢i je to dalsi
piirozena etapa vyvoje nasi Zem¢.

At uz je odpovéd jakékoliv, méli bychom se naucit krizové situace predvidat,
m¢éli bychom je umét fesit a maximalné se na né pfipravit, aby dalsi mozné povodné
mély na majetek a zivoty co nejmensi dopad. Proto bych se ve své praci rada zamétila
jak na obecné zmapovani krizového managementu, tak na aktualni pfipravenost obci na
mimoiadné udélosti. Roky 2002 a 2013 byly pro mélnicky region obrovskou zkouskou
pfipravenosti starostl obci, zkouSkou funkénosti krizového planovani, zkouskou
akceschopnosti IZS a ve znameni odvahy a obétavosti jak spoluobcanti, tak
dobrovolnych pomocnikd.

Tato prace ma téz za cil porovnat dopady povodni z hlediska materialnich $kod,
zmapovat dostupna a pouzivand protipovodiiova opatteni, zjistit, zda tato opatteni byla
V obdobi realnych povodni G€inna ¢i nikoliv a pfipadn€ navrhnout mozna feseni. Jako
ptiklady pro analyzu jsem zvolila ta mista, ktera se stala symbolem povodni. Jsou to
mista, kterymi se velkd voda prohnala v obou porovnavanych letech — obec Hofin a
meésto Mélnik.

Prace se vzhledem ke svému stanovenému rozsahu nemtlize zabyvat vSemi
aspekty problematiky povodni, proto je omezena pouze na nékteré vybrané problémy a

je zaméfena na mésto Mé&lnik, jeho okoli a na dané ¢asové rozhrani.



TEORETICKA CAST

1. POVODNE A JEJICH ROZDELENI

Povodni se dle zakona 254/2001 Sb., o vodach rozumi piechodné zvySeni
hladiny vodnich tokti nebo jinych povrchovych vod, pfi kterém voda jiz zaplavuje
uzemi mimo koryto vodniho toku a zpiisobuje skody. Povodni je i stav, kdy voda miize
zpusobit Skody tim, Ze z urcitého uzemi nemuize docasné prirozenym zpiisobem odtékat
nebo jeji odtok je nedostatecny, piipadné dochazi k zaplaveni tzemi pii soustfedéném

odtoku srazkovych vod.

1.1 Druhy povodni

e Prirozené povodné piedstavuji pfechodné vyrazné zvySeni vodni hladiny
vodnich tokl nebo jinych povrchovych vod, které je zptsobené ptirodnimi jevy,
zejména v souvislosti s:

- tanim sn¢hu, resp. kombinaci s deStovymi srazkami,

- dlouhotrvajicimi regionalnimi destovymi srazkami,

- kratkodobymi destovymi sraZkami velké intenzity,

- chodem ledd.

e Zvlastni povodné jsou povodné zpisobené:

- poruchou vodniho dila,

- havarii vodniho dila (protrzenim),

- nouzovym feSenim kritické situace na vodnim dile.

Dle Adamce (2012, str. 12-13) byvaji vyskyty zvlastnich povodni Casto spojeny
s vyskytem pfirozené povodné v daném tizemi, ktera zplisobi naruSeni zemnich hrazi
rybnikd a malych nadrzi, jejichZz vypustné objekty nemaji dostatecnou kapacitu pro

bezpeéné pievedeni pfitoku do nadrze.

10



1.2 Faktory ovliviiujici priibéh povodni

vvvvvv

dlouhotrvajici vodni srazky a privalové desté vyvolavajici tani snéhu a
chod ledu,

kapacita a stav koryta vodniho toku,

obleva v souvislosti s destém,

funk¢nost ochrannych hrazi podél vodniho toku,

vliv reten¢ni schopnosti rybniki, nadrzi a dal$ich technickych dél,
vliv retenéni schopnosti krajiny,

funkénost véasného varovani o blizicim se povodiiovém nebezpeci,
vhodné vyuzivani zéplavového uzemi,

pfipravenost 1ZS a dalSich slozek urcenych k ochrané pted
povodnémi,

funkénost protipovodiiovych opatieni.

Stupné povodiiové aktivity:

Riha (2011, str. 59) popisuje stupné povodiiové aktivity takto:

Prvni stupen povodiiové aktivity — bdélost

Nastava pii nebezpeci prirozené povodné a zanikd, pominou-li pfi¢iny takového
nebezpeci, vyZaduje vénovat zvySenou pozornost vodnimu toku nebo jinému
zdroji povodiiového nebezpeci, zahajuje Cinnost hlasna a hlidkova sluzba, na
vodnich dilech nastdva tento stav pii dosazeni meznich hodnot sledovanych
jevi a skutecnosti z hlediska bezpe€nosti dila nebo pii zjisténi mimotadnych

okolnosti, jezZ by mohly vést ke vzniku zvlastni povodné.

Druhy stupei povodiiové aktivity — pohotovost

VyhlaSuje se, kdyz nebezpeCi pfirozené¢ povodné prertistd v povoden, ale

nedochéazi k vétSim rozlivim a Skoddm mimo koryto. VyhlaSuje se také pii
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ptekroceni meznich hodnot sledovanych jevii a skutecnosti na vodnim dile
Z hlediska jeho bezpecnosti. Aktivizuji se povodiiové organy a dalsi ucastnici
ochrany pied povodnémi, uvadéji se do pohotovosti prostifedky na
zabezpecovaci prace, provadéji se opatieni ke zmirnéni prabehu povodné podle

povodiiového planu.

e Treti stupen povodiiové aktivity — ohroZzeni

- VyhlaSuje se pii bezprostfednim nebezpec¢i nebo vzniku Skod vétsiho rozsahu,
ohrozeni zivotli a majetku v zaplavovém tzemi. Vyhlasuje se také pfi dosazeni
kritickych hodnot sledovanych jevii a skute¢nosti na vodnim dile z hlediska
jeho bezpecnosti soucasné se zahdjenim nouzovych opatieni. Provadéji se
povodiiové zabezpeCovaci prace podle povodinovych planti a podle potieby

zachranné prace nebo evakuace.

Dle Rihy (2011, str. 59) plati, ze druhy a tfeti stupen povodiiové aktivity
vyhlasuji a odvolavaji ve svém tzemnim obvodu povodiiové organy. Podkladem pro
jejich vyhlaseni je dosaZeni nebo piedpovéd’ dosazeni smérodatného limitu hladin nebo
priatokli stanovenych v povodilovych planech, zprava predpovédni nebo hldsné
povodnové sluzby, doporuceni spravce vodniho toku, ozndmeni vlastnika vodniho dila,

ptipadné dalsi skutecnosti charakterizujici miru povodiiového nebezpeci.

O vyhladSeni a odvolani povodiiové aktivity je povodnovy organ povinen

informovat subjekty uvedené v povodnovém planu a nadtizeny povodnovy organ.

1.4 Ochrana pred povodnémi

Dle Kovare (2004, str. 17) je ochrana pted povodnémi komplex opatieni, ktera maji
predchazet a zamezit ohrozeni zdravi, zivotli a majetku ob¢and, spole¢nosti a zivotniho
prostfedi pfi povodnich a je provddéna piedevSim prevenci, zvySovanim retencni
schopnosti povodi a ovliviiovdnim pribéhu povodni. Ochrana pfed povodnémi je
zabezpecovana podle povodinovych plant a pfi vyhlaSeni krizové situace krizovymi

plany.
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Dle povodnovych plani se opatieni k ochrané pted povodnémi d¢li takto:

e Opatreni pii nebezpeci povodné — povodinové plany, povodinové prohlidky,
organizacni a technicka ptiprava, zajiStovani povodnovych rezerv, vyklizeni
zaplavovych Uzemi, pfiprava informacniho systému, Skoleni pracovniki
povodnové sluzby, zajisténi technicko -bezpecnostniho dohledu na vodnich

dilech,

e pri povodni — Ccinnost piedpovédni povodinové sluzby a informacniho
(hlasného) systému, ovliviiovani odtokovych pomér, zabezpecovaci
povodnové prace, zachranné povodnové prace (varovani a vyrozuméni,
evakuace obyvatel, humanitarni pomoc), ndhradni doprava, zaji$téni zdsobovani
potravinami, vodou, energii, ¢innost ostatnich c¢astnikli povodiiové ochrany
(Armada CR, Policie CR) atd.

e po povodni — obnoveni povodni narusenych funkci v zasazeném tzemi (mimo
investi¢ni vystavbu), zjiStovani a ocenovani povodnovych Skod, evidenéni

a dokumentacni prace, celkové vyhodnoceni pritbéhu povodné.

1.4.1 Protipovodiiova opatieni aktivni a pasivni

e Aktivni opatieni jsou zalozena na prevenci. Jejich hlavnim cilem je zajistit
optimalni rozvoj v zéaplavovych Uzemich, a tim rovnéZ optimalizovat dopad

povodnovych Skod na hospodafstvi.

e Pasivni opatieni se tykaji majetku, ktery byl v zdplavovém tizemi jiZ umistén. Jsou
pfijimana na ochranu majetku obyvatel, ktefi v zaplavové oblasti bydli. Rozdil
oproti aktivnim je ten, Ze na realizaci pasivnich opatieni jsou potfeba dodatecné

prostiedky.

1.4.2 Technick4 a netechnicka opatfeni

Camrova (2006, str. 214) rozdéluje opatieni na technické, netechnické a piirodé blizka.
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1) Technicka, neboli stavebni opati‘eni:

Proti t¢inkiim vody v plose povodi:

o regulace rozsahu, druhové a vékové skladby lesu,
o regulace zemédé€lské Cinnosti v ploSe povodi,

o budovani reten¢nich a protieroznich opatteni.

Proti G¢inkiim na vodnich tocich:

e retencni prostory v udolnich nadrzich,
e retencni prostory v poldrech,

e ochranné hraze,

e pfecerpavaci stanice

e mobilni hradici systémy,

o zkapacitnéni koryta vodniho toku,

e snizeni hloubkové a bo¢ni eroze,

e udrzba a Cisténi koryt.

2) Netechnicka opatieni:

e definovani zaplavovych zon, jejich pravni zajisténi,

e pfedpovédni a varovné systémy,

e vychova vetejnosti k odpovédnému chovani pii povodiiovych a rizikovych

situacich.

3) Priirodé blizka protipovodiiova opatieni realizovana v ploSe povodi:

e poldry vCetné rozlivl na louky,
e revitalizace terénnich vln na polich pro zménu odtoku,
e UspeSna dohoda se zeméde€lci,

e zatravnéni, zalesnéni.

Na tocich, pro které je doba reakce povodi krat$i nez 3 hodiny, jsou z pohledu

vvvvvv

Ochrana objekti proti zaplavam dle Rasla (2007, str. 40) se déli na suchou a mokrou.
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e Suchd spociva v utésnéni vné budovy, aby se zabranilo vniknuti zaplavové vody.
Obvykle se zvazuje pro pripady, kde lze zabranit proniknuti zéplavové vody pii
vySce jejiho ucinku na mobilni protipovodiovou sténu, to znamena zhruba do
vyse 1 metru.

e Mokrd umoziuje, aby =zaplavovd vlna pronikla do objektu, avSak
s predpokladanou minimalizaci vzniklych skod tim, Ze se evakuuje vybaveni.
Pouziva se tam, kde stavba protipovodiiovych stén a sucha ochrana proti

zaplavam neni proveditelna.

Protipovodniova opatreni
|
| |
Technicka (structural) Netechnicka (nonstructural)
Drz povodefi od lidi Drz lidi od povodné
retence | stabilizace koryt _definovani 111 o 0une systémy
zaplavovych 26n
T | || regulace lesniho pravni zajistéeni | | | vychova
zkapacitnéni koryt hospodafstvi zaplavovych zon verejnosti
ochranné hraze LL regulace predpovédni
zemédélske cinnosti systémy

Obrazek 1, Klasifikace protipovodiiovych opatieni, Gerpano z Camrova, 2006, str. 214

1.4.3 Protipovodiiové systémy nejéastéji vyuZzivané v CR

Protipovodiiovymi opatfenimi nejéastdji vyuzivanymi v Ceské republice se
podrobné vénuje Juran (2010) ve své knize Mobilni protipovodnové systémy. Zde jsou

uvedeny piiklady téch nejcastéjsich.

1) Pytle s piskem jsou nejcastéjS$im typem mobilni protipovodnové ochrany, protoze
dostatek pytll i pisek se daji velmi brzy sehnat.
e Idealnim materidlem je juta nebo husté tkand uméla vldkna, pytle vyrobené

zZ polyetylenu nejsou vhodné.

15



e Mensi pytle 0 velikosti 40-50 cm na $itku a 60 cm na délku jsou vhodné pro
ucpavani mensich otvorti a pruchodii, hmotnost naplné se pohybuje mezi 20—
25 Kkg.

e V¢tsi pytle o velikosti 60—-70 cm na $itku a 90 cm na délku jsou vhodné pro

stavbu protipovodnovych hrazi, hmotnost naplné byva 30-50 kg.

MnozZstvi pisku je dino dvéma podminkami:

a) Naplnény pytel musi mit takovou hmotnost, aby s nim bylo mozné jednoduse
manipulovat.

b) Pytle se nesmi prepliovat, jinak by hraz netésnila (musi mit schopnost tésnit ve
vazbé¢ s ostatnimi) ani nesmi byt pfili§ prazdné (funkci sice splni, ale je jich

spotfebovano zbyte¢né velké mnozstvi a dochazi k plytvani).

Vyhody pouziti pytla dle Jurané (2010, str. 13) jsou:

e Snadné manipulace a jednoduchost,

e vysoka uc¢innost a nepropustnost postavenych hrazi,
e n¢kolikandsobnd pouzitelnost,

e levny zplisob ochrany,

e stavba hrazi o libovolné Siice,

e snadné plnéni pytll ruéné nebo pomoci specidlniho plniciho zatizeni.

Pytle se plni sypkym materialem, nejlépe se osvéd¢il pisek. Nevyhodou pouziti pytlu je

naroc¢nost na praci i nutnost vét§iho mnozstvi fyzickych sil.

Zavér: Spravné postupy a zvladnuta organizace prace jsou hlavnimi piedpoklady pro

vytvofeni u¢inné protipovodilové hraze. Je tieba:

e mit zabezpecenou techniku pro té€zbu pisku, pytle, nasypky nebo prostiedky pro
rucni plnéni, vhodné nafadi a lidskou silu,
e mit pfehled o poctu pytld, nebo védét o mistech, kde 1ze sehnat potiebné

mnozstvi pytli,
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e 7znat potiebny pocCet osob, sil a prosttedkii k zabezpecCeni potiebnych
protipovodnovych opatieni,

e Dbyt sezndmen s pracovnim postupem pro stavbu protipovodinovych hrazi.

Pryzotextilni vaky (dle Jurdn¢ 2010, str. 16) slouzi k zadrZzeni nebo usmérnéni
zéaplavové vody. Jednotlivé dily se v ohrozeném prostoru jednoduse spoji na potifebnou
ochrannou délku a napusti se vodou. Plni se ¢erpadlem bud’ z cisterny, nebo piimo
zteky. Pfi vyuziti nevyzaduji zadné zéasahy do krajiny a jsou Setrné k Zivotnimu
prostiedi. Pii skladovani zabiraji méalo mista a lze je rychle a snadno pfemistit do

ohrozenych lokalit.
Vyhody systému protipovodiiovych vakii:

e jednoducha manipulace,

e rychld montaz a demontéz,

e moznost plnéni Cerpadlem piimo z feky nebo cisterny,

e moznost rychlého nasazeni,

e nizké naklady pro nésledné odstranéni,

e malé skladovaci prostory,

e vysoka Zivotnost a moznost mnohonasobného pouziti — Setrnost k Zivotnimu
prostiedi,

e pfizniva pofizovaci cena.
Standardni dil protipovodnové stény nahradi cca 300 pytlt s piskem.

Zavér: Klasicky systém ochrany je dle Jurané (2010, str. 25) neporovnatelny se
systétmem protipovodnovych vaki. Na vybudovani 100 metrG ochranné hraze
z klasickych pytlt s piskem je potieba cca 350 ¢lovékohodin. Pti pouZiti pryZotextilnich

protipovodniovych stén je na stejnou hrdz tfeba vynaloZit praci pouze 14 ¢lovékohodin.
Na 100 metrt hréaze je tfeba (pro porovnani):

e 280 tun pisku, 7 000 kust pytli (hmotnost 40 kg), prace a zafizeni pro montaz a

demontaz, pro dopravu je nutné pouzit 56 pétitunovych nakladnich vozidel.
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e 20 protipovodiovych stén typu AS, dopravenych jednim dodavkovym

automobilem (A5 — 5 metru $itky).

3) Mobilni hradici systémy jsou tvofené vétSinou kovovymi prvky, které do sebe
stavebnicové zapadaji. Osazuji se na pfedem pfipravené zaklady, kam se umistuji pii
hrozbé povodni. Uplatiiuji se tam, kde progndza povodiiové situace umoziuje véasnou
instalaci. Dale je nutné zajistit dostupnost kompletniho systému a vySkoleny tym pro
zajisténi vystavby v potfebném cCase.

Nevyhodou jsou vétsi skladovaci prostory, nutnost proskoleného tymu a vétsi

pofizovaci naklady.

2. KRIZOVY MANAGEMENT A POVODNE

Krizovym fizenim se dle zdkona 240/200 Sb. rozumi souhrn fidicich schopnosti
organt krizového fizeni, zaméfenych na analyzu a vyhodnoceni bezpecnostnich rizik,
planovani, organizovani, realizaci a kontrolu ¢innosti provadénych v souvislosti
S ptipravou na krizové situace a jejich feSenim nebo ochranou kritické infrastruktury.
Krizovou situaci se rozumi mimoiadna udalost podle zékona o IZS, naruseni krizové

infrastruktury nebo jiné nebezpeci, nouzovy stav nebo stav ohrozeni statu.

Prochazkova (2005, str. 145) dé€li nouzové situace do 6 kategorii, a t0 Vv
zéavislosti na dob¢ trvani, intenzité, pisobeni, velikosti zasaZzené oblasti a dle mnozstvi
zasazenych lidi. (0 — zanedbatelné z hlediska ob¢ana, 1 — nedtlezité z hlediska ob¢ana,
2 — dilezité z hlediska obcana, 3 — zdvazné z hlediska spole¢nosti, 4 — velmi zavazné

z hlediska spolecnosti, 5 — ohroZujici existenci ¢i podstatu spole¢nosti).

U povodni se kategorie déli takto:

e kategorie 0 — nouzova situace vyvolana intensivnimi de$tovymi srazkami
trvajicimi do 10 minut,
e kategorie 1 — nouzova situace vyvolana intensivnimi destovymi srazkami

trvajicimi 10—20 minut,
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e Kkategorie 2 — nouzova situace vyvolana intensivnimi de$tovymi srazkami
trvajicimi 20—40 minut,

e Kkategorie 3 — nouzova situace vyvolana intensivnimi de$tovymi srazkami
trvajicimi 1-5 hodin v uré¢itém uzemi,

e kategorie 4 — nouzova situace vyvolana intensivnimi de$tovymi srazkami
trvajicimi pal dne az den v urcitém uzemi,

e Kkategorie 5 — nouzova situace vyvolana intensivnimi de$tovymi srazkami
trvajicimi vice nez den v urcitém uzemi a popft. kratsi a opakujici se v nékolika

vInach jdoucich tésné po sobé.

2.1 Uéastnici ochrany pied povodnémi

Rizeni ochrany pied povodnémi zajistuji povodiiové organy. Rizeni ochrany
pfed povodnémi zahrnuje pfipravu na povodiiové situace, organizaci, piipravu a
kontrolu vSech pfisluSnych c¢innosti v pribéhu povodné i1 v obdobi nasledujicim
bezprosttedné po povodni. Povodinové organy se pii své ¢innosti fidi povodnovymi

plany.

2.1.1 Povodiiové organy

Povodnové organy jsou zékonem (254/2001 Sb.) definované organy opravnéné
k fizeni, organizaci a kontrole opatieni k ochrané pfed povodnémi. Riha (2011, str. 62)
déli povodnové organy na ty, které piisobi v obdobi mimo povoden, na ty, které pisobi

Vv pribehu povodni, a na ostatni ucastniky.

V obdobi mimo povoderii jsou povodiiovymi organy:

e organy obci,

e obecni Gfady obci s rozsifenou plisobnosti,

e krajské urady,

e Ministerstvo zivotniho prostiedi, zabezpeceni ptipravy zachrannych praci

pfislusi Ministerstvu vnitra.
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Po dobu povodné jsou povodiiovymi organy:

e povodnové komise obci a v Praze povodiiové komise méstskych ¢asti,

e povodiové komise obci srozSifenou puisobnosti a Vv hlavnim mésté Praze
povodnové komise méstskych ¢asti stanovené Statutem hlavniho mésta Prahy,

e povodiové komise krajd,

e Ustfedni povodiova komise.

Ostatni ucastnici ochrany pred povodnémi:

e spravci povodi a vodnich tokii,

e vlastnici vodnich dél,

e vlastnici pozemku a staveb v zaplavovém tizemi,

e pracoviité predpovédni povodiiové sluzby CHMU,
e slozky IZS,

e organy ochrany vefejného zdravi.

Povodiiové organy dle Adamce (2012, str. 36):

1) Povodiiové organy obci — povodinovym organem obce mimo povodné je zpravidla
obecni ufad. Povodnovym organem obce za povodné je povodiova komise, kterou
zfizuje obecni rada. Pfedsedou komise obce je starosta obce. Povodiiové orgdny obci

jsou podiizeny povodilovym organiim obce s rozsifenou piisobnosti.

2) Povodiiové organy obci s rozsifenou pusobnosti — mimo povodné je povodiiovym
organem obecni ufad obce s rozSifenou plsobnosti. Za povodné je povodiovym
organem povodnova komise obce, kterou zfizuje starosta obce a je jejim piedsedou.
V ptipadé soub&zné Cinnosti povodinové komise obce a obce s rozsifenou pusobnosti
povetfuje starosta fizenim povodinové komise obce jiného Clena komise. Povodiovy

organ obce s rozsifenou plisobnosti je podiizen povodiovému orgdnu kraje.

3) Povodiiové organy kraji — povodilovym organem kraje mimo povodné je krajsky

ufad. Povodiiovym organem kraje za povodné je povodnova komise kraje, kterou
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zfizuje hejtman kraje a zaroven je jejim predsedou. Dalsi ¢leny komise jmenuje jeji
predseda z fad zaméstnanct kraje zatazenych do krajského uradu, ptislusnych spravct
povodi a zastupcu organt a pravnickych osob, které jsou zpusobilé k provadéni opatieni
popiipadé¢ pomoci pii ochrané pied povodnémi. Povodnovy organ kraje je podiizen

ustfednimu povodiiovému organu.

4) Povodiiové organy statu — uUstiednim povodhovym organem mimo povodné je
Ministerstvo zivotniho prostfedi. Ustfednim povodiiovym orgianem za povodné je
Ustfedni povodiova komise, kterou zfizuje Vldda. Piedsedou Ustiedni povodiové

komise je ministr Zivotniho prostiedi a mistopifedsedou ministr vnitra.

2.1.2 Povodiiové plany

Dle Kovate (2004, str. 42) povodiiové plany obsahuji zplisob zajiSténi véasnych
a spolehlivych informaci o vyvoji povodn€, moznosti ovlivnéni odtokového rezimu,
organizaci a pfipravé zabezpeCovacich praci, dale obsahuji zplsob zajisténi vcasné
aktivizace povodnovych organd, zabezpeCeni hlasné a hlidkové sluzby a ochrany
objektl, pfipravy a organizace zdchrannych praci a zajiSténi povodni naruSenych
zakladnich funkci v objektech a vuzemi a smérodatné limity stupnd povodiové

aktivity.

Obsah povodiiovych planti se dle Rihy (2011, str. 60) déli na:

a) vécnou ¢ast — ta zahrnuje udaje potiebné pro zajisténi ochrany pied povodnémi
urcitého objektu, obce, uceleného povodi nebo jiného zemniho celku a smérodatné

limity pro vyhlasovani SPA,

b) organiza¢ni ¢ast, ktera obsahuje jmenné seznamy, adresy a zptisob spojeni ticastnikti
ochrany pfed povodnémi a ukoly pro jednotlivé ucastniky ochrany pfed povodnémi,

véetné organizace hlasné a hlidkové sluzby,

¢) grafickou c¢ast, kterd obsahuje zpravidla mapy nebo plany, na kterych jsou
zakresleny zejména zaplavova uzemi, evakuacni trasy a mist soustfedéni, hlasné profily

a informacni mista.

RozliSujeme uzemni povodnové plany (povodiové plany uzemnich celki)
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a objektové povodnové plany (povodiovy plan vlastniki ohrozenych pozemki a

staveb).

Zpracovatelé povodinové plany kazdorocné prezkoumavaji a podle potfeby dopliuji

a upravuji.
2.2 Uzemni planovani

Proces izemniho planovani a ¢innost stavebnich ufadd pii povolovani staveb
ovliviiuje oblast povodiiové problematiky predevsim prostiednictvim regulace rozvoje
Vv zaplavovych Gizemich. Zaplavovym uzemim se rozumi administrativné urcené tzemi,

které muze byt v ptipad¢é povodné zaplavené vodou.

Vychézi pfitom ze zédkona ¢. 50/1976 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu
V poslednim znéni a z vyhlasky Ministerstva pro mistni rozvoj ¢. 135/2001 Sb.,

o uzemng¢ planovacich podkladech a izemné planovaci dokumentaci.

Mezi protipovodiiova opatieni realizovana pomoci omezeni rozvoje V zaplavovych

tizemich fadi Camrova (2004, str. 54-55) :

e zdkaz vystavby nemocnic, Skol, benzinovych cerpadel, ziizovani skladek
odpadti, chovani hospodaiskych zvitat, skladovani voln€¢ odplavitelnych
materiala,

e zikaz budovani novych staveb nebo obnovy obytnych domt nebo vyrobnich a
skladovacich objektli, pokud nejsou zaroven realizovana opatfeni chranici tento
majetek proti povodnim,

e navrhovat konstrukce staveb tak, aby pfi jejich ¢astecném zaplaveni nebyly
naruseny jejich zékladni funkce a minimalizovaly se skody,

e investiéni zdméry realizovat tak, aby nedo$lo k neimérnému zvySeni podilu

zpevnénych ploch — napt. parkovisté — a tudiZ i ke zhorSeni odtoku po proudu.

2.3 Integrovany zachranny systém

Zakladni slozky IZS zajiStuji nepfetrZitou pohotovost pro piijem ohlaSeni vzniku

mimotéadné udalosti, jeji vyhodnoceni a neodkladny zasah v mist¢ mimotadné udalosti.
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Za timto Gdelem se rozmistuji sily a prosttedky po celém tzemi CR. Zakladnimi

slozkami IZS jsou:

e Hasigsky zachranny sbor CR,
e Zdravotnicka zachranna sluzba,
e Policie Ceské republiky,

e Jednotky pozarni ochrany zajist'ujici plosné pokryti kraje.

Ostatni slozky IZS jsou dle Kovare (2004, str. 54) povolavany k zachrannym a
likvidaénim pracim podle povahy mimotadné udalosti na zéklad¢ jejich moznosti
zasdhnout a pravomoci, které jim davaji pravni predpisy. Pocita se také se zapojenim
Armady CR pro podporu slozek IZS pii rozsahlych mimotradnych opatienich, jako jsou

velké povodné nebo pii nouzovém zasobovani. Ostatnimi sloZkami se rozumi:

e organy ochrany vefejného zdravi (napf. organy hygieny),

e havarijni, pohotovostni, odborné¢ a jiné sluzby (napf. plynarenskd, vodni,
elektrikarska atd.),

e vyclenéné sily a prostiedky ozbrojenych sil,

e neziskové organizace a sdruzeni obcani, kterd lze vyuzit k zdchrannym a
likvida¢nim pracim (nap¥. CCK),

e zafizeni civilni ochrany.
2.3.1 Hasi¢sky zachranny sbor (dale jen ,,HZS*)

e stfedné fidi a koordinuje zachranné a likvida¢ni prace,

e pii povodni zasahujici rozsahlejsi uzemi koordinuje spolupraci jednotlivych
slozek IZS pti zabezpeCovacich a zachrannych pracich,

e prostfednictvim opera¢niho a informa¢niho stiediska HZS CR zajistuje
informovanost obecnich ufadli srozsifenou pusobnosti, krajskych uUrada
aslozek IZS o varovnych hlasenich v souvislosti se vznikem povodni, pfi
povodnich zajistuje spojeni s krajskymi ufady a obecnimi ufady s rozsifenou
pusobnosti,

e rozhoduje o0 nasazeni a soustiedéni jednotek pozarni ochrany a vécnych

prosttedktt HZS z vice kraji,
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e pii aktivizaci Ustfedni povodiiové komise (dale jen UPK) zajist'uje spojeni mezi
Gtvary policie, operaénimi a informaénimi sttedisky HZS CR zasaZenych krajt
a UPK,

e jednotky pozarni ochrany provadi zachranné prace pfi ochrané Zivoti a majetku
ohrozenych povodni,

e jednotky pozarni ochrany jsou na misté nasazeni podiizeny svym velitelim
a pozadavky povodnového organu jsou uplathovany u piislusného feditele
organizaéni ¢asti HZS CR prostiednictvim ¢lena tohoto organu — zastupce
HZS CR. Velitel jednotky PO méa pravo pii provadéni zachrannych praci
pozadovat od pravnickych a fyzickych osob osobni a vécnou pomoc, popiipadé
odstranéni stavby nebo porostu. Je-li velitelem zasahu v ramci 1ZS, muize
na misté zasahu natidit evakuaci ohrozenych osob.

(Povodiiovy plan CR, online, cit. 2013 - 02-12)

2.3.2 Policie CR

Pokud je nezbytnd zachrana osob nebo rychly prizkum ohrozeného nebo
zaplaveného uzemi pomoci sil a prostiedki letecké sluzby Policie CR, zada o tuto
pomoc piedseda pfislusné PK obce s rozsifenou pusobnosti, pfedseda povodiové
komise kraje, piipadné UPK. Ridi-li ochranu pfed povodnémi UPK, vyzaduje UPK
pomoc prostfednictvim ministra vnitra.

Povodiovy organ vyzaduje pomoc piislu§ného ttvaru Policie CR pii zajistovani
ochrany pred povodnémi ve svém uzemnim obvodu, ke zprosttedkovani spojeni, pii
ochrané bezpec¢nosti osob a majetku a z divodu spoluptisobeni pfi zajist'ovani vefejného

poiadku. (Povodiiovy plan CR, online, cit. 2013- 02-12)

2.3.3 Zdravotnicka zachranna sluzba

Nema v obdobi povodni zadné specidlni zaméfeni, vénuje se své vyjezdové ¢innosti.
2.3.4 Ostatni slozky 1ZS

V dobé mimo povoden se vojenské zachranné utvary a dalSi vojenské utvary

a zafizeni prubézné pfipravuji na pfipadny zésah v dobé povodné. V dobé povodné

24



se i¢ast Armady CR pii zachrannych pracich #di podle zikona ¢&.219/1999 Sb.,
0 ozbrojenych silach. Pokud je povodnémi ohroZena podstatnd ¢ast tzemi CR,
rozhoduje 0 soudinnosti Armady CR pii zachrannych pracich vlada na navrh ministra
vnitra. Na zdklad¢ rozhodnuti vlady o pouziti armady pfi zachrannych pracich ziidi
nacelnik Generalniho §tabu Armady CR vojensky krizovy $tab, ktery idi a koordinuje
¢innost nasazenych vojenskych tutvard. K monitorovani povodiiové situace muze
naéelnik Generalniho $tdabu Armady CR vy¢lenit vojenska letadla.

(Povodiiovy plan CR, online, cit. 2013- 02-12)

3. HLASNA A PREDPOVEDNI POVODNOVA SLUZBA

Adamec (2012, str. 43) uvadi, ze hlasna a predpovédni povodiova sluzba (dale
HPPS) ptedstavuje vzajemné se doplnujici systém ziskavani, pfipravy, interpretace a
vymény aktudlnich a pfedpovidanych meteorologickych a hydrologickych informaci a
ma za ukol varovat pted povodni a informovat o jejim pribéhu.

HPPS zajist'uje distribuci naméfenych dat, pfipravenych zprav a informaci v§em
subjektim spolupracujicim v povodiiové ochran€, zejména povodiiovym orgdnim a
ostatnim G&astnikim povodiiové ochrany (CHMU, podniky Povodi, JPO). Cestou
sdélovacich prostfedkil a prezentace na webovych strankach poskytuje informace Siroké
vetejnosti a médiim.

Legislativni upravu ochrany ped povodnémi v Ceské republice a vychodisko
systétmu HPPS predstavuji zdkon o vodach, Metodicky pokyn k zabezpeceni hlasné a
predpovédni povodiiové sluzby, na ktery pak déle navazuji Odborné pokyny CHMU pro

hlasnou povodnovou sluzbu.

3.1 Hlasna povodiova sluzba

Dle Rihy (2011, str. 6) zabezpetuje informace povodiiovym organiim pro
varovani obyvatelstva v misté o¢ekdvané povodné a v mistech leZicich na vodnim toku,
dale informuje povodnové organy a UcCastniky ochrany pied povodnémi o vyvoji
povodinové situace a piedava zpravy a hlaseni potiebna k jejimu vyhodnocovani a k

fizeni opatfeni na ochranu pied povodnémi.
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Hlasnou povodiiovou sluzbu organizuji povodiiové organy obci a povodinové organy
spravnich obvodi ORP a podileji se na ni ostatni Gcastnici ochrany pfed povodnémi.
K zabezpeceni hlasné povodnové sluzby organizuji povodiiové organy obci v piipadé

potieby hlidkovou sluzbu.

3.2 Predpovédni povodnova sluzba

Sluzbu zajistuje Cesky hydrometeorologicky ustav ve spolupraci se spravci

vodohospodarsky vyznamnych tok.

Dle Adamce (2012, str. 50) je hlavnim cilem a Géelem piedpovédni povodiové
sluzby informovat povodnové organy a ostatni Gc€astniky povodilové ochrany o
nebezpe¢i vzniku povodné a o dal$im nebezpeéném vyvoji. Vzhledem k charakteru
vzniku povodnovych jevi je ziejmé, ze pti zajisStovani predpoveédni povodiiové sluzby
je naprosto nezbytna zka spoluprace meteorologti a hydrologli na centralni a regionalni

tirovni a stejné tak spoluprace mezi CHMU a jednotlivymi spravci vodnich tok.

Informace o vyskytu nebezpecnych jeva (Tamtéz, str. 54) je vydana operativné
pfi vyskytu hydrometeorologickych jevi s extrémnim stupném nebezpeci, jako jsou
extrémni trvalé nebo piivalové srazky, vichfice, extrémné silné bourky a krupobiti. Ve
vétsSing pripadi se jedna o velmi rychly lokalni vyvoj meteorologickych konvektivnich

jevi s naslednymi doprovodnymi jevy.

26



PRAKTICKA CAST

4. ANALYZA POVODNI NA MELNICKU 2002-2013

V praktické casti se zabyvam prabéhem povodni v obci Hofin a méstu M¢lnik.
Vybrala jsem si k analyze roky 2002 a 2013, abych mohla porovnat pribéh povodni,
postup jednotlivych slozek ¢innych pii povodnich a velikost povodnovych skod. V této
¢asti jsem Cerpala ze Souhrnné zpravy o povodni v srpnu 2002 za ucelené povodi Labe,
z Vyhodnoceni povodni v &ervnu 2013 CHMU, z Povodiiového planu spravniho
obvodu obce Hofin a mistnich ¢asti Brozanky, Vrbno a Zel¢in a ze zapisi povodnové
komise mésta M¢élnika. Hydrologické okolnosti jsou cerpany z webovych stranek

Ceského hydrometeorologického tifadu.

4.1 Mésto Mélnik a obec Horin — obecné informace

Mésto M¢lnik lezi na vyvySeniné v Polabské nizin€ 30 km na sever od Prahy. Mésto
Meélnik je tvotfeno dvéma katastralnimi izemimi — Mélnik (2 118 ha) a Vehlovice (379
a Vehlovic je vysoce ovlivnéné ¢innosti ¢lovéka. Charakteristicky je maly podil lest a
rozptylené zelené. Pfevladaji rozsdhlé plochy orné pidy, v méstu blizSich polohach
plochy vinic a intenzivnich sadf. Pfirodnimi podminkami dana tidké sit’ vodoteci je
degradovana Upravami (napfimené zpevnéné navigace) a vysokou mirou zneciStovani
(vyusténi kanalizace, splachy chemikalii z poli). Katastralni 1zemi Mé&lnika patii diky
své poloze v Polabi k nejteplej$im a nejsussim oblastem Cech. Podle poétu obyvatel je
Me¢lnik se svymi 19 077 obyvateli na Sestém misté ve Sttedoceském kraji.

(zdroj: oficialni stranky mésta Mé&lnik, online, cit 2013- 02- 12)

e Celkova vyméra uzemi v ha: 2 497
e Pocet obyvatel: 19 077

e Hustota obyvatelstva na km? 772
e Pocet Casti obce: 1

e Pocdet katastralnich uzemi: 2
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e Do feky Labe se zde vléva nejen Vltava, ale 1 vltavsky plavebni kandl (priplav).

=Wy

Obrazek 2, Soutok Labe s Vitavou, (zdroj: www.melnik.cz)

Obec Horin

Obec Hoftin se nachazi v Polabské niziné v okrese M¢lnik, v nadmoiské vysce
162 m. n. m. M4 744 obyvatel a je roz¢lenéna na Ctyfi mistni ¢asti — Hotin, Vrbno,
Zel¢in a Brozanky. Katastralni vymér této obce je 1 447 ha. Obec se pysni také znakem
a vlajkou — motivem ve znaku je symbolika soutoku Labe s Vltavou, ¢tvefice hvézd
symbolizujici 4 ¢asti obce, dvojice ¢ernych orlic pfipominajici knizata z Lobkowicz a
cerveny osmihroty kiiZ prevySeny cervenou hvézdou pfipominajici fad kiiZovniku.
V obci Hofin se nachézi kulturni pamatka zdymadlo Vranansko — Hotfinského kanalu.

(zdroj: oficialni stranky obce Hofin, online, cit. 2013-02-12)

Lokalizace s ohledem na povodiiové nebezpeci:
a. Vltava — pfimym zatopenim a propagaci ptes dolni ¢ast plavebniho kanalu
b. Labe — pfimym zatopenim (Brozanky) a zpétnym vzedmutim (Hofin, Vrbno,

Zel¢in)

e Vyraznéjsi ohroZeni je z Vitavy!
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e Vodni dila Vltavské kaskady (ochranny ovladatelny objem) mohou pribéh
piiznivé ovlivnit pouze do Q1.

e Naopak velmi nepfiznivé by pisobilo poruSeni hrazi vodnich d¢€l, zejména
Orlik a Slapy. Vzhledem k vyznamnym objemim by doslo k totalnimu
zaplaveni a obrovskym $koddm nejen ve spravnim uzemi obce Hofin, ale
také dale po toku Labe.

e Koryto Labe je v katastru obci velmi poddimenzované, v nékterych tsecich
se voda vyléva jiz pii Q2—Qs, vetsi Skody na pozemcich za ochrannou zdi
mohou nastat pii pratoku cca Qip, K totalnimu zaplaveni, a to zejména
obce Hofin, dojde p¥i pritoku vétSim nez Qs.

e Pii Qi a vice dojde k totdlnimu zaplaveni vSech komunikaci v mistnich
¢astech Vrbno a Zel¢in. Evakuace bude tedy mozna pouze pomoci vrtulnikti
¢i plavidly HZS.

e Evakuace vozidly z Hofina smérem na Brozanky je mozna pouze do pritoku
cca 2 600 m*/s, kdy dojde k zaplaveni silnice.

e U Vltavy i u Labe nastava kulmina¢ni priitok cca 35-45 hodin od

pric¢inné srazky! (cerpano z Povodiiového planu obce Hotin)

Vysvétlivky Qy :

e Qs. Oznacuje povoden, jejiz kulmina¢ni pritok je v dlouhodobém priméru
dosazen nebo piekrocen 1 krat za 5 let.

e Q2 - Oznacuje povoden, jejiz kulminacni priitok je v dlouhodobém priméru
dosazen nebo piekrocen 1 krat za 20 let.

e Qs - Oznacuje povoden, jejiz kulminacni priitok je v dlouhodobém priméru
dosazen nebo piekrocen 1 krat za 50 let.

e  Qji00-Oznacuje povoden, jejiz kulminaéni pritok je v dlouhodobém primeéru
dosazen nebo piekrocen 1 krat za 100 let.

e Q200- Oznacuje povoden, jejiz kulminacni pritok je v dlouhodobém priméru
dosazen nebo piekrocen 1 krat za 200 let.

o Qs - Oznacuje povoden, jejiz kulminaéni pritok je v dlouhodobém priaméru

dosazen nebo piekrocen 1 krat za 500 let.
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Obrazek 3, Letecky pohled na obec Hofin (archiv obce Hofin)

4.2 Charakteristika toka na sledovaném uzemi

a) Labe — celkova délka Labe je 379,315 km. Hlavni pramen vyvéra v Krkono$ich na
Labské louce v nadmoiské vysce cca 1 300 m. n. m. Koryto Labe je v katastru mésta
vice ¢i méné nekapacitni, v nékterych tsecich se voda vyléva jiz pii Q, kdy dojde
k zaplaveni uzemi mésta Mélnik pod chatovou osadou Hadik, dale ¢asti pfistavu Mélnik
— pritok 1 100 m%s. Pii pritoku cca 1 500 m®/s je zatopena piibfezni cesta v &asti

Rybéfe.

Vyrazné povodiiové skody nastanou pfi pritoku vy$§im nez Qs — cca 2 200 m?/s, kdy

dojde k ohrozeni nejnizsich casti ¢tvrti PSovka, Mlazice a Rybare.

K velkému zaplaveni dojde pfi prittoku Qu a vétsim, tedy cca 3 000 m*/s, kdy dojde
k ohroZeni rozsahlych ¢asti predevsim méstskych ¢asti PSovka, Mlazice a nejniz$i Casti

Rybait az K ulici Legionaig.
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b) Vltava — celkova délka Vitavy je cca 430,30 km. Hlavni pramen vyvéra na Sumavé
na vychodnim svahu Cerné Hory, nedaleko hranic se Spolkovou republikou Némecko,

kterou v prvni ¢asti toku sleduje.

3) PSovka — prameni v oblasti Kokofinska pod obci Houska v nadmotské vysce cca 300
m. n. m. PSovka nemd prakticky zadné podstatné¢ piitoky. Na toku PSovky je
vybudovano velké mnozstvi rybnikd. Cela tidolni niva je silné podmacena. Koryto je
vét§inou neupraveno. Celkova plocha povodi Psovka je 158,15 km? Dlouhodoby
primérny pritok je 0,860 m%/s. Pii velké vodé jsou ohroZeny piedevsim objekty v jeji
blizkosti. Situaci pfi povodni miize vyrazné zhors$it ucpani priato¢ného profilu, a tim 1

vzedmuti vody pfi relativné nizkém prutoku.

Velka povodern, ktera ohroZuje zna¢nou ¢ast izemi mésta Mélnika, je zpisobena

bud’ z Vitavy, nebo soucasné z Labe a Vitavy.
(Zdroj: pisemné materialy Vodopravniho Gfadu Mé&lnik)
Stupné povodiiové aktivity pro Mélnik:

. stupefi — 400 cm, priitok — 814m°/s
Il.  stupei —500cm, pritok — 1 200m*/s
I1l.  stupefi — 550cm, pritok — 1 440m?/s

4.3 Analyza povodni 2002

Katastrofalni povodeti v roce 2002 vyvolaly mimotfadné vydatné srazky. Ridicim
mechanismem v atmosféfe byla cirkula¢ni situace podminéna existenci vysokého tlaku
vzduchu nad severni Evropou a naslednym postupem tlakovych niZi ze Stfredomoii do
sttedni Evropy. Dochézelo k tomu v obdobi 5. —8. srpna a 9.—13. srpna. Postup téchto
dvou vyraznych cyklon a s nimi spojenych frontalnich systému a v relativné kratkém
casovém rozmezi byl doprovazen silnymi srazkami, které zpisobily ve stfedni Evropé
nic¢ivé povodné. Obé cyklony postupovaly jen zvolna, ¢imZ se obdobi trvalych srazek

jen prodluzovalo. (zdroj: www.chmi.cz, online, cit. 2013- 02- 12)
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Obrazek 4, Mapa uhrnti srazek v obdobi 6.- 15. 8. 2002,(¢erpano www.chmi.cz)

4.4 Analyza povodni 2002 Mélnicko

Uzemi uceleného povodi Labe zasahla srpnovd povodenn 2002 velmi
nerovnomérné. Mimotadné extrémnimi pritoky bylo zasazeno piedevsim celé dolni
Labe a ¢aste¢né stiedni Labe v iseku Mélnik — Kostelec nad Labem, a to v dusledku
katastrofické povodné v povodi Vltavy. Zde byly dosazeny priitoky s extrémné vysokou
dobou opakovani v profilu Usti nad Labem — Qigo200. M&lnik byl povodni zasazen
zejména v mistnich castech Mlazice, Vlinéves, Brozanky, okoli soutoku Labe

s PSovkou a Rybare. V oblasti soutoku s Vitavou byla zasazena obec Hofin.

Vsechna vodni dila, kterd provozuje Povodi Labe, statni podnik byla pfi nastupu
povodné v provozuschopném stavu. Manipulovalo se na nich souladu s manipula¢nimi
rady tak, aby povodnové pritoky byly bezpecné pievedeny. Zasobni prostory vSech
vyznamnych ptehradnich nadrzi byly pfedvypustény. Ochranné prostory piehrad byly
ucinné vyuzity k transformaci povodnovych pritoki, pohyblivé jezy byly postupné
vyhrazeny. O tom, Ze je nutné o¢ekavat v dolnim Labi povodiovy prutok na trovni
Q 100, iInformovala poprvé zprava VHD Povodi Labe vydana 13. 8. 2002 v 7 hodin rano.

V informacni zprave ze dne 14. 8. 2002 byla poprvé uvedena piedpoved’ velikosti
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a ¢asu kulminac¢niho pratoku na hodnoté cca o 1 000 m%/s vys$si nez je Qigo, Predpoved
kulminace pratoku v Labi v profilu Mélnik byla vydana s pfedstihem 30 hodin.

Vzhledem ke katastrofalnim ptfedpovédim povodnového pritoku bylo vyuzito Casu
k pfevazné pasivnim ukontim, tj. k evakuaci a Kk vyklizeni ohroZenych objekti.
Z dtvodu zaplaveni mérného profilu Mélnika bylo nutné operativné ziidit nahradni

vodocty.

e Dne 13. 8. byly krizovému §tabu okresu M¢élnik piredany mapy s ¢arami rozlivii
pfi prittoku Q0 = 4 060 m%s.

e Pro predpoklad dalsiho zvySovani hladiny byly vyhotoveny nové mapy a to pro
pritok 5 500 m%s pro dolni Labe.

e Na Labi vuaseku od Hradce Kralové do M¢lnika prosla povodiiova vina ve
dnech 14. — 17. 8. 2002. Ve vSech profilech stfedniho Labe bylo dosazeno
minimalné I. SPA. Nejvétsi prutok byl zaznamenan v Brandyse nad Labem, kde
se projevila povodnova vina z Jizery.

e Vzhledem k extrémni velikosti povodiového prutoku v dolni Vitavé — doba
opakovani pfedbézné vyhodnocena na 500 let — doslo zejména v oblasti soutoku
Labe s Vitavou k rozsahlym rozlivim a ke zpétnému vzduti vody ve stiednim
Labi proti sméru toku do vzdalenosti pfiblizné¢ 20 km.

e Normalni vodni stav v profilu Mélnik byl pfi kulminaci povodiiového pritoku
prekrocen o cca 8 metrti. To znamenalo, ze zdymadla Obfistvi a Lobkovice byla
zcela zatopena a jest¢ u zdymadla Kostelec nad Labem byla zvySena dolni voda
0 témért 3 metry.

e Povodiovou situaci na dolnim Labi zpisobil témét vyhradné pritok z Vltavy.
Ve vlastnim Labi nad soutokem s Vltavou byl ve dnech 9. - 11. 8. pritok pouze
30-40 m*/s a byl pro vyvoj situace zanedbatelny. S postupem povodiiové viny
z Vltavy doglo ke kulminacim v profilu Mélnik 10. 8. v 8:00 (547/1 540 m®s,
tedy Q).

e Labe v Mélniku kulminovalo dne 15. 8. mezi 13. a 16. hodinou pii stavu 1 066
cm. Zajimavé je, e postupova doba povodné z Mélnika do Usti nad Labem byla
cca 25 hodin, kdeZto za normalni pritokové situace je to cca 10 hodin.

(zdroj: Souhrnna zprava o povodni v srpnu 2002 za ucelené povodi Labe)
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Pi'ehled zachrannych a zabezpecovacich praci

Rozsah povodnovych zachrannych a zabezpecovacich praci v tiseku dolniho
Labe nemél do této doby obdoby. Bylo nasazeno 3 500 profesionélnich a dobrovolnych
hasict, vcetné techniky, hlidkovou a strazni sluzbu zajiStovalo cca 1 500 pfislusnikt
policie. Pfi likvidaci nasledki bylo nasazeno cca 2 000 piislusniki arméady. Do
prizkumné cCinnosti byly zapojeny taktéz armadni a policejni vrtulniky. Situaci
zkomplikovalo také uvolnéni nckolika nakladnich clunit a zejména jejich

zneSkodnovani.

Vsechny tyto prace byly zabezpecovany a fizeny povodiiovymi komisemi obci
V soucinnosti s krizovymi $taby okresti a Krizovym Stabem StfedoCeského kraje. Prace
spo¢ivaly také v evakuaci obyvatelstva, vyklizeni objekti a v budovani

protipovodilovych zabran z pytli s piskem.
Skody v okrese MéInik:

e Pfi povodni bylo v celém okrese zaplaveno celkem 2 692 domd, z toho zcela
zniceno bylo 469 domu. Celkova vyse $kod byla na bytovém fondu vy¢islena na
572,557 mil. K¢. Zaplaveno bylo 397 primyslovych objekti — z nejvétsich
naptiklad Spolana a. s. Neratovice ¢i Kaucuk, a. s. Kralupy nad Vltavou.

e Naklady na opravy poskozenych silnic I. tfidy se pfedpokladaji ve vysi 234,0
miliond korun, naklady na opravu silnic II. a III. tfidy na 454,0 milionti korun.

o Skody v zemé&délstvi byly odhadnuty na 364 milioni korun — nejvétsi skody
byly na hospodaiskych stavbach a polnich plodinach.

(zdroj: Souhrnnd zprava o povodni v srpnu 2002 za ucelené povodi Labe)

Skody na vodnich tocich a dilech — vzhledem Kk situaci, kdy kulminace vodniho stavu
prekracovala o 810 metri béZnou situaci, byla zaplavena celd udolni niva feky a
zpétné vzedmuti sahalo aZ do Kostelce nad Labem — tj. 20 kilometri od soutoku
S Vltavou. Tato situace vyvolala dosud nezaznamenany rozsah Skod na celé

infrastruktufe spravce vodniho toku.
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Skody byly zejména:

e biehové natrze,

e zanesena koryta vodnich tok,

e poskozeni stavebnich ¢asti vodnich d¢l,
e zaplavené provozni objekty,

e znicené biehové porosty,

e zanesen¢ jezoveé zdrze a dalsi.

(zdroj: Souhrnna zprava o povodni v srpnu 2002 za ucelené povodi Labe)
Porovnani povodné 2002 s historickymi povodnémi

Povodeni na dolnim Labi v srpnu 2002 piekonala dosazenymi vodnimi stavy povoden
v bieznu 1845, kdy byl nejvyssi stav v Mélnice 923 cm. Povodeni v srpnu 2002 svymi
parametry vyrazné piekonala nejvétsi zaméfenou letni povoden, kterd probéhla v zari

1890 — 880 cm/4 300 m°/s.

Ve 20. stoleti byly nejvétsi povodné v roce 1920 — 754 cm a v bieznu 1940 — 786 cm.

Nejvétsi letni povodeii byla v ¢ervnu 1926 — 678 cm.

Koncem stoleti byly na dolnim Labi nejvétSi povodné v Cervenci 1981 — 646 cm

vV Mélniku a v bfeznu 1988 s 612 cm.
Zhodnoceni a navrh opatieni

Vzijemné predavani informaci mezi vodohospodaiskym dispecinkem a
predpovédnimi pracovisti CHMU bylo zhodnoceno jako velmi dobré. Béhem povodné
se vSak ukdzalo, ze predavani informaci z profili hladsné a predpovédni sluzby je
nevyhovujici, a to zejména tam, kde jsou odesilateli méstské nebo obecni ufady.

Informace z téchto profilti nefungovaly, coz je dlouhodoby nedostatek.

Cely monitorovaci systém vodohospodaiského dispecinku podaval velmi dobré

informace, bohuzel jen do doby, nez byly tyto stanice zaplaveny.

Z ptedlozenych zprav okresnich ufadl vyplyva, Ze dokéazaly vcas varovat jak obcany,

tak jednotlivé subjekty pfed nebezpecim povodné. Ve znacném rozsahu zajistovaly
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realizaci zachrannych i1 zabezpeCovacich praci. Rovnéz evakuace obyvatel, véetné
nahradniho ubytovani, byla provedena neodkladné.

(zdroj: Souhrnna zprava o povodni v srpnu 2002 za ucelené povodi Labe)
Navrh opatreni:

e piehodnotit funkci systému hlasné a predpovédni sluzby,

e automatizace meficich stanic se zaméfenim na funkCnost pii extrémnich
situacich (napt. ndhradni zdroje elektrické energie),

e automatizovat propojeni vodohospodarského dispecinku a predpovédnich
pracovist CHMU,

e pokracovat v rozvoji pfedpovédnich srazkoodtokovych modelt,

e pokracovat ve zpracovani podkladl pro stanovovani a vyhlasovani zéplavovych
uzemi,

e provadét praktickd cviceni a Skoleni vSech ucastnikii povodiovych organt,
zejména pak nove vzniklych povodiiovych komisi ORP.

(zdroj: Souhrnna zprava o povodni v srpnu 2002 za ucelené povodi Labe)

4.5 Analyza povodni 2002 Horin

V obdobi povodni v srpnu 2002 byly velkou vodou zasazeny vSechny mistni
gasti. Cast Zeléin ze 100 %, Vrbno z 90 %, Brozanky z 80 % a Hoiin ze 100 %. Voda
sahala misty az do vySe 5,5 metru. Pfi kulminaci doséhl pritok 5 500 m°/s. Povodeii
byla na tomto profilu hodnocena jako Qsg. Jednalo se tudiZz o nejvétsi povoden

V novodobé historii.

e V mnohych domech bylo zni¢eno veskeré vybaveni, samovolné spadlo 13
domtl.

e Kromé vétSiny rodinnych domii byly také poskozeny komunikace, vefejné
osvétleni, kanalizace, vefejny rozhlas.

e Vazng€ poskozeny byly Skola, Skolka, obecni ufad, obchody, zeleni i kulturni
pamatky.

e Skoda na veskerém majetku byla vy&islena na 458 mil. korun.

e Celkovy pocet demolic dosahl 65.
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e Pocet zadosti o piispévek na nejnutnéjsi zabezpeceni rodiny v disledku zivelni
pohromy byl 218.

e Poskytnuta castka — 5 167 090, — K¢.
(Zdroj: Oficialni zprava o povodni 2002 obce Hofin.)

4.6 Analyza povodni 2013

Po pomérné zatazeném a detivém jaru 2013 byla podstatna ¢ast uzemi Ceské
republiky nasycena vodou z jarniho tani a de$ti. Zejména mésic kvéten byl pro oblast
Cech srazkové nadpraimémy (cca o 2/3 vice srazek) a zakonité tedy byla i vyssi
nasycenost pudy. Bezprostfedni pfi¢inou pak byla tlakova nize nad stiedni Evropou,
kterd piinesla nad oblast Saska, Bavorska, Cech a Rakouska severojiznim smérem
intenzivni srdzkovou ¢innost uz koncem kvétna. V tomto pdsmu se navic vyskytl fetéz

silnych boufi, rozsahla ¢ast izemi zaznamenala srazkové thrny pres 100 mm/24 h.

Dne 28. kvétna 2013 vydal Cesky hydrometeorologicky tistav vazné varovéni
pted hrozbou bouftek s lijadky a krupobitim pro obdobi 29. — 30. kvétna a varovani pred

vznikem povodni. (zdroj: www.chmi.cz, online, cit. 2012 — 02 -12)

Obrazek 5, Uhrn srazek od 29. 5. do 3. 6. 2013 na tizemi CR (zdroj: www.chmi.cz)
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4.7 Analyza povodni Mélnik 2013

Prabéh povodné je analyzovdn pomoci zapisi ze zasedani krizového Stabu mésta
Me¢lnika.

V noci z 1. na 2. 6. 2013 zahajen monitoring feky Vltavy a Labe na zakladé
hydrologické predpovédi.

Vzhledem k piedpovédi je 2. 6. vyhlasen v 9 hodin rano Il. SPA pro obce na
Vltavé. Jedna se o obce Vranany, Luzec a Hofin. Dale bylo rozhodnuto o
okamzitém uzivani protipovodiiovych opatieni, vcetné uzavieni vrat do

pristavnich bazéni. O vyhlaseni byly obce informovany obvyklym zptisobem.

2. 6. v 19:00 zaseda Povodnova komise ORP M¢lnik a vyhlasuje od 17:00
I11. SPA pro cel¢é ORP M¢lnik. S ohledem na vyvoj povodiové situace pozada
starosta ORP M¢lnik hejtmana o vyhlaseni krizového stavu. Za 0casti starostl
obci v ORP M¢lnik podél toku Vltavy a Labe dochazi k vytipovani
problémovych lokalit.

Obrazek 6, Ptiprava na evakuaci (archiv HZS M¢lnik)
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Je zahajena evakuace obyvatel v jednotlivych obcich podle mistnich podminek
(z4sahy JPO). Vzhledem k velmi rychlému nastoupani vody v Labi neni mozné
stavét mobilni hrazeni v lokalitd Rybafe. ReSeny problémy s vystavbou
mobilniho hrazeni v lokalité Vinarstvi, feSeny prvni problémy s mélnickou

hrazi ve vystavbé.
Vlada vyhlasuje 2. 6. 2013 ve 21:00 Nouzovy stav pro vybrané kraje v CR.

Jednotky hasict v priibé¢hu celého dne monitoruji situaci, provadi evakuace
obyvatel, vypomahaji s evakuaci materidlu a zvifat, pfipravuji pytle s piskem a

provadi vystavbu povodnovych zabran.

Obrézek 7, Stavba mobilni povodiiové hraze Mélnik — Vinaftstvi (archiv HZS Mélnik)

Pondéli 3. 6. 2013 7.30 hodin — Stav Mélnik 640 cm, piedpoklad kulminace je
840 cm/ 3 600 m%/s. Rozhodnuto o vystavbé mobilni povodiiové hréze v lokalité

Vinatstvi. SDH M¢Inik zac¢ina plnit dostupné pytle s piskem.

Casti Vinafstvi zbyva do peliti PPO 80 cm. Stav Mélnika je na 670 cm, cca
3000 m%s. Zahajeny prvni uzavéry komunikaci v UO Mélnik. Obce postupné

vyhlaSuji evakuace obyvatel ve svém uzemi. V 12:00 zased4 Krizovy §tab ORP
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Me¢lnik. Objevuji se problémy na hrazi ve vystavbé v Mélnice (nefunk¢nost

nékterych Soupat, netésnost, prisaky pod hrazi.)

7

Obrazek 8, Odcerpavani vody za mobilnim hrazenim ¢asti Vinatstvi (archiv HZS
Mg¢lnik)

e Noc z 3. na4. 6.2013- v 3: 30 svolano mimofadné zasedani Krizového Stabu
ORP Me¢lnik z divodu rychlého a vyrazného zvySovani hladiny feky.
Rozhodnuto o zahajeni evakuace obyvatel v Mélniku ohrozenych pfilivovou
vinou v ptipad¢€ protrzeni povodiové hraze ve vystavbe.

Dochézi k sesuvu pidy pod dalniénim mostem D8 na 15,5 km. Dalsi
omezovani dopravy z diivodu zvySovani hladiny vody v fekach.

e Postupné odpojovani obci, prip. vétsich celkll, od elektrické energie; odstavky
dodavek plynu v pifipad€ zatopeni regulacnich stanic.

e 4. 6. v 8:00 natizena okamzita evakuace obyvatel v ¢asti Mélnika z divodu
novych informaci o stavu povodiové hrdze — bezpecnostni rezerva neni
izolovéana, mize propoustét vodu a odplavovat ¢ast hraze, kterd je poté vyrazné
nachylnd k protrzeni (hrdz je ve vystavbé, neni dokoncena). Evakuace je
nafizena bez moznosti vraceni se do objektu.

e Rozsifovany uzavirky silnic podle zvySujici se hladiny vody.
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Starosta ORP M¢lnik spolecné se starostou ORP Kralupy budou zddat ministra
zem&délstvi, aby garantoval maximalni pratok na odectu Praha-Chuchle
v mnozstvi 3 200 m*/s.

Pied polednem dokoncena evakuace obyvatel v Mélniku, dokonceny evakuace
obyvatel z okolnich obci, pfiprava na stav vody na odec¢tu Mélnik 950 cm.

Obec Hofin se zaplavuje mimo hraz.

V podvecernich hodinach dochazi k masivnimu prisaku na hrazi u
povodiiovych vrat do pristavniho bazénu a naslednému odplavovani ¢asti
hraze — hasi¢i provadi provizorni utésiiovani igelitovymi pytli a nasledné
pytli s piskem; diky osobnimu nasazeni prisluSnikit HZS se podarilo hraz
provizorné utésnit.

Starosta na zakladé zmocnéni komise nebude provadét rizenou zaplavu

Mlazic a PSovky!

S

Obrazek 9, Mé&lnik, ulice Rybare (archiv HZS M¢lnik)

Noc ze 4. na 5. 6. — v pribéhu noci je trvale provadén monitoring hraze v Mélniku,

taktéz je provadeén trvaly monitoring vyvoje povodiiové situace ve vSech zasazenych

obcich.

V brzkych rannich hodiniach dochazi k utrZeni casti sypané hraze v prostoru

nakladniho terminalu v Mélnice.
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Okamzity vyjezd a zasah stanice M¢lnik — umisténi povodinovych stén Rubena do
prostoru paty hraze a jejich zaplaveni vodou (pfitizeni paty hraze).

Provadéno dosypavani zeminy a rozSifovani paty povodiové hraze — vznik
podélnych i pti¢nych prasklin v zemin¢ hraze — povodnovou hraz se v tomto misté

podarilo stabilizovat.

Obrazek 10, Zpeviiovani hraze (archiv HZS M¢lnik)

Kulminace na vodnim stavu 939 cm na odectu v Mélniku.

5. 6. 7.30 hodin — voda ptesahuje troven stoleté vody.

18.00 — stav Mélnik 906 cm. Provadéno Cerpani vody za hrazi (prusaky, drenaze,
nedoviené klapky Sachet). Intenzivni monitoring celé¢ povodiové hraze v M¢lniku
(délka cca 3 km). Povolan Zachranny utvar Hasi¢ského zachranného sboru CR
s tézkou technikou (nakladace, sklapécky, celni naklada¢ KN251, dalkové tizené
nakladace, atd.).

6. 6. 7.30 hodin — stav M¢lnik — 865 cm. PPO M¢&Inik — v pfistavu drobné vyrony —
zajisténo geotextilii a pfitizeno zeminou. Cerpaci stanice na PSovce obnovila
provoz.

7. 6. 7.30 hodin — stav Mélnik 758 cm. V obcich jsou zahajeny likvidacni prace na

odstranovani nasledkti povodni.
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7. 6. 7.30 hod. — projev pana starosty MikeSe: ,,VaZeni, dnes mohu fici, Ze

Meélnic¢ané spolu s IZS porazili povodné 2013, je 98% jistota, Ze hraz vydrzi. Toto

mésto mad vynikajici ,,vojaky“ — hasice, MP, PCR - bez téch, kteii nasazovali

Zivoty, stdli pod hrazi, kterd vydriela, bez nich by to neslo.“

e 10.6.— Stav M¢lnik 543 cm.

e 11. 6. — Stav Mélnik 534 cm, na 8.00 naplanovédno otevieni povodiovych vrat,
kon¢i dozorova sluzba na hrazi. Budou se odstraiiovat zabrany.

e 12.6.— Labe Il. SPA, Vltava Ill. SPA

e 8. — 19. 6. — Ve vsech obcich jsou provadény likvidani prace a odstranovani
nasledkt povodni — provadény oplachy domd, prostor a komunikaci vodou s pfimési
Sava.

e Postupné snizovani vysky hladiny.

e Humanitarni pomoc distribuovana neziskovymi organizacemi, v M¢lnice je

koordinovana Ceskym ervenym kiizem Mélnik.

PoSkozena vodni dila: poskozeni prakticky celé délky plavebniho kanalu Vratany —
Hofin, kde doslo také k protrzeni hrazi plavebniho kanalu na tfech mistech
— protrzeni sypané hraze Vrbno-Zel¢in
— protrzeni provizorni hraze v obci Zalezlice (hraz ve vystavbe)
— poskozeni hraze v Luzci nad Vltavou
— poskozeni povodnoveé hraze v Mélniku (hraz ve vystavbg)
— poskozeni betonové hraze v Hotiné
— poskozeni hraze v Mlékojedech
— provaleni nezpevnéné komunikace po hrazi piskovny ,,Baraba®.

—  (Zdroj: MZP, Vyhodnoceni povodni v &ervnu 2013)

4.8 Analyza povodni Hofin 2013

Obec Hofin byla o povodné téméf cela zaplavena. V této Casti prace jsou pouzZity

materialy ze zapisi krizového Stdbu mésta Mélnika a povodnové komise mésta.
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e 2.6.2013 - Prisak na hrazi v lokalité¢ Vrbno — feseno PVL.

e 3. 6. 7.30 hod. — Hraz drzi, v oblasti Zel¢in chybi 70 cm do pfelivu pii
predpokladaném pritoku 2 800 m%s na Vltavé. Je vyhlaSena evakuace a je tieba
jednat podle protipovodiiovych plant.

o Cast Vrbno — 1idé se pfipravuji na evakuaci, ta zatim nevyhlasena.

e (Cast Zeltin — probiha evakuace zvitat ze ZOO parku.

e V ¢asti Brozanky se jedna o uzavieni komunikace, obyvatel¢ vyrozuméni a
pripraveni na evakuaci.

e 3.6.12. hod. - Pritok 3 000 m*/s, hréz zatim drzi.

e 3. 6. 15.30 hod. — Voda se zacina valit pies hraz, obec se zacina zaplavovat,
poslany ¢luny, vysokoobjemové Cerpadlo — Cerpani za¢ne okamzité po kulminaci.

e 3.6.19. 30 hod. — Problémy s hrazi, posun o 4 cm, vzhledem k pietékani vody

ptes hraz stale probiha evakuace.

Obrézek 11, Zatapéni obce Hofin po pfelivu povodinové hraze (archiv HZS M¢lnik)

e Vnociz3.6.na4. 6. se voda zveda primérné o 10 cm za hodinu.
e 4.6. - Khrazi chybi 20 cm, nicméné voda se vali do obce zezadu. Nejnizsi ¢ast

Hoftina bude zatopena podzemni vodou.
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4. 6. 12.00 hod. — V 1/3 hraze jde voda pies, situaci se dafi drzet pomoci
Cerpadel.

5. 6. -V ¢asti ZelCin problém se silnici 1/16.

5. 6. 18.00 hod. — Obec je cela pod vodou mimo kopecku, voda nejde pres
hraz, bude nasazeno ¢erpadlo.

138 cm pod hladinou z roku 2002 — u kaplicky na navsi je 1,5 metru vody, obec
z4da o pohonné hmoty.

6. 6. 18.00 hod. — Obec odFiznuta ze v§ech stran, vSude je vice nez 2,5 metru
vody, vytvoreny velké laguny.

Mezi Zel¢inem a Vrbnem — protrZena hraz, pro velky tlak neni mozné ji v tuto
dobu opravit, problém s odstranénim hradidel — nutno pockat, az voda opadne.

8. 6. 18.00 — Mezi lidmi vznika fama, Ze p¥ijde druha vina povodni. CHMU —
kaskada odpousti vodu, ceka, jestli se rozvodni Vltava, na 90 % by se to vSak
nemélo dotknout okresu Mélnik a celych stiednich Cech. Nasazeni psychologi
od CCK.

Evropy.

Do obce uz je moznost projet tézkou technikou.

Prioritou pro obec je snizeni natoku a sehnani vysousecd pro velké objekty —
Skola, Skolka, ufad, hospoda — ta bude vyuzita pro humanitarni pomoc.

Starosta — nutno zajistit projekt na navyseni hraze na 130letou vodu, najit zptisob
a metodu, aby Praha v pfedstihu pfestala vypoustét a byl Cas na postaveni
protipovodnovych hrazi, i kdyZ bude stupenn ohroZeni I. SPA. Projektant Ing.
Vesely navrhuje zvysit hraz az na 150letou vodu. Velky problém vsak d¢la
plavebni kanal.

9. 6. 18.00 hod. - situace stabilni, ptibylo velkokapacitni ¢erpadlo, laguny mizi

—jiz se da projet.
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Obrazek 12, Nasazeni velkokapacitniho Cerpadla v Hotin€ (archiv HZS M¢lnik)

10. 6. 7.30 hod. — stalé ¢erpani vody K uplnému zprijezdnéni komunikace do
Hofina.
Pocatek vyklizecich praci.
11. 6. 8.00 hod. — cerpani z Hofina se piesouva do Vrbna, obec dostala
k dispozici 40 ¢lent z hradni straze.
Do obce dorazi statik ohledné¢ moznych demolic.
Stale pretrvava I11. SPA.
13. 6. 7.30 hod. — bude probihat sanace studen, ¢eka se 1. demolice
V Brozankach. V ¢asti Zel¢in probihé oprava hraze.
19. 6. 7.30 hod. — rozhodnuti kraje o uvolnéni mimotadnych prostiedkti na
odstranéni povoditovych $kod. Pro obec Hofin je vyclenéna ¢astka 1 milion K¢.
Z Hofina odvezeno 662 tun odpadu, potvrzena jedna demolice, dalSi potvrzena

V Casti Zeléin.
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Obrézek 13, Protrzena hraz mezi Vrbnem a Zel¢inem (archiv HZS M¢lnik)

Vyhodnoceni povodni v ¢ervnu 2013

Nouzovy stav byl ve Stiedoceském kraji vyhlasen 2. 6. 2013 ve 21.00 a odvolan

28. 6. ve 24. 00 hodin.

e Na Labi bylo hodnoceno 18 vodnich dél, z toho poniceno nebo zniceno jich bylo 5.

e Na Vltavé bylo hodnoceno 51 vodnich dél, z toho poni¢eno nebo znic¢eno jich bylo
20.

e Z hlediska plnéni funkce protipovodiiovych opatieni bylo na Labi dotéeno 24 dél,
ztoho 13 splnilo ochranu, 4 poruchy byly z divodu piekroéeni navrhovych
parametrd a 7 jich bylo nedokonéenych.

e Na Vltavé bylo dotceno 38 dél, z toho funkci splnilo 27, 3 poruchy byly z dtvoda
ptekroceni navrhovych parametrii a 8 dél bylo v dob& povodni nedokoncenych.

e Pii povodnich nebo v pfimé souvislosti s nimi bylo hlaseno celkem 15 amrti —
Z toho 7 ve StfedoCeském kraji.

e Pocet evakuovanych osob dosahl ve SCK 12 128 osob.

e Povodné se dotkly 381 obci ve Stredoceském kraji.

e Piedbézné vyéisleni $kod je ve SCK odhadovano na 4 091 519 tis. K&.
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e Obec Hofin se dostala na 3. misto v zebficku nejvice postizenych obci se Skodami
V hodnoté 243,4 mil K¢.

e 'V souvislosti s povodnémi bylo pfijato 51 100 hovort na tisnové linky 112 a 150.

e Zasazeno bylo vice nez 6 000 objekt urcenych k bydleni, z nichz minimaln¢ 64
bylo uré¢eno k demolici.

e (Zdroj: MZP, Vyhodnoceni povodni v &ervnu 2013, www.chmi.cz)

5. RIZENE ROZHOVORY

Pro fizeny rozhovor jsem si vybrala pana Ing. Jana Zizku — mistostarostu obce
Hofina a pana Ing. Jana Hadrbolce, velitele HZS M¢lnik. Tito lidé byli pfitomni po
celou dobu povodni, podileli se na organizaci protipovodiiovych opatfeni, pomahali

S organiza¢nimi pracemi béhem povodni a byli ndpomocni i pii likvida¢nich pracich.

5.1 Rozhovor s panem Ing. Janem ZiZzkou

1) Vase obec byla zaplavena jak v roce 2002, tak v roce 2013, které povodné byly

Z VaSeho hlediska nicivéjsi?

J. Z.: Rozhodné povodné 2002, jak poétem demolic, tak velikosti $kod, nepfipravenosti

obyvatel 1 slozek IZS.

2) Byl mezi témito dvéma povodnémi néjaky rozdil, co se tykd rychlosti vzniku i

mechanismu vzniku?

J. Z.: V roce 2002 bylo dosazeno vyssi hladiny, velka voda pfisla z jiného sméru, nez
jsme ocekavali — z Vltavy, tudiz pfevazna Cinnost byla v rezimu likvida¢nich praci.
V roce 2013 jsme jiz méli vybudovanou protipovodiiovou ochranu, ktera sice byla
ucinna, ale bohuzel ne proti stavu, ktery byl. Problém, ktery jsme museli fesit, byl
s naslednym odtokem vody z obce — voda zde byla déle, nez bylo nezbytné, to bude

nutné technicky zlepsit.
3) Meéli jste p¥i letoSnich povodnich dostate¢né mnoZstvi informaci?

J.Z.: Ano.
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4) Meéli obyvatelé Vasi obce cas se na povoderi piipravit? Fungoval systém

véasného varovani obyvatel?

J. Z.: Ano, obyvatelé byli informovani dle povodiiového planu. Evakuace byla taktéz
zahajena vcas, a to jiz pfi stavu, kdy v obci jest€ neni voda, jen piijezdové cesty jsou

zaplaveny.
5) Jsou lidé ochotni k evakuaci? Spolupracuji?

J. Z.: Cca 99 % spolupracuje a evakuuje se bez problémi. Zbytek, zhruba 50 lidi,
zustalo s tim, ze méli nabity telefon a zdrzovali se na misté, o kterém jsme veédeéli.

V ptipadé nebezpeci byli pouceni o tom, co maji d¢lat.
6) Odpovidala velikost povodné prognozdam, které jste obdrZeli?
J. Z.: V podstaté ano, prognozy se postupné upravovaly a zpfesiiovaly.
7) VyuZivali jste zkuSenosti 7 piedchozich povodni?

J. Z. Urtité, asi jako kazdy, hlavné v organizaci zachrannych, likvidagnich a

obnovovacich praci.
8) Jaké typy protipovodiiové ochrany vyuZivi obec Hovin?

J. Z.: Pevnou zed s dotdsnénim podlozi. Protipovodiiova ochrana je na hladinu
vzedmuti Qsp ve Vltaveé + 30 cm, tedy na Groven 162,40 m. n. m. Uroveit Qso pro Labe

je niZe.
9) Ukadzaly se jako ucinné nebo jako neucinné?
J. Z.: P¥i letosnich povodnich jako new&inné.

10) M¢éli lidé p¥istup k humanitdrni pomoci véas?

J. Z.: Ano, z piedchozich zkusenosti jsme védéli, co budeme potiebovat. Vytvofili jsme

tym a véci jsme tesili jesté pied faktickou potiebou.
11) Dostalo se vasi obci dostateéné mnoZstvi dobrovolnikii na pomoc?

J.Z.: Ano.
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12) Kdo vasi obci nejvice pomohl (vojéci, CCK, SDH...)?
J. Z.: V&ichni, navic bychom mohli jmenovat Hradni straz.
13) Je néco materidlniho, co vam pii povodnich schazelo?

J. Z.: Mimo b&Zné prostiedky hlavné bouraci kladiva, elektrocentraly, ale také opalovaci

krémy, jeleni loje a ochranné prostfedky proti komartim.
14) S odstupem piil roku — je néco, co byste udélali jinak?

J. Z.: Vzdy je co zlepSovat, ale strukturalné bychom postupovali asi shodng.

5.2 Rozhovor s panem Ing. Janem Hadrbolcem

1) Které povodné byly z VaSeho pohledu nicivéjsi, 2002 nebo 2013?

-------

Dtvodem byly chybé&jici mechanismy typovych cinnosti na povodenn takovéhoto

rozsahu a neptipravenost statni spravy, obci a obyvatelstva.

2) Byl rozdil v tom, jak vznikaly? Nebo byl mechanismus stejny?
J. H.: Vznik povodné byl obdobny, tedy ustidleny a vytrvaly dést’ na velkém uzemi

s velkymi hodnotami srazkovych thrni.

3) Jaky byl nejvétsi rozdil mezi témito dvéma povodnémi? (rychlost ndstupu,

velikost Skod,...)

J. H.: Rychlost nastupu byla obdobnd, pouze v roce 2013 byla statni sprava, obce a

obyvatelstvo, po zkuSenostech z povodni od roku 2002, daleko Iépe pfipraveni.

4) Meéli obyvatelé pii letoSnich povodnich dostatek informaci? Fungoval systém

véasného varovani?

J. H.: Systém vc€asného varovani byl funk¢ni a bezproblémovy po celou dobu povodni.

Problematiku je spiSe tfeba hledat v systému piedpovédni sluzby a stanovovani prognoz
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vyvoje situace. Béhem kratké doby dochazelo k podstatné rozdilnym odhadiim vyvoje,

na které se n¢kdy jiz nebylo mozné pfipravit.
5) Jaké typy protipovodriovych opatieni vyuZiva mésto Mélnik?

J. H.: Mé&sto M¢lnik je v soucasné dobé chranéno aktivnimi opatfenimi, a to zejména
vystavbou protipovodiovych hrazi a hrazeni. V dob¢ povodni nebyla protipovodiiova
opatfeni dokoncena (byla ve fazi vystavby) a tento stav mél podstatny vliv na zasahy
jednotek v M¢lniku. Mésto M¢lnik, resp. Povodi Labe, vyuZziva systém mobilniho
hrazeni montovany z hlinikovych hraditek osazenych do slupic a systém pevné
(betonované) a sypané povodnové hraze. Specifikou je uzavirani dvou povodiovych
vrat, a to ve vjezdu do pfistavu od feky a na potoce PSovka, kde jsou osazena vykonna

cerpadla precerpavajici vodu pfitékajicim potokem do feky Labe.
6) Ukdzaly se pii letoSnich povodnich jako ucinné nebo jako neicéinné?

J. H.: Pfestoze protipovodiiova opatfeni nebyla zcela dokoncena, splnila v mistech, kde
je bylo mozZné pouzit, sviyj ucel, 1 kdyZ s velkym nasazenim jednotek PO. Je vSak nutné

provést dalsi opatteni, ktera se ukazala soucasnou povodni.

7) Jak vnimdte spoluprici mezi jednotlivimi odbory a slofkami (MZP,
vodoprdvni uitad, SDH, PCR, hygienickou stanici atd.)? Fungovala vzdjemnd

komunikace?

J. H.: Komunikace v M¢lniku se vSemi povodiovymi organy, organy obci, statni
spravy, slozek IZS, atd. byla naprosto perfektni a ukdzkova. Jsem ptesvédcen, Ze
K celkovému zvladnuti povodni v Mélniku vyraznym zpusobem piiméla praveé
vynikajici komunikace a spoluprace vSech odpovédnych a zacastnénych osob. Jako
zcela stmelujici prvek plsobil starosta meésta Mélnika MVDr. Ctirad Mikes. Jeho slova
z jednoho krizového $tabu: ,,hasi¢i dostanou vSechno, co budou potiebovat a chtit*, byla

bezezbytku naplnéna.

8) Vyuzivali jste zkuSenosti 7 minulych povodni?

J. H.: Zcela jisté. Jiz s predstihem jsme progndzovali vyvoj situace na trovni povodné
2002 minus dva metry. BohuZzel ani tento odhad nestacil, skute¢nost byla v rozsahu

minus tficet centimetril az sto tficet centimetr oproti roku 2002. Taktéz neodpovidala
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vyska hladiny na odectech oproti stanovenym priutokiim. Stejné¢ jako po roce 2002, tak i

nyni, musi dojit k piehodnoceni trovni Qs, Q10, Q20, Qso & Q100

9) Byla nabidnuta humanitarni a vécnda pomoc véas?

J. H.: Humanitarni a vécnd pomoc byla nabidnuta vcas. Problémem se ukazovaly
chybéjici komodity v ur¢itém casovém useku, které byly zpravidla obratem doplnény.
Jako zcela idealni se ukazal zpiisob zaClenéni redaktora Radio Jizera do krizového Stabu
a jeho pravidelné vstupy do vysilani radia, kdy potieba urc¢itych komodit byla ve velice

kratkém Case odvysilana v médiich.

10) Je néco, co Vam pii letoSnich povodnich chybélo, co by $lo do pFistich povodni

vylepsit?

J. H.: Nespecifikoval bych to jako chybgjici, spiSe potiebn&jsi. Je potieba modifikovat
vybaveni jednotek PO, zejména profesionalnich, na kterém se jiZ nyni intenzivné
pracuje. Nelze se samoziejm¢ pripravovat pouze na jeden typ zasahu, zasahy hasict
musi byt univerzalni. Je vSak potfebné vytvorit jakasi centra, vytipovat jednotky,
sklady, techniku, atd. na tento typ zasahu, ktery nasi republiku postihuje v mens$im ¢i

veétsim meétitku témet kazdy rok.

11) Vy i ostatni hasiéi jste letos odvedli pii povodnich obrovsky kus prdce a
osobniho nasazeni, dalo by se Fict, Ze jste byli zachranci Mélnika, dostalo se
vam alespori podékovani?

J. H.: Ocenéni prace hasi¢ii bylo velmi pfijemné a ve svém rozsahu aZz nefekané.
Starosta Mé&lnika, po odsouhlaseni Zastupitelstvem meésta Mélnika, udélil témétr 200
vyznamenani Povoden M¢lnik 2013 (medaile mésta Mélnika) hasi¢lim, zachranaitim,
policistim a dal$im lidem. Rozsah takovéhoto ocenéni byl obrovsky, a troufam si fict
velmi podnétny, pro dalsi praci vSech ocenénych. Osobné jsem byl dile ocenén
Plaketou mésta M¢lnika a Medaili Za zasluhy o bezpe¢nost udélenou ministrem vnitra a

generalnim feditelem HZS CR.
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5.3 Zavér rizenych rozhovori

Cilem ftizenych rozhovorii bylo zjistit, jak se na pribéh povodni v roce 2013 divaji
osoby podilejici se jak na tidicich, tak likvida¢nich pracich. Prvni dotazovanou osobou
byl mistostarosta obce Hoiin pan Ing. Jan ZiZka, shodou okolnosti té ptislusnik HZS.
Povodn¢ v cervnu 2013 byly pro obec Hofin zkouskou nové vybudované
protipovodniové hraze. A¢ byla obec v€as varovana a lidé méli ¢as se na povodné
ptipravit, presto velkd voda zpusobila v obci citelné skody. Z rozhovoru vyplynulo, ze
problém byl v nedostatecné vysce ochranné hraze a v ¢asto se ménicich nepiesnych
hydrologickych predpovédich. Co vyzdvihl, jako pozitiva oproti roku 2002, byla
bezproblémova spoluprace se vSemi slozkami IZS i s organy povodiové komise. Lidé
byli véas evakuovani, méli dostatek humanitarni pomoci, dostatek informaci a dostatek
pomocnych sil na likvidaci nasledkti. Mohli bychom tedy fici, Ze a¢ byly povodné 2002
ni¢ivé, lidé se z nich poucili a daly lidem i zasahujicim mnoho zkuSenosti, které pfi

povodnich v roce 2013 bezezbytku vyuzili.

Druhym dotazovanym byl pan Ing. Jan Hadrbolec, velitel HZS a ¢len povodiové
komise mésta M¢élnik. I v tomto rozhovoru bylo cilem zjistit, jaky byl rozdil oproti
povodnim v roce 2002. Co se tykd nastupu a vzniku povodni jako takovych, byl
mechanismus podobny. Velké mnozstvi srdzek na velkém tzemi v relativné kratkém
casovém horizontu. Rozdil mezi témito dvéma povodnémi byl v pfipravenosti. Mésto
Me¢lnik sice mélo svou protipovodinovou zed” teprve ve stadiu stavby — nedokoncenou,
nicmén¢ svij kol splnila. Zachranné slozky byly po povodnich 2002 dovybaveny,
bezproblémoveé mezi sebou komunikovaly a pozadavky krizového Stabu byly i diky
iniciativé starosty mésta témeéf okamzité plnény. Co se zde ukazalo, jako problém, byly
neptesné informace z predpovédni sluzby a ne zcela odpovidajici trovné kulminac¢nich
prutokl. Celkové vSak pan Hadrbolec hodnoti povodné 2013 oproti povodnim v roce
2002 jako dobte zvladnuté.
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6. DOTAZNIKOVY PRUZKUM

V dotaznikovém prizkumu jsem polozila deset orientacnich otdzek vzorku
padesati domacnosti, které byly vyplaveny jak v roce 2002, tak v roce 2013.
Zajimal mé nézor lidi, ktefi si povodnémi prosli tzv. ,, na vlastni kazi“. Chtéla
jsem predevsim zjistit, zda se mé dosud zjisténé informace budou shodovat
snazory zaplavenych lidi. Domadécnosti byly zcelého mélnického regionu,
konkrétn¢ z obci Hofin, Kly, Obfistvi a z mésta Kralupy nad Vltavou. Vékovy
prumér byl 54 let.

Graf 1: Které povodné byly podle vas nic¢ivéjsi — 2002 nebo 2013?

100

Zdroj grafu: vlastni prizkum

-------

-------

vnimadni obcant,, ale také dle dostupnych statistik. V roce 2002 udefily
v Cechach prvni velké povodn& od roku 1997. Lidé na n& nebyli pfipraveni,
neméli Cas presunout majetek ani zabezpecit své nemovitosti - coz se taktéz
projevilo na vysi zptisobenych Skod. DalSim vyznamnym faktorem byla nové
vybudovana protipovodnova opatieni. Ackoliv se ukdzala v obci Hofin jako

neucinnd, na Mélniku vyrazné&jsim Skodam dokazala zabranit.
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Graf 2: Méli jste dostate¢né mnoZstvi informaci a véas — rok 20027
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Zdroj grafu: vlastni prizkum

V odpovédich na tuto otazku bylo zfejmé, Ze rok 2002 byl, co se tyka
informovanosti velmi Spatny. Spokojena byla pouha dvé procenta, coz
Vv dotaznikovém prizkumu znamenalo pouhou jednu domacnost. Celych 98 %
odpovédi bylo negativnich. A¢ pretrvavaly dlouhodobé desté, lidé se povodni
nebali, nesledovali tak pozorn¢ hydrologické predpovédi ani média. Co zde
sehralo také velkou roli, bylo srpnové obdobi, kdy velké mnozstvi lidi bylo na
dovolenych v zahraniéi a o situaci v Ceské Republice se dozvédéli az po
ptijezdu. Bohuzel ani systém varovani obyvatel nebyl bezchybny a spoustu
informaci se lidé dozveédéli az se zpozdénim, kdyz uz nebylo mozné téméf nic
délat. Lze tedy fici, ze na velikosti vzniklych S$kod se nedostatecné mnozstvi

informaci vyrazné podilelo.
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Graf 3: Méli jste dostatecné mnoZstvi informaci a véas — rok 20137
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Zdroj grafu: vlastni prizkum

Tyto dva grafy velmi dobie ukazuji, k jak velkému posunu béhem jedenacti let
doslo. Lid¢ byli s mnozstvim informaci v roce 2002 vyrazné nespokojeni,
pouha dvé procenta odpovédela kladné. Pti povodnich v roce 2013 uz byla
nespokojena pouhd 4 procenta. Celych 96 procent bylo S vcasnosti a
mnoZstvim informaci co se tykd povodni spokojeno. Co zde sehralo velkou
roli byly zkuSenosti z pfedchozich povodni. Lidé byli obezietnéjsi, informace
si sami vyhledavali a obecni i méstské ufady své obCany informovaly vSemi
dostupnymi technologiemi - napfiklad posilanim varovnych SMS, obecnimi a

méstskymi rozhlasy a co se objevilo vroce 2013, jako novinka, bylo

informovani ob¢and pomoci socialnich siti, zejména Facebookem.

56



Graf 4: Dostala se k vaim humanitarni pomoc véas — rok 20027

Zdroj grafu: vlastni prizkum

V této otazce bylo mym cilem zjistit, jak se divali lidé na nabidku humanitarni pomoci
v roce 2002. A¢ tento rok témét nic nefungovalo a vSe bylo feSeno v ¢asové tisni, tak
situace ohledné humanitarni pomoci byla dle dotazovanych dobie zvladnuta. Zde se
projevila zejména zkuSenost mistnich humanitarnich organizaci, které pomahaly
s likvidaci nasledki povodni vroce 1997 na Moravé. Humanitarni pracovnici méli
povédomi o tom, co bude potieba, a kromé vypsani finan¢ni sbirky byly také vcas
zvetejnény seznamy potiebnych véci, zejména tedy Cistici prostiedky, balena pitna voda

a nastroje nutné K likvidaci skod.
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Graf 5: Dostala se k vaim humanitarni pomoc véas — rok 2013?

Zdroj grafu: vlastni prizkum

Oproti pfedchozi otazce je vyhodnoceni grafi ohledné humanitarni pomoci méné
rozdilné. Co se tykd humanitarni pomoci, byli 1idé spokojeni. V roce 2002 90 %, v roce
2013 celych 100 % respondentt uvedlo, Ze humanitarni pomoc byla dostupna témét
okamzité a bylo ji dost. Lidé byli spokojeni jak s praci svych obecnich ¢i méstskych
ufadl, tak spraci humanitarnich organizaci, které byly od minulych povodni také
daleko 1épe pfipraveny. Seznamy piedpokladanych potiebnych komodit byly
vypracovany v predstihu, jeSté pred jejich faktickou potiebou. Vzhledem k opétovné
rychlému nastupu povodni bylo bohuzel par nedostatkovych polozek na skladech,

napiiklad vysousect, coz ale nebylo mozné ovlivnit.
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Graf 6: Jaky zpusob ziskdvani informaci byl pro vds nejefektivnéjsi?
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Zdroj grafu: vlastni prizkum

Tento graf znazorfiuje, jaky zplsob informaci byl pro zasazené obyvatele
nejpiinosnéjs$i. Obecni ¢i méstsky rozhlas uvedlo 50 % respondentt, informace
z televize sledovalo 24 % respondentd (pro zajimavost - vétsina uvedla sledovani CT
24), informace on — line, uvedlo 12% dotazovanych domacnosti, tisk 10 % doméacnosti
a pouha 4 % duvétovala informacim od sousedu. Naptiklad v Kralupech nad Vltavou se
jako vyznamny zdroj informaci osvé&d¢ila facebookova stranka vytvofend pouze pro
ucel povodnového zpravodajstvi. Lidé ocenili zejména vcasnost informaci a také to, ze
si pravdivost informaci diky mnoha zdrojim mohli 1épe oveétit. Star§i generace
uptednostnila rozhlas, TV a radio, ti mlad$i vyuzili on- line zdroje. Zde vyuzivali

zejména stranky ceského hydrometeorologického tstavu a jiz zminéné socialni site.
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Graf 7: Co jste pocit’ovali jako nejvétsi problém nebo piekaZku?
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Zdroj grafu: vlastni prizkum

Tato otdzka potvrdila problém vSech vétSich povodni a to nedostatek vysousect. Celych
70 % dotazovanych uvedlo chybéni této komodity, jako nejvétsi piekazku. Bez
vysousecl nelze obydli vysus$it a dochazi ke zhorSovani stavu veskerého vybaveni.
Nejen, ze obydli zistava vlhké, ale dochazi k mnozeni plisni a celkové to ¢ini dim ze
zdravotnich diivodi neobyvatelnym. Dalsi ptekazkou, pro¢ vyplaveni lidé nemohou
thned zacit sopravami a rekonstrukcemi uvedlo 20 % respondentii jako diivod
nedostatek financi. Bohuzel, 1idé ktefi byli vyplaveni opakované c¢asto neméli
uzavienou zadnou pojistku a tudiz byli odkazani pouze na finan¢ni pomoc od statu a na
pomoc z vetejnych sbirek. Nedostatek pomocnikid uvedlo jako problém pouze 10%

dotazanych, ostatni respondenti byli s nabizenou pomoci spokojeni.
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Graf 8: Piemysleli jste v souvislosti s povodnémi, Ze byste se piestéhovali?

Zdroj grafu: vlastni priizkum

Ackoliv byl dotaznik distribuovan pouze do domécnosti, které byly zaplaveny oba dva
sledované roky, pouze pétina oslovenych respondentii zvaZovala st€hovani z divoda
povodni. Zde se projevil zejména vyssi vék dotazovanych obyvatel, pro které¢ jsou
opakujici se povodné porad mensi piekazkou, nez st¢hovani do nové lokality. Dal§im
faktorem, ktery se zde bohuzel promitl, je fakt, Ze opakované zaplaveni lidé neméli sva
obydli pojisténa a tudiz by byl problém zni¢ené domy viubec nabidnout k prodeji.
Dvacet procent dotazovanych, kteti o st¢hovani jiz uvazovali, tak neucinili prave
z diivodu ,,neprodejnosti®“ své stavajici nemovitosti. A¢ byli lidé zaplaveni jiz dvakrat

v rozmezi jedendcti let, stile doufaji, Ze dalsi povodné uz neptijdou.
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Graf 9: Méli jste piti povodnich 2013 dostatek informaci, co se tyka likvidace Skod a
financéni pomoci?

Zdroj grafu: vlastni prizkum

V této otazce byl dotaz kladen pouze na rok 2013, vzhledem k tomu, ze pfi predbézném
dotazovani obyvatel bylo ziejmé, Ze rok 2002 si v tomto sméru jiz nepamatuji. I zde
byly vysledky dotazniku transparentni. Celych 45 procent uvedlo spokojenost
s mnozstvim a vcasnosti informaci. Rok 2013 byl, co se tyka informovanosti pro
dotazované domadcnosti téméi bezchybny. I zde ovSem platil faktor, ze lépe byly
ptfipravené také pojistovny, likvidatorti bylo nasazeno dost a byli na postizend mista

vyslani témét okamzité po opadnuti vody.
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Graf 10: Kdo vam v dobé povodni nejvice pomohl?

dobrovolni
pomocnici + humanitarni
vojaci organizace

Na otazku, kdo byl v dobé povodni nejvétsi oporou, odpoveédélo nejvice respondenti-
40 procent, ze rodina. V tésném zavésu se umistila obec s 30 procenty a dobrovolni
pomocnici s 20 procenty. Humanitarni organizace uvedlo 10 procent dotazanych. Lidé,
ktefi méli moznost vyuzit ndhradniho ubytovani u svych ptibuznych, této moznosti
vétsSinou vyuzili. Dobrovolnych pomocnikti na praci byl dostatek, co se tyka
materidlniho zajiténi, ocenili lidé zejména Ginnost Ceského Gerveného kiize, zde
konkrétné oblastniho spolku Mélnik. Diky spolupraci s radiem Jizera méli moZnost lidé
hlasit, co jim konkrétn¢ chybi a sbirky se tak staly efektivnéjsSimi. Co se tyka prace
obecniho ufadu, ocenili lidé zejména osobni pfistup, dostatek informaci a snadny

pfistup k humanitarni pomoci.
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Zavér pruzkumu:

Vysledky dotaznikii potvrdily dosavadni zjisténi ohledn¢é vc¢asnosti informaci,
dostupnosti humanitarni pomoci i funkce systému varovani. Rok 2002 byl pro vsechny
tézkou zkouskou. Lidé neméli informace, ani co se tykéa pfichodu povodni, ani ohledné
likvidace skod a finan¢ni pomoci. Varovani pfislo pozd¢, lidé neméli ¢as se piipravit,
zachranné sbory nemély dostatecné vybaveni ani dostatek zkusenosti k feSeni povodni
tak velkého rozsahu. Naopak, rok 2013 byl symbolem pfipravenosti. Lidé¢ byli véas
varovani, méli moznost se na povodné pfipravit, mohli 1épe zabezpecit své domy a pii
naslednych Skodach méli dostatek jak humanitarni pomoci, tak vSech potfebnych
informaci. Co se tyka zdroji potiebnych informaci, uptfednostnili lidé rozhlasovy
systém, sledovani regionalnich televizi a jako novy a velmi rychly zdroj poslouzily také
moderni socidlni sité typu Facebook. Lidé vyuzivali pomoci rodin, svych obecnich
ufadl 1 profesiondlnich a dobrovolnych pomocnikli. KdyZ jsem se osobné dotazovala
obyvatel, zda by se piestéhovali z duvodu jiz dvou velkych povodni, celkem shodné
odpovédéli, ze nikoliv, Ze si nedokazou predstavit, Ze by Zili jinde. Reka a jeji okoli se
jiz staly nedilnou soucasti jejich Zivotd. Na ¢em se shodli vSichni je, ze s kazdymi

velkymi desti pfichazi také strach.
Navrhy na opatieni
Z vysledkt dotaznikového prizkumu a fizeného rozhovoru vyplynulo:

e dle finanénich moznosti postupné¢ dovybavit jednotky HZS i SDH kraje
potfebnym vybavenim na mimotadné udalosti typu velkych povodni (Cluny,
Cerpadla aj.)

e zlepsit a zptesnit systém predpovedni sluzby,

e aktualizovat odecty pritok a ptehodnotit irovné Qs, Q10, Q20, Qs0 & Q100,

e nutnost pravidelnych nacvikli montdzi mobilniho hrazeni k nachéazeni
ptipadnych nedostatki,

e vytipovat jednotky, sklady, techniku, atd. na tento typ zasahu, ktery nasi

republiku postihuje v mensim ¢i vétsim méfitku témét kazdy rok.
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ZAVER

Ve své praci jsem si dala za cil zmapovat pribéh povodni 2002 a 2013 na
Me¢lnicku a zjistit funkénost protipovodiiovych opatfeni v obci Hofin a ve mésté
Me¢lnik. Z materiali, které jsem méla k dispozici, jsem zjistila, Ze rozsahem $kod jak na
majetku, tak na zdravi byly ni¢ivéjsi povodné 2002. Hlavnimi divody byly
pfedevsim: nezkuSenost S povodnémi tak velkého rozsahu, nedostatecné vybaveni a
nepiili§ dobie fungujici systémem varovani obyvatel. Po této povodni se zacala budovat
¢etna protipovodiiova opatfeni. AC od této udalosti uplynulo celych 11 let, letoSni
povodné opét zasahly nicivou silou a zpUsobily velké Skody. Polozila jsem si otazku:
,,Jak je to mozné, kdyz jak na Mélniku, tak v Horiné stoji nové protipovodnové hrdze? *
Bohuzel se zde seslo hned nékolik nepfiznivych faktorii. Co se tyka protipovodinové
hraze v Hofin¢, zed’ nebyla koncipovana na vodu tak velkého rozsahu a tudiz ptetekla.
V planu je jeji zvySeni. Je tieba ale upozornit na to, ze vybudovana PPO obce zna¢né
zvysila ochranu obce ptfed povodnémi, nicméné pii velkych povodnich je obec nadale
vyznamn¢ ohrozena a to zejména ze strany plavebniho kanalu.

Co se tyka protipovodiového systému na Mélniku, zde byla hraz jesté ve stadiu
stavby, tudiz nedokonéena, nicméné svou funkci splnila. Mobilni hrazeni pouzivané
zejména v Castech Rybafe se ukazalo v dobé cviénych montézi jako nedokonalé a
bohuzel se do nastupu povodni nezadafilo vadné kusy vyménit. Zde tedy nebyl problém
V typech ochrany, ale svou roli sehral cas. Diky maximdalnimu nasazeni vSech
zuc€astnénych slozek IZS vSak k vyznamnéjSimu zatopeni mésta nedoslo.

Na fizeny rozhovor jsem si vybrala mistostarostu jedné ze zaplavenych obci a
velitele HZS, abych zjistila, jak hodnoti pribéh loniskych povodni ve srovnani s témi
v roce 2002. Oba shodné potvrdili, ze povodné v roce 2002 byly, co se tyka organizace
chaotické, systém varovani obyvatel nepiili§ funkéni a technika nedostacujici.
V nasledujicich letech byly jednotky HZS a SDH dovybavovany. Dokoupena byla
vykonngj$i Cerpadla, do nékterych jednotek byly zakoupeny zachranné cluny a
zasahujici meli diky pfedchozim povodnim také daleko vice zkuSenosti. Zaplavené obce
mohly v predstihu vypracovavat seznam potiebnych véci a i diky spolupraci s radiem
Jizera dostavaly témét vSe, co potiebovaly v dostatecném mnoZstvi, v¢as a jeste pred

jejich faktickou potiebou. Co je podle dotazovanych tieba zlepSit jsou progndzy
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oc¢ekavaného vyvoje vzestupu hladiny, které se ukazaly jako nepfesné a velmi Casto se
ménily. Co bylo pro hasi¢e pfijemnou novinkou, bylo vefejné pod¢kovani od starosty
mésta M¢élnika a pfedani pamétnich medaili za obétavou pomoc pii ochrané mésta.

V dotaznikovém pruzkumu jsem si dala za cil zmapovat nazory lidi, kteii byli
velkou vodou postizeni jak v roce 2002, tak v roce 2013 a zjistit, zda doslo béhem
jedenacti let k néjakému posunu, co se tyka jejich informovanosti, humanitarni pomoci
a zjistit, kde pretrvavaji nedostatky. Vysledky dotazniku mezi lidmi odpovidaly v§em
dosud zjisténym faktim — povodné 2002 lidi ptekvapili nepiipravené. Nemeli ¢as fadné
zajistit své nemovitosti, neméli informace ani ohledn¢ povodni, ani co se tyka likvidace
Skod. V mnoha vécech (napiiklad ve finan¢nich kompenzacich) dochazelo ke
zbyte¢nym prodlevam.

Naopak povodné v roce 2013 byly zndmkou pfipravenosti. Lidé byli varovani
vcas, na evakuaci méli moznost se pfipravit, na likvidaci naslednych skod méli dostatek
materialu 1 pomocnych sil. Kladné hodnotili praci svych obecnich ¢i méstskych uradi,
praci humanitarnich organizaci. To co vyzdvihovali, byla prace hasicu, kteti diky svému
osobnimu nasazeni zabranili jak pfipadnym ztratam na zivotech, tak vzniku
vyraznéjSich $kod na majetku. V roce 2013 byli zasahujici jednotky i lidé dobie
pfipraveni. Co bohuzel nebylo mozné ovlivnit, byla nefunkénost nékterych
protipovodiiovych opatteni.

Povodné 2002 daly vzniknout nové legislativé, vyznamné zlepSily systém
vyrozuméni a varovani, zlepSily vzajemnou komunikaci mezi slozkami a vyrazné
piispély k ziskdni mnoha zkuSenosti jak postizenych lidi, tak 1 zasahujicich jednotek.

Tato prace méla za cil zjistit, co $lo pifi povodnich v roce 2013 udélat 1épe, zda
se lidé z povodni v roce 2002 poucili a dat ndvrh na pifipadna opatfeni. Myslim, Ze tyto

cile byly splnény.
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