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Anotace

Prace zkouma funk¢nost vybranych individualnich vzdélavacich plant
urcenych zaktim s dysortografii na zvolené zékladni Skole. Osvétluje podminky
tvorby IVP, jejich realizaci a efektivitu, jakou pfinaseji do vzdélavaciho
procesu konkrétnich zakd. Na podkladé srovnéni vybranych individudlnich
vzdélavacich pland s pfedem stanovenymi kritérii, rozhovort s rodici, zaky,
uciteli a prizkumu sledujiciho pozadi nabizené specialni pedagogické péce na
zvolené zékladni Skole ukazuje prace zasadni nedostatky v prave realizovanych

IVP.
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rozhovor, specialni pedagog, specialni vzdélavaci potieby, specifické poruchy
uceni, specifické vyvojové poruchy Skolnich dovednosti, Skolska poradenska
zafizeni, tfidni ucitel, vychovny poradce, zékladni Skola, zdravotni

znevyhodnéni



Anotace

The work examines the functionality of selected individual education
plans (IEP) for pupils with dysorthography at the selected primary school. The
work sheds light the creation of IEP conditions, their implementation and
effectiveness they bring to the educational plans of specific pupils. Based on
the comparison of selected individual education plans with pre-established
criteria, interviews with parents, pupils, teachers and research observing the
background of offered special educational care at selected elementary school

the work shows fundamental insuffiencies in the currently implemented IEP.
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UvVoD

S pojmem individudlni vzd€lavaci plan se dnes setkavdme témeét na
kazdé zékladni Skole. Od zacatku devadesatych let dvacatého stoleti se zacal
otevirat prostor pro individualni integraci. Zaci s riznymi druhy postiZeni &
znevyhodnéni piestavali byt vyucovani oddélené a postupné se implementovali
do bézného Skolstvi. Spolu s timto zhruba dvacet let trvajicim trendem jde ruku
V ruce iniciativa rodi¢i a jejich pozadavek prava na vlastni volbu §koly. Skolni
zafizeni se tak stale Castéji dostavaji do situace nutnosti zabezpeceni vyuky pro
7aky s postizenim & 7aky znevyhodnéné. Zaci jsou vzdélavani formou
individudlni integrace podle individudlnich vzdélavacich pland, které jsou na
zaklad¢ jejich jasné vymezenych specifickych vzdélavacich potieb
sestavovany.

Prace si klade za cil prozkoumat funkcénost vybranych individudlnich
vzdélavacich plant urcenych zaktim s dysortografii na zvolené zakladni Skole.
Chce dale osvétlit podminky tvorby individudlnich vzdélavacich plant, jejich
realizaci a efektivitu, jakou pfinaseji do vzdélavaciho procesu konkrétnich
zaka.

V prvni ¢asti prace jsou stanovena teoreticka vychodiska. Tato ¢ast se
zabyva legislativnim radmcem integrace a specidlniho vzdélavani. Osvétluje
podminky tvorby a realizace individualnich vzdé€lavacich pland.

Specifické vyvojové poruchy Skolnich dovednosti jsou nastinény
Vv kapitole druhé. Podrobné rozpracovana je problematika dysortografie a jeji
reedukace.

Tteti kapitola teSi celkové téma bakalaiské prace: Ovétovani
efektivnosti IVP jako nastroje podpory zakil s dysortografii. Vyzkum je
realizovan formou strukturovanych rozhovora s zaky, rodici, tfidnimi uciteli a
vychovnym poradcem. Dale bylo uskutecnéno dotaznikové Setfeni. Osloveni
byli pedagogové ucici na zvolené zakladni Skole, bez vztahu k tomu, zda maji
sami osobni zkuSenost se sepsanim IVP. Vramci vyzkumu byly dale

srovnavany konkrétni individudlni plany s poZzadavky, které jsou na n¢€ kladeny



platnou legislativou. Sledovana byla 1 skutecnd realizace specialné

pedagogické péce popisované v planech.
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1. TEORETICKA VYCHODISKA

1.1 Legislativni ramec integrace po roce 1989

Snahy o integraci vychdzeji mimo jiné ze zékladnich prav a svobod
kazdého ob&ana Ceské republiky. Jde o pravo nebyt diskriminovan. Clanek tfi
z Listiny zékladnich prav a svobod uvadi: ,, (1) Zakladni prava a svobody se
zarucuji vSem bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka, viry a nabozenstvi,
politického ¢i jineho smysleni, narodniho nebo socialniho puvodu, prislusnosti
Kk ndarodnostni nebo etnické mensiné, majetku, rodu nebo jiného postaveni. *

Pravo na vzdélani patii mezi zékladni pradva kazdého ditéte a je
vymezeno V ¢lanku 33 Listiny zékladnich prav a svobod, kterd je soucasti
tstavniho tadu CR. Vyslovné zni: ,, (1) Kazdy md pravo na vzdélani. Skolni
dochazka je povinna po dobu, kterou stanovi zdkon. (2) Obcané maji pravo na
bezplatné vzdelani v zdkladnich a strednich Skolach, podle schopnosti obcana
a moznosti spolecnosti téz na vysokych skolach. “

Na pocatku devadesatych let dvacatého stoleti doSlo ke zméné
v piistupech k vychové a vzdélavani postizenych, jakoz 1 k vychové a
vzdélavani vibec.

Na zakladé¢ rozhodnuti Generdlni komise UNESCO byla v roce
1993 ustavena Mezinarodni komise ,,Vzdélavani pro 21. stoleti” (dale
Mezinarodni komise) se stanovenym ukolem:

mprozkoumat diisledky, které pro vzdélavani vyplyvaji z hlavnich
vyvojovych trendu soucasné spolecnosti a vypracovat navrhy, které by
V celosvétovéem meéritku umoznily prizpiisobit vzdeélavaci systémy vsem
zdkladnim pozadavkim globalni spolecnosti 21. stoleti. (UNESCO, 1997,
str. X)*

Mezinarodni komise tedy analyzovala hlavni vyvojové trendy
soucasného svéta, a to vzdy ve spojitosti s jejich pedagogickou dimenzi, a na

zéklad¢ wvysledkt, tj. aktualné¢ vidénych potieb, vyvodila ,,nové™ cile

Y Uceni je skryté bohatstvi. Zprava mezinarodni komise UNESCO ,,Vzd&lavani pro 21. stoleti®.
Praha: PedF UK 1997, str. X
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vzdélavani. Zavéry, k nimz Mezinarodni komise dospéla, jsou formulovany
v publikaci Uceni je skryté bohatstvi vydané pod hlavickou Pedagogické
problémy, ocCekavanad linie svétového vyvoje a znich odvozené zakladni
principy, o které se ma opirat struktura i proces vzdélavani.

Vytvafenim rdmcovych podminek pro vzdélavani déti a zaka se
specialnimi vzdélavacimi potiebami po roce 1989 se zabyva M. Vitkova
Vv knize Integrativni specidlni pedagogika. Jako nejzasadnéjsi koncepcni zménu
vidi skutecnost, ze vychova a vzd€lavani postizenych piestala byt doménou
specialniho Skolstvi a stava se zalezitosti vSech 8§kol v souvislosti
sintegraénimi  trendy. Charakteristika zmén v pfistupech k vychové
avzdélavani postizenych byla zpracovana v projektu UNESCO Skola pro
vSechny. Hlavni mySlenky tohoto projektu najdeme v metodickém materialu
Kurz integrace déti se specialnimi potfebami. (Vitkova a kol., 1998) ,,Zatimco
drive se ve specidlni pedagogice vychazelo z medicinského clenéni postizenych
podle druhu postizeni a na tomto zdakladeé se budovaly specidlni Skoly pro
telesné postizené, smyslové postizené, mentalné postizené apod., nyni se
vychazi spise ze stupné a hloubky postizeni. V zavislosti na Skolskych systéemech
V jednotlivych zemich se ve specidlnich Skoldch vzdeélavaji zejména Zaci
S tézsim postizenim a s vice vadami, zatimco Zaci s lehcim az stredné teézkym
postizenim dochazeji do béznych typii skol a vzdelavaji se vizv. hlavnim
vychovné vzdélavacim proudu.” (tamtéz, str. 20) Pro tyto zaky se pouziva
termin Zaci se specifickymi vzdélavacimi potfebami.

Zakon CSFR ¢&. 22/1991 Sb. respektoval mezinrodni dokument
Umluvu o pravech ditéte, ve které je psano: ,.Smluvni strany se shoduji, Ze
vychova ditéte ma smérovat k rozvoji osobnosti ditéte, jeho nadani a jeho
rozumovych schopnosti na nejvyssi moznou miru.*

Poprvé byly podminky pro integraci zdravotné postizenych déti a zaka
v legislativni podobé vyjadieny zdkonem CNR &. 390/1991 Sb. o piedikolnich
a §kolskych zafizenich. Na tento zakon navazovaly piisluiné vyhlasky MSMT
CR o matefskych $kolach (. 35/1991 Sb.), o zakladnich §kolach (¢. 291/1991
Sb.) a stfednich Skolach (¢. 354/1991 Sh.), ve kterych se fesilo individualni
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zatazovani zéka do béznych typt skol a kde byly ustanoveny podminky pro
praci vintegrované tfidé. Tato opatfeni byla kazdoro¢né¢ uptesiovana
v Metodickych pokynech MSMT CR kintegraci déti a zaka do kol a
Skolskych zafizeni. (Vitkova a kol., 1998) Uplny vycet metodickych pokynt
vydavanych vzdy pro jeden Skolni rok podava diplomové prace P. Chytilové
pod nazvem Postoje ucitelit zédkladnich skol ke Skolni integraci. V roce 2002
vstoupila v platnost Smérnice MSMT k integraci déti a 2ak( se specialnimi
vzdélavacimi potifebami do $kol a Skolskych zafizeni ¢. j. 13 710/2001-24,
kterd povolila integraci mentdlné¢ postizenych do zakladnich skol a v ptiloze
pfinesla doporuceny postup zpracovani individudlniho vzdélavaciho planu. Na
ni navazal posledni Metodicky pokyn MSMT CR k vzdélavani zaki se
specifickymi poruchami uceni nebo chovani €. j. 13711/2001-24, ktery umoznil
odlisné hodnoceni a vzdélavani zaku s SPU. (Kapralek, Bélecky, 2004)

V roce 2005 vstoupil v platnost zakon ¢. 561/2004 Sb., o piedskolnim,
zakladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném vzd¢€lavani, tzv. Skolsky zakon,
ktery mezi zdsadami vzdélavani v § 2 zajist'uje rovny pfistup kazdého statniho
ob¢ana Ceské republiky ke vzdélavani bez jakékoli diskriminace z déivodu
rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, viry a ndbozenstvi, narodnosti, etnického
nebo socialniho pavodu, majetku, rodu a zdravotniho stavu nebo jiné¢ho
postaveni ob¢ana ( ods. la), a zohlednovani vzdélavacich potieb jednotlivce
(ods. 1b). Skolsky zakon pfinesl kurikularni reformu stanovenim systému
vzdélavacich programt. Podle § 3 zpracovava Ministerstvo Skolstvi, mladeze a
télovychovy Narodni program vzdelavani, ktery rozpracovava cile vzdélavani
stanovené Skolskym zakonem a vymezuje hlavni oblasti vzdélavani, obsahy
vzdélavani a prostiedky nezbytné k dosahovani vymezenych cili. Pro kazdy
obor vzdélavani, at’ uz zékladniho, stfedniho nebo ptfedSkolniho, se vydavaji
rdmcové vzdélavaci programy (§ 3, ods.1 a 2). Ty stanovuji predevSim
konkrétni cile, formy, délku a povinny obsah vzdélavani. Stanovuji ale také
podminky pro vzdélavani zaki se specialnimi vzdélavacimi potiebami (§ 4,
0ds.1). V souladu se stanovenym ramcovym vzdélavacim programem pro

zékladni vzdélavani (RVP ZV) si Skoly vytvareji Skolni vzd€lavaci program
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(SVP), vnémz mohou obsah vzd&lavani uspoiadat do piedmétd & jinych
ucelenych ¢asti (§ 5, ods. 1 a 2).

Od roku 2007 postupné piechazely Skoly na nové vytvorené Skolni
vzdélavaci programy. V jejich ramci byla kazda zakladni Skola nucena jasné
formulovat konkrétni podminky pro vzdélavani zakd se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami. RVP ZV podavé jako prvni z jmenovanych novych
tendenci ve vzdélavani zasadu zohlediiovat pii dosahovani cilti zakladniho
vzdé€lavani potieby a moznosti zaka. (RVP ZV, 2005, str. 2)

RVP ZV v kapitole o vzdélavani zaku se specidlnimi vzdélavacimi
pottebami vymezuje zdkladni pojmy specialniho vzdélavani, hovoii o moznych
formach integrace, ukladd skolam povinnost vytvareni podminek pro Uspésné
vzdélavani 74k a uspokojovani jejich specidlnich potfeb, nabadd v tomto
smyslu k odborné ptipravenosti pedagogickych pracovnikd, stanovuje
souvislou linii od RVP ZV pies SVP k individualnimu vzd&lavacimu planu,
jakoz 1 moznosti pfizptisobeni vzdélavaciho obsahu specidlnim potiebam zak:

. Na tirovni SVP je mozné prizpiisobit a upravit vzdélavaci obsah zdkladniho
vzdélavani pro tyto zaky tak, aby bylo dosahovino souladu mezi vzdélavacimi
pozadavky a skutecnymi moznostmi téchto Zakii. Ze stejného ditvodu je mozno stanovit
i odlisnou délku vyucovaci hodiny. Do SVP se zarazuji specidlni vyucovaci predméty a
predméty specialné pedagogicke péce odpovidajici specialnim vzdélavacim potrebam
Zakii podle druhu zdravotniho postizeni nebo zdravotniho znevyhodnéni. Jde zejména
o logopedickou péci, znakovy jazyk, prostorovou orientaci a samostatny pohyb
zrakové postizenych, zrakovou stimulaci, praci s optickymi pomiickami, ¢teni a psani
Braillova pisma, zdravotni télesnou vychovu, komunikacni a socialni dovednosti apod.
SVP soucasné uvadi, jakych kompenzacnich a didaktickych pomiicek, specidlnich
ucebnic, vyukovych programii je ve vzdélavani vyuzivano. “ (RVP ZV, 2005, str.100)

V dobé vzniku RVP ZV vesly v platnost dvé vyhlasky vztahujici se
K integraci a specialnimu vzdélavani: Vyhlaska ¢ 72/2005 Sb., o poskytovani
poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych poradenskych zatfizenich a
Vyhlaska ¢€.73/2005 Sb., o vzdélavani déti, zakd a studentd se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami a déti, zakd a studentlh mimofadné nadanych. Ptinesly
jasné legislativni vymezeni Skolskych poradenskych zatizeni, ¢innosti a naplné

prace vychovného poradce, Skolniho psychologa, Skolniho specialniho
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pedagoga (vyhlaska ¢. 72) a obsahu individudlniho vzdélavaciho pléanu
(vyhlaska ¢. 73). O Sest let pozdéji byly pozménény vyhlaskou ¢. 116/2011 Sb.
(€. 27) a vyhlaskou ¢. 147/2011 Sb. (€. 73).

1.2 Specialni vzdélavani — soucasna legislativa

V soucasné Skolni legislativé jsou Zzéci, kterym je potieba v béznych
podminkach skoly vénovat zvySenou péci, oznacovani jako Zaci se specialnimi
vzdélavacimi potifebami. Podle Skolského zdkona (zakon €. 561/2004 Sb.)
maji pravo na vzdélani, jehoz obsah, formy a metody odpovidaji jejich
vzdélavacim moznostem a potiebam. Maji také pravo na poradenskou pomoc
Skoly a na vytvofeni nezbytnych podminek, které jejich vzdélani umozni. Pod
pojmem Zzaci Se specialnimi vzdé€lavacimi potiebami jsou zahrnuti Zaci se
socialnim znevyhodnénim (z hlediska specifickych poruch uceni a chovani
(dale jen SPUCH) se jedna ptedev$im o zaky s poruchami chovani - napft.
z rodin ohroZenych socialné patologickymi jevy), zaci se znevyhodnénim (z
hlediska SPUCH se jednd o Zzaky sleh¢i zdravotni poruchou vedouci
k poruchdm uceni nebo chovani, napf. déti s astmatem, cukrovkou ¢i epilepsii)
a zaci se zdravotnim postiZenim (z hlediska SPUCH se jednd o zaky se
Budikova, 2009).

Vzdélavani 74kt se specidlnimi vzdelavacimi potiebami (specidlni
vzdélavani) se podle vyhlasky ¢. 147/2011 Sb. realizuje prostiednictvim
vyrovnavacich (u Z4k se zdravotnim nebo socidlnim znevyhodnénim) a
podpirnych (u Zzakli se zdravotnim postizenim) opatfeni. Podpirnymi
opatfenimi se rozumi vyuZiti ,,specialnich metod, postupii forem a prostiedkii
vzdelavani, kompenzacnich, rehabilitacnich a ucebnich pomiicek, specialnich
ucebnic a didaktickych materialii, zarazeni predmeétii specidalné pedagogické
péce, poskytovani pedagogicko-psychologickych sluzeb, zajisteni sluzeb

asistenta pedagoga, snizeni poctu zaku ve tride nebo studijni skupiné nebo jina
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uprava organizace vzdelavani zohlednujici specialni potreby téchto Zakii‘.
(vyhlaska ¢. 147/2011 Sb., §1 ods. 3)

Specialni vzdélavani upravuje vyhlaska ¢. 73/2005 Sb., o vzdélavani
deti, zak a studentd se specidlnimi vzd€lavacimi potfebami a déti, zakh a
studentll mimotradné nadanych (ve znéni pozdéjsich prepist). Podle ni (§2) se
poskytuje specidlni vzdélavani vSem zakim, u kterych byly na zikladé
specidlné-pedagogického vysetieni skolskym poradenskym zatizenim zjistény
specidlni vzd€lavaci potfeby v takovém rozsahu, Ze jsou duvodem Kk jejich
zatazeni do rezimu specidlniho vzdélavani. Formou takového specialniho
vzdélavani mize byt (§3, ods. 1-3) individualni integrace (v bézné Skole
vV bézné tfid¢), skupinova integrace (ve tfid¢ ziizené pro zaky se zdravotnim
postizenim v bézné Skole), nebo se mize vzdélani uskutechovat ve Skole
samostatn¢ zfizené pro zaky se zdravotnim postizenim (ve specialni $kole)
nebo i kombinaci vy$e uvedenych forem. V prvnich dvou piipadech hovofime
o integrovanych Zacich. Jedna-li se u Zdka o zdravotni postiZzeni
(kombinovanou nebo silnou formu SPUCH), mize byt $kole piidélena
finanéni dotace. Podminkou této dotace je pisemné doporuceni
k vypracovani individualniho vzdélavaciho planu, které spolu s posudkem
vypracovanym na zaklad¢ specialné pedagogického vySetieni poskytuje Skole
Skolni poradenské zafizeni (Pedagogicko psychologickd poradna — PPP,
Specialné pedagogické centrum — SPC). Skola tak spolu se zpravou z vySetieni
ziskava 1 odborny posudek s podklady pro tvorbu individualniho vzdé€lavaciho
planu. Na zéky se slabsi formou specifickych poruch uceni (v ptipadé
zdravotniho znevyhodnéni) se az na vyjimky finan¢ni dotace (tzv. zvySeny
normativ) neposkytuje. (Jucovicova, Zackova, Budikova, 2009)

Metodicky pokyn ministryné Skolstvi, mladeze a télovychovy
k vzdélavani zakt se specifickymi poruchami uceni nebo chovani ¢.j.:
13 711/2001-24 navazujici na smérnici MSMT k integraci déti a zaki se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami do Skol a Skolskych zatizeni podava v ¢l.
1, ods. 2 - 4 tato uvodni ustanoveni:

(2) Specialné pedagogickou péci poskytuje Zakim Skola nebo

poradenské zatizeni, které provedlo odborné vySetieni.
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(3) Specialné pedagogicka péce poskytovana zadkim zafazenym do
rezimu specialniho vzdélavani ve specidlni Skole nebo specializované tiidé
nebo vzdélavanych formou individualni integrace zahrnuje vyuku specialnich
dovednosti, zaméfenych na odstraiiovani piiznaka specifické poruchy uceni
nebo chovani zdka

(4) Vyuku specidlnich dovednosti provadi specidlni pedagog nebo
pedagogicky pracovnik, ktery absolvoval program akreditovany ministerstvem
vramci dalstho vzdélavani pedagogickych pracovniki zaméfeny na
problematiku specifickych poruch uceni.

(5) Organizace vzdélavani individualné integrovaného zéka a rozsah a
prubéh specialné pedagogické péce jsou stanoveny v souladu s vysledky
odborného vysetieni v individudlnim vzdélavacim programu2 zéka (dale jen
IVP). IVP je soucésti osobni dokumentace zaka.

Metodicky pokyn dale stanovuje nalezitosti vedeni dokumentace (Cl.
IV, ods. 1 a 3): Obsah a pribéh specialné pedagogické péce, ktera je zakovi
poskytovana ve Skole, zaznamenava ptislusny odpovédny pracovnik Skoly do
osobni dokumentace zaka. Vedeni dokumentace zdka se fidi zédkonem ¢.

101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaju.

? Oznaceni IVP je v platné legislativé nejednotné. Metodicky pokyn pouziva oznaGeni
Individualni vzdélavaci program. V nésledujicich vyhlaskach €. 72 a 73 a jejich pozdéjsim
znéni pod Cisly 116 a 147 uz se jednotné uziva oznaceni Individualni vzdélavaci plan.
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1.3 Individualni vzdélavaci plan
1.3.1 Vymezeni pojmu IVP

Vzhledem ke kurikularnimu systému soustavy programt by bylo jisté
ptihodné vychazet z pojmu individudlni vzdélavaci program. Vznikla by tak
fada za sebou jdoucich programu rizné Sife a obecnosti — Narodni program
vzdélavani, Ramcové vzddlavaci programy, Skolni vzdélavaci programy a
kone¢né Individudlni vzdé€lavaci programy; kde vzdé€lavaci program chapeme
jako dokument slouzici planovani kurikula. Kurikulum v souladu se S$ir§im
pojetim definice podavané v Pedagogickém slovniku (Pricha, Walterova,
Mares, 2009, str. 136) chapejme jako ,,0bsah veskeré zkusenosti, kterou Zaci
ziskavaji ve Skole a v cinnostech ke skole se vztahujicich, jeji planovani a
hodnoceni*.

V tomto smyslu je pojem individudlni vzdélavaci program pouzit ve
Smérnici MSMT k integraci déti a zaki se specialnimi vzdélavacimi potfebami
do skol a skolskych zafizeni, ¢. j.: 13 710/2001-24 a Metodickém pokynu,
ktery ji dopliuje (. j.: 13 711/2001-24).

Na nesystematicnost a jistou nelogicnost v uzivani nejednotné
terminologie pro IVP poukazuje Kapralek sBéleckym (2004). Ceska
legislativa a souvisejici Skolské predpisy uvadeji celou fadu variant:
individualni studijni plan, individudlni vyukovy plan, individualni plén a
individualni vzdélavaci program. Déle konstatuji, Ze odbornéd literatura
preferuje posledni z vy$e uvedenych termint, ke kterému se piiklangji také oba
autofi, mimo jiné pro jeho uz vyse naznacenou koherentnost s celym systémem
kurikularni reformy.

Za nejbliz§i synonymum pro individualni vzdéldvaci program
predkladaji zminovani autofi individualni vzdé&lavaci plan s douskou, ze
postrada oporu v platnych Skolskych ptedpisech. V dob¢ vzniku nasi prace jiz
potiebné legislativni dokumenty opodstatiiujici pojem individualni vzdélavaci
plan existuji. Jednd se napt. o vyhlasku €. 72/2005 Sb., vyhlaska ¢. 73/2005
Sb., zékon €. 561/2004 Sb., RVP ZV a fadu odborné literatury. Tento pomérné
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¢asto uzivany pojem je od roku 2005 pevné legislativné zakotven, a piestoze
neni v pfimé koherenci se soustavou programdi, je v soucasné dob¢ znaéné
rozsiteny. Vzhledem K jeho hojnému uzivani v ramci pracovisté, kde byl
provadén vyzkum, se ho v praci podrzime i my. Pro tcely této prace si
vypijcime také zavéreCnou definici pojmu z knihy Béleckého a Kapralka
(2004). Individualni vzdélavaci plan je dokument, ktery slouzi K planovani
kurikula (obsahu vzdé€lavani) jednotlivého zaka podle jeho specifickych potieb.

Podle vyhlasky €. 73/2005 Sb. ve znéni pozdéjSich predpistt vychazi
IVP ze SVP dané $koly, dile ze zavéri specialné pedagogického vysetfeni
(popripade vysetieni specialniho psychologa, praktického l1ékare nebo dalsiho
odbornika) a vyjadieni zédkonného zéastupce zaka nebo zletilého Zika. Pro
zajisténi specialnich potieb zdka je zdvaznym dokumentem. Je soucasti zakovy
dokumentace.

Vypracovava se vétsinou jesté pred nastupem zaka do skoly, nejpozdéji
ale do jednoho mésice po zjiSténi specidlnich potieb (po nastupu zdka do
Skoly). Za jeho zpracovani odpovida feditel Skoly. Ten s nim také seznami
zakonného zastupce zaka. Muze byt doplilovan a upravovan bez omezeni
Vv celém pribéhu roku. Je stdle sledovan skolskym poradenskym zafizenim,
které dvakrat do roka vyhodnoti dodrzovani postupli a opatfeni v ném
stanovenych. V piipad¢ zjiSténi nedodrZzovani pldnem stanovenych opatieni 0
této skutecnosti informuje feditele Skoly. Zakonnym zastupctiim, Zakovi i Skole
poskytuje poradenskou podporu.

Ve tfidé bézné zakladni Skoly lze integrovat nejvySe 5 zakl se

zdravotnim postiZzenim.
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1.3.2 Zakladni souéasti IVP

Podle platné legislativy musi IVP obsahovat fadu fakti. Z vyhlasky ¢.

73/2005 Sh., ve znéni pozdé&jsich piedpisti vybirame ta, ktera se tykaji zaka se

zdravotnim znevyhodnénim v zakladnim Skolstvi.

a)

b)

f)
9)

Individualni vzdélavaci plan obsahuje (§ 6, ods. 4):

udaje o obsahu, rozsahu, prubéhu a zplsobu poskytovani individudlni
specialn€ pedagogické nebo psychologické péce véetné zdivodnéni,
udaje o cili vzdélavani zéka, ¢asové a obsahové rozvrzeni uciva, véetné
ptfipadného prodlouzeni vzdélavani, zpisob zaddvani a plnéni ukold,
zpusob hodnoceni, Upravu konéni zavérecnych zkousek,

vyjadfeni potieby dal§iho pedagogického pracovnika nebo dalsi osoby
podilejici se na praci se zdkem a jeji rozsah,

seznam kompenzacnich, rehabilitanich a ucebnich pomiicek,
specialnich ucebnic a didaktickych materidli nezbytnych pro vyuku
zaka ¢i konani ptislusnych zkousek,

jmenovité uréeni pedagogického pracovnika SPZ, se kterym bude $kola
spolupracovat pfi zajisténi specialnich vzdélavacich potieb zéka,
predpokladanou potiebu navyseni financnich prostredkd,

zavery specidlné pedagogickych, popiipadé psychologickych vySetfeni.

Obsahem a strukturou IVP se zabyvali Kapralek a Bélecky (2004),

nasledujici pojednani tykajici se otdzky stanovovani cili v IVP vychazeji

Z jejich zaverd.

ad b) Cile jsou pro kazdou pedagogiku nezbytné. Podmiiuji obsah

vzdélavani i formu. Cesty k cilim mohou byt rizné. Jde vlastné o rdzné

strategie uceni, o planované Cinnosti a uebni, pedagogické situace, jejichz

prostfednictvim se cili dosahuje nebo se k nim blizime. Ucivo je pak

zakladnim nosi¢em, médiem, které zvolené Cinnosti a situace umoziuje,

konkretizuje; pokud se tedy samo nestadva cilem vzdélavani. V obou ptipadech

je dulezita vnitini koherentnost uciva, jeho ptehlednd, funk¢éné postavena

struktura, pokud mozno srozumitelna pro zéka. Castym ucitelskym neSvarem je
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V tomto smyslu bézna situace, kdy ucitelé tvofi plany pouhym piifazovanim
jednotlivych témat uéebnic k datiim. Bez stanoveni cile a cesty. Cinnosti i
puvodni zamér vzdélavani — cile se vytraceji. Ucitel se nechd vést zamérem
autora textu, ktery je déti neznaly a pohled na obsah pfedmétu a moznou napli
ucebnice mu zkresluji vlastni znalosti. Celou problematiku Ize snadno
vztadhnout na individudlni vzdélavaci plan. Pravé proto, ze se védomé odklani
od vytvoiené ¢i stanovené normy, je tfeba mu ptitknout potiebu vlastnich nové

formulovanych cilii a co nejefektivnéjsi struktury uciva.

1.3.3 Vyznam IVP

V tvodnich kapitolach tykajicich se legislativy bylo poukdzano na to,
ze individudlni integrace vychazi z mySlenky vzajemné rovnosti lidi. Samotny
Skolsky zakon (561/2004 Sb.) ve svém druhém paragrafu tika, ze je vzdélani
zalozeno na zasadach rovného pfistupu kazdého obcana ke vzdélavani bez
jakékoli diskriminace. Zminuje uctu, respekt, ndzorovou snasenlivost,
solidaritu a také zohledilovani vzdélavacich potieb jednotlivce. Vybizi
k pochopeni a uplatiovani zasad demokracie, zékladnich lidskych prav a
svobod spolu se smyslem pro socialni soudrznost. Proklamuje, Ze je vzdélavani
zalozeno na uplatiiovani principu rovnosti Zen a muzil ve spolec¢nosti.

Na zacatku jednadvacéatého stoleti je samoziejmosti fakt, ze kazdy
¢lovek pfichazi na svét vybaven jinymi piedpoklady (geneticky definovanymi
zakonitostmi) a vlivem prostiedi a vychovy ziskava, rozviji si riiznou mérou
své schopnostmi a dovednosti. Proto je také pro pedagoga pochopitelné, Ze
kazdy zak stojici pred ucitelem ve tfidé mliZze mit a ma osobity zpiisob chapani
a vnimani. Kazdy zak jinym zplsobem reaguje. Kazdy ma jinou mérou
rozvinutou schopnost se ucit.

Zaklady obecné pedagogiky jsou samoziejm¢ postaveny na
osvédcenych postupech a metodach tak, jak byly po léta vyvijeny. Tyto
pedagogické metody jsou vSak pochopitelné tvoreny, aby byly ve vétSing

pfipadt funk¢ni. Jsou tedy pfizplisobeny vétSinovému zplsobu chapani,
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pocitaji se schopnostmi, které vétSina jedinci ma. Navazuji na vétSinovy
prubéh vyvoje jedince. Jedincim, ktefi se z této vetSiny vymykaji, vykazuji
jiné schopnosti a potifebuji tedy jiné postupy a metody, pochopitelné
nevyhovuji. Osvédcené pedagogické metody a postupy mohou byt pro
takového jedince nevhodné. Nemusi mu pomahat, mohou jej naopak brzdit,
mohou jej demotivovat, a to natolik, ze se zastavi pfirozena touha po poznani,
ktera je ¢lovéku od narozeni dana.

Zasadni rozpor mezi pedagogickym piistupem uplatiovanym vétSinove
a ptistupem, ktery je vhodny pro jedince, jehoz potieby ve vzdélavani se lisi,
odbourava a tesi prave individudlni vzdélavaci plan.

Individualni vzdé¢lavaci plan vychdzi ze spoluprdce mezi ucitelem,
zakem, rodicem (zdkonnym zastupcem), pracovnikem provadéjicim reedukaci,
vedenim Skoly a pracovnikem Skolského poradenského zatizeni (Zelinkova,
2011). Vznikda na zakladé dohody zucastnénych stran. Ma vSechny
ptedpoklady pro to, aby byl vytvofen funk¢né, respektoval potieby a pifani
vSech autorli. Aby byl pfinosem.

Vyznam individudlniho vzdélavaciho planu vidi Zelinkova (2011, str.
172) ve Ctyfech oblastech. S jejim popisem piinosu IVP se plné ztotoZiiujeme a

na tomto misté jej citujeme:

A. ,Umoznuje Zakovi pracovat podle jeho schopnosti, individualnim
tempem, bez ohledu na ucebni osnovy, bez stresujiciho porovnavani se
spoluzaky.*“ ,,Cilem neni hledat ulevy, ale najit optimalni uroven, na
které miize zdk pracovat.

B. ,,Umoznuje uciteli pracovat s ditétem na urovni, kterou ono dosahuje,
bez obavy zneplnéni pozZadavkii ucebnich osnov. Je vychodiskem
planovité aktivity ve vztahu ke konkrétnimu integrovanému Zakovi. Je
voditkem pro individudlni vyucovani a hodnoceni. Nové udaje
ziskavane v pribéhu vyucovani slouzi jako zpétnd vazba a vedou
kK uprave planu podle dosazenych vysledkii.*

C. .,Do pripravy se zapojuji i rodice, kteri se tak stavaji spoluodpovednymi

za vysledky prace svého ditéte. Jsou seznameni se stdavajici situaci a
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perspektivou ditéte. Vyuzivaji tak svého prava ve vztahu k ditéti, ale téz
na sebe prebiraji odpovédnost. *
D. ,,Aktivni ucast Zaka meni jeho roli. Neni pasivnim objektem piuisobeni

ucitele a rodicii, ale prebira odpovednost za vysledky reedukace. *

1.3.4 Strategie tvorby IVP

Optimalni struktura IVP neexistuje. Plan by m¢l reagovat na ptipadné
zmeény a jeho struktura by mu to méla umoznit. Musi ale sledovat dvé zakladni
roviny. Tou prvni je samotny obsah vzdélavani, ureni metod a postupti. V té
druhé se sleduji specifické obtize. Cilem je omezeni piiznakt, eliminovani
problémt a vyzdvizeni pozitivni oblasti vyvoje ditéte. (Zelinkova, 2011).

Zelinkova v knize Pedagogickd diagnostika a individudlni vzdélavaci

program (2011) stanovuje pro tvorbu IVP nasledujici principy:

Vychazi z diagnostiky odborného pracovisté (PPP, SPC)
Vychdézi z pedagogické diagnostiky ucitele
Respektuje zavéry z diskuse se zdkem a rodici

Je vypracovan pro ty predméty, kde se hendikep vyrazné projevuje

o b w0 DN oE

Vypracovava jej vyucujici daného predmétu spolu s ucitelem, ktery

provadi reedukaci.

Dale uvadi, Ze pti vypracovavani [IVP ma ucitel sledovat:

Vzdalené cile

Zde je na misté otazka dalSiho sméfovani zaka, jeho uplatnéni po absolvovani
zakladni Skoly. Vzdalenym cilem mulZe byt ukonceni Skolni dochdzky, nebo
jen ptestup na druhy stupen Skoly. Na misté je otazka, co by mél zék zvladat,
aby splioval profil absolventa Skoly. Rozhodnout pfesné miru tolerance zakova

hendikepu je samoziejmé tézké. Musi vSak platit, Zze vysledky Zaka nejsou
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vV ostrém kontrastu k profilu absolventa, anebo jsou alespoil nahrazeny
vyraznymi pfednostmi v jinych oblastech.
Dlouhodobé cile
Zde si klademe otdzku, co by se meél zdk naucit v daném Skolnim roce.
Rozhodnuti je v rukou ucitele, ktery zna ucebni osnovy, ma predstavu o tom,
jak bude v prubéhu roku latku probirat a zna slozeni tfidy, ve které je
integrovany zak. Z tohoto divodu je vhodné, aby byl tviircem IVP vyucujici
daného pfedmétu, nikoli odborny pracovnik Skolského poradenského zafizeni
nebo tiidni ucitel.
Kratkodobé cile
Jedna se o to, co by mél Zak zvladnout, naucit se v nejbliz§i dobé. Jaké se
oc¢ekavaji okamzité vysledky. Mohou to byt ukoly typu: opakovani a
procvicovani tvrdych a mékkych hlasek a psani skupin dy, ty, ny / di, ti, ni a
podobng.
Je tfeba respektovat individudlni potieby ditéte, které se mohou tykat

téchto oblasti:

- metody vykladu;

- opakovani a upeviovani uciva;

- ovéfovani védomosti a dovednosti;

- osobni pfistup (pochvala, odména);

- zohlednéni nékterych charakteristik (pracuje pomalu, nestihd, obavy

Z neuspéchu, obavy z vystupovani pred tfidou, potieba pohybu)

- citlivost u déti s neurotickymi rysy

V mnohém se Ize spolehnout na vySetfeni na odborném pracovisti. (Zelinkova,

2011)

Mozné schéma IVP, které kromé vySe rozpracovanych bodi odpovida
pozadavklim stanovenym vyhlaSkou ¢. 73/2005 Sb. ptikladame jako ptilohu D.
Jedna se o ptipraveny dokument pouzivany nové jako Sablona k tvorbé IVP na

zakladni Skole, na které probihal vyzkum.
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Kapralek s Béleckym (2004) poukazuji na to, ze tvorba IVP vychazi
Z planovani vzdélavaciho procesu, které ma své jasné zakonitosti. Planovani
jakéhokoli vzdélavaciho procesu je vzdy soucasti cyklického procesu. V ném
na sebe navazuje:
- stanoveni aktualniho stavu
- tvorba promysleného planu stanovujiciho cile a postupy jejich realizace
- prakticka realizace (konkrétni postup dosahovani cilit)
- posouzeni vysledkl vzhledem k stanovenym ciliim
Tyto Ctyfi ¢asti se cyklicky opakuji. Posouzenim vysledkit dochdzime
ke stanoveni nového aktualniho stavu, na jehoz zaklad¢ stanovujeme nové cile
a nové postupy k nim vedouci. Pro jednotlivé faze jsou pouzity pojmy: audit,
implementace, evaluace, konstrukce; jsou charakterizovany otazkami:
- Kde jsme? (audit)
- Kam se chceme dostat? (konstrukce)
- Jak se tam dostaneme? (implementace)

- Dostali jsme se na uréené misto? (evaluace)

Audit (Kde jsme?)

Jasné posouzeni aktudlniho stavu Zakovych kompetenci (znalosti,
dovednosti, navykl, postoji) a vSech vnéjSich okolnosti, které tento stav
ovliviuji, stoji na po€atku tvorby IVP. Jedna se o obraz zékladniho stavu, od
kterého se budou odvozovat vSechny nasledujici cile. Bélecky s Kapralkem
(2004) nabizeji jako pomoc zékladni otazky SWOT analyzy:

Jaké jsou naSe silné stranky?
Jaké jsou nase slabé stranky?
Jaké jsou nase pftileZitosti?
Jaké skute¢nosti nas ohrozuji?

Audit vychazejici z téchto otazek miize byt podkladem pro pedagogické
planovani, stejn¢ jako pro planovani organizacni a personalni.

Do oblasti auditu patii diagnostika provadénd ucitelem i specidlnim

pedagogem na odborném pracovisti. Pro potieby Skolské praxe jsou
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z odbornych zprav podstatné pravé ty zaveéry a doporuceni 1ékait, psychologii
a specialnich pedagogii, které¢ jednoznacné stanovuji diagnézu ditéte
a omezenti, ktera z ni pro vzdélavani plynou, vlastnosti osobnosti, které zdsadné
ovlivituji pribéh uceni, postupy, které je nezbytné v pribéhu vzdélavani
uplatiiovat. Pedagogicka diagnostika se pak soustfed’'uje vyhradné na podrobné

zjisténi toho, co dit¢ skute¢né ovlada, a co nikoliv.

Konstrukce (Kam se chceme dostat?)

Stanovovani pedagogickych cili vidi autofi jako klicové v celé tvorbé
IVP. Upozoriiuji na to, Ze se jedna o sloZity proces opiedeny mnoha
stereotypy. Zakladni obecné cile jsou zpravidla kodifikovany platnymi
vzdélavacimi programy. Ucitel tak piihlizi kK obecnym cilim danym RVP ZV
a konkretizovanym cilim stanovenym SVP a specifickym cilim daného
vyucovaciho predmétu.

Kapralek a Bélecky (2004) rozlisuji tyto cile:

Poznavaci cile — jde o skupinu cilti, které popisuji zddouci kognitivni
kompetence zakd, ziskané jejich Skolnim vzdélavanim.

pi.: ,.Zdk si vytvdii uceleny obraz piirodni a spolecenské skutecnosti.
(Kapralek, Bélecky, 2004, str. 36) Omezeni takovych cilti chdpeme jako velmi
radikélni, protoZe vlastné znamenaji zménu celého vzdélavaciho programu.
U zakt se SPU zpravidla nejsou tfteba ménit.

Hodnotové cile — se mén¢ vztahuji k mySlenkovym operacim, tykaji se
spiSe emoci, proZzitkii, hodnot a postoji.

pi.: Zak se orientuje v mravnich hodnotdach danych spolecnosti.
Takové cile v podstaté nelze upravovat, protoze by mohlo dojit k rozporu
s hodnotami spole¢nosti, ke kterym kazdé vzdélavani smétuje.

Praktické cile — se n¢kdy nazyvaji cili v psychomotorické oblasti nebo
také praktickymi cili. Vztahuji se k praktickym ¢innostem.

pi.: Zak se dovede bezpecné pohybovat v béznych prostiedich (Skola,

domov, obec, doprava...).
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Tyto cile mohou potfebovat upravu, a sice v zavislosti na charakteru postizeni.
Vyzaduji ¢asto souhrn pohybti a smyslového vnimani.

Specifické cile — se Casto tykaji pozadavkil, narokl na zaky, jsou spjaté
s obsahem daného pfedmétu.

pi.: Zaci si osvoji techniku psani a umi ji pouzivat ve §kole i mimo ni.

pi.: Zaci uméji délit slova na konci Fadku.

pi.: Zaci rozlisuji dlouhé a kratké vokdly.

Ditlezité je uvédoméni toho, ze je tfeba obsah vyuky podiidit jejim cilim
(nikoli naopak). Néekteré specifické cile pii tom mohou byt pozménény, nebo je
mozné na jejich splnéni zcela rezignovat.

pi.. Zak se nauci souwvisle a kultivované vyjadiovat v cizim jazyce
Vv béznych situacich. (pivodni cil)

pi.: Zdk se nauci srozumitelné vyjadrit své zdkladni potieby v cizim
jazyce. (pozménény cil)

pi.: Zak je zcela osvobozen od vyuky ciziho jazyka. (rezignace na cil)

Za nejcastéjSi omyly jsou pokladany situace, kdy dojde k podcenéni
auditu  (povrchni vnimani zévérd PPP spojené mnohdy s neznalosti
problematiky nebo dokonce s odmitanim jejich existence), situace, kdy jsou
pedagogické cile stanoveny jen formaln¢ (napt. se v IVP odvoldvame na
realizovany SVP, ale cile jsou stanoveny uéebnici a prezivajicimi stereotypy),
situace, ve kterych se ukazuje nedostate¢na schopnost diferenciace a tim se
zvetSuje zatéz déti (problém déti je pochopen jako divod k dalsi praci déti —
napt.: pravidelné dopisovani doma toho, co dit¢ ve Skole nestihlo), situace,
vV nichz se ukazuje pfiliSna obecnost nebo nespravné zaméieni IVP (plany
vypracované¢ podle predptfipravenych Sablon, povrchni, nekonkrétni
zpracovani, chybi orientace na poruchou zasazené predméty, pouhé citovani
obecnych doporuceni zprav z PPP bez vztahu ke konkrétni vyuce), a konecné
situace, kdy vidime zasadni nevyvazenost IVP a jeho zamé&feni jen na nckteré
problémy. Ve vSech vySe zminovanych situacich se IVP casto stavaji

formalnim papirem nebranym vazné. (Kapralek, Bélecky, 2004)
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Implementace (Jak se tam dostaneme?)

Zde jsme na poli vlastniho pedagogického procesu, ke kterému cely
audit a planovani smétfovaly. Pfima prace ucitele s ditétem, uskuteciiovani
naplanovanych procest a jejich pfima konfrontace se skutecnosti — to vSe ma
byt v hlavnich rysech zaznamenavano v pedagogické dokumentaci! Jen tak je
mozné nasledné vyvodit zavér, shromézdit idaje potiebné k evaluaci a dalSimu
auditu, dalSimu efektivnimu planovani.

Za nejcastéjsi omyly oznacuji Kapralek s Béleckym (2004)

- Nedostatek casu, ktery je reedukaci vénovan.
- Nepromyslenou volbu organizaénich forem vyuky.

- Jednotny pfistup ke vSem zaktm.

Evaluace (Dostali jsme se na uréené misto?)

womyslem evaluace je predevsim poskytnuti zpétné vazby, posouzeni
ucelnosti zvoleného postupu, vyhodnoceni vysledkii vzdeldvani integrovaného
zdaka, a dale pak ziskani informaci pro planovani dalsiho postupu.” (Kapralek,
Bélecky, 2004, str. 49) Aby mohla byt evaluace uspésné realizovana, je tieba
pfedem stanovit objektivni kritéria hodnoceni, kterd jsou tvoiena ve vztahu
K cilim, jejichz dosazeni chceme hodnotit. Stanovit indikatory vypovidajici
i otom, v jaké mife a kvalité bylo cili dosazeno (zdroje informaci, zpusob,
jakym budou ziskany, a néstroje, které budou za tim ucelem pouZzity).
Takovymi kritérii mohou byt naptiklad: vysledky evaluace, uroven
kompenzace hendikepu, vzdélavaci vysledky, spokojenost rodicli, spokojenost

zaka atd.

Udaje popsané vtéto kapitole a pievzaté v pievazné mife z dila
Béleckého a Kapralka nam ukazuji, Ze zakladem uspéSného vytvorfeni
arealizace IVP je védoma a cilend ¢innost ucitele, ktery IVP sestavuje a nese
Vv nejvyss$i mife odpovédnost za jeho realizaci, za vzdélavani integrovaného
zaka. Tato c¢innost musi byt vedena pfedevSim stanovenim jasnych cild

vzdélavani a postupt k cilim vedoucich, déle stanovenim kritérii a konkrétnich
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indikatort,, podle kterych budou nésledné proces realizace integrace, jakoz
I dosazeni cilti, zhodnoceny. Nedilnou, nanejvy$s dulezitou soucasti celého
procesu je vedeni jasné pedagogické dokumentace sdruzujici a zachycujici

vSechna podstatna fakta.
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1.4 Role tifidniho ufitele p¥i tvorbé IVP

Mnohy z ucitelit Skoly piisobi ve funkci tfidniho ucitele. Nepsanym
ukolem tfidniho ucitele je na ndmi zvolené Skole tvorba IVP. Zjistujeme nyni,
kdo tuto tlohu tfidnimu uciteli uklada.

V knize Teorie metodiky vychovy popisuje Josef Malach vychovné
ukoly tfidniho ucitele. Vedle téch, které se tykaji globalniho zietele k vyvoji
celého tridniho kolektivu a jeho vztahu k ostatnim vyucujicim v dané tfid¢, je
tu formulovana fada ukold vztahujicich se k vyvoji jednotlivych zakd. Pro
funkeci tfidniho ucitele je ptiznacny: ,,co nejuzsi a nejduvernéjsi kontakt se Zaky
své tridy, zaloZeny na oboustranné ochoté ke spoluprdci, pozitivni vztah
K Zdkiim, jimz pohlizi na... uspéchy a nedostatky i prohry Zdkii..., péce o rozvoj
individuality kazdého jednotlivého Zaka, permanentni stimulace a posilovani
aktivit, iniciativy, samostatnosti a tvorivosti Zaki.“ (Malach, 2007 str. 69)
Ttidni ucitel mimo jiné koordinuje vychovné vzdélavaci prace vSech ucitelt
vyucujicich v jeho tfidé a spolupracuje s organizacemi a institucemi. Sleduje
a kontroluje chovani a uroven prospéchu zaku tfidy. Do jeho aktivit také patii
poznavani zivotnich podminek a rodinného prostredi Zzaka, spoluprace
s rodinou. (Malach, 2007)

Z vyse popsanych Cinnosti a tkoli tfidniho ucitele je zfejmé, Ze pravé
on ma ke konkrétnim zaklim nejuzsi vztah, pravé on miize a mé pozorovat,
popiipadé z rozhovoru s ditétem poznavat a nahlizet problematiku vyucovaciho
procesu daného zaka. Ttidni ucitel m4 vzhledem ke své naplni prace a svému
postaveni nejpiihodnéjsi podminky ze vSech ucditeli. K nému by mély naopak
sméfovat obavy, pozorovani, podnéty €i stiznosti ostatnich ucitelti, jakoz 1
rodict tykajici se zdarli i nezdarGi daného Zaka. Za piedpokladu, Ze se tak
skutecné v praxi dgje, 1ze konstatovat, Ze prave tiidni ucitel mize byt a ma byt
tou osobou, kterd v pribéhu skolniho roku ptipadny vyskyt specidlnich poruch
uceni u nékterych Zzakt odhali. PficemZz staci, da-li podnét k blizSimu

pfezkoumani na ptidé odborného Skolniho poradenského zatizeni.
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Pres vSechny vyse popsané tkoly tfidniho ucitele a nepopiratelny fakt
jeho uzké blizkosti s zdky 1 jejich rodinnym zdzemim, nevyplyva pro néj
Z popsanych skuteCnosti povinnost sepsani IVP. Blizkost s zaky a feSeni
konfliktnich situaci jednotliveit 1 tfidy jako celku vzhledem ke vztahu
s ostatnimi uciteli nezakladd schopnosti a znalosti potiebné pro sepsani
kvalitniho a funkéniho IVP. Znamena to, ze by se m¢l vyucujici ve chvili, kdy
vstoupi do role tfidniho ucitele v té€chto oblastech sdm ve svém volném cCase
vzdélavat?

Autorky publikace Individualni vzdélavaci plan pro zaky se specialnimi
vzdélavacimi potfebami vidi tvorbu IVP jako kolektivni ¢innost. Podle nich se
na tvorb& IVP podileji ,,vSichni pedagogové, kteri s ditétem pracuji (vsichni
vyucujici, zvlaste u deéti se specifickymi poruchami chovani i vychovatelky
Skolnich druzin, pedagog provadejici reedukaci SPUCH, vychovny poradce,
Skolni specialni pedagog a psycholog, metodik prevence), rodice ditéte a pokud
mozno i samo dité.*“ (JucoviCova, Z&tkova, Budikova, 2009, str. 30)

Olga Opekarova v Kapitolach vychovného poradenstvi konstatuje, Ze je
IVP vypracovan na zaklad¢ spoluprace tfidniho ucitele, ucitelt dil¢ich
vyucovacich pfedmétl s vedenim Skoly a s diagnostickym a poradenskym
Skolskym pracovistém, vuzké spolupraci se zakonnymi zastupci zaka.
(Opekarova, 2010) Na jiné strané ale dopliiuje principy, které je nutné pii
tvorb& IVP dodrzovat:

* ., je wtvoren pro vyucovaci predmeéty, kde se projevuje vyrazné handicap
ditéte, event. pro vSechny vyucovaci predméty,

* vypracovava jej ucitel prislusného vyucovaciho predmétu nebo ucitel, ktery
provadi reedukaci; * (tamtéz, str. 58)

Z této formulace je zfejmé, Ze tvliircem obsahu IVP ma byt odbornik (na
dany vyucovaci pfedmét ¢i na danou SPU a jeji reedukaci), coz nevylucuje i
podil tfidniho ucitele na praci. Jeho ulohou ale neni sepsani IVP, nybrz spi§
garance jeho vcasného vytvofeni (koordinace vSech zucastnénych, hlidani
terminu vzniku a zprostfedkovani setkéni ¢i informaci vSech stran podilejicich

se na tvorbg).
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Zcela proti tomuto stanovisku stoji v ivodni kapitole jiz zmifiované
publikace Individudlni vzdélavaci plan v mistech zabyvajicich se legislativnim
ramcem dané problematiky tvrzeni, ze IVP vypracovava z uvedenych podklada
(posudek skolského poradenského zatizeni, pisemné doporuceni k vypracovani
IVP, podklady Kk vypracovani IVP od poradenského =zafizeni, souhlas
zakonnych zéstupct) tiidni ucitel s dovétkem ,pfipadné s ostatnimi uciteli
7aka“. (Jucovicova, Zatkova, Budikova, 2009) Toto tvrzeni je jisté v souladu
s ptilohou ke smérnici MSMT ¢&. j.: 13 710/2001-24, ktera piinasi doporuéeny
postup zpracovani IVP a tika, ze ,,IVP vypracovava ttidni ucitel nebo ucitel
vyucovaciho predmétu, pro ktery IVP s ohledem na specialni vzdélavaci
potteby zaka upravuje organizaci nebo obsah vzdélavani zaka, ve spolupraci
S poradenskym zatizenim*®.

Zaverem této kapitoly ndm nezbyva nez konstatovat, ze funkce tvirce
IVP neni vodborné literatufe jasn¢ dana. NejCastéji je v této souvislosti
zminovana role tfidniho wucitele. Tfidnimu uciteli vSak nikdo neuklada
povinnost odborného vzdélani v oblasti specidlni pedagogiky. Na Skolach navic
muze mit tato tloha (na druhém stupni obzvlast) cisté¢ formalni charakter.
Nejsou také neznamé ptipady Castéjsi fluktuace tfidnich uciteld u slozitéjsich
tftid. Tim mohou IVP velmi utrpét. Obzvlast’ v piipadech, kdy tuto odbornost
nezastane Skolni specialni pedagog (v pfipad€, Ze Skola Zadného nemd) nebo
vychovny poradce (nezbyva-li mu z divodu nedostate¢né ¢asové dotace uréené
statem pro funkci vychovného poradce na kontrolu a ¢etbu vSech IVP dané
Skoly cas), coz vymluvné dokladaji rozhovory v zavére¢nych kapitolach této

prace.
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2. SPECIFICKE VYVOJOVE PORUCHY

SKOLNICH DOVEDNOSTI (SVPSD)
Specifické poruchy uceni — (SPU)

Jde o termin, ktery oznacuje skupinu obtizi, projevujicich se pfi
osvojovani a uzivani fe€i, psani a Cteni, naslouchani a matematice. NejCast&ji
se projevi béhem zacatku obdobi Skolni dochazky. Vznikaji na podkladé
dysfunkci centrdlni nervové soustavy a maji siln¢ individudlni charakter.
(Krej¢itova a kol., 2002). Jde o poruSeni percep¢nich (naruseni smyslového
vnimani), kognitivnich (schopnost koncentrace, matematické piedstavy,
mysleni, fe¢, pamét) a motorickych (jemna a hruba motorika) funkci. Také
poruSeni funkce motorické koordinace (souhra pohybll) a senzomotorickych
funkei. Mluvime proto o funkénich poruchach. ,,7vto poruchy jsou vidy
vrozené, vzmnikaji jednak urcitym poskozenim v obdobi pred narozenim, pri
narozeni a casné po narozeni ditéte. Urcitou roli zde hraje i dédicnost,
pripadné kombinace dédicnosti a vySe uvedenych obtizi.* (Jucovicova,
Z4&kova, Sovova, 2001, str 4). Intelektové schopnosti déti se specifickymi
poruchami uceni jsou zpravidla primérmné aZ nadprimérné.

V odborné literatufe je terminologie specifickych poruch znacéné
rozkolisana (specifické poruchy uceni, specifické vyvojové poruchy uceni,
poruchy uceni, poruchy Skolnich dovednosti), pfipadné se spojuje s poruchami
chovani (specifické poruchy uceni a chovani — SPUCH). V soucasné dobé je
celda skupina specifickych obtiZi nazyvana Specifickymi vyvojovymi
poruchami $kolnich dovednosti (SVPSD). Pod timto nazvem je také zanesena
v mezinarodni klasifikaci nemoci (MKN) Svétové zdravotnické organizace
(WHO). V aktualizované verzi desaté revize MKN, ktera vstoupila v platnost
1. ledna 2013, jsou pod poruchami psychického vyvoje (F 80 — F 89) zahrnuty
tyto specifické vyvojové poruchy skolnich dovednosti:

F 81 Specifické vyvojové poruchy Skolnich dovednosti
F 81.0 Specifické poruchy ¢teni
F 81.1 Specifické poruchy psani
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F 81.2 Specifické porucha pocitani
F 81.3 Smisend porucha skolnich dovednosti
F 81.8 Jiné vyvojové poruchy skolnich dovednosti

F 81.9 Vyvojové poruchy skolnich dovednosti nespecifikované

Bézné se ale v literatufe uvadéji tyto druhy specifickych poruch, které

byvaji i ¢asto vzdjemné kombinované:

e Dyslexie (porucha ¢teni)

e Dysgrafie (porucha psani, grafického projevu)

e Dysortografie (porucha pravopisu)

e Dyskalkulie (porucha schopnosti operovat s ¢iselnymi symboly)
e Dyspinxie (porucha vytvarnych schopnosti)

e Dysmiuzie (porucha hudebnosti, hudebnich schopnosti)

e Dyspraxie (porucha schopnosti vykonavat manualni, slozité ukony)

Projevim specifickych poruch uceni lze v jistych situacich piedejit.
Jsou-li rozpoznany jiz v predSkolnim véku, je mozné v ramci piedskolni
ptipravy déti doporucit cilené hry na rozvoj nevyvinutych funkeci.

SPU se zpravidla fe$i dv€ma zpiisoby. Nerozvinuté nebo nedostatecné
rozvinuté funkce se pomoci vhodnych podnéti rozvijeji (reedukace), nebo je

snahou chybé¢jici schopnosti nahradit schopnostmi jinymi (kompenzace).

2.1 Dysortografie

Dysortografii rozumime naruSenou schopnost osvojovani pravopisu. Neni zcela
jasné, jaké priciny k tomu vedou. Nejcastéji se predpoklada jako pfiicina
nedostate¢né rozvinuta sluchovd percepce. Dysortografie mulze byt i

disledkem dysfunkce pravé mozkové hemisféry, nebo kni muize dojit
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Vv dtsledku poruchy v roviné¢ dusevnich procest, na podkladé hyperaktivity ¢i
hypoaktivity, diky snadné a rychlé unavitelnosti. (Michalova, 2004).

Nalezeni jediné, hlavni pfiiny projevujici se ve vysledku dysortografii
se nepredpoklada. Nejsou také dosud znamy vSechny pficiny, které
Vv kone¢ném disledku k této poruse vedou. ,, Z rozboru procesu psani, z praxe i
dosud provedenych vyzkumii vyplyva, ze u deti s dysortografii Ize sledovat ve
vetsi ¢i mensi mire poruchy zrakového a sluchového vnimani, poruchy vnimani
a reprodukce rytmu, vyvoje grafomotoriky a vyvoje reci.” (Zelinkova, 1994,
str. 80).

Z hlediska sluchové percepce je poruseno sluchové vniméni. Casto
pfedevsim sluchové rozliSovani, rozliSovéani zvuki, hloubky, vysky nebo délky
tonu, jednotlivych hlasek, slabik nebo 1 slov. S tim souvisi potize v roving
rozliSovani konctu vét, slov, slabik. PoruSena byva i sluchova orientace a
sluchova pamét a také schopnost sluchové analyzy a syntézy. (Jucoviova,
Z4&kova, Sovova, 2001) Porucha sluchového vnimani piitomna jiz od raného
veku ditéte ma jiste sviyj velky podil na celkovém snizeném citu pro jazyk.

Specifické poruchy uceni jsou ¢asto kombinované. U dysortografie je
neziidka pfitomna porucha koncentrace a pozornosti, ¢asto se ukazuje i malé
osobni pracovni tempo ditéte. Spatna sluchova percepce miize vést sekundarné
I k porucham feci.

Vyse popsané projevy pak vedou ke zcela konkrétnim chybam a
v riuzné intenzité narusSuji proces osvojovani pravopisu. U zaki tak lze
pozorovat ur€ity druh chybovosti. V tomto smyslu mluvime o tzv. specifickych
dysortografickych chybach, podle kterych lze odlisit dysortografii od jinych
SPU.

Michalova (2004) uvadi tyto specifické dysortografické chyby:
e grafické zamény zvukové podobnych hlasek (b-d, z-s, h-ch)
e obtiznd vybavnost nau¢eného tvaru pismene v pisemné podob¢,

e snizena schopnost spojeni psané a slySené podoby hlasky

e zamény tvaroveé podobnych pismen v pisemné podobé
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e chyby v artikula¢ni neobratnosti

e chyby v mekceni na akustickém podkladé

e chyby v disledku sykavkovych asimilaci

e nedodrzovani spravného poradi pismen, slabik ve slove, inverze
e pfidavani nepatiicnych pismen a slabik do slov

e nedodrzovani délek samohléasek

e nerozliSovani hranice slov ve véte

e problémy ve slabikach a slovech se slabikotvornym r, 1

Jucovidova, Zatkova (2008) vyzdvihuji tyto specifické dysortografické chyby:

e vynechavani pismen, slabik, slov, vét

e pfidavani pismen, slabik, slov

e piesmykovani slabik (lokomotiva x kolomotiva)

e zamény zvukové podobnych hlasek (zvl. spodoba zné€lych a neznélych
hlasek)

e zamény zvukové podobnych slabik (mékké a tvrdé slabiky dy, ty, ny x
di, ti, ni, coz ovliviiuje urCovani pravopisu podstatnych a ptidavnych
jmen, a pravopis shody podmétu s piisudkem)

e nedodrzovani hranic slov v pismu (nastole, udomu)

e komoleni slov (jako dasledek specifického logopedického nalezu)

e gramatické chyby (v pfipadé, Ze dité gramatické pravidlo ovlada)

Popsané chyby se nejcastéji objevuji v diktatech, kdy jsou zéci ptimo
zavisli na slySeném slové. Mohou se ale také objevovat pii prepisu. NejCastéji
tehdy, kdy neumi dit€ spravné pouZzivat tzv. autodiktat. Je ale tfeba posoudit,
zda se v takovych ptipadech nejedna o projev dyslexie (nespravného cteni),
ktera byva ve velké mife piipadi s poruchou dysortografie spojena. Ptic¢inou
mohou byt i nedostatky ve zrakovém vnimani. (Jucovidova, Zackova, 2008)

Pomalé pracovni tempo &asto celou situaci zhorSuje. Zaci nestihnou

vcas diktat napsat. Nemaji ani dostatek prostoru, aby se nad pravopisnymi jevy
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zamysleli, a nestaci si svoji praci po sob& v klidu ptecist. Mnohdy tak chyby
nenajdou.

Na druhém stupni se navic k celé problematice piidava tzv. sekundarni
problematika. Pokud nebyla porucha vcas diagnostikovana, nebo nedoslo
k dostatecné kvalitni reedukaci ¢i kompenzaci, chybi ditéti zaklady pro dalsi
praci v jazyce. Vznikajici mezery se stale prohlubuji a objevuji se tézkosti
spuvodni poruchou primarné jiz nesouvisejici. Mezery v ucivu vedou
k nezvladnuti dal§iho pfivalu uciva. Vzhledem k Casté praxi druhého stupné,
spoCivajici v zaznamenavani poznatkli do seSitu formou diktovani, se u
dysortografikli objevuji mezery v predmétech, v nichz by za jinych okolnosti

(pt. uziti diktafonu) nevznikaly.

2.2 Reedukace a kompenzace

Pfi praci s jakoukoli poruchou mame v zésadé¢ dvé mozné cesty —
reedukaci nebo kompenzaci.

Pii reedukaci (reeduka¢nim procesu) jde o ,.specidlné pedagogické
metody, kterymi se zlepsuje, popr. zdokonaluje vykonnost v oblasti postizené
funkce. Zlepsovanim se zpétné pusobi pozitivné na psychiku postizeného
jedince, na jeho postoj k viastni vadeé a k prostredi.* (Prucha, Walterova,
Mares, 2009, str. 243)

U kompenzace jde naopak o0 ,,souhrn specidlné pedagogickych postupii,
kterymi se zlepsuje a zdokonaluje vykonnost jinych funkci, nez funkce
postizené, napriklad u nevidomého se zdokonaluje vnimani sluchové, hmatove,
vibracni a cichové.“ (tamtéz, str. 129) Jde o schopnost nahrazovat nedostatek
jedné schopnosti vyuzitim schopnosti jing.

Reedukace znamena pfevychovu. Formou riznych specidlné
pedagogickych postupii, metod prace se zaméfujeme na rozvoj porusenych

nebo nerozvinutych funkei.
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U SPU, vpribéhu integrace je reedukacni cinnost (nazyvana téz
nasledky minimalizovat. Neprobiha-li reedukace, projevy poruchy stagnuji,
mohou se i zesilovat a pribyva sekundarnich projevii SPU. Obecné rozsifenym
omylem je pfedstava, ze jsou SPU zdlezitosti pouze prvniho stupné a ze
s pribyvajicim vékem samy vymizi (Jucovi¢ova, Zackova, Sovova, 2001).
Ptestoze si mohou déti osvojit v pribéhu let rizné formy kompenzace
(obzvlast déti nadprimérné inteligentni) a tim projevy poruchy castecné
utlumit, je nespornou realitou, ze ,,silnéjsi formy poruch pretrvavaji i na
druhém stupni ZS a casto i v dospélosti. Bez pouziti specialnich reedukacnich a
vychovnych opatreni nedojde k vymizeni ani k plnohodnotné kompenzaci
poruchy.* (tamtéz, str. 2)

Olga Zelinkova ve své publikaci Poruchy uceni (1994) klade diraz na
nekterd obecnd doporuceni tykajici se reedukace vSech specifickych poruch
uceni. Upozorfiuje na potiebu navazani kladného vztahu s zdkem, ktery ma
v pocatku reedukace zpravidla za sebou nepiijemné zkuSenosti. Proto je tieba
se vuvodu vyvarovat téch oblasti, které by mu vlastni nedostatecnost
pfipominaly. Navrhuje soustiedit se na pripravna cviceni, a to formou her a
soutézi (rozvoj percepce, orientace...). Takova pripravna cviceni mohou také
poslouzit k diagnostice aktualniho stavu. Reedukace nema byt v zddném
pfipadé omezena pouze na oblast, ve které se porucha projevuje nejvice
(dysortografie — opakované psani, piepisovani).

Celkové ma reedukace vychazet z diagnozy, kterd se béhem prace
zptestiuje. Na zdkladé¢ diagnoézy se voli metoda, nebo se metoda méni
Vv pfipad€, Ze se ukdZe jako neCinnd. Vzhledem k tomu, Ze je osvojovani
Skolnich dovednosti podminéno rozvojem dil¢ich funkci, je tieba se prfednostné
zaméfit nejdiive na jejich rozvoj. U&inny postup pii reedukaci predpoklada
znalost metod vyucovani (rizné druhy metod vyuky c¢teni a psani), provedeni
pedagogické diagnostiky a znalost specidlnich reedukacnich postupi.
Reedukace kterékoli ze SPU tedy nema a nesmi byt jen nahodilou aplikaci

ruznych postupt (Zelinkova, 1994).
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Soucasti reedukace by mély byt i rozhovory zamétené na budovani
sebevédomi a sebehodnoceni ditéte (uvédomovani si svych kladid a
nedostatki), na budovani pocitu spoluzodpovédnosti vSech zucastnénych za
vysledek prace. ,,Postupné by se mél budovat vztah partneru, ne vztah

prikazujiciho pedagoga a Zdka pasivné plniciho ukoly.“ (tamtéz, str. 62)

2.3 Reedukace dysortografie

Pti reedukaci dysortografie je tfeba se individualné zamétovat na nedostatecné
rozvinuté funkce, které se jevi jako pravdépodobna pfi¢ina této poruchy. Dale
se odstranuji specifické chyby. V mensi mife miize byt naplni 1 zvladnuti
mluvnického uciva. Neméné dilezitou slozkou reedukace je 1 rozvoj
psychickych kvalit, které provazeji pisemny projev (soustfedéni, navyk
kontroly vlastni prace adt.) (Zelinkova, 1994)

Jucovidova, Zackova (2008) popisuji tyto obecné zasady reedukace

dysortografie:

e Reedukace je vZdy individualni proces.

e Reedukace neznamena v Zadném piipad€ doucovani.
(Doucovani nemlize reedukaci nahradit, a ani reedukace
nenahradi vyuku pravopisu)

e Reedukaci za¢iname na té Grovni, kterou jesté dité s jistotou
zvlada.

e Urovei dosazenou pii reedukaci je tieba respektovat nejen
béhem napravy, ale 1 pfi vyucovani!

e Reedukaci zac¢indme vZdy nacvikem percepcné motorickych
funkeci.

e Pfireedukaci percepcnich funkci za¢indme nacvikem
naslouchani, dale pfechazime k rozliSovani zvukd, ke sluchoveé

orientaci, k vysce délce, intenzité a k poctu tonl. Teprve pak
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prechazime k rozliSovani hléasek, slabik, slov, vét. Pozdé&ji
dospéjeme k analyze a syntéze slova (slabi¢né i hlaskové),
rozliSovani podstatnych zvukl od nepodstatnych, a schopnosti
vnimani a reprodukovani rytmu.

e Piireedukaci pouzivame co nejvice multisenzoricky ptistup
(k zapojeni co nejvice smysli).

e U kazdého ditéte je tfeba si piipravit jednoduchy plan postupu
se zaznamenanym cilem reedukace a ptibliznym ¢asovym
harmonogramem.

¢ Na reedukacni Cinnost se vytvareji také tzv. ptipravy.

e C(ilena, individuélni reedukacni ¢innost je daleko efektivné;si
nez skupinova prace.

e Dilezité je védomi toho, ze reedukacni proces je dlouhodobou
zalezitosti.

e V prib¢hu reedukace je nutné pravidelné hodnotit jeji efekt
a vysledktim hodnoceni ptizptisobit dalsi ¢innost (cilem neni
reedukace sama, ale naprava poruchy).

e Vyvoj déti je tieba stale sledovat, i kdyz se porucha zda
na zaklade¢ uspesné reedukace z velké miry kompenzovana.
(Hlida se, zda nedoslo k dekompenzaci.)

e Zakladem uspéchu reedukace nejsou pouze odborné znalosti
redukujiciho, ale i jeho osobni pfistup.” (Jucovi¢ova, Zackova,

2008, str. 26)

Velmi dobfie je reedukaéni ¢innost zaméfena na napravu dysortografie
popsana a na mnoha konkrétnich piikladech doloZena v publikacich
Jucovidové, Zackové: Dysortografie — metody reedukace specifickych poruch
uceni (2008), Reedukace specifickych poruch uceni (2008). Nalezneme zde
postupy k reedukaci zaméfené na vynechavky pismen, vynechavky slabik, slov
a vet, nespravné umisténi (vynechavky ¢i pfidavani) diakritickych znamének,

rozliSovani znélych a neznélych hléasek, rozliSovani mekkych a tvrdych slabik,
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rozliSovani slabik b¢, pé, vé, m¢&, rozliSovani hranic slov v pismu, na rozvoj

slovni zasoby i osvojovani a fixaci pravopisnych pravidel.

41



3. OVEROVANI EFEKTIVNOSTI IVP JAKO
NASTROJE PODPORY ZAKU S DYSORTOGRAFII

3.1 Projekt vyzkumu
3.1.1 Pracovni hypotézy, pouzité metody, techniky, postupy

Zdivodnéni:

V Ceské republice se integrace rozviji zhruba dvacet let. Tvorba IVP se
stava na zakladnich Skolach béznou. Zacinaji se utvaret stereotypy. Od doby
jasné definovaného povinného obsahu IVP daného vyhlaskou ¢. 73/2005 Sb.
predpokladame i existenci piedpiipravenych formulait jednotlivych $kol, do
nichz tvlirci IVP pouze doplni tdaje ziskané z vySetieni na odborném
pracovisti. Otazka, zda takto vytvorend IVP jsou funkéni, provazi tuto praci.
Vzhledem k ptedpokladanému narGstu integrovanych zakt do $kol, je otazka
efektivity IVP stale aktualni.

Cil vyzkumu:

Cilem této casti prace je zjiSténi funkcnosti a kvality vybranych
individuélnich vzdélavacich plani urcenych Zakim s dysortografii na zvolené
Skole. Préace si také klade za cil osvétlit tvorbu IVP, jeji realizaci a efektivitu,

jakou ptinési do vzdélavaciho procesu konkrétnich zaki.

Hypotézy, kritéria:

Myslenkou stojici u zrodu realizovaného vyzkumu byla nedtvéra
Vv dostatecnost platnou legislativou stanovenych povinnosti. Pfes vSechna nova
ustanoveni (zfizeni funkce vychovnych poradci na Skolach, systému
vychovného poradenstvi atd.) ma pfevazna ¢ast pedagogl béznych zékladnich
Skol vzdélani ziskané jesté pred uvedenim myslenek o individudlni integraci do
praxe. Tento zakladni ptedpoklad, znéhoZ vychazime, lze shrnout do

zjednodusujiciho schématu: ¢im starSi a zkuSenéj$i vyucujici, tim méné
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védomosti o specialni pedagogice. Predpokladame dale, ze se s timto faktem
musi fada Skol vypotadavat. Vznikajicim individudlnim vzdélavacim planim,
které¢ jsou podminkou individudlni integrace, tak i1 pti dodrZeni stanovenych
postupil hrozi, ze zlistanou formalnim dokumentem. Piedpokladame dale, ze
ucitelé pii bézném pracovnim zatizeni nejsou schopni dostudovavat znalosti
potiebné pro efektivni praci s individudlné integrovanymi zaky. Na zakladé
téchto premis byly stanoveny Ctyfi pracovni hypotézy:
e H1 - Ucitelé¢ nemaji dostatek znalosti potiebnych k odbornému sepsani
IVP
e H2 - IVP jsou casto formalné¢ sepsanymi dokumenty, nevyuzivajici
nalezit¢ vSechny moZnosti specidlné pedagogické péce
e H3 - I spravné sepsané IVP nejsou mnohdy v praxi dodrzovany, pomoc
neni realizovana

e H4 - Inedokonalé IVP zakiim pomahaji a tcel integrace ¢astecné plni

Aby bylo mozné vySe formulované hypotézy ovéfit, bylo zapotiebi
prozkoumat ramec platné legislativy. Stanovit zdkonem dané podminky
realizace individudlniho vzdélavani. Bylo také tifeba se zaméfit na
problematiku zvolené specifické poruchy uceni a definovat zaklady specidlné
pedagogické prace s zéky s dysortografii. Obé popsané oblasti se pak maji
stietavat pii tvorbé IVP ur¢enému zakovi s diagnézou dysortografie. Vyzkum
probihal na zvolené zékladni Skole. Zkoumany byly konkrétni IVP ve vztahu
k doporu¢enim danym odbornymi posudky pedagogického poradenského
pracovisté a ve vztahu k realizované péci. Osloveno bylo pét stran celého
procesu (ucitelé, tfidni ucitelé, neboli tvirci IVP, vychovny poradce Skoly,
zaci, rodice).

Kvalitu a efektivitu IVP jsme zkoumali na piikladech zakd se
specifickou poruchou uceni — dysortografii. Z celkového mnozstvi dvaceti
Skolou vedenych integrovanych Zz4kt s dysortografii je pouze osm
integrovanych s narokem na finan¢ni ptispévek. Vsech osm zaku spolu s jejich
zédkonnymi zastupci a uciteli bylo osloveno a pozadano o rozhovor. Spolupraci
nakonec potvrdilo pét znich. Jejich individualni vzdélavaci plany, jakoz 1

potfebnd jim ptredchéazejici dokumentace (zpravy z PPP, odbornd doporuceni
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k zatazeni zakt do systému specialniho vzdélavani) byly autorGim prace

poskytnuty.®

Pro posouzeni kvality IVP byla zvolena z mnoha moznych tato kritéria:

1) IVP je v souladu s doporuc¢enim z PPP

2) IVP obsahuje v§echny ¢asti stanovené vyhlaskou ¢. 73/2005Sb.

3) Je realizovana funkéni reedukace

4) Prob¢hl proces funkéniho planovani IVP (stanoveni cili integra¢niho
procesu, stanovena kritéria a indikatory ukazujici miru dosazeni cili)

5) IVP je realizovano ve spolupraci srodi¢i, zaky a odborniky na
reedukaci. Spolu snimi probiha proces hodnoceni. (Vsechny
zicCastnéné strany jsou si védomy svého podilu na odpovédnosti za

pozitivni vysledek integrace.)

Kritérium ¢. 1 bylo zkouméano na ptikladu srovnéni poradnou
doporucené miry a intenzity specidlné¢ pedagogické péce za ucelem napravy
SPU s pedagogickou péci stanovenou v IVP.

Kritérium ¢. 2 bylo zkoumdno srovnanim jednotlivych bodi IVP
s povinnou strukturou zaznamenanou Vv legislative.

Kritérium €. 3 bylo zjiStovano v realizovanych rozhovorech. Spolu
snim bylo sledovéano, zda skutecné probiha to, co je v IVP zaznamenéno.
Informace o probihajici reedukaci byly porovnany se zdznamy Vv IVP
tykajicimi se spec. ped. péce. Vysledky tohoto badani spolu s vysledky badani
tykajiciho se kritéria €. 1 jsou popsany v kapitole: Realizace individudlni péce
— analyza.

Kritérium ¢. 4 smétovalo k tfidnim ucitelim jakozto tvircim IVP. Ve
strukturovaném rozhovoru byli tdzdni na stanoveni cilii, kritérii, Cetnosti

evaluace, jako i vedeni zdznaml dokumentujicich pribéh a kvalitu realizace

IVP.

*V nékolika ptipadech nebyly zpravy aktudlni, v jednom piipadé byly poskytnuty pouze zpravy
bez odborného posudku. Nekteré IVP byly evidentné star§iho data s pfevedenou platnosti na
novy Skolni rok.
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Z pohledu kritéria ¢. 5 jsme zkoumali miru Gcasti rodict a zaki na

vysledném znéni I[VP. U zaka pak védomi vlastni odpoveédnosti.

Vedlejsim produktem rozhovora s zaky byl drobny prizkum cetnosti
projevi dysortografie, realizovany ve vybranych otdzkach tykajicich se
specifickych dysortografickych chyb.

Pozadi celého zkoumaného problému tvoii obraz znalosti problematiky
SPU, dysortografie a IVP té Casti pedagogického sboru vybrané Skoly, ktera
pfichazi se zvolenymi integrovanymi zaky pravidelné¢ do styku bé&hem
vyucovani ¢i pifi suplovanych hodindch. Za timto ucelem bylo realizovano
dotaznikové Setieni, které je samostatné vyhodnoceno v kapitole Vyhodnoceni
dotaznikového Setteni.

Skole byly nabidnuty vysledky vyzkumného projektu bakalaiské prace

jako evalua¢ni nastroj.

Pouzivané metody a techniky:

Ke zkoumani byla pouzita metoda kvalitativniho vyzkumu, technikou
strukturovaného rozhovoru, ktery byl realizovan se ¢trnécti jedinci (5 zaka, 5
zakonnych zastupct, 3 tiidni ucitelky, 1 vychovny poradce) vybrané zakladni
Skoly. Vzhledem k povaze vyzkumu a jeho zavériim byla jména integrovanych
zakl 1 nazev Skoly ponechany v anonymité. Souc€asti vyzkumu je i dotaznikové
Setfeni a srovnavani struktury IVP s doporuenimi uvedenymi ve zpravach

z PPP.

3.1.2 Charakteristika Skolského zarizeni, kde probihal prizkum

Zakladni Skola, v ramci které probihal vyzkum, zahgjila svou Cinnost v roce
1981. Je soucasti vychovné vzdélavaci soustavy, je zafazena do rejstiiku Skol
a Skolskych zafizeni. Lezi na zemi hlavniho mésta Prahy.

Personalni zabezpeceni Skoly ¢itd 65 osob, z toho 38 uciteli, 6 vychovateld,

1 psychologa, 4 asistenty pedagoga a 16 nepedagogickych pracovniku.
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Z celkového poctu 49 pedagogickych pracovnikl splituje 43 z nich podminky
odborné kvalifikace.

Skolni vzdélavaci program zakladni $koly zahrnuje dva sméry. Jeden je
zaméien na jazyky, druhy na waldorfskou pedagogiku. Jeho uvodni ¢ast je pro
vSechny zéky spole¢nd, ostatni kapitoly programu jsou odd€lené.

Na skole se vzdélava celkem 424 zakd, z toho 272 v patnacti tfidach na
prvnim stupni a 152 v sedmi tfidach na druhém stupni.

K 30. 6. 2012 skola integrovala 60 zakl s riznymi druhy postizeni. 46
zakl se specifickymi poruchami uceni, 2 zéky se sluchovym postizenim, 2
zaky s postizenim feci, 2 zaky s télesnym postizenim a 5 zakli s mentalnim
postizenim. (Pfehled poctl integrovanych zakii zaznamenany pro Skolni roky
2011/12 a 2012/13 je k nahlédnuti v ptiloze C.) Na Skole plisobi ¢tyti asistenti
pedagoga.

Pti skole je Dim déti a mladeze. Spolu s nim Skola kazdym rokem
nabizi Sirokou Skalu mimoskolnich zdjmovych ¢innosti. Ve §kolnim roce 2011-
2012 bylo zakim k dispozici otevieno 36 krouzkii (Latina a anticka literatura,
Keramika, Sachovy krouzek, V¢elafstvi, Mini dance aerobic, Komorni hra
atd.).

Sou¢asti $koly je $kolni jidelna, 6 oddéleni 8kolni druziny. Skola ma
Kk dispozici zahradu, $kolni sportovni atletické hfisté, dvé plné vybavené
télocvicny, dve pocitacové mistnosti, Skolni knihovnu, divadelni sal.

Zakladni Skola je fakultni Skolou, praxi v ni vykondvaji studenti
prazské, plzenské a ustecké pedagogické fakulty.

Na Skole ptisobi dva vychovni poradci (pro 1. a 2. stupen).

V intervalu ¢trnécti dnili plisobi na Skole Skolni psycholog.

3.2 Dotaznikové Setieni
V dotaznikovém Setfeni byla oslovena pouze jedna cast Skoly, tedy

ucitelé vyucujici podle stejného Skolniho vzdélavaciho programu, v ramci

kterého byli integrovani vybrani zaci. V ramci platného $kolniho programu si
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tfidni ucitelé uci ve svych tiidach vétSinu predméta (a to i na druhém stupni).
Ucitelé nemajici svoji tfidu a vyucujici ve tfidach jinych tfidnich ucitelti jsou
nazyvani odbornymi uciteli. (Této terminologie jsme se pro lepsi orientaci
ucitelti pridrzeli pii koncipovani dotazniku a piidrzime se ji i v pfisluSnych
kapitolach této prace.)

Z celkového mnozstvi dotazovanych osob, které tvofilo 100%
pedagogl vyucujicich na dané ¢asti zvolené Skoly, bylo 46% tfidnich uciteli a
54% odbornych uditelt. 23% znich se ve tfidach, které standardné udili
Vv aktudlnim case vyzkumu, pravidelné¢ nesetkavalo s zdky s IVP ¢i SPU.
Z dotazniku vyslo najevo, ze zbylych 77% respondentt zaky s SPU ¢i IVP uci.

V dotazniku byla ponechana moznost vytadit otazky, ke kterym se dany
respondent vzhledem ke svym dosavadnim zkuSenostem na Skole nedokézal ¢i
nemohl vyjadiit. Z téchto divodl byla napiiklad teze: Pri sestavovani IVP si
casto nevim rady vytazena uciteli, kteti dosud zadny IVP nevytvareli.

Jednotlivé teze byly posuzovany rliznym poctem respondentll, tedy
pouze témi, pro které byly relevantni. Vysledné procentualni hodnoty zahrnuté
ve vyhodnoceni je proto tfeba vztdhnout k specifickému celkovému poctu
respondentt, ktefi danou otazku relevantné zodpovedéli.

Dotaznikové Setfeni se orientovalo na nckolik oblasti. Tykalo se
zkuSenosti se psanim IVP a vSeobecného pohledu na jeho prospésnost, déle
oblasti prace sIVP. Zkoumalo znalost jednotlivych SPU a schopnost
provozovani reedukace, schopnost poradit zaktim ¢i jejich rodi¢im v otdzkach
SPU. Zjistovalo orientaci uciteld ve zpravach z PPP a v neposledni fad¢ takeé
jejich spokojenost se systémem péce o zaky s SPU na dané skole.

V nésledujici tabulce je ptedloZzen piehled jednotlivych tezi, ke kterym
se ucitelé vyjadiovali. Otazky jsou rozdéleny do tematickych celkt sledujicich
cilové okruhy. Ztabulky je mozné vycist celkové pocty respondent

jednotlivych otazek.
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Vysledky dotaznikového Setfeni

IVP a jeho tvorba
0 Vim, jaké chyby zaci, které ucim, délaji. 13 ze 13 100%
o Pfi psani IVP pouzivam jako ptedlohu cizi | 2ze 6 33%
IVP. (7 neodpovida)
o Pti sestavovani IVP si Casto nevim rady. 22e6 33%
(7 neodpovida)
O Vim pfesné, jak vytvofit spravné sepsanya | 229 22%
ucinny IVP. (4 neodpovidaji)
Prace s IVP
o Pravideln€ zaznamenavam pokroky zakua 0z8 0%
s IVP v mé tride. (5 neodpovida)
0 Pravidelné si ¢tu (kazdy rok dvakrat) [IVP 478 50%
vSech zaka s SPU, které u¢im. (5 neodpovida)
o Vim presné, ktefi zaci ve tiidach, které 8z11 73%
ucim, maji vypracovany [VP. (2 neodpovidaji)
o Se v8emi IVP jsem podrobné obeznamena |32z9 (4 33%
vim ptesné, do jaké miry se tykaji predmétu, neodpovidaji)
ktery uc¢im.
o S nekterymi IVP jsem obezndmen a mam 6210 60%
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urcitou piedstavu, jak se tykaji predmétu, ktery

ucim.

(3 neodpovidaji)

o S IVP zpravidla nejsem pln¢ obeznamen. 3z10 30%
(3 neodpovidaji)

0 Znalost IVP Z4ka se SPU mi vétSinou 7z11 64%

nepomaha v otazce, jak jej spravné ucit. (2 neodpovidaji)

o Casto se mi zd4, Ze Zaci svych IVP 7210 70%

zneuzivaji a ¢as ve vyucovaci hoding (3 neodpovidaji)

nevyuzivaji efektivné.

0 Snazim se délat pro zaky se SPU vSe,naco |72z 10 70%

mi sily, znalosti a ¢asové moznosti staci. (3 neodpovidaji)

0 Mam pocit, Ze je velké mnozstvi uditeld, 329 33%

kteti nejsou s IVP jednotlivych zaka (zakda, (4 neodpovidaji)

které¢ uci) dostatecn¢ obeznameni.

o IVP zakt s SPU studuji, ale nerozumim jim |1z 9 11%

nebo si s informacemi v nich nevim vzhledem | (4 neodpovidaji)

K mému predmétu rady.

o Pocit'uji nedostatek ¢asu na ptipravu 5z10 50%

specifickych odlisnosti vyuky uré¢enych pro (3 neodpovidaji)

zaka s SPU.

Znalost SPU a prisluSnych naprav

o Vim, jak reedukovat (napravovat) jednotlivé | 3z 11 27%

SPU. (2 neodpovidaji)
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0 Umim s zaky provadét reedukaci (napravu) | 3 ze 13 23%
jejich specifické poruchy uceni.
0 Umim zakim poradit, jak kompenzovat 3ze13 23%
(jakymi postupy nahradit) chybéjici ¢i snizené
schopnosti vyplyvajici z diagnostikované SPU.
0 Jednotlivé druhy SPU (dyslexie, dysgrafiea | 6 ze 13 46%
dysortografie) mi ¢aste¢né splyvaji.
o Neumél/la bych vyjmenovat a pfesné 8ze 13 61%
odlisit specifické chyby dysortografické od
specifickych chyb dyslektickych a
dysgrafickych.

4710 40%
o0 Nedokazu rodicm zaka se SPU spravné (3 neodpovidaji)
poradit, jak maji doma se svym potomkem
pracovat.

4 7e 13 31%
0o Mam dostatecné informace pottebné k praci
se zaky s SPU.

1ze13 8%
0 Mam dostatek znalosti a schopnosti
potfebnych k praci s zaky s SPU.
Orientace ve zpravach z PPP
0 Nerozumim vzdy pfesné obsahu zprav 3z8 38%
z PPP. (5 neodpovida)
o Podle zpravy z PPP vim piesné, jak danému | 1z 8 13%
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zaku pomoci.

(5 neodpovida)

0o Zpravy z PPP ptispivaji k u¢innému 8z10 80%
specifickému piistupu k zakim se SPU. (3 neodpovidaji)
Spokojenost se stavem na Skole

o Systém péce o zdky se SPU je na Skole | 2z 10 20%
dobfe nastaven. (3 neodpovidaji)

o Se systémem péce o zaky s SPU na Skole | 3z 10 30%
jsem plné spokojen. (3 neodpovidaji)

o Nemdm na koho se obratit s dotazy ohledné | 1z 12 8%
SPU a IVP. (1 neodpovida)

0 Skola ma dostatek materiald k praci se zaky | 2z 10 20%
s SPU. (3 neodpovidaji)

o Dovedu si predstavit lepsi / potiebné | 8 z 12 67%
podminky pro zabezpefeni spravné vyuky | (1 neodpovidd)

zaki s SPU na nasi Skole, které ale z riiznych

divodii nejsou realizované/realizovatelné.

(Napft.: finan¢ni, ¢asové...)

o Pravidelné pracuji s Zaky 229 (4 22%
s diagnostikovanou dysortografii , provadim neodpovidaji)

reedukaci.
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3.2.1 Vyhodnoceni dotaznikového Seti‘eni

Z porovnani vysledkl dojdeme k zajimavym informacim:

Vsichni ucitelé udavaji, Zze znaji piesné¢ chybovost svych zaki. Védi,
jaké chyby zéci, které uci, d€laji. Z této informace vSak neni mozné vy¢ist, zda
jsou ucitelé také znali specifickych piicin vzniku chybovosti. VétSina ucitela
(73%) vi, ktefi zaci maji vypracovany IVP. Polovina také uvadi, Ze si plany
pravidelné ¢te (vice nez jedenkrat rocné se s nimi seznamuje). Uz ale jen
tfetina dotazovanych udava, ze je s textem plani podrobné obezndmena a ze
také veédi presné, do jaké miry se tykaji jejich pfedmétu. Zbylé dvée tretiny
konstatuji, Ze maji jen urcitou predstavu o vztahu IVP Kk pfedmétu, ktery uci.
Pticemz celych 30% pfiznava, ze zpravidla s IVP plné obezndmeni nejsou.
(Tato informace se procentualné shoduje s mnozstvim respondentti, ktefi jsou
pfesvédceni, ze je na dané Skole velkd ¢ast uciteli — ,kolegi®, ktefi nejsou
s IVP zaki, které sami uci, obezndmeni dostatecné.) Celd polovina ucitelti déle
uvedla (bez vztahu ke znalosti IVP ¢i SPU), ze pocituji nedostatek Casu na
pripravu specifickych odlisnosti vyuky uréenych pro zéky s SPU.

Zajimavy zustava fakt, ze se téméf nikdo nepftiklonil K tezi, ktera tvrdi,
ze ucitelé individualni vzdélavaci plany svych zaki sice studuji, ale nerozumi
jim (89%). Ptitom ale plnych 64% dotazovanych uvedlo, Ze jim znalost IVP
vetSinou nepomaha v otdzce, jak spravné dané zaky ucit.

To naznacuje, ze jsou IVP Spatné sepsany nebo Ze dani ucitelé nemaji
dostatek informaci ¢i znalosti a schopnosti k tomu, aby zisady popsané
Vv planech dokazali ve vyuce efektivné uplatnit. Na tomto misté by bylo mozné
také vyvozovat hypotézu, Ze ucitelé institutu IVP nevéti, nevidi v dané situaci
jeho smysl a ptinos. To by naznacoval 1 vysledek dalsi dotaznikové otdzky, ve
které celych 70% dotazovanych uvedlo, Ze se jim Casto zd4, Ze Zaci svych IVP
zneuzivaji.

I presto se vétSina respondentii snazi délat pro zaky se SPU vSe, na co

jim sily, znalosti a ¢asové mozZnosti staci (70%).
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Kdyz se nyni podivame na vyse uvedeny fakt, ze ucitelim individualni
vzdélavaci plany nepomahaji v otazce, jak zaky s SPU ucit, je tieba presettit jiz
diive zminované mozné pficiny, a sice mozné nedostatky ve slozeni samotnych
IVP nebo nedostatky ve znalostech ¢i schopnostech téch, ktefi maji podle IVP
ucit.

Otazka kvality sepsani individualnich planG je Vv samostatnych
kapitolach pojedndna nize. Na tomto mist¢ muzeme pouze na zakladé
dotaznikového Setfeni konstatovat, ze pouhd ¢tvrtina respondentt (22%) vi, jak
vytvoftit spravné sepsany a ucinny IVP. Tietina ptitom dodéava, Ze si pii tvorbé
plant Casto nevi rady. Stejné mnozstvi pfiznava, ze pii sepisovani vyuzivaji
jako predlohu IVP ciziho zéka. PficemZ kterykoli z vySe uvedenych uciteli
muze byt kdykoli (opét) postaven pied tikol plan vypracovat, vzhledem k tomu,
ze do poradny mifi kazdoro¢né pravidelny pocet zaku a kterykoli z nich se
muze vratit s doporucenim k tvorb¢ IVP.

Otazce chapani a znalosti SPU byla v dotazniku vénovana zna¢na péce.
Z vysledkl Ize odvodit, Ze v otdzce znalosti specifickych poruch u€eni panuje
mezi uciteli nejistota. Témet polovina pfiznava, Ze jim jednotlivé druhy SPU
casteCn¢ splyvaji. 61% uciteld by neumélo odlisit specifické chyby
dysortografické od specifickych chyb dyslektickych ¢i dysgrafickych. Jen
néktefi védi, jak reedukovat jednotlivé druhy SPU (73% nevi). Jen néktefi to
umi (77% neumi). Stejné jsou pocty téch, kteti zadktim dokazi poradit, jak
chybéjici €1 snizené schopnosti kompenzovat. 40% uvadi, ze nedokéaze poradit
ani rodi¢tm zaka se SPU, jak maji doma se svym potomkem pracovat.

Ucitelé nemaji dostatek informaci (69%), znalosti a schopnosti (92%)
pottebnych k praci s zaky se SPU. Témet 40% vyucujicich obsahu zprav
prichazejicich z PPP obcas nerozumi. Jen jediny ze vSech dotdzanych vi
piesné, jak na zakladé zprav z PPP danému Zakovi pomoci.

VétSina uciteld (80%) se 1 pfesto shoduje vtom, Ze zpravy z PPP
pfispivaji k u¢innému specifickému ptistupu k zaktim se SPU.

Zbyva zhodnotit otazku celkové koncepce péce o zéky s SPU na dané
Skole. I k tomuto tématu smérovaly teze uvedené v dotazniku. Zajimali jsme se

pfedevSim o to, zda je systém péfe dobie nastaven, zda jsou s nimi ucitelé
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spokojeni. Soucasnd legislativa neukladd uciteli povinnost reedukace a
kompenzace SPU u jednotlivych zakd. Skola jako celek ale takovymi
odborniky musi byt vybavena. Proto jsme se zaméfili na to, zda maji ucitelé na
koho se se svymi dotazy ohledné¢ SPU a IVP obratit. 92% dotazovanych
uvedlo, ze maji na koho se s otazkami obratit pro radu. I pfesto neni vétSina
vyucujicich s koncepci péce Skoly plné spokojena (70%). Jen mald cast
respondentl hodnoti systém péce jako dobie nastaveny (20%) a nepocituje na
Skole nedostatek materidlii pro praci s Zaky s SPU (20%). VétSina vyucujicich
si dovede predstavit lep$i — potfebné podminky pro zabezpeceni spravné vyuky
zaki se SPU. Z raznych divodi ale tyto podminky nejsou na skole realizované

(popf. realizovatelné).
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3.3 Kazuistiky

V kazuistikdch vychazime z dostupnych materialti a rozhovort s uciteli
danych zakt. Vhledem k tomu, Ze poskytnuti duvérnych zprav z PPP je
vyhradou rodi¢li, neméli jsme vzdy k aktudlnim dokumentim pfistup.
U nékterych zakl jsme vychazeli ze starSich zprav. Prani rodi¢t jsme vzdy
naprosto respektovali. VVzhledem k deklarované anonymité neuvadime zadna
Z osobnich nacionali déti. Jména jsou nahrazena potadovym cCislem. Ze
stejného dlivodu jsou téZ ponechdny v anonymité nazev a umisténi zdkladni
Skoly.

Z dostupnych informaci jsme v Kazuistikach vybirali pouze data

relevantni pro diagnézu dysortografie a celkovou charakteristiku zaki.

3.3.1 Kazuistika divky ¢. 1

Divka Zije se svou matkou a mladsim bratrem. Do hlavniho mésta se
pristéhovala z Brna a nastoupila do soucasné Skoly na zacatku své treti tridy.
Jeji znalosti byly podle slov tridni ucitelky velmi slabé, horsi byla také
adaptace na nové prostredi. Od ledna téhoZz Skolniho roku byla v péci
pedagogicko psychologické poradny. Diagnostikovana SPU — dyslexie,
dysortografie. Po dvou letech prosia kontrolnim vysSetrenim pro posouzeni
aktualniho stavu. Od té doby preSetirena nebyla, stile se cekalo, az rodice
vySetieni zaridi. Posléze byla preSetiena na pude Skoly novym skolnim
psychologem. V dobé probihajiciho vyzkumu navstévovala sedmy rocnik.

Divka navazuje soc. kontakt bez problémii, je soustiedénd a zadavané
ukoly plni se snahou. Deklaruje, Ze si jiz na kolektiv tridy zvykla a ma vytvoren
svuj system domaci pripravy. Nejvetsi obtize ve Skole ji podle jejich slov cini
vyuka cizich jazykii. Pravidla, psani i vyslovnost dvou jazykii se ji pletou. Velmi
rdada a dobre zpiva.

V kontrolnim testu rozumovych schopnosti dosahla dobre prumérné

urovné. Prepis textu zvladla dobre, sporadické chyby si sama hned vprostied
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prace opravila. V diktatu pretrvavaji specifické chyby — chybéjici ¢i spatne
umisténa diakritika, vynechavky, cetnéejsi jsou i chyby gramaticke.

Zaver presetreni: jedna se o castecné kompenzovanou SPU dyslexii a
pretrvavajici  dysortografii  u priumérné intelektové situované divky.
Doporucena je prdce podle IVP s tolerantnim pristupem a respektovanim
specifickych probléemit a se snahou o jejich dalsi kompenzaci. Zminéna je téz
moznost redukce vyuky cizich jazyki pouze na jeden, (ktery je pro zaikyni
efektivnéji zvladnutelny).

Ve skole si casto ucitelé na divku stézuji, Ze je ve vyucovani nejista a
odmita pred tridou (i pres casté povzbuzovani) cokoli zodpovedet, nad
Jjakymkoli tématem se nahlas zamyslet. Mluvi o tom, Ze divka vse predem vzda
a o nic se nepokusi. Divka se casto omlouva, casto je omlouvdana svymi rodici,
coz verbalné (vétsinou hanlivé) komentuji spoluzaci. UCcitelé veétsiny
vyucovacich predmeétii si zvykli na tempo a uroven vykonii divky a berou je jako
normu a zdroven strop divéina intelektu spolu s popisovanou snahou —
neocekavaji zlepseni.

Odborny posudek opraviuje Zaka na zdkladé zdvaznosti postizeni
Kk zarazeni do rezimu specidalniho vzdélavani s platnosti na tri Skolni roky. Pro
individualni integraci se doporucuje specialné pedagogicka péce mimo vyuku
V kmenové tride (individudalné nebo ve dvojici) vedend Skolnim spec.
pedagogem nebo proSkolenym ucitelem s aprobaci, a to Ix tydné v délce 30 —

45 minut; za ucelem napravy SPU.

3.3.2 Kazuistika chlapce ¢. 2

Chlapec navstévuje Skolu od prvni tridy. Rodice svolili aZ v Sestém
rocniku k prosetieni v ramci PPP, proto byl chlapec na doporuceni skoly
vySetien na zdkladé podezieni na specifickou poruchu uceni. V dobé
probihajictho vyzkumu navstévoval sedmy rocnik.

Chlapec je od pocatku Skolni dochazky do tridniho kolektivu dobre

zapojen. S postupujicimi  rocniky bylo jeho pismo viditelné pomalejsi,
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kostrbatéjsi s castou chybovosti. Veétsi nesnaze se objevovaly pri vyuce jazykii
a bylo-li treba prokazovat znalosti pisemnou formou.

Pri vysetreni pracoval pomalejsim tempem, snaZil se plnit zadavané
ttkoly spravné. V pritbéhu vysetreni bylo zaznamendno kolisani vykonnosti
souvisejici S fluktuaci pozornosti. Chlapec je snadno odklonitelny (cokoli jej
vyrusi a odkloni od zapocaté prdace) — pro dosazeni dobrého vykonu je
zapotrebi udrzovat kontakt, reagovat na vykyv pozornosti.

Pri prumérnych rozumovych schopnostech, ma chlapec na velmi dobré
tirovni vSeobecné znalosti. Cte podprimérnym, ale vinosnym tempem, s cetnymi
specifickymi chybami (zkomoleniny, presmycky, zamény podobnych pismen
apod.). Kosaté interpretuje obsah Ccteného textu se spravnou podstatou
a dovozenymi podrobnostmi. V prepisu ma pomalejsi tempo s Cetnymi zarazy
avelmi castymi zamenami podobnych pismen (a/o, m/n). Potize mu cini
vizudlni kontrola vlastniho textu, (véty si pamatuje, problém mu cini chyby
vyhledat a opravit). V diktatu se tempo psani jesté zpomali, masivné pribyva
specifickych chyb, a to i pres respektovani chlapcova pracovniho tempa.

Chlapec si své obtize uvédomuje, mrzi jej, Ze nedokdaze dobre vyuZit
ziskané vedomosti (predevsim v aplikaci gramatickych pravidel). Pri snaze
udrzet pracovni tempo tridy se potykda se znacnymi obtizemi. Jako extrémné
obtizné vnima chlapec uceni se cizim jazykim. Jen tézko nachazi motivaci pro
zvladnuti skolni zateze.

Zaver vysetreni: Obtize v oblasti pozornosti projevujici se rychlym
nastupem unavy, kterou nekompenzuje neklidem, ale obrannou pasivitou (pro
ucitele je tezke takovy vypadek v kolektivu tridy zachytit, ¢i mu predejit).
U chlapce jsou pritomny priznaky SPU — dysortografie a slaba dyslexie pri
oslabeni jazykového citu. V zatéZzovych situacich jsou jiz naznaceny projevy
uzkosti, predjimani neuspéchu a pokles motivace.

Doporuceno je vramci IVP zohlednit specifické oslabeni a umoznéni
vyuky pouze jednoho ciziho jazyka, dale ulehceni zatéZze a piesnd specifika
Skolni prace i domdci pripravy. Doporucené obecné metody a pristupy:
prodlouzeny vwklad/procvicovani, rozliSovani chyb specifickych

a pravopisnych, preference kladné zpétné vazby, moznost slovniho hodnoceni,
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respektovani individualniho tempa ditéte, orientace na oblasti, ve kterych je
dité vispésné. Specifické metody price v CJ: cteni s porozuménim, dopliiovani
gramatickych jevii misto diktatu, psani diakritickych znamének soucasné
S pismenem, postiehovani, vyuka jednoho ciziho jazyka dle vybéru a moznosti
skoly. Dale individudlni specidlni pedagogickda péce skolniho specidalniho
pedagoga nebo proskoleného ucitele s aprobaci pro napravu SPU po dobu 30

minut Ix tydné.

3.3.3 Kazuistika divky ¢. 3

Divka prestoupila do soucasné Skoly na konci své treti tridy. Velmi
grafomotoriky ji byla diagnostikovana jiz v ramci dochazky na byvalé skole.
(Divka pise levou rukou, pomalejsim tempem, obcas nedokaze aplikovat
spravne i/y po tvrdych a méekkych souhlaskdach, vynechava interpunkci,
neoddéluje véty. Je u ni patrné naruSeni v oblastech zrakové a sluchové
percepce a mirna artikulacni neobratnost pretrvdvajici v reci.) Do nové tridy
tak prisla divka jiz s doporucenim k zarazeni do dyslektického krouzku, v ramci
kterého mely byt reedukovany jeji specifické potize. V nové tride bylo tridni
ucitelkou od pocatku zohlednovano pomalejsi pracovni tempo, prezkusovana
byla slovné ¢i doplitkovym testovanim.

Ve vyucovani divka zpocatku aktivné reaguje na vyuku, posléze je stale
vic patrny motoricky neklid, az se témer nekontrolovatelné vali po lavici.
Obtize byly u ni patrné jiz na predchozi Skole také v matematice. Zprava,
kterou si prinesla, konstatuje susp. dyskalkulii. Kontrolni presSetieni potvrdilo
pretrvavajici vyvojovou poruchu — dysortografii s ndarokem na vzdéldavini
podle IVP v éeském a cizim jazyce. \I dobé vyzkumu navstévovala divka Sesty
rocnik.

VSechny zpravy z PPP u divky ¢ 3 souhrnné doporucuji-

- zarazeni do dyslektického krouzku se zameérenim na reedukaci specifickych
obtizi

- toleranci pisemného projevu, preferenci ustniho proverovani védomosti
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- poskytovani dostatecného casového prostoru na praci
- rozvijeni percepcni oblasti (zrakové a sluchové), obratnosti ve vyjadiovani
- vést divku k diferenciaci méekkych a tvrdych slabik
- vést divku k rozlisovani dlouhych a kratkych samohlasek pomoci specialnich
pomiicek (bzucak, mackadlo...) a metodického materialu napr. od J. Bednarove
nebo O. Zelinkové
- nenutit divku do dlouhodobého dopisovani a prepisovani toho, co nestacila
vypracovat.
- Vdiktatech prizpusobit tempo diktovani tempu divky, popr. ji umoznit psat
kratsi cast diktatu.
- naucit divku pracovat s dysortografickou chybou, predem na ni upozornit,
popripadeé zvyraznit, aby si ji divka sama vyhledala a uméla ustné spravné
zdiivodnit.
- klast duraz na individualni a vstiicny pristup v hodnoceni, prihlizet ke snaze
divky.

Ve zpravach byla i cetnd doporuceni tykajici se prace doma pod
vedenim rodicit na zaklade instrukci od specidlniho pedagoga a metodického

materialu od J. Bednarové, ktery matka obdrzela.

3.3.4 Kazuistika divky ¢. 4

Divka presla do soucasného kolektivu na pocatku druhé tridy po
prestehovani se s matkou a bratrem do hlavniho mésta. Jde o otevienou
komunikativni divku, ktera je vSak snadno rozptylitelna (a to i mimo ukolové
oblasti), ma vyrazné zkracenou pozornost. V kolektivu je oblibend, i kdyz se
S ostatnimi devcaty pro své svérdzné chovani dostava casto do slovnich
potycek. Starsi bratr se na Skole vzdélaval také s INP. Z piivodni Skoly
odchdzela nejen z duvodu stéhovani, ale také pro stupnujici se problémy dané
castym neklidem v hodindch a nezvladani naroku kladenych vyukou jiz v prvni
tride. Selhava vsude tam, kde je treba k dobrému vykonu ¢i pochopeni
déletrvajici pozornost ¢i kratkodobd pameétni vstipivost. V jejim cteni se
vyskytuji zameny, zkomoleniny, vynechavky. Pri psani je si jistéjsi v tiskacim

pismu. Text je poznamenan mnozstvim specifickych chyb (chybna diakritika
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V prepisu, zkomoleniny, vynechavky, nerozliSovani tvrdych a meéekkych slabik,
prodlevy, zarazky). Pri zkouskach sluchové analyzy a syntézy se divka oproti
drivejsim presetrenim mirné zlepsSuje, celkové ale stdle zustava v pasmu
podprumeéru). Divka je zarazena do specialniho vzdélavani s narokem na
individualni integraci s \VP z ditvodu pretrvavajici SPU — dysortografie,
dyslexie a poruchy pozornosti. V dobé probihajiciho vyzkumu navstévovala
divka Sesty rocnik.

Doporucena jsou z PPP nasledujici opatreni:
- tolerance tempa, pozitivni stimulaci k postupnému zrychlovani pisemného
projevu pri ponechdni moznosti tiskaci formy psani (referdty — vhodné PC)
- preferovat ustni proverovani védomosti
- k posileni pracovni motivace je mozné uvazené kratit rozsah pisemnych vkolii
- Castejsi kontakt (k predchdzeni chyb z nepozornosti), rozlozeni samostatné
delsi prace na casti
- staly dohled p¥i zaznamendvani DU
Z odborného posudku dale vyplyvaji tato doporuceni k tvorbe IVP:
- Ix tydné 30 — 45 minut individudlni specialné pedagogickda péce vedend
Skolnim specialnim pedagogem pro ndpravu SPU, dle moznosti skoly je vhodné
snizeni poctu Zakii ve tride
- Metody a pristupy: prodlouzené procvicovani, rozlisovani chyb specifickych a
pravopisnych, preference kladné zpétné vazby, preference ustniho procvicovani
i zkouSeni, tolerance klasifikace, moznost slovniho hodnoceni, respektovani
individualniho tempa
- Obsah péce: sluchova analyza/syntéza/rozlisovani
Specifické metody prace v CJ: cteni s porozuménim, dopliiovani gramatickych

Jjevii misto diktati, psani diakritickych znamének soucasné s pismenem.

3.3.5 Kazuistika chlapce ¢. 5

Chlapec je na stejné skole od zacatku sve Skolni dochazky. V priibéhu
treti tridy ale rodice Zadali, aby byl prerazen o rocnik niz, coz se pri prechodu
do nového Skolniho roku podarilo. V novém kolektivu, ktery je vyrazné

pocetnejsi, nez byla puvodni trida, se chlapec velmi dobre zaclenil. Je vyrazné,
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mohutné postavy, na prvni pohled piisobi mezi spoluzdky dojmem ,,starsiho
bratra*”. V byvalé tride byl casto neklidny a vykriky rusil vyuku, nyni se
V celkové zive tride jeho podil na rozruchu ztraci.

Uroveii jeho rozumovych schopnosti je v pdsmu nadpriiméru, ale
kognitivni kapacitu ma pravdépodobneé jeste vyssi, nebot jeho celkovy vykon je
stale srdazem mimointelektovymi faktory (fluktuace pozornosti, oslabena
kratkodoba neverbdlni pamét, nedostatky ve vizudlnich a motorickych
schopnostech).

Mezi obtizemi, které chlapce (mimo vyse zminéné faktory)do poradny
privedly, dominuji ty v technice a rychlosti psani. V prepisu se u nej objevuji
obtize s vybavenim nékterych grafémii, ma problémy zkoordinovat sledovaini
predlozeného textu a samotného psani. V diktatech se projevuji nedostatky
Voblasti sluchové percepce (vazne analyza a syntéza slov i schopnost
aplikovani gramatickych jevii, které jinak chlapec dobre ovlada). Obtize
zustavaji obdobné i po zmeéné pisma (na tiskaci).

V dobé vyzkumu navstévoval chlapec paty rocnik a vzdélaval se podle
IVP sestaveného podle vysledkii vysetieni, které prokdazaly SPU — dysortografii
a dyslexii.

V odborném posudku jsou tato doporuceni pro tvorbu IVP:

- pravidelna individudlni (nebo ve dvojici) specidlné pedagogickd péce
V rozmezi 2x 30 minut tydné provadena skolnim specidalnim pedagogem nebo
proskolenym ucitelem s aprobaci za ucelem napravy SPU

- Obecné metody a pristupy: rozliseni chyb specifickych a pravopisnych,
preference kladné zpétné vazby, preferovani ustniho procvicovani i zkousSeni,
tolerance klasifikace, moznost slovniho hodnoceni, umoznéni alternativnich
forem zapisu

- Specifické metody price v CJ: doplitovani gramatickych jevii misto diktatii,

psani diakritickych jevii soucasné s pismenem
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3.4 Zaznamy realizovanych rozhovori

3.4.1 Rozhovory s zaky

3.4.1.1 Rozhovor s divkou é& 1

Kdy jsi nastoupila do této Skoly?

Myslim si, Ze ve treti tride, nebo ctvrte.

Co ti ve Skole opravdu dobre jde?

Mozna mi jde dobre hudebka. Bavi mé déjepis a... co by mi mohlo dobre jit?
JéZiSmarid.

Co bys chtéla naopak zlepSit?

Meéla bych urcite zlepsit anglictinu a matiku.

Vi§, na co je zaméreny tvij IVP?

No, zZe se mi hiiv ¢te, Ze mi nékteré veci jdou mnohem pomaleji nez ostatnim.
Dochazi§ pravidelné sama, nebo s rodi¢i ke specialnimu pedagogovi, na
napravna cvi¢eni? (nebo jsi dochazela?)

Driv jsem chodila, ted’ uz moc ne. Uz si nepamatuji, jestli mi pomahala, jestli
mi pak néco slo lépe.

PracujeS samostatné a pravidelné s nékterym ze Skolnich ucitelii?(Co
vétSinou procvicujete)

Mimo Skolu, to ne.

Jsi osvobozena z jednoho jazyka, ma§ misto téch tii hodin jiny program
s uciteli nebo asistenty?

Ne, ne. Tam se vlastné doucuju - néjaké prace, které dostanu, si dodelavam,
nebo mam s pani ucitelkou mimo to néjaké doucovani toho, co mi nejde, kdyz
ma pani ucitelka cas. Nebo si delam domaci ukoly.

Mas v IVP zaznamenanou néjakou povinnost, kterou ti plan uklada?

Ne, to nevim.

Myslis, Ze bys mohla do svého IVP néjak zasahnout a pozménit jej, kdybys

chtéla, védéla, Ze to potiebujes?
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Ja si myslim, Ze moznd ne. Nezkousela jsem to. Nebo Ze by to bylo s tou
némcinou, ze na ni ted’ nechodim? Nevim.

V ¢em ti tviij IVP nejvice pomaha?

Asi V tom, Ze mdam na to, co délame, trochu vic casu. Ze se nemusim stresovat a
muzu se na to vic soustredit.

Je néco, co bys na svém vzdélavani rada zménila?

Mozna bych se mohla vic snaZit.

Pocit’'ujes zlepSeni ve studiu, od doby, kdy jsi zac¢ala podle 1VP studovat?
Tak, je to mozné. Uz si nepamatuju, kdy jsem ho vlastné dostala. Jestli jsem se
tenkrat zlepsila?

Co ti Fika slovo dysortografie?

Moc nic.

Které z nasledujicich nesnazi se té tykaji?

- Ob¢as pri psani vynechavam pismena, slabiky nebo i cela slova.

Nekdy. Ale spis se mi stava, ze néjaké pridam.

- Obcas naopak pismena/slabiky pridavam.

Ano.

- Vynechavam (pridavam/Spatné umist’uji) diakritickd znaménka (hacky, ¢arky).

Mné se spis stava, ze to napisu nad jiné pismenko, ale pak to prectu, jako by to
bylo nad tim spravnym.

- Obcas se mi pfresmyknou celé slabiky (pf.: lokomotiva — kolomotiva).

To se mi nestdava

- Pletou se mi podobné znéjici hlasky (p/b, h/ch, d/t).

To se mi nekdy stane, ze prosté pani ucitelka néco diktuje a ja uslysim néco
Jjiného.

- Obcas piSu slova tak, jak je slySim (let misto led).

No, to se mi nékdy stane.

- Nechténé pri psani zaménuji podobné znéjici slabiky (di, ti, ni / dy, ty, ny).

Mné se stane, Ze nékdy totdalné znervoznim, Ze to napisu radsi spatné. Kdybych
to méla normalné napsat treba kamarddovi, tak to napisu dobre, a kdyz to
Fekne pani ucitelka, tak to napisu Spatné, protoze znervoznim a nenapadne mée,
Ze to pisu Spatné.

- Spatné se mi rozlifuji konce jednotlivych vzori podstatnych jmen,

pak mam v diktatech chyby.

63



To mdm casto.

- Nékdy mi déla problémy shoda podmétu s piisudkem (pi.: Ti chlapi vidéli.).

No, to se mi stava casto. Mé dela problemy to psani, takze pak uz nestihnu
vSechny tyhle véci.

- Nevim vZdy piesné, jak rozdélit spravné slovo.

Ja to tak jako casto neresim, udelam pomlcku, i kdybych méla mit na dalsim
radku jenom jedno pismeno a pani ucitelka se pak zlobi. -
Stava se mi, Ze napiSu vice slov dohromady. (nap¥. piedlozku se jménem: nastole)

Ano. To se mi stdva.

- Délam chyby p¥i psani i/y, i v pfipadech, které umim spravné odivodnit.

Hm, ano, hlavné v diktatech, ale i kdyz prepisujeme z tabule.

- Dokazu se mnohem lépe vyjadrit istné neZ pisemné.

Jo. Jak kdy, ale nékdy jo, protoze pani ucitelka vam ne jako napovi, ale vysvetli
vam to vic, nez kdyz je to v testu. Ale sloh mi taky nejde. Veétsinou nic
nenapisu a ostatni uz jsou hotovi. Pak to po sobé taky neprectu, kdyz to pani
ucitelka chce slyset. Ze ty véty nedavaji tolik smysl.

MuzeS pouzivat pii vyucovani néjaké specifické pomicky (mluvnické
tabulky, piehledy vyjmenovanych slov, slovniky, podlozky), které tvi
spoluzZaci nemaji?

Kdyz jsem byla mensi, tak jsme mohli mit ve tride treba v matematice sirky a
Jjiné véci, se kterymi jsme pracovali, ale ted uz ne. Ale to jsme méli vsichni.
CitiS se mezi spoluzaky dobre?

Jak kdy. Kdyz treba nemam ted’ tu némcinu, tak oni taky nechtéji mit nemcinu
treba. Zrovna mam jeste néco s kolenem, a tak miizu odchdzet o hodinu diiv,
kdyz je telocvik. Oni spis i zavidi nekdy.

Chodis do Skoly rada?

Jak kdy. Kdyz se pise test, tak moc ne.

3.4.1.2 Rozhovor s chlapcem ¢é. 2

Kdy jsi nastoupil do této Skoly?

64



Tak, hned od prvni tridy. Myslim, Ze to bylo tak 2007.

Co ti ve §kole opravdu dobie jde?

Déjepis a zemépis a to je asi vSechno. Jinak me bavi fyzika a tak trosku
hudebka a pak jesté chemie.

Co bys chtél naopak zlepsit?

Asi urcite matiku a ceStinu a anglictinu jeste.

Vi§, na co j zaméreny tvij IVP?

Vitbec nevim.

Dochazi§ pravidelné sam, nebo s rodici ke spec. pedagogovi, na napravna
cvi¢eni? (nebo jsi dochazel?)

Pro napravu asi ne, ale byl jsem dvakrat u pani psycholozky. Tam jsme délali
také testy, 1Q testy nebo néco takového.

Pracuje§ samostatné a pravidelné s nékterym ze Skolnich uditelii?(Co
vétSinou procvicujete)

Ne.

Mas v IVP zaznamenanou néjakou povinnost, kterou ti plan uklada?

Ne, myslim, Ze ne.

Myslis, Ze bys mohl do svého IVP néjak zasahnout a pozménit jej, kdybys
chtél/potieboval?

Asi moznd jo. Ja nevim, co bych tam mohl zmenit. Ja jsem ten plan dostal od
pani psycholozky a vithec nevim, proc. Byl jsem prosté na vySetieni a dostal
Jjsem ten plan a nevim ani jeho obsah.

V ¢em ti tviij IVP nejvice pomaha?

Moc nevim, no, v cem mi pomaha. Berou na mé ohledy v anglictine asi. Pani
ucitelka vikala, Ze jsem mél nejaké chyby v prepise, ale jinak nic moc, mam vse
stejné jako spoluzaci.

Je néco, co bys na svém vzdélavani rad zménil?

Myslim, ze ne. Myslim, Ze je dobré.

Pocit’ujes zlepSeni ve studiu, od doby, kdy jsi zacal podle IVP studovat?
Plan jsem dostal v Sesté tride. Nepocitil jsem Zadné zlepSeni ve studiu.

Co ti Fika slovo dysortografie?

To, ze clovek asi nedokadze vnimat néktera pismena, nebo je spojit ve slovo?

65



Které z nasledujicich nesnazi se té tykaji?
- Ob¢as pri psani vynechavam pismena, slabiky nebo i cela slova.
Ze bych vynechdval pismena? Spis se mi stane, kdyz pisu hodné rychle, e se
z toho slova stane takova jedna souvisla cara, tak to neni k precteni to jedno
pismeno urcité, nemusi to vypadat jako to puvodni slovo, spis jako blbost.
- Ob¢as naopak pismena/slabiky pridavam.
No, to se mi stava, ale jenom nekdy.
- Vynechavam (pridavam/Spatné umist’uji) diakriticka znaménka (hacky, ¢arky).
Tak to se mi nestdva.
- Ob¢as se mi pi‘esmyknou celé slabiky (p¥.: lokomotiva — kolomotiva).
Mozna se mi to déje, ale jesté jsem si toho nevsiml.
- Pletou se mi podobné znéjici hlasky (p/b, h/ch, d/t).
To se mi stava docela casto.
- Obcas piSu slova tak, jak je slySim (let misto led).
Tak snazim se to oduvodnovat, ale stava se mi to nekdy.
- Nechténé pri psani zaménuji podobné znéjici slabiky (di, ti, ni / dy, ty, ny).
To se mi docela stava. Treba, kdyz piseme ve skole do Sesitu, tak t0 obcas
napisu, kdyz nam zapis pani ucitelka diktuje.
- Spatné se mi rozliSuji konce jednotlivych vzori podstatnych jmen, pak mam v diktitech
chyby.
No, tak to se mi jeste nikdy nestalo. Tedy stalo se mi to samoziejmé. Kdyz jsem
to neumél nebo jsem se to nenaucil, tak jsem to samoziejmé spatné napsal, ale
pokud jsem to mél naucené, tak se mi to jesté nestalo.
- Nékdy mi déla problémy shoda podmétu s prisudkem (pi.: Ti chlapi vidéli.).
To se mi stava, ale myslim, Ze to spis neni tou moji... TO je asi tim, Ze jsem se to
neucil nebo se na to nepodival nebo si to nezopakoval.
- Nevim vzdy pi‘esné, jak rozdélit spravné slovo.
Tak to umim.
- Stava se mi, Ze napiSu vice slov dohromady. (nap¥. pfedlozku se jménem: nastole)
To se mi stava.
- Délam chyby p¥i psani i/y, i v pfipadech, které umim spravné odiivodnit.
To se mi vetsinou nestava. Kdyz to umim odiivodnit, tak se praveé ta jednotliva
slova snazim oduvodnovat, napriklad kdyz piseme néjakou pisemku.

- Dokazu se mnohem lépe vyjadrit istné neZ pisemné.
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To se tedy nedokazu. Ja se dokazu, alespon si myslim, mnohem lépe vyjadrit
pisemné nez ustné.

MuzeS pouzivat pii vyucovani néjaké specifické pomuicky (mluvnické
tabulky, prehledy vyjmenovanych slov, slovniky, podlozky), ktefi tvi
spoluZaci nemaji?

Nepouzivam.

CitiS se mezi spoluziaky dobie?

No, ano.

Chodis do Skoly rad?

Jak kdy, ale spis jo.

3.4.1.3 Rozhovor s divkou & 3

Kdy jsi nastoupila do této Skoly?

No, tak to jsem asi nastoupila v pulce ctvrté tridy. Takze pred dvéma a pul
roky.

Co ti ve Skole opravdu dobre jde?

No, tak déjepis, stredovek... to viastné patii k déjepisu, ta o hmyzu... botanika
a jesté hudebni vychova.

Co bys chtéla naopak zlepsit?

Tak cesky jazyk, potom jesté anglictinu a to bude asi vSechno.

Vi$, na co je zaméreny tvij IVP?

No, myslim si, Ze na matematiku a... mamka mi Fikala jen matematiku, dal
nevim.

Dochazi§ pravidelné sama, nebo s rodici ke specialnimu pedagogovi, na
napravna cvi¢eni? (Nebo jsi dochazela?)

No, vilastné, my s mamkou jsme zacaly chodit k psychologovi a jinak jsme
chodily, kdyz jsem chodila na minulou skolu. Ale ted’ uz chodime jen k tomu
psychologovi.

Pracuje§ samostatné a pravidelné s nékterym ze Skolnich uditeli?(Co

vétSinou procvicujete?)
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No to nevim. Myslim si, zZe spis ne. Ale nekdy, kdyz pozadam, tak ano. Treba
kdyz nécemu nerozumim. Nekdy v matematice, nékdy v cestine, jinak ne. Kdyz
pozadam pani ucitelku, Ze nécemu nerozumim, tak ona se mnou ziustane a
probere to se mnou.

Mas v IVP zaznamenanou néjakou povinnost, kterou ti plan uklada?

No, tak, premyslim... to nevim.

Myslis, Ze bys mohla do svého IVP néjak zasahnout a pozménit jej, kdybys
chtéla/potiebovala?

Pozmenit ten individualni plan bych tieba chtéla, jestli bych ho nemohla dostat
i do jinych predmetii, ale myslim si, Ze to neni potreba. Ale tieba takova cestina
nebo anglictina — tam v té anglictiné by mohl byt néjaky individualni plan.
V tomhle bych ho treba pozmeénila. Protoze ja se hrozné téZce ucim treba
slovesa. V té anglictiné je to hrozné tézké.

V ¢em ti tviij IVP nejvice pomaha?

Jako ve §kole nebo vieobecné? Pomahaji mé treba spoluzaci. Kdyz néco nevim,
tak se jich zeptam, nebo se zeptam pani ucitelky, ta mi také nékdy vyhovi. 1
mamy se zeptam, ta mi také pomiize. Tak si myslim, ze je to bez problému. Kdyz
se zeptam, tak mi nékteri pomiizou.

Je néco, co bys na svém vzdélavani rada zménila?

Myslim si, ze tam docela neni co menit. Mné vyhovuje. Jenom treba nékdy u
matematiky, tam je to takové tvrdsi, ale myslim si, Ze to jediné prospéje. To je
potieba, aby to byla vychova, ktera mi vilastné néco da do té hlavy. Tam neni,
co menit u téch predmétu a u téch vyuk.

Pocit'ujes zlepSeni ve studiu, od doby, kdy jsi zacala podle IVP studovat?
Myslim si, Ze jsem se zlepsila treba v matematice. Tam jsem byla hrozné
pozadu. O dost jsem se zlepsila. Tam vidim néjaké zlepseni od té doby, kdy
jsem dostala IVP.

Co ti Fika slovo dysortografie?

Mneé to 7ika, ale nevim, jak bych to rekla. Néjaky problem? Nejaké rozlisovani
stejnych veci? Pismen? Tak, protoze néco takového jsem délala diiv, kdyz jsem
byla poprvé u néjakého pedagoga, tak tam jsme néco podobného na toto téma

delali.
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Které z nasledujicich nesnazi se té tykaji?

- Ob¢as pri psani vynechavam pismena, slabiky nebo i cela slova.

No, stavalo se mi, jenom asi parkrdt se mi to stalo, casto se mi to nestava.

- Obcas naopak pismena/slabiky pfidavam.

Nepridavam, ale taky se mi to parkrat stalo. Stava se mi to, ale pak jsem se to
naucila — nedavat tam ta pismena, takze uz to nedelam tak casto. Uz se mi to

skoro vithec nestava.

- Vynechavam (pridavam/Spatné umist’uji) diakriticka znaménka (hacky, ¢arky).

To se mi stava, ze nékdy napisu Spatné hacek, carku nebo tecku a nékdy i
vynechavam carky a hacky.

- Obcas se mi pfresmyknou celé slabiky (p¥.: lokomotiva — kolomotiva).

Jo, jo, jo, jo, to se mi taky stavad. Stavalo se mi to hodné casto, ale uz se mi to
tak casto nestava.

- Pletou se mi podobné znéjici hlasky (p/b, h/ch, d/t).

Jo, to se mné taky stava, ale neni to tak casto.

Obcas piSu slova tak, jak je slySim (let misto led).

Ne, to nepisu tak, jak slysim.

- Nechténé pri psani zaménuji podobné znéjici slabiky (di, ti, ni / dy, ty, ny).

Zatim jsem si niceho takového nevsimla.

- Spatné se mi rozliSuji konce jednotlivych vzori podstatnych jmen, pak mam v diktatech
chyby.

Tam délam chyby.

- Nékdy mi déla problémy shoda podmétu s piisudkem (pi.: Ti chlapi vidéli.).

Jo, jo, jo, tam také délam chyby.

- Nevim vZdy piesné, jak rozdélit spravné slovo.

Zatim jsem si nevsimla.

- Stava se mi, Ze napiSu vice slov dohromady. (nap¥. pfedlozku se jménem: nastole)

Jo, to se mi stdva.

- Délam chyby pfi psani i/y, i v piipadech, které umim spravné odivodnit.

Jo, jo, jo. No, tak to se mi taky stava.

- DokéZu se mnohem lépe vyjadrit ustné nez pisemné.

No, nékdy. Zalezi na tom, jaka véc to je. Treba kdyz jsme méli popsat do seSitu
kdamen, tak ja bych ho umela mnohem lépe jesté popsat ustné. Ja to umim lip

popsat slovné nez pisemné.
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MiuzeS pouzivat pFi vyucovani néjaké specifické pomicky (mluvnické
tabulky, prehledy vyjmenovanych slov, slovniky, podlozky), které tvi
spoluzici nemaji?

Ja nic takového nepouzivam ve vyuce. Kdyz jsem je poprvé méla, tak jsem je
vetsinou nesméla pouzivat. Ted uz je nepouzivam. Je to takové docela zvlastni,
protoze, kdyz neumim nasobilku docela dobre, tak to nemohu mit u sebe a tim
padem mam hrozné chyby. Kdyz to hodné nevim, tak se nemiizu podivat. Nebo
| podstatna jména a tak. V ceském jazyce bych také néco takového potrebovala,
I v matematice.

CitiS se mezi spoluzaky dobie?

Jo. Az na ty casté hadky se citim dobre.

Chodis do Skoly rada?

Ano.

3.4.1.4 Rozhovor s divkou ¢ 4

Kdy jsi nastoupila do této $koly?

Ve treti tride.

Co ti ve §kole opravdu dobie jde?

Biologie a matematika.

Co bys chtéla naopak zlepsit?

Cestinu, cestina mi moc nejde, a jazyky.

Vi$, na co je zaméreny tvij IVP?

Jo, Ze je to zamereny kwviili tomu, Ze mam tu dyslexii, Ze jsem pomalejsi nez
ostatni déti, Ze nejsem jako jina, ale Ze to mam jinak nez oni.

Dochazi§ pravidelné sam, nebo s rodici ke spec. pedagogovi, na napravna
cviceni? (nebo jsi dochazel?)

Ne, ja vitbec nechodim nikam. Driv jsem chodila kazdy ctvrtek. To bylo jeste
V Pribrami.

Pracuje§ samostatné a pravidelné s nékterym ze Skolnich uditeli?(Co

vétSinou procvicujete)
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Ne.

Mas v IVP zaznamenanou néjakou povinnost, kterou ti plan uklada?

Tak to nevim.

MysliS, Ze bys mohl do svého IVP néjak zasahnout a pozménit jej, kdybys
chtél/potieboval?

To taky nevim.

V ¢em ti tviij IVP nejvice pomaha?

Kdyz jsem byla na minulé skole, byla jsem jedina, kdo tam mél IVP, nebyli na
mé moc prijemni, nebyli tam vSichni uplné tak hodni. Nedostavala jsem
vzdycky nejlepsi znamky.

Je néco, co bys na svém vzdélavani rada zménila?

Ne.

Pocit’'ujes$ zlepSeni ve studiu, od doby, kdy jsi zac¢ala podle 1VP studovat?
Ano. Zlepsila jsem se v cestiné, ktera neni uplné nejlepsi, ale diiv mi nesel
vitbec ten pravopis.

Co ti Fika slovo dysortografie?

Ja si myslim, Ze dyslexie - to je Spatné psani nebo cteni, dysgrafie - to je Spatné
malovani a to treti - to je bud’ to psani, nebo to cteni.

Které z nasledujicich nesnazi se té tykaji?

- Ob¢as pri psani vynechavam pismena, slabiky nebo i cela slova.

Ano.

- Ob¢as naopak pismena/slabiky pridavam.

Ano.

- Vynechavam (pridavam/Spatné umist’uji) diakriticka znaménka (hacky, ¢arky).

Jo.

- Obcas se mi pfresmyknou celé slabiky (p¥.: lokomotiva — kolomotiva).

Ne.

- Pletou se mi podobné znéjici hlasky (p/b, h/ch, d/t).

Ano.

- Ob¢as piSu slova tak, jak je slySim (let misto led).

Ano.

- Nechténé p¥i psani zaméiuji podobné znéjici slabiky (di, ti, ni / dy, ty, ny).

Ano.

- Spatné se mi rozliSuji konce jednotlivych vzori podstatnych jmen,
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pak mam v diktatech chyby.

Ano, tohle mi nejde.

- Nékdy mi déla problémy shoda podmétu s piisudkem (pi.: Ti chlapi vidéli.).

Jo, tak to mi taky nejde. Mé ta cestina... nejde mi to vetsinou.

- Nevim vZdy presné, jak rozdélit spravné slovo.

Nevim to. To se mi stava casto.

- Stava se mi, Ze napiSu vice slov dohromady. (nap¥. pfedloZku se jménem: nastole)

Ano.

- Délam chyby pf¥i psani i/y, i v pfipadech, které umim spravné odiivodnit.

Veétsinou se to stane.

- DokaZu se mnohem lépe vyjadrit Gstné nez pisemné.

Ano.

MuzeS pouzivat pri vyucovani néjaké specifické pomiicky (mluvnické
tabulky, prehledy vyjmenovanych slov, slovniky, podlozky), které tvi
spoluzaci nemaji?

Nemam zadné.

CitiS se mezi spoluzaky dobre?

Jo.

Chodis do Skoly rada?

Jo.

3.4.1.5 Rozhovor s chlapcem ¢ 5

Kdy jsi nastoupil do této Skoly?

Pred péti lety, ne, pred Sesti lety.

Co ti ve Skole opravdu dobre jde?

Telocvik mi jde.

Co bys chtél naopak zlepSit?

Chtel bych, abychom vic kreslili, mé bavi kreslit.
Vi§, na co je zaméreny tviij [IVP?

Ne.
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Dochazi§ pravidelné sam, nebo s rodici ke spec. pedagogovi, na napravna
cviceni? (nebo jsi dochazel?)

Ne, jen chodim na anglictinu. Jen jednou jsem byl tady ve Skole u pani
psycholozky na pohovoru. Ale cvicime hodné doma.

PracujeS samostatné a pravidelné s nékterym ze Skolnich uditelii?(Co
vétSinou procvicujete)

Pracuju s pani ucitelkou tridni. Obcas, kdyz treba néco nestihnu, nebo
potiebuju procvicit.

Mas v IVP zaznamenanou néjakou povinnost, kterou ti plan uklada?

Ne.

MysliS, Ze bys mohl do svého IVP néjak zasahnout a pozménit jej, kdybys
chtél/potieboval?

Asi ne. Nevim.

V ¢em ti tviij IVP nejvice pomaha?

Nevim.

Je néco, co bys na svém vzdélavani rad zménil?

Ne, mé se ve Skole libi.

Pocit’ujes zlepSeni ve studiu, od doby, kdy jsi zac¢al podle IVP studovat?
Mam IVP od zacatku.

Co ti Fika slovo dysortografie?

Jesté jsem ho neslySel, nevim. SlySel jsem , dyslexie, dysgrafie®, to je, Ze se
neumi Cist a neumi psat.

Které z nasledujicich nesnazi se té tykaji?

- Ob¢as pri psani vynechavam pismena, slabiky nebo i cela slova.

Obcas.

- Ob¢as naopak pismena/slabiky piidavam.

Tak to ne.

- Vynechdvam (pfidavam/$patné umist’uji) diakritick4 znaménka (hacky, ¢arky).

Jo, tak to délam, casto.

- Ob¢as se mi pi‘esmyknou celé slabiky (pf¥.: lokomotiva — kolomotiva).

To se mi nestavd.

- Pletou se mi podobné znéjici hlasky (p/b, h/ch, d/t).
To mi jde.
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- Ob¢as piSu slova tak, jak je sly$im (let misto led).

Jo, to se mi obcas stane.

- Nechténé pii psani zaméuji podobné znéjici slabiky (di, ti, ni / dy, ty, NYy).
No tak to se mi stava.

- Spatné se mi rozliSuji konce jednotlivych vzori podstatnych jmen,

pak mam v diktatech chyby.

Jo, to se mi stava.

- Nékdy mi déla problémy shoda podmétu s prisudkem (pi.: Ti chlapi vidéli.).
To se mi obcas stane.

- Nevim vZdy piesné, jak rozdélit spravné slovo.

To mi jde, to se mi nestdva.

- Stava se mi, Ze napiSu vice slov dohromady. (nap¥. pfedlozku se jménem: nastole)
To se mi stava — jo, jo, JO.

- Délam chyby pf¥i psani i/y, i v pfipadech, které umim spravné odivodnit.

To se mi stava.

- Dokazu se mnohem lépe vyjadrit istné neZ pisemné.

Jo, to urcité!

MuzeS pouzivat pri vyucovani néjaké specifické pomiicky (mluvnické
tabulky, prehledy vyjmenovanych slov, slovniky, podlozky), ktefi tvi
spoluZaci nemaji?

Obcas jsem pouzival podlozku, jinak ne.

CitiS se mezi spoluzaky dobre?

Jo, to urcite.

Chodis do Skoly rad?

Jak kdy.
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3.4.2 Rozhovory s rodici

3.4.2.1 Rozhovor s matkou divky ¢. 1

Jak dlouho jiZ studuje Vase dcera podle IVP?

Jezis, no to ja nevim. Od té doby, kdy jsme zaridili ty papiry ohledné té
dyslexie. Co ja vim — ctvrtd, pata tiida? Nevim.

Co Vas vedlo k rozhodnuti zazadat o IVP pro Vasi dceru?

Protoze ma néjaké problémy s tim ucenim. Probléemy s temi i/y, Ze se ji to
motalo.

Kolikrat jste se v tomto Skolnim roce seSli k rozhovoru nad IVP Vaseho
ditéte (zhodnoceni fungovani integrace). Jak ¢asto se schazite?

Ja si myslim, Ze snad jenom jednou. Tenkrat, kdyz jsem ty papiry dostala. Jinak
snad vitbec, nikdy.

Jak Casto zaseda integracni komise k hodnoceni IVP Vaseho ditéte?

Nebyla jsem na nicem a myslim si, Ze je Skoda, Ze se ohledné toho
individualniho planu vic nemluvi. Sice néjaky IVP mame, ale myslim si, Ze se to
skoro vitbec neresi, zda-li se to vitbec resi... Sice se trosku prihlizi ve skole, aby
méla na néco vic casu. Stejné si myslim, Ze se to zas tak moc neresi. Nevim.
Dochazite s divkou €. 1 (popF. ona sama) ke spec. pedagogovi na napravy,
na néjaka cviceni (at’ uz do skoly ¢i do poradny)?

Neéjakou chvili jsme chodili a pak uz jsme nechodili, nehledé na to, Ze pani
psycholozka pak zemrela. Ted vitbec nevime, pod koho dal patiime. (Maminka
ma na mysli Skolniho psychologa, ke kterému dochédzela divka €. 1 na
pravidelnd preSetfeni. Po ndhlém umrti zafidila do mésice Skola z PPP dané
méstské Casti novou pani psycholozku, kterd jiZ rok pravidelné¢ dochdzi do
Skoly a plné svoji ptedchudkyni nahrazuje. - pozn. autora) Nebyli jsme tam od
té doby. Meli jsme se s ni sejit, ale uz k tomu nedoslo. Ale jeden cas jsme
chodili jednou za mésic nebo dva do poradny na néjaké ty napravy, uz nevim,
proc z toho seslo.

Cim jste se podilel/a na tvorb& IVP svého ditéte?

To jsem vidy dostala akorat néjaké to vyjadreni, ale Ze bych se na tom

podilela...?
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S ¢im jste v IVP svého ditéte spokojena?

Jak Fikam, nevim, asi moc ne, protoze se s nimi malo pracuje. Opravdu dcera
nejaké ty ulevy ma. Treba mi rekne, Ze méla na matematice trochu vic casu, Ze
ho ale neméla dostatecné, Ze to stejné nestihla vypracovat a pani ucitelka ji to
sebrala. 1 kdyz to mohla jesté dopocitat, tak uz ji to nenechala. Takze si
myslim, Ze se s tim planem nepracuje podle potreb ditete.

Jaky prinasi IVP vaSemu ditéti uzitek?

Nevim, no. Snad ma troSku vic na néktereé véci cas.

Pozorujete viditelné zlepSeni ve Skolnich vysledcich ¢ dochiazce po
vytvoreni IVP? (Jaké?)

Ze se ji trosku ulevilo. Ma na nékteré véci vic ¢asu. Nemusi chodit na tu
némcinu. Zté nemciny mela stres. Ted vyuzZiva ty dvé hodiny, kdy nema
nemcinu, tak, Ze se na néco pripravuje, déla si ukoly, uci se. To ji vyhovuje.

Je néco, co by se z Vaseho pohledu dalo ¢i mélo na integraci Vaseho ditéte
zlepsit? Je néco, co postradate?

Vic se o tom s tou pani ucitelkou bavit, k cemu se viastné prihliZi... Ze o tom

viastné moc nevim.

3.4.2.2 Rozhovor s matkou chlapce é. 2

Ja nevim, jestli vite, Ze chlapec ¢. 2 uz podle IVP nejede. My jsme se rozhodli
to neprodlouzit letos v pololeti. Takze vlastné na tento rok ho jeste md, ale
V osmé tiidé uz bude bez nej. (- uvadi matka jesté pfed rozhovorem- pozn.
autora)

Jak dlouho jiZ studuje Vase dité podle IVP?

Loni a letos. V Sest¢ a sedmé tridé. Ale letos uz jsme se rozhodli, Ze to
neprodlouzime, takze pristi rok uz nebude mit viastni plan.

Co Vas vedlo k rozhodnuti zazadat o IVP pro svého syna?

Dlouho jsme nechteéli, aby nebyl vydéleny od ostatnich, ale pak nestihal psani,
byl otraveny a prestal mit rad Skolu. Videli jsme, jak se trapi, a také na

doporuceni ucitelii. Tak aby na néj nebyl takovy tlak.
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Kolikrat jste se v tomto Skolnim roce sesli k rozhovoru nad IVP Vaseho
ditéte (zhodnoceni fungovani integrace). Jak ¢asto se schazite.

V tomto skolnim roce jsme se nesesli ani jednou, pokud myslite primo kviili
zhodnoceni individudlniho planu.

Dochazite s chlapcem €. 2 (pop¥. on sam) ke spec. pedagogovi na napravy,
na néjaka cvieni (at’ uz do Skoly ¢i do poradny)?

Ne.

Jak ¢asto zaseda integra¢ni komise Kk evaluaci IVP Vaseho ditéte?

Co ma takova komise délat? Co to je? Nevim, jestli zaseda. Nezaseda.

Jak Casto se s tfidnim ucitelem stykate?

Jednou mésicné, na tridnich schiizkach.

Podilel/a jste se na tvorbé IVP svého ditéte?

Ano.

Jste s IVP svého ditéte spokojena?

Ano.

Jaky prinasi IVP vaSemu ditéti uZitek?

Nevim, nemuizu to posoudit.

Pozorujete viditelné zlepseni ve Skolnich vysledcich ¢i dochazce po
vytvoreni I[IVP?

Ne, to nepozoruiji.

Je néco, co by se z VaSeho pohledu dalo ¢i mélo na integraci Vaseho ditéte
zlepsit? Je néco, co postradate?

Zpétne, kdyz to vyhodnotim za ty dva roky, tak vétsi informovanost
Vv predmeétech, kterych se to IVP tyka.

3.4.2.3 Rozhovor s matkou divky ¢. 3

Nevim, jestli Vam bude rozhovor se mnou k nécemu, protoZe my jsme se
domluvily s pani ucitelkou, ze dcera sice IVP mad, ale nejedeme podle néj.
Protoze se na néj zacala prilis casto odvolavat a nechtéla pak nic délat ,,Ze ona

ma IVP, tak preci nemusi “.
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Jak dlouho jiZ studuje Vase dcera podle IVP?

No, myslim si od teti tiidy. (Ctyfi roky, koncem tieti téidy piestoupila divka do
nynéjsi Skoly. — pozn. autora)

Co Vas vedlo k rozhodnuti zazadat o IVP pro Vasi dceru?

Vedlo mé ktomu to, Ze byly sdcerou problémy, nedokdizala se soustredit.
Takové logicke veci, které s prvni tiidou prichazi, u ni nebyly. Byla nepozornd,
porad méla poznamky. Pro mé nepochopitelné chovani. Chovala se jinak nez
ostatni deti, urcitym vécem nerozuméla. Byla hrozné roztrzZita, nedokazala se
soustredit. Psala zrcadlove. Pletla si pismenka a matematiku nezvladala,
nerozuméla tomu. Vécné poznamky a vecné informace od pani ucitelek, ze
neudélala to a neudélala to. Porad zapominala, ztracela véci. Tak vilastné ve
treti tride to vyvrcholilo. To mé privedlo k rozhodnuti o IVP. Nebylo to ze
strany ucitelu, ale bylo to ze strany mé.

Kolikrat jste se v tomto Skolnim roce seSli k rozhovoru nad IVP Vaseho
ditéte (zhodnoceni fungovani integrace). Jak ¢asto se schazite?

neschazeli. Do poradny jsme vidycky Sli V podstaté jen proto, aby ji zjistili, co
se deje. To bylo viastné jesté v minulé skole. IVP jsme neresili. Dostala néjaky
papir, ale vétsinou podle toho ucitelé nepracovali. Ten papir byl k nicemu.
Byla jste nékdy na zasedani integracni komise k hodnoceni IVP VaSeho
ditéte?

Ne, zadna nezaseda, pokud vim.

Dochazite s divkou ¢&. 3 (pop¥. ona sama) ke spec. pedagogovi na napravy,
na néjaka cviceni (at’ uz do skoly ¢i do poradny)?

Ne, ne. S dcerou navstévujeme akorat psychologa, ale v podstate to s IVP nema
nic spolecného, si myslim. K zadnym odbornikiim nechodi.

Cim jste se podilel/a na tvorb& IVP svého ditéte?

No, asi ni¢cim. Do individualniho planu jsem nezasahovala. Ni¢im jsem se
nepodilela. Prectenim si a podpisem. To je asi vSechno.

S ¢im jste v IVP svého ditéte spokojena?
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Spis to celé bylo o tom, zZe jsem si myslela, Ze to déla schvalne. Spis to bylo pro
mé pochopeni, Ze ten jeji mozek funguje trosku jinak. A bohuzel, co méla
ucitele, nez prisla na tuto Skolu, nikdo z nich ten individualni plan
nerespektoval. Nefungovalo to podle planu. TézZko se na to odpovida.
Kdybyste méla nyni posoudit posledni roky uz na nové skole? Ona ten IVP
nepotrebuje. Tim, jak tady ta pedagogika funguje. Prosté ten kolektiv a zpiisob
vzdeélavani, jak tady funguje, tak ona ten pldan nepotiebuje. Jeji potreby byly od
zacatku zohlednované vlastné automaticky.

Jaky prinasi IVP vaSemu ditéti uZzitek?

No, tak v tuto chvili nic, zadny uZitek.

Pozorujete viditelné zlepSeni ve Skolnich vysledcich ¢i dochazce po
vytvoreni IVP? (Jaké?)

Spis, kdyz jsme zjistili, Ze ma individualni plan, se ji trosku ulevilo. Zménu,
prinos? Asi v tom, ze se na ni tolik netlacilo. Spis to bylo z mé strany. Trosku se
Jji ulevilo, nez Ze by to mélo néjaky vétsi vyznam.

Je néco, co by se z VaSeho pohledu dalo ¢i mélo na integraci VaSeho ditéte
zlepsit? Je néco, co postradate?

Jelikoz ten plan v podstaté ted’ nepotiebujeme, tak nic, protoze my ho
nevyuzivame. My o ném vime, vime, kde ma dcera slabiny, kde ma silna mista.
Tak nejak se prizpiisobime tomu, aby v téch silnych mistech byla porad lepsi a
lepsi. Takze IVP pro ndas...? Vime o ném, ale néjakym zpiisobem neovliviiuje
jeji vzdeldvani. TakZie v IVP Vasi dcery nejsou Zadné zmény tykajici se
charakteru vyucovani nebo rozsahu udiva? Zmeny uciva ne, ale v urcitych
vecech zmeny jsou. Pokud chceme docilit toho, aby néco udeélala, tak tam
urcité zmeny jsou. Napriklad nesmime davat vice ukoli naraz, musi u toho
clovek byt do okamZiku, nez to udéla. Zmeny tam jsou, ale ne vyloZené, Ze by se
méla jinak vzdélavat. Treba se ji lip pise tiskacim, tak md dovoleno psat

tiskacim. Jinak nejsou konkrétni véci dané v tom individualnim planu.
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3.4.2.4 Rozhovor s matkou divky ¢. 4

Jak dlouho jiz studuje VaSe dité podle IVP?

Od druhé tridy, nyni je v Sesté. Vlastne jenom ctyri roky, protoze na predchozi
skole, tam ji pani ucitelka plan nevypracovala. Oni ji respektovali, ale neméla
IVP. (Divka ¢. 4 ptestoupila do soucasné Skoly ve tieti tfidé — pozn. autora)

Co Vas vedlo k rozhodnuti zazadat o IVP pro svoji dceru?

Mozkove dysfunkce.

Jak casto se schazite s tFidni pani uc¢itelkou k rozhovoru nad IVP - k jeho
zhodnoceni? (Kolikrat jste se v tomto $kolnim roce sesli?)

Tak to budu uprimna, prakticky viibec se neschdzime. Vtomto roce jsme se
sesli asi dvakrat, dvakrat.

Jak fasto zasedate v integra¢ni komisi k hodnoceni a posouzeni funkénosti
IVP Vaseho ditéte?

Jeste nikdy.

Jak Casto se s tiidnim ucitelem stykate?

Jednou do mésice jsou tridni schizky. Kdyz je néco potreba, prohovorim to.
Dochazite s divkou €. 4 (popf. ona sama) ke spec. pedagogovi na napravy,
na néjaka cvieni (at’ uz do Skoly ¢i do poradny)?

Ne.

Cim jste se podilela na tvorbé IVP své dcery?

Odsouhlasila a pripominkovala. Jesté tam byl predchozi rozhovor s tridni
ucitelkou.

Jste s vyslednym znénim IVP svého ditéte spokojena?

Ano. Pripominkovala jsem nyni i posledni IVP, ktery se letos tvoril. Méla jsem
tam néjaké — nechci Fici — vyhrady, ale protozZe pani ucitelka ji neznala tolik,
tak jsem tam méla néjaké doplnky. (Ttida ma od zéafi novou tfidni ucitelku. —
pozn. autora)

Jaky prinasi IVP vaSemu ditéti uzitek?

V tom, Ze zvlada mnohem lépe Skolu, nema stres.

Pozorujete viditelné zlepSeni ve Skolnich vysledcich ¢i dochazce po

vytvoreni I[IVP? (Jaké?)
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Ano. Nevim, jak to Fici. Souvisi to s celym jejim ucenim, celym vyvojem.
Nemohu vici néjaké konkrétni vysledky. Diky tomu individualnimu planu; ona
to vSechno lépe zvlada. Asi tak bych to rekla. Napriklad to jeji psani. Pani
ucitelka ji s tim pomdaha, pribézne ji to dopliuje. Ona ma dodelany sesit,
nestresuje se. V tom jejim IVP bylo respektovano jeji pomalé psani a diky
tomu, Ze ji pani ucitelka pomahd, ona zvladne i tu latku, protoze to vSechno ma.
Je néco, co by se z Vaseho pohledu dalo ¢i mélo na integraci Vaseho ditéte
zlepsit? Je néco, co postradate?

Zrovna ted’ jsem nad tim premyslela. Konkrétne ted napriklad méli déjepis, a
byt jsem to s pani ucitelkou resila, Ze je doporucované ustni zkouseni, byt je to
napsané v individudlnim pldanu, tak stejné psala test. Vychdzi mi z toho, Ze se
ucitelé individudlniho planu vidy nedrzi. Pro ni je ten pisemny projev tak
stresujici, Ze se pak nemiuze soustiedit na latku, kterou umi, a pak to ani
poradné nezvlada napsat. Presto ted psali zase test. A ona neni vedle toho
zkouSena ustné. Ostatni pedagogové to nechdpou. Mate na mysli pisemnou
praci, nikoli test na zaSkrtnuti spravné odpovédi? 4no, ona ma odpovidat
na otazky z déjepisu. To je pro ni tak zatézujici, jenom ten test vypracovat, Ze
jeste premyslet nad témi udalostmi, to se neda sloucit dohromady. Ma to v tom
planu a je to véc, kterou s ni Fesim od zacatku.

Kdybyste se méla znovu rozhodnout, zda nechat vytvorit IVP, dala byste

k tomu podnét?

Samoziejmé, naprosto jasné. Na tom trvam. Je to duilezité, protoze bez ného by

Jji to §lo vSechno hiir.

3.4.2.5 Rozhovor s matkou chlapce é. 5

Jak dlouho jiZ studuje Vase dité podle IVP?

Tak to je otazka hned prvni, u které nevim, jak to je. Asi tri roky to ma. Jesté u
byvalé pani ucitelky ve tieti tridé ho meél na konci. A pak v nové tiide jeste dva
roky, takze dohromady asi tri. Ale moznd uplné presné bych to zjistila ve skole.

Co Vas vedlo k rozhodnuti zazadat o IVP pro svého syna?
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Vlastne upozorneéni pani ucitelky — Ze bychom si méli o néj zazadat a dojit si na
vySetieni, Ze ma néjakou takovou mozkovou dysfunkci. Ma dysortografii a
dyslexii.

Kolikrat jste se v tomto Skolnim roce sesli k rozhovoru nad IVP Vaseho
ditéte (zhodnoceni fungovani integrace). Jak ¢asto se schazite?

Jednou, nékdy na zacatku Skolniho roku. Zadna pravidelnost v tom neni, ale
vidime se s tridni ucitelkou na tiidnich schiizkach. Kdyz je néco v neporadku,
tak si to rekneme. Takze by se také dalo Fici, Ze jednou za mésic. Ale zZe bychom
méli pravidelne zvlast' schuzky k IVP, to ne.

Jak ¢asto zaseda integracni komise k hodnoceni IVP Vaseho ditéte?

Nikdy jsem na takové komisi nebyla.

Jak Casto se s tiidnim ucitelem stykate?

Jednou za mésic na tridnich schiizkach.

Cim jste se podilel/a na tvorbé& IVP svého ditéte?

Poprvé viastné ne, ta prvni pani psycholozka, ktera ve Skole byla, ta to
vymyslela a ja jsem ho jenom podepsala. Az s nasi soucasnou tridni ucitelkou
Jjsme plan viastne domysleli spolecné. Takze jsem byla ucastna toho.

S ¢im jste v IVP svého ditéte spokojena?

S planem jsem spokojena. Popravde mé ani neprijde, zZe by v tomu ceni byl
néjaky rozdil. Napriklad ten prvni IVP byl takovy, Ze jsme se dohodli, Ze toho
syn nebude tolik psat, ale ja si myslim, Ze on nakonec stejné pise zase vSechno.
Ale ja jsem spokojend. Nemuizu Fici, Ze bych byla néjak nespokojend. Neprijde
mi, Ze by néjak stradal, nebo ze by to néjak nestihal kviili tomu.

Jaky prinasi IVP vaSemu ditéti uzitek?

Asi Ze neni v néjakém presu, ze by mél pocit, Ze néco nezvlada. Ale vzhledem
k té pedagogice ve skole, si myslim, Ze by stejné v presu nebyl. Na normalni
zdkladce by to byl asi problém.

Pozorujete viditelné zlepSeni ve Skolnich vysledcich ¢ dochazce po
vytvoreni I[IVP? (Jaké?)

Ze by mél miyj syn vylozené néjaké zlepSeni, to mi neprijde. Myslim, Ze je t0
vzdycky o tom, Ze snim doma sednu a néco snim delam. Kdyz je to

individualni. Ani si nemyslim, Ze by v mozZnostech tridni pani ucitelky bylo se
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mu néejak vic vénovat. Na tridnich schizkach se hodné potykame s tim, ze déti
dohromady dost zlobi. Nas chlapec ¢. 5 ma treba specidlné pocit, Ze on moc
nezlobi, ale zlobi také. TakZe si ani nedokazu predstavit, jak by jesté pani
ucitelka s nim néco specialné deélala nez to, Ze ma treba ty psaci ulevy, Ze toho
nemusi tolik psat. Ze by tam konkrétné u néj dochdzelo K néjakému zlepseni, to
ne. Jediné zlepseni miize mit, kdyz s nim ja doma budu trosku néco délat. Pak
tam vidim zlepSeni. Pravidelna cviceni, ta bohuzel vidycky ztroskotaji na té
pravidelné domdaci praci. Nekdo by to s nim mél kazdy den délat, coz u nas
doma neni uplné... My jsme to chvili delali, pak tam néjaké zlepseni je. Miizu
Fici, Ze to nespadne zase dolii. Takze se treba naucil psat hacky a carky. Ted
jsme byli zase u pani psycholozky, takze jsme se domluvili, Ze s nim pres
prdzdniny budeme néco vic delat. Je tam vzidycky vic problém v té rodiné, nez
vV té Skole.

Je néco, co by se z Vaseho pohledu dalo ¢i mélo na integraci Vaseho ditéte
zlepsit? Je néco, co postradate?

Mozna néjaka ta duslednost. Kolikrdat jsme se na nécem dohodli, Ze bude
odevzdavat néjaké ukoly, zZe to bude pani ucitelka kontrolovat, Ze bude psat
néjaké véty, ale viastné to bylo takové — my jsme to pak treba neudélali, pani
ucitelka to také neudélala. Kdyz se to pak neodehralo, at z jedné nebo z druhé
strany, nic se nestalo. Nechci to hdzet na pani ucitelku. Ze néco nezkontroluje
nebo zZe ho nepritlaci, aby toho vic udélal. Ale tak mi to prijde, zZe by byla

moznd dobra vétsi diislednost v tom, co ma syn délat.
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3.4.3 Rozhovory s tfidnimi u¢itelkami

Ucitelky byly vuvodu rozhovoru upozornény na anonymitu dodrZzovanou
VvV celém vyzkumném projektu a pozadany, aby se zdrzely konkrétnich jmen.
Toto vymezeni se ukazalo jako neefektivni a branici plynulosti rozhovoru,
proto byla konkrétni jména ve vysledném ptepisu nahrazena pro ucely

vyzkumného Setieni zvolenymi krycimi ¢isly (divka €. 1 apod.).

3.4.3.1 Rozhovor s ti‘idni ucitelkou divky ¢ 1 a chlapce ¢. 2

Kolik mate integrovanych zZakii ve tiidé?

Pét zakut s IVP a jednoho bez planu.

Kolik z nich ma diagnézu dysortografie?

No to takto z hlavy uplné presné nevim... Dyslexii maji vSichni. Na to bych
potrebovala videt jejich dokumenty, protoze ja s nimi pracuji jako s dyslektiky.
Ono je to tak spojené (dyslexie, dysortografie...), zZe je to pro mne formalni
stranka, jestli maji primo dysortografii potvrzenou. Chlapec ¢. 2 to nema
urcité, ten nema potvrzeno témer nic, tam chteli IVP hlavné rodice, aby se
nemusel ucit jazyky, a pak tam zbyva...(Pani ulitelka vyjmenovava konkrétni
zaky a mezi nimi i divku €. 2. — pozn. autora.) a ti to maji tak néjak spojené ty
poruchy.

Kdo vypracovava jejich IVP?

Ja.

Mate k dispozici nékoho, kdo by Vam s vypracovanim IVP pomohl, (kdo
se na tvorbé IVP podilel)?

Ne.

Zohlednovala jste pri tvorbé IVP téchto dvou déti konkrétné projevy
dysortografie?

To je zajimavé, zZe se ptate zrovna na tuto poruchu... (smich — pozn. autora),
protoze ja jsem ji spojila dohromady s tou dyslexii, takze vsechny tri deti, které

maji dyslexii... samoziejme, ze ano! Zohlednovala jsem projevy jejich poruchy.
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Ja to budu brat, jak jsem s nimi pracovala jako s dyslektiky, pro mé je to
podobné hodne.

Je VIVP zaznamenano, podle ¢eho bude Zik hodnocen a ceho ma
konkrétné v daném roce dosahnout (cile a kritéria)?

Je to tam zaznamendno v té obecné roviné — Ze bude hodnocen tou tilevou. Ze
nebude jako ostatni déti, ale Ze bude mit tuto ulevu. Ma vlastné min prace nez
ostatni deti. A konkrétni cile, kterych ma zak dosahnout, tam nemam. Je tam,
co nemusi zak delat, ale ze by se mél v nécem zlepsovat, v cem konkrétné, to
tam vypsané neni.

Jak casto ménite béhem Skolniho roku IVP (jak casto jej revidujete,
upravujete)?

Vzdy podle data, do kterého IVP plati. Podle platnosti posudku z poradny. To
byva na rok, na dva roky. Do té doby plany nijak neupravuji.

Vedete pisemné zaznamy o postupu a vysledcich integrace (portfolio Zaka,
kopie materiali, doklad konkrétni prace s Zikem...)?

Ne, zZe bych si néco nékde pisemné zaznamenavala, to nedélam.

Jak casto a jakou formou hodnotite priibéh integrace?

Co se do IVP napise, tak to se dela. Ja nepisu IVP jen tak pro formu, takze
plany plni svoji roli. Ale jestli se ptate, jak casto to hodnoceni probihda? Obcas
se nad tim zamyslim, ale spis nad otazkou, jestli konkrétniho Zdka zrovna
necpu, kam nepatri, zda po ném nechci néco vic. Tim, Ze znam ty déti tak
dlouho, tak si pisemné vystupy nedélam, ale premyslim o tom. Zvlast' v ceském
Jjazyce, kterého se to tyka.

Co je pro Vas z hlediska tridniho ucitele u integrace nejtézsi?

Jste s prubéhem integrace spokojena?

Tak asi ano, tam to nijak neskripe.

Je néco, co v podminkach $koly uspéSnou integraci znemoziiuje, brani ji,
ztéZuje, Nnebo co zkratka vnimate jako pritéZujici okolnost?

Meéla jsem porad nedostatek materialii, musela jsem si pujcovat. Z druhé casti
Skoly jsem si napujcovala spoustu pracovnich sesitii, ale nebyly prizpiisobené

nasemu typu vyuky. Integrace se tyka hlavne prvniho stupné, na druhém stupni
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uz to je spis formou néjaké ulevy. Takze ty materialy, clovek vSechno nakonec
dela sam.

Mate s chlapcem ¢. 2 a divkou €. 1 néjaké individualni hodiny?

Letos, myslite, v té sedmé trideé? Nemam. Ani jsem nemivala driiv.

Maji v podkladech k IVP doporucenou reedukaci (napravna cviceni,
cviceni na posilovani SPU) v ramci $koly?

Pokud md chlapec ¢. 2 diagnostikovanou dysortografii, jak rikate, tak tu
potreboval na prvni stupen. Rodice odmitali tenkrdt jit do poradny, to je
obdobi, kdy se deti uci vse podstatné, uci se c¢ist a psat. A on byl v té poradnée
az v Seste tride. Takze v jeho pripadé je to formalita. Ten proces, ktery meél
probihat, neprobéhl na prvnim stupni. Rodice rikali, Ze ho mam nechat byt
anic s nim nedelat. Ted’ jsem se rozcilila. Zopakujte mi jesté jednou otdzku.
Zda meéli ndpravnd cviceni? Ano na prvaim stupni, a sice s asistentem
pedagoga, ktery na Skole piisobil vté dobé. Ale bylo to postaveno na
dobrovolnosti, takZe tam nemuseli chodit. To se tyka divky ¢. 1. TakZe nyni
reedukaci nemaji? Ne. Na druhém stupni nevim, co by s nimi délali. Psani uz
probéhlo. Toto je otazka prvniho stupné prece. Ty napravy. Pak uz se to usadi,
jakoby zkostnati, druhy stupen uzZ stim nic nenadéla. To uz je vse
zautomatizované. Jen hlidam tempo, aby toho nepsali hodné, nebo aby byly
informace zaznamendny spi§ formou tabulky neZ opisovdani. Zda se mi
bezpredmétné toto na druhém stupni resit, zvlast v sedmeé tride.

Pisobi na Skole specialni pedagog?

Ano, nebo je to poradce?

Jsou (mate) stanovena konkrétni kritéria pro evaluaci pribéhu a vysledki
integrace?

Ne. Nékteri zdaci meli na prvnim stupni ty hodiny s asistentem pedagoga. Tam
udeélali, co udélali. Ale abych méla néjaké kritérium, Ze chci, aby napriklad
chlapec ¢. 2 dosahl néjakého hacku, kdyz nevim presné, v cem ta porucha
spocivd... to je nesmysl.

Jste proskolena ve specialni pedagogice, mate néjaky kurz pro napravu

(reedukaci) SPU?
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Ano, byla jsem z vlastni aktivity. Takovy kratky kurz, jak pracovat s IVP. A pak
Jjsem byla na rocnim kurzu lécebné pedagogiky, ale to asi nemate na mysli.
Mohla byste Fici, v ¢em spociva dysortografie?

V soucasné dobé toto téma tolik neresim. Kdybyste se mé zeptala na prvnim
Stupni, tak vam to povim presné. Ted, kdyz to zkusim naformulovat: Je to
vlastné porucha psani, kdy oni nejsou schopni dodrzovat tu grafickou podobu
spravné. A jesté tam miize byt to vynechavani pismen, ale to je spis spojené
S tou dyslexii? Uz ty detaily nevim, driv jsem to védéla presné.

Umite odliSit specifické chyby dysortografické od nespecifickych? (napf. v
diktaté)

S tim pracuji v diktdtech, takze bych rekla, Ze ano. A hlavné, ted’ uz to skoro
nedelaji. Divka ¢. 1 uz skoro nevynechava.

Mate pocit/doklad o tom/ piedstavu, zda se projevy dysortografie u déti
zlepSuji, stagnuji ¢i zhorSuji?

Zlepsuji, urcite, s vekem se to uizasné zlepsi.

Vidite IVP jako p¥inosné? (V ¢em?)

Ano. Hlavné rodiné jsou prinosné. Diky nim je rodiné jasné, co po ditéti
chceme, v éem ma ulevu. Aby neziistavaly néjaké nejasnosti. A je to uleva pro
dite, které neni stresované tim, Ze se po ném chce néco, na co nemd. Vsechno je
prijemnéjsi — usnadnéni vyucovani. Abych Zdka nestresovala na nécem, kde
nema moznost podat néjaky vykon, nechtéla po ném stale maximum.

Zlepsil se prospéch integrovanych Zaka po vypracovani IVP? (v CJ, AJ,
NJ)

Urcité ne. To by znamenalo, Ze jsem s jejich poruchami viibec nepracovala,
pred napsdanim IVP. Jé jsem to vidy zohlediiovala. A také nemdame prospéch®.

A na prvnim stupni jsem tyto zaleZitosti vitbec nehodnotila.

3.4.3.2 Rozhovor s ti‘idni ucitelkou divky ¢ 3 a 4

Kolik mate integrovanych zaki ve tridé?

- Tak, kdyz to spocitame, tak jich je tam...pét.

4 v TN . NS s : ~
Podle Svp dané Casti skoly jsou zéci vSech tiid hodnoceni slovné. — pozn. autora
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Kolik z nich ma diagnézu dysortografie?

- Asi jenom divka ¢. 4, ne? Takze jedna.

Kdo vypracovava jejich IVP?

Plany vypracovava na nasi skole tridni ucitel, to znamend - ja.

Mate k dispozici nékoho, kdo by Vam s vypracovanim IVP pomohl, (kdo
se na tvorbé IVP podilel)?

Ano, to jsem méla. Na vypracovani se podilel skolni psycholog, tFidni ucitel a
vychovny poradce.

Zohlediiovala jste u Zaku s IVP konkrétné projevy SPU — dysortografie?
Ted si nejsem jista — dysortografie, to je ta porucha se ctenim psaného textu,
anebo s prepisy? S prepisy, vidte, tak to jsem zohlednovala, ano.

Je VIVP zaznamenano, podle ¢eho bude Zik hodnocen a ¢eho ma
konkrétné v daném roce dosahnout (cile a kritéria)?

Ne, takto konkrétné to tam neni.

Jak casto ménite béhem Skolniho roku IVP (jak casto jej revidujete,
upravujete)?

No, vitbec. V pritbehu Skolniho roku ziistavaji, jak byly napsané.

Vedete pisemné zaznamy o postupu a vysledcich integrace (portfolio Zaka,
kopie materiali, doklad konkrétni prace s Zakem...)?

Pisemné zdznamy o postupu integrace, ani o jejich vysledcich nevedu.

Jak ¢asto a jakou formou hodnotite priibéh integrace?

Na vysvédceni a s rodici v pohovorech ustnich — jednou za piil roku.

Co je pro Vas z hlediska tfidniho ucitele u celého procesu integrace
Asi ten cas navic, ktery tomu c¢lovek musi vénovat.

Jste s priubéhem integrace spokojena?

Ano.

Je néco, co podle Vas integraci znemoZziiuje nebo ji brani, ztéZuje jeji
podminky, nebo co vnimate jako p¥itéZujici okolnost?

Kdyz potrebuje dite asistenta, je napriklad tezké jej pro néj ziskat, ale to

nemluvim praveé o divkach ¢. 3 a 4. Poradna by asistenta doporucila, ale je pod
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tlakem, pry maji pocty deti, kterym doporucuji asistenta, omezit, nejsou na né
penize. Je to tajny tlak shora.

Mate s Zakynémi néjaké individualni hodiny?

Osobné s nimi nemdm individudlni hodiny a ani je Zdkyné nemaji s jinym
ucitelem.

Maji Zakyné doporucenou reedukaci (napravna cvifeni, cvieni na
posilovani SPU) v ramci Skoly?

V podstaté ne, nemaji.

Piisobi na Skole specidlni pedagog?

No ano, jestli je to ta pani ..., tak asi ano.

(Jde o konkrétni jméno vychovné poradkyné, kterd na téZe Skole diive
zastavala funkci Skolniho specidlniho pedagoga. Mnoho ucitelt ji stale nazyva
specialnim pedagogem. Pozn. autora)

Jsou (mate) stanovena konkrétni Kritéria pro hodnoceni pribéhu a
vysledkii integrace?

Nestanovila.

Jste proskolena ve specidlni pedagogice, mate néjaky kurz pro napravu
(reedukaci) SPU?

Kurz nemam. Drive jsem studovala specialni pedagogiku, ale to uz se
samoziejmé zapomene za ty roky.

Vite, v ¢em spoc€iva dysortografie?

Myslim si, Ze ano.

Znate specifické projevy dysortografie? Umite odliSit specifické chyby od
nespecifickych.

Myslim si také, Ze ano.

Mate pocit/doklad o tom/piedstavu, zda se projevy dysortografie u déti
zlepSuji, stagnuji ¢i zhorSuji?

Myslim si, Ze se projevy s postupem véku u divek ¢. 3 a 4 urcité zlepsuji. Kdyz
se na divky netlaci, tak to miize byt vzdy lepsi. Ale konkrétni doklady o tom
nemam. Divka ¢. 3 uz se nejevi jako dité, které by potrebovalo individudlni
plan. Ale to byste musela konzultovat s ucitelem, ktery je uci cesky jazyk.

V ¢em vidite prinos IVP?
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Plany vidim urcité jako prinosné, déti se neocitaji pod tlakem latky a béznych
naroku. A kdyz jsou naroky zohlednené, mohou se v klidu soustredit na to, co je
V ucivu podstatné.

Zlepsil se prospéch integrovanych ik po vypracovani IVP? (v CJ, AJ,
NJ)

Na to nedokazu odpovédet. Jsem jejich tridni ucitelkou teprve tento rok a IVP

meély vypracované uz drive, tak to nemohu posoudit, ale doufam, Ze ano.

3.4.3.3 Rozhovor s ti‘idni ucitelkou chlapce ¢. 5

Kolik mate integrovanych zaki ve tridé?

Dva.

Kolik z nich ma diagnézu dysortografie?

Jeden.

Kdo vypracovava jejich IVP?

Tridni ucitel, ja.

Mate k dispozici nékoho, kdo by Vam s vypracovanim IVP pomohl, (kdo
se na tvorbé IVP podilel)?

Ano. Kdyz jsem psala prvni IVP, tak mi informace k tomu, jak to napsat, dala
vychovnda poradkyné. Pak uZ jsem jej psala sama, ale od ni jsem dostala
informace, co by mél plan obsahovat — strukturu IVP. Vychadzela jsem pak
Z tech odbornych posudkii.

Zohlediiovala jste v IVP chlapce ¢. 5 konkrétné projevy dysortografie?
Primo v IVP? Ano.

Je vVIVP zaznamenano, podle ¢eho bude Zik hodnocen a ¢eho ma
konkrétné v daném roce dosahnout (cile a kritéria)?

Ne.

Jak casto ménite béhem Skolniho roku IVP (jak casto jej revidujete,

upravujete)?

90



Zalezi, jak dlouho plati odborny posudek. Takze jednou rocné. Ted budu
vypracovavat novy zase od zari.

Vedete pisemné zaznamy o postupu a vysledcich integrace (portfolio zaka,
kopie materiali, doklad konkrétni prace s Zakem...)?

U chlapce ¢. 5 ne, takze pisemné zaznamy o vysledcich si nevedu.
Neshromazduji ani kopie materialii nebo jiné doklady. Zak sam doma pracuje,
respektive pracoval s maminkou, takze si vedl sesity o tom, co délali. Ale ja
zaznamy nevedu. Vedla jsem je na zacatku, ale protoZe jsme nepracovali s
Zakem spolecne, domluvily jsme se s maminkou, Ze je povedou doma. Takze ja
zadné portfolio nevedu, ale oni prakticky ano.

Jak casto a jakou formou hodnotite pribéh integrace?

Integraci nehodnotim nikde, Zadnou formou.

Co je pro Vas z hlediska tfidniho ucitele u integrace nejtézsi?

Celkové zohlednovani daného zZdaka pri jednotlivych cinnostech béhem
vyucovani. Kdy ma porucha opravdu viliv na jeho védomosti, na jeho prdaci.
Toto rozlisovani.

Jste s prubéhem integrace spokojena?

Ano.

Je néco, co podle Vis integraci znemoziuje, ztéZuje jeji podminky,
zkratka, co vnimate jako pritéZujici okolnost?

Asi nic.

Mate s chlapcem ¢. 5 néjaké individualni hodiny?

Ne.

Maji Zak doporucenou reedukaci (napravna cviceni, cvi¢eni na posilovani
SPU) v ramci $koly?

Meél ji doporucenou, ale s psychologem, ktery odborny posudek psal, bylo
domluveno, zZe budou cvicit doma s maminkou, pripadné budou chodit do
poradny. Primo ve Skole - ne. Toto urcité probihalo, tedy dva, tii mésice
zpatky napravna cviceni jesté doma cvicili, ale nejsem si jista, zda probihaji
stale.

Pusobi na $kole specialni pedagog?

Ano.
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Jsou (mate) stanovena konkrétni kritéria pro evaluaci priibéhu a vysledkii
integrace?

Ne.

Jste proskolena ve specialni pedagogice, mate néjaky kurz pro napravu
(reedukaci) SPU?

Ne.

Vite, v ¢em spociva dysortografie?

Myslim, Ze ano.

Znite specifické projevy dysortografie? Umite odliSit specifické chyby od
nespecifickych.

Myslim, zZe konkrétné u chlapce ¢. 5 ano, protoze u néj uz clovek poznd, kdy
konkrétne se jedna o tu dysortografii, ale nevim, zda bych toho byla schopna u
vSech zakii.

Mate predstavu 0 tom, zda se projevy dysortografie u chlapce ¢. 5 zlepSuji,
stagnuji &i zhor¥uji? (Cim je pFedstava doloZena?)

Myslim si, Ze spis stagnuji. Ale presné to nevim. To budu vedét brzy, protoze
chlapec ¢. 5 byl asi pred 14 dny u Skolni psycholozky opét presetien. Méla by
mi dat zpravu. Behem roku nebyl jinde, takZe podlozeno to nemam.

V ¢em vidite prinos IVP?

IVP vidim jako prinosné vseobecné. Hlavni prinos? Kdyz u Zdka probiha
reedukace, Ze se ji plné vénuje, Ze miize dojit k ndapravé té specifické poruchy.
Zlepsil se prospéch chlapce &. 5 po vypracovani IVP? (v CJ, AJ, NJ)

Ne, je to porad stejné.
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3.4.4 Rozhovor s vychovnym poradcem

Jak dlouho jizZ pracujete na této Skole?

- Na této skole pracuji deveét let.

Jakou pozici zde zastavate?

- Jsem na pozici ucitelky prvniho stupné s tim, Zze mam k tomu jesté specialni
pedagogiku a vychovného poradce na prvnim stupni. Nejdriv jsem delala
specialniho pedagoga a ted poslednich, tusim, pét let jsem vyménila
specidlniho pedagoga za vychovného poradce, takze ta prdace se zmeénila
Z prdace s détmi na prdci s dokumenty, jednani s rodici a Zaky a vedenim skoly.
Takze oficialné jsem nyni vychovny poradce pro prvni stupeii. (Skola ma dva
vychovné poradce.)

Jaké je VaSe vzdélani, aprobace?

- Aprobace: UCcitelstvi — Specialni pedagogika na specialnich skolach a
zdkladnich skolach.

Mohla byste popsat, jaky je univerzalni postup pro pripad, Ze by nékdo
mél podezi‘eni na SPU u Zika této Skoly?

- Vétsinou podnét vychdzi od rodice nebo od tridniho ucitele, nebo se
dohodnou spolecnymi silami a ten prvni impuls jde vétSinou ke mné. Preze mne
se objednavaji do pedagogicko-psychologické poradny, kde se ziskavad termin
na vySetreni. Na podklade vysledkii vysetieni se skola zaridi podle toho, jaky
ten vysledek je. Pokud dopadne tak, Ze je podkladem pro integraci a prdci se
zdakem se specifickou poruchou uceni nebo se specialnimi vzdélavacimi
potiebami, tak se potom vypracovava IVP. Rodice si o IVP musi zaZadat. Plan
se vypracuje. Poté jej reditel odsouhlasi, schvali. Samoziejme, tridni ucitel by
mél s tim Zakem pracovat i v ramci vyucovacich hodin trosku jinak, prizpiisobit
vyucovani poruse nebo specialni potrebé Zaka.

Jak se dafi tento postup v praxi napliovat? Je bezproblémovy, nebo v
ném vidite néjaka slaba mista?

- Ten zakladni postup, bych rekla, bézi docela dobre. Tam se problémy moc
nevyskytuji. Problemem miize byt, ze by treba Skola potrebovala vysetrit Zaka

a tridni ucitel mel silnejsi podezieni nez rodic. Tam miize byt drobné uskali —
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domluvit se s rodicem a ziskat si ho na svoji stranu, presvedcit ho o nutnosti
potieby vysetieni, ale jinak bych v tomto ohledu praci s IVP nevidéla moc
problematickou. Jesté se stava, zZe rodice nesouhlasi s programem
vypracovaneho IVP. Stalo se to za dobu, co tu praci délam, asi dvakrat, takze
jsme néjakym kompromisem dosli ke spolecnému zaveru. Néco jsme
prepracovali, néco zménili a o nécem jsme zase presvedcili rodice a ziskali je
na svoji stranu. Veétsinou jsme se vzdy domluvili. Je velké mnozstvi téch
pripadi, které jste zminovala - kdy jsou ucitelé presvédceni o potiebé
vySetfeni, ale k ZAdnému nedojde vzhledem k tomu, Ze si to rodice nepreji?
Moc casto se s tim nesetkavam. Veétsinou s tim rodice souhlasi a jdou ve
slépéjich skoly. Dokonce jsou casté i pripady, Ze predbéhnou ucitele
avySetieni si domlouvaji sami. Rekla bych, Ze dnes jsou docela dobie
informovani rodice a tim, ze vlastné mame i na webovych strankach Skoly
kratky manudl, jak postupovat nebo co je potieba: kontakt na pedagogicko-
psychologickou poradnu a skolniho psychologa, tak si rodice docela umi dobre
poradit sami.

Kdo tvori IVP, kdo je za néj zodpovédny?

- Individualni vzdélavaci plan by mél tvorit tridni ucitel, ktery zna nejlépe
Zdka, nejlépe ve spolupraci s vychovnym poradcem, s rodici — rikame tomu
takova triada, a zodpovédny je za néj ve findle uplné nejvic pan reditel. Ten jej
za Skolu zastresuje. Ale samoziejmé plnéni a kontrolu by mél vykonavat zase
spis tridni ucitel a vychovny poradce, protoze k tomu maji bliz.

Ctete vSechny napsané IVP, kontrolujete jejich naplii?

- Ctu. Méla bych mit cas kontrolovat jejich néplii. Prectu je, ale tiplné presné,
pri poctu triceti péti IVP na Skole, o nich do puntiku predstavu nemam.

Jaké jsou povinnosti specialniho pedagoga ¢i vychovného poradce, je mezi
témito pozicemi néjaky rozdil?

- Specialni pedagog by mél spise pracovat s tim konkrétnim Zakem, ktery ma
néjakou specialni potrebu — pomoci mu pri napravach, kdezto vychovny
poradce zajistuje takové to pozadi, které vede k zjisteni diagnostiky poruchy
a zajistuje takové to zdazemi. Spolupracuje se specialnim pedagogem, s tridnim

ucitelem, s vedenim Skoly, aby ndprava a specialni péce probihala tak, jak
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spravné ma. Ale bohuzel ne vidy se podari zajistit specialniho pedagoga
a zajistit uplné odpovidajici péci. Nekdy tuto praci supluji tridni ucitelé, kteri
Jjsou proskoleni. Maji kurz specialni pedagogiky nebo poruchy uceni, maji
takové ty nékolikahodinové kurzy navic. Kdyz Vy jste ted” vychovnym
poradcem, znamena to, Ze Skola oficidlné specidlniho pedagoga nema?
Oficialné ne. Jsou to dva velké uvazky a neda se to moc sloucit pracovne
dohromady.

Je pozice, v které nyni jste, spojena se zvySenim platu?

- Méla by byt, ale vzhledem k tomu, Ze jeste nemam uplné dokoncené vzdelani
V ramci vychovného poradenstvi... u mé konkrétné k tomu nedoslo, ale méla by
byt.

Odpovida navySeni platu naristu Vami realné odpracovanych hodin?

- V uvazku mam na vychovné poradenstvi dvé hodiny tydné, z cehoZ jenom
hodinu a pul vénuji na konzultaci se Skolnim psychologem. Tam neni viibec
zahrnut ¢as na jednani s rodici, pripravu IVP, jejich aktualizaci, kontrolu,
pripravu integracnich komisi, riiznych sezeni. TakzZe to vychovné poradenstvi
pohlti vic casu, nez jaky je predepsany uvazek.

Dati se Vam vykonavat praci VP tak, jak byste si predstavovala, Ze je to
vzhledem potiebam Zaki (rodici, pedagogi a celkové Skoly) tieba?

- Mdam latku hodné vysoko. Snazim se to vykonavat, co nejlépe to jde, ale porad
vidim, Ze jsou tam skulinky. Ale to asi neni o mné, ale celkové o organizaci
a legislative, o vécech danych legislativou, ve kterych clovék trosicku plave,
| kdyz by rad zajistil treba specidlné pedagogické centrum pri Skole, které by
zastresovalo nejenom vychovné poradenstvi, ale i tfeba specialne
pedagogickou péci. To jsou otazky, které jsou trosicku na urovni mé fantazie.
Ne vzdy se daji uskutecnit, protoze je to pravé otdazka predpisu, norem, penéz
a vlastne pravidel danych shiiry... TakZe za nejvétsi piekazku branici praci
(kdyz ¢lovék vidi ty potieby) pokladate zakony a finan¢ni otazku? Taky.
Asi i cas. Tim, Ze k tomu clovek jeste vykonava svoji prdaci — profesi ucitelskou,
tak toho casu dost nezbyva. Jsou to dvé cesty. Cesta ucitele a cesta vychovného
poradce, které se tezko krizi. Pokud si chce po nich clovek vyslapovat

pohodiné, tak to zabere docela dost casu.
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Co pokladate za nejvétsi prekazky branici Vam vykonavat tuto praci, jak
byste si predstavovala? (Co Vam v tom brani?)

- Co uz bylo receno.

Chodi za Vami ucitelé s Zadosti o radu — jak ¢asto?

- Chodi. Stava se, ze se prijdou jen poradit, jak postupovat pri Feseni nékterych
problémii pri praci se tridou, pri jednani s rodici, s vedenim, zda bych se treba
nepokusila prosadit néjakou myslenku, néjaky zpusob nové varianty pri
vzdelavani integrovanych zakii a tak. Nerikam, Ze kazdy tyden, ale vétsinou
jeden — dva pripady za tyden jsou.

S ¢im potrebuji nejéastéji pomoci TU pFi tvorbé IVP.

- Spis si potiebuji utiidit obsah zdveru vySetreni a tomu uzpusobit obsah
vzdélavaciho planu, protoze precist si odborny posudek z pedagogicko-
psychologické poradny je jedna véc a vypracovat odpovidajici vzdélavaci plan
pro zdka je véc druha. Jesté se musi IVP prizpiisobit vzdelavacimu planu Skoly.
Na Skole navic mame rizne vzdelavaci vétve, takze to tak , kloubime*
dohromady. Myslim, zZe se nam to ve findle dari, vidy se zdarne domluvime,
dojdeme k vysledku, ktery potrebujeme.

Neékdy se tridni ucitelé prichazeji poradit, co konkrétni diagnostika znamena,
co to pro né v praci (v tom konkrétnim pripadé) obnasi, jak maji prizpiisobit
svuj pristup k danému Zackovi, co si mohou dovolit, co by nemeéli, co by méli
tolerovat, je-li ve tiide napr. Zak s ADHD, a k tomu ma jesté poruchu uceni. Na
druhém stupni se setkavam s tim, Ze je casto problém, pokud je doporucené
uvolnéni uprostied hodiny. Da se mazat tabule, nebo zkratka vymyslet i pro
druhostuprniového Zdka takova cinnost, aby se uvolnil a byl pak schopen se zase
soustredit na praci dal, obzvlast v tech hlavnich predmétech, kdy je soustredeni
Radite také rodi¢iim, mate s nimi v ramci tvorby IVP jako VP schiizky.

- Ano.

Maji ucitelé predstavu, Ze byste jako byvaly SP, nyni VP méla zastat u déti
se SPU napravu, je-li z PPP doporucena konkrétni ¢asova dotace na

individualni reedukaci?
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- To asi ucitelé predstavu nemaji, protoze ja ted nejsem v pozici specialniho
pedagoga. Velmi bych si prala mit specidalniho pedagoga na Skole jako osobu,
ktera by nam pomohla, protoze integrovanych Zakit mame hodné, takze pozice
specialniho pedagoga by se u nas vyplatila, ale bohuzel nejsou prostredky, jak
financni, tak ..., nedari se nam ani formou granti, tu pozici na skole ziskat.

Je na Skole nékdo takovy, kdo by byl pro tento tikol urcen a vzdélan? Kdo
by mohl Zakim reedukaci, pokud ji maji doporucenou v individualni
formé od PPP, poskytnout?

- Vlastne uplné konkrétné neni, protoze tuto funkci zastavaji tiidni ucitelé. Bud’
prosli néjakym Skolenim, nebo si reedukaci ve spoluprdaci se mnou provadeji
podle svého.

Vedete jeSté stale krouzek naprav pro déti se SPU?

- V ramci skoly byl krouzek se jménem logopedicka ndprava, ktery se vénoval
zakiam s poruchami uceni a integrovanym zakiim.

Mate pocit, Ze se Vam darilo v ramci tohoto krouZku SPU jednotlivych
Zaki zmirnit ¢i u¢inné reedukovat?

- Zmirnit moznda ano, ale nejsem presvédcend o tom, Ze to byla primo naprava,
kterou bych si predstavovala. Mnohem vhodnéjsi zpiisob napravy by byl
V ramci specidlniho pedagoga, ktery by mél moznost si vyzvedavat Zaky primo
Z hodin ceského jazyka, cteni a aktualne by s nimi mohl probirat latku, kde maji
problém, a prizpusobit vyuku nebo ndpravu jejich konkrétni potrebé, coz se
bohuzel nedéje.

Mate pi‘ehled o tom, v jakém stavu jsou aktualni IVP zaki?

- Vetsinou bezi. Ted’ bylo pololeti, takze probihaly takové kontroly plnéni IVP
pri pedagogické rade, ted by mela probéhnout ctvrtletni kontrola plnéni.
komise, coz se kond u Zakii, kteri maji asistenta pedagoga a vaznéjsi poruchu.
U zaku, kteri maji IVP na poruchy uceni, tam se to tak pravidelné nedéje. Jak
probiha kontrola tfidnim uditelem? 77idni ucitel by mél zapsat, zda je IVP
plnén, jak casove, tak obsahové, pripadné ho aktualizovat — doplnit, co se
splnilo navic, kterou aktualni latku je treba doprocvicit. Na to je specialni

dokumentace? V IVP je kolonka pro dodatecné upravy casového pldanu
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auciva a jsou zde i kolonky pro doporuceni dalsiho vzdelavani Zdka.
Aktualizace se doplnuje primo do urcené kolonky v IVP.

Existuji néjaké vnitini stanovy Skoly ¢i smérnice, které by usnadnily TU
tvorbu IVP?

- Je vypracovany manudl na tvorbu IVP. Na predlonské tymové sborovné bylo
S panem reditelem takové povidani o tvorbe IVP. Méla jsem tam asi hodinovy
blok na toto téma pred zacatkem skolniho roku. Pokud nastane néjaky problém,
prichazeji ucitelé za mnou a reSime to za pochodu. Veétsinou sedame spolecné
a IVP spolecné vytvorime.

Jaka funguji ve Skole opatieni zajist'ujici, Ze se s Zaky pracuje opravdu
podle IVP?

- Zasedaji kontrolni integracni komise, v jejichz cele je pan reditel, dale
vychovny poradce, tridni ucitel a rodic. Shrne se zpétné dané obdobi — CO se
splnilo, co se nepodarilo — a nastini se, jak bude vzdéldivani integrovaného
Zdka pokracovat do budoucna. Kolik takovych integra¢nich komisi v tomto
Skolnim roce zasedlo? Tak uz urcité, pocitam, ctyri, pet.

StéZuji si nékdy ucitelé na nedostatek podkladi ¢i vzdélani — zkratka na
vlastni nekompetentnost v praci s Zaky se SPU?

- Myslim, Ze ani ne. Vétsinou vi ucitel dopredu, zhruba pred prazdninami,
jednak pocet Zdku, kteri ho Ccekaji, jednak i jaci Zaci to jsou — Sjakymi
vzdélavacimi potrebami. Mame cas se na né pripravit. Je pak uz na ucitelich,
zda maji chut' si nastudovat odbornou literaturu navic nebo se na prdci
S Zakem pripravit. Musim Fici, Ze jsem se zatim vzdy setkala s tim, Ze to vSichni
brali zodpovedne a sehnali si nejenom odbornou literaturu, ale i informace
pres internet a konzultace s rodici. Pracujeme i se specialné pedagogickymi
centry, cili chodime tam na konzultace. U déti v prvni tridé chodime jesté
V ramci predskolni vychovy takového Zaka poznat i do materské Skolky. Ja
osobné si zvu takové zacky do skoly predem a travim s nimi tady néjaky cas,
aby si na tu skolu zvykli, a pokud vim, Ze budou ve tiide, kterou budu mit ja, tak
aby poznali mé, znali mou osobu, nez do Skoly vstoupi. Zatim se mi to vzdy
osvédcilo. Uz mé trosku znaji ze setkani pred tim a takova ta obava a strach pri

vstupu prvniho zari do skoly u nich opada.
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Vy vychazite u v§eho ze situace prvniho stupné. Mite néjakou predstavu o
druhém stupni z pohledu vychovného poradce?

- No, tam je to trochu specifictéjsi. Nekteré poruchy se behem Skolni dochazky
stabilizuji. Zaci se s poruchami nauct néjakym zpiisobem pracovat. Védi, co si
s nimi pocit, uz nejsou tak bezradni. Jednak uz za sebou maji vétsinou nejaky
trénink ve spoluprdci s rodici a tridnim ucitelem. U téch vaznéjsich pripadii
nastupuji jeste asistenti pedagoga, kteri spolupracuji s tridnimi uciteli. Na
druhém stupni mame dva asistenty. Primo pracovat s Zaky na druhém stupni,
byt jsou integrovani... ¢asu na to je opravdu malo. Spis to hodnotime formdalné
a vecné vramci tech individudlnich planii. Pokud néco hori, konaji se
vychovné komise, na nich se snazime s rodici dobrat zddarného vysledku, aby
byl ucitel, zZdk, rodic i pan reditel spokojeny. Nad individualnimi plany drzim
oficidalné patrondt jd, a to i nad druhym stupnem. Dokumentaci k IVP spravuji
| presto, Ze jsem vychovny poradce pro prvni stupen.

Citite se osobné v této pozici VP dobie?

- Tak to nevim. Prace mé bavi, naplituje mé. Ale prevazuje casto pocit
beznadéje, ze by se ta prace méla délat jinak a lépe. Jednak na to nemdam asi
dost sil — jak profesnich a casu, tak ani prostredky. Tak se to ve mné tak néjak
bouri, ale ve findle myslim, Ze jsme za tech poslednich pét let integrovali deéti
S vyraznymi postizenimi a ta prace se zatim dari. Dosahli jsme docela slusnych
vysledkii, takze asi jo.

Navrhovala jste (napadaji Vas) néjaka opati‘eni, ktera by v dané situaci
pomohla?

- Takova opatreni mé napadaji porad, ale je teézké je prosadit, protoze je to
vS§echno otdzka legislativy, predpisii, norem a narizeni a ne vzdy se moje prani,
tuzby a vize vejdou do té legislativy.

Nejuzasnejsi vizi by bylo to specialné pedagogické centrum pri Skole, ktera ma
integrovanych 35 deti. Porad mi tady chybi ta konkrétni osoba specialniho
pedagoga, aby tato triada (vychovny poradce, specidlni pedagog i specialni
psycholog) byla zajistena. Rodiciim by se ulevilo. Urcité by uvitali i pritomnost

logopeda ve Skole, treba jednou za mésic. Déti na prvnim stupni maji casto

99



vady Feci a rodice nejsou vzdy ochotni a vstricni na logopedii dochazet. Détem

to pak vadi pri vzdélavani.

K tomuto rozhovoru je tieba doplnit, ze vychovna poradkyné piisobi na
Skole jako ucitelka prvniho stupné ,,v rdmci druhé ¢asti Skoly*. Z rozhovort
a pozorovani uskuteénénych na ptdé Skoly v dobé probihajiciho vyzkumu,
jsme vyrozuméli, ze se ob¢ cCasti Skoly vedené rozliSnymi pedagogickymi
principy aztoho vyplyvajicim jinak formulovanym Skolnim vzd¢lavacim
programem spolecné stykaji prevazné jen formalné, tedy nékolikrat do roka
pfevazné na pedagogickych radach. Ucitelé, kteti byli cilovou skupinou naseho
vyzkumu, se sice s vychovnou poradkyni stykaji, potiebuji-li znat fakta tykajici
se procesnich zélezitosti a legislativy tykajici se tvorby IVP, na pedagogické
rady kni vSak zpravidla nechodi. Fungujici spoluprace s uciteli, kterou
vychovna poradkyné v rozhovoru zminuje, se tedy nevztahuje na nasi cilovou

skupinu.
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3.5 Analyza vysledkii vyzkumu

3.5.1 Realizace individualni péce

Divka ¢. 1:
V IVP je psano: péce v ramci tfidy — individudlni ptistup, dale je vysvétleno,
ze péCe probihd v ramci hodin NJ 1x tydné, jedna se o douCovani a probiha
podle moznosti Skolni asistentky.
Odborny posudek — doporuceni: - spec. ped péce individualni/ve dvojici

- pro napravu SPU

- Skolni spec. pedagog/proskoleny ucitel

S aprobaci

- Ix tydné, 30 — 45 min.
Realita: Zaznamenana Cetnost péce odpovida doporu¢enim (1x tydné€), rozsah
neni uveden (doporuceno 30 - 45 min). Neni zaznamenano, v které hodin¢ se
doucovani odehrava (tydné¢ ma dany ro¢nik 3 hodiny némeckého jazyka).
Podle rozhovort s divkou i s ucitelkou zaddna péce, ve smyslu cilené néapravné
specialné pedagogické péce, neprobihd. Divka ve tfid¢ zlstava a paralelné
S probihajici vyukou NJ, které si nev§imd, vypracovava doméaci ukoly,
popftipad¢ zadané prace. Obcas, ,.kdyz ma pani ucitelka ¢as*, probiha spolecné
doucovani. Z rozhovorti vyplyva, ze jde o ojedindlé, narazové akce. Skolni
asistentka s divkou nepracuje. Napravna péce neprobiha. Divka témito
hodinami ziskala vic ¢asu na pfipravu na Skolu, zbavila se stresu a povinnosti
spojenych s pfedmétem NJ. O péci, byt obCasné a tykajici se rizného druhu
doucovani, nejsou vedeny zZadné zaznamy, neni planovand ani strukturovana.
Probiha nahodile.
Diléi zavér: V IVP jsou jisté udaje o péci Castecné zaznamenané, proto
Z hlediska formalniho je bod a) stanoveny vyhlaskou castecné naplnén.
Skute¢na specialné pedagogicka individualni péce pro napravu SPU -
dysortografie neprobihd. Neprobihd ani péce v rozsahu a forme, jak je

vymezena individualnim planem.
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Chlapec ¢. 2:
V IVP je psano: Péce mimo vyuku se specidlnim pedagogem /asistentem/ 1
krat tydné 30 min.
Odborny posudek — doporuceni: - spec. ped péce individualni

- pro napravu SPU

- Skolni spec. pedagog/proskoleny ucitel

S aprobaci

- 1x tydné&, 30 min.
Realita: IVP hovoii o péc¢i specialniho pedagoga, poptipadé¢ asistenta, Skola ale
takového pedagoga nemd, chlapec ani jiny spoluzdk nemd ptidélené¢ho
asistenta. V programu neni specifikovano, kdy ptesné, skym a jakym
zpisobem naprava probihd. Z rozhovori vyplyva, ze se zadna specialné
pedagogicka péce nerealizuje ani na pudé Skoly ani v PPP. Ucitelka uvadi, ze
IVP je v piipadé tohoto chlapce pouhou formalitou vyzadanou od rodica.
Nevidi smysl reedukace na druhém stupni, zarovenl dodava, Ze na prvnim
stupni by ji zak byval potteboval, ale nemél zase IVP.
Dil¢i zavér: vIVP je piepsano doporuceni z odborného posudku, a to bez

zameéru, ze bude realizovano. Specidln¢ pedagogicka péce neprobiha.

Divka¢. 3

V IVP je psano: Neni nutna zvySena pée mimo vyucovani.

Odborny posudek — doporuceni: K dispozici byly pouze zpravy z vysetieni,

ty doporucuji: - zatazeni do dyslektického krouzku se zaméfenim na
reedukaci specifickych obtizi
- rozvijeni percepcni oblasti (zrakové a sluchové),
obratnosti ve vyjadfovani
- vést divku k diferenciaci mékkych a tvrdych slabik
- vést divku krozliSovani dlouhych a kratkych
samohlasek pomoci specialnich pomicek (bzucdk,
mackadlo...) a metodického materidlu napf. od J.

Bednafové nebo O. Zelinkové
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- naucit divku pracovat s dysortografickou chybou,
pfedem na ni upozornit, popiipadé zvyraznit, aby si ji

divka sama vyhledala a uméla ustné spravné zdtvodnit.

Realita: Divka pravdépodobné chodila do dyslektického krouzku na byvalé
Skole. Od pfechodu na novou Skolu zadné specificka péce pro napravu SPU
neprobiha. Matka je nazoru, ze divka €. 3 IVP jiz nepotiebuje. Tiidni ucitelka
tvrdi, ze divka nema doporucena napravna cviceni (reedukaci).

Diléi zavér: Nevime, zda je individualni ¢i skupinova péce v odborném
posudku, na zadklad¢é kterého se IVP sestavuje, doporuc¢ena. Vyjdeme-li vSak
ze zavéru z vysetfeni, konstatujeme, Ze potteba reedukace u divky je. V IVP

psédna neni (na zdklad€ dohody tfidni ucitelky a matky) a realizovana také neni.

Divka ¢. 4
V IVP je psano: Individudlni integrace v bézné tiidé€, vzdélani v bézné tfide,
prohloubend domadci piiprava, spoluprdce srodi¢i, I1x tydné individualni
konzultace.
Odborny posudek — doporuéeni: - spec. ped. péce individudlni

- pro napravu SPU

- Skolni specialni pedagog

- 1x tydné, 30 — 45 min.

- obsah péce: sluchova analyza a syntéza
Realita: Divka nepracuje samostatné s nikym ze Skolnich ucitell ani nedochazi
Kk specialnimu pedagogovi do PPP. Neprobihaji ani v planu psané tydenni
individualni konzultace. Tiidni ulitelka si neni védoma toho, Ze ma divka
vV odborném posudku doporucenou pravidelnou péci za icelem népravy SPU.
Dil¢i zavér: Zavéry odbornikli z PPP nejsou respektovany. Doporuceni se

neobjevuji v IVP a nejsou ani realizovéana.
Chlapec ¢. 5

V IVP je psano: Doporucuje se prace podle IVP, na zaklad¢ kterého bude

probihat reedukace i pfizptisobeni Skolni ¢innosti chlapcovym aktudlnim
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moznostem. Obsah péce: sluchova analyza/syntéza, zrakova analyza/syntéza,
vizuomotorickd koordinace. Podle potieby ped. péce individudlni/ve dvojici
(vyucovani) s tfidni ucitelkou. Prohloubeni uciva v domacim prostiedi —
procvicovaci sesit.
Odborny posudek — doporuceni: - spec. ped. péce individualni/ve dvojici

- pro napravu SPU

- Skolni specialni pedagog/proskoleny

ucitel s aprobaci

- 2x tydné&, 30 min.

- obsah péce: sluchova analyza a syntéza
Realita: Pravidelna reedukace pod vedenim odbornika neprobiha a nebyla ani
organizovana. Obcas zlstava chlapec, kdyZ naptiklad néco nestihne ¢i né€emu
nerozumi, po vyucovani s tfidni pani ucitelkou na jakémsi doucovani. Urcita
naprava probiha nepravidelné doma pod vedenim matky. Tiidni ucitelka si je
védoma doporuceni o reedukaci. Podle jejich slov bylo s psychologem, ktery
posudek psal, domluveno, ze budou napravna cviceni probihat doma ¢i v PPP.
Cviceni pry néjakou dobu doma probihala, béhem rozhovoru ale pfiznala, ze o
domaécich napravach nema jiz nékolik mésicti prehled. Sama zaddné zaznamy
nevede. Podle slov uditelky jsou na domaci reedukaci s matkou domluvené,
v IVP to vSak zaznamenané neni, mluvi se v ném pouze o ,,prohloubeni uciva®.
Matka pfiznava, Ze na napravu Casto neni Cas, planuji ale intenzivnéjsi praci
béhem letnich prazdnin.
Diléi zavér: V piipadé chlapce €. 5 na zakladé rozhovorti usuzujeme na to, ze
jista naprava v domacim prostiedi narazové probiha. Matka je v kontaktu
s tfidni ucitelkou 1 psychologem z PPP. Péce ale neni pravidelnd ani

konzistentni. Neni ani fadné zaznamendna v 1\VVP.

Z vyse uvedené analyzy je zfejmé, ze reedukace vedena odbornikem
neprobiha ani u jediného Zaka. Caste¢né je naprava realizovana u chlapce ¢. 5,
a to matkou a nepravidelné. V individualnich vzdélavacich planech najdeme

jen kusé a netplné informace o obsahu, rozsahu, prub¢hu a zpisobu specialné
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pedagogické péce, piestoze byla ve vSech piipadech doporu¢ena. Ani v jednom
ptipad¢ nebyla volba péce zdiivodnéna, jak uklada vyhlaska ¢. 73. Objevuji se
piepisy textli z odbornych posudku ¢i zavéra zprav, a sice obecna doporuceni,
ktera uz nejsou pro konkrétni ptipad dané¢ho zéka rozvedena, konkretizovana ¢i
nijak blize specifikovana, aby byla ve vzdé€lavani vyuzitelna. (pf. ,,podle
potreby realizoviana spec. ped. péce’). Ani tam, kde se v IVP individualni
specidlné pedagogickd péce objevovala, nebyla ve skuteCnosti realizovéna.
Domnivame se, ze byla do nckterych plant dosazena Cist¢ z formalniho
hlediska.

Zajimavé ztohoto pohledu jsou nazory tfidnich ucitelek. Ucitelka
prvnich dvou zakli se domniv4, Ze ma reedukace smysl pouze na prvnim
stupni, vyucujici druhych dvou dévcat si neni védoma toho, ze by jeji zdkyné
mély specidlni péci doporucenou. Ve vsech piipadech tfidni ucitelky uvedly, ze
dokazou rozlisit specifické chyby dysortografické od nespecifickych. Potvrdily
(1 kdyz n€kdy vahave) znalost dysotrografie. Zaroven v uvodu rozhovoru
vyzadovaly ujisténi, Ze to, co si pod pojmem dysortografii predstavuji, opravdu
dysortografie je. Z naslednych odpovédi jasné vyplyva fakt, ze ani jedna tuto

specifickou poruchu uceni v soucasné dobé pIn€ nezna a plete si je s jinymi.
Zavér: V piislusnych predpiipravenych kolonkdch IVP je specidlni péce

castecné (Casto neodborné se zjevnym nepochopenim) zanesena. V Zadném

z uvedenych piipadii vSak nebyla plné realizovana.
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3.5.2 Analyza rozhovori a IVP na zakladé kritérii

Kritéria (viz kapitola 3.1.1)

1)
2)
3)
4)

5)

péce.

IVP je v souladu s doporuc¢enim z PPP

IVP obsahuje vSechny ¢asti stanovené vyhlaskou ¢. 73/2005Sb.

Je realizovana funk¢ni reedukace

Probéhl proces funkéniho planovani IVP (stanoveni cilti integracniho
procesu, stanovena kritéria a indikatory ukazujici miru dosazeni cil)
IVP je realizovano ve spolupraci srodi¢i, zdky a odborniky na
reedukaci. Spolu snimi probiha proces hodnoceni. (VSechny
zucCastnéné strany jsou si védomy svého podilu na odpovédnosti za

pozitivni vysledek integrace.)

Kritérium €. 1 a 3 je zpracovano v kapitole 3.5.1 Realizace individualni

Z hlediska kritéria ¢. 2 jsme srovnavali obsah jednotlivych IVP

S povinnym obsahem danym vyhlaskou ¢. 73/2005 Sb.

Vyhlaska stanovuje (viz kapitola 1.3.2) tento povinny obsah 1\VP:

a)

b)

f)
9)

udaje o obsahu, rozsahu, prib¢hu a zplsobu poskytovani individudlni
specialné pedagogické nebo psychologické péce veetné zdiivodnéni,
udaje o cili vzdélavani zaka, Casové a obsahové rozvrzeni uciva, véetné
pripadného prodlouzeni vzdélavani, zplisob zadavani a plnéni ukold,
zpiisob hodnoceni, upravu konani zavére¢nych zkousek.

vyjadieni potieby dal§iho pedagogického pracovnika nebo dalsi osoby
podilejici se na préci se zakem a jeji rozsah,

specialnich ucebnic a didaktickych materiali nezbytnych pro vyuku
zaka ¢i konani ptisluSnych zkousek,

jmenovité uréeni pedagogického pracovnika SPZ, se kterym bude §kola
spolupracovat pii zajiSténi specialnich vzdélavacich potieb zaka,
predpokladanou pottebu navyseni financ¢nich prostiedk,

zavery specidlné pedagogickych, popiipad€ psychologickych vysetteni.
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ad a) Ve vSech vybranych IVP je specidln¢ pedagogicka péce zminéna.
V jednom z péti piipadd je psano, ze zadna péce neni tieba. V ostatnich
planech je charakteristika pée neuplna: chybi zdiivodnéni, obsah i prib¢h.
Zaznamy jsou celkovée piili§ obecné, nevypovidajici (pt.: péce dle potieby/péce
dle moznosti asistentky) nebo piimo zavadéjici (pt.: péce Ixtydné pod vedenim
Skolniho spec. pedagoga — skola specialniho pedagoga nema).

ad b) Cil vzdélavani ani ¢asové rozvrzeni uciva nebyly ani v jednom
ze zkoumanych IVP formulovany. Obsahové rozvrzeni uciva jsme nalezli
pouze v jednom (IVP chlapce ¢. 5). Nabizi se predstava, ze tvirci IVP
automaticky predpokladaji vyuku podle standardniho rozvrzeni uciva podle
platného Skolniho vzdélavaciho programu, neni-li v planu uvedeno jinak.
Pouze v jednom IVP byla na pfisluSném misté nalezena formulace, ktera tuto
domnénku castecné¢ doklada (IVP divky €. 3: Divka ma vsechny predpoklady
pri dusledném dodrzeni vyse uvedenych opatieni zviddnout ucivo patého
rocniku.) Volba pedagogickych postupt byla v hojné mife zastoupena ve
vSech IVP. Pfedpokladdme, ze zakladnim diivodem pro tuto skutecnost je fakt,
ze pozadované metody a postupy jsou ve zpravach z PPP jasn¢ formulovany.
Také zpiusob zadavani a plnéni ukolu, jakoZ i zptisob hodnoceni byli v IVP
zminény, i kdyz podrobné rozpracované tyto body jsme nalezli pouze v jednom
ptipadé¢. Plany fesi otdzku hodnoceni vétSinou heslem ,,slovni*. NepovaZzujeme
to za vhodny a dostateCny zplsob popisu, vzhledem k faktu, ze slovni
hodnoceni je zakladni slozkou Skolniho vzdé€lavaciho programu a realizuje se u
vSech zakl dané Casti Skoly.

ad ¢) Tomuto bodu jsme v analyze zamérné nepiikladali pfiliSnou vahu.
Povaha SPU vétSinou nevyzaduje potfebu asistenta pedagoga. Mohlo by se ale
jednat o potiebu specidln¢ proSkoleného pedagoga na vedeni reedukace. Ve
dvou piidech je takovyto pedagog v IVP zminén, 1 kdyz se nejedna piimo
0 zaznamenani potireby dalSiho ped. pracovnika.
(IVP chlapce €. 2: ,,péce mimo vyuku se spec. pedagogem/asistentem*, IVP
divky €. 1: ,,doucovani v ramci hodin NJ podle moznosti skolni asistentky*)

ad d) V tomto bodé je tieba zminit vySe neuvedena specifika SVP

zkoumané &asti $koly: Zaci zpravidla (az na vyjimky: udebnice AJ, NI,
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cizojazy¢né slovniky apod.) ve vyucovani ucebnice nepouzivaji. Veskerou
ucitelem proslovenou latku si zaznamenévaji co nejlépe do sesitd, které jim pak
slouzi misto u¢ebnic. SeSity si vypracovavaji i zaci s dysortografii. Zpravidla
ale maji povoleno je dopliiovat kopiemi od spoluzaki, coz se objevuje ve vsech
IVP. Pozadavek na zaznamenani specidlnich ucebnic =z tohoto davodu
ponechavame stranou. Stejné¢ tak vyfazujeme rehabilitaéni pomicky -
vzhledem Kk povaze SPU. Mezi kompenza¢nimi a uc¢ebnimi pomutckami jsou
vV IVP hojné zminovany kopie, trojhranny systém psaciho nacini, podlozky.
Velice podrobné je tento bod rozpracovan v IVP divky €. 4 (pomocné linky,
podlozky, ptehledy uciva, dopliiovaci texty, slovniky, pracovni listy, pravidla
pravopisu, matematické tabulky, kalkulacka), z rozhovoru s ni vsak zjist'ujeme,
ze Zadnou pomiicku ve vyucovani nepouziva.

ad e), f), g) Jmenovité uréeni pedagogického pracovnika SPZ,
predpokladana potieba navySeni financnich prostredkd i zavéry specialné
pedagogickych, poptipadé psychologickych vySetfeni jsou vIVP fadné

zastoupeny.

Zavér: Obsah individualnich vzdélavacich plant je plnohodnotné
vypracovan tam, kde se jeho népln shoduje se zavéry a doporucenimi ve
zpravach z PPP (volba pedagogickych metod a postupl, zavéry spec. ped.
vySetieni atd.). V ostatnich bodech bud’ napln zcela chybi (cil vzdélavanti,
Casové rozlozeni uciva) nebo je pouze naznacena, ¢i zahrnuta pod pfilis
obecnou formulaci.

Celkové je z obsahli individudlnich vzdélavacich pland patrna znacna
neznalost terminologie a celé spec. ped. tematiky u tvlrcl plani. Mnohé
z formulaci, které piinaseji odborné posudky nebo zpravy z PPP, jsou
nespravn¢ zafazeny do predpfipravenych kategorii. IVP se tak stavaji

neptehlednymi.

Za ucelem zjisténi kritéria €. 4 jsme posuzovali odpovédi tfidnich

uciteli na tyto otazky:
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Je VIVP zaznamenano, podle ¢eho bude zdk hodnocen a ¢eho ma
konkrétné v daném roce dosahnout (cile a kritéria)?

Jak Casto ménite béhem Skolniho roku IVP (jak casto jej revidujete,
upravujete)?

Vedete pisemné zaznamy o postupu a vysledcich integrace (portfolio
zaka, kopie materiald, doklad konkrétni prace s zdkem...)?

Jak casto a jakou formou hodnotite prub¢h integrace?

Jsou (mate) stanovena konkrétni kritéria pro hodnoceni prubéhu a
vysledku integrace?

Z realizovanych rozhovori jasné¢ vyplynulo, Ze se jednd o ucitelkami

naprosto opomenutou oblast. Cile zdkova vzdélavani a kritéria dosazeni téchto

cili neformulovala ani jedind z pedagozek. Zadna si také nevede pisemné

zdaznamy o prub¢hu integrace. Nejsou stanovena kritéria, podle kterych by se

mohla integrace vubec hodnotit. IVP jsou ménény pouze tehdy, skonci-li

platnost odborného posudku. Nekteré ucitelky uvadéji, ze se nad efektivitou

probihajici integrace obCas zamysli.

Pro osvétleni kritéria ¢. 5 jsme posuzovali odpovédi rodi¢i zakt a tfidnich

ucitelek na tyto otazky:

N o g &

Mate k dispozici nékoho, kdo by Vam s vypracovanim IVP pomohl,
(kdo se na tvorbé IVP podilel)? (tf. ucitelky)

Kolikrat jste se v tomto Skolnim roce sesli k rozhovoru nad IVP VaSeho
ditéte (zhodnoceni fungovani integrace)? Jak Casto se schazite? (rodic)
Jak Casto zasedd integracni komise k evaluaci IVP VaSeho ditéte?
(rodi€)

Cim jste se podilela na tvorb& IVP své dcery? (rodic)

Jste s vyslednym znénim IVP svého ditéte spokojena? (rodic)

Vi§, na co je zaméteny tvlyy IVP? (zak)

Mas v IVP zaznamenanou néjakou povinnost, kterou ti plan uklada?

(24K)
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8. Myslis, ze bys mohl do svého IVP né&jak zasdhnout a pozménit jej,

kdybys chtél/potieboval? (zak)

Ukazalo se, ze zaci nevédi, co jejich IVP obsahuje. Néktefi maji
¢asteCnou predstavu o tom, Ze jim plan dava jisty Cas navic pro praci ve
vyucovacich hodinach, vétSina ale nevi, na co je jejich plan zaméten. Nenesou
na ném zadny podil. Nejsou si védomi zadné povinnosti, kterou by jim plan
ukladal. U rodict byla situace jina. Dvé matky jsou velmi védomé a plan spolu
s tiidni ucitelkou sestavovaly, nebo jej pfipominkovaly, popiipadé se podileji
na napravé SPU svého ditéte. Ostatni matky nesou svoji ¢ast odpovédnosti
pouze podpisem na zadni strané¢ IVP, vnitiné se ale za jeho znéni neciti byt
odpovédné. Podle jedné neni plan v soucasné dobé tieba, druhd si neni védoma
toho, co plan obsahuje. VSichni rodi¢e se shodnou na tom, ze se zavedenim

IVP se jejich ditéti ulevilo a pfestalo byt stresované.

3.6 Zhodnoceni vysledkii vyzkumu

S ptihlédnutim k zavérim dotaznikového Setieni, ke kvalité sepsani [VP
a konkrétnim odpovédim tfidnich ucitel musime konstatovat, ze ucitelé nejsou
dostatecné vybaveni znalostmi potfebnymi pro spravné sepsani individualnich
vzdélavacich plant. Ukazuji se nejen nedostatky ve stavbé a obsahu sepsanych
IVP, ale také v celém procesu integrace v tom smyslu, Ze integrace neni
odpovédnymi osobami fadné planovana, realizovana a evaluovana.

Na zakladé stanovenych kritérii konstatujeme, Ze zkoumané IVP nebyly
fadné sestaveny, nebot’ neobsahovaly vSechny naleZitosti dané vyhlaskou
¢. 73/2005 Sb., ptfesto Ze se na prvni pohled jevily po formalni strance
Vv poradku.

Dale bylo zjisténo, Ze udaje psané v IVP se nekryji vzdy s realizovanou
péci. V rozhovorech na tento fakt poukazovali néktefi rodice. Alarmujici je tato

skutecnost vzhledem k nutnosti napravy SPU. Naprava nebyla realizovana ani
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V jednom ze zkoumanych piipadii, ve ¢tyfech IVP vSak byla zminéna, ¢i ptimo
»planovéana“.

Pfes vSechny tyto skute¢nosti jsou rodice 1 ucitelé presvédceni, ze
zakim IVP pomaha (minimaln€ snizenim narokd, redukci plvodni miry
stresu).

Je ztejmé, ze byly vSechny stanovené hypotézy potvrzeny.

Zaveér vyzkumného projektu je platny pouze pro zvolenou zékladni

skolu.
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ZAVER

V bakalatské praci byla zpracovdvana problematika individudlni
integrace zaku se specifickou poruchou uceni - dysortografii do bézné zakladni
Skoly. V ivodu byla nastinéna teoretickd vychodiska. Hlavnim cilem této c¢asti
bakalarské prace bylo vymezeni zdkladnich pojmu, jako jsou individudlni
vzdelavaci plan, legislativni ramec integrace, legislativni ramec specialniho
vzdélavani. Nejvetsi pozornost byla soustfedéna na zékladni nélezitosti,
vyznam a strategii tvorby individudlniho vzdé¢lavaciho planu.

Mezi zakladni legislativni dokumenty vztahujici se k dané problematice
patii stale vyhlaska MSMT CR & 73/2005 Sb., O vzdélavani déti, zdkii a
studentii se specialnimi vzdélavacimi potrebami a deti, Zakii a studentu
mimorddné nadanych ve znéni pozdé¢jSich ptedpist, ve které byl naptiklad
nové zaveden pojem asistenta pedagoga, dale vyhlaska MSMT CR &. 72/2005
Sb., O poskytovani poradenskych sluzeb ve skoldach a Skolskych poradenskych
zarizeni ve znéni pozd&jSich predpist, jejiz prilohy uvadéji standardni ¢innosti
vychovného poradce, Skolniho psychologa a Skolniho specialniho pedagoga.

V soucasné dob& jsou stéZejnim dokumentem Skolni vzdélavaci
programy, jejichZz povinnou soucasti je charakteristika Skolou nabizené
specialné pedagogické péce v ramcei vzdelavani zaki se zdravotnim postizenim
a zdravotnim znevyhodnénim.

V praktické Casti bakalarské prace byl zpracovan kvalitativni vyzkum,
jehoz cilem bylo analyzovat efektivnost vybranych individuédlnich
vzdélavacich plant jako nastroje podpory zaku s dysortografii. Jako stézejni
byla za timto Ucelem pouzita metoda rozhovoru. Pro zjiSténi co mozZna
nejkomplexngjsiho pohledu na tuto problematiku byl rozhovor veden
s integrovanymi 7&Ky, s jejich rodici, uciteli a vychovnym poradcem daného
zatizeni. Pro dokresleni pozadi sledované efektivity individuédlnich plant bylo
realizovano dotaznikové Setfeni mezi vyucujicimi dané zédkladni Skoly, jehoz
cilem bylo zjisténi jejich aktudlnich znalosti dané problematiky.

Z analyzy vyzkumného Setfeni jednoznacné vyplyva, ze ucitelé dané

Skoly nemaji dostate¢né =znalosti potiebné pro vypracovani efektivniho

112



individudlniho vzdélavaciho planu. Vyzkumnym Setfenim byly potvrzeny
vSechny stanovené hypotézy. Analyza IVP a rozhovorti potvrdila nejen
nedostatky ve stavbé a obsahu sepsanych pland, ale také v celém procesu
integrace. Integrace nebyla odpovédnymi osobami fadné€ panovéana, realizovana
ani evaluovana. Pfes vSechny tyto skutecnosti byli Zaci i rodice piesvédceni, ze
zakim IVP poméha a ucel integrace tim ¢astecné plni.

Zaveéry vyzkumu byly poskytnuty vybranému Skolnimu zatfizeni jako

evaluacni nastroj.
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Priloha A

Dotaznik pro uditele

Vazeni ucitelé, prosim o vyplnéni tohoto dotazniku, ktery ma slouzit
k vypracovani bakalarské prace zaméiené na dysortografii. Zaroven muze byt,
budete-li mit zajem, autoevalua¢nim prostfedkem Skoly.

Jolana Reichertova
1) Z podtrienych variant zakrouZkujte ty, které odpovidaji Vasi
prdci na Skole.
Jsem tiidni ucitel/’ka 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. ro¢niku.
V mé tiidé jsou / nejsou zaci s SPU nebo IVP.

Ucim (ale nejsem tfidnim) v 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. rocniku.

Jako netfidni ucitel uc¢im (= nebo jsem ucil/la)/ neu¢im(= ani jsem neucil/la)

zaky s SPU nebo s IVP.

2) Zakrouzkujte kazdé tvrzeni (kaZdou tezi), které Vam
vzhledem Kk Vasi praci a situaci na Skole prijde z VaSeho
pohledu jako priléhavé. Tvrzeni, ktera nemiiZete posoudit, U

nichZ nevite, nebo ktera se Vas netykayji, §krtnéte.

Pi.: 0 Ve Skole jsou Zaci od sedmi do patnacti let.
(respondent oznacil toto tvrzeni za priléhavé)
O NaSe Skola se mi nelibi.
(respondent se s timto tvrzenim neztotoziuje, neoznacil jej
za priléhavé)
o Jako feditel skoly prochazim podrobné vsechna IVP.
(respondent neni reditelem — tento bod se ho netyka)

O

Vim, jaké chyby zaci, které uc¢im, délaji.

|

Pt1 psani IVP pouZivam jako pfedlohu cizi IVP.
o Vim, jak reedukovat (napravovat) jednotlivé SPU.
o Pravideln€ zaznamenavam pokroky zaki s IVP v mé ttide.

o Jednotlivé druhy SPU (dyslexie, dysgrafie a dysortografie) mi castecné
splyvaji.



o  Neumél/la  bych vyjmenovat a piesné¢ odlisit specifické chyby
dysortografické od specifickych chyb dyslektickych a dysgrafickych.

0 Pfi sestavovani IVP si Casto nevim rady.

o  Pravidelné¢ pracuji s zaky s diagnostikovanou dysortografii, provadim
reedukaci.

0 Nerozumim vzdy ptesné obsahu zprav z PPP.

o Podle zpravy z PPP vim piesné, jak danému zakovi pomoci.

O

Zpravy z PPP piispivaji k a¢innému specifickému ptistupu k zakim se SPU.

O

Pravidelné si ¢tu (kazdy rok dvakrat) IVP vsech zéka s SPU, které uc¢im.

o Vim pfesné, jak vytvofit spravné sepsany a uc¢inny IVP.

o Vim piesné, ktefi zaci ve tiidach, které uc¢im, maji vypracovany IVP.

o Se vSemi IVP jsem podrobné obezndmen a vim pfesné, do jaké miry se
tykaji predmétu, ktery ucim.

o Snekterymi IVP jsem obezndmen a mam urcitou piedstavu, jak se tykaji
pfedmétu, ktery ucim.

o S IVP zpravidla nejsem pln¢ obezndmen.

0 Znalost IVP zdka se SPU mi vétSinou nepomahd v otdzce, jak jej spravné
ucit.

o Nedokazu rodicim zakt se SPU spravné poradit, jak maji doma se svym
potomkem pracovat.

o Pocit'uji nedostatek ¢asu na ptipravu specifickych odliSnosti vyuky uréenych
pro zéka s SPU.

o Casto se mi zda, Ze zaci svych IVP vyuZivaji a ¢as ve vyucovaci hoding
nevyuzivaji efektivné.

o Systém péce o zaky se SPU je na Skole dobfe nastaven.

o Se systémem péce o Zaky s SPU na skole jsem plné¢ spokojen.

0 Snazim se dé¢lat pro zéky se SPU vSe, na co mi sily, znalosti a Casové
moznosti staci.

0o Mam pocit, Ze je velké mnozstvi uciteld, kteti nejsou s IVP jednotlivych
zaki (zaku, které uci) dostate¢ne obeznadmeni.

o IVP zakt s SPU studuji, ale nerozumim jim nebo si s informacemi v nich

nevim vzhledem k mému predmétu rady.



o Nemam na koho se obratit s dotazy ohledn¢ SPU a IVP.

o Skola ma dostatek materialt k praci se zaky s SPU.

0 Mam dostate¢né informace potiebné k praci se zaky s SPU.

0 Mam dostatek znalosti a schopnosti potiebnych k praci s zaky s SPU.

0o Umim zakam poradit, jak kompenzovat (jakymi postupy nahradit) chybéjici
¢i snizené schopnosti vyplyvajici z diagnostikované SPU.

o Umim s zéky provadét reedukaci (napravu) jejich specifické poruchy uceni.
o Dovedu si predstavit lepsi / potfebné podminky pro zabezpeceni spravné
vyuky zakd s SPU na naSi Skole, které ale zriznych divodd nejsou

realizované/ realizovatelné. (Napft.: financni, Casové...)

Pokud citite potiebu k dotazniku cokoli dodat, zde je prostor:



Priloha B

Priloha & 1 ke smérnici MSMT ¢, j.: 13 710/2001-24 ze dne 6. 6. 2002

Doporuceny postup zpracovani individualniho vzdélavaciho programu

1.

Individualni vzdélavaci program (dale jen “IVP”) je podkladem pro
uplatiiovani pozadavku feditele $koly na navySeni finan¢nich prostredkii a
je zavaznym dokumentem pro zajisténi specidlnich vzdé€lavacich potieb
zaka.

IVP vypracovava tiidni ucitel nebo ucitel vyucovaciho predmétu, pro ktery
IVP sohledem na specialni vzdélavaci potieby zéka upravuje organizaci
nebo obsah vzdé¢lavani zaka, ve spolupraci s poradenskym zatizenim, t;.
specialné¢ pedagogickym centrem nebo pedagogicko-psychologickou
poradnou nebo stiediskem vychovné péce, pripadné ve spolupraci s
vychovnym poradcem, S$kolnim specidlnim pedagogem, Skolnim
psychologem a zadkonnym zastupcem zaka a se spoluucasti zaka v ptipadé
jeho zletilosti. Kopie zpracovaného IVP je =zasldna pfisluSnému
poradenskému zatizeni.

IVP je vypracovan zpravidla pred nastupem zaka do Skoly, nejpozdéji vSak
jeden mésic po nastupu zdka do Skoly a je doplhovan a upravovan
Vv pribehu celého skolniho roku podle potieby.

IVP podepisuje feditel, tfidni ucitel, poptipad¢ dalsi pedagogicti pracovnici
Skoly podle odst. 2 tohoto doporuceni, pracovnik ptislusného poradenského
zafizeni a zakonny zastupce Zzdka, v pfipad¢ zletilosti sam Zak jako
vychodisko spole¢ného postupu k vhodnému zabezpecCeni procesu
integrace Zaka.

IVP vychazi z u€ebnich dokumentii skoly, zavérh specialné pedagogického
a psychologického vySetteni a doporuceni odborného Iékate zaka,
zohledniuje ndzor zakonného zastupce Zéka nebo zletilého zaka. IVP zdka
se snizenou urovni rozumovych schopnosti vychazi z u¢ebnich dokumenti
pfislusné skoly urcené pro tyto zdky. IVP obsahuje vSechny skutecnosti
dalezité pro uspe€snou integraci zaka, zejména:

a) udaje o obsahu, rozsahu, prubéhu a zpiisobu poskytovani
individudlni specidln¢ pedagogické nebo psychologické péce
zakovi,

b) udaje o cili vzdélavani zaka, ¢asové a obsahové rozvrzeni

uciva, volbu pedagogickych postuptli, zpisob zadavani a plnéni

v



ukolii, zptasob hodnoceni a klasifikace, upravu konani zavérecnych
zkous$ek, maturitnich zkousek, absolutoria,

C) potiebu dalsiho pedagogického pracovnika k vyuce
specialnich dovednosti (napt. ¢teni Braillova bodového pisma, psani
na Pichtové psacim stroji, prace se specidlnimi informacnimi
technologiemi, vyuka prostorové orientace a samostatného pohybu
zrakové postizenych, vyuka prostiednictvim znakového jazyka,
individualni logopedicka péce, naprava specifickych poruch uéeni
nebo chovani) nebo dalsiho pracovnika podilejiciho se na praci se
zékem. U zaka se sluchovym postizenim se uvede potiebnost
nezbytnych tlumo&nickych sluzeb a jejich rozsah®. V piipadé
potieby zajisténi nezbytné pomocné Cinnosti se uvede navrh na
zapojeni ob&ana ve vykonu civilni sluzby® apod.

1. Seznam kompenzaénich pomicek, specialnich ucebnich pomiucek,
specidlnich ucebnic a ucebnich textl nezbytnych pro vyuku zéka nebo pro
konani ptislusnych zkousek.

1. Jmenovité urceni pracovnika poradenského zatizeni, se kterym bude Skola
spolupracovat pii zajiStovani specidlnich vzdélavacich potieb zaka.

1. Pfedpoklddanou potiebu navySeni financnich prostfedki  vcetné
zdiivodnéni.

1. Zmény obsahu IVP projednavd Skola se zdkonnym zastupcem zaka,
Vv piipad¢ jeho zletilosti s Zdkem.

® § 8 odst. 3 zdkona &. 155/1998 Sb.
® Metodicky pokyn k zabezpe&eni vykonu civilni sluzby ve Zkolach a kolskych zafizenich, &.j.:
23 318/1999-24. Véstnik MSMT sedit 9/1999, ¢ast metodicka.
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Priloha C

Pi‘ehled integrovanych Zaki na zvolené Skole za roky 2011-2013

(pocty k zaii daného Skolniho roku)

Ttida Skolni rok 2011 - 2012 Skolni rok 2012 - 2013
ITB ITFP ITB ITFP

1.A 1

1.B 1

1.C

2.A

2.B 2 1

2.C

3.A 1 3

3.B 1 2

3.C

4. A 2 1

4.B 3 2 1

4.C 1 2

5 A 3 2 5 4

5B 2 2

5.C 4 1 2

6. A 3 5 2

6.B 2 3

6.C 1 5 5

7.A 1 4 4 5

7.C 1 2 1 5

8. A 4 1 4

8.C 2 1

9.A 2 4 1

9.C 1

Celkem

ITB/ITFP 25 33 25 35

Celkem IT 58 60

Legenda: IT — Integrovani zaci, ITB — Integrovani zaci bez naroku na finan¢ni

ptispévek, ITFP — Integrovani Zaci s ndrokem na financni ptispévek (s IVP)

VI




Priloha D

Formulaf k IVP nové pouZivany na zvolené ZS

Individualni vzdélavaci plan

i Jméno a prijmeni Zaka/Zakyne
i PLy] 3
[

' Datum i
| narozeni

| |
\ ] \
i‘ Trida ‘ Bydiige |

|
- T ‘
| Skolnirok | ]
| | 1

I
i Druh zdravotniho |
| postizeni:

-

i Skolska poradenska.
| zdravotnickd a jind

| zaFizeni. kierd se

| podileji na péei o

. zaka/zakyni

! Zpilisob poskytovani |
" individualni. specialné |
! pedagogické nebo

! psychologické péce

Doporucené

j kompenzatni.
rehabilitagni a ucebni i
" pomucky !
‘ '
| |

1

| Vvjadreni potteby

| dalsiho pedagogického
| pracovnika

\
|
| Navrh snizeni poctu

deku a zakyn ve thide

VII



. Predméty. jejichz
vyuka je realizovina
podle ind.planu a
konkrétai ucivo

| Ugebni dokumenty

Organizace vyuky

Pedagogické postupy
{metody a formy price}

Zpusob a rozsah
poskytovani specialné
pedagogické péce

VI

[38)



Zpisob zadavani a
plnéni ukolu-

Zpusob ovéfovani
védomosti a dovednosti

Zputsob hodnoceni

| Spoluprice se
zakonnymi zastupcel
zaka/zakyné

Casovy a obsahovy pldn vzdeélavani zaka/zakyné

: Obdobi

Dodate¢neé upravy
tasového planu a
obsahu uéiva

Poznamky a
. doporuceni pro dalsi
vzdelavani zaka/zakyné

Podpis zdkonnych zistupci Zaka Podpis tiidniho ucitele
Wi 550028 flumar s dne.....oo Podpis feditele/feditelky skoly
Razitko:

(7%l



Priloha E

Individualni vzdélavaci plan divky ¢. 1

INDIVIDUALN{ VZDELAVACI PLAN

Jméno: Divka é.1 - Datum narozeni:
Skola: . Trida
Pro &asové obdobi: 972011 do 672013 Vy3etfena: _

Zakladni udaje o zakovi, podstatné pro feSeni problému:

k ndm nastoupila na za¢atku 3. tfidy — navtévovala zakladni skolu s waldorfskou
pedagogikou v Brné. Jeji znalosti byly velmi slabé, téZ byla hor3i adaptace na nové prostredi.
V soucasné dobé je jiz dobre aklimatizovana, nema vazné neshody se spoluzaky, dokdze se jiz
lépe pripravovat do skoly.

Struény popis aktualnich potizi zaka pii zvladani u€iva ve Skole:

Pii vyu¢ovani se objevuji obtiZe v oblasti psani, Cteni, zapamatovani si probiraného uciva,
mald schopnost fesit logické ulohy v matematice

Zavéry a doporuéeni odborného pracovisté:

Jedna se o &asteéné kompenzovanou SPU dyslexie a dysortografie u primérné intelektové
disponované divky. V kontrolnim testu rozumovych schopnosti dosahla -dobic
prumérné irovné. I nadale pracovat podle IVP s tolerantnim pfistupem a respektovanim
specifickych problémi se snahou o jejich kompenzaci. Moznost redukce dvou cizich jazykt
na jeden. Navstévy specialniho pedagoga pro napravu SPU.

Konkrétni akoly v oblasti:

Ccsk)’f jazyk a prirodovédné predméty

Zadavani kratdich pisemnych textd, v diktatech psat kazdou druhou vétu, zadédvani kratSich
kol které vyzaduji ¢teni textu, moznost opisovat z tabule kratsi useky a text si zkopirovat
od spoluzaki, psani diakritickych znamének soucasné s pismem, zaméfit se vice na Gstni
zkouSeni nez na pisemné, poskytnout vice ¢asu pfi ¢innostech vyzadujicich ¢teni nebo psani.
Prodlouzeny vyklad, rozliovani chyb specifickych a pravopisnych, kontrola pochopeni
ukolu, orientace na oblasti, kde je dité Gspésné, preference kladné zpétné vazby.

Cizi jazyky

Na zakladé zadosti matky a doporudeni z PPP redukce pouze na jeden cizi jazyk - anglicky
jazyk. V ném preferovat naslouchdni a Gstni projev zkousent, rozfazovat osvojovéani nového
u¢iva po mensich tsecich, upfednostiiovat praktické pouziti jazyka /slovni spojeni, fraze.../,
vyuZivat kratké testy s moznosti volby spravné odpovédi /s dostateCnym mnoZstvim ¢asu na
zpracovani, s dopomoci/, v pisemném projevu tolerovat foneticky psana slova a specifické

chyby.
Dohled ugitele, ktery umozni predchazet chybam, pisemné tkoly spie kratsi a ¢astéjsi.
Pomiicky:

Psani v ramci trojhranného systému

Zpusob hodnoceni a klasifikace:

Slovni hodnoceni s piihlédnutim k SPU, pohovory s matkou.

Opatieni v ramci bézného vyudovini v jednotlivych predmétech vyrazné postizenych
poruchou:

Individualni pfistup v ramei tfidy

Organizace péce (kdy, od-do, s kym, v jakém piedmétu, mimo vyucovini, aj.):

Pége v ramci tridy - individualni ptistup, dou¢ovani v ramei hodin némeckého jazyka podle
moznosti Skolni asistentky -1 krat tydné



Pozadovani Cistky na pomicky a vyplatu odbornikim, ktefi s ditétem budou pracovat:

Spoluprice s rodiéi:
Ttidni schiizky. konzultace dle dohody.

Podil redica:

Pravidelna naviieva tfidnich schizek a konzultaci. Pravidelnd a diikladna kontrola pii doméci
pripravé. Organizace volného €asu Zaka takovym zpitsobem, aby mél dostatek Easu na skolni
piipravu.

Podil Zika:

Ocekava se svedomité pInéni $kolnich praci a domacich tkold.

Informace dal§im uéiteliim:
Utitelé Aj a Nj, Fy

Spoluprace s odbornym pracovnikem PPP, SPC, skolnim psychologem, podle potfeby
Priibézna hodnoceni dosazenvch vysledkit:
Spoluprace s Mgr. Reitermannovou a dr. Camrdovou.

Xl



Priloha F

Individualni vzdélavaci plan chlapce €. 2

INDIVIDUAILNI VZDELAVACT PLAN

Jmeéno zika: Chilapec & 2 Datwn narozeni:
Skola: Trida: -
Pro Casos ¢ obdobi: 20112013 VySetfen:

Zakladni ddaje o zikovi, podstatné pro reseni problému:

e ve stridavé pedi radied. To ma viv na nogen pomuacek do Skoly. kiere si obéas

e prinest. jelikoz je md zrovna u druhého z rodica.

Strucny popis aktualnich potizi Zika pri zvladdni uéiva ve $kole: :
pracuje pomalejsim pracovnim tempent. Neudrzi dlouho pozornost. pokud si prestane

Byt iisty. prestava aping pracovat. Objevuje se velke mnozsivi chyb v pravopise. Obtizngji se

virovnavi s ukoly v oblasti abstraktniho logického mysleni a tisudku. Cre s Cetnymi

specifickymi ehybami ‘zkomoleniny. piesmyveky. camény podoby pismen.. Velke sili joj

stoji udrzeni si pofadku ve vécech, v domicich Gkolech. kieré také obeas zapomina nebo nevi.

kde je ma.

Zavéry a doporuéeni odborného pracovisté

Jedna se o prameme intelektove disponovancho chiapee s obtizemi v oblasti kvality

pozornosti. které se projevuji rychlym nastupem dnavy a snadnou odklonitelnosti od kolu
nekompenzuge tulo anava neklidem. spise obrannou pasivitou - v kolektivu tridy je

pro ucitele @zké takony _vypadek™ zachytit &1 mwu predejit. Z hlediska specifickych obtizi jsou

ptitomny priznaky SPU — dysortografie a leh¢i dyslexie pii oslabeni Jazykového cliu.

V ziwezovyeh sitnacich jsou iz naznaceny projevy dzkosti. prediimani neuspéchu a pokies

motivace.

Doporugeni organizovat praci v systému [VP, ktery' by zohlednil SPU = zaroves umoznil

vYuku pouze jeduoho ciziho jazvka.

Konkrétni dikoly v oblasti:

Cesky jazyk prodlouzeny vyklad, rozliSovani chyb specitickych a pravopisnych, éteni

s porozumenim, dopliovani gramatickych jevii misto dikrati, psani diakritickych znaménck

soufasne s pismenem. postiehovani.

Matematika - prodlouzeny vyklad

Domaei tkoly 7 matematiky a ceského jazyka — vyzadovat (tkoly nejnizsi drovné, ktere

obsahuji pouze zakladni ugivo.

U v3ech predmetl - preference kladné Zpene vazby. tolerance klasifikace, respektovini

individudlniho tempa ditéte. orientace na oblasti, ve kterych je dité iispeiné. zohlednit pomalé

pracovni tempo a kolisani pozormosti.

Anglicky jazyk

V anglickém jazyee bude-zaélcnén inadale do skupinové vyuky. Bude dostaval Jasné

zadané kratké ukoly zakladniho uéiva pro 6.tfidu, u nichz si vzdy spolecne overime. ze Jim

dobie porozumel. Bude na jeho vlastnim rozhodnuti. zda se bude chtit zaclenit do prace i na

obtiznejsich ukolech

Dot iWohy si bude peclive zapisoval do ukolni¢ku a pravideln¢ budeme kontroloy at jejich

pinénijak doma. tak ve skole. Soustiedime se hlavne na poslechovou (auditivin) stranku

Jjazyka - zapamatovani si slovicek. Jednodussich vér a slov esnych celka do € miry. aby jim
dobie rozumel. ¢itil se jisty a mohl pripadné uplatnit i své znalosti z jinych obort

(dEjepis. zemepis).

Némecky jazyk

Prace na slovni zasobe: *se bude ucit ¢ast zisoby tak. aby tvorila smysluplny celek. dle

vybéru ucitele, piipadne rodicu. Podobne bude psat smysluplnou st z domacich Gkolu.
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Gramaticke jevy bude procvicovar na femu srozumitelné aravni,
Previpriveni bude procvicoval ve ziednodusend torme,

ktery bude - nosit
1 budou pravidelng kontrolon
Specialni texny pro viyrovidvani poruch ¢eni a psani.

Pomucky:

Natvseh Gholuieeh/ na sapisovim domdcich kol

7dy den do
skoly. uditel bude doniizet na zapisovani a rodide je

Zpusob hodnoceni a klasifikace:
Slovnil hudnoceni

Opatrent v ramei bérmého vyucovani v jednotlivych predmétech vyrazné postizenyceh
poruchou:
individualni piistup v rimei thidy

Organizace péée (kdy, od-do, s kym, v jakém predmétu, mimo vyudovani, aj.):
Péde mimo vyuku se specialnim pedagogem ‘asistentem 1k tvdne 30 min.

Pozadovana &astky na pomucky a viplatu odbornikam, kiefi s ditétem budou pracovat;

Spoluprice s rodiéi:

Konzultace s rodiéi v ramei pravidelnyeh tHidnich schizek. v pripade potfeby i mimo ne.
Rodice budou deune dobilizer. ds s viechny potfebné pomicky . doméci tkoly a
Pripravuje se nu vyvudovini.

Informace daliim uéitelam

Spoluprace s odbornym pracovnikem PPP, SPC, $kolnim psychologem, podle potiehy
Prabéind hodnoceni dosazenyeh vysledki: .
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Priloha G

Individualni vzdélavaci plan divky €. 3

(NDIVIDUALNI VZDELAVACT PLAN

Jméno zika: DIy ka .3 Datum_parozeni:
Skoia: Trida:

= Y 3
Pro ¢asové obdobi : 30.6.2011 - 30.6. 2047 Vysetfen : 1.2.2011

Zakladni tdaje o Zikovi, podstatné pro feSeni problému:

Divka nastoupila do utebniho procesu 7S RS - | ciu 2011. Socidlni
adaptace na prostiedi probehla bezproblémove a velmi rychle. S vetkou snahou a velmi
seriozné uchopila i pripravu na vyucovini. Od pocatku byl u @B zohlednovan vysledek
vysetient z PPP. Divee byl davan dostateény ¢asovy prostor na praci, prezkusovina byla
siovné ¢i doplikovym testovénim. V NT dochazela na doucovani. V pribéhu mésict kvéina
4 Gervna se aktivng Geasmila vyucovani.

Struény popis aktualnich potizi 7aka pii zvlddani uiva ve $kole:

7 kontrolniho vyvsetieni vyplyva. ze u divky pretrvava specifickd porucha uceni -
dysortografie. @B ic . rezimu [VP a timto zpusobem zviada ucivo bez obtizi. V letosnim
skolnim roce se dalo i pikrogit ke zruseni dovcovani v NJ. nebot sc- v obsahu letosni
latky orientuje.

Zavéry a doporudeni odborného pracovisté

PPP doporucuje u @ oleranci pisemného projevu. preferenci ustniho provefovani
vadomosti. poskytovani dostate¢ného dasového prostoru na praci. umozneni nazornych a
kompenza&nich pomucek v matematice /tabulky. event.kalkulacka/

Konkrétni vikoly v oblasti:

V matematice poéitat s pomalejsim pochopenim prace se zlomky a tuto rozfazovat, piipravit
pro ni pracovni listy s postupnymi kroky. Umoznit ji praci s tabulkou nasobki a katkulackou.
Pii pisemné kontrole znalosti upravit test oproti ostatnim zakim. V jazyce Ceském upravovat
diktary dle doporuceni IVP, vice doplnovacky, specialné piizpusobené cpochove zaveéretne
testy. Hlasité cteni zkouset az po piedchozi priprave. V cizim jazyce umoznit pii odpovidani
na otdzky nahlizet do seditu a slovni zésobu opakovat po spoluzacich.

Obsah uéiva a ofekavané vystupy:

@ i viechny predpoklady pii disledném dodrzovani vyée uvedenych opateni zvladnout
ucivo patého ro¢niku.

Zpusob hodnoceni a klasifikace:
Slovni.

Organizace péée (kdy, od-do, s kym, v jakém predmétu, mimo vyudovani, aj.):
Neni nutnd zvyiena péde mimo vyucovani.

Spoluprace s rodici:
Jedenkrat do mésice konzultace s maminkou o potiebach ditéte.
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Podil postizeného zika:.
Dostateéna priprava na vyuéovini. dostatednd snaha. zapojenost a aktivita behem vyudovdni.

Informace daldim uéitelum:
Al

FO T R —

Spoluprice s odbornym pracévnikem PPP, SPC, Skolnim psychologem, podle potieby .
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Priloha H

Individualni vzdélavaci plan divky €. 4

Individualni vzdélavaci plian

Jméno a pifjmeni Zaka/zakyn¢ vl s b 1
Datum 1
narozeni _ ; ‘ e
Trida 5 | Bydlists
| Skolnirtok | 2012/2013

[ Druh zdravotniho
F postizeni:

SPU - dysortografie, dyslexie a poruchy pozornosti

Skolska poradenska,
| zdravotnicka a jina
| zaFizeni, kterd se
podileji na péci o
zaka/zakyni

Pedégogicko — psycholologickd poradx-m, Vokovickd 32/3, Praha 6

‘ Zptsob poskytovani

| individuslni, specialng
| pedagogické nebo

; psychologické péce

Individuiini integrace v bézné tridé.
Vzdélani v bézné tiidé.

[

i Doporucené

i kompenzadni,
rehabilitacni a u¢ebni
pomucky

Pomocné linky, podlozky.
Piehledy uciva.
Dopliiovaci texty.
Slovniky

Na vyuku cizich jazyku.
Pracovni listy.

Pravidla pravopisu.

| Matematické tabulky

Kalkulacka
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! Vyjadieni potreby

! dalsiho pedagogického
| pracovnika

I
| . rg e v
i Navrh sniZeni poctu

i zéki a Zékyii ve tiidé

Neni potieba vzhledem k nizkému podétu zaki ve tride.

| Predmaty, jejichz
T vyuka je realizovana
| podle ind.plénu a

" konkrémi u¢ivo

i

V men3i mite vSechny — snizena schopnost koncentrace a pozornosti.
Redukee v¢iva v Cj. Aj a ve velké mife v Nj.

Cj — preferovat dopliovani gramatickych jevu, v diktatech psat kazdou
druhou vétu, respektovat individualni tempo, vice ¢asu na dokondeni
samostatne prace. prodlouzené procvicovani

Ma - zadavat méné piikladii, dbat o porozuméni matematickych postupii.
nepokracovat dale, nebyl-li pochoper: zéklad, umoznit pouzivani kalkulacky.
uptednostnit dopliovani piikladi, minimalizovat piepis z tabule

Aj — preferovat naslouchdni a mluveni pfed pisemnym projevem

Nj — minimalizovat naroky na tento predmeét

Clovék a vychova — kopirovani zépisi

i U¢ebni dokumenty

3)0rganizace vyuky

Vyuka v bézné tridé

Pedagogické postupy
(metody a formy prace)

Prubézné opakovini uéiva predchozich roéniku.

ProdlouZeny vyklad a procviovini.

Tolerance tempa, s pfiméfenou pozitivni stimulaci k postupnému
zrychlovani pisemného projevu, ponechat moznost tiskaci formy psani,
preferovat dstni provérovani védomosti, k posileni pracovni motivace je
mozné kriceni pisemnich ukoll.

Je nutny ¢astéjsi kontakt k piredchazeni chyb z nepozornosti. Delii
samostatnou praci radéji zaddvat postupné.

Zvyseny dohled pii zaddvani domdcich ikoli a organizace pomucek,
zvySena spoluprice s maminkou okamZitd zp&tns vazba pii zapominani
ukoht.

Umoznit alternativni zapisy udiva/kopie, kratsi zapis, tisténa verze./
Zohlednit vykyvy a kolisdni pozornosti.
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7 piisob a rozsah
poskytovini specialng
pedagogické péce

Probloubeni domaci piiprava. |
Spoluprace s rodici.
1 krat tydné individuilni konzultace.

-

|
| Zpusob zadavani a
i plnéni ukold

T

L —

Ustng a pisemné- kombinovana forma .preferovat astni zadavani. Kontrolovat |
n 1 . n o . 3 7 w5 i

pochopeni zadavanych kol Omezit dasové limitované ukoly — !

_pétiminutovky®, ProdlouZeni Casu na kontrolu a dokondeni prace.

i
|

Zpuisob ovéiovani

Preferoviani astniho provéfovani vidomosti.

Upravené testy. Yyuzivat dopliiujici eviteni. i
V pisemném projevu tolerantné hodnotit slova napsani foneticky i
spravné — cizi jazyky. ;

I vedomosti a dovednosti
1
|
:

i Zptisob hodnoceni

{ Spoluprace se
| zakonnymi zastupci
zaka/zikyne

Prabézné slovni hodnoceni, tolerantné hodnotit graficky projev a dpravu |
seiti, v naukovych predméiech hodnotit obsahovou stranku- nehodnotit i
stylistické, gramatické a specifické chyby, hodnetit i diléi kroky i
_Qostunﬁ_,__e pouze visiedek.dopiat nozitivni prozitek. o .
Osobni konzultace na téidnich schizkdch — jednou za mésic. |
Individuilni konzultace dle potieby po vzajemné domluvé.

—

Casovy a obsahovy plan vzdéldvani Zaka/Zzakyné

I

|
|
i

Obdobi
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— T I

Dodatecné Gpravy
Gasového planu a

I

obsahu ugiva |

1

|

Orientovat se na oblasti, ve kterych - projevuje nadani - naukovea |

. umélecké predméry, socidlnost. snaha. originalitz a fantazie. Tak ji dat zaZit 1
Poznamky a

aspéch, jistotu a slunné misto v ramel kolektivu.

doporuceni pro daldi
vzdelavani zaka/zakyné

— 1
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Priloha I

Individualni vzdélavaci plan chlapce €. 5

INDIVIDUALNI VZDELAVACI PLAN

Imeéno zaka: Chlzpee. & 5 - Datum narozeni:
Trida: )
Pro casové obdobi :  6/2012 B Vyseten:

na Zadost rodi¢a pro potize se psanim

Zikladni adaje o Zikovi, podstatné pro FeSeni problému:
Specificke poruchy uceni (SPU). dysortografie a dyslexie.
Struény popis akruslnich potizi zika pFi zvladani uciva ve $kole:

Akwalni troven rozumovych schopnosti je celkové v pasmu mirného nadprameru pri
VYrazné nerovnomémém vyvoji Jednotlivych slozek nadéni. Kognitivni kapacita chlapce bude
V¥$8i nebot’ celkovy vykon je srazen mimointelektovymi faktory — podprimeérnou urovni
vizumotorickyvch dovednosti (rozumi se dovednost obkreslovat a prifazovat znaky
k odpovidajicim tvarim i &fslicim) susp. na zakladé nedostatkii ve vizualnich a motorickych
schopnostech, a také snadnou odklonitelnosti chlapce od ukolové situace (fluktuace
pozornosti) a tim i lehce oslabenou kratkodobou neverbélni pamét.

Vyse uvedené skutecnosti koresponduji s obtizemi dominujici v technice a rychlosti
psani. V prepisu psacim pismem se u“objevuji obtize s vybavovanim nékterych
grafémui. ma také problémy zkoordinovat sledovani predlozeného textu a samostatného psani.
V diktaru se pak projevi nedostatky v oblasti auditivni percepee — vazne analyza a syntéza
slov i schopnost aplikovani gramatickych jevi, které jinak chlapec dobfe oviada, Obtize
pretrvavaji i v psani tiskacim pismem.

Tempo ¢teni neodpovida chlapcovym schopnostem. u obtiznéjsich ¢i delsich slov
uzivé nespravnou techniku -.dvojiho ¢teni™. Reprodukee éteného textu je ale vystizna
a samostatna.
Zavéry a doporuéeni odborného pracovisté :

lde o SPU — dysortografii a dyslexii u velice dobfe intelektové disponovaného
chlapce. Pisemny projev je pro obtizny nejen pro specifické obtize, ale také pro
nedostate¢né rozvinutou vizaomotorickou koordinaci a vykyvy v kvalité pozornosti.

Konkrétni dkoly v oblasti:

Doporucuje se prace podle VP, na zakladé kterého bude probihat reedukace
1 pfizptisobeni $kolni ¢innosti chlapcovym aktudlnim moznostem.
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Obsah uéiva a ofekavané vystupy:

Utivo:
* Cerba knih, edbormnych ¢asopisii, dle vlastniho vvbéru
e vedeni ¢tenarského deniku
*  zapisy v epochovich seditech
* vypraveni viasmich zazitki, vypravéni z viastni ¢etby. z literatury vztahujici se k
uéivu
*  recitace
* jazykolamy
¢ mluveny projev ve spisovné podobs jazyvka
¢ vyjmenovand slova a slova piibuzna
*  synonyma a antonvima
* slovni druhy

Otekavané vystupy:
* &te s porozumeénim
*  piSe spravne po strance obsahové i formalni
*  vytvari krdtky mluveny nebo pisemny projev s dodrzovanim ¢asove posioupnosti
* dokdze vyjadrit své dojmy z Getby a zaznamenavé je
* porovmava vvznamy sloy
* pise 'y ve slovech po obojetnyeh souhlaskach
* uréyje slovni druhy a vvuziva je v gramaticky spravnveh tvarech
¢ uziva vhodné spojovaci vvrazy, podle potieby je obmenuje

Pomucky:

Zpiisob hodnoceni a klasifikace:
Slovni hodnoceni.

Opatieni v ramei bézného vyudovini v jednotlivych pFedmétech virazné postizenych
poruchou:

* Roziidovani chyb specifickych a pravopisnych

* Preference kladné zpémé vazby

o Castgjsi vyuziti ndzoru (nadrty, grafy, ...)

«  Preferovani ustniho procvidovani/zkougeni

* Tolerance klasifikace

* Umoznéni alternativni formy zapisu

* Orientovat se na oblasti, ve kierych je dite aspésné
* Zohiednit poruchu pozornosti

»  Zohlednit vykyvy, kolisani vykonnosti

Obsah péce — rozvoj v téchto oblastech:
* Sluchova analyza/syntéza
* Zrakovd analyza/syntéza
e Vizuomotoricka koordinace
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Specifické metody prace v CJ:
e Cteni s porozuménim
e Dopliovani gramatickych jevit misto diktata
¢ Psani diakritickych znamének sou¢asné s pismenem

Organizace péée (kdy, od-do, s kvm, v jakém pFedmétu, mimo vyuéovani, aj.):

Podle potfeby ped. péce individualni/ve dvojici {vyucovani) s tiidni ucitelkou.
Prohloubeni ugiva v domacim prostiedi - procviovaci sedit.

Pozaduvana &istky na pomicky a vyplatu odbornikim, ktefi s ditétem budou pracovat:
Dle normativ.
Spoluprice s rodidi:
Pravidelné konzultace s rodi¢i. Rodice zajisti domaci pfipravu a pndpom_
Podil postizeného 74ika:
Zgjem a snaha o napravu vyse uvedenych obtizi.
Informace dalSim uéitelum:
Zohlednéni ¢tent a psani v cizich jazycich — anglicky a nemecky jazyk.

Spoluprice s odbornym pracovnikem PPP, SPC, $kolnim psychologem, podle potieby
Prubézna bodnoceni dosaZenych vysledki:
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