Posudek oponenta bakalarské prace

Ustav socialni prace Univerzity Hradec Kralové

Autorka zavére¢né prace: Martina Konarkova

Nazev zavérecné prace: Vliv rozvoje prumyslové zony Solnice — Kvasiny na socialni
prostfedi Rychnovska.

Jméno oponenta: Mgr. Michal Trousil, Ph.D.

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odavodnéni: Hlavni cil prace byl formulovan srozumitelné a smysluplné, nicméné jeho
dosazeni bylo nad autor¢iny sily a musela ho proto zuzit. V textu (str. 11) autorka vlastné uvadi
2 hlavni cile, ptficemz ten druhy byl pro ni (na Grovni bakaldiské prace) dosazitelnéjsi. Svoji
pozornost tak pfedevsim vénuje otazkdm rodiny a bydleni, coz je ve vztahu k hlavnimu cili
(uvedenému tucné na str. 11) az pfiliSnym zuzenim.

Hodnoceni struktury prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Oduvodnéni: Struktura prace je logicka a piehledna, nicméné charakteristika oblasti méla byt
zafazena az do Casti empirickeé.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odiivodnéni: Teoreticka ¢ast by méla vychdzet z dostupné literatury na téma obecného vlivu
primyslovych z6n na socidlni prostedi a nikoli z charakteristiky jiz zkoumané oblasti. Jak je
uvedeno vyse, ta by méla byt obsahem casti empirické soucasti. Samotna teoreticka ¢ast je tedy
po odecteni informaci o zkoumané oblasti velmi omezena.
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Hodnoceni metodické ¢asti prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Oduvodnéni:

Dil¢i cile jsou formulovany spravné, nicméné nelze je ztotoZziovat s tazatelskymi otazkami, coz
autorka na str. 50-51 ¢ini. Samotné tazatelské otazky maji byt formulovany jako véty tazaci
S ptipadnou piipravou 1 otazek sondaznich (podotizek) kjedné tazatelské otazce.
V transformacni tabulce nejsou tazatelské otazky formulovany dostate¢né konkrétné, aby se
vztahovaly k dil¢imu cili ¢.1 a ¢.2.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)



Oduivodnéni: Vysledky jsou ve vztahu Kk dil¢im cilim zpracovany uspokojive.

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéru prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odavodnéni: Cile prace byly ve své zizené podobé naplnény a zavéry autoréinych zjisténi
dobte formulovany.

Hodnoceni formalni stranky prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Oduvodnéni:

Nejproblematictéjsi je u formalni stranky prace citacni disciplina. Anti-plagiatorska kontrola
odhalila, ze n¢€které pasaze, které jsou pfimymi citacemi a nejsou v uvozovkach (zejména str.
18 a 23-25). V prvni poloving str. 17 také neni ziejmé z jakého z uvedenych zdroji jsou
konkrétni informace. Podobné na str. 22, 26-27. Jako problematické 1ze uvést i nekritické
piejimani informaci (napft., Ze obec Solnice je ,,mala vesnice* a ndsledn¢ autorka pokracuje, ze
,»ve mesté* je pét praktickych 1ékait (str. 18).

Hodnoceni pFinosu prace pro praxi socidlni prace ¢i socialni politiky:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odiivodnéni: Autor¢ino téma je velmi dulezité pro socialni politiku i1 socialni praci a jeji
vysledky jsou zajimavé i pro dal$i zkoumani podobného tématu.

Dalsi pripominky: Bez ptfipominek.
Otazky k obhajobé:

1) Jaké metody socialni prace by podle autorky mély byt v dané oblasti aplikovany a
proc¢?

2) Za jakého duivodu nebyly mezi informanty vybrani pfedstavitelé instituci jako napf.
obcanska poradna v Rychnové nad Knéznou, koordina¢ni centrum pro cizince nebo
nizkoprahové zatizeni pro déti a mladez?

Celkové zhodnoceni prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odivodnéni: Celkové hodnoceni vychazi z vyse uvedenych.

12. 8. 2020, Hradec Kralové
Mgr. Michal Trousil, Ph.D.



