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1 Uvod

., Love tutar zaj coren, ale so dzanes, niko tutar na lelal.
, . o v . ve . . o1
,, Penize ti muzou ukradnout, ale to, co si se naucil, ti nikdo nevezme. ‘

Romské ptislovi.

Pfed necelym rokem jsem zacala navStévovat dvé vyloucené lokality
v Olomouci jako realizator krouzkd pro romské déti a mladez. Protoze jednou z aktivit
bylo také pravidelné doucovéani déti, mohla jsem si jiz po kratké dobé povSimnout
opakujicich se obtizi a netispéchti romskych déti na poli vzdélani, stejné jako odliSnému
pfistupu ze strany romskych zakl, nez jaké jsem znala z majoritni spole¢nosti. Tento
problém mé velmi zaujal, proto jsem se rozhodla zaméfit se na néj blize a vénovat mu
prostor v ramci své bakalarské prace.

V této praci bych se rada vénovala tématu vzdé€lanostnich aspiraci dospivajicich
Romi, ktefi jsou ohroZeni socidlnim vylou¢enim. Konkrétné se zaméfim na dospivajici
ze dvou socidlné vyloucenych lokalit v Olomouci, z lokalit na ulici Pfichystalova a
v méstské casti Hej¢in. Téma vzdélanostnich aspiraci jsem si vybrala z divodu, zZe
pravé nedostatecné vzd€lani a nizké profesni aspirace patii mezi hlavni pfiCiny
socialniho vylou€eni. Z vlastni zkuSenosti vim, Ze déti a mladez, jenz Ziji v téchto
lokalitach, casto opakuji ro¢niky zékladni Skoly a mnohdy nejsou motivovani
pokracovat ve studiu na odborném ucilisti nebo stfedni Skole. Pokud ano, v mnoha
ptipadech vzd€lani nedokon¢i. Domnivam se, Ze tyto informace jsou velmi klicové pii
praci s romskou mladezi. Bylo by vhodné, aby socialni prace s romskymi détmi a
dospivajicimi byla z velké ¢asti zaméfena na podporu a motivaci romskych déti a
mladeze pti studiu, protoZze dokoncené a dobré vzdélani je jedna z cest k socidlnimu
zaclenéni.

Hlavnim cilem této bakalarské prace je zjistit, jaké vzdélanostni a profesni
aspirace maji dospivajici Romové Zijici ve vybranych socidlné vylouc¢enych lokalitdich
v Olomouci. Ziskané poznatky mohou byt pfinosné nejen pro socidlni pracovniky, ktefi
plsobi ¢i pravidelné ptichazi do téchto lokalit, ale také pro pedagogické pracovniky,
ktefi jsou s dospivajicimi v pravidelné interakci a dal$i osoby, které se podileji na

vychove a vzdélavani dospivajicich Romd.

! (Valachova, D., Kadle¢ikova, Z., ButasSova, A., Zelina, M.,2002, s.15)



Metodou kvalitativniho vyzkumu bych chtéla zjistit, jaké jsou vzdé€lanostni a
profesni aspirace dospivajicich Romil z lokalit na ulici Pfichystalova a v méstské ¢asti
Hejcin, ptipadné co za nizkymi vzd€lanostnimi a profesnimi aspiracemi dospivajicich
z téchto lokalit stoji. Pozornost bych rdda vénovala také tomu, zda dochézi k pfenosu
nizkych vzdé€lanostnich a profesnich aspiraci z rodict na déti, a jaké prostiedi ke studiu
vytvaii romskym détem jejich rodic¢e. Vysledky vyzkumu mohou byt velmi uzitecné a
inspirativni pro tvorbu aktivit pro déti a dospivajici z téchto lokalit a mohou byt

podkladem pro dlouhodobé;jsi plan intervence socialnich pracovnikl v té€chto lokalitach.



2 Teorie vzdélanostnich nerovnosti
Tato kapitola se zaméfuje na vybrané sociologické teorie vzdé€lanostnich

nerovnosti a odhaluje souvislosti spojené se vzdelanostnimi aspiracemi. Ke
vzd¢lanostnim aspiracim nelze piistupovat jako k samostatnému fenoménu, ale je nutné
na n¢ nahlizet v kontextu teorii reprodukce vzdélanostnich nerovnosti. Cilem kapitoly je
vymezeni pojmu aspirace s naslednou specifikaci vzdélanostnich a profesnich aspiraci,
a souvisejicich obecnych teorii vzdélanostnich nerovnosti a reprodukcei, a poukézat na
vyznam vzdélani v procesech tfidni mobility. Protoze prace se primarné zabyva
romskym obyvatelstvem, prostor bude vénovan také etnicité, ktera je stejné jako
vzdélani vyznamnym stratifikacnim kritériem. Neopomenut nebude ani vliv rodinného

prostiedi, ktery je u romskych zaki velmi vyrazny, ve srovnani s majoritou specificky.

2.1 Vymezeni pojmu aspirace
Pojem aspirace povazuji pro tuto praci za klicovy, proto vyuzivam pro jeho

vymezeni vice zdrojii. Velky sociologicky slovnik uvadi, ze aspirace je doslovnym
synonymem c¢eského slova tuzba. Toto synonymum je vSak nepiesné, protoze pokud
mluvime o aspiraci, jedna se o ,,specifickou formu orientace subjektu citové vazaného
k dosazeni urc¢itého objektu, k uskute¢néni urcité socidlni zmény ¢i premény*
(Matikova, Petrusek, Vodakova, 1996, s.109). Dalsi sociologicky slovnik definuje
aspiraci jako ,,Souhrn toho, co si ¢lovek ptisuzuje ke splnéni svych potieb a snah a co
vyzaduje od okoli. Aspirace ma velky vyznam pro posouzeni socidlniho kontaktu a
sebevédomi a je zaméfend k budoucnosti“(Geist, 1992, s.34). Pro potieby této prace
jsou tyto definice pfili§ strohé, proto je nutné na aspirace nahliZzet ze socidlné
psychologického hlediska a vyse uvedené definice jeSté rozvinout o pojem aspiracni
urovng: ,,...jde o problematiku aspirac¢ni urovné, kterd vychazi z rozliSeni mezi Grovni
vykonu, uspésnosti a ocekéavani, tedy vlastni Grovni aspirace, kterd je dana tim, co by
jednajici ve svém jednéani chtél dosdhnout.*, Aspira¢ni urovein mizeme definovat jako
uroven cill, které si ¢loveék vytyc€uje a jejichz dosazeni ocekava.” Za adekvatni aspiracni
uroven povazujeme, pokud jsou cile pfiméfené schopnostem jedince. Aspiracni Groven
je tim vétsi, ¢im vétsi je rozdil mezi souc¢inem hodnot vyjadiujicich pfitazlivost koll a
subjektivni pravdépodobnost uspéchu, a soucinem obdobnych hodnot pro netspéch.
(Matikova a kol., 1996) V pedagogickém slovniku je uvedeno, ze aspiracni Groven

muze byt nizka, vysoka, pfiméfend ¢i nepfiméfend vhledem k moznostem jedince.



Zavisi na vykonovych potiebach, potiebé vyhnout se netispéchu a potiebé uspéchu.
(Pricha, Walterova, Mares, 2003)

S ohledem na téma prace lze rozliSit dvé zakladni kategorie aspiraci. Jedna se o
aspirace vzdélanostni a aspirace profesni. Aspirace na vzdélani jsou ocekavani zaki
tykajici se jejich budouciho vzdélani, profesni aspirace jsou naopak ocekavani zaka
vzhledem k profesi, kterou budou vykonavat. Vzdé¢lanostni a profesni aspirace se utvari
od pocatku zivota kazdého jedince. Tyto predstavy se v pribéhu Skolni dochazky
dotvareji, a kolem patnactého roku maji zaci jiz vétSinou jasnou predstavu o svém
vzdélani. Uspdch zaki béhem vzdélavani ovlivituje mnoho faktort. Tyto faktory
ovlivituji také aspirace na budouci vzdélani a povolani. Za dilezité¢ Ize povazovat
zakladni materidlni vybaveni, dobré Skolni prostfedi, podporu rodiny a nejblizsiho
okoli, dobry skolni vykon a napf. i profesni postaveni rodict.(Martinec, 2007)

V névaznosti na vySe uvedené lze aspirace na vzdélani a profesi povazovat za
urcity ,.kapital®, ktery ¢lovéku umoznuje dosdhnout cild, které si ve své vzdelavaci a
profesni draze vyty¢i. Aspirace nejsou u kazdého jedince stejné. Vyznamna je aspiracni
uroveni, coz je mira toho, ¢eho chce jedinec dosdhnout. Nasledné¢ mizeme u aspiracni
urovné jedince hodnotit jeji pfiméfenost a vysi s ohledem na schopnosti jedince.
Aspirace ovSem nejsou izolovanym jevem. Jsou utvaieny a preméiovany v pribchu
celého lidského Zivota vlivem riznych faktor, které je vhodné mit pifi praci

s aspiracemi na védomi.

2.1.1 Vzdélanostni aspirace podle Jay MacLeoda
Vzdélanostnimi aspiracemi se zabyvad mnoho autorii. Pro préci jsou relevantni

pfedevS§im vyzkumnd Setfeni zaméfend na osoby, které se nachazi v nizSich
spolecenskych tfidach. Pro nazornost uvadim vyzkum a praci Jaye MacLeoda, ktery se
zabyval pfi¢inami vzniku rozdilnych aspiraci osob ze stejného socidlniho prostiedi.

zebtiCku socialni struktury americké spolecnosti. Sviij vyzkum zaméfil na dvé skupiny
chlapc, kteti pochazeli ze stejného socioekonomického prostiedi a se stejnou startovaci
pozici. Dalo by se predpokladat, Ze kdyz chlapci pochdzi ze stejného prostiedi, budou se
1 jejich postoje a nazory na Skolu nebo vzdelani shodovat. Tento predpoklad vSak neni
spravny. Postoje chlapct z riznych skupin se lisily. LiSily se dokonce i po osmi letech,
kdy MacLeod svij vyzkum zopakoval. Tento vysledek mél mnoho pti¢in. Pozorované

skupiny zastavaly odliSné ideologie. Prvni skupina se neztotoznovala s ideologii



uspéchu a dokonce ji odmitala. Naopak druhd skupina chlapct se s ni ztotoziovala a
véfila v ni. Chlapci z prvni skupiny zdlraznovali, Ze nechtéji ziskat vzdélani, protoZe to
stejné neovlivni to, zda pro né prace bude zajimava. Druhd skupina naopak o vzdélani
usilovala, protoze jej povazovala za prostiedek, jak ziskat dobrou, zajimavou a dobie
ohodnocenou praci, ve které se budou moci realizovat.(Katriidk, 2004)

MacLeud vyvozuje, Ze velikost profesnich aspiraci nelze vnimat pouze jako
reakci na socioekonomickou strukturu spolecnosti, ale Ze jeji velikost se odviji také od
toho, jak jedinci vnimaji moznost spolecenského uspéchu. Reprodukci statusu totiz
neovliviluje pouze tiidni plivod, ale 1 to, jak jedinec porozumi strukturdlnim

pozadavkim spolecnosti. (Katridk, 2004)

2.2 Teorie industrializace
Socialni mobilita ¢loveka je ovlivnéna mnoha faktory. Tyto faktory lze rozd€lit do

dvou zékladnich kategorii - na strukturdlni divody a motivac¢ni divody. Strukturalni
diavody jsou divody vnéjsi, které jsou ovlivnény zménami ve struktuie obsazovanych
mist. Naopak motivacni diivody jsou diivody vnitini a jsou podminény napft. aspiracemi,
snahou a usilim ¢lovéka k dosazeni lepsi tiidni pozice. V oblasti teorie jsou vyznamné
pfedevsim strukturdlni divody. Autofi S. Lipsek a H. Zetterberg (Katriidk, 2004) dosli
k z&véru, ze v zemich, kde dochazi k ekonomickému rozvoji, se mezigeneraéné¢ meéni
také struktura zaméstnaneckych pozic. Timto polozili zéklad teorii industrializace,
vysvétlujici socidlni mobilitu ve vztahu k procesu industrializace.

Teorii industrializace se zabyvalo a stidle zabyva mnoho autort. Nékdy byva
oznacovana také jako teorie modernizace Ci liberdlni teorie industrializace. Zakladnim
vychodiskem této teorie je presvédceni, ze sociadlni mobilita roste z divodu
ekonomického a technologického rozvoje spolecnosti. Pti ziskani pozice jsou dilezita
predevsim kriteria zasluhovosti. (Katrnak, 2004) Za vyhody je povazovano to, ze
zaméstnanecka struktura je rozmanitéj$i. Vznikaji nova pracovni mista a stard zanikaji,
zvySuje se podil nemanudln¢ pracujicich oproti manudlné¢ pracujicim a rosté
vzdélanostni troven celé populace. Nové vznikla pracovni mista potiebuji odborniky,
zameéstnance s kvalifikaci, kterou nelze ziskat rodinnym ptivodem, ale pouze vzdélanim.
Vzdélani je v dobé industrialni nejen predpokladem ziskat préci, ale ziskané vzdélani
také umoziuje vykondvat nemanudalni praci s dobrym finanénim ohodnocenim. Do
pozadi tak ustupuje vliv rodicti na vykonavané zaméstnani a vzdélanostni Sance jsou

s nasledujicimi generacemi stale vice vyrovnanéjsi. .(Katriiak, 2005)



Podle zastanct téchto teorii soucasny stav spolecnosti, ovlivnény ekonomickym
a technologickym rozvojem, poskytuje jedincim znizSich spoleCenskych vrstev
moznost k socidlni mobilité¢ smérem nahoru a to diky vzdélavacimu systému. Ziskané
vzdélani totiZ umoZiluje ziskat pracovni misto nezavisle na rodinném pivodu.
Vzdélavaci systém by tak mél vyrovnavat Sance osob z raznych spolecenskych vrstev.
Dle mého nazor, tento pfistup pohliZi na soucasny stav az piespfili§ optimisticky a tak
se neobejde bez kritiky. Zastanci teorii vzdélanostnich reprodukci se v otazkach

vzdelavaciho systému stavi do opozice zastanciim teorie industrializace.

2.3 Teorie vzdélanostni reprodukce
Teorie vzdélanostni reprodukce jsou zalozeny na predpokladu, ze vzdélanostni

nerovnosti jsou pomeérné stabilni jev. V prabéhu Casu se skoro nezmensuji a jsou
reprodukovany z generace na generaci. Jelikoz vzdélavaci systém nefunguje jako
nezavisla instituce, neni schopen odstranit vliv socialniho piivodu jedince a zhodnotit
vykon vychazejici pouze z osobnostnich predpokladi. V zapadnich zemich, kam patii i
Ceska Republika, se pozornost vzd&lanostnich nerovnosti zaméfuje predeviim na
pristup ke stiedoskolskému a vysokoskolskému vzdé€lani, protoze k zédkladnimu
vzdélani ma pristup kazdy bez rozdild. (Matéja, Strakova, 2006) V ramci teorii
vzdelanostnich reprodukci mizeme rozliSit rizné piistupy, jedna se o teorie socidlni

reprodukce a teorie kulturni reprodukce.

2.3.1 Teorie socialni reprodukce
Predstavitelé teorii socidlni reprodukce povazuji vzdélavaci systém za hlavni

nastroj kapitalistické spole¢nosti k udrzeni tiidniho fadu Skola neumoZiuje t¥idni
mobilitu, naopak Zdka pfipravuje na pozici, kterd je urcena jeho tfidnim pivodem. V
prostiedi §koly tak dochazi k identifikaci Zaka s pozici v tiidnim systému. Skolsky
systém se stavd hlavnim nastrojem statu, jenz podporuje reprodukci kapitalistické
spolecnosti. Toto radikdlni pojeti ma ovSem 1 svd slaba mista. Né&ktefi autofi se
ptiklanéji k jeho jemnéjsi formé€, kdy je nutné brat v tvahu i klima a kulturu Skoly,
vztahy ve Skole (mezi zaky, uciteli, Skolou a rodici), hodnoty souvisejici se vzdélanim
¢i napt. ocekavani ze strany ucitelti. (Matéjt, Strakova, 2006) Je tedy vice nez patrné, ze
v dnesni dobé ma Skola v otdzkach socialni reprodukce a na ni navazujicich
vzdélanostnich nerovnostech velmi dilezité misto. Tato teorie vSak neni vhodnym

teoretickym vychodiskem pro planovany vyzkum. Ve stfedu zdjmu vyzkumu totiZz neni



¢

Skola, ale jedinec, ktery neni povazovan za pouhou,,0bét™ systému, ale za aktéra, ktery

se na sv¢ zivotni situaci participuje.

2.3.2 Teorie kulturni reprodukce
Teorie kulturni reprodukce, stejné jako teorie socialni reprodukce, se vénuji

reprodukci nerovnosti z generace na generaci. V tomto pojeti neni povazovan za hlavni
pri¢inu vzdélanostnich nerovnosti vzdélavaci systém ani Skola. Kli¢ovym pojmem
téchto teorii je kulturni kapital.

Rodina ovliviiuje Gspéch ditéte béhem vzdélani v riznych podminkach. Tyto
podminky jsou ulozeny piedevSim v kulturnim, ekonomickém a socidlnim kapitalu
rodiny. (MoZny, 2006) Koncept toho pojeti kapitalu vychdzi z teorie P. Bourdiera.
Kapitalem je minéno vSe, co ¢lovék mize akumulovat a néasledné zuzitkovat ve svém
jednani. (Mat&jt, Strakova, 2006) Pro tuto praci ma vyznam predevsim kapitél kulturni,
ale vliv ekonomického a socialniho kapitalii na Gspéch ditéte nelze opomijet. Ve zkratce
se vnasledujicim textu zminim o vSech typech kapitdlu v souvislosti se Skolni
uspesnosti ditéte.

Katriidk (2004) definuje kulturni kapital z pohledu Boudiera takto: ,, Kulturni
kapital je dovednost, kterd plyne z kulturni kvality prostfedi, v némz ¢lovék vyrtsta. Je
to um, ktery si clovék v rodinném prostiedi osvojil, znalosti, které zde ziskal.“ Kulturni
kapital zavisi na vzdelanosti a kultivovanosti rodici, ktery predavan ze strany rodicu
stimulaci a podporou déti pii vzdélavani a rozvoji duSevnich schopnosti a kulturnich
dovednosti. Kulturni kapital Gizce souvisi s ekonomickym kapitadlem rodiny a zahrnuje
napf. i sousedstvi, ve kterém dité Zije, vyrusta a travi volny cas. Dit¢ je zvyhodnéno,
paklize vyrista v tzv.lepSim sousedstvi®, které¢ je charakteristické pievazujicim
mnozstvim kamaradi, kteti jsou stejné ¢i podobné stimulovani a zvyhodnéni, kvalitou
Skol a tfid. Zde dochazi k propojeni se socidlnim kapitdlem rodiny, coZ jsou konexe,
spoleCenské styky, vyhodné zndmosti a pratele. Ekonomicky kapitdl ovlivituje ve
znacné mife to, co rodi¢e détem potidi — nejen hracky, ale 1 prazdniny, vzdélavaci kurzy
apod. Déle je to kvalita bydleni, zda ma dit€ vlastni pokoj, vlastni pracovni sttl a klid ke
studiu a rozvoji intelektudlnich schopnosti. (Mozny, 2006) Mohlo by se zdat, Ze
dostate¢ny ekonomicky kapital stac¢i k vytvoreni dostatecného kulturniho kapitalu.
Touto otazkou se zabyval de Singly, ktery koncept Bourdiera rozvinul. Podle n¢j je
nutné mit nejen dostatek kapitalu, ale také ochotu investovat do jeho piedédni.(Katriiak,

2005)



Nerovnost z divodu kulturniho kapitalu je zptisobena predevsim tim, ze néktefi
jedinci maji vys$si uroven kulturniho kapitalu nez jini. Zvyhodnéni jsou jedinci z vysSich
spoleCenskych vrstev. Rozdily v tirovni jsou zpiisobovany tim, ze déti z rodin z vysSich
spoleCenskych vrstev dostavaji lingvistické schopnosti a kulturni znalosti, které
podminuji jejich uspéch ve sSkole. A pravé oblast lingvistickych schopnosti je pro
uspéch ve skole velmi dilezitad. Déti z délnickych rodin jsou v oblasti jazykového kodu
hife vybaveny nez déti ze stfednich vrstev, které pouzivaji jazykovy kod vice
rozvinuty. Déti z délnické ttidy jsou ve Skole v nevyhodé a po Skole kon¢i ve stejném
typu povolani, jako maji jejich rodi¢e. Naopak déti ze stiedni tfidy, diky prostiedi ve
kterém vyrostly, znaji dominantni kulturu velmi dobie a ve Skole dosahuji lepSich
vysledkl nez déti z délnickych rodin. Kulturni kapitél, stejn€ jako napt. financni kapital,
ma tendence se reprodukovat. (Katriidk, 2004) Teorii kulturni reprodukce povazuji za

kli¢ové vychodisko pro vyzkumnou cast prace.

2.4 Teorie racionalniho jednani

Dalsim teoretickym pohledem na vzdélanostni nerovnosti je teorie racionalniho
jednani. V tomto pojeti zastava jedinec aktivni roli a jeho chovani je reakci na tfidni
situaci, ve které se nachéazi. Tato reakce je ,raciondlni®, protoze s ohledem na
konkrétniho aktéra se snazi pro né€j pfinést co nejveétsi materidlni a socialni uzitek.
Rozdily jsou spatfovany v dostupnych zdrojich a pfitomnych omezenich Cclenii
jednotlivych tfid. Témito rozdily jsou determinovany zivotni Sance jednotlivych
prestaviteli tfidnich pozic. (Katriidk, 2005) V prubéhu vzdélavaci drahy, predevsim ve
vyznamnych ¢asovych bodech, se déti rozhoduji, kde ve vzdélani pokracovat nebo zda
vzdélavaci drahu jiz ukoncit. Tato volba probiha v zavislosti na jejich socidlnim statutu.
Nasledkem toho se pak stava, Ze zaci stejnych schopnosti voli rizné vzdélavaci dréhy.
Aspirace na vzdélani se utvaii v rodinném zazemi a velkou roli hraji naklady, rizika a
o¢ekavani vynosl z dosazeného vzdélani. (Matéja, Strakova, 2006)

Reprezentanti jednotlivych socidlnich tfid voli k udrZzeni své tifidni pozice
z generace na generaci rizné strategie. Tyto strategie se liSi predevSim v cilech
(Katrndk, 2005). Rodice z vyssich vrstev motivuji své déti k ambiciéznéjsim volbam ve
vzdélavaci draze, a¢ schopnosti ditéte tomu nemusi vzdy odpovidat. Rodice si vyznam
vzdélani uvédomuji a svym détem chtéji zajistit stejnou pozici jako maji oni nebo
dokonce vyssi. Proto akceptuji riziko netuspéchu. Naopak rodice z délnické ttidy zvazuji

moznd rizika s ohledem na mozné ekonomické ztraty, a tak déti, nékdy 1 pies ptivodné



vysoké aspirace, voli opatrnéji nebo se dokonce mohou rozhodnout ve studiu
nepokraCovat a zacit vydélavat. (Mat&jti, Strakova, 2006) Dé&ti délnikli a drobnych
zivnostniklt maji proti détem ze stfedni tfidy niz8i vzdé€lanostni aspirace a profesni
ambice, které jsou vysledkem pravé omezenych zdrojii a ekonomického kapitalu rodici.
Tento fakt je patrny pfedevSim v tercidlnim vzd€lavani, které je napf. oproti stfedni

Skole spojeno s velkym rizikem, zZe potomek $kolu nedokon¢i. (Katriidk, 2005)

2.5 Vyznam etnicity a rodinného prostredi

Nazory na miru vyznamu etnicity a rasy v oblasti tfidni mobility jsou razné.
Zapadoevropské a severoamerické spolecnosti povazuji etnicitu a rasu jako stratifika¢ni
kriteria, kterd jsou propojena s kritérii tfidni struktury. Nekteré spolecnosti se ovSem
priklani k nazoru, Ze rasa a rasova nerovnost je podstatn¢js$i nez socialni tfidy a tiidni
nerovnost. Nalezeni vhodného vztahu mezi etnicitou a tfidou je ovSem stale obtizné a
nejednoznacné. Mnohou autori se v téchto bodech rozchazi. Néktefi vidi za tfidni
nerovnosti skryté nerovnosti rasové, zptisobené existenci rasové a etnické diskriminace
ve spolecnosti, jini se domnivaji, ze tfidni nerovnosti dominuji nad etnickymi
nerovnostmi, protoze ¢lenové jedné socidlni tfidy maji stejné moznosti a Celi stejnym
prekazkam. Posledni skupina se piiklani k ndzoru, Ze provéazanost tfidni a etnické
nerovnosti se odviji od konkrétni socialni tfidy. (Katriak, 2005)

DalSim vyznamnym stratifikacnim kriteriem je rodinné prostiedi, ze kterého
aktéfi pochazi. Rodina ovlivituje tispéch ditéte béhem vzdelani v riznych podminkach.
(Mozny, 2006) Melwin Kohn (Katrndk, 2004) uvadi jako pfi€inu socidlniho postaveni
podobnost mezi rodinnymi hodnotami a profesi rodict. Profese rodict formuje jejich
hodnotovou orientaci, kterd ovliviiuje jejich postoje k détem a zptsob jejich vychovy.
Pti¢inou rozdilnych hodnot d€lnické a stfedni tfidy jsou rozdilné profesni zkuSenosti.
Délnici pfi praci podléhaji autorite, plni ptikazy. Pracuji pod permanentnim dohledem a
hlavni néaplni jejich prace je plnéni pozadavkl jejich nadfizenych. Naopak profese
stiedni tfidy poskytuji moznost samostatného rozhodovani a praci, ktera pod neustalym
dohledem neni. Tito lidé se mohou spoléhat na vlastni tisudek pti rozhodovani. Z toho
vyplyva, ze rodice, ktefi jsou ve své praci omezovani v samostatném rozhodovani,
zdiraznuji pii vychové hodnoty spojené s konformitou.Naopak rodice, ktefi béhem
prace mohou vyuzivat samostatné rozhodovani, budou pii vychové déti uplatiovat

stejnou hodnotu. (Katrnak, 2004)



2.6 Shrnuti

Teorii, které se zabyvaji souvislostmi mezi vzdélanim a socidlni mobilitou ¢i
reprodukei, je velké mnozstvi a Casto jsou zalozeny na odlisnych vychodiscich. V této
kapitole jsem se vénovala nékolika vybranym teoriim relevantnim k tématu prace.
Klicovymi tématy jsou nejen vzdélanostni aspirace nebo vzd€lanostni nerovnosti, ale
také témata mezigeneracni reprodukce a mobility ve spolecnosti. Vybrané teorie piinasi
mnoho Uhli pohledli na vzdélanostni aspirace, vzdélanostni drahy a nésledné profesni
pusobeni. Protoze se vyzkum zabyva Romy, narodnostni mensSinou, povazuji za nutné
brat v pribéhu celého vyzkumu ohled na etnicitu, jelikoz se jednd o vyznamné
stratifikacni kritérium. Pfi opomenuti by mohlo dojit k vyraznému zkresleni. Z danych
teorii budu pro vyzkum cerpat piedevSim zteorii kulturni reprodukce a teorii

racionalniho jednani.
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3 Situace Romu v Ceské republice v oblasti vzdélavani
Na zacatku kapitoly je stru¢né predstaven historicky vyvoj romské populace na

naSem uzemi, protoze problémy Romu v oblasti vzdélavani nejsou vysledkem pouze
soucasné doby, ale maji své historické koteny. Hlavnim cilem této kapitoly je poukazat
na vyznam vzdélani, jako na klicovy faktor pii feSeni otdzek nezaméstnanosti,

socialniho vylouceni a integrace romského obyvatelstva, a na jeho spojitosti s témito

jevy.

3.1 Historicky kontext problému romského obyvatelstva
v oblasti vzdélavani
Tato prace nenabizi dostatecny prostor k popisu historie romského etnika, proto

se pokusim alespoil nastinit kliCova obdobi, ktera maji izkou souvislost se souasnou
situaci. Povazuji za vhodné vénovat se obdobi po konci druhé svétové valky, protoze
dochdzi k velkym zménam v oblasti slozeni obyvatelstva na naSem Uzemi. Druhou
sveétovou valku prezilo pomérné¢ malo pivodnich ¢eskych Romu. Ti si pfed valkou
v Ceské spolecnosti jiz nasli své misto a stali se jeji pfirozenou soucasti. V nasledujici
kapitole nastinim situaci Romi s ohledem na jejich vzdélanostni a profesni drahy, a to
s ptislusnym historickym kontextem.

Po druhé svétové valce bylo nase tizemi v podstaté bez Romt. Dochéazelo ovsem
k  migracim Roml ze Slovenska za Gcfelem osidlovani vysidleného
pohranici.(Horvathova, 2002) Romové ze slovenskych osad vétSinou ovladali v oblasti
vzdélani prevdzné zaklady, v tomto piipadé se jednalo pouze asi o 15-20 % romské
populace (Matéjii, Strakova, Veseli a kol., 2010). Ze strany vlady byly od roku 1948
snahy o zrovnopravnéni a zdroven o asimilaci Romi, ktera se projevovala snahou
zafadit Romy mezi ostatni obyvatele a smazat rozdily odliSujici je od ostatnich
(Horvathova, 2002). A¢ mé¢l tento politicky systém, trvajici az do roku 1989, v oblasti
»~romské politiky” snahu odstranit negramotnost romského obyvatelstva a zavést
pravidelnou Skolni dochazku déti, nemél za cil celkové zvySit vzdélanostni tUroven
Romu. Cilem bylo pouze piipravit romskou mladez na délnické profese (Matéji a kol.,
2010) Vysledkem této politiky bylo, ze specifika Romi byla potlacovana. Museli
prebirat hodnoty majoritni kultury a od svych tisiciletych tradic upoustét. Romové
piebirali piredev§im hodnoty nejvice zjevné, a to prvky materialni kultury. Z divodu
vykofenénosti Roml a zmén v jejich komunitach, se Romové zacali ptiklanét i

k pachani dfive u nich nepachanych deliktl. Nésilné byly rozptylovany nezédouci
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romské osady, coz mélo za nasledek zanikéni rodovych komunit. DalS§im privodnim
negativnim jevem rozptylovani bylo usidlovani Romil z odliSnych skupin a prostredi
vedle sebe. To znemoznilo harmonické souziti na velkych sidliStich. Romové byly
povazovani za socialn¢ patologickou skupinu obyvatel a jejich kulturni a etnicka
specifika byla povazovéna za projevy retardace. V 70. letech se objevila snaha
spoleCenské integrace Romil, kdy mélo dojit k vyrovndni s majoritou pomoci
materialnich a socialnich vyhod. (Horvathova, 2002) Uroven vzdélavani Romii oviem
nebyla dostatecnd. Zjisténi z roku 1985 poukdzaly na to, Ze romsti Zaci propadaji
mnohonédsobné Castéji nez Zaci majoritni, maji snizené¢ znamky z chovani nebo jsou
pietazovani do zvlastnich skol (Matéjt a kol., 2010).

Romové se uznani jako svébytné etnické skupiny dockali az po roce 1989. Do té
doby byly povazovani pouze za skupinu, kterou je nutné pievychovat po vzoru
majoritni spolecnosti. (Horvathova, 2002) Piesto se jejich situace nijak vyznamné
nezmeénila, v nékterych ohledech tomu bylo spiSe naopak. VétSina Romu z vyloucenych
oblasti pfiSla vlivem ekonomické transformace o zaméstnani. V mnoha odvétvich se
snizovaly stavy zameéstnancli nebo stouply naroky na kvalifikaci. Ani vzdélanostni
Sance romskych déti se zvysit nepodatilo a studie Svétové banky z roku 2008 odhalila
dokonce pokles vzdé€lanostni urovné romského obyvatelstva. Existuje pouze maly
mezigenera¢ni pohyb vzd¢lanosti nahoru a naopak vétsi mezigeneracni pohyb dold.
Ceské 8kolstvi vyfazovalo romské ziky mimo hlavni vzd&lavaci proud. Tyto praktiky
vSak nepatfi jen do doby minulé¢ho rezimu. Potvrzuje to stiznost zastupcti romskych déti
z Ostravska k Evropskému soudu pro lidska prava z roku 2007. Tento problém se tykal
pfefazovani romskych déti z béznych zakladnich kol do Skol zvlastnich, a to Casto
neopravnéné. Situace se nezmeénila ani zruSenim zvlastnich Skol v roce 2005 novym
Skolskym zakonem. Zvlastni Skoly nahradily Skoly praktické, které jsou spojeny se

stejnymi funkcemi i problémy jako Skoly zvlastni. (Matéjt a kol., 2010)

3.2 Vzdélanostni struktura Romu v Ceské Republice
Ziskat presn¢ informace o etnickych menSinach je velmi obtizné. Jeden

z diivodi je, Ze etnicita je stale ,citlivy udaj* a proto vyzkumy zaméfené na zkoumani
etnickym mensin s sebou nesou mnoho etickych problémil. Dalsi obtizi je to, Ze ne
kazdy pfislusnik etnické mensiny se ke své etnicit¢ hlasi, proto i informace ze s¢itani
lidu velmi zkresluji skute¢nou situaci. Jako ptiklad Ize uvést informace ze s¢itani lidu,

domt a bytil z 3. bfezna 1991, kdy se poprvé Romim umoznilo pfihlasit se k romské
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narodnosti. K romské narodnosti se vSak ptihlasilo pouze 22% z odhadovaného poctu
romského obyvatelstva. (Davidova, 2001) Je ovSem nutné znovu upozornit na to, Ze
ptihlésit se k romské narodnosti je akt ¢ist¢ dobrovolny. Proto v pfipadé vyzkumi se
vyzkumnik musi ¢asto spolehnout pouze na své rozhodnuti, koho za Roma oznacit a

koho ne.

3.3 Vyznam vzdélani

3.3.1 Vzdélani a socialni vylou€eni
Romské obyvatelstvo mizeme povazovat za socialné vyloucenou skupinu. Toto

vylouceni lze ovétovat fadou indikétord, které se mohou zamétovat na urceni, zda urcita
lokalita nebo rodina je ohrozena socidlnim vylouceni. Za podstatné pro nase téma
povazuji, ze jednim z indikatorti socidln€ vyloucené lokality je nizké vzd€lani obyvatel.
U konkrétnich rodin pak nizka ucast na vyuce a horsi vysledky déti ve Skole. Nekteti
autofi nizké vzdélani povazuji za kliCovy faktor vylou¢eni Romt, protoze hraje stézejni

roli v jejich socialné-ekonomickém postaveni.(Navratil, 2003)

3.3.2 Vzdélavani a integrace
V soucasné dobé Romové zastdvaji aktivni postoj k integraci do majoritni

spolecnosti, jsou otevienéjsi kontaktiim s majoritni spolecnosti. Jednou z podminek
integrace je znalost Geského jazyka. Cesky jazyk ovlada velké mnozstvi Romil.
Dokonce béhem vyzkumu zamétfeného na tuto oblast 70% romskych respondentl
uvedlo, Ze doma pouzivaji pouze ¢estinu nebo romstinu a ¢estinu zaroven. Dalsi postoj
souvisi se vzdélavanim déti. Pres 70% respondentl se vyjadiilo, ze by upiednostiiovali
vzdélavani svych déti s majoritnimi détmi, protoze jejich cilem je spole¢né souZiti,
nikoliv separace. Otevieny pfistup se neocekdva ale pouze od Roml a majoritni
populace, ale i od Skolské politiky. Ta by méla byt vstiicna v podobé zaclenéni vétsiho
mnozstvi informaci o odli§né kultufe, tradicich, zvycich a historii (Navratil, 2003)
Vyznam vzdélavani je v této oblasti vice nez patrny. Nejen Ze mize byt tinikem
ze zaCarovaného kruhu nezaméstnanosti romského obyvatelstva, ale také moznosti
integrace romského etnika do majoritni spole¢nosti. Davidova (2001, s.51), ktera se
romskou problematikou zabyva, spatfuje v soucasné situaci stejné souvislosti: ,,Nizka
vzdélanostni a kvalifikacni Groven brani pfisluSnikim romské komunity jejich
rovnomérnému rozptylu vsocidlni a profesni struktufe a vniku rovnocennych

interetnickych vztahti. Patfi mezi nejvétsi handicapy, trvale ohrozujici Romy
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nezameéstnanosti.“ I samotni Romové povazuji zaméstnanost Roma za nejpotiebnéjsi
k tomu, aby byly rovnopravnymi cleny spolecnosti.(Socialni prace/Socialna praca,

2002).

3.3.3 Omezeny pfristup na trh prace a nevzdélanost

vvvvvv

vylouceni. A je to pravé piistup na trh prace, ktery maji obyvatelé romského ptivodu
ztizeny. Romové jsou Casto ohrozovani dlouhodobou nebo opakovanou
nezaméstnanosti. Mezi hlavni pfiCiny patii nizkd vzdélanostni uroven a kvalifikace.
(Navratil, 2003) Romové, hlavné¢ muzi, ¢asto ptijimaji pouze sezénni praci, proto se po
kratké dobé opét objevuji v evidenci na ufadu prace. Tato zaméstnani tak nejsou
zdrojem pravidelného pfijmu, jsou nevyhovujici z dlouhodobé perspektivy. Lidem se
mnohdy nabizi moznost pracovat ,,na ¢erno®, ale tato prace neni vyhodna ani pro takto
zaméstnavané Romy. Ziskat zaméstnani oficidlni cestou, pfes ufad prace apod., je pro
Romy casto obtizné kvuli diskrimina¢nim praktikdm zaméstnavateld. Tento fakt je
ovlivnén tim, Ze nevzdélani a malo kvalifikovani dlouhodobé nezaméstnani Romové
Casto ani nevi, jak o misto pozadat, jak se zaméstnavatelem jednat. (Navratil, 2003)
Davidova (2001, s.44) vidi situaci velmi podobné: ,Nizk4 kvalifikace mnoha Romu
byva zdminkou k jejich nepfijeti do zaméstnani, které ma ve skutecnosti vsak casto i
rasovy podtext, pak v podstaté nepostizitelny.”“ Toto potvrzuje také vyzkum z roku
2002. Romové¢ uvedli jako dva hlavni diivody pii hledani prace pravé nedostatecnou

kvalifikaci a svou etnickou pfislusnost.(Socialni prace/Socialné praca, 2002)

3.4 Shrnuti

Soucasny stav urovné vzdélani Romu neni zrovna ideédlni. Stat se pomoci
Skolského systému snazi situaci fesit, pfesto snahy minulé i soucasné nezdaji se
dostatecné efektivni a n€ékdy mohou romskou minoritu znevyhodiiovat ¢i dokonce
poskozovat. Presto se zda, ze zvySeni vzdélanostni urovné romského obyvatelstva by
bylo fesenim mnoha problémt této etnické mensiny. Situace ovSem neni tak jednoducha
a nema ani jednoduché feSeni. Samotné zvySeni vzdé€lanostni Urovné obyvatelstva
vSechny problémy nevytesi. To, Zze Romové zastavaji prevazné délnické profese, maji
nizkou profesni kvalifikaci nebo se Casto ocitnou bez prace, mad mnoho pficin, které
neni moZné opomijet. Stejné¢ tak neni mozné zabyvat se vzdélavanim Romd, aniz

bychom nebrali zfetel na vSechny jevy s nim souvisejici. Tyto souvislosti potvrzuji
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opravnénost intervence socialniho pracovnika, ktery by nemél fesit pouze nasledky jako

je nezaméstnanost ¢i socialni vylouceni, ale byt schopen odhalit jaddro problému.

15



4 Romové a postoj ke vzdélani

Cilem této kapitoly je predlozit text vénujici se postojim Romi ke vzdélani,
jejich vzdélanostnim a profesnim aspiracim, a objasnit specifika romského zaka. Dale se
zam¢iim na faktory, které tyto postoje a aspirace ovliviiuji, jako je rodinné zazemi,
socialni prostfedi a hodnoty. Na zavér je zminén Cesky Skolsky systém s moZnostmi,
které poskytuje zakiim romské minority, protoze i jeho podoba ovliviiuje vzdélanostni a

nasledn¢ kariérni dréhy Romi.

4.1 Romsky Zak

Romské dité vyrista a zije v prostiedi s odliSnou kulturou, uznéavajici jiné hodnoty
a pouzivajici jiny jazyk nez vétSinova spolecnost. Nekteti autofi tvrdi, ze romské dité
nevnimd dimenzi Casu. Proto nemtizeme dit¢ motivovat budoucnosti, Zije soucasnosti.
Rozdil mezi romskym a jinym zdkem je v emotivité, rozdilné je i smyslova stimulace
(romské déti maji doma napt. méné knizek). V procesu uceni ¢asto nalézame ze strany
zaka nedostatek nebo nepfitomnost motivace, Spatnou schopnost soustfedéni, pasivni
piijem informaci a chybé¢jici radost pti feseni tkoll. Romské déti ale vynikaji napt. ve
sportech, hudbé a maji rozvinuté estetické citéni. (Kaleja, Knajp, 2009) Putinska, ktera
ma zkusenosti s vyukou romskych déti v Chanove, spoleéné s kolegy identifikovala
rizné problémové oblasti romskych Zaki. Pro ilustraci uvedu nékolik zasadnich oblasti:

snizené sebeveédomi,

lhostejny ¢i negativni postoj ke vzdélani,

nariistani kézenskych problémti,

nariist neomluvené absence s pfibyvajicim vékem,
absence kladnych vzort,

nezéajem pokracovat v dal$im vzdélavani.(Balvin, 1996)

V prostiedi Skoly je na romského zdka nahlizeno jako na zdka se socialnim
znevyhodnénim. Jedna se o Zaky, ktefi pochazi ze socialn¢, kulturné nebo jazykové
odliSného prostiedi nez zaci z vétSinové populace. Zakon ¢. 561/2004 Sb., o
predskolnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélani ,vymezuje tfi kategorie zaki,
ktefi maji specidlni vzdélavaci potieby. Jednou znich jsou ziaci se socialnim

znevyhodnéni. (Kaleja, Knajp, 2009)
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4.2 Vychova v romské rodiné
Vychovné strategie v romskych a neromskych rodindch jsou odlisné. Romské

matky se pfi vychové zamétuji predevSim na péci o déti a plnéni jejich potieb.
Spokojenost déti je pro né na prvnim misté. Majoritni matky se snazi spise své déti
vychovavat. Snazi se, aby déti ptijaly jejich hodnoty a chovaly se podle nich. Romskym
matkam vice zalezi na tom, jak se dité€ citi. Pokud je napft. dit¢ unavené, nelpi matky na
tom, aby dité¢ d¢lalo domaci tkoly, ale aby si odpocinulo. To i za cenu, Ze druhy den
dité¢ ptjde do Skoly neptipravené. (Navratil, 2003) Tento pfistup rodict ale také odrazi
to, Ze rodic¢e Casto vzdélani svych déti podcenuji a Skolu vnimaji pouze jako ,,nutné
zlo*. (Necas, 2002)

Rozdily ve vychové jsou jeden z hlavnich problémt zaclenovani romskych déti
do Ceského vzdélavaciho systému. Majoritni matky se soustied’uji hlavné na vykon
ditéte, na Skolni vysledky. Vzdélané matky také pomahaji détem pii Skolni pfipravé a

reaguji tak na aktudlni nedostatky ditéte. Navic vzdélané matky vedou déti vice

vvvvvv

vvvvvv

ukol ditéte a ucitele. Rozdil je také ve vztahu k uciteli a ke Skole. Majoritni matky
ptistupuji k dochézce do skoly tak, ze dité do skoly chodit musi, aby se néco naucilo. To
1 kdyz jemu samotnému se to nelibi. Romské matky, jak uz bylo vySe uvedeno, vice
zajima, jak se dité ve Skole citi, proto napt. nechaji dit€¢ doma, pokud nemaji na svacinu,
aby se dit¢ mezi spoluzaky necitilo Spatné. Dé&ti jsou také doma vychovavany jinymi
metodami, nez pouzivaji majoritni ucitelé, proto jsou na romské déti tyto metody
netcinné a dit€ jim nerozumi. (Navratil, 2003) Rozdily ve srovnani s majoritou jsou
patrné také v oblasti aspiraci rodicu tykajicich se vzdélani jejich déti. Romsti rodice
maji malokdy jednozna¢nou ptedstavu o tom, jak by méla vypadat vzdélavaci drdha
jejich déti. (Navratil, 2002) Romské déti maji Casto nedostatek Skolnich pomicek pro
domdci ptipravu, jako jsou psaci potteby, volné papiry, barvy a pastelky apod..
Domnivam se, Ze tento problém se netykd jenom romskych rodin, ale pfedevsim rodin

s nizkymi pfijmy, proto neni mozna generalizace na kazdou romskou rodinu.

4.3 Hodnoty Romu

Hodnotovy systém Romtl neni totozny s hodnotovym systémem majoritni ¢eské

populace. Rozdilnost hodnot Casto vede k vzdjemnému nepochopeni, jak ze strany
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majority, tak 1 ze strany Romii. V minulosti se otazka feseni za¢lefiovani feSila Romi do
majoritni spolecnosti formou asimilace , kdy Romové museli pfijimat hodnoty majoritni
populace. To se ukdzalo jako nepfijatelné a naprosto nevhodné. Pokud se divame na
zivot Romu zaloZeny na jinych hodnotach nez majoritni populace, neméli bychom je
povazovat za Spatné, ale naopak je akceptovat a snazit se jim porozumét.

Ottiv naucny slovnik se k hodnotdm Romu vyjadfuje spiSe negativné: ,,0
budoucnost se nestaraji, o povinnostech nemaji pojmu. Cest je jim cizi, zasadam
nerozuméji. AC je nutné pristupovat k témto nadzoriim s ohledem na historicky kontext
(nenti to jeste tak davno, kdy Romim byly pfisuzovany predevSim negativni vlastnosti a
jejich dobré se vibec ¢i minimaln¢ vyzdvihovaly), je patrné, ze autor vychazi pii
definici hodnot predevsim z pfedsudki, které se o Romech tradovaly ve spolecnosti.
Mezi nejvice uznavané hodnoty patfi soudrznost a s ni souvisejici vyznam rodiny a
velkorodiny. Dale je to laska k détem, ucta ke starSim, fyzicka sila, touha vyniknout a
napf. 1 hudba a tanec. Naopak pro Romy ma maly vyznam piekvapivé napi. romsky
jazyk, psané slovo a vzdélani. (Rybar, 2000)

Pfesto vyzkum provedeny vroce 2002 poukazuje na to, Ze rozdily mezi
hodnotami Romti a majority je nepatrny. Romové mezi kli¢ové hodnoty tadi rodinu,
zdravi, jistotu a bezpeci. Tyto hodnoty se nijak vyrazné€ neli§i od hodnot majority.
Rozdil mize byt spatfovan v tom, co si jednotlivi aktéfi pod hodnotami predstavuji a
zda rodina znamena pro Romy to stejné, co rodina pro zédpadoevropany. Vyssi shoda
nez v dobach predchozich miize byt zpusobena asimilaci Roml za komunistického
rezimu. Nelze popfit ani vliv masové kultury. A¢ se mlize zdat, Ze hodnoty jsou shodné,
neznamena to, Ze shodna je i jejich interpretace nebo to, jaky dopad maji hodnoty na

chovani jednotlivcl z odlisnych kultur.(Navratil, 2002)

4.4 Specifika vzdélavani romskych déti
Pokud se zabyvame vzdélavanim romskych déti a pokouSime se odhalit

specifika s timto vzdélavanim spojend, povazuji za nutné zajimat se o tyto specifika
nejen s ohledem na to, zda dit¢ je Rom ¢i neni, ale pfedevsim co za t€émito specifiky ¢i
rozdily oproti détem z majoritni populace stoji. Rozdily lze totiz spafovat nejen
v pristupu ke vzdélani nebo aspiracich na vzdélani, ale napt. i ve vysledcich vzdélavani,
jejichz pric¢iny jsou kulturniho charakteru. Témito tématy se zabyva interkulturni

psychologie. Optika tohoto oboru ndm miize objasnit mnoho souvislosti.
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V oblasti rozdilu vysledkii Skolniho vzdélavani dochazi k porovnavani téchto
vysledkli predevsim v jednotlivych zemich OECD. Ziejmé jsou rozdily mezi
jednotlivymi zemémi a to piedevsim v oblastech védomosti, dovednosti a postoji zaki.
Nelze popftit, ze tyto rozdily prameni z kulturnich zvlastnosti jednotlivych zemi,
pifedev§im z rozdilnych hodnot v oblasti vzdélavani. Z vysledkl téchto Setfeni Ize
vyvodit, Ze hlavni pfi¢inou vzdélanostnich rozdili jsou kulturné zakotvené postoje zakt
k u€eni a k sebehodnoceni jejich Skolni spéSnosti. (Pricha, 2004) Je evidentni, Ze
rozdily v edukaénich vysledcich jsou ovlivnény kulturnim a hodnotovym zazemim,
ovSem Cesky Skolsky systém pocitd s témito faktory malokdy. Proto pokud chceme
posuzovat motivaci, aspirace ¢i Skolni uspéchy romskych zdkl, musime vzdy brat
v uvahu, Ze pochazi z odliSného kulturniho prostfedi, které uzndva jiné hodnoty nez
majoritni populace a od toho by se mé¢la odvijet i vyuka téchto zaki. Pii vyuce by mél

byt kladen vétsi diraz na interkulturni vychovu.

4.5 Duvody skolni neuspésnosti romskych Zaku

Diivodl ¢i pficin, pro¢ jsou romsti zaci ve Skole méné UspéSni nez majoritni
zaci, je hned nékolik. Mezi hlavni pfi¢iny patfi odliSny jazykovy vyvoj a rodinna
vychova, nedocenéni vyznamu vzdélani, nedostatecnd Skolni piiprava a socidlni
stran¢ ucitelt, ktefi byvaji nedostateCné piipraveni na praci s minoritami. Nejvyraznéjsi
pfi¢ina $kolni netspé$nosti je nedostateéna znalost vyudovaciho jazyka. (Sotolova,
2000) Pro dé¢ti totiz Cesky jazyk neni jazykem matefskym. To romskym détem cCasto
neumoziuje dobry ,.8kolni start“.(Balvin, 1996) Kamis$ (Balvin, 2004, s.76) vyucovani
v matetsting pfiklada také velky vyznam: ,, PfedSkolni feCova vychova romského ditéte
by méla probihat v jeho matefsting, a to predevSim v rodinném prostfedi romském.
Vedle toho by méla byt v predskolnim véku zastoupena i jazykova vychova v ¢esting, a
to proto, Zze romské dit€ bude chodit do ceské Skoly vyZadujici spisovny standard, ktery
je v porovnani s mluvou romského ditéte, pro néj obtizny az nesrozumitelny. To miize
vyvolavat potencidlni kédovou bariéru pro romského mladsiho zéka, a to nezavisle na
jeho inteligencni kapacité.“(Balvin, 2004, s.76) Pii doucovani romskych déti, jsem
mohla osobné identifikovat problémy spojené se znalosti jazyka. Diikkazem je i to, Ze
vétsina romskych déti navitévujicich zakladni §koly, ma zhorsené znamky v Ceském
jazyce a pii uCeni Ceského jazyka ma velké obtize. Rodiny, ve kterych déti ziji, maji

zfidka jednotné jazykové prostfedi. Ne malokdy se miizeme setkat s tim, ze dit¢ vyrasta
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v rodin€, kde napt. matka mluvi ¢esky, otec slovensky. K tomu se v rodin€ pouziva jesté
romstina. Pak je pochopitelné, ze takové dit€ ma obtize se jazyk naucit a plné mu
porozumét, protoze v rodiné neni jednotny jazykovy vzor.

Kovatikova (1998) uvadi n¢kolik dalSich faktort, které se na Skolni netuspéSnosti
podili. Tyto faktory rozdéluje na vné&j$i a vnitini. Mezi vnitini faktory Skolni
neuspésnosti patii:

vliv §patného télesného stavu,

nedostatky v psychice zakd.
Do Spatného télesného stavu se fadi naptiklad Castd onemocnéni, Spatna zivotosprava
nebo snadnd unavitelnost, naopak do nedostatkti v psychice 74kt lze zaradit
nedostate¢nou motivaci k u€eni, nizkou aspiracni uroven, poruchy uceni, poruchy
schopnosti mysleni, pozornosti a paméti, nespravna metoda uceni apod..

Mezi vnéjsi faktory autorka fadi:

vliv rodiny,
vliv Skoly,
vlivy mimorodinné a mimoskolni.

Do vlivu rodiny patii nizky vzdélanostni ¢i kulturni kapital, nespravny vychovny
styl, nevhodné bytové poméry Ci nepiizniva role zaka v rodin€. Do oblasti vlivu skoly
se fadi nepfiméfenost pozadavkili na Zaka, neakceptovani individuality zaki, nizka
ucebni motivace apod. A nakonec vlivy mimorodinné a mimoskolni, kam patii napf.
nevhodny vliv vrstevniki nebo moznost vydélku bez nutnosti kvalifikace.(Kovatikova,

1998)

4.6 Cesky skolsky systém a Romové
Cesky skolsky systém neni pfedmétem této prace, presto se ale domnivam, Ze

k problematice prace je nutné mit alespon zdkladni znalosti o tomto systému. Zvlasté ty,
které se vztahuji k vzdélavani romskych déti.

V minulosti bylo mnoho déti umistovano do zvlastnich skol, které byly urceny
hlavné détem s mentdlnim postizenim. Romské déti se tam Casto dostavaly napf.
z divodu neznalosti ¢eského jazyka, vychovnych problémi, specifickych poruch uceni,
nebo diskriminace. Celkové Ize Skolsky systém povazovat za nespravedlivy, co se tyce
rovnych prilezitosti. Déti ze socialn€ slabych rodin, romskych rodin, jsou znevyhodnéné
nejen z diivodu nedostatku finan¢nich zdrojt, ale také kviili omezenému kulturnimu a

socialnimu kapitalu, tim, ze Ziji v socidln€ vyloucenych oblastech,. I pfes neustalé snahy
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jsou multikulturni vychova a vzdélavani v Ceském prostredi velmi malo efektivni.
Mnohdy jesté vice prohlubuji vzd€lanostni nerovnosti a urovenn vzdélani Romul nijak
nezvysuji.

To, Ze v neddvné minulosti byl Skolsky systém nespravedlivy a romské déti
diskriminoval, doklada také rozhodnuti Evropského soudu pro lidskd prava. Amnesti
International (Amnesti International, 2010, s.10-11) ve své publikaci uvadi: ,, Evropsky
soud rozhodl, Ze statistické tidaje predlozené Zalobci doloZzily tendenci umistovat Zaky
romského pivodu do zvlaStnich Skol. Rozhodl také, ze psychologické testy, které
poradenska zafizeni v inkriminované dob& pouzivala, byly vytvofeny pro vétSinovou
populaci a nebraly odpovidajicim zpiisobem v tivahu kulturni a jazykové odlisnosti
testovanych déti...ze vzdélavaci opatfeni na zékladnich Skolach neposkytovala
romskym détem zaruky, které by braly v vahu jejich specidlni potieby vyplyvajici
zjejich znevyhodnéné pozice. V disledku toho byly romské déti umistovany do
zvlastnich Skol a dostavaly vzdé€lani, které jejich problémy dale prohlubovalo.*

Podle rozhodnuti Evropského soudu pro lidské prava z roku 2007, 1ze umisténi
romskych déti do zvlastnich Skol povazovat za diskriminaci. Jednalo se o diskriminaci
nepfimou, protoze vznikalo pfi uplatiovani zékona, i kdyZ tento zdkon nemél za cil
poskodit romské déti a byl v podstaté¢ neutralni. Amnesti International povazuje toto
rozhodnuti Evropského soudu za zékaz separovani a poskytovani podprimérného
vzdélani romskym détem, ke kterému v Ceské Republice dochézelo segregaci Romil ve
zvlastnich Skolach a tfidach nebo vytvéreni ,,romskych® zakladnich Skol a tfid. Zde
romsti zaci ve srovnani s majoritnimi zaky béznych Skol dostavali podprimérné
vzdélani. (Amnesti International, 2010)

Cesky $kolsky systém ma ovSem i snahy vyrovnavat Sance romskych zak®
s Sancemi zakl z majoritni spolecnosti. K tomuto uc€elu jsou vyuzZivany rizné integracni
nastroje, jako jsou napiiklad piipravné ro€niky, asistent pedagoga nebo narok na
bezplatny posledni rok ptfedskolniho vzdéldvani. Moznosti navstévovat matefskou
Skolu, 1 pfes prominuti $kolného, vyuziva malo romskych rodi¢ii. Mezi divody, proc¢
rodic¢e této moznosti vyuzivaji malo, patii nizka vstficnost ke kulturnim odliSnostem a
naklady, které se poji s dopravou ditéte do Skolky. Pfipravné tfidy maji za kol vyrovnat
vyvoj déti, které Casto nenavstévuji mateiské Skoly a nemaji dostatek dovednosti
potifebnych k nastupu do prvni tfidy. Ve srovnani s matefskymi Skolami je jejich
efektivita niz§i. Tyto tfidy jsou zfizovany piedevsim na Skolach s vysokym poctem

romskych déti, ovSem ne kazda Skola této mozZnosti vyuzivd. DalSim vyznamnym
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institutem integracnich snah je pozice asistenta pedagoga. Asistent pedagoga pomaha
ptekonat détem studijni potiZe a usnadnit romskym détem integraci do majoritnich Skol.
Tyto asistenti maji vyznamny vliv na Skolni vysledky déti, protoZe nejenze se ucastni
vyuky, ale organizuje pro déti také volnocasové aktivity nebo dokonce slouzi jako
prostiednik mezi rodinou a Skolou. (Amnesti International, 2010) V tomto bod¢ nékteti
autofi spatfuji kromé¢ vyhod i nevyhody. Asistenti pedagoga nemaji danou pevnou napli
prace. Napli prace se odviji od domluvy s feditelem Skoly, proto se jejich prace muze
podobat spiSe praci socialniho pracovnika. Dal$i nevyhodou je to, Zze v mnohych
ptipadech asistent neplisobi pouze v jedné tiidé anebo se muize dostat do pozice, kdy

vykonava pouze asistencni prace pro ucitelsky sbor. (Matéju a kol, 2008)

4.7 Shrnuti

Z vyse uvedenych kapitol vypliva, Zze pozice romského zaka je odliSna nez pozice
zaka z majoritni spolecnosti. Vyznamny vliv ma rodinné prostfedi, vychovné strategie
rodict a postoj rodiny ke vzdélanostni draze ditéte. Zde jsou patrné rozdily oproti
rodinam majoritnim. Rodie voli vychovné strategie, které maji dit€¢ chranit nikoli
podporovat jeho vykon. Stejné¢ je to 1 s hodnotami, kulturnim a vzd€lanostnim

kapitalem, ktery rodic¢e svym détem predavaji.
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5 Vyzkumy zaméiené na téma aspiraci a vzdélavaci drahy
romskych zaki

5.1 Téma aspiraci

Vyzkum mezindrodniho Setfeni PISA, program OECD, provadény v letech
2000-2006 mél za cil zjistovat, do jaké miry si zaci pfed ukoncenim zakladnich Skol
osvojili potfebné znalosti pro zivot ve vzdélanostni spolecnosti (Martinec, 2007). Tento
vyzkum se zaméfoval na mnoho oblasti, jednou z nich byly také aspirace na vzdélani a
povolani. Tento vyzkum se sice nespecializoval na romské zaky, ale na Ceské zaky
obecné, presto piinesl mnoho zajimavych zjisténi.

V tomto projektu byly méfeny vzd€lanostni a profesni aspirace patnactiletych
zak, tedy zakl v poslednim ro¢niku zdkladni Skoly. Vysledky v obdobi zkoumanych
let 2000 az 2006 jsou v oblasti vzdélanostnich aspiraci pomérné stabilni, dochazi
k minimélnim odchylkam. Vice nez polovina zdku by si pfalo absolvovat vysokou ¢i
vyss$i odbornou Skolu, cca. deset procent jevi zajem pouze o vyuceni a ostatni zaci chtéji
ukoncit vzdeélani maturitou. Aspirace jsou zkoumany také podle riiznych kritérii jako je
naptiklad i1 pohlavi. Vyzkumnici pfichazi se zjisténim, ze divky maji vyssi aspirace na
vzdélani nez chlapci. Tento fakt miize byt zplisoben tim, Ze u divek je ¢asto kladen vétsi
diraz na odpovédnost a konformitu, naopak chlapci jsou castéji v konfliktu s autoritami
ve skole, coz se odrazi na jejich Skolnim vykonu. Aspirace jsou ale nepiimo ovlivnény i
napt. typem Skoly, jakou zéaci navstévuji nebo jaké je jejich doméci prostiedi. V oblasti
profesnich aspiraci doslo naopak oproti vzdélanostnim aspiracim, které jsou pomérné
stabilni, k mirnému rlstu, coz znamend, Ze 74ci maji stale vys$i pfedstavy o svém
budoucim povolani, avSak méné uvazuji o potfebném vzdélani. Stejné jako u
vzdelanostnich aspiraci jsou aspirace divek v oblasti aspiraci na povolani vyssi.
(Martinec, 2007)

Vyzkum se dale zaméiil na faktory, které vzd€lanostni a profesni aspirace zakt
ovlivituji. Domnivam se, Ze pro potieby této prace neni nutné se zabyvat dopodrobna
tim, do jaké miry tyto faktory aspirace ovliviiuji, pfesto je velmi dilezité brat tyto
faktory na védomi.

Jak uz bylo feceno, pohlavi je stdle vyznamnym faktorem a obecné lze fict, ze
patnactileté¢ divky maji vySSi aspirace nez patndctileti chlapci. Aspirace jsou také
ovlivnény typem stfedni Skoly, kdy zaci gymnazii maji vyssi aspirace nez naptiklad zéaci

ucebnich obort. (Martinec, 2007) Aspirace déti ovliviluje 1 to, zda ziji v uplné ¢i
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netplné rodin€ nebo jaké je zaméstnanecké postaveni a vzdélani rodict, kulturni kapital
rodiny a to jaky vyznam vzdélani piikladaji rodice (Matéjt a kol., 2006).

Je velmi obtizné ale urcit, zda jsou Setfeni provadéna v ramci projektu PISA
vérohodnd a dorazi skutec¢nou realitu. Liessmann (2008, s.53) Setfeni PISA kritizuje
kvali jeho nespolehlivosti, coz souvisi uz od samotnych omezeni spojenych s timto
vyzkumem: ,,I kdyz PISA nemlzZe zm¢fit Groven vzdélani celé populace zéka, jedno
jisté umi — ukazuje, kde Ziji experti na vzdélani té které zemé.* Daéle také nesouhlasi
s hlavnim cilem tohoto Setfeni, za které povazuje pouhé ,ureni poradi v zebticku*
urcité zemé, urcené slouzi pro mezinarodni srovnéni, zjednoduSené feceno urceni, kterad
zem¢ je lepsi a kterd naopak horsi To podle néj zpiisobuje jev, kdy skoly trénuji zaky na

ocekavané zadani, které se v testech objevi. (Liessmann, 2008).

5.2 Téma vzdélavacich drah romskych déti
Vyzkum zaméteny na vzdélavaci dréhy romskych déti, provadény v roce 2009,

vychéazel z dat ziskanych od pracovniki Skol a neziskovych organizaci pracujicich
s romskymi détmi a mladezi. Ze zjisténych dat byly identifikovany tyto Ctyfi hlavni
faktory, které ovliviiuji vzdélavaci drahy romskych déti a dospivajicich. Jedna se o tyto
faktory:

Spatné adaptace na Skolu,

vztah ke Skole,

profesni aspirace,

klima na skole .(Mat¢&jt a kol., 2008)

Spatna adaptace na $kolu se tyka pfedevsim romskych déti v prvnich tiidach a
obecn¢ romskych déti navstévujicich tfidy prvniho stupné. Déti navstévujici tiidy
prvniho stupné zazivaji Skolni nelGspéch spojeny predev§im s nedostateCnymi
kompetencemi, které¢ od zaki Skolsky systém ocekava. DéEti napt. neumi drzet tuzku
nebo jejich spolecenské a hygienické navyky nejsou dostate¢né. Dalsi pficina byla
identifikovana v rodinném prosttedi, kdy z pohledu pracovnikd mnoho rodi¢ti projevuje
zdjem o vzdélani svych déti jen v prvnich roc¢nicich nebo détem nezakoupi vhodné
pomiicky. Déti doma nemaji ani vhodné prostiedi pro skolni pfipravu. Absence Skolni
pfipravy se zafina vice projevovat ve vysSich rocnicich, kdy se zvétSuje naroc¢nost
uciva. Pribyvaji také zameskané hodiny ¢i vychovné problémy.

Vzdélavaci drahy Romu jsou déle urCovéany také jejich vztahem ke Skole. U

romskych déti jsou Casté absence. Na prvni stupni je za redlnou pficinu povazovéna
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Casta nemocnost, kterd je zplsobena nevhodnym bydlenim. Na druhém stupni je
pfi¢inou absence snaha se Skole vyhnout. Zde mize byt souvislost se Spatnym
prospéchem nebo snizenymi znadmkami z chovani, které mohou zptisobovat u ditcte
frustraci. Dité nasledné odmita do Skoly chodit.

Dalsim vyznamnym faktorem jsou profesni aspirace, které vétSinou nepiekracuji
povolani, pro které je potfeba pouze vyucni list. Pouze malé mnozstvi romskych zakt
ma zdjem o povolani, ke kterym je potieba stfedni nebo dokonce vysoka Skola. Stejné
tak vyznamné je i klima na Skole ¢i v samotné tfidé. Vyznamnym cCinitelem je etnicka
homogenizace Skoly, tedy pomér romskych a neromskych zakua. V ptipadé, Ze na Skolu
chodi vét§i procento romskych déti, zazivaji $koly odliv majoritnich Zakd. Skoly tedy
mnohokrat nemaji snahu zavadét integracni ¢i jiné programy urcené pro romské déti ze
strachu z odlivu majoritnich zak. Romsti Zaci jsou mén¢ Gspésni na Skolach ,,hlavniho
proudu®, kde je podil romskych zakt 20-50% neZ na Skoldch s vétSinovym podilem

Romt, coz je zpisobeno nedostatecnou snahou o integraci.(Maté&jt a kol., 2008)
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6 Vyzkumna ¢ast
6.1 Vyzkumny pristup: pripadova studie

S ohledem na vyzkumny problém jsem rozhodla provést vyzkum jako
ptipadovou studii. Miizeme ovSem spatiovat drobné odliSnosti v pojeti piipadové studie
u jednotlivych autorti. Hendl (2009) charakterizuje piipadovou studii takto: ,,V
ptipadové studii jde o detailni studium jednoho piipadu nebo né€kolika malo ptipadu...
V ptipadové studii jde o zachyceni slozitosti pfipadi, o popis vztahti v jejich
celistvosti.“ Stake (Hendl, 2009) popisuje piipadovou studii jako ,, Gsili porozuméni
urcitému socialnimu objektu v jeho jedinecnosti a komplexivite...“a dale zdiraznuje, ze
pfipad je néco specifick¢ho nez jen téma nebo problém. Yin (Hendl, 2009) definuje
ptipadovou studii jako ,strategii pro zkoumani pfedem urceného jevu v pritomnosti
vramci jeho realného kontextu...“ A pravé ztohoto divodu se vyuziti designu
piipadové studie jevi jako nejvhodnéjsi strategie. Cilem vyzkumu je totiz zachyceni
postojit dospivajicich Romli ke vzdélani, s ohledem na lokalitu, ve které ziji, jaké
vzdélanostni aspirace tyto dospivajici maji, a které vyznamné faktory tyto aspirace a
postoje formuji. Pfipadova studie umozni vytvofit podrobny vhled do této problematiky
a zachytit subjektivni nazory a postoje jednotlivych aktéri, ktefi se na vytvafeni
vzdé¢lanostnich aspiraci dospivajicich podileji.

Protoze tento vyzkum budu provadét z pozice socidlniho pracovnika, nikoliv
sociologa, pokusim se byt spiSe neutralni a vyuzivat vyhod vSech ptistupli s ohledem na
vhodnost dané problematiky. Pfipadova studie je provadéna v téchto nasledujicich
krocich:

1. uréeni vyzkumné otazky

vybér ptipadu, stanoveni metod sbéru dat a analyza dat

piiprava sbéru dat

2
3
4. samotny sbér dat
5. analyza a interpretace dat
6

vytvoreni zpravy (Hendl, 2009)

6.2 Vyzkumny problem

Pti stanoveni vyzkumného problému jsem vychazela nejen z odborné literatury a
dalSich dostupnych zdroji, ale také ze svych vlastnich zkuSenosti a poznatk, které jsem

ziskala jako realizator volnocasovych aktivit pro romské déti a mladez, kdy jsem sama
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mohla poznat problémy béhem vzdé€lanostnich drah Romii. Hlavnim cilem vyzkumu je
zjistit vzdé€lanostni aspirace dospivajicich Romt, ktefi Ziji ve dvou vyloucenych
lokalitach v Olomouci, a to, jak tyto aspirace ovliviluje jejich rodinné a vrstevnické
prostfedi. Dale se zaméfim na jejich vztah ke Skole, a jakou ma pro né dosaZzené

vzdélani hodnotu ¢i jak je ve vzdelani podporuji jejich rodice.

6.3 Vyzkumneé otazky

Ve vyzkumu jsem stanovila tuto hlavni otazku:
casti Hejcin, vzdélanostni a profesni aspirace?
Tuto vyzkumnou otdzku jsem nasledné v pribéhu své prace, béhem studia odborné
literatury a pozorovani ve vyzkumném prostiedi rozvinula do nasledujicich specifickych
otazek:
Jaky vyznam ma pro respondenty vzdélani a jaké misto zastavaji v Zebricku jejich
hodnot v Zivote?
Jaké faktory mély/maji vliv na vzdélanostni drahu a profesni volbu respondentii?
Jakou roli zastavaji jejich rodice v otazkach vzdélavani a profesni volby?
Jaké povolani zastavaji jejich rodice, maji pro tuto profesi odborné vzdelani?
Maji/meli respondenti vhodné prostredi pro skolni pripravu?
V pripadé predcasného ci brzkého odchodu ze studia, jaké faktory mely na tento odchod
viiv?
Jak respondenti vnimaji prostredi Skoly?
Ucastnili se respondenti nékterého skolniho ,, specidlniho programu* pro romské zdky,
Jjako jsou napr. pripravné tridy apod.?

Jaké dalsi klicove osoby kromé rodici puisobi na jejich vzdélanostni drahy?

6.4 Techniky vyzkumu

Jak uz bylo vySe uvedeno, bude provadén kvalitativni vyzkum v designu
pripadové studie. S hledem k tomuto faktu a moznostem vyzkumu jsem zvolila tyto
techniky: pozorovani, rozhovor a studium dokumentl. V nasledujicim textu tyto
techniky specifikuji a vymezim, které¢ budu pouzivat pro potfeby vyzkumu.

ProtoZe uz rok tyto lokality nav§tévuji s vétSinou respondentll se znam osobn¢ a
davérn¢ v profesionalni roving, volim jako prvni techniku zucastnéné pozorovani.

Hendl (2009) jmenuje tyto vyhody zGcastnéného pozorovani: ,,Zucastnénym
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pozorovanim je mozné popsat co se déje, kdo nebo co se Ucastni déni, jak se objevuji a
pro¢.“ Hendl (2009) povaZzuje za vhodné vyuziti této strategie v ptipadovych studiich
pfedev§im pokud je zkoumany jev mdlo prozkoumany, existuji velké rozdily mezi
pohledy ¢lenti a neclent skupiny nebo jev neni dostupny pohledu osob, které nejsou
soucasti skupiny. Pozorovatel zastava aktivni roli, participuje se na déni v socidlni
situaci, vniz se pfedmét zdmu vyzkumu projevuje a je Vv osobnim vztahu
$ pozorovanymi.

A¢ v kvalitativnim vyzkumu mlzeme vyuzit rozmanité druhy rozhovort, za
nejvhodnéjsi techniku pro tuto piipadovou studii povazuji rozhovor pomoci navodu,
problémové zaméreného rozhovoru a neformdalniho rozhovoru. Pokud pracujeme
s rozhovorem pomoci navodu, vyuzivame pii dotazovani seznam otdzek, na které
chceme v rozhovoru ziskat odpovédi. Tento rozhovor je ¢asteéné strukturovany, ¢imz si
zajistujeme ziskani informaci o tématech, které potiebujeme, a také dava pomérné
velkou svobodu tazateli pfizplisobit otazky situaci ¢i respondentim. Dale lze vyuzit i
prvky problémove zaméreného rozhovoru, ktery je specifickym typem rozhovoru
pomoci navodu. Tento typ rozhovoru je zamétfen na urcity problém, ke kterému se
v prub¢hu celého rozhovoru neustale vraci. K pouziti této techniky je nutné jiz urcité
teoretické zakotveni problému, jelikoZz se nejedend o techniku s explorativnimi
ambicemi. Vyuzity budou i poznatky ziskané béhem neformalnich rozhovoru, které
jsem ziskala v dobé svého pisobeni ve vyzkumném prostiedi, a to jak v prib&hu
vyzkumu, tak 1 v dobé predeslé. (Hendl, 2009)

V pfipravné fazi projektu je vyznamné studium literatury vztahujicitho se
k vyzkumnému problému. Nejen osobni zkuSenosti, ale také teoretické poznatky mi
byly velkou oporou pii identifikaci vyzkumného problému a stanoveni vyzkumnych
otazek. Umoznily mi orientovat se v dané problematice se vSemi souvislostmi a
potvrdily mi vyznam tématu vzdélanostnich aspiraci pro socidlni praci s

etnickymi mensinami.

6.5 Prostredi vyzkumu - ,,Socialné vyloucené“ v Olomouci
Vyzkum bude provadén ve dvou vyloucenych lokalitich v Olomouci. Mym

pivodnim zamérem bylo zaméfit se pouze na lokalitu v méstské casti Hejcin.
V ptipravné fazi projektu byla ovSem odhalena blizkd souvislost a propojenost se

socialn¢ vyloucenou lokalitou na ulici Pfichystalova. Pouziti rozhovort respondentii
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z obou lokalit mize umoznit odhalit specifické, ale 1 shodné¢ body, které ovliviiuji
vzdélanostni aspirace a postoj dospivajicich Romu ke vzdélani z téchto dvou lokalit.

Prvni lokalita se nachazi na ulici Pfichystalova, druhd v méstské casti Hejcin,
kde v nékolika rodinnych domech ziji romské rodiny. Nejdiive vymezim, co vyloucené
lokality charakterizuje, nasledné se pokusim osvétlit specifika lokality na ulici
Ptichystalova a lokality v Hej¢ing.

Socialn€ vyloucené lokality jsou rizného typu. Rozdily mohou byt ve velikosti,
charakteru mista i mirou soucalniho vylouceni. Muze se jednat tfeba jen o malé
izolované domy, ale také 1 o ¢inZovni byty, paneldky nebo ubytovny, dokonce i cela
panelakova sidlisté. Hranice téchto vyloucenych lokalit mohou byt symbolické
(,,Spatné“adresy) nebo fyzické (oddéleni napi.od zbylé ¢asti mésta primyslovou zdénou,

vonim tokem apod.). (Matéju a kol., 2008)

6.5.1 Lokalita ulice Prichystalova
Ulice Prichystalova se nachdzi v méstské ¢asti Novy Svét v Olomouci. A¢ miize

nazev této lokality svadét k dojmu, Ze se jednd o celou ulici, objekt ohrozeny socialnim
vylou¢enim je pouze jeden panelovy dim s najemnimi byty, které z velké ¢asti obyvaji
romské rodiny. Jedna se spiSe o okrajovou ¢ast Olomouce. Vzdalenost od centra mésta
je vetsi nez v lokalit¢ v méstské Casti Hejcin, pfesto je dobfe dostupna pomoci spoji
autobusové dopravy. Nevyhodou této lokality je, Zze ulice Pfichystalova patii
v Olomouci mezi ,,Spatné adresy. Mnoho obyvatel Olomouce povazuje jeji obyvatele
za osoby socidlné neptizpliisobivé. Obyvatele zminéného domu jsou ohrozeni socidlnim
vyloucenim, je tu vysoka mira nezaméstnanosti. Lidé ziji pfevazné ze socialnich davek
a to v naprosto nevyhovujicich prostorech. V okoli panelového domu neni moc dobie
upraveno a uklizeno, po okoli byvaji mnohdy rozhazené odpadky. Né¢které rodiny, které
panelovy dim obyvaji, spolu dobfe nevychazi, dochédzi k ¢astym konfliktiim a objevuji
se potize se vzajemnou domluvou. Stejné tak vztahy s ostatnimi obyvateli ulice nejsou
zrovna idealni, obcas dochazi i ke konfliktim.

Ulice Prichystalova je mistem piisobeni statnich i1 neziskovych organizaci, které
poskytuji obyvateliim socidlni sluzby jako je profesni, dluhové poradenstvi apod.
V prostorach panelového domu se dokonce nachazi dvé Nizkoprahova zatfizeni pro déti
a mladez. Tyto zatizeni vyuzivaji pfevazné romské déti a dospivajici, kteti bydli pfimo

na ulici Pfichystalova nebo z jinych oblasti. Tyto nizkoprahové zatizeni nabizeji kazdy
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vSedni den riizné volnoCasové aktivity a také moznost doucovani, které probiha pod

vedenim pracovnikl a dobrovolnik.

6.5.2 Lokalita v méstské c¢asti Hej€in
Lokalita v méstské c¢asti Hejcin v Olomouci splituje nékteré charakteristiky

socialné vyloucené lokality, ptesto oznacit ji jako vyloucenou lokalitu by bylo velmi
neptesné. Z pohledu fyzického umisténi neni lokalita pfili§ izolovana. A¢ se nenachazi
v centru mesta, je z pohledu autobusovych spoji pfistupna. V blizkém okoli se také
nachazi zakladni Skoly, obchody, restauracni zafizeni nebo napf. sportovni areal.
Lokalita je mistem pusobeni terénni socialnich pracovnikl, a to jak ze statnich ,tak
z nestatnich neziskovych organizaci. Romsti obyvatelé¢ této lokality maji stejné
problémy jako mnoho jinych romskych obyvatel Zzijicich v socidln¢ vyloucenych
lokalitach v Olomouci (napf. ulice Holicka nebo Pfichystalova), proto se stavaji klienty
socialnich sluzeb, ptedevS§im zdiavodu dluhové problematiky, nezaméstnanosti.
V lokalité piisobi socialni pracovnici také za tielem prevence socialn¢ patologickych
jevi.

Nejzjevnéjsi specifikum této lokality spociva ve faktu, ze rodiny, které tu ziji, se
na tuto adresu pfist¢hovaly dobrovoln€, napt. k svym vzdéalenéj$Sim c¢lenim rodiny.
Tuto lokalitu s ryze romskym obyvatelstvem tvoii pouze nékolik rodinnych domki.
Ptesto lze spatifovat urcitou izolovanost a obtiZe s integraci, protoze sousedské vztahy
s neromskymi sousedy nejsou naprosto idedlni. Nedochazi k otevienym stfetiim, piesto

si obyvatelé od svych Romskych sousedt drzi odstup.

6.6 Vyzkumny vzorek

ProtoZe se jedna o vyzkum kvalitativni, nestanovuje si tento vyzkum v oblasti
mnozstvi zkoumanych respondenti pfiliS vysoké ambice. S ohledem na metodu
pfipadové studie a omezeného mnozstvi potencialnich respondentii vzhledem ke
zkoumanému prostiedi, se jevi jako nejidealnéjsi technika ucelového vyberu.

Podle Dismana (2005) je ucelovy vybér zalozen ,, na tisudku vyzkumnika o tom,
co by mélo byt pozorovdno a o tom, co je mozné pozorovat.“ Jeho nevyhodou je, Ze
neumoziuje Sirokou generalizaci zavéri. Naopak se hodi pro vyzkumy tykajici se
etnickych minorit. Vybér respondenti budu tedy provadét na zakladé osobniho usudku

a zkuSenosti, které jsem ziskala v dob¢ ptisobeni v lokalité.
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6.6.1 Vybér respondentu

Jak uz bylo v ¢asti o romské etnicité uvedeno, za Roma nelze povazovat jen osobu,
ktera se k Romstvi oteviené hlasi. Autofi uvadi, ze za romského zéka lze povazovat také
zaka, ktery uziva romsky jazyk nebo hovofi etnolektem, o némz ucitelé, terénni socidlni
pracovnici védi, ze je Rom nebo pochazi ze socialné vyloucené lokality. OvSem to, Ze
dité nebo dospivajici pochazi ze socidln¢ vyloucené lokality ,jesté nemusi znamenat, ze
se jedna o Roma, proto musi byt i shoda v nékterém predchozim bodé¢. (Disman, 2005)

A¢ je vyzkum primarn¢ zaméten na vzdélanostni aspirace dospivajicich Romi,
jsem si védoma, ze pro objasnéni souvislosti je nutné¢ mezi respondenty zatadit nejen je,
ale také osoby, které maji pfimy ¢&i neptfimy vliv na jejich vzdélanostni a profesni
aspirace, protoze jsou s dospivajicimi v astém kontaktu. Rozhodla jsem se provést
rozhovory s t€émito osobami:

ze jsem nasledné rozdélila respondenty na ty, ktefi navstévuji stale zakladni
Skolu a ty, ktefi zakladni Skolu jiz opustili,

rodice respondentti ,

romské asistentka z nizkoprahového zatizeni, kam respondenti dochazi,
socialni pracovnik, ktery s respondenty pracuje.

Pro potteby vyzkuml vychazim z vékového rozpéti od jedendcti let, od spodni
hranice dospivani, po dvacet let, kdy jiz zacina dospélost. (Vagnerova, 1999)

V ramci tohoto vyzkumu bylo provedeno jedenact ucelové zamétenych rozhovord,
jednotlivé rozhovory byly uskute¢nény s nasledujicimi respondenty:

Dospivajici Romové navstévujici zakladni Skoly — Valerie, Sara, Marek, Petr
Dospivajici Romové s ukon¢enou skolni dochazkou — Anna, Libor

Romsti rodice — pani Jana, pani Eva, pani Julie

Romska asistentka

Socialni pracovnik

6.7 Prubéh vyzkumu

Pted vstupem do terénu, za ucelem sbéru dat, jsem se vénovala studiu odborné
literatury a odbornych €asopist relevantnich k tématu vyzkumu. Déle jsem se zaméftila
na reflexi svych osobnich zkuSenosti a informaci, které jsem ziskala formou

neformalnich rozhovord v roli realizdtora krouzkii a volnocasovych aktivit ve
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zminénych lokalitdich. Nasledné jsem se zamcéfila na vybér respondentti. Situaci mi
velmi uleh¢il fakt, ze mnoho obyvatel danych lokalit zndm osobné&, proto nebylo obtizné
ziskat jejich souhlas k poskytnuti rozhovoru. Jednotlivé respondenty jsem se snazila
vybirat tak, aby se jednalo o riiznorodou skupinu respondentl, nikoliv o skupinu
homogenni.

Konkrétni rozhovory probihaly vzdy po domluvé na misté, které vybral

respondent. Na zacatku rozhovoru jsem kaZzdého respondenta seznamila s tématem
naSeho rozhovoru, vysvétlila jsem ucel jeho potizeni. Také jsem jim objasnila zptsob,
jak budu se ziskanymi daty zachdzet a Ze jejich vypovédi budou anonymizovany.
Z tohoto diivodu neuvadim prava jména respondentli a nezaméiuji se na jejich blizsi
charakterizaci.
Po ziskani souhlasu k pouziti ziskanych dat jsem zacala samotny rozhovor. Rozhovory
s jednotlivymi respondenty probihaly podle riznych scénait s ohledem na typ
respondenta. Tyto scénafe se liSily podle toho, zda rozhovor byl provadén
tématické okruhy upravila tak, aby odpovidaly potfebam jednotlivych rozhovorti.
Konkrétni podobu otazek rozhovoru jsem nevytvarela, protoze kazdy rozhovor mél
jinou podobu, kterd zédlezela na tom , jak dobfe respondenta jsem respondenta znala,
jakym otazkam respondent dokdze porozumét, zda rozhovor bude probihat spise ve
formalni nebo v neformalni rovin€ apod.

Setkani s respondenty jsem nepojimala pouze jako ziskavani dat pro potieby
vyzkumu, ale jako ,pratelsky dialog®. Podle Miovského (2006) tento postoj
vyzkumnika vychazi z humanistickych teorii a setkani ucastniki vyzkumu ma Sirsi
kontext lidského setkani osob, které si maji co fict a jsou schopny vzajemné vymény
nazord a zkuSenosti, a nezamétuje se pouze na podtext vyzkumu. Nejenze tento piistup
svych ndzorli a zkuSenosti. Byli vice zainteresovani do tématu, nez pii pouhém
odpovidani na otazky.

Béhem rozhovort s respondenty jsem mohla identifikovat rtizna uskali. Nékteti
respondenti plsobili béhem hovoru nejist¢ a méli obtize hovofit na néktera témata
obsirngji. Za mozni pfiCiny predevS§im povazuji nezdjem o téma nebo to, Ze pro
respondenty nebylo piijemné, a v n¢kterych ptipadech snad i nepfirozené vést, rozhovor
s vyzkumnikem. Na chovani respondenti béhem rozhovoru jsem se tedy zamétovala

blize a zvySenou pozornost jsem vénovala i jejich neverbalnim projevii. Nasledné jsem
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dosla k zjisténi, ze néktefi respondenti, kteti méli obtize vyjadiovat se k tématiim pouze
ve spolecnosti vyzkumnika, se vice rozmluvili v pfitomnosti dalSich ¢lent jejich
komunity. Pfi¢inu si troufdm pouze odhadnout. Domnivam se, ze pro né¢které Romy je
piirozenéjsi komunikace ve vétsi skupiné a nemaji strach mluvit oteviené 1 o intimnich
problémech pted Cleny Siroké rodiny. Mnoho informaci uziteCnych pro vyzkum jsem
tedy ziskala nekdy az po ukonceni samotného rozhovoru, kdy se k ndm ptidali dalsi
¢lenové rodiny.

K zdznamu rozhovort jsem pouzivala diktafon a to se souhlasem respondentd.
Po navratu z terénu jsem rozhovor vZdy pifepsala a doplnila o poznamky. Také jsem
doplnila informace z pozorovani ¢i neformalnich rozhovort s jednotlivymi respondenty.
Jakmile byla ukonCena faze sbéru dat a byla provedena transkripce ziskanych dat,
zamgéfila jsem se na popis dat pomoci kédovani. Kddovani jsem provadéla s ohledem na
vyzkumny problém a vyzkumné otazky, tzn. k jednotlivym vyrokiim respondenti jsem
prifadila kody, rizné kategorie, ¢imz bylo docileno redukce dat a podafilo se mi provést
selekci dat pro vyzkum nepodstatnych. Poté jsem data rozttidila podle jednotlivych

kategorii a zaméfila se na analyzu.
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Analyza a interpretace dat

6.7.1 Postoj ke vzdélani a vyznam vzdeélani
Vétsina respondentti se shodla na tom, ze v souvislosti s aktudlni situaci na trhu

prace roste dulezitost dosazené¢ho vzdélani. Stile se zvySujici pozadavky v oblasti
kvalifikace pracovni sily si uvédomuji. Respondenti z fad dospivajicich Romti ov§em
vzdelani nepovazuji za klicovy faktor, ktery by vyraznym zpisobem mohl ovlivnit to,
jakou préci si konkrétné oni najdou. Obsah vySe uvedené véty piijimaji spiSe formalng,
sami se s nim ovSem neztotoznuji. Vzdélani si navic ¢asto spojuji pouze s povinnosti
chodit do skoly a délat to, co je nebavi. Ve vzdélani nevidi ani moznost dozvédét se
néco noveého ¢i rozvijet svou osobnost. Moznost seberealizace spatfuji spiSe ve svych

volnocasovych aktivitach.

Neékteri rikaji, Ze se jim nechce, proc¢ by tam méli poslouchat néjakou buzeraci.
Oni nevnimaji Skolu, Ze by je to mohlo néco naucit, ale spis jako néjakou nutnost, proste
neco proti nim.

Socialni pracovni

Pracovnici, kteti s dospivajicimi pracuji, se domnivaji, Ze za tim, Ze dospivajici
Romové vzdélani neptikladaji dostatecny vyznam, stoji postoj jejich rodic¢h. Dochazi
k reprodukci hodnot z generace na generaci, bez tendence pfizplsobit své hodnoty
aktualni potfebdm doby. Domnivam se, ze samotni rodice si tento fakt neuvédomuji,
protoze z jejich vypovédi je patrné, Zze vzdélani svych déti povazuji za vyznamné a

potiebné. Piesto praktické snahy rodi¢ti tomu Casto neodpovidaji.

Tak jako, oni kdyz to nezazili, tak jakozZe proc by to méli davat nebo co maj
predat dale? Co mas predat dal, kdyz nevis, jak to ma vypadat , jak ma vypadat, Ze ma
chodit kazdém den do Skoly, mit pomiicky, mit backiirky, mit svaciny. prosté Setrit na to
decko zejo.

Socialni pracovnik
Nekteti rodic¢e vyjadiovali dokonce pocity bezmoci, protoze jejich déti vzdélani
povazuji za nedulezité i pres jejich snahu a motivaci. Dospivajici se ¢asto odvolavaji na

situaci rodicl, kdy rodi¢e nemaji préci, i ptes to, Ze Skolu dokon¢ili a jsou vyuceni.
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Stejn¢ tak je mnohokrat podobna situace v celé rodin€, u vzdalenych piibuznych a

sousedu.

Rodice chcou, aby décka studovali, protozZe vijou, ze neméli zadnej Zivot, Ze
nedodélali Skolu a jak jsme ted'ka bez prace, bez toho, kde je chyba? Nechodili jsme do
skoly. Proto se snazijou ty decka tam tlacit, ale ty décka reknou — a tys chodila do
skoly? Tys to taky neudélala...

Romska asistentka

Ve vyloucenych lokalitdich je vysokd absence pozitivnich vzora. Je tu vysoky
pocet obyvatel, ktefi dokoncili jen zdkladni Skolu nebo maji pouze vyucni list. Tito
obyvatelé jsou Casto bez prace ¢i jsou zaméstnavani prilezitostn€. Rodiny, kde jsou
zaméstnani oba rodice, jsou vyjimkou. Rodice, ktefi jsou vyuceni a pracuji, se nachazi
ve vyhodnéjsi situaci nez rodiCe, kteii Skolu nedodélali nebo nemaji praci. Vyznam

vzdélani nemusi tolik argumentovat.

Mama do prace chodi. Ona teda vyucena neni, protoze ucnak nedodelala kviili
tatovi, Ze se za nim stehovala. Ale praci ma. A chtéla, at’ si taky udélam alespon ucndk,
protoze jinak by mé nikam nevzali...sestrenice se vyucila na kadernicu a pracu ma, bavi
ju to, takzZe je to potreba to mit dneska, tu Skolu. Doma bych stejné nemohla rict, Ze
nikam nendu, protoze mama chce, abych délala skolu.

Valerie

Rodi¢e mohou zastavat ale i naprosto odlisny pfistup, ktery se mize odvijet od
jejich osobnich zkuSenosti a na feSeni situace rezignuji. Tento postoj nasledné predava;ji
veédomé ¢i nevédome svym détem. Rozhodnuti ditéte nepokracovat ve studiu akceptuji,

protoZe nespatiuji zddné divody ¢i vyhody v tom, aby dité ve studiu pokracovalo.

No a potom mate dalsi, Ze ty rodice nejaky rFeknou uplné jako — ja jsem se
vyucila, ja jsem Skolu udeélala a stejné je mi to nanic, protoze prdcu stejné nemdm, ty
taky tu praci mit nebudes, tak nez abych méla probléemy a ty stejné chodil za Skolu,
protoze do té skoly chodit nechces, tak radsi ziistan doma.

Romska asistentka
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Na formovani postoje ke vzdélani se podili také vrstevnickd skupina.
pouze s romskymi vrstevniky, ktefi ke vzdélavani zaujimaji negativni nebo lhostejny
postoj. Dospivajici pak mohou tento postoj piebirat, i kdyz jsou doma ve studiu

podporovani. Jestli studovat chtéji nebo ne, je nakonec pouze jejich rozhodnuti.

A veétsinou u téch romskejch décek je to tak, jestlize se dobre uci a nebo ma tu
snahu, tak je to ten Sprt, ten Spatnej a uz nezapada do toho kolektivu, do té party. Tak
kdyz sou tady ty décka z bardku, a chcou zapadnout do té party, tak prece se nebudou
ucit, aby meli jednicky nebo dvojky, kdyz musi zapadnout do toho kolektivu, aby s nema
nekdo kamaradil...a na tom druhym stupni ten rodic¢ na ty décka moc vliv nema..miize
nadavat, mize davat zdkazy...pokud to décko samo nebude chtit se ucit, tak se ucit
nebude. Ono bude nad tou knizkou nebo sesitem, ale piijde mu to uplné jinam. Prosté to
dite fakt musi chtit.

Romska asistentka

Prikladany vyznam vzdélani je do znacné miry uréovan postavenim romské
menSiny ve spolecnosti, pfedev§im na trhu prace. Zvlast€ vyrazné jsou negativni
zkuSenosti u potencionalnich zaméstnavatelli pii Zadosti o zaméstnani. Tyto zkuSenosti

ziskavaji dospivajici bud’ sami osobné nebo prostfednictvim rodicu.

., Tak k cemu mi bude, Ze budu vyucend, Ze stejne uvidej, Ze jsem Cernd a tu
praci mi nedaj. A nebo, kdyz mé ju daj, abych méla strach, co na mé jako najdou. Tetu
vyhodili z prace, protoZe se néco ztratilo a hned se reklo, Ze to udélala ta cikanka...

Petra

Ja si myslim, Ze stigma miize byt uz to, Zze maji romsky jméno — Balas, Gabor a
tak. TakzZe uz je to prvni stigma a to druhy je, ze prijde a vidi Ze je Cernej.

Socialni pracovnik
V tomto piipad¢ dosazené vzdélani ztraci na vyznamu, protoze dospivajici se

musi profesné piipravovat na praci, kterou stejné neziskaji. Tento fakt snizuje motivaci

dospivajicich a odrazi se v tom, jakou hodnotu vzdélani ptiklddaji. Rodice se snazi své
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déti 1 v téchto chvilich podpofit. V rozdilné etnicité oproti majorité prekazku pii ziskani

prace sice spatiuj,ale ta podle nich neni tak velk4, aby se nedala ptekonat.

Kdyz maj nekdy spatnou chvili, Ze reknou, Ze jakej to ma smysl, kdyz jsem Rom,
Stejné mé nikam nevezmou, tak jim Fikam — o to vic se musite snazit, abyste ukdzali co
umite, o to vic se musite chovat slusne, o to vic ten zajem musite dat najevo.

Pani Eva

6.7.2 Rodinné prostiedi a podpora rodiny
Romsti rodice ze zkoumanych lokalit az na vyjimky své déti ve studiu podporuji.

V mnoha piipadech tato podpora zlistdvd ovSem pouze na verbalni roviné a konkrétni
chovani nebo snahy tomu neodpovidaji. Rodice jsou piesvédceni o vyznamu vzdélani a
jeho potiebnosti, ovSem podnikaji pomérné malé mnozstvi krokd, aby se jejich dité na
Skole udrzelo nebo aby prospivalo Iépe. Tento piistup rodic¢li je ur€en mnoha faktory.
Nékteré faktory rodice ovlivnit nemohou, jiné ano, ackoliv nemusi projevovat snahu
svlj pfistup ménit. To, jak romské rodiny své déti podporuji ve vzdélani, a jaké
prostiedi jim ke Skolni pfipraveé vytvari, zalezi na konkrétnich rodi¢ich a na tom, jak
vyuzivaji dostupné zdroje. Zde neni mozné zobecnéni, nékteré spolecné rysy ovSem
muzeme nalézt u vétsiny rodin.

Velkym problémovym a diskutovanym tématem je Skolni ptiprava a to, kolik
¢asu ji rodice vénuji. Neékteii rodice se Skolni piipravé svého ditéte nevénuji a vse
nechédvaji na samotném ditéti. Zde pak zalezi na odpovédnosti ditéte, zda se piipravuje
¢i ne. Priprava ditéte nasledné probiha tak, ze si dit¢ v lepSim ptipad¢ pouze nachysta
pomiicky na druhy den, ale neuci se, protoze latce tfeba nerozumi.

Mezi divody, pro¢ rodie Skolni pfipravu odbyvaji, mize patfit napi. to, Ze
rodice nejevi zajem, jsou vytiZeni a na uceni s détmi nemaji €as nebo i to, ze naptiklad
Skolni pfipravu nezvladaji po odborné strance. Rodice vétsSinou zvladaji ucit se s détmi
na prvnim stupni, na druhém stupni se na Skolni ptipravé ditéte podileji ptilezitostné

nebo vibec.

Doma se Skola ani moc neresi. Ja se s nema neucim, oni jsou starsi a nerozuméj
tomu. Jako kdyz jsem byla v prvni tridé nebo v ty druhy, to jesté jo, ale pak uz se se
mnou nikdo neucil.

Valerie
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Oni se prosté s néma nepripravujou, oni spolihaj na tu skolu. Ale oni prosté
nedélaji to, ze kazdej den se jim vénujou, kazdej den s néma ctou a proctvicujou to, co je
ve Skole. Hlavné ta prvni druhd trida je strasné diilezita Zejo. A to je ta chyba prave,
tam to zacind a uz se to s nima tdahne.

Romska asistentka

Rodi¢e mohou projevovat snahu se s détmi pfipravovat, ale pokud je rodina
pocetnd, rodiCe Skolni pfipravu se vSemi détmi nezvladaji a vénuji se jen tém
nejmensim. V romskych rodinach je vychova déti 1 Skolni pfiprava ve vétSin€ piipada
pouze v rezii matek. Pokud matka chodi do fyzicky naro¢né prace a domil se vraci
unavena, neni v jejich moznostech se détem adekvatné vénovat. Pozice téchto matek je
nezavidénihodna. Do prace chodit musi, protoze na jejich pfijmu je rodina zavisla.
Mnohdy se jedna o pracovni pozice pro Zeny nepfiméfené naro¢né a velmi Spatné
finan¢n¢ ohodnocené. Pfesto si nemohou dovolit takové misto opustit, 1 kdyz védi, ze
kviili vytizeni musi vychovu a vzdélavani déti ,,odbyvat®. Neromské okoli v§ak chovéani
matky povazuje za nezodpovédné a mysli se,i ze matka se détem vénuje malo, protoze

se vénovat nechce.

Tak ja prijdu domii po treti hodiné, kdyz mam prescas tak pozdeji. Nakoupim,
uklidim a nachystam veceri a jsem rada Ze si sednu. To kdyz se pak mam jeste s klukem
ucit, to uz nezvladam tak dobre, jako kdyz jsem do prace nechodila...tak mu reknu at’ si
vezme sesity a néco deld, ale on si to pak stejné vezme, cte to a nic z toho nevi.

Pani Jana

Kdyz ty rodiny maji ctyri nebo pét deti, oni to nezviadaji. Meé to taky zabere
hodné casu, ale mam prvni tridu , prvnacka, jednoho, holka uz je starsi ze a zabere mi
to taky hodné casu, a jestli oni maji tii nebo ctyri déti, tak to prosté nestihaji. To nejde,

v

ze.

Pani Julie
Fakt, ze rodice, ktefi maji vEtsi pocet déti, jsou vice vytizeni a na Skolni pfipravu

maji méné Casu, je nesporny. Piesto lze vidét 1 rodiny, kde se rodice Skolni ptiprave

nevénuji vibec a radéji vyuzivaji moznost doucCovani v ramci socidlnich sluzeb.
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Zatimco jeden dobrovolnik doucuje tieba i1 tii nebo Ctyfi déti zaraz, rodice sleduji
televizi nebo odpocivaji.

Nekteti rodi¢e zaujimaji nepfiméfené shovivavy pfistup ke Skolnim absencim
svych déti. Pokud dit€ neudé€la do Skoly ukoly a ma strach tam jit, nechaji dit¢ doma.
Stejné je to 1 v pripadé, pokud rodice nemaji na svacCiny. Rad¢ji nechaji dit¢ doma, nez

by jej posilali do skoly, a tim je stavéli do neptijemné situace pted spoluzaky.

Ja vzdycky myslim na to, aby décka méli svacinu. Ale zas vim, Ze tu jsou matky,
ktery to dité neposlou do skoly, kdyz maj treba pred davkami a nevyjdou. Ja se jim
nedivim, protoze jak se mad pak to décko cejtit pred spoluzakama.

Pani Jana

Ja si Fikam, kdyz vidim ty rodice kourit a pak treba neposilaji svoje décko proto,
Ze nemaji na svacinky, tak si rikam, proc¢ nezahodi cigara za sedmdesat korun a nekoupi
nekolik svacinek. I chleba s maslem miize byt svacinka, akordat Romové tohle neumi.

Socialni pracovnik

Dalsim problémem jsou Skolni pomucky. Déti doma nemaji potfebné sSkolni
pomucky nebo je nemaji v dobrém stavu. Jednd se predevSim o pomiicky, jako jsou
pravitka, kruzitka, pastelky, ale i tuzky. Nedostatek Skolnich pomticek ma vliv nejen na
to, ze dit¢ naptiklad nemize splnit doméci ukol, ale mize mit z tohoto diivodu i

kazenské postihy.

Stane se ze maji tridni dutku, reditelskou diitku, stane se. Ale neni to u vétsiny
decek je to mensina. Tam je vétsinou to za zapominani. A zase. Komu to davat za vinu?
To decko, kdyz se bude snazit, co udelda. Nachysta si veci co ma doma, ale jestlize mama
mu nekoupi sesit, protoze je na davkdich a nemd na to jo, nebo treba nevynde
s rozpoctem, tak to decko, kde si ma vzit ten sesit. No dostane zapominani automaticky.
Jestlize mu dojde pero a to décko je roztrzity nebo na to zapomene, taky se stane , a
nemda to, protoze mamé to nerekne a rekne to mamé rano, az jde do skoly, tak co. Tak
dostane samozrejmé zapomindni.

Romska asistentka
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Vyrazny vliv na Skolni pfipravu romskych zakti ma také domaci prostiedi.
Pocetné romské rodiny ziji v malych bytech, déti nemaji vlastni pracovni plochu a uci
se pfevazn¢ v kuchyni. Na uceni nemaji dostatecny klid, jsou rozptylovani mlad$imi
sourozenci. To, ze v rodiné je nékdy az pét nebo Sest deti, se podepisuje na tom, ze déti
nemaji na uceni klid. Pokud jsou déti starsi, musi poméhat se Skolni piipravou mladsich
sourozencl nebo je musi hlidat a sami pak maji na u¢eni mén¢ casu.

Urcité nedostatky lze spatfovat ve i vychové. Romsti rodice jsou malo disledni a
pfisni, mnohdy pfiespfili§ shovivavi. Détem ponechavaji pomémé velkou volnost a
svobodu, a to 1 ve vécech Skoly. To se odrazi napt. v oblasti prospéchu. Jen malo rodict
fesi véas problémy s prospéchem svych déti. Casto se spoléhaji na to, Ze déti si znamky
spravi z vlastni vile, bez jejich pomoci. Jen rodice, ktefi pfistupuji ke vzdélavani svych
déti odpovédné, maji snahu, aby si déti prospéch zlepsily. V mnoha piipadech vSak
rodi¢e zacnou Spatnou situaci s prospéchem fesit pozd€¢ a dit¢ musi rocnik opakovat.
Zkusenost s opakovani n¢kterého ro¢niku na zékladni Skole ma stale zkusenost velké

mnozstvi Rom, pfitom by stacila v€asni intervence rodi¢u.

Mama se zajima, kdyz je Spatna znamka, tak ji to jedno mneni. Pokud tomu
nerozumi, tak se jde zeptat tieba vedle, jestli nevedi. Kdyz jsou néjaky problémy, tak jde
i do Skoly a 7esi to s ucitelem.

Anna

Oni ani nevi jaky mam znamk. Hlavné abych jako prosel v pololeti, jinak je jim
to jedno. Jako kdyz je to hodné Spatny, tak mama chce, abych si to opravil. Tak se pak
snazim, ale kdyz tomu nerozumim, tak to jako neopravim.

Petr

Ja nedostavam moc Spatny znamky, ja dostavam maximalné trojky, ale stane se,
Ze dostanu pétku. Tak to mama rekne, pojd, sedni si, vysvétli mi to. A pak se necham
vyvolat a je to lepsi.

Sara

Béhem svych navstév v jednotlivych romskych rodinach jsem nabyla dojmu, ze
to, do jaké miry se rodice détem vénuji, neni ovlivnéno tim, ze rodi¢e jsou Romové, ale

spiSe jejich osobnimi rysy ¢i situaci, ve které se rodina nachdzi. Pfistup rodici je
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v kazdé rodin€ odlisny, odviji se od moznosti a schopnosti rodict, od jejich zkuSenosti a
osobni angazovanosti v otdzkach vzdélani svych déti. Jedinym spolecnym rysem vSech
rodin je nevyhovujici doméci prostiedi. Romské rodiny v téchto lokalitach jsou pocetné
a bydli v malych bytech. Dé&ti opravdu nemaji na Skolni pfipravu idealni prostiedi,
nemaji vlastni psaci stil apod. Domdacnosti jsou rusné, rodiny se mezi sebou navstévuji,
po bytech pobihaji mladsi sourozenci a hraji si. Pfesto to neznamena, Ze rodice nejsou
schopni vytvofit détem prostor pro uceni i1 v téchto podminkach. Déti si mohou napsat
ukoly v kuchyni a ¢lenové rodiny dokazi byt ohleduplni a ztiSit se, pokud se nckteré

z déti udi.

6.7.3 Skolni prostredi a pristup ke skole

AC by skolni prostfedi mélo vzdélanostni a profesni aspirace Romti podporovat,
mnohdy tomu tak neni. Skola pro dospivajici neni moc atraktivnim mistem. N&kdy je to
z diivodu, Ze je do Skoly nebavi chodit a nechce se jim ucit. Do procesu, kdy se formuje
vztah ke Skole a Skolnimu prostfedi, vstupuje mnoho dalSich Ciniteld, které nasledné
maji vliv na to, zda dité ¢i dospivajici povazuje prostiedi Skoly za bezpecné a pritazlivé
misto ¢i naopak. VSichni dotdzani dospivajicich uvadi skolu jako prvni misto, kde se
setkali s tim, Ze je nékdo posuzoval podle toho, ze jsou Romové. Nékdy se jedna pouze
o ,,pratelské popichovani® ze strany spoluzakt, které nema za cil ublizit. Romové tyto
situace pfijimaji, protoze dokdzi rozeznat, kdy jim n¢kdo chce doopravdy ublizit a jsou

si védomi toho, co uz si nemaji ,,nechat libit*.

Kdyz jsem chodila na prvni stupen, do paté, do ctvrté tridy, tak furt do mé valili,
Ze jsem ciganka. Jsem vidycky rekla ucitelce, ucitelka to pak s néma probirala a
vysvétlovala jim co a jak. Treba ted, kdyz se ucime v dejepise néco o Romech, tak se
vSichni zacnou smat a divaji se na mé, ale to neni ve zlym. To uz poznam.

Sara

V ptipadé, ze chovani spoluzakii nebo dokonce i ucitelli pfesahne inosnou miru,
odrazi se to nejen na chovani ditéte, na stavu jeho psychiky nebo Skolnim prospéchu,
ale také na jeho postoji ke Skole. Zvysuji se absence nebo dité situaci fesi ,,ut€kem do

nemoci‘. Vyrazné je to v piipad¢, kdy dité je ve tfid¢ jediny Rom.
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S déckama jsem mél problémy, furt narazely, Ze jsem rRom, nadavali mi, chtély
se se mnou bit. Hlavnée kluci. Ale jenom néktery. Ucitelka to neresi. Doma to nerikam,
stejné by neprestaly. Nekdy mi to vadi. Pak se mi kvuli tomu nechce do skoly.

Marek

Rodi¢e popisuji neprofesionalni pfistup nékterych ucitelli nejen v chovani
k jejich détem, ale i k nim samotnym. Rodice si pfesto povolani a osobnosti ucitele
velmi vazi. V nékterych pfipadech je ale chyba na strané¢ rodi¢h. Se sSkolou
nespolupracuji a nabizené pomoci nevyuzivaji. Pak zalezi na osobnosti ulitele, zda na
spolupréaci s rodi¢i rezignuje nebo se snazi hledat alternativni feSeni. V nékterych
ptipadech je komunikace efektivngj$i, pokud je zprostfedkovana pies romského

asistenta nebo socialniho pracovnika.

Meé to rekla viastné i ucitelka, Ze bych méla maminku naucit, jak se tomu malému
vénovat, jak viitbec pravidelné posilat do Skoly. Protoze maminka mi rekla, Ze pani
ucitelka si mysli, Ze spatné doucujem. Mé ale pani ucitelka rekla, Ze doucujeme dobre,
Ze prosté je potreba, aby maminka kluka posilala do skoly.

Socialni pracovnik.

To Ze skoly vyuZzivaji romského asistenta nezjednodusuje pouze komunikaci, ale
také je to pfinosné pro dit€. Ne kazda Skola, kterou respondenti navstévuji, sluzby
romského asistenta vyuzivd. Romsky asistent pisobi pfevazné na Skolach, kde je vétsi
pocet romskych zakd. Mnoho déti z ulice Ptichystalova navstévuje nedalekou zakladni
Skolu, ktera romského asistenta zaméstnava. Rodice tuto moznost vitaji, protoze romsky

asistent je Casto prostfednikem mezi rodici a skolou.

6.7.4 Vzdélanostni a profesni aspirace
Vzdélanostni a profesni aspirace dospivajicich Romli ve zkoumanych lokalitach

jsou nizké, velmi Casto az nepfiméfené nizké, s ohledem na moznosti konkrétnich
dospivajicich. Vzd¢lanostni aspirace nabyvaji na vyznamu piedev§im v poslednim
ro¢niku zdkladni Skoly, kdyZ se dospivajici rozhoduji, na kterou Skolu po ukonceni
zakladni Skoly nastoupi. Jednim z hlavnich kriterii, podle kterych se respondenti
rozhoduji nebo se rozhodovali o tom, jaké bude jejich budouci vzd€lanostni draha, je to,
aby studovali skolu, respektive studijni obor, ktery je bude bavit. Dal§im vyznamnym

kriteriem pfi rozhodovani o studiu je pro dospivajici Romy to, jak dlouho bude studium
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trvat. Uz 1 prodlouzeni studia o jeden rok v pfipad¢ vybéru stiedni odborné skoly je pro

né mnohokrat diivod, pro€ si zvolit spiSe ucebni obor.

Uz se mi tam nechce chodit, devét let je jako dlouho, uz chci od tama odejit, na
ucnak, néco nového, bude aji praxe a bude mé to vic bavit. Uz mi to de na nervy, je to
dlouhy téch devet let. Je to moc pro me.

Valerie

Oni resijou roky. Strasné. Protoze chodit v devatendcti do Skoly? JeZismarja to
je néco hrozného, to oni nemiizou, to je pro né hrozna ostuda, chodit v tolika, jim prosté
ujede viak.

Romska asistentka

Velkym problémem je i to, ze od dospivajicich se ze strany rodi¢i mnohdy ani
vysoké aspirace neocekavaji. Pokud rodice vibec se svymi détmi o vybéru Skoly a
jejich vzdélanostni draze mluvi, jejich o¢ekdvani neptesahuji hranice ucebnich obort.
Dé&ti nejsou k vysSim aspiracim podporovany. Dokonceni uc¢ebniho oboru je dokonce

nekdy povazovano za nadstandard a za velky uspéch.

Oni to nechavaj na tom ditéti - vyber si to, co té bude bavit, abys tam chodil nez
abys tam nechodil.

Romska asistentka

Nekteti dospivajicich vzdélavaci drahu ukonci zékladni Skolou. Jejich pfistup ke
vzdélani je spiSe pasivni a se zakladnim vzdélanim se spokoji. V tomto bodé se odrazi
také to, jaky vyznam dospivajici vzdélani ptikladaji. Rodi¢e, aby se vyhnuli
konfrontacim nebo problémim, to mnohokrat rad€ji akceptuji nebo selhdni ditcte

povazuji za svou chybu.

To, zZe holka nedodeélala skolu, si nikdy neodpustim, to byla totiz moje chyba. Ja
Ji chtéla chranit, ale nakonec jsem ji tim v nicem nepomohla. Méla jsem bejt prisna.
Protoze ted nema praci, sedi doma, nudi se a co s tim ted..

Pani Jana
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Do vzdélanostnich aspiraci dospivajicich se promitd také zkuSenost rodictu se
Skolskym systémem. VétSina rodict chodila do Skoly pfed rokem 1989, kdy bylo
béznou praxi, ze se romské déti posilaly do zvlastni Skoly, aniz by k tomu byl divod.
Respondenti z fad rodi¢t popisovali, ze kdyz méli nastoupit na zakladni Skolu, byli

automaticky zapsani na zvlastni skolu, aniz by méli néjaké problémy.

Ja byla Romka, tak jsem sla hned do zvlastni. Stejne tak moji sourozenci, vSichni
t7i. Nikoho nezajimalo, jestli na normalni zakladku nemame. Byla jsem Romka, tak jsem
prosté musela rovnou do zvlastni.

Pani Jana

Stejné tak to bylo s vybérem Skoly. V mnoha piipadech samotni respondenti
nebo jejich rodi€e nemohli ovlivnit vybér stiedni Skoly nebo ucilisté, kam po zakladni
Skole nebo zvlastni Skole piijdou. V tomto ohledu byly respondenti vétSinou v ,,moci‘
ucitele, které rozhodl o tom, na kterou Skolu pljdou. Rozhodovéani o vybéru Skoly
nebylo v podstaté viibec v kompetenci rodict. Ty détem poradit nedokézali, protoze
mnohdy nedochodili ani na zakladni Skolu, neméli pfedstavu o moznostech a da se fict,
ze se to od nich ani neocekdvalo. Soucasni rodice mnohdy stale ocekavaji, ze vyber
sttedni Skoly ma na starost Skola, nikoliv oni. Také jejich pfedstavy o moZnostech jejich

déti jsou stale deformovany jejich osobni negativni zkuSenosti.

Ja vitbec nevedela, kam na Skolu piijdu, to vybrala ucitelka. To kam pujdu jsem
se dozvédéla, az kdyz mi dala na podepsani dom prihlasku, tak jsem si to precetla. Do té
doby jsem nic nevédéla.

Pani Julie

Ja jsem myslela, zZe prosté dité ktery ma ctverky nesmi jit na stredni odbornou
Skolu, jo. A proc jsem si to myslela? Protoze kdyz ja jsem méla nastoupit na néjakou
Skolu, jeste byla osma trida, nebyla devata, tak prosté nam ucitelka, byly takovy broZury
a ucitelka prosté podtrhla na co miizeme jit, jo? V té brozure to vybrala ucitelka podle
znamek, to tam podtrhla a méli sme to zanést rodicum, co na to ty rodice a Ze budou ty
prihlasky a Ze rodice je musi podepsat a musi je odevzdat. Tak mamka taky nevedeéla co

a jak, tak jsem prosté sla...no ucitelka se mé jako ptala, no dala mi treba dve moznosti
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jenom jo, a tak ja jsem nevédéla, tak jsem prosté sla na to, co ucitelka rekla, ale Ze jsem
mohla jit na stredné odbornou, coz jsem mohla jit, to ja jsem vitbec nevedeéla.

Pani Eva

Na vybér Skoly ma vyznamny vliv také vrstevnickd skupina. Dospivajici
Romové v mnohych pfipadech nenastoupi na Skolu, kterou si vybrali a na kterou se prali
uspésné dostat jenom z divodu, Zze by na Skole byli sami, jedini Romové nebo Ze by
nikoho neznali. Proto si vybiraji mezi Skolami, kde uz studuji jejich sourozenci nebo
kamaradi nebo kam se nastoupit teprve chystaji. Z tohoto diivodu nékteti dospivajici
Cekaji tfeba 1 rok, nez budou jejich kamaradi v devaté tfidé, aby mohli na ucilisté

nastoupit do stejné tfidy nebo alespon do stejného ro¢niku.

Ja tam mam uz brachu. Budu tam mit ho a jsou tam taky jiny décka, co znam.,
ktery chodily k nam, co sly treba na cukrarku tak tam jsou.

Valerie

A je to blby, tedka s téema deckama, protoze oni fakt nechcou. Ted vyslo, minulej
rok, vyslo tady asi péet deti...na skolu nastoupily a nikdo ji nedodélal, odesl\ behem roku
a nebo je vyradili z té Skoly, protoze oni se tam blbé citili, Ze jsou tam jediny Roma.

Romska asistentka

V oblasti profesnich aspiraci maji zaci malokdy vyssi aspirace nez méli jejich
rodice. VétSina dospivajicich Romd si vybird prevazné z profesi, ke kterym staci vyucni
list nebo dokonce neni potiebna kvalifikace adna. Casto se opakuji profese jako
zednik, automechanik, kuchaft, ¢iSnik, kadetnice, kosmeticka, cukrarka, prodavacka
apod. Profesni aspirace dospivajici spojuji s obory, které chtéji studovat nebo jiz studuji.
Nékteti dospivajicich nemaji o své budouci profesi konkrétni piedstavu. Neni pro né
tolik dulezité, jakou profesi budou vykonavat, ale spise to, zda si najdou viibec néjaké
zaméstnani. Dospivajici si jsou védomi jejich nelehkého postaveni na trhu préce, a toho,

ze kdyz budou mit vyucni list jeSté neznamena, ze si praci najdou.
Tak ja jsem vyucend jako Svadlena, ale praci v oboru to nenajdu. Pokud jo, tak
stejné, to jsou maly penize, to si vic vydelam jako uklizecka...

Pani Julie.
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Tak ja bych chtél jit na automechanika, ale je mné to jedno, co pak budu délat
po Skole. Jako kdyz si budu hledat pracu, tak abych si néjakou nasel, to nemusi bejt
automechanik. Co bude volny proste.

Petr

I kdyZ si romsti dospivajici vybiraji vétSinou Skoly a obory s odiivodnénim, Ze o
tento obor maji zajem (,,chci délat co mé bavi*), neobjevuje se u nich zajem o profese,
ve kterych by mohli vyuzit to, co umi a co jim nejlépe jde. Romské déti totiz vynikaji
v ptedmétech jako je hudebni nebo télesna vychova, umi mnoho tradi¢nich romskych 1
modernich spoleCenskych tanct. Nékteti Romové maji vyborné vysledky v matematice
nebo fyzice. Presto malokdy hledaji studijni obory, kde by mohli tyto dovednosti
uplatnit. Je tézké urcit do jaké miry je to ovlivnéno jejich vzdélanostnimi aspiracemi,
tlakem vrstevnikt, situaci v rodiné nebo tim, ze dospivajici Romové o tyto oblasti

nejevi zajem.
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6.8 Diskuze

vvvvvv

ve dvou vybranych socidlné¢ vyloucenych lokalitich v Olomouci, a nasledné rozpoznat,
jak jsou tyto aspirace ovliviiovany jejich rodinnym a vrstevnickym prostiedim.
Pozornost byla vénovana také jejich postoji ke skole a tomu, jaky vyznam dospivajici
Romové vzdélani prikladaji. Klicovym tématem vyzkumu byly vzdélanostni aspirace.
Aspirace respondentii z fad dospivajicich Romii byly spiSe nizké, stejné jako aspirace
profesni.

Na vysi aspiracni urovné se podili mnoho faktort.. Za nejvyraznéjsi povazuji tyto
faktory:

to, jaky vyznam dospivajici vzdélani prikladaji,

postoj rodi¢l a pozornost rodicl k oblasti vzdélavani svych déti,
aspirace vrstevnikll, predevsim blizkych kamarada,

vztah ke Skole a Skolnimu prostiedi,

negativni zkuSenosti ziskané dospivajicimi osobné ¢i zprostiedkovang.

Pozoruhodné je rozdilné vniméani vyznamu vzd€lani ze strany respondenti.
Rodice ve vzdélani svych déti vidi Sanci ziskat dobrou praci a mit lepsi Zivot nez maji
oni sami. Dospivajici ztotoznuji pojem vzdélani pouze se Skolou, kterd pro né
predstavuje jen povinnosti.

Analyza dat ukézala, Ze nejvyznamnéj$Sim faktorem, ktery se podili na mife
vzdélanostnich aspiraci, je rodinné prostiedi. Neéktefi rodice se détem vénuji
nedostate¢né a Skolni pfipravu podcenuji Odhalena byla ale i obtiZzna pozice romskych
rodi¢l. Protoze sami maji vétSinou pouze zakladni vzdélani, nemohou byt svym détem
v oblasti vzdélani pozitivnim vzorem a nemohou jim béhem jejich vzdélanostni drahy
poskytnout adekvatni podporu. Kulturni a vzd€lanostni kapitdl rodiny je mnohdy
nedostate¢ny. To se podepisuje nejen na vzdélanostnich aspiracich, ale také na tom, do
jaké miry rodi¢e mohou svym détem poméhat se Skolni pfipravou ¢i byt jim radci
v dilezitych okamzicich jejich vzdélavaci drahy. Podpora ze strany rodi¢i ma navic
¢asto podobu pouze verbalni podpory a motivace, jeji efektivita je sporna.

Situace, kdy dospivajici za¢nou podobu své vzdélanostni drahy vice promyslet,
nastava vétSinou az v devaté tridé, kdyz je nutné ucinit rozhodnuti, kam jit na stiedni
Skolu ¢i odborné ucilisté. Rodice ocekavaji, Ze s rozhodnutim jejich déti pomutze skola.

Skola toto rozhodnuti zase nechavéd na rodic¢ich. Rodice vychazi ze svych vlastnich
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zkuSenosti, kdy byly odkézani na ucitele, jaky ucebni obor jim vybere. V oblasti
rozhodovéni o vzd€lanostni draze svych déti se neciti dostatecné kompetentni. V téchto
pfipadech rozhodnuti zlstavd na dospivajicim. U dospivajicich Roml je patrna
orientace na piitomnost, podobu své vzdélanostni dradhy nepromysli. VétSinou si
respondenti voli tu nejednodussi cestu. Aspirace dospivajicich zahrnuji pfevazné uc¢ebni
obory, stiedni odborné Skoly zakoncené maturitou jen ziidkakdy. Pfi vybéru
konkrétniho oboru se rozhoduji i podle volby svych kamaradd, aby na Skole nebyli
sami. Z tohoto divodu jsou dospivajici schopni upustit od svych cili a predstav o své
budouci profesi.

Vzdélanostni aspirace a postoj ke vzdélani je utvaren také ve Skole. Respondenti
z fad dospivajicich Skolu nepovazuji za ptili§ atraktivni misto. Mezi diivody, pro¢ se jim
ve Skole nelibi, uvadi mélokdy Spatny prospéch ¢i to, Ze je skola nebavi. Pfipadé jim, ze
ve Skole travi az zbytecné moc Casu (myslena je délka studia) a Ze tak o néco v Zivoté
prichazi. Dal§im a vyznamnéj$im divodem jsou vztahy s uciteli nebo spoluzéky.
VSichni respondenti uvedli, Ze se ve Skole setkali s Sikanou ¢i jinym pro né
nepiijemnym chovanim a nardazkami ze strany spoluzakt, nékdy dokonce i ucitelt.
VétSina téchto situaci nastala zdivodu, Ze doty¢ny je Rom. Také z vypovédi
respondentli vyplynulo, Ze nékteré romské déti jsou stale bezdiivodné prefazovany do
praktickych skol (dfive zvlastni Skoly). Respondenti popisuji i dobré zkusenosti se
Skolou. Ty jsou vesmeés spojeny s osobou ucitele, ktery ma snahu romskému zakovi
pomoci a ma snahu navazat s rodinou spolupraci.

V oblasti integra¢nich programil skolského systému maji respondenti zkuSenost
pouze s osobou asistenta pedagoga. Ne vSak kazda Skola, kam dospivajici ze
zminénych lokalit chodi, této moznosti vyuziva. Rodice si ovSem této pracovni pozice
velmi vazi, protoze asistent v nékterych pfipadech slouzi 1 jako prostrednik
v komunikaci mezi rodic¢i a Skolou.

Slabiny vyzkumu spatiuji v nemoznosti jeho generalizace na romské obyvatele
jinych vylou€enych lokality. Vyzkum totiz odhalil, Ze romska mensina je vnitin¢ velmi
diferenciovand, kazda rodina ma jiné zvyky a tradice. To se odrazi také v hodnotové
orientaci a chovani jednotlivych aktérii. Ddle se domnivam, Ze téma je velmi obsahle a
prostor bakalaiské prace k jeho popsani neni dostateCny. Téma aspiraci totiz souvisi
s dalsimi pro romské obyvatelstvo problémovymi oblastmi. Vysledky odhalené
vyzkumem neumoziuji vytvofeni komplexnich metod intervence socidlniho

pracovnika. Pfesto jsou vysledku velmi zajimavé, odhaluji chybégjici ¢asti mozaiky a
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umoziiuji pochopeni jevl, které se na tvorbé vzdélanostnich aspiraci dospivajicich

Romi podili.
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7 Zaver

Cilem této bakalatské prace bylo zjistit, jaké vzdélanosti a nasledné i profesni
aspirace maji dospivajici Romové 7zijici ve vybranych socialné vyloucenych
v Olomouci. Prace v teoretické c¢asti predkladd popis vzdélanostnich aspiraci
dospivajicich Romu a jejich interpretaci v odborné literatuie s odkazem na vyzkumy,
které se tématice vzdelanostnich aspiraci vénuji. Pozornost byla vénovana predevSim
teoriim zaméfenym na vzdé€lanostni aspirace a vzdélanostni nerovnosti, na soucasny i
historicky kontext problematiky vzdéldvani romské menSiny. Byla pifedstavena
specifika romského ditéte v roli Zdka s ohledem na jeho rodinné prostfedi, vychovny
styl romskych rodi¢li a dal$im souvisejicim jevim. Dale byla popsana souvislost mezi
dosazenym vzdélanim, nezaméstnanosti a socidlnim vyloucenim, coz potvrdilo
opravnénost intervence socialniho pracovnika v oblasti vzdélavani Romu.

Ve vyzkumné ¢asti byl proveden kvalitativni vyzkum v konkrétnich vyloucenych
lokalitach v Olomouci. Nasledna analyza ziskanych dat umoznila hlubsi porozuméni
souvislostem, které se podili na tvorbé konkrétni podoby vzdélanostnich aspiraci
dospivajicich Romii. Setieni ukéazalo dileZitost rodinného prostfedi a prostiedi §koly ve
vztahu ke vzdélanostnim a profesnim aspiracim. Nové, jako vyznamny faktor ve vztahu
k vzdé€lanostnim a profesnim aspiracim, vystoupili vrstevnici .

Domnivam se, ze cile, které jsem si stanovila, se mi podafilo naplnit. Az v prubéhu
prace jsem si ale uvédomila slozitost a propojenost jevl, které se tykaji vzdélanostnich
aspiraci Romt. Prace svou velikosti pfesahuje piivodné o¢ekavany rozsah, a to i pfes to,
ze musela byt provedena redukce nékterych popisovanych jevl. Piesto vétim, ze prace
obsahuje mnoho zajimavych vypovédi a nedochazi ke zkresleni reality, kterou popisuje.
Prace predkladd postiehy z prostfedi plisobnosti mnoha socidlnich pracovnikid a
odhaluje souvislosti, jejichZ pochopeni mlize ovlivnit kvalitu provadéné intervence.

Tématu vzdelavani Romd, se odborny ¢asopis Socidlni prace/Socialnd prace vénuje
velmi malo. Centrem socidlni prace s Romy je pfedevsim téma socialniho vylouceni. To
sice se vzdélanim Uzce souvisi, pfesto prostor vénovany piimo vzdeéldvani Romu je
nedostatecny. AC by se mohlo zdat, Ze vzdélavani patii spiSe do oblasti pedagogické, do
kompetenci ucitelii, z osobni zkuSenosti vim, Ze tomu tak vZdy neni. Socialni pracovnik
pracujici s Romy vénuje velkou Cast své prace i této oblasti. Domnivam se, ze bylo

vhodné, aby na toto téma byla vedena Sir§i diskuze, nez tomu bylo doposud, protoze
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muZze pomoci mnoha socidlnim pracovnikiim pochopit souvislosti neuspéchu Romt na
poli vzdélani a trhu préce.

Proces tvorby této prace mé velmi obohatil po profesni i osobni strance. M¢la
jsem moznost nahlédnout do Zivota ¢leni romské menSiny, slySet autentické vypoveédi
jednotlivych aktérii a mit moznost pohlédnout na tuto problematiku oCima Romd.
Znalosti ziskané b&hem tvorby této prace jiz vyuzivam pii svém profesnim plisobenim
ve zminénych lokalitich. Cinnosti spojené s tvorbou této prace zvysily mé kompetence

v oblasti socialni prace.
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