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Téma prace: Téma prace hodnotim jako odpovidajici studovanému oboru Socialni
patologie a prevence ve vzdélavaci oblasti "Neucitelska pedagogika".

Jazykova stranka prace: odpovidajici, s drobnymi nepfesnostmi a misty jazykovymi
neobratnostmi.

Prace je zaméiena: teoreticko empiricky, v empirické ¢asti seorientuje na kvalitativni
zkoumani pomoci pozorovani a rozhovoru.

Rozsah prace: prevysuje pozadovany pocet stran a znaku pro bakalarskou praci.
Pouzita literatura: odpovidajici, studentka Cerpa z dostatecného a pestrého mnozstvi
zdroja.

Pocet uvadénych tituld: odpovidajici

Citace v textu: na pozadované urovni

Formalni stranka prace: odpovidajici. Prace ma logickou strukturu. Resi véechna
relevantni ttmata. Prace s literaturou je na solidni urovni. V teoretické ¢asti je pouzito
odpovidajici mnozstvi zdroji. Prace sméfuje do praxe a pomoci praxi, coz je
chvalyhodné. Empiricka ¢ast zahrnuje nejprve pozorovani, které se snazi identifikovat
podstatné faktor smérfujici k metodam socialné vychovného plsobeni. Nasledné
empiricka ¢ast resi rozhovory jaké metody SV pusobeni jsou nejastéji vyuzivany
v SVP. Empirické Setfeni ma logickou a zfejmou strukturu. Pfipominku mam k praci
s identifikatory (kédy), ktera mohla byt podrobné;jsi.

Otazky a témata k diskusi:

1. Jak je mozné Vasi praci vyuzit v praxi SVP?

2. Jak identifikovat pozitivni zmény v chovani klientd v SVP? A jak pracovat
s myslenim zameéstnancu, aby pfirozené smeéfovali k témto pozitivnim zménam?

3. Je rozdil mezi nejCastéji pouzivanymi metodami v SVP a témi, které v ramci
vyzkumu byly vnimany jako nejefektivnéjsi?

Vyuzitelnost pro praxi: zfejma. Prace sméfuje k vyuziti poznatkl v praxi. Je mozné
toto rozvinout u obhajoby bakalarské prace.

Cil prace: Cil byl jasné formulovan v uvodu prace, nasledné resen v empirické ¢asti a
zhodnocen v zaveéru. Predkladanou praci byl naplnén.

Celkové zhodnoceni: Prekladanou praci studentky Terezy Kubové hodnotim
pozitivné. Prace neprosla jednoduchym vyvojem a samotné téma neni snadné€, spise



nové, sméfujici do teorie vychovy. Studentka jak v teoretické, tak predevsim
v empirické Casti prokazala potfebnou erudici a akribici. Z téchto ddvodu doporucuji

predkladanou praci k uspésné objaobe.
Vysledné hodnoceni:
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